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IRONIA W KRYTYCE LITERACKIEJ
BOLESEAWA LESMIANA

[...] cicha jak cien, o oczach petnych
drzemliwego zlota, a jednocze$nie
gotowa zawsze do skokdéw tygrysich

(Leon Choromanski: ,, Zuzanna”, Sz 416)".

Recenzujac ksiazke Leona Choromanskiego Zuzanna, Bole-
staw Lesmian przeciwstawil niefortunnym prébom ironizowania
z tego zbioru nowel taka ironig¢, jaka stosowat Jules Laforgue i ja-
ka praktykowal sam autor £gki. Stowa ,,cichy jak cief, o oczach
petnych drzemliwego ztota”, ktérymi Choromanski wprowadza
wizje tygrysa, w eseju LeSmiana wykorzystane zostaja do scha-
rakteryzowania ironii, a tym samym abstrakcyjne pojecie, trop re-
toryczny i postawa twoércza obrazowane sa na sposoéb literacki, za
posrednictwem oddziatlujacej na zmysty metafory. R6wnoczesnie
poeta siega po czesta w jego szkicach krytycznych figure parafra-
zy 1 wilaczania cudzych stéw do wlasnego wywodu w nowym dla
nich kontekscie’. Wszystko to powoduje, Ze recenzja staje si¢ po-
jemniejszym aktem mowy — esejem literackim i teoretycznolite-

Pisma Bolestawa Le$miana cytuj¢ wedle wydan oznaczonych skrétami: P —
Dzieta wszystkie. Poezje zebrane, oprac. J. Trznadel, Warszawa 2010; S —
Skrzypek Opetany, w: Dzieta wszystkie. Utwory dramatyczne. Listy, zebral
i oprac. J. Trznadel, Warszawa 2012; Sz — Dzieta wszystkie. Szkice literac-
kie, zebrat i oprac. J. Trznadel, Warszawa 2011.

Zob. M. Glowinski, Ekspresja i empatia. Studia o mtodopolskiej krytyce lite-
rackiej, Krakow 1997, s. 176; A. Kaliszewski, Bolestaw Lesmian — krytyk
i eseista. Proba oceny, w: Twdrczos¢ Bolestawa Lesmiana. Studia i szkice,
red. T. Cieslak, B. Stelmaszczyk, Krakéw 2000, s. 36.
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rackim, w ktérym od opis6w konkretnego uzycia ironii przecho-
dzi si¢ do poetyckiej wizualizacji 1 zdefiniowania tego tropu oraz
demonstruje si¢ go w ironicznej praktyce. Takie teksty jak Spo-
wiedz dziennikarza czy Poradnik dla recenzentow literackich zy-
skuja ponadto status metakrytyczny, parodiujac stereotypowe sty-
le pisarskie metoda antyfrazy.

W szkicu tym zarysuje rézne sposoby funkcjonowania ironii
w Lesmianowskiej krytyce, czemu stuzy¢ ma postawienie nastg-
pujacych pytan: jaka dyspozycje ironiczng dostrzega poeta w ko-
mentowanych utworach 1 jak ja ocenia? za pomoca jakich $rod-
koéw literackich przedstawia ironie? jaka wizje estetyczno-egzys-
tencjalng ironii wprowadza? na czym polega oraz jaki ma cel
uzywanie przez pisarza tego tropu? Odpowiadajac na te pytania,
przywotlam istotne dla ironii LeSmiana konteksty: idee perma-
nentnej parabazy i transcendentalnej btazenady Friedricha Schle-
gla, sztuke Jules’a Laforgue’a i Chrystiana Dietricha Grabbego.
Za kwesti¢ zasadniczg uznaj¢ fakt, ze odnoszac si¢ w krytyce do
cudzych dziet, autor Przemian rzeczywistosci demonstrowat reali-
zowang we wlasnych kreacjach formute literatury ironiczne;.

Lesmianowskiej ironii nie po$wigcono dotad odrebnych stu-
diéw, wspomina si¢ o niej przy okazji innych zagadnien: para-
doksalno$ci, komizmu, parodii czy groteski’, tymczasem z per-
spektywy szkicu o Zuzannie, odczytywanego jako kryptokomen-
tarz do pisarstwa poety, ironia okazuje si¢ naczelng zasada tej
tworczosci. Sprzeciw recenzenta budzi niewprawne i pozbawione
glebszej motywacji postugiwanie si¢ tym tropem, takie jak w po-
ezji Mariana Zbrowskiego czy w nowelistyce Choromanskiego:

[...] ton dydaktyczny [...] chwilami chce si¢ przetopi¢ we wzruszenie
ironiczne lub sarkastyczne, lecz mu nie pozwala na to despotyzm ro-
zumowan. [...] Gléwnym zrédlem poetyckiego dasu jest tu tgsknota

Zob. A. Sandauer, Posmiertny tryumf Mtodej Polski, w: tegoz, Samobdjstwo
Mitrydatesa. Eseje, Warszawa 1968, s. 35-39; C. Rowinski, Cztowiek i swiat
w poezji Lesmiana. Studium filozoficznych koncepcji poety, Warszawa 1982,
s. 124-125; E. Sidoruk, Charakter i miejsce groteski w poezji Lesmiana, w:
Twdrczos¢ Bolestawa Lesmiana..., dz. cyt., s. 144-146; J. Trznadel, Od wy-
dawcy, w: Sz, 553.
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do syntezy uczuciowej, do rzeczowosci (Marian Zbrowski: ,, Przemia-
ny”, Sz 390);

Zrédto tej ironii [...], jej przyczyna nie jest do$¢ jasna, dosé poglebio-
na [...]. Nie czujemy tu wyraznej, uczuciowo-ironicznej syntezy, ktora
jak powietrzem oddycha swobodnie kazdy obraz poszczegdlny, [...].
Jest to raczej ironia niezaspokojonej zadzy, [...]. Ironia chelpliwej
urazy i zdtawionego zalu [...]. Ironia tarczy, nie miecza... (Leon Cho-
romanski: ,,Zuzanna”, Sz 415-416).

Mozna stad wnioskowa¢, ze wedtug LeSmiana ironia wyma-
ga rownowagi miedzy rozumem a emocjami, powinna by¢ uza-
sadniona, ogarnia¢ kazdy element obrazowania i stanowi¢ or¢z do
walki z egzystencjalnymi przeciwno$ciami. W recenzji Zuzanny
z wizjg gotowego do skoku tygrysa korespondujg stowa o zwia-
zanej z walkg semantyce: ,rado$¢ przezwyciezenia przeszkdd
1 zap6r”, ,,narazenie si¢ na napas¢ nicosci”, ,.starcie si¢ duszy au-
tora z utworem” (Sz 415). Analizujac ten szkic jako przyktad
mtodopolskiej krytyki literackiej, Michal Gtowinski pisze, iz Le-
$mian ,,postuguje si¢ sformutowaniami dalekimi od wszelkiej ste-
reotypowosci, wysoce zmetaforyzowanymi™. Badacz dodaje, ze
te przeno$ne okreslenia wspotwystepuja z terminami opisujacymi
literaturg, w tym kategoriami parodii czy ironii, ktére nie podle-
gaja wartoSciowaniu same w sobie, ocenia bowiem recenzent je-
dynie przystajaca do nich realizacje pisarskg’.

Wprowadzajac perspektywe komparatystyczng, LeSmian za-
uwaza podobienstwo miedzy dzietami Choromanskiego i Lafor-
gue’a ze wzgledu na wspdlna dla nich tonacje takiej ,.ironii, ktéra
parodiuje zycie [...]. Bawi si¢, poniewaz sta¢ ja na zabawe nawet
w chwilach najglebszego smutku” (Sz 414). Przywotanie francu-
skiego poety jest znaczace, poniewaz do jego formuty ironii zbli-
za si¢ koncepcja tego tropu w uje¢ciu LeSmiana. Autor Marszu za-
tobnego na smier¢ Ziemi stosowal go razem z groteska, zartem,
parodig czy piruetem poetyckim w wierszach lamentacyjnych,

4
5

M. Glowinski, Ekspresja i empatia..., dz. cyt., s. 228.

Zob. takze E. Lubowicz, System terminologiczno-pojeciowy w krytyce Le-
smiana, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis”, ,,Prace Literackie”, t. 19, Wro-
ctaw 1977, s. 97-117.
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ukazujacych pigkno i przemijanie Swiata w taki sposéb, ze zjawi-
ska obrazowane sg w procesie przemian i unicestwiania®. Bogdan
Ostromecki, tlumacz i znawca tego pisarstwa, podkresla to samo,
co LeSmian, stwierdza mianowicie, iz koncepty ironiczne nie ma-
ja w kreacji Laforgue’a charakteru przygodnego, ,ale tworza
tkanke zasadniczg tej poetyki’”’. Inspirowata ona Thomasa Stearn-
sa Eliota, Ezr¢ Pounda czy Marcela Duchampa. Ten pierwszy
mysSlat zwlaszcza o Laforgue’u, wyodrgbniajac symbolistyczng li-
ryke metafizyczng, w ktorej ironia wynika stad, ze ,,uczucia poety
ulegaja intelektowi i idee uczuciom™, co oznacza walke miedzy
nimi oraz dazenie do syntezy. Tak pisze o ironii Laforgue’a Le-
Smian:

Jest to umyS$lne gromadzenie przeszkdd i zapdr dla tym wigkszej rado-
$ci przezwycig¢zania ich w locie i dla tym sumienniejszego wyprébo-
wania mocy tego lotu [...], sprawnosci swego serca, ktére zyje nawet
woéwczas, gdy zamiera... [...] jest koniecznym, nieuniknionym czy$¢-
cem duszy, zdazajacej do raju. Jest ona narazeniem si¢ na napas¢ czy-
hajacej zewszad nicosci w celu wytrzymania tej napasci, azeby tym
sposobem raz jeszcze ab absurdo potwierdzi¢ warto$¢ zycia i ztozy¢
mu w ofierze absurdalne, dziwaczne, opgtancze dowody mitodci (Sz
415).

Sktonna jestem uzna¢ te stowa za najwazniejsze w tekScie
krytyka, majace o wiele wigksze znaczenie niz sady dotyczace
nowel Choromanskiego. Nagromadzone zostaty w nich metafory
stanowigce sygnatury literackie poety (lot ponad przeszkodami,
napas¢ nicosci, ,opetancze dowody mitosci” sktadane zyciu), za
pomoca ktérych sformutowat on definicje ironii wprowadzanej

Zob. E. Pound, Irony, Laforgue, and Some Satire, w: tegoz, Literary Essays
of Ezra Pound, London 1963; W. Ramsey, Jules Laforgue and the Ironic In-
heritance, Oxford 1953; A. van Nieukerken, [roniczny konceptyzm. Nowo-
czesna polska poezja metafizyczna w kontekscie anglosaskiego modernizmu,
Krakéw 1998, s. 79-86 (rozdz. Dwie odmiany ironii egzystencjalnej: Norwid
a Laforgue).

B. Ostromecki, Wstep, w: J. Laforgue, Poezje, wybdr, oprac. i stowo wstep-
ne B. Ostromecki, Warszawa 1972, s. 17-18.

8 T.S. Eliot, The Varieties of Metaphysical Poetry, ed. and Introd. R. Schu-
chard, London 1993, s. 215.
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przez innego tworce, a zarazem przez siebie samego. Takie ich
uzycie objasnia rol¢ odgrywang przez nie w kreacjach LeSmiana,
okazujacych si¢ w $wietle tego kryptokomentarza forma ironiczna
w znaczeniu, jakie nawat mu autor £gki. Wystepuje ona przykla-
dowo w nastepujacych wierszach:

W oczach, lotem obtednych, schwytane przedmioty,
Jak w lustrze wirujacym, macily odbicie:

Drzewa, ptaki, jeziora — i mito$¢ i zycie —
Wszystko w nic si¢ zemglito, w kurz zaledwo ztoty!
(Sida-Numan, P 95);

Nie znam kresu! Mej zadzy zuchwalym przymusem
Znaglitem zwierza w bezmiar, a on jednym susem
Przesadzit otchtan z Bogiem, jak nikta zaporg —

I znéw jestem swobodny! Niebo wokét gore!

(W locie, P 268);

Wolny, Bogu zbyteczny — sam teraz poptynat

Wyzej i niebezpieczniej w ten zmierzch ponadniebny
Gdzie juz nie ma stworzenia i B6g — niepotrzebny!
(Eliasz, P 464).

W pisarstwie Lesmiana mi¢dzy poetykami eseju krytycznego
i wiersza zachodzga, mimo istotnych réznic, znamienne podobien-
stwa, w obu pojawiaja si¢ bowiem nie tylko metafory, ale tez in-
strumentacje gltoskowe i rozbudowane wyliczenia. Ogniskujg si¢
one — co najbardziej wyraziste w poemacie Eliasz — wokot wizji
niepowstrzymanego lotu, w ktérym przekracza si¢ kolejne grani-
ce, by przebi¢ si¢ ze Swiata w zaswiat, ku otchtani, Bogu i dalej,
ku ,.innej jawie, niz jawa Istnienia” (Eliasz, P 463)’. W uwagach
do poezji Laforgue’a eseista ujmuje, zasadnicze dla ironii, katego-

Zob. K. Dybciak, ,,Wieczne odjazdy ku krancom istnienia”. Ontologia Le-
Smiana, w: tegoz, Gry i katastrofy, Warszawa 1980; M. Pankowski, Lesmian
czyli Bunt poety przeciwko granicom, z j¢z. franc. thum. A. Krzewicki, War-
szawa 1999; B. Sawicka-Lewczuk, Mur, granica, kres w wyobrazni poetyc-
kiej Lesmiana, w: Tworczo$s¢ Bolestawa Lesmiana..., dz. cyt., s. 233-244;
M. Wozniak-Labieniec, Lot ku nicosci. ,,Eliasz”, w: Poezje Bolestawa Le-
Smiana. Interpretacje, red. T. Cieslak, B. Stelmaszczyk, Krakéw 2000, s. 89-
105.
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rie paradoksu i sprzecznosci jako wznoszenie zap6r dla ich poko-
nywania, narazanie si¢ na ryzyko pochtonigcia przez nico$¢, zeby
— przez absurd i1 negacje — afirmowac zycie. Co wazne, zarOwno
szkice, jak i liryka poety §wiadczg o tym, iz utozsamia on ironi¢
z postawg wobec Swiata, a takze ze szczegdlnym ukazaniem tej
postawy w literaturze, nierzadko w taki sposéb, ze ten, kto ja
przyjmuje, to zobrazowanie artysty.

Wizja LeSmiana bliska jest koncepcjom filozoféw jenaj-
skich, przede wszystkim Friedricha Schlegla, ktéry w charaktery-
styce ironicznej twérczosci romantyzmu si¢gnat po metafore szy-
bowania (Schweben), uznajac, ze tylko taka sztuka moze ,,unosié¢
si¢ na skrzydtach refleksji poetyckiej w srodku miedzy przedsta-
wionym a przedstawiajacym, potegujac te refleksje i powielajac
w nieskoficzonym szeregu luster”'’. Powtarzajace sic w Le$mia-
nowskich tekstach obrazy lotu w nieskonczono$¢ zawieraja prze-
kaz podobny do idei permanentnej parabazy i transcendentalnej
btazenady. Schlegel sformutowat je, podejmujac refleksje nad lo-
nem Platona, komedig attycka oraz ironig Sokratesa, ktore zainspi-
rowatly go do wprowadzenia poje¢ unicestwienia (Vernichtung),
samostworzenia (Selbstschopfung) 1 samozniszczenia (Selbstver-
nichtung)"'. Pojecia te oznaczajg kreacje podwazajacg samg sie-
bie, i odwrotnie — autodestrukcj¢ o mocy kreacyjne;j:

Wszechmogacy kreator moze [...] zawieszac¢ zasady etyki i tradycyjne
kanony tworzenia, przeksztalca¢ istniejace normy estetyczne. Wia$nie
stynne stowo «szybowanie» miato oznacza¢ stan, w ktérym poeta
wzlatuje nad stworzony przez siebie $wiat i jednocze$nie sam siebie
stwarza. Tworca jawi si¢ wigc jako refleksja swego dzieta, refleksja
zdradliwa, bo moze ona niszczy¢ dzielo, a nawet i sam akt niszczenia
nazywac tworczo$cia. Ironia jawi si¢ wiec jako metoda otwarcia dzie-
ta'2

10 F. Schlegel, Fragmenty, ttum. C. Bartl, oprac. M.P. Markowski, Krakéw
2009.

Tu i dalej zob. W. Szturc, Ironia romantyczna. Pojecie, granice i poetyka,
Warszawa 1992, s. 67-75, 166-200; P. de Man, Pojecie ironii, ttum. A. So-
snowski, ,,Literatura na Swiecie” 1999, nr 10-11, s. 7-38.

12 'W. Szturc, Ironia romantyczna. .., dz. cyt., s. 114-115.
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Akty otwierania literatury na rzeczywisto$¢ pozaliteracka
oraz na transcendencj¢ okreslit Schlegel jako permanentng para-
baze¢, wskazujagc w ten sposéb, ze w ironicznej formie tworca-
destruktor stale przemieszcza si¢ miedzy réznymi sferami on-
tycznymi, dzigki czemu zyskuje absolutng, réwna boskiej wol-
no$¢. W konsekwencji naruszane sa rozgraniczenia na to, co
prawdziwe i falszywe, realne i idealne, faktyczne i wyobrazone.
Zonglowanie opozycjami uznat filozof, nawigzujac do konwencji
wloskiego buffo, za transcendentalng btazenade (Buffonerie),
w ktérej dokonuje si¢ ,,zespolenie «boskiego zZartu» i «najwyzszej
powagi»”'?. Btazen z komedii dell’arte, mim czy akrobata byli
dla niego uosobieniami suwerennej kreacji, wznoszenia si¢ ponad
obowigzujace prawa oraz przetamywania powagi ludycznoscia,
W czym przejawia si¢ ironia.

Do ujecia ironicznej formy oraz postawy $wiatopogladowe;j
w mysleniu filozoféw jenajskich, w literaturze rozwijanego przez
Heinricha Heine’go, odnosit si¢ Nietzsche, uznajac rzeczywistosé¢
za konstelacje paradoksow, ze Scierajacymi si¢ mocami kreacji
i destrukcji'*. Z ujeciem tym korespondowata w jego paradygma-
cie estetycznym uwaga poswiecana energii zycia jako zywiotowi
samostworzenia i samozniszczenia, ktéremu odpowiadajg w sztu-
ce czy filozofowaniu ironia, fantazja, zespolenie patosu i tragizmu
z komizmem. Wiele taczy wizje dionizyjskosci Schlegla i Nie-
tzschego: uznanie bytu za proces ciggtych zmian, obejmujacych
zatracanie si¢ i regenerowanie jednostki; postulat zdobywania
w tym procesie wolnosci dzigki przemianie duchowej, reagowa-
niu na pelen sprzecznosci §wiat negacja i afirmacja; podkreslanie
roli aktéw tworczych, w ktérych ,,;ja” dokonuje transgresji, oscy-
lujac miedzy r6znymi wymiarami rzeczywistosci, siebie samego
i wlasnych dziel. Wedtug autora Ecce homo ,,najwolnomyslnie;j-

13 Tamze, s. 188. Zob. tez C. Comstock, ,, Transcendental Buffoonery”. Irony as

Process in Schlegel’s ,, Uber die Unverstindlichkeit”, ,,Studies in Romanticism”
1987, no. 3, s. 445-464.

Tu i dalej zob. G. Deleuze, Nietzsche i filozofia, thum. i postowie B. Banasiak,
Warszawa 1993; E. Behler, Nietzsche’s Concepcion of Irony, w: Nietzsche,
Philosophy and the Arts, eds S. Kemal, 1. Gaskell, D.W. Conway,
Cambridge 1998, s. 13-35; M. Kopij, Romantyzm Nietzschego, ,,Acta Uni-
versitatis Lodziensis. Folia Philosophica” 2007, nr 19/20, s. 57-72.
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szym pisarzem wszystkich czaséw”" byt Laurence Sterne, od-
krywca stylu w sztuce przypominajacego szybowanie albo teatr
w teatrze:

[...] jego sentencje zawieraja jednoczes$nie ironi¢ na wszystko, co ma
w sobie co$ z sentencji, jego wstret do powagi wiaze si¢ ze sklonno-
$cia, ktéra nie pozwala mu bra¢ zadnej rzeczy wylacznie ze strony pla-
skiej i powierzchowne;j. [...] wywotuje u sumiennego czytelnika uczu-
cie niepewnosci [...], najbardziej pokrewne z szybowaniem. On, autor
najbardziej gietki, udziela tez czytelnikowi co$ ze swej gigtkosci. [...]
nieraz bywa zaréwno czytelnikiem, jak jest autorem; ksigzka jego po-
dobna jest do widowiska w widowisku, do publiczno$ci teatralnej
przed inng publiczno$cig teatralng'®.

Podobnie jak w obrazowaniu Schlegla, w metaforyce Nie-
tzschego istotne s3 przedstawienia lotu, widowiska teatralnego,
mima badz akrobaty, wzbogacone o wizje linoskoczka i tancerza.
W Tako rzecze Zaratustra... znajduja si¢ slowa, ze ,,Cztowiek
jest ling rozpigta miedzy zwierzeciem i nadcztowiekiem, — ling
ponad przepascig”'’, po nich nastgpuje za$ scena tragicznej
smierci ekwilibrysty, do ktérego Zaratustra méwi: ,,ty$ z niebez-
pieczenstwa uczynil powotanie”. Odczytywano ten fragment jako
ilustracje filozofii, w ktorej praktykuje si¢ idee dionizyjskie, za
wartosciowe uznajac ryzykowne balansowanie miedzy sprzecz-
nosciami, wznoszenie sie ponad wtasng kondycje'®. Ma z nig tez
zwigzek Nietzscheanska symbolika choreiczna, eksponujaca zna-
czenie dynamiki i lekkos$ci, by okre§la¢ ,,postawe aktywistyczna,
kreatywng oraz indywidualistyczng”'®. Posta¢ tancerza — jak
zwraca uwage Andrzej Zawadzki — taczy si¢ w pismach filozofa

15 F. Nietzsche, Dzieta, t. 11: Wedrowiec i jego cien, thum. K. Drzewiecki,
Warszawa 1910, s. 70.

Tamze, s. 71.

Tegoz, Dzieta, t. 1: Tako rzecze Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich i dla ni-
kogo, ttum. W. Berent, Warszawa 1905, s. 9. Kolejny cyt. s. 16.

18 Zob. G. Deleuze, Nietzsche i filozofia, dz. cyt., s. 41-42; C.G. Jung, Zaratu-
stra Nietzschego. Notatki z seminarium 1934-1939, thum. R. Reszke, t. 1,
Warszawa 2010, s. 137-140.

A. Zawadzki, ,, Tanczy¢ w tancuchach”. Taniec jako metafora kultury w pismach
Nietzschego, w: tegoz, Literatura a mysl staba, Krakéw 2011, s. 322-333.
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z metaforami ,,wegdrowcéw, koczownikéw, awanturnikéw [...],
zdobywcéw, odkrywcdw i zeglarzy”, ktore przystaja ,,do mysle-
nia «nomadycznego», nieosadzonego w trwatych podstawach sys-
teméw filozoficznych™. Te oznaczajace ruch, zmiane i eksplora-
cyjnos¢ tropy mozna réwniez wigza¢ z ironig jako transgresywna
forma poznania, z wlasciwym permanentnej parabazie narusza-
niem opozycji, zdolnym — jak pisat Nietzsche o Sternie — ,,w jed-
no ztaczyé gteboko$é i krotochwile™!.

Analogie miedzy koncepcjami romantykéw jenajskich a re-
fleksja i stylem z dziet Lesmiana dostrzegt Artur Sandauer, pre-
zentujagc w Samobdjstwie Mitrydatesa tezg¢, ze zasadniczy nurt
nowoczesnego pisarstwa koresponduje z pojgciem ironii roman-
tycznej. Zdaniem tego badacza poglebiajacy si¢ kryzys kulturowy
ma zrédlo w tym, iz doszto do rozdzielenia zycia i sztuki, rze-
czywisto$ci oraz przedstawiania, podmiotu i przedmiotu, na co
antidotum stanowi wiasnie — cho¢ to paradoksalne — ironia:

By si¢ na toksyczne dzialtanie ironii znieczuli¢, [sztuka] musiata dozy
jej potegowac — niczym 6w Mitrydates, ktéry przez zazywanie w coraz
to wiekszych dawkach trucizny uodpornit si¢ na otrucie. [...] [Ironia
romantyczna] stara si¢ odtad zawrze¢ w jednej wypowiedzi dwa
sprzeczne stanowiska: naiwne i krytyczne, afirmujace i negujace,
czastkowe i absolutne, ukaza¢ zar6wno konkretny obiekt, jak i akt
transcendencji, ktéry go przekracza®®.

Sytuujac wsérdd kontynuacji tego nurtu poezje LeSmiana,
Sandauer podawat takie argumenty, jak faczenie powagi z komi-
zmem oraz kreacje postaci albo rzeczy bedacych ,,sobg i anty-
sobg jednoczes$nie™™, a zatem tamanie zasady niesprzecznosci,
prowadzace do rozdarcia bytéw ,,miedzy samopotwierdzeniem
a samozaprzeczeniem”. Z dokonanego przez Sandauera poréwna-
nia tworcy £gki z Heine’em wynika, ze obaj zderzaja fantazmaty

20 Tamze, s. 329-330.

2 F. Nietzsche, Dzieta, t. 11: Wedrowiec i jego cien, dz. cyt., s. 71.

22 A. Sandauer, Samobdjstwo Mitrydatesa, w: tegoz, Samobdjstwo Mitrydate-
sa..., dz. cyt., s. 141-142, 149.

Tegoz, Posmiertny tryumf Mtodej Polski, dz. cyt., s. 21. Kolejne cyt. s. 30,
35.
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liryczne z rozumem poprzez autoironi¢, przy czym ,,U LeSmiana
niszczacy komentarz zatruwa twory jego wyobrazni juz w zarod-
ku; negacja staje si¢ cecha nie zdania o nich wypowiedzianego,
lecz ich samych”. Kiedy badacz przechodzi do konkretnych przy-
ktadéw z LeSmianowskiej poezji, porzuca jednak formute ironii,
zastepujac ja pojeciami humoru, groteski, absurdu i parodii, by
doj$¢ do wniosku, ze w pisarstwie tym spetnia si¢ ,,poSmiertny
tryumf Mtodej Polski” — spotegowanie cech tej estetyki az do sa-
mozaprzeczenia i reintegracji. W tym kontekscie odczytuje San-
dauer, bliskie Nietzscheanskiemu postaciowaniu, wizerunki tan-
cerzy i wedrowcow z wierszy LeSmiana, przez co okazuja si¢ one
wylacznie obiektami parodiowania oraz nosnikami historycznoli-
terackich znaczen.

Tymczasem zobrazowania inspirowane komedia dell’arte,
jak réwniez filozofia romantykéw jenajskich i Nietzschego uzy-
skuja w LeSmianowskim pisarstwie o wiele wazniejsza, autono-
miczng rolg, o czym $wiadcza chocby Pierrot i Kolombina, dra-
mat nazwany ,,basnig mimiczng”, albo wiersz Dla legendy, z wi-
zja aktora, ktory ,,[...] na $mierci niebotycznych szczudtach /
Przeskoczy ziemskich zrédet zwierciadta i kwiaty” (P 73)**. Sta-
tus trickstera, pokonujacego granice migdzy Swiatami, majg Sidi-
Numan, podniebny jezdziec z wiersza W locie czy Eliasz. Postaci
te wznoszg si¢ ku niebu, by obali¢ panujace prawa, zdoby¢ wol-
no$¢ i wykroczy¢ poza swoja kondycje. Podobny obraz artysty
wylania si¢ z LeSmianowskiej interpretacji dziet Laforgue’a — je-
go ironia to ,,przezwyci¢zanie zapor w locie” oraz ,,niechec [...]
do Boga, po ktérego prawicy nie zasiada wzgardzony i zyciem
pozaziemskim ztamany pierrot” (Sz 415)%. Dlatego krytyk, choé
zestawia z tym poeta Choromanskiego, dostrzega migdzy nimi
zasadnicza odmienno$¢, wynikajaca stad, ze autor Zuzanny nie
stosuje ironii transcendujgcej i paradoksalnej. Zastrzezenie to

2% Na temat kreacji o takim charakterze oraz wywodzeniu si¢ ich ze wzorcéw
komedii dell’arte zob. J. Starobinski, Portret artysty jako linoskoczka, ttum.
A. Oledzka-Frybesowa, ,Literatura na Swiecie” 1976, nr 9, s. 308-324.

O zwiazkach laczacych wizje Pierrota w utworach Le$miana i Laforgue’a
zob. R. Stone, Wstep, w: S, s. 74-76. Zob. ponadto L. Ignaczak, Pauvre Pier-
rot! czyli o znaczeniu konwencji all’improvviso w basni mimicznej Pierrot
i Kolombina, w: Twdrczos¢ Bolestawa Lesmiana..., dz. cyt., s. 343-351.
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formutuje Lesmian jezykiem literatury, przejmujac stowa z ko-
mentowanej prozy: ,Jest tu «Jarosz-Tygrys ze zwieszong gtowa,
cichy jak cief, o oczach petnych drzemliwego ztota»” (Sz 416).
Stowa te uzupelnia recenzent, by powstal obraz pozadanej przez
niego ironii: ,,powinna by¢ — cicha jak cief, o oczach pelnych
drzemliwego zlota, a jednocze$nie gotowa zawsze do skokow ty-
grysich” (Sz 416). W tej wizji dzikie zwierz¢ i sama ironia odzy-
skuja swg drapiezng naturg. Za posrednictwem inwencyjnej para-
frazy LeSmian ukazuje, ze postawa ironiczna ma by¢ transgre-
sywnym paradoksem (cicha i pigkna, ale ,,gotowa do skokow ty-
grysich”).

Kwesti¢ ironii poruszyt tez autor £gki w eseju O sztuce tea-
tralnej, przywolujac wyrezyserowany przez siebie spektakl Zart,
satyra, ironia i glebsze znaczenie (1911), na podstawie dramatu
Chrystiana Dietricha Grabbego (1827), ktéry przetozyt Wactaw
Berent (1901). Dzieto to zespala r6zne konwencje gatunkowe:
komedii dell’arte, farsy czy satyry, a ponadto wprowadza dezilu-
zje, nihilizm i groteske, stanowigce zrédto ironii romantycznej®.
Swoje wystawienie tej sztuki podaje LeSmian jako przyktad styli-
zacji, w odréznieniu od dziet realistycznych nie stwarzajacej ilu-
zji zycia, lecz pozwalajacej odczué jego tajemnice?’. Srodkami tej
formy sa takie barwy, linie czy ksztatty, dzigki ktérym najpetniej
dozna¢ mozna transcendencji, stawiajacej opor pojeciom i mowie.
Lesmian relacjonuje, ze dla zainscenizowania sztuki Grabbego
konieczny byl pomyst teatralny pozwalajacy przetozy¢ jej afory-
styczno$¢ i metaforyke na przestrzenny obraz. Prezentujac ten
koncept, podaje takg charakterystyke ironii:

26 Zob. J.B. Denman, The Function of Irony in Christian Dietrich Grabbe’s
Scherz, Satire, Ironie und Tiefere Bedeutung”, Stanford 1967.

Jak zauwaza Dobrochna Ratajczak, w sztuce Grabbego rezyser przyktadat
wage do ,,ironii” oraz ,,glebszego znaczenia” — ,,do ujawnienia skrzywione-
g0, lecz za to bardziej wyrazistego obrazu natury ludzkiej [...], ktéra tylko
poprzez zto moze dochodzi¢ do zatozonych sobie celéw. Takie elementy za-
bawy w teatr musialy przycigga¢ Le$miana, bowiem umowno$¢ sytuacji
przenosita cato§¢ sztuki w §wiat fikcji, poetyckiej przypowiesci” (Teatr Ar-
tystyczny Bolestawa Lesmiana. Z problemow przetomu teatralnego w Polsce
(1893-1913), Wroctaw 1979, s. 82).
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Zamierzyt wigc rezyser doda¢ do tego utworu drugi utwér, zlozony
z ruchéw, a wladciwie calej syntezy ruchéw, kojarzacych si¢ w konse-
kwentna calo$¢ i stanowigcych w swej istocie — zatajony taniec (rodzaj
ironicznego kadryla), tak aby sytuacje byly — poszczegdlnymi figurami
owego ogllnego tafica. [...] Taniec 6w mial nieustannie napomykac
o catodci rozwijajacej si¢ na tle ironicznego pojmowania zjawisk zycia
i $mierci (O sztuce teatralnej, Sz 175).

W opisie tym poeta rowniez postuzyt si¢ swymi sygnaturami
literackimi, przede wszystkim tanca, w dalszych za$§ partiach
szkicu — ,tonu chéralnego”, ,tajemniczego mianownika” i ,,nie-
pochwytnej istoty rzeczy” (Sz 176). Esej ten, chociaz mniej lite-
racki niz inne teksty krytyczne LeSmiana, zawiera jednak suge-
stywny trop ironii ,,tanecznej”, ,,ironicznego kadryla”. Przywota-
ny w nim francuski taniec salonowy wykonywany byt zwykle
przez cztery pary, sktadat si¢ z pieciu figur (kontredanséw), miat
naprzemienne metrum 6/8 i 2/4 i konczyt si¢ na ogdt galopada
(quadrille — ‘oddziat jazdy’)®. Uzyty jako metafora ,kadryl”
oznacza form¢ metonimiczna, totum pro partes, w ktdrej catosé
uobecnia si¢ przez fragmenty o zmiennym, ale i powtarzalnym
rytmie. Figury taneczne odpowiadaja elementom ruchu scenicz-
nego, a zarazem sa figurami ironii. Metaforyka ta obrazuje stwo-
rzony przez Lesmiana teatralny odpowiednik ironii romantycznej
z dzieta Grabbego, w ktérym jedna cato$¢ ideowa ustanawiaja
rézne tonacje estetyczne i normy gatunkowe. Podobnie jak ze
szkicu o Zuzannie, z eseju O sztuce teatralnej wynika, ze ironia
polega na faczeniu sprzecznosci, a ponadto jest zaréwno formalng
zasada utworu, jak i tropem egzystencjalnym, dotyczacym ,,poj-
mowania zjawisk Zycia i Smierci”.

Choreograficzne obrazowanie akcentuje tez jednak dodat-
kowe sensy, po pierwsze — zwigzane z ruchem, rytmem, muzyka,
gra zespolowa i pozastowng ekspresja cielesna, po drugie za$ —
wskazujace na ide¢ przyblizania transcendentnej catoSci przez
uktad odrebnych, ale kazdorazowo ewokujacych te catos¢ frag-
mentéw. O ile w komentarzu do ironii Laforgue’a siggnat Le-
$mian po idiomatyczng dla swojej tworczosci wizje¢ lotu, o tyle

28 Zob. L Turska, Krdtki zarys historii taica i baletu, Krakéw 1962, s. 182-183.
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w objasnieniu inscenizacji sztuki Grabbego uzyt tanecznej sygna-
tury, taczacej si¢ z egzystencjalnymi ujgciami rytmu i formy mi-
micznej*’. Dyskursywnie zaprezentowat je w esejach Rytm jako
swiatopoglgd, U zrodet rytmu czy w didaskaliach i uwagach do
basni mimicznych Skrzypek opetany oraz Pierrot i Kolombina.
Jezykiem literackim zostaly one wyrazone w tych wiasnie ba-
$niach czy w poezji:

CHRYZA [...] z wolna wpada jakby w plas... Pastwi si¢ rytmicznie...
[...]

DUCHY I KARLY [...] powtarzaja chéralnie ten plas, [...] wtdrujac
mu dziwacznie [...]

RUSALKA postusznie poddaje si¢ temu plasowi, bojac si¢ najmniej-
szym przeciwruchem podrazni¢ gniew, rytmem upojony. Plas ten ja
unicestwia, a ona rada by si¢ ukry¢ w owym znicestwieniu...

(S 201-202);

Obtlakani nad przepascia poklekali wzajem

I na klgczkach zatafczyli tuz, tuz nad jej skrajem.

Tancowali na czworakach, tancowali ptazem,

Tak i nie tak — i na opak — razem i nie razem!

Az wwichrzeni w mrok dwoch trumien, jak dwa bledne widry.
Powpadali w otchfan $§mierci nogami do géry!

(Swidryga i Midryga, P 174-175).

Jak ukazuja chocby tylko te fragmenty, LeSmianowskie ob-
razy tanca zblizajg si¢ do kreowanych przez niego wizji lotu
w przestworza — w obu wypadkach bohaterowie przekraczaja
granice istnienia, by pograzy¢ si¢ w nicosci. Mozna ponadto zau-
wazy¢, iz poddawanie si¢ rytmowi wiodagcemu ku otchtani $cisle
wigze si¢ z tg wlasnoscig tanca, ktéra pozwala mu ewokowac po-

2 Zob. E. Czaplajewicz, Taniec i $miech w poezji Le§miana, ,Miesigcznik Li-

teracki” 1972, nr 4, s. 53-60; A. Zawadzki, ,,Poeci [...] nie chcg, nie Smiejg
Jjuz tanczy¢” — metafora tanica w tworczosci Lesmiana, w: tegoz, Literatura
a mysl staba, dz. cyt., s. 343-352; D. Szczukowski, Swieto wiosny. Bolesta-
wa Lesmiana taniec poezji, w: Taniec w literaturze polskiej XIX i XX wieku,
red. S. Karpowicz-Stowikowska, E. Mikiciuk, Gdansk 2012, s. 323-331.
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zaswiatowg catos¢ za posrednictwem czeSci. Kolejne figury tek-
stu, ,,ironicznego kadryla”, tworza niejako proces unicestwiania,
z kazdym tanecznym krokiem i z kazdym pogtebieniem ironii co-
raz bardziej otwierajg literaturg i $wiat wokoét niej na to, co poza-
stowne. Ten watek takze rozwijat Lesmian w réznych formach
swego pisarstwa, okreslajac poezje ,.stowami do piesni bez stéw’’:

[...] poza jaznig istnieje w duszy jaki$ ton; jaka$§ pierwotna pies$n
bez stéw, ktéra czeka na przyjScie w godzinie tworczej stéw nie-
zbednych, ale dla ktérej te stowa sa zawsze czym$ innym od niej sa-
mej. [...] Owa pie$n bez stéw pochodzi nie z dziedziny logiki, skad
kazde stowo pochodzi, lecz z innych, nielogicznych dziedzin, gdzie
mozna istnie¢ bez stéw (Przemiany rzeczywistosci, Sz 44-45).

Hermeneutyczne powigzanie czg¢Sci z catoscia, pozwalajace
im wzajemnie siebie naswietla¢, to kolejna idea faczaca mysl poe-
ty z filozofig ironii romantycznej. Piszac o inscenizacji dramatu
Grabbego, podkresla on trudno$¢ znalezienia ekwiwalentu dla
aforystycznosci tej sztuki. Podzielone na dystychy i jukstapozycje
wiersze Le$miana®' z perspektywy jego eseistyki wyrazniej oka-
Zuja si¢ przetworzeniami ironii romantycznej, ktora tak charakte-
ryzuje Wtodzimierz Szturc:

Fragment byl potencjalng catoscia, mégt otwiera¢ drogi do niej pro-
wadzace, poniewaz uswiadamial, Ze poza nim jest sfera sensu, ktéra
moze by¢ jedynie sugerowana, nigdy za$ dopowiedziana. [...] Tym, co
pozwala zbudowaé dialektyke fragmentu i catosci [...] jest, w teorii
Schlegla, po prostu humor, der Witz, spryt, dowcip, koncept. [...] zna-
czg one o tyle, o ile wywolujg $miech®”.

30 Zob. M. Glowinski, Sfowo i piesi (Lesmiana poezja o poezji), w: tegoz,
Prace wybrane, red. R. Nycz, t. 4: Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji
Bolestawa Lesmiana, Krakow 1998, s. 47-62.

Zob. tegoz, Dystychy balladowe Lesmiana, w: Z teorii i historii literatury,
red. K. Budzyk, Wroctaw 1963, s. 131-155; R. Nycz, ,,Stowami... w swiat
wyglgdam”. Bolestawa Lesmiana poezja nowoczesna, w: tegoz, Literatura
Jjako trop rzeczywistosci. Poetyka epifanii w nowoczesnej literaturze pol-
skiej, Krakéw 2001, s. 128-138.

2 W. Szturc, Ironia romantyczna. .., dz. cyt., s. 201, 205.
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Stosowane przez poet¢ rézne odmiany komizmu dochodza
tez do glosu w jego krytyce literackiej, a nawet wydaja si¢ gtow-
nym wyrdznikiem ironii realizowanej w tej formie gatunkowe;.
Obok nich pisarz wprowadza do szkicéw inne Srodki stylistyczne,
jakich uzywa do ksztaltowania tego tropu w tekstach literackich,
na przyktad hiperbole, wyliczenia, rymy, neologizmy, kalambury,
poliptotony czy personifikacje*:

[Samson Szyldberg] nieustannie, gwoli refrenowania, powtarza cale
zdania lub strofy, tworzac w ten sposéb nieprzebyte rozlewiska stow,
roztopy ryméw lub nudne i bezuzyteczne zatoki sennych ryméw. Biel
mgtawicowa, bdle klatewne, [...] rézowiejace cialo wieczystej sala-
mandry, ognie Switowe, sny szafirowe, szlaki chabrowe — wszystko to
gromadnie [...] unosi si¢ nad zapatrzona w okazale rozmiary swych
tworéw dusza poety (Samson Szyldberg: , Piesni Samotnosci”,
Sz 332-333);

[...] czytamy, iz tegoz autora wyszly: Przez mitos¢, dramat, 1902 r.
(wyczerpane); Bledne koto, dramat, 1903 r. (wyczerpane) [...]. Précz
tego trzy dzieta w jezyku niemieckim, z ktérych jedno wyczerpane.
Pomimo przewaznego wyczerpania utworéw wyzej wymienionych
sam autor jest niewyczerpany, czego dowdd sktada w nowo wydanych
Erotykach (Stanistaw Birmy Drobecki: ,,Erotyki”, Sz 355);

[...] Wykrzyknik mégtby si¢ $mialo podpisa¢ pod wierszem nastgpu-
jacym:

Sobowtér donna

Czartomadonna

Z waru krwi

(Fra Silvio: ,,Msza genezis”, Sz 388).

Ironia funkcjonuje w tych recenzjach w swym podstawowym
znaczeniu, jako trop komunikujacy na glebszym poziomie tre§¢
odwrotng do przekazywanej literalnie, przy czym laczy si¢ on
z intertekstualng mowa pozornie zalezng, typowa dla mtodopol-
skich tekstéw krytycznych. Znamienne jest dla niej — stwierdza

3O cechach stylistycznych krytyki literackiej Le$miana zob. M. Glowinski,

Ekspresja i empatia..., dz. cyt., s. 228-231; A. Kaliszewski, Bolestaw Le-
Smian — krytyk i eseista. .., dz. cyt., s. 351in.
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Michat Glowinski — ze krytyk ukazuje poglady pisarza ,,od we-
wnatrz — i czyni to takze wtedy, gdy [...] nie catkiem si¢ z nimi
identyfikuje. [...] mamy tu do czynienia ze streszczeniem typu
digest, w ktérym oznaki referowania zostaty usuniete™**. Zaciera-
ja si¢ w nim granice miedzy jezykiem literackim a krytycznolite-
rackim, co moze stuzy¢ empatycznej lekturze, jednak w cytowa-
nych esejach prowadzi do persyflazu, o$mieszajacego recenzo-
wane teksty przez wyjaskrawione uzycie ich stylu. Specyfika
szkicow Lesmiana polega na tym, ze splata on w jedng catos¢
mowe¢ cudza z mowg wilasna, wywodzacg si¢ z poezji, co wywo-
tuje akty permanentnej parabazy, w ktorych autor przemieszcza
si¢ niejako miedzy réznymi formami swojej tworczosci. W roli
krytyka parodiuje nie tylko dzieta innych, ale takze teksty napisa-
ne przez siebie samego, a w roli poety zmienia dyskurs krytyczny
w sztuke literacka realizujgca te same zasady, ktére stosuje w li-
ryce czy dramacie.

Wirtuozeria LeSmiana-ironisty wyraznie ujawnia si¢ w pro-
zie metakrytycznej® — Spowiedzi dziennikarza i Poradniku dla
recenzentow literackich, gdzie podmiotowo$¢ rozdzielona zostaje
na ,,ja” zabierajgce glos oraz ukrytg za nim person¢ odautorska,
sprzeciwiajgca si¢ temu, co wprost powiedziane. Antyfrazy te,
o ksztalcie analogicznym do liryki roli, sa ztozonymi parodiami,
ktérych skomentowanie wymagatoby osobnego miejsca; tutaj
wspomne tylko o najwazniejszych kwestiach zwigzanych z forma
ironii. Otéz w pierwszym tekscie, zgodnie z tytulem, méwi
dziennikarz odpierajacy zarzuty kierowane wobec prasy, a zara-
zem dokonujacy autokrytyki z powodu swej niefortunnej skion-
nos$ci do poezjowania. Wyznajac popetnione grzechy, o§wiadcza:

Bylem jako piesn bez stéw, ktdéra dziwujac si¢ sobie samej, nie ma in-
nego tematu procz wilasnego zdziwienia. [...] [uniesienia poetyckie]
kusity mnie i zniewalaly [...] do warcholskiego upajania si¢ wszelkim

3 M. Glowinski, Ekspresja i empatia. .., dz. cyt., s. 160.

35 Jak pisze Wojciech Gtowala, w prozie tej ,,ironia zwraca si¢ [...] w ogéle
przeciw krytyce. Lesmian daje instrukcje, jak zachowywac si¢ w $wiecie
krytycznoliterackim, spetniajac warunki obowigzujace w tej instytucji,
i okazuje si¢, ze zaprogramowane w ten sposéb zachowania sg bezsensow-
ne” (Mtodopolska wyobraznia metakrytyczna, Wroctaw 1985, s. 158).
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odskokiem od uznanych norm i prawidet i do rozzuchwalonego w swej
pysze tworzenia karygodnych neologizméw i wyszukanych zwrotéw

(Spowiedz dziennikarza, Sz 95).

W stowach tych pojawia si¢, wspomniana juz, idiomatyka
pisarza — figura ,,pie$ni bez stéw”, w innych miejscach rozwijana
jako trop obrazujacy jedna z najwazniejszych idei autora £gki.
Oprécz tego mowa jest o tamaniu norm i kreacji niekonwencjo-
nalnego jezyka literackiego, czyli o tym, co charakterystyczne dla
tworczosci Lesmiana. Wydaje si¢, jakby podwazat on swojg sztu-
ke, ale ironia odwraca t¢ negacj¢ tak, by potwierdzi¢ warto$¢
uniezwyklonej formy oraz aluzyjnie sprzeciwi¢ si¢ jej krytykom.
Spowiedz... to zatem pozorna palinodia, w ktorej LesSmian, skryty
za postacig dziennikarza, udaje tylko wyrzeczenie si¢ swej wizji,
a faktycznie tworzy refutacje w odpowiedzi na recenzenckie za-
rzuty. Tutaj réwniez dokonuje si¢ wigc permanentna parabaza —
wychylenie pisarza poza wtasng sztuke, samozniszczenie i samo-
stworzenie, ktore wspiera transcendentalna bazenada — zabawa
formg i catkiem serio poprowadzona polemika®,

Przeciwko instytucji krytycznej zwraca si¢ takze ludycznym
sposobem Poradnik dla recenzentow literackich, oparty na kon-
cepcie rekopisu znalezionego i podawanego do publicznej wia-
domosci przez narratora. Stylizowany na jezyk rodem z Pamiet-
nikow Jana Chryzostoma Paska, poradnik zawiera takie chocby
przykazania dla recenzentéw: ,,piszcie, co chcecie i jak chcecie,
bylescie nigdy pisa¢ nie przestali”; ,,pami¢taj, ze tylko ten utwor
jest prosty, ktéry krnabrnie ponad twdj poziom umystowy nie
wybiega”:

Tuz — pomigdzy $piewakiem a stuchaczy chérem
Tobie — posrednikowi — cne miejsce przypada,

36 Wedtlug Andrzeja Kaliszewskiego Spowied? dziennikarza ,.cala przesycona
jest ironia w najlepszym stylu. [...] Koncowa czes$¢ eseju przynosi nagla
zmian¢ tonacji i poetyki: ironia nabiera [...] wymiaru metafizycznego, nie-
omal Kafkowskiego, rzutujac takze poza literaturg. Oto powotana zostaje ka-
tegoria zycia jako «lIluzji» [...]” (Bolestaw Lesmian — krytyk i eseista...,
dz. cyt., s. 46-47).
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Tedy mozesz w tym miejscu takim stang¢ Murem,
Ze stuchacz nie dostyszy, co mu $piewak gada

(Poradnik dla recenzentow literackich, Sz 109, 113, 115).

Tak jak w Spowiedzi dziennikarza, w tekscie tym ironia
ustanawia dwa poziomy znaczef, aby tresci podawane dostownie
negowat domyslny przekaz. Sci§lej méwigc, wystepuje tu i trze-
cia instancja podmiotowa: znalazca, badacz i edytor poradnika,
ktéry tez jest kompromitowany przez odautorskie ,ja”, kpiace
z niby uczonych komentarzy: ,,misterna dzierzganka stylu warko-
czowego z barokiem”; ,wiersze trzynastozgtoskowe z rymami
zenskimi, przektadanymi”; ,,samiustek — na wzor stowa wszy-
stek urobiony” (Sz 108, 117). Zwielokrotniona modalno$¢ wzma-
ga permanentng parabaze, bo oto autor, bedacy recenzentem i re-
cenzowanym, podwaza wlasne kompetencje, ironizujac z regut
podanych w poradniku i z jego formy literackiej, ktére sam uto-
zyl, nadajac im osobliwg postaé. Taka metoda pisarz igra z czy-
telnikami, by wcigz im umykac.

Lesmianowska ironia stawia w szczeg6lnej sytuacji odbior-
céw, naktania ich bowiem do podazania za twérca miedzy réz-
nymi gatunkami, tonacjami stylistycznymi i poziomami znacze-
niowymi tekstu. Jesli beda mie¢ na uwadze, ze poeta skompono-
wal swoje pisarstwo z figur ,.ironicznego kadryla” odnoszacych
si¢ jednej catosci, moga daé si¢ porwac tanecznej formie w po-
szukiwaniu jej ,,tajemniczego mianownika” (Sz 176). Oznacza to
chyba, ze potencjalnie sztuka LeSmiana posiada niezwykla moc
sprawcza, prowokujacg do zmierzenia si¢ z permanentng parabaza
nie tylko w lekturze, ale i we wlasnym zyciu. W takim razie iro-
nia przyzywa do praktykowania ironii — do ciaglej transgresji.
Istotny jest rowniez jej przekaz ludyczny, ktéry moze rozbawic,
sktoni¢ do namystu i wprawi¢ w zaklopotanie, jak aluzje z Po-
radnika dla recenzentow literackich, w ktorych co$ specjalnego
dla siebie znajda lesmianolodzy:

Na tym slowie teryfery konczy si¢ rekopis [...]. Pozostawmy [...]
dalszy rozbiér Poradnika usilno$ci innych badaczy w tej nadziei, iz
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stosujac t¢ samg metod¢ naukowa, z powodzeniem uzupelnig braki
i przeoczenia naszej skromnej pracy (Sz 117).

Bibliografia

Glowinski M., Ekspresja i empatia. Studia o mtodopolskiej krytyce literac-
kiej, Krakow 1997.

Lubowicz E., System terminologiczno-pojeciowy w krytyce Lesmiana, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, ,,Prace Literackie”, t. 19, Wroctaw 1977.

Pound E., Irony, Laforgue, and Some Satire, w: tegoz, Literary Essays of
Ezra Pound, London 1963.

Ramsey W., Jules Laforgue and the Ironic Inheritance, Oxford 1953.

Nieukerken A. van, Ironiczny konceptyzm. Nowoczesna polska poezja meta-
fizyczna w kontekscie anglosaskiego modernizmu, Krakow 1998.

Dorota Wojda
The Jagiellonian University in Hrakow

THE IRONY IN BOLESEAW LESMIAN'S LITERARY CRITICISM
Summary

In my paper I argue that Bolestaw Lesmian writing about the works of
other authors made used the concept of irony he also put into practice in his
own writing. In order to characterize it [ describe various ways in which iro-
ny emerges from Le$§mian’s literary criticism: in his commentary on the re-
viewed works and in his theoretical reflection, in his reading practice and
metacritical texts. This analysis lets me understand Le$mian’s irony as a sty-
listic trope, an aesthetic category as well as a creative and existential posi-
tion akin the permanent parabasis of the Romantics.

Key words: Bolestaw Le$mian, irony, literary criticism, meta-criticism,
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