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Wyjaénianie zmian i wyznaczanie etapéw rozwojowych w jezyku jest
dla lingwisty zadaniem poznawczo pociggajacym, ale jednocze$nie trudnym
ze wzgledu na koniecznos¢ uwzglednienia w interpretacjach wielu zlozo-
nych faktéw warunkujacych owe zmiany. Powszechnie znane sg dylematy
zwigzanie z okresleniem perspektywy czasowej innowagji strukturalnych czy
wyjasnianiem powigzan przyczynowych zmian systemowych z czynnikami
uzualnymi i $wiadomos$ciowymi. Problemy poglebiaja sie, gdy nie dyspo-
nujemy odpowiednig dokumentacjg tekstowg czy faktograficzng. Tak bywa
przy podejmowania préb opisu dynamiki rozwojowej dialektéw polskich.
W miare zadowalajgcym korpusem tekstow dysponujemy z okresu ostatnich
siedemdziesieciu lat, wczesdniejsze stany sa stabo udokumentowane, a szcze-
goélnie dotyczy to charakterystyk zwyczajéw i praktyki jezykowej. Wskazane
niedostatki sprawiajg, ze na podstawie przegladu literatury przedmiotu wy-
tania sie niepelny obraz rozwoju, sugerujacy, ze zmiany w polskich gwarach
rozpoczely sie dopiero w latach powojennych ubiegtego wieku, a ich prze-
jawem byl proces tzw. integracji gwarowej. Nie da sie zaprzeczy¢, ze od lat
piecdziesigtych i szesédziesigtych dokonywaly sie w gwarach burzliwe i in-
tensywne przemiany jezykowe, jednakze niektére z nich byly kontynuacja
proceséw, ktére ujawnialy sie juz we wcze$niejszym okresie, za$ przyczyng
innych staly sie nowe stosunki spoteczno-kulturowe. Wymieni¢ najpierw te
zjawiska, ktore istniaty juz w poczatkach XX w. Wskazuje je Kazimierz Nitsch
w Dialektach jezyka polskiego w wersji z 1915 roku'. Badacz wymienia naste-
pujace fakty (pomijam dane dotyczace Kaszub):

1 Opracowanie zamieszczone w tomie III, cz. 2. Encyklopedii Polskiej Akademii Umiejetnosci,
s. 238-343.
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1. Postepujace zanikanie pod naciskiem jezyka niemieckiego polskich gwar
Warmii i Mazur (ogélnie autor méwi o Prusach Wschodnich) nietknie-
tych wplywem dialektu kulturalnego.

2. Wyrazny wplyw dialektu kulturalnego na polskie gwary Pomorza?.

3. Widoczny zanik dialektéow w Wielkopolsce, czemu sprzyja wysoki po-
ziom o$wiaty. Utrzymuja sie cechy niekontrastujgce wyraziscie z dialek-
tem kulturalnym.

4. Zanik rodzimych gwar na Slasku pétnocnym (Dolny Slgsk). Natomiast
na Slasku potudniowym i érodkowym gwary sa konsekwentnie zacho-
wane, dzieki — jak pisze Nitsch — zwartemu rozmieszczeniu rodzimej
ludnosci i tradycyjnemu poczuciu przez Slazakéw pewnej odrebnosci
swojej mowy (sic!).

5. Podobng sytuacje nalezatoby odnies¢ do Slaska Cieszyriskiego, gdyby nie
,silnie sie szerzacy wplyw czeszczyzny”, ktéry przesuwa zasieg polsz-
czyzny ku wschodowi.

6. Obserwuje sie wplyw jezyka stowackiego na gwary Orawy i Spisza.

7. Nastepuje szybki zanik gwar w bylej Galicji i Kongreséwce, zwlaszcza
w centralnych dzielnicach Polski.

8. Stosunkowo niewiele zmieniajg sie dialekty spotecznosci od dawna kul-
turowo odrebnych i Zyjacych w specyficznych warunkach spoteczno-
-ekonomicznych, jak podhalanski, fowicki i kurpiowski (Nitsch 1915,
245-249).

Pomijam Nitschowskg charakterystyke gwar mieszanych i przejécio-
wych, poniewaz zakres problematyki artykutu tych zjawisk nie obejmuje.
Warto wspomnie¢, ze badacz wzmiankuje tez o odmianie mieszanej pol-
sko-niemieckiej, ktéra pojawiala si¢ na terenach kontaktu jezykéw polskiego
i niemieckiego. Zjawiska wasserpolnisch oraz polsko-niemieckiego bilingwi-
zmu nie byly po wojnie badane przez polskich jezykoznawcéw, poniewaz
wiekszos¢ nosicieli tych zjawisk opuscifa tereny wiaczone do Polski, ponadto
badaniom tym nie sprzyjaly wzgledy ideologiczne. Zwracam tez uwage na
punkt 4., poniewaz wskazane w nim ,poczucie odrebnosci jezykowej Sla-
zakéw” stalo sie jedng z przyczyn dokonujacej sie od kilku lat emancypacji
dialektu $lgskiego, o czym nizej.

Z perspektywy poczatkéw XXI stulecia mozemy moéwic o kilku zjawi-
skach. Po pierwsze, o dokonaniu si¢ proceséw wskazanych w punkcie 1.,
tj. o catkowitym zaniku gwar warmijskich i mazurskich, ale takze gwar dol-

2 Ciekawe spostrzezenie podaje K. Nitsch, op. cit.: na mowe ludnosci pogranicza pol-
sko-niemieckiego, tam gdzie utrzymuje si¢ oddzialywanie kultury polskiej, wplyw niem-
czyzny poza stownictwem jest niewielki, znaczny natomiast wplyw polszczyzny literackiej
(Nitsch 1915: 247-8).
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noslaskich. Po drugie, o zupelnie nowych procesach jezykowych wywotanych
przemieszczeniami olbrzymich rzesz ludnosci po zakoniczeniu II wojny $wia-
towej (wypedzenie Niemcéw i naptyw ludnosci polskiej na ziemie zachod-
nie i péinocne). Po trzecie, o intensyfikacji proceséw zanikania i przemian
gwar pod wplywem polszczyzny ogdlnej, ale w nowych juz warunkach spo-
tecznych oraz w skali i skutkach, ktérych nie mégt przewidzie¢ K. Nitsch.
Po czwarte, o trwaniu odrebnosci gwar $lgskich, gwar Podhala i Kurpiowsz-
czyzny w formach funkcjonalnych, ktérych réwniez nie mégt K. Nitsch prze-
widzied.

Sygnalizowany przez K. Nitscha proces zanikania wielu gwar pograni-
cza, dokonat sie do korica XX w. Czesto 1aczyt sie z dramatem spotecznym
grup etnicznych, czego do$wiadczyli Warmiacy i Mazurzy. Po zakoriczeniu
IT wojny $wiatowej Warmie i Mazury zamieszkiwato ok. 91 tys. oséb stowian-
skiego pochodzenia, w tym ok. 55 tys. Mazuréw (Senft 1990, 21). Praprzy-
czyng zaniku gwar warmirisko-mazurskich, ktéry dokonat si¢ do lat siedem-
dziesigtych XX w., byla germanizacja stowianskiej ludnoséci tych ziem. Zatem
proces motywowany byt sytuacja spoteczno-narodowosciowq i niepowodze-
niem repolonizacji Mazuréw, nie za$ oddzialywaniem polszczyzny ogodlnej.
Cofanie si¢ gwar bylo obserwowane i sygnalizowane na tych terenach od po-
fowy XIX w.

W latach bezposrednio powojennych Slazakéw dolnoslaskich byto zale-
dwie 15 tys., do tego w pdZniejszym czasie ludnosé ta w wiekszosci wyje-
chata do Niemiec. Nie dysponuje aktualnym materialem potwierdzajacym
zywotno$¢ gwar dolnoslaskich. Ostatnie znane mi zapisy gwary pochodza
z Dziadowej Ktody (pow. olesnicki) z konica lat siedemdziesigtych ub. wieku.
Gwary dolnoslaskie mozemy uzna¢ za bedace w zaniku lub juz wymarte.
Niewielu autochtonéw, bo tylko ok. 5 tys. 0s6b, zamieszkiwato ziemie babi-
mojska (Senft 1990, 21), jednakze przejawéw ich dawnej rodzimej mowy po
wojnie juz nie opisano. Problematyczna jest takze zywotnos¢ gwar laskich
na terenie Polski (pow. raciborski), ktérag w poczatkach lat piec¢dziesiatych
ub. wieku opisat Karol Dejna (1951-1953). Ludnos$¢ laska wtopita sie w oto-
czenie $lgskie. Widoczne w ostatnim czasie uaktywnienie lokalnego ruchu
regionalnego nie wskrzesi zywotnosci tych gwar.

W historii polszczyzny oddzialywanie odmiany ogdlnej jezyka polskiego
na gwary zauwazane bylo co najmniej od przetomu XIX i XX w. Lecz w pelni
proces ten ujawnit sie po zakoriczeniu II wojny $wiatowej i skutkowat zja-
wiskami, ktére okreSlam pierwszym przetomem komunikacyjnym. Uwarunko-
waly go trzy czynniki: 1. Powojenne przesiedlenia ludnosci; 2. Transformacja
spoteczno-ustrojowa, ktéra wywotata migracje ludnosci wiejskiej do miast;
3. Zmiany cywilizacyjne, w tym rozwdj o$wiaty i srodkéw masowej komuni-
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kacji. Efektem ich dziatania byly przemiany systemowe i funkcjonalne gwar.
W latach sze$édziesigtych minionego wieku zaczeto je opisywaé, boryka-
jac sie przy tym z metodologia opisu, poniewaz zjawiska nie mieScily sie
w tradycyjnym schemacie opisu dialektologicznego. W istocie, na co zwra-
cam uwagg, byly to trzy réwnolegle przebiegajace procesy: a) tzw. integra-
i jezykowej na ziemiach zachodnich; b) wyzbywania sie gwar przez no-
wych mieszkaficéw miast pochodzenia chlopskiego, zmiany prowadzity do
powstania quasiurbanolektéw (gwar w miastach); c) wyzbywania sie gwar
w spoleczno$ciach wiejskich na terenach starego osadnictwa. Kazdy z tych
proceséw miat swojg wlasng specyfike, lecz w pewnym momencie utozsa-
miono wszystkie pod nazwg integracji jezykowe;j.

Spoteczno-jezykowym novum okresu powojennego byly procesy inte-
gracji jezykowej na ziemiach zachodnich i pélnocnych. Na przyznane Pol-
sce po II wojnie §wiatowej ziemie naplyneta ludnos¢ wysiedlana z kreséw
wschodnich w ramach tzw. repatriacji oraz ludnoé¢ z centralnych dzielnic
Polski. Do 1950 r. osiedlito sie tu ok. 4,7 mln os6b?. Zamieszkujaca te ziemie
ludnoé¢ rodzima stanowita niewiele ponad 1 mln oséb (ok. 1/5 ogétu lud-
nosci), przy tym jej rozmieszczenie byto nieréwnomierne. R6zna tez byla jej
sytuacja w poszczegélnych subregionach, totez dzieje poszczegdlnych ugru-
powan potoczyly sie odmiennie, o czym juz wyzej byla mowa. Najwiecej
ludnosci rodzimej mieszkalo na Gérnym Slagsku, nieco ponad 840 tys. (Ko-
sinski 1960; Senft 1990).

Najpowazniejsze problemy migracyjne wigzaly sie z przesiedleniem lud-
nosci kresowej. Podczas jej przesiedlania starano sie zachowaé réwnolezni-
kowy uklad przemieszczen i osiedla¢ repatriantéw w podobnych do daw-
nego miejsca zamieszkania warunkach klimatycznych i glebowych, co miato
ulatwia¢ procesy adaptacyjne (Burszta 1995: 94). W nowym miejscu zamiesz-
kania repatrianci osiedlali si¢ czesto zwartymi grupami, jednakze réwnie
czesto zamieszkiwali w miejscowosciach, do ktérych jednoczes$nie naptywali
osadnicy z innych regionéw Polski. Trudno dzi$§ spotkaé¢ na ziemiach za-
chodnich wieksze miejscowosci, w ktérych mieszkataby ludnoé¢ o jednoli-
tym pochodzeniu regionalnym. Tym samym tworzyly sie spotecznosci lo-
kalne o duzym przemieszaniu etnicznym, zréznicowane kulturowo i jezy-
kowo. Najwieksze pod tym wzgledem zréznicowanie nowo powstatych spo-
tecznosci wystgpilo w rejonach, w ktérych mieszkaly duze skupiska ludnosci
rodzimej, przede wszystkim na Gérnym Slasku oraz na Warmii i Mazurach.
Nalezy tez zauwazy¢, ze ludnos¢ kresowa nie byta jednolita spotecznie, kul-

3 W tej liczbie ok. 2,9 min osadnikéw z Polski centralnej i ok. 1,5 mln repatriantéw z kreséw
wschodnich, niewielkg pozostaty czes¢ dopelniali reemigranci (Kosiriski 1960; Senft 1990).
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turowo i jezykowo. Kresowianie przynieéli ze sobg do$¢ zréznicowane ja-
kosciowo gwary oraz jezyk ogdlny o silniejszym lub stabszym zabarwieniu
regionalnym.

O ile repatriacja byta przedsiewzigciem w miare kontrolowanym przez
instytucje panistwowe, to osadnictwo z dzielnic Polski centralnej miato charak-
ter w duzej mierze niekontrolowany. Najbardziej Zzywiotowy charakter miat
naplyw ludnosci z Mazowsza na tereny bytych Prus Wschodnich, w zwigzku
z tym na Warmii i Mazurach pojawily sie negatywne zjawiska (tzw. dzikie
osadnictwo), ktére utrudnialy adaptacje tamtejszej ludnosci rodzimej do no-
wej rzeczywistosci (Sakson 1990).

Zetkniecie si¢ duzych grup ludnosci o odmiennej kulturze regional-
nej, do tego w warunkach intensywnych przemian spoteczno-ekonomicz-
nych i cywilizacyjnych, wywolaly specyficznie przebiegajace w regionach
zachodnich i pétnocnych procesy integracji spotecznej i kulturowej. Objety
one takze sfere jezykowa. W latach szeéc¢dziesigtych ub. wieku ogtoszono
pierwsze publikacje poruszajace te zagadnienia (zob. Basara, Horodyska, Ku-
piszewski 1960; Wopiniski 1966; Basara, Zduriska 1969). Uogoélnienia teore-
tyczne przedstawil Stanistaw Rospond w artykule O integracji w ogéle a na
Slgsku w szczegdlnoici (Rospond 1970). Zwrécit uwage na kilka prawidto-
woéci, mianowicie: a) najszybciej na zmiany zareagowat system leksykalny,
wlasciwosci gramatyczne okazywaly sie znacznie trwalsze; b) jezyk zwar-
tych grup regionalnych byt odporniejszy na zmiany anizeli grup rozproszo-
nych; c) na przebieg zmian wplyw mialy elementy Swiadomosci jezykowej
i emocje; d) zmiany w gwarach przyniesionych na ziemie zachodnie przebie-
galy szybciej anizeli w gwarach miejscowosci o nienaruszonych stosunkach
osadniczych; e) przemiany jezykowe wykazywaly szereg analogii do pro-
ceséw przemian spolecznych i kulturowych (Rospond 1970: 88). PéZniejsze
wyniki badan badZ potwierdzaly wskazane tendencje i usci$laty ich prze-
bieg, badZ opisywaly dalsze etapy wcigz postepujacej unifikacji jezykowej
(zob. Wyderka 1984; Kleszcz 2002). Zaadoptowany z socjologii na okresle-
nie procesOw ujednolicania i scalania jezykowego termin integracja uwazat
S. Rospond za wystarczajaco adekwatny dla okreélania istoty opisywanych
przemian (Rospond 1970, 1978). Co wiecej, przejsciowy wzrost zjawiska wa-
riantywnosci form jezykowych sktonit dialektologéw do sformutowania tezy
o wylonieniu sie nowych polskich dialektéw mieszanych (Szymczak 1973).
Jak sie p6ézniej okazato, bylo to stwierdzenie przedwczesne*. Nalezy tez od-

4 Klasyczne juz dzi$ spojrzenie na integracje jezykowa na ziemiach zachodnich, zblizone
do uogdlnien S. Rosponda, prezentuje definicja zjawiska zamieszczona w Encyklopedii wiedzy
o jezyku polskim (1978): ,proces ujednolicania jezyka, zacierania réznic w mowie na tych tere-
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notowad, ze przebiegajacy proces wyzbywania sie gwary na rzecz jezyka
ogoblnego nazywany bywa unifikacjg, za$ termin integracja zarezerwowany zo-
stat dla stabiej widocznych przejawéw wzajemnych wyréwnarn miedzygwa-
rowych i procesu scalania si¢ gwar w jedng wspdlng odmiane intergwarowg
(Wyderka 1984: 9).

Najszybciej zachodzgce zmiany uwidacznialy sie w stownictwie. Miaty
one przebieg dwutorowy. Z jednej strony, wigzaly si¢ z przemianami rze-
czywisto$ci pozajezykowej, zjawialy sie wyrazy nazywajace nowe desygnaty
i zjawiska, zanikaly nazwy stare. Z drugiej strony, przemiany mialy charak-
ter unifikacyjny, polegaly na ujednoliceniu stownictwa do form i znaczen
ogolnopolskich. W poczatkowym okresie integracji, tj. okresie konfronta-
¢ji gwar, nastepowalo poznanie okreslonych zakreséw leksyki grup obcych.
Znajomos$¢ nowego stownictwa byta efektem nie tylko wzajemnego pozna-
wania sie, ale takze i potrzeb pragmatycznych, zapobiegata mozliwosciom
powstawania nieporozumien. Jak wykazaly badania, tempo zmian leksyki
bylo r6zne w poszczegdlnych sferach komunikacyjnych. Szybko uzewnetrz-
nialy sie przede wszystkim zmiany dokonujace si¢ w kulturze materialne;j.
Pojawily sie nowe narzedzia i urzadzenia gospodarskie, nowe sposoby go-
spodarowania i stosunki pracy. Zmienily si¢ mieszkania i ich wyposazenie,
ubiory i pozywienie, ale takze krajobraz i otaczajacy czlowieka $wiat przy-
rody. Wraz z przemianami dawnych stosunkéw spotecznych zmieniaty sie
rowniez okredlone zjawiska z zakresu kultury duchowej. Jednakze w tej sfe-
rze leksyki rozwéj dokonywat si¢ nieco wolniej.

Trwalym kierunkiem przemian, obserwowanym od przetomu lat pieé-
dziesigtych i sze$¢dziesigtych ubieglego wieku, bylo wyzbywanie sie gwary
przez przedstawicieli é6wczesnego Sredniego i mlodszego pokolenia repa-
triantéw i osadnikéw. Ich mowa charakteryzowata sie fonetyczng wariantyw-
noscig a leksyka obecnosciag dwéch warstw stownictwa, gwarowego i og6l-
nego. Formy ogélnopolskie wypieraly warianty gwarowe, notowano cha-
rakterystyczne dublety. Uzycie okre$lonego wariantu warunkowaty czynniki
spoleczne i sytuacyjne. W ten spos6b rodzila sie intergwarowos¢ czesci Sred-
niego i mlodszego pokolenia. W niektérych rejonach, w stabym stopniu,
utrzymuje si¢ do dnia dzisiejszego. Wspélczesne pokolenie miodsze, uro-
dzone i wyksztalcone juz w nowych warunkach postuguje si¢ polszczyzng

nach, ktére zamieszkuje ludno$¢ przemieszana, zachodzi tu od czasu zetkniecia sie osadnikéw
pochodzacych z réznych dzielnic i méwigcych réznymi dialektami. Ten interesujacy proces je-
zykowy jest dotad stabo zbadany, jednak dwa stwierdzenia wydajg si¢ pewne: 1. cechy gwarowe
zanikajg tu szybciej niz na terenach z ludnoécia jednolita i zasiedziata, 2. sposréd réznych cech
zwyciezajg te, ktdére sg zgodne z jez. ogdlnym, literackim, lub najbardziej do niego zblizone”
(Encyklopedia 1978: 129).
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ogblng, cho¢ i w tej kategorii wiekowej spotyka sie znikomgq i zanikajaca
znajomos¢ starszych warstw jezykowych.

W péznych latach siedemdziesigtych ubieglego wieku nastgpit w Pol-
sce rozkwit socjolingwistyki. Teorie i metody socjolingwistyczne wywarty
znaczny wplyw na zalozenia badan integracyjnych i interpretacje ich wyni-
kéw. W konfrontacji z podstawowymi twierdzeniami socjolingwistyki ujaw-
nily sie braki metodologiczne dotychczasowych badan integracyjnych. Wpro-
wadzenie do opisu parametréw zwigzanych z typami kontaktow jezykowych
i sytuacja méwienia zaowocowato opisem szeregu nowych zjawisk. Obserwa-
Cja objeto cale systemy komunikacyjne okreslonych spotecznosci jezykowych,
funkcjonujgce w nich repertuary odmian i ich uwarunkowania. Zwrécono
uwage na wytworzenie sie trwatych kodéw mieszanych, na specyfike proce-
sow integracyjnych wsréd ludnosci autochtonicznej’, funkcjonowanie zjawisk
dwudialektalnosci i bilingwizmu (zob. Wyderka 1993 i 1996; Kleszcz 2002).

Podobne do wyzej opisanych procesy zmian jezykowych zaczeto obser-
wowac w gwarach osiadlych, szczegélnie w rejonach silnie uprzemystawia-
nych i urbanizowanych, totez termin integracja gwarowa rozciggnieto na wszel-
kie zmiany, jakie dokonywatly sie w gwarach pod wplywem jezyka ogélnego.
Niektoérzy badacze zréwnali oba zjawiska, nie widzac specjalnych réznic jako-
Sciowych pomiedzy nimi (Zagérski 1982: 13-15). Jednakze nie nalezy, moim
zdaniem, utozsamiaé tych proceséw, bowiem majg one inng motywacje, inny
przebieg i inne skutki. W polszczyZnie ogélnej najmtodszego pokolenia lud-
noéci naplywowej ziem zachodnich nie notuje si¢ w zasadzie ani wyraznych
Sladéw pierwotnych gwar (dialektyzmow), ani tez regionalizméw, podczas
gdy w jezyku mlodszych pokoleri w innych regionach Polski, nawet w je-
zyku inteligencji, sg to zjawiska nierzadkie (zob. Falifiska 1981; Kuc 1981;
Kurek 1995). Widzimy, ze jezykowe procesy integracyjne na ziemiach za-
chodnich réznig sie w skutkach od przemian obserwowanych w tradycyjnych
zespolach gwarowych. Zatem zasygnalizowany przez K. Nitscha w poczat-
kach XX w. proces wplywu polszczyzny ogdlnej na gwary przybral nowe
wymiary w drugiej pofowie wieku. Kierunek zmian byt jednostronny, zmie-
rzaly do poszerzenia kregéw uzytkownikéw polszczyzny ogdlnej.

5 Jedynym regionem w Polsce, w ktérym ludnoé¢ rodzima stanowita wigkszos¢ i mogta
odegra¢ role bazy integracyjnej byt Slask Opolski. W 1950 r. liczba tutejszych Slazakéw wy-
nosita 436 tys. osob, tj. 54,1% ogoétu (Balaryn 1975: 35). Na skutek niekorzystnych uwarun-
kowan spoteczno-politycznych tak si¢ jednak nie stalo. Kolejne fale wyjazdéw do Niemiec,
bedace wyrazem niezaakceptowania nowej rzeczywistosci, powaznie ostabily rodzimy zywiot
na OpolszczyZznie, wytworzyly niekorzystng sytuacje demograficzng tej ludnosci i wzmacniaty
tendencje izolacjonizmu spotecznego. Dzié opolscy Slazacy stanowia ok. 1/3 ogétu mieszkan-
c6w Opolszczyzny, ponadto cze¢s¢ z nich zadeklarowata narodowo$é niemiecka.
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Przemiany ustrojowo-spofeczne, odbudowa kraju i uprzemystowienie
wywotlaly migracje ludnosci wiejskiej do miast. Awans spoteczny ludnosci
pochodzenia chtopskiego, zmiana otoczenia kulturowego zwykle faczyly sie
z wyzbywaniem si¢ gwary. Skutkiem bylo powstawanie quasiurbanolektéw
w postaci kodéw mieszanych gwarowo-ogdélnych, czesto o charakterze przej-
Sciowym, z reguly nie dziedziczonych przez nastepne pokolenie. Towarzysza-
cym zjawiskiem bylo obniZzenia normy ogdlnej polszczyzny i wzrost obecno-
Sci dialektyzméw nie tylko w odmianie potocznej. Z dzisiejszej perspektywy
dominacji polszczyzny zunifikowanej nie zdajemy sobie sprawy z glebi pro-
ceséw, jakie dokonywaly sie w mowie nowych mieszkaricow miast w ubie-
glych dziesiecioleciach. Mialy one rézne przejawy i skutki. Znane sg nam
opisy mowy nowej inteligencji pochodzenia chtopskiego z obecnoscig cze-
sto nieuswiadamianych dialektyzméw i innowacjami gramatyczno-leksykal-
nymi, czy tez zjawiska ograniczonej kompetencji socjolingwistycznej miesz-
karicow miast pochodzenia chtopskiego o nizszym statusie wyksztalcenia
w zakresie uzywania polszczyzny ogélnej (Wilkori 1987: 26-29). Dzi$, w wy-
miarze spotecznym, proces wydaje sie¢ by¢ zamkniety, niemniej u niewiel-
kiego odsetka mieszkaficow miast wiez ich jezyka z podlozem dialektalnym
jest widoczna (by¢ moze nawet dziedziczna).

Nieco inaczej ulozyly sie stosunki w spolecznosciach wiejskich na te-
renach starego osadnictwa. Zmiany cywilizacyjne, w tym rozwdj o$wiaty
i srodkéw masowej komunikacji, wptyw kultury popularnej doprowadzit
do rozwarstwienia jezyka mieszkaricow wsi®. Skutkiem zmian jest ostabiona
obecnos¢ tradycyjnych gwar w repertuarach komunikacyjnych wsi badz ich
zanik w niektérych wspdlnotach, trwate w nich miejsce polszczyzny ogdlnej,
a przede wszystkim pojawienie si¢ odmian mieszanych gwarowo-ogélnych
o duzym stopniu wariancji, zwanych interdialektami’. Wedtug Zuzanny Topo-
lifiskiej interdialekt stanowi nadbudowe nad dawnymi zespotami dialekt6w,
jest kolejng fazg ich rozwoju. Jego system cechuje sie kilkoma wlasciwosciami
wywodzacymi sie z macierzystych systeméw gwarowych, s to zwykle ce-
chy nieuswiadomione badz trudno usuwalne. Interdialekty charakteryzuja
sie szeroka skalg wariangji tych cech, ktérymi zbliZzaja si¢ do standardu, ta
wlasciwosc jest ich cechg konstytutywna (Topolifiska 1990: 29-35). Dzi$ mo6-

6 O metodologicznych aspektach badari jezyka mieszkaficow wsi zob. (Ka$, Kurek 2001).
Wypowiadato si¢ tez na ten temat wielu dialektologéw i socjolingwistéw.

7 Roznie sie te mieszane systemy w polskiej literaturze lingwistycznej nazywa: odmianami
mieszanymi, jezykami mieszanymi wiejskimi i miejskimi (zob. Wilkoni 1987); supragwarami i su-
pradialektami, tj, példialektami (zob. Gajda 1982: 53); subdialektami, interdialektami, substandardami
wiejskimi i miejskimi (zob. Topolifiska 1990: 29-35). Najmtodszy termin, ktéry sie upowszechnia,
to regiolekt.
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wimy o interdialekcie pétnocnopolskim, matopolskim czy $laskim, funkcjo-
nujg one w repertuarach jezykowych wiejskich i miejskich wspélnot komuni-
kacyjnych. R6znorodnos$é odmian uzywanych w wiejskich wspdlnotach ko-
munikacyjnych zrodzita nowe zjawiska o charakterze socjolingwistycznym,
jak wybér kodoéw, przelgczanie kodéw czy diglosja. Doszlto do glebokich
przemian w $wiadomosci jezykowej i kompetencji komunikacyjnej wspét-
czesnych mieszkaricow wsi. Opis wielojezycznosci wspoélczesnej wsi wymaga
zastosowania zréznicowanych metod gromadzenia i analizy materiatu, pod
wzgledem metodologicznym badania te oddality si¢ od metod tradycyjnej
dialektologii i wykorzystuja narzedzia socjolingwistyki.

Wspélczesng postaé systemowa i funkcjonalng uzyskaly interdialekty
w latach dziewieédziesigtych minionego wieku. Okres ten nazywam drugim
przetomem komunikacyjnym. W wielu wiejskich wspélnotach jezykowych do-
minujacg forma komunikacji potocznej stat sie interdialekt, zmienit sie tez
spoleczny status i prestiz odmiany. Interdialekt jest nie tylko tolerowany, ale
w niektérych srodowiskach oczekiwany, ma status lokalnej normy kulturo-
wej. Ow drugi przetom komunikacyjny wywotaly wielokrotnie omawiane
w literaturze przedmiotu czynniki zwigzane ze zmianami ustrojowymi, glo-
balizacjg i przyspieszonym rozwojem cywilizacyjnym Polski. Pierwszym sy-
gnatem nowych stosunkéw jezykowych bylo ujawnienie si¢ na przetomie
lat osiemdziesigtych i dziewiec¢dziesigtych ubieglego wieku mniejszosci na-
rodowych i etnicznych w pozornie dotad ,jednorodnym” kulturowo i je-
zykowo spoleczeristwie polskim. Natychmiast wywotato to ostre konflikty
ideowe i dyskusje jezykowe. Owczesnie propagandowo nagloéniony byt pro-
blem niemiecki, w jego cieniu przemknat dyskurs o statusie kaszubszczy-
zny, ktérej w 2005 r. ostatecznie przyznano urzedowe miano jezyka regional-
nego®. Z czasem ujawnily sie tez procesy antyglobalizacyjne, ktére wzmoc-
nily znaczenie wspdlnot lokalnych. Kultywowanie kultur i jezykéw regional-
nych stato si¢ hastem dziatalnosci instytucji ponadnarodowych, dziatajacych
pod egidg Rady Europy badz Unii Europejskiej (stad szly impulsy ideowe
i prawodawcze). Wszystko to stymulowato zmiany w spotecznej swiadomo-
Sci jezykowej. W spoleczenstwie polskim niewatpliwie dokonywatly sie pro-
cesy liberalizacji jezykowej, czego przyktadem bylo poniechanie swego czasu
dyskusji o statusie jezyka kaszubskiego, a kilka lat péZniej zmiana tonacji
wypowiedzi prasowych o jezyku §lgskim, od ostrego potepienia do postaw
tolerancyjnych.

8 Zob. Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszo$ciach narodowych i etnicznych oraz
o jezyku regionalnym, rozdz. 4, art. 19.
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Pod koniec lat dziewieédziesigtych pojawily sie projekty kodyfikacji dia-
lektow. Spoteczne ruchy regionalne badz autoryzowaly te dziatania (jak
na Slasku Towarzystwo Piastowania Slgskiej Mowy ,Danga” czy Pro Loquela Sile-
siana), badz je wspieraly (jak Zwigzek Kurpiow przedsiewziecie kodyfikacyjne
Jerzego Rubacha). Zrealizowana zostata kodyfikacja ortografii dialektu kur-
piowskiego (zob. Rubach 2009), podjete zostaly préby normalizacji jezyka
Slaskiego, nota bene poprzedzone burzliwymi dyskusjami nad statusem dia-
lektu®. Dyskusje i prace, rowniez parlamentarne, trwaja. Najwazniejszym
czynnikiem technicznym sprzyjajagcym rozprzestrzenianiu si¢ nowych idei
staly sie nowe media, przede wszystkim Internet, ktéry umozliwia szerokie
propagowanie koncepcji i pogladéw, wzorcow kulturowych, utatwia publi-
kowanie i zrzeszanie sie. W ostatnich dwoch dziesiecioleciach poszerzyta sie
funkcjonalnoé¢ dialektéw o formy pisane i inne wysublimowane formy eks-
presji jezykowej. Gwara $laska stata sie tworzywem jezykowym filméw (i nie
chodzi tu o stylizacje jezykowe, lecz o prymarny jezyk filmu, zob. ,Ange-
lus” w rez. Lecha Majewskiego czy ,Zgorszenie publiczne” w rez. Macieja
Prykowskiego), spektakli teatralnych, jezykiem przekazu telewizyjnego i ra-
diowego, a co ciekawe réwniez gry komputerowej. Gwara kurpiowska, $lgska
czy podhalanska sa tworzywem zréznicowanego gatunkowo pi$émiennictwa,
facznie z ttumaczeniem ,Nowego Testamentu”!. Tak wiec w ostatnich dzie-
siecioleciach obserwujemy ksztattowanie si¢ nowych formacji jezykowych —
systemowo przejawiaja wlasciwosci interdialektéw, funkcjonalnie zaadopto-
waly caly szereg gatunkéw wypowiedzi, ktére jeszcze niedawno wiasciwe
byly jezykowi literackiemu. Takie formacje to twory postdialektalne, swoimi
wlasciwosciami przekraczajg zakres pojecia dialektu definiowanego z pozy-
i strukturalistycznych. Jaki status lingwistyczny majag owe nowe formacje
jezykowe, jak je nazwacé? Zdania na ten temat sa r6zne, uzywa sie terminéw:
dialekty kulturowe, regiolekty, mikrojezyki literackie. Oméwione zjawiska
nazywam emancypacja dialektéw. Procesy maja podloze cywilizacyjne i nie
da sie ich powstrzyma¢. Ciekawe, ze sa to te dialekty, tj. kurpiowski, pod-
halanski i $lgski, ktérych kulturowag odrebno$¢ wskazal Kazimierz Nitsch
juz w 1915 r.

9 Literatura dotyczaca tej problematyki jest bogata, obejmuje zagadnienia historyczne,
socjologiczne, etnologiczne, jezykoznawcze. Przykladowo, zob. Kamusella 2001; Nijakow-
ski (red.) 2004; Tambor (red.) 2008.

10 W 2014 r. w Sejmie Rzeczpospolitej znalazt si¢ kolejny projekt zmiany ,Ustawy o mniej-
szoéciach narodowych”.

11 Mam tu na uwadze ,Ewangelie” i ,Nowy Testament” w przekladzie Marii Metejowej
Torbiarz na gware gérali skalnopodhalariskich z Zakopanego (2002 i 2005). Slazacy podejmuja
préby ttumaczenia.
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The changes of Polish dialects in the last century

Summary

The paper is devoted to the phenomena of dialect evolution. At the beginning
of the 20th century, Kazimierz Nitsch discussed the effecting changes in “Dialekty
jezyka polskiego”. In the second half of the 20th century, Polish dialects underwent
strong transformations. The first communicational breakthrough happened after
the World War II as a result of migration and civilization processes. This caused
a series of changes known as linguistic integration. Interdialects appeared, i.e. the
varieties that dominate in Polish villages today. The second breakthrough began
in the 1990s, caused by political and social transformations. A functional development
of dialects which occurred transgressed the definitional framework of varieties.
The manifestations of these phenomena are observed mainly in the dialects of the
following areas: Silesia, Podhale and Kurpie. The above-mentioned phenomena are
called the emancipation of dialects. From the methodological point of view, their
description crosses the boundaries of traditional dialectology.

Key words: linguistic changes, Polish dialects, interdialects
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