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Obraz wsi utrwalony w mikrotoponimach
motywowanych czynnikami kulturowymi
(na przykiadzie nazw terenowych Truskolas
koto Czestochowy i wsi okolicznych)

Nazwy obiektéw fizjograficznych stanowig nieodlgczny element polsz-
czyzny mowionej mieszkanicow wsi. Nie tylko ulatwiaja one cztonkom wiej-
skich mikrowspdlnot orientacje w lokalnym $rodowisku, ale sa réwniez ,,spo-
sobem mdéwienia o otaczajagcym $wiecie, istotnym elementem jego interpre-
tacji” (Pelcowa 2006: 95). Niejednokrotnie podstawe nominacji dla propriéw
tworza fakty historyczno-kulturowe (Nosowicz 2013: 132). Wyeksponowanie
ich podczas aktu nazwania upamietnia te wydarzenia, miejsca czy wytwory
rak ludzkich, ktére w spos6b szczegdlny zapisaly sie w dziejach , malej oj-
czyzny” i stanowig podstawe ,transmisji kulturowej”, czyli , przekazywania
z pokolenia na pokolenie dziedzictwa kulturowego danej wspdlnoty komu-
nikatywnej” (Mrézek 2003: 197).

Celem niniejszego artykulu jest préba rekonstrukcji obrazu Swiata
mieszkaficow wsi zakrzeplego w nazwach terenowych, zwigzanych z sze-
roko pojetym $wiadectwem cywilizacyjnej dziatalnosci czlowieka' (Noso-
wicz 2013: 127). Podstawe materialowa opracowania tworzy zbiér 154 mi-
krotoponiméw 1acznie z ich uzasadnieniami nazwotwoérczymi, wskazanymi
przez respondentéw. We wspomnianej bazie oprécz okreslern bezposrednio

! Wyniki badan pilotazowych, dotyczace jezykowo-kulturowego obrazu $wiata utrwalo-
nego w mikrotoponimach motywowanych czynnikami kulturowymi, przedstawilem w arty-
kule pt. Jezykowo-kulturowy obraz wsi utrwalony w mikrotoponimach motywowanych elementami sro-
dowiska naturalnego oraz czynnikami kulturowymi (na przykladzie nazw terenowych Truskolas kolo
Czestochowy i wsi okolicznych) (Jelonek 2015).
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motywowanych czynnikami kulturowymi umieszczono réwniez tzw. nazwy
lokalizujgco-kulturowe (Koper 2006: 69). W tej podgrupie autor nie analizuje
jednak lokatywnosci, a zwraca uwage tylko na ,obiekt, wzgledem ktérego
orientowany jest desygnat terenowy” (Koper 2006: 69). Jak zauwazyt M. Ko-
per, lokalizacja jest cechg istotng dla semantyki mikrotoponimu, ale przy niej
nie nalezy pomija¢ samego lokalizatora, stanowi on bowiem noénik réwnie
cennych informacji (Koper 2006: 69).

Nazwy obiektéw fizjograficznych do niniejszego stiudium zostaty zgro-
madzone w latach 2011-2013 podczas nieoficjalnych rozméw z najstarszym
i rednim pokoleniem mieszkancéw Truskolas i wsi okolicznych, czyli miej-
scowosci podleglych w gléwnej mierze gminie Wreczyca Wielka?. Region ten
miesci sie w péinocnej czeSci wojewddztwa Slaskiego, na potudniu powiatu
ktobuckiego. Obszar badan znajduje sie na obszarze wystepowania dialektu
matopolskiego.

Jak zauwazyla E. Rzetelska-Feleszko, , kulturowe spojrzenie na nazwy
wlasne jako kierunek badawczy wigze sie¢ z porzuceniem pogladu, wediug
ktérego nazwy te — w opozycji do wyrazéw pospolitych — nie majg znaczenia,
pelnigc wylgcznie funkcje identyfikacyijna [...]”? (Rzetelska-Feleszko 2007: 59).
W przypadku wiekszosci mikrotoponiméw ich motywacje mozna odtwo-
rzy¢ na podstawie uzasadnierh nazwotworczych, podanych przez mieszkan-
cow wsi. J. Bartmiriski podkreéla, ze ta forma etymologii ludowej, polegajaca
na udzielaniu , odpowiedzi na pytania o rozumienie sliéw przez ich uzyt-
kownikéw oraz opisy rytualnych zachowan i wierzenn dotyczacych nazwa-
nych [...]” obiektow, stanowi podstawe do rekonstrukeji jezykowego obrazu
Swiata (dalej JOS) (Bartminski 2013: 235). Etymologia ludowa uwypukla bo-
wiem naiwny, potoczny obraz spoleczeristwa wiejskiego, w ktérym , interpre-
tacja rzeczywistosci [odbywa sie — uzup. T.J.] z punktu widzenia przecietnego
uzytkownika jezyka, oddaje jego mentalnos¢, odpowiada jego punktowi wi-
dzenia i jego potrzebom” (Bartmiriski 2007: 14), a ponadto — prezentuje spo-
soby ludzkiego myslenia i doswiadczania rzeczywistosci (Rutkiewicz-Han-
czewska 2012, 355).

Za nazwe terenowq (mikrotoponim) uznaje, za R. Mrézkiem, okresle-
nia réznego rodzaju obiektéw fizjograficznych (np. pdl, gk, laséw, drog),
ktére nie byly zamieszkane w fazie nominacji. Ponadto nazwy te wyréz-
niajg si¢ waskim zakresem funkcjonowania w komunikacji spotecznej (Mro6-

2 Niewielkg bazg nazw zebrano w sasiednich gminach, administracyjnie podlegtych powia-
towi klobuckiemu.

3 Wykaz prac, ktére mozna zaliczy¢ do kulturowego nurtu onomastyki, sporzadzita m.in.
D. Lech-Kirstein (2013: 175-176).
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zek 1990: 8). W analizie materiatu empirycznego wykorzystuje réwniez poje-
cie JOS. Jego ramy definicyjne przyjmuje z kolei za J. Bartminiskim (2009: 12).
Zgodnie z koncepcja gléwnego przedstawiciela lubelskiej szkoly etnolingwi-
stycznej JOS to ,,zawarta w jezyku, réznie zwerbalizowana interpretacja rze-
czywisto$ci dajaca sie uja¢ w postaci zespotu sagdéw o Swiecie” (Bartmin-
ski 2009: 12). Jak zauwazyta H. Pelcowa, w rekonstrukcji obrazu §wiata miesz-
karicow wsi , trzeba uwzglednié nie tylko stowo, ale [...] (réwniez — uzup. T.J.)
pokazaé szerszy kontekst kulturowy i charakter nazywanego desygnatu”
(Pelcowa 2006: 95). Zgodnie z postulatem wspomnianej badaczki w anali-
zie mikrotoponiméw uwzgledniam takze tzw. dane przyjezykowe (Bartmin-
ski 2009: 14).

R. Mrézek uwaza, ze geneza okreslern obiektow fizjograficznych zwig-
zana jest przede wszystkim z charakterem konkretnych obiektéw, a doktad-
nie z przypisywanym im zespolem réznorodnych cech (Mrézek 2003: 199).
Potwierdza to chociazby baza mikrotoponiméw Truskolas i wsi okolicznych,
mozna w niej odnalezé bowiem jednostki odwotujace sie¢ m.in. do szeroko po-
jetego budownictwa, kultury rolnej i przemystowej oraz stosunkéw prawno-
-wlasnosciowych, a przede wszystkim pozyskiwania i podziatu débr (Mr6-
zek 1990: 140-141).

Analiza materialu empirycznego wykazata, ze w systemie mikrotoponi-
micznym badanego regionu wystepuja liczne nazwy, dla ktérych podstawg
nominacji staly sie rézne typy budownictwa. Jeden z nich stanowito bu-
downictwo o charakterze uzytkowym. Potwierdzajg to okreslenia typu: Sopa*
[1: G]5, Budy® [1: W], Scelrica [p: Pul, Sub’iyriice” [p: Km], Staro Kar¢ma [p: J],
Za Karémiim [: WW], Kouo Stuzypk’i [t: Kl], Kouo Psekazriika® [p: Kl], Pot

4 Nazwy terenowe w transkrypgji fonetycznej zapisano wielka literg. Wyjatek stanowig mi-
krotoponimy rozpoczynajace si¢ od glosek: y, 3, 5 oraz 3.

5 Litery w nawiasach kwadratowych oznaczaja odpowiednio skréty od typéw obiektéw
fizjograficznych oraz skréty nazw miejscowosci, w ktérych one wystepuja, por. czl — czesé
lasu, dr — droga, g — gorka, pagorek, 1 — las, T — 1aka, p — pole; B — Biezeri, Br — Borowe,
Brz — Brzezinki, BZ — Bér Zapilski, CW — Czarna Wie$, G — Golce, H — Hutka, ] — Jezioro,
K —Kalej, Ka - Kawki, K1 - Klepaczka, Km — Katmuki, Ko — Koski, Ksk — Kamirisko, Ku — Kuleje,
N - Nowiny, PI - Pita Pierwsza, PII — Pita Druga, Pu — Puszczew, R — Rybno, T — Truskolasy,
W — Weglowice, W — Weglowice, Wd — Wydra, WW — Wreczyca Wielka,

6 Podczas podawania zrédet poréwnawczych w pierwszej kolejnoséci korzystano ze stowni-
kéw gwarowych, nastepnie etymologicznych, a na konicu — stownikéw jezyka polskiego. Por.
ap. gw. buda = 1. ‘niewielkie pomieszczenie sklecone niestarannie z lichych materiatéw, najcze-
Sciej z desek, gatezi lub stomy’; 2. ‘stary, zaniedbany dom mieszkalny” (SGP PAN III: 45-46).

7 Por. ap. szubienica.

8 Por. ap. przekaznik = ‘urzadzenie odbierajgce jakie$ impulsy [...], przetwarzajace je i prze-
kazujace dalej [...]" (USJP III: 676).
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Pasriik’iem [czl: W], Kouo V'iezy® [p: Kl], Kouo Uopservatora®® [1: Ko], Las psy
Skuadnicy™ [l: WW]. Zwigzek wymienionych powyzej nazw obiektéw fizjo-
graficznych z rozmaitymi budowlami poswiadczajg z kolei informacje uzy-
skane od respondentéw. I tak, przy objasnianiu nazwy lasu Budy miesz-
kanka Weglowic zwraca uwage na to, ze wspomniane okre$lenie nawigzuje
do dawnego wypalania wegla we wsi. Ponadto dodaje, ze musimy cofniinic se
f x'istor’ii ddiesce lat ||'2 ¢i | co p’ilnoval’i tego wogna tam | to m'iyskal’i f tak’iy
budax || laz" iez na pozostauoséax tyy but. Z kolei przy charakteryzowaniu na-
zwy pola Staro Kar¢ma inny respondent podkreéla, ze f ty- m’iyiscu | tam Ze
lanick’i | to byua karcéma || karéma m’ies¢iua Se na polu | ktiire teroz do lanick’iguo
naleZy. W trakcie ustalania motywacji kolejnego mikrotoponimu, Lasu psy
Skuaditicy, informatorka wyjasnia, iz utrwalona w nazwie skuadriica to byua
skuadiica seva. Jak wynika z przedstawionych wczesniej przyktadéw, budow-
nictwo uzytkowe odgrywa istotng role wsréd cztonkéw wiejskich wspdlnot
jezykowo-kulturowych, jest ono bowiem ,$wiadectwem zagospodarowania
przestrzeni wokot wsi” (Rzetelska-Feleszko 2001: 412). W momencie aktu no-
minacji wyréznikiem nazwotwoérczym dla wiekszoéci nazw staly sie obiekty
typowe dla wiejskiego krajobrazu, m.in. szopy, karczmy, studnie, pasniki czy
mys$liwskie ambony. To z kolei potwierdza teze E. Jedrzejko, ze , w jezyku [...]
zostaje utrwalone tylko to, co dana spoteczno$¢ chce w nim umiesci¢” (Je-
drzejko 2000: 7). Warto jednak zaznaczy¢, ze czasami podstawe aktu nomi-
nacji stanowig réwniez takie lokalizatory, ktére wyrdzniajg sie na tle wiej-
skich budowli, np. przekaznik radiowo-telewizyjny, wieza radiowo-telewi-
zyjna. To z kolei poswiadcza obserwacje H. Pelcowej, ze w zmieniajacym sie
obrazie wsi pojawia sie nie tylko $wiat dawnych realiéw i kultury wiejskiej,
ale takze elementy wspolczesnej techniki (Pelcowa 1999: 253).

Mieszkanicy wiejskiego kregu jezykowo-kulturowego przywiazuja duza
wage do sfery religijnej, dlatego tez w zgromadzonym materiale badawczym
mozna odnalez¢ nazwy zwigzane z niewielkim budownictwem sakralnym,
np. Gruby Ksys [czl: G], Buyyk'itny Ksys [1: Ksk, Ku], Kouo Kapl’ick’i [1: G], Kouo
KsyZa [dr: W, G], Pod Uobrazeck’iem [czl: W], Kouo Uobroska [p: K1]. Krzyze, ka-
pliczki czy obrazki, jako obiekty bezposrednio motywujace mikrotoponimy
lub tez stanowigce lokalizatory w nazwach z przyimkami, nie tylko uwypu-

9 Por. ap. wieza = ‘[...] wysoka konstrukeja stalowa [...] 0 réznym zastosowaniu’ (USJP IV: 439).

10 Por. ap. obserwowac.

11 Por. ap. skladnica = ‘miejsce, gdzie sie co$ sklada lub cos jest ztozone’ (USJP III: 1231).

12 Wszystkie cytaty gwarowe sa autentycznymi wypowiedziami informatoréw. Jezeli poja-
wia sie w nich jaka§ nazwa wlasna, to zapisano jg wielkg literg. Typy pauz w transkrypgji
fonetycznej wprowadzono za H. Kurek (1979: 15-16).
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klaja to, jak istotng role w kulturze wiejskiej odgrywa sfera sacrum. Warto
podkresli¢, ze s one tworzone dla upamietnienia i uczczenia jakich$ wyda-
rzef — najczedciej tragicznych. Swiadczg o tym uzasadnienia nazwotwércze.
Na przyktad przy objasnianiu okreslenia lasu Gruby Ksys respondent wy-
licza, ze tam byu gruby ksyz’ i kapl'icka || tam zg'inel’i ZounieZe | byl'i vyp’isarii
na tabl'icce | zg'inel’i f tysiing osimset seZjesiintym cecim roku || v 3ev’ie byuy
vyrZiiynte iy nazv’iska. Z kolei przy Buypk'itnym KsyzZu informatorka sama
zauwaza, ze psevaziie | ieZel'i siim te kapl'ick’i ¢y uobrosk’i | to tam ktoZ zg'iniiu ||
tam byu zab'ity facet | byu poxovany tam | ktos postadiu || to od Nicporiif | od
laZymbosk’ii || na ieb’iesko pomalovany i dlatego byu buypk’itny. W kolejnej na-
zwie terenowej, Kouo Uobroska, punktem odniesienia stat si¢ ,Swiety ob-
razek”, powieszony na drzewie dla upamietnienia ofiar wojny. Potwierdzajg
to informacje uzyskane od miejscowej ludnosci, por. po-caz voiny zg'inyl’i tam
luge i ludnoz dieiskuo podviesiua uobrazek $f’iynty na 3edvie. Oméwione wcze-
$niej mikrotoponimy uwypuklajg przede wszystkim znaczenie niewielkich
budowli o charakterze sakralnym dla kultury ludowej. Nazwy terenowe, mo-
tywowane wspomnianym budownictwem, wiaza sie tez z kategorig religij-
nosci, charakterystyczng dla kultury wiejskiej (por. Kurek 2003: 47). Ponadto,
utrwalone w mikrotoponimach dzieje stanowig tez pewnego rodzaju prze-
strogi. Przypominajag one bowiem wiejskiej ludnosci, ze jej los znajduje sie
w rekach Boga.

Kolejng grupe nazw w zgromadzonym materiale badawczym tworza
okredlenia zwigzane z infrastrukturg drogowa, np. Asfaltifka [dr: Br], As-
faltovy Guoséiriec®® [dr: K1, W], (fepano Droga™ [dr: NJ, Deliifka'> [dr: Ku],
Xasuifka'® [dr: Br], Zv’irﬁﬂaz [dr: J, NI, Grobla'” [t: R], Za Driskiim®® [1: G],
Za Sosiim [p: T], Pot Sosiim [p: T], Pom’iynzy Guoéciincam’i [p: Kl]. Charak-
ter drég poswiadczajg ich uzasadnienia nazwotworcze. Asfaltovy Guoséiriec
— wedtug informatora — to droga | co guiivno ve fsi ies | iez asfaltovo. Dla
odmiany Xasifka — to droga vysypano xasym | otpadam’i xutnicym’i. Nieco
inng posta¢ prezentuje Deliifka. Jak podaje informator, byta to droga mo-
kro i Zyr3i byuo nakuazinyx || dyle | rie | i byua Deliifka. Szlak komunikacyjny
moze réwniez pelnié role lokalizatora podczas aktu nazwotwoérczego, co po-
twierdza chociazby nazwa pola Pom’iynzy Guoséiincam’i. Informatorzy wy-

13 Por. ap. gosciniec = ‘droga gléwna, publiczna [...]" (ESJP I: 462).

4 Por. ap. gw. ciepa¢ (sig) = ‘rzucaé [...]' (SGP PAN IV: 342-343).

15 Por. ap. gw. dyl = ‘gruba deska lub belka [...]; kladka’ (SGP PAN VII: 74-75).

16 Por. ap. gw. hasie = ‘popidél’ (SGS: 33).

17 Por. ap. grobla = “wal usypany z ziemi, stuzacy jako droga przez mokradta [...]" (ESJP I: 479).

18 Por. ap. gw. drézka = ‘waska droga, zwykle nieutwardzona [...]" (SGP PAN VI: 330).
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jasniajg, iz dla wspomnianego obiektu wyréznikiem nazwotworczym stato
sie charakterystyczne potozenie. Jak sami podkreslaja, pole to znajdowato
sie m’iynzy drogam’i. Omdéwione wczeéniej przyktady eksponujg charaktery-
styczny dla ludowego typu kultury konkretny sposéb postrzegania otacza-
jacej rzeczywistodci (Kurek 2003: 46). W momencie aktu nazwania ludnos¢
wiejska zwraca bowiem uwage na to, aby podstawe mikrotoponimu stano-
wily ,najbardziej «diagnostyczne»” (Tokarski 2001: 348-349) cechy nomino-
wanego desygnatu. To z kolei zapewnia , przejrzystos¢ etymologii lekseméw”
(Piechnik 2009: 39) dla cztonkéw mikrowspélnoty i decyduje o powodzeniu
aktu komunikacyjnego.

W zebranym materiale odnotowano réwniez nieliczne onimy, utrwala-
jace zwigzki nominowanych obiektéw z elementami infrastruktury kolejowej.
Egzemplifikacje tej motywacji stanowia okreélenia typu: Kuolyika [dr: W], Za
Kuolyikiim [l: WW], Pset Kuolyikiim [l: WW], Kuole Kuolyik’i [1: H], Za To-
rym [p: Ku]. I tak, Kuolyika — zdaniem respondenta — to droga, po ktorej
iezziua k’iedys kolyika vijskotorovo || teroz #i ma tyx toriif | ale nazva zostaua.
Z kolei same tory kolejowe staly sie punktem odniesienia podczas aktu na-
zwotwoérczego wymienionego wczeéniej pola Za Torym. Potwierdza to ety-
mologia wskazana przez informatora: pole za torami lezy | iak Se ieje od
P’iuy. Ta grupa nazw dowodzi, ze dla mieszkanicow wiejskiego kregu jezy-
kowo-kulturowego maja duze znaczenie te elementy, ktére s3 odmienne od
sktadnikéw tradycyjnego krajobrazu wsi. Odwotanie w nazewnictwie tereno-
wym do najbardziej charakterystycznych elementéw kolei (por. tor, kolejka)
potwierdza tez, Zze czlonkéw wiejskich mikrowspélnot wyréznia myslenie
konkretne.

Poza szeroko pojetym budownictwem w systemie mikrotoponimicznym
Truskolas i wsi okolicznych pojawiajg sie rowniez nazwy zwigzane z hodowla
zwierzat, np. Kace Uiinki [1: PII], Kozuov'iec® [t: T], Fazariec® [l: WW], KuoZo
Guirka [dr: K], Uazy® [t: H, WW], Séegna22 [t: WW; p: H], Pastyrniki® [dr: T],
Pastfy? [: Brz, BZ, G, H, K, PI, PII, W; p: Km, T], Pastfove [p: T]. Wspo-
mniane mikrotoponimy odwotujg si¢ przede wszystkim do ludowych metod
chowu zwierzat, co potwierdzajg informacje od respondentéw. Przy objasnia-

19 Por. ap. koza.

20 Por. ap. gw. fazan — ‘ptak — bazant [...], zyjacy dziko lub hodowany’ (SGP PAN VII: 463).

2L Por. ap. gw. fazy = ‘pastwiska’ (SGP III: 69).

22 Por. ap. Sciegna, Sciegno = ‘pastwisko, taka [...]" (MSGP: 287).
2 Por. ap. gw. pasternik = 1. ‘pastwisko, pastewnik’; 2. ‘maly kawatek pastwiska przy wsi’
(SGP 1V: 50).

24 Por. ap. gw. pastwa = ‘pastwisko’ (MSGP: 185).
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niu etymologii nazwy 1aki Kozuov’iec, mieszkaniec eksplorowanego obszaru
podkresla, ze tam f Kozuofcu to vypasal’i Kiedys kuozy. OkreSlenie lasu Fazaiiec
wywodzi sie stad, iz xodoval’i [tam dawniej — uzup. TJ.] baZanty | nazyval’i
ie fazany. Nieodlaczny element krajobrazu badanego regionu stanowig réw-
niez 1aki, na ktére gospodarze prowadzali dawniej bydio. Zazwyczaj okresla
sie je Pastfam’i. Mieszkaricy jednej z wiosek podkres$lajg, ze w kazdej wsi
mudaya by wiipka i pastfa || kaZdy tam byduo na vypas provazou || teros to Se
iuzZ na Pastfe rie piiie | bo fSyrnse maup’ie gaie rosniim. Przedstawione wcze-
$niej motywacje, tacznie z kontekstem kulturowym, odzwierciedlajg ,prze-
szo8¢, zaznaczajacy sie w jezykowym obrazie Swiata wspoétczesnej wsi” (Pel-
cowa 1999: 254). Omoéwione nazwy stanowig m.in. $wiadectwo tego, czym
trudnili si¢ cztonkowie wiejskiej mikrowspoélnoty oraz jaki poziom rozwoju
cywilizacyjnego prezentowali przy obrzadku gospodarskim. Mikrotoponimy
z tej grupy przywodza zatem na pamieé¢ $wiat dawnych realiéw i kultury
wiejskiej (Pelcowa 1999: 253), ktéra coraz czeSciej znana jest tylko najstar-
szym mieszkaricom wsi.

Kolejng, mniej liczng grupe nazw, zwigzang z szeroko pojeta kul-
turg rolng, tworza okreslenia odwotujace sie do uprawy ziemi, np. laguy?
[p: H, T], Uogrody [p: K, Wd], Uogriit [p: H], Zauog'i* [p: B, PI], Na (fy Za-
guny? [p: H]. Egzemplifikuja to uzasadnienia nazwotwoércze. Jedno z pol
nazywa sie laguam’i, bo tam na pola: xuopy 3ol'i proso i na noz logloZe naved
luze s Truskoloz mudil'i. Uogrody z kolei to pola, gdzie lepso Zym’ia byua | forto
klasa || naved rosua tam kapusta | burak’i || to kavoueg lepsyi Zym’i byu i uprav’ial’i
tam. Oméwione nazwy potwierdzaja, ze w wiejskich wspdlnotach istotng role
odgrywa kategoria pracy na roli, jest ona bowiem wlasciwa dla mieszkaricéw
wsi. Mozliwo$¢ uprawy ziemi to swego rodzaju nobilitacja, ktéra w dawnej
wsi podkreslata range kazdego gospodarza (Nosowicz 2013: 127).

Oprécz przedstawionych wczeéniej nazw terenowych, motywowanych
budownictwem oraz kulturg rolng, w bazie mikrotoponiméw eksplorowa-
nego obszaru mozna odnalez¢ réwniez takie okreélenia, dla ktérych pod-
stawg nominacji stala sie dzialalno$¢ przemystowa, np. Ceg’ielria [t: Ka],
Xouda® [g: G, T], Mauo Xouda [g: T], B'iydasyby?® [p: WW], Prazaliia® [p: T],

Por. ap. gw. jagly = ‘krupy jaglane, kasza jaglana t.j. z prosa’ (SGP II: 218).
Por. ap. gw. zalég = ‘pole nieuprawiane; ugér, odiég’ (MSGP: 342).
Por. ap. zagon = ‘waski, dlugi pas ziemi uprawnej, ograniczony bruzdami’ (USJP IV: 781).
Por. ap. gw. halda = ‘zwaly odpadéw przemystowych usuwanych z kopalni lub z hut’
(SGSW XII: 26).

2 Por. ap. biedaszyb = ‘[...] kopalnia [...]" (USJP L: 253).

30 Por. ap. prazalnia = ‘oddzial huty, w ktérym odbywa sie prazenie rud’ (USJP III: 544).
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Prazok’i® [l: WW], Rudnik’i®* [p: H], Na Staryi Kuopalii [Il: WW]. Nazwy
te utrwalajg przede wszystkim historie kopalnictwa rud, w przesziosci bo-
wiem badany region stanowit jeden z odcinkéw Czestochowskiego Obszaru
Rudonos$nego®. Poniewaz wielu mieszkaricéw pracowato w miejscowych ko-
palniach, ich wspomnienia zwigzane z wydobyciem rudy sa wcigz zywe,
o czym $wiadcza chociazby uzasadnienia nazwotwoércze. Podczas charakte-
ryzowania mikrotoponimu MauoXouda informator z Truskolas podkresla,
ze byuy ddie maye xoudy || teroz” iedna zostaua || tam Zyiiie s kuopaliii vydobyval”
i vyvozil'i. PraZok’i to nazwa jednego z lasow we Wreczycy Wielkiej. Jak
podaje respondent, laz byu tak nazvany | porievas tam byua k'iedyz vstympn:
obriipka rudy. Rudnik’i to pola, w poblizu ktérych funkcjonowala w prze-
szlosci kopalnia rudy, por. dalyi | dva Kilometry o- tyx piil byua kuopaliia rudy
Zelaza i dlateguo muidil'i na to Rudniki. Na podstawie przedstawionych powy-
zej nazw mozna stwierdzi¢, ze okreélenia obiektow fizjograficznych zwia-
zane z dziafalnoscig przemystowa tworzg staly element ,onimicznego ob-
razu $wiata” (Mrézek 2003: 202), wykreowanego przez mieszkaficow Tru-
skolas i wsi okolicznych. Dzigki tym mikrotoponimom czlonkowie wspdl-
noty utrwalaja miejsca, w ktérych kiedy$ pracowali. To z kolei potwierdza,
ze praca, nie tylko ta na roli, zajmuje centralne miejsce w zyciu mieszkancéw
wsi (Piechnik 2009: 132).

W zgromadzonym materiale badawczym oprécz nazw motywowanych
szeroko pojeta materialng rzeczywistoscig kulturowa (Mrézek 2004: 73) po-
jawiajg sie réwniez mikrotoponimy zwigzane z motywacja niematerialng,
a doktadnie z granicami i pozyskiwaniem wlasnosci. Potwierdzajg to na-
zwy typu: Dodatk’i3 [p: G], Dugd Granicny® [dr: WW], 3elriica® [dr: BZ, CW,
G, PI, T, Wd], 3elnicka® [dr: Kl], Psydatki®* [\: BZ; p: B, ], K, KI, N, PI,
T, W, Z], Psym’iark’i® [p: WW], Psypusty* [p: Kl], Pod 3eliiciim [p: W],

Por. ap. prazyé.
Por. ap. ruda.

33 Szerzej na ten temat pisat m.in. A. Adamski (1994).

34 Por. ap. gw. dodatek = 1. ‘rzecz dodana, uzupemnienie [...]; 2. ‘kawalek ziemi, gorszej jakosci,
dodany po panszczyznie” (SGP PAN V: 655)

% Por. ap. gw. dukt = ‘prosta droga lesna powstala przez wyrgbanie drzew; przecinka’
(SGP PAN VI: 454).

3 Por. ap. dzielnica = ‘to, co jedno od drugiego oddziela [...]" (SEJP: 140).

87 Por. ap. dzielnica.

38 Por. ap. gw. przydatek = ‘dodatek’ (SGP IV: 412).

3 Por. ap. gw. przymiarki = ‘’kawalki pola, stanowigce dodatki do pola gléwnego’ (SGP IV: 422).

40 Por. ap. gw. przypusci¢ = ‘doda¢’ (SGP IV: 429).
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Do zeliiicy [p: Wd]. Poniewaz mieszkanicéw wiejskiego kregu jezykowo-kultu-
rowego cechuje szczegblna dbalos¢ o precyzyjne wyznaczanie granic, w sys-
temie mikrotoponimicznym pojawiajg sie okreslenia tzw. obszaréw granicz-
nych. Na przyktad Dugd Graiticny to tako droga v lede | 5e Nadlesriictfo Xerby
i Vryncyca granic¢y ze sobiim. Z kolei 3eliiica — wedlug jednej z mieszkanek
— odgrarico Biir Zap'ilsk’i od Cornyi F$i | tute- ies kouo koséoua | kouo sklepu.
W tej grupie nazw nieco inny charakter maja okreslenia, ktére utrwalajg
spos6b pozyskania gruntéw przez cztonkéw wspélnoty. Dodatk’i — zdaniem
mieszkarica Truskolas — to takie dodatKi Zymi v i-nym miyiscu do pola daneguo
guospodozZa. Psym’iark’i z kolei, to tak’ie m’iyiSe kavouk’i | tak’ie pSym’iark’i ||
dodal’i tam ies¢e pu xektara ¢y ile$ | to byu ten Psym’iarek. Omdéwione wcze-
$niej przyklady dowodzg, ze mieszkancy wsi szczegdlng wage przywiazuja
do gruntéw w obrebie mikrowspélnoty. Granice p6l musza by¢ doktadnie
wytyczone, a obszary pozyskane odpowiednio nazwane, aby odréznialy sie
od tych ziem, ktére zwigzane sg z poszczegdlnymi wilascicielami stosunkiem
posesywnosci. Taka organizacja lokalnego srodowiska zapewnia jego miesz-
karicom fad i harmonie.

Na podstawie analizy materiatu badawczego mozna stwierdzi¢, ze lud-
no$¢ eksplorowanego regionu utrwala w nazwach gtéwnie réznorodne tre-
Sci i formy typowe dla kultury (Rzetelska-Feleszko 2007: 58) wsi. Z jednej
strony jest to wynikiem jej pragmatycznego stosunku do poznawanego oto-
czenia (Mrézek 2003: 198), z drugiej za$ — potrzebg zwrdcenia uwagi na
to, co szczegblnie wazne z punktu widzenia , prostego czlowieka”. Miesz-
karicy badanego regionu unikajg my$lenia abstrakcyjnego, dlatego tez daza
do wiernego odzwierciedlenia rzeczywisto$ci pozajezykowej. Nie zapominajg
przy tym o umiejscowieniu poszczegdlnych nazw obiektéw fizjograficznych
w historii regionu. To z kolei uwypukla ich $wiadomos$¢ historyczng, a po-
nadto utrwala tez silny zwigzek czlonkéw badanej mikrowspoélnoty z , mata
ojczyzng” (Jelonek 2014: 425).

Nazwy terenowe motywowane szeroko pojetym budownictwem tworzg
przede wszystkim krajobraz tradycyjnej wsi, w ktérej mozna spotkaé gtow-
nie szopy, karczmy, studnie, pasniki, ambony mysliwskie czy tez przydrozne
krzyze, kapliczki lub obrazki. Oprécz budowli typowych dla obszaréw wiej-
skich pojawiajg sie rowniez elementy wspodlczesnej techniki, co $wiadczy
o tym, ze obraz wsi zmienia sie. Warto podkresli¢, ze niewielkie budowle
o charakterze sakralnym nie tylko pelnig role lokalizatoréw, ale s3 one réw-
niez $wiadectwem glebokiej wiary, wlasciwej twércom kultury ludowej. Po-
nadto upamietniajg niezyjacych juz cztonkéw mikrowspélnoty, ktérzy zgineli
najczesciej w tragicznych okolicznosciach — podczas powstania styczniowego
lub II wojny $wiatowej.
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Nazwy zwigzane z infrastrukturg drogowg prezentuja z kolei rézne typy
drég, jakie mozna spotkaé w obrebie mikrowsp6lnoty, por. Asfaltiifka, Cepano
Droga Deliifka, Xasiifka, Zv'iriifka. To szczeg6towe zréznicowanie szlakéw ko-
munikacyjnych utatwia mieszkaricom wsi lokalizacje innych obiektéw, na
ktérych odbywaja sie interesujace spotecznosé wiejska wydarzenia. Mikro-
toponimy odwotujace sie¢ do infrastruktury kolejowej dowodza, ze twércy
nazw bardzo czesto utrwalajag w nich te elementy, ktére wyrézniaja sie z lo-
kalnego srodowiska.

Nazwy obiektéow fizjograficznych motywowane kulturg rolng réwniez
tworza wizje tradycyjnego, wiejskiego krajobrazu, ktérego nieodzowny ele-
ment stanowi hodowla kaczek, k6z czy innych zwierzat. Uprawa ziemi, po-
dobnie jak chéw zwierzat gospodarskich, takze znajduje odzwierciedlenie
w zebranym stownictwie. To z kolei potwierdza, ze praca w gospodarstwie
ma dla mieszkanicéw wsi, szczegdlnie tych najstarszych, ogromng wartosc.
Owa praca podlega zazwyczaj sakralizacji i pojawia sie przede wszystkim
we wspomnieniach, dlatego tez stanowi ona coraz czesciej element dawnego
obrazu wsi.

Odwotania do lokalnego przemystu oraz granic i pozyskiwania wtasno-
Sci utrwalajg historie badanego regionu. Mieszkanicy czesto przywotuja na
pamie¢ kopalnictwo rud, a ponadto upamietniajg dzieje lokalnych ziem za-
pisane w nazwach umotywowanych stosunkami prawno-wlasno$ciowymi.
Nie ulega zatem watpliwosci, ze mikrotoponimy z motywacjg kulturowg to
glownie ,jezykowe pamiatki przesztosci” (Grzelakowa 2002: 49), stanowigce
nieodzowny element kultury ludowej mieszkarficow Truskolas koto Czesto-
chowy i wsi okolicznych.
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The picture of the village
contained in the culturally motivated microtoponyms
(on the example of the place names of Truskolasy near Czestochowa
and the nearby villages)

Summary

This article is an attempt to reconstruct the image of the world of the rural
community contained in culturally motivated geographical names. The micro-
toponymes analyzed in the article were collected in Truskolasy next to Czestochowa
and the neighbouring villages. The use of the linguistic picture of the world
methodology allows the author to determine that microtoponymes motivated by the
building, agriculture, industry and legal-property relations commemorate the image
of the traditional village. Furthermore, the inhabitants of the village set the names
of the objects in the history of their region, which shows their strong relation with
the ‘small fatherland.’

Key words: linguistic picture of the world, microtoponymy, geographical names,
cultural motivation, folk onomastics

Stowa-klucze: jezykowy obraz $wiata, mikrotoponimia, nazwy terenowe, motywacja
kulturowa, onomastyka ludowa



