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Wprowadzenie

W niniejszym artykule chce opisaé wybrane aspekty poetyckiej kreacji
fragmentu rzeczywistodci, ktéry dotyczy relacji miedzy méwieniem (wiec
i szeroko rozumianym stowem) a milczeniem. Relacja ta stanowi wazny kom-
ponent idiolektalnego obrazu §wiata poetki!. Punktem odniesienia dla rekon-
struowanego przeze mnie podmiotowego obrazu sfowa i milczenia jest obraz
potoczny obu pojec.

Jolanta Mackiewicz w swojej pracy zatytulowanej Stowo o stowie. Potoczna
wiedza o jezyku na podstawie szczeg6lowej analizy utrwalonych w polszczyz-
nie sposobéw uzycia leksemu stowo (uwzgledniajgc tez propozycje wskazy-
wane przez stowniki jezyka polskiego) wyodrebnita cztery podstawowe jego
sensy. Tak wiec w polszczyZnie stowo rozumiane jest przede wszystkim jako:
1) element wypowiedzi o bardziej lub mniej wyraznych granicach; 2) jed-
nostka jezyka (gtéwnie w rozumieniu naukowym); 3) wypowiedz, wypowia-
danie sie; 4) obietnica, przyrzeczenie (Mackiewicz 1999: 44-60)2 W wypowie-
dziach potocznych rzeczownik sfowo (takze w liczbie mnogiej) uzywany jest

U Idiolektalny obraz swiata jest pojeciem odnoszacym sie do obrazu $wiata charakterystycznego
dla danego twércy. Obraz ten, a wlasciwie jego okreSlony fragment, rekonstruujemy na pod-
stawie obrazéw tekstowych. Przyjmuje tutaj za propozycja Anny Kozlowskiej, ze idiolektalny
obraz Swiata skiada si¢ w pewnej czesci z elementéw wspélnych dla wszystkich uzytkowni-
kow danego jezyka, a w innej — z elementéw indywidualnych, wiasciwych nosicielowi danego
idiolektu (Koztowska 2009: 127).

2 Prototypowe SLOWO to pelnoznaczny element wypowiedzi ustnej stuzacy do wyrazania
oraz przekazywania innym mysli i uczué¢ (Mackiewicz 1999: 52).
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najczedciej w dwoéch znaczeniach: jako ‘element wypowiedzi” oraz metoni-
micznie: jako ‘wypowiedz, wypowiadanie si¢’. Co wiecej, oba te rozumienia
niejednokrotnie nakfadajg si¢ na siebie?.

Prototypowe jadro méwienia Mackiewicz okreslita nastepujgco: méwic to
‘wytwarzac tekst (rozumiany jako cigg stéw) w jezyku méwionym, zazwyczaj
w celu poinformowania kogo$ o czyms$” (Mackiewicz 1999: 71)4.

Przyjmuje, ze wszystkie sensy leksemu sfowo mieszcza si¢ w polu zna-
czeniowym méwienia. Czasownik moéwi¢ bywa tez uzywany w szerokim
znaczeniu i wtedy ma sens swojego hiperonimu: komunikowac/informowaé
(np. ten artykut (ta ksigzka) méwi o ...).

Milczenie, jako zachowanie komunikacyjne cztowieka, jest Scisle zwia-
zane z méwieniem. W poréwnaniu z bogatg literaturg poSwiecona nazwom
méwienia® liczba prac lingwistycznych zajmujgcych sie problematyka seman-
tyki milczenia jest do$¢ skromna. Rolg milczenia w kontaktach miedzyludz-
kich od dawna zajmuje sie filozofia, retoryka, psychologia. Zagadnienie mil-
czenia pojawia sie jako problem badawczy réwniez w pracach literaturo-
znawczych ze wzgledu na obecnos¢ tej problematyki w twdérczosci artystycz-
nej wielu pisarzy.

Dla jezykoznawstwa milczenie stalo sie interesujgcym problemem ba-
dawczym w zwigzku z rozwojem teorii komunikacji jezykowej. Na grun-
cie polskim lingwistyczng interpretacje milczenia najszerzej opracowala
Jolanta Rokoszowa, osadzajac ja w ramach teorii aktéow mowy (Roko-
szowa 1983, 1994)¢. Rozwazania Rokoszowej zbiezne sg z semiotyczng teo-

3 Przykladem mogg by¢ zdania typu: to byly ostre stowa; ustyszat stowa prawdy.

4 Niewiele jest nazw mowienia o tej samej strukturze semantycznej co méwié. Za najbliz-
sze znaczeniowo mozna uznaé leksemy: rzec, powiedzie¢, prawié. Wigkszoé¢ nazw zaliczanych
do klasy verba dicendi (a jest ich bardzo wiele) zawiera dodatkowe komponenty semantyczne
(np. rozmawiaé, odpowiadac) albo dodatkowy predykacje (np. mamrotaé, sepleni¢), co stanowi
kryterium wewnetrznej klasyfikacji pola semantycznego zwigzanego z méwic (zob. A. Pajdzin-
ska 1991).

5 Nalezy tu wymieni¢ prace zar6wno z zakresu teorii aktéw mowy, jak i liczne opracowania
poszczegdlnych grup wyrazeri nazywajacych akty méwienia. Zob. na ten temat prace Pajdzin-
skiej 1991; Mackiewicz 1999; Loziriskiego 1997 oraz obszerng bibliografie przywolywana w tych
opracowaniach.

6 Problematyka milczenia na gruncie semantyki i pragmatyki jezykoznawczej budzi coraz
wieksze zainteresowanie. Piszg o tym Jolanta Rokoszowa (1983, 1994) i Kwiryna Handke (1999).
Swiadczy o tym takze zorganizowana w 1998 roku interdyscyplinarna konferencja, ktérej plon
referatowy ukazal sie w tomie zbiorowym Semantyka milczenia (1999). Lingwistow interesuje nie
tylko problem milczacych aktéw mowy, ale tez inne szczegétowe zagadnienia, jak na przykfad:
relacja miedzy milczeniem a ciszg w jezyku ogdlnym i w utworach literackich (we wspomnianym
tomie zbiorowym jest kilka artykuléw poswieconych tym zagadnieniom), czy tez rozumienie
przemilczenia, ktérego pragmatyczng interpretacje przedstawita Krystyna Pisarkowa (1994).
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rig milczenia Izydory Dambskiej, ktéra odréznita milczenie oznaczajgce nie-
moéwienie, czyli brak mowy zewnetrznej (a takze jako pewng postac ciszy)
oraz milczenie bedace wynikiem powstrzymywania sie¢ od méwienia (Dagmb-
ska 1971: 77-78). Ten drugi rodzaj nieméwienia, rozpatrywany w kontekscie
mowy, stanowi gtéwny przedmiot rozwazarn uczonej. W jej ujeciu milczenie
ma charakter znakowy wtedy, gdy oznacza , $wiadome powstrzymywanie si¢
od méwienia”(Dambska, 1963: 73), za$ jednym z aspektéw takiego niemdéwie-
nia jest uznanie go za ,,$rodek i wyraz komunikowania”’. Znaczenie tak rozu-
mianego milczenia trzeba odczytywac w tacznosci z calg sytuacja méwienia,
w grze jezykowej (Dambska 1971: 83). W jezyku pragmatyki takie milcze-
nie okresla sie jako ,milczacy akt mowy”, ktéry jest okazjonalny i niesamo-
dzielny, to znaczy istnieje w opozycji do méwienia, jest tlem dla méwienia®.

Od innej nieco strony do zagadnienia milczenia podeszta Ewa Wierz-
bicka, ktéra na podstawie badan licznych wypowiedzi zwigzanych z pre-
dykatem milcze¢ wyréznifa trzy odmiany milczenia: tekstowe, pozatekstowe
i metatekstowe, opisujac szczegétowo, co moze oznaczac kazdy z tych rodza-
jow milczenia (Wierzbicka 2003: 238-247). Propozycja Wierzbickiej, wpraw-
dzie odmienna terminologicznie, bliska jest wyréznionym rodzajom milcze-
nia w teorii Izydory Dambskiej.

Ze wzgledu na cel podjetych badan przyjmuje wyjSciowo, ze milcze¢ to
‘informowaé/komunikowaé bez uzycia glosu’®. Relacja miedzy méwic¢ a mil-
czeC nie jest symetryczna. Wprawdzie milczenie i mowa sa dwiema stronami
tego samego dzialania jezykowego — komunikowania si¢ (oba predykaty majq
wspoélny hiperonim informowac / komunikowac), ale nie kazde nie méwic¢ daje si¢
zastapic¢ przez milczec™.

Pod wzgledem aksjologicznym zaréwno moéwic¢, jak i milcze¢ moga
w okre$lonym kontekscie otrzymywaé dodatni lub ujemny znak wartosci.
Jednakze ze znanego przystowia mowa jest srebrem, a milczenie zlotem wynika,

7 W teorii Dambskiej jest to milczenie w sensie szerszym i w sensie wezszym (§wiadome
powstrzymywanie si¢ od méwienia). Ten drugi rodzaj milczenia rozpatruje Dambska w szesciu
aspektach: a) jako wyraz i srodek komunikowania; b) jako $rodek taktyczny dziatania; c) jako
symptom charakterologiczny; d) jako pewng kategori¢ moralng; e) jako pewng kategorie este-
tyczng; f) jako pewng kategorie mistyczna.

8 Takie wlasnie milczace akty mowy analizuje w obu swoich pracach Rokoszowa (1983, 1994).

° Milczace akty mowy, zwigzane z typowymi sytuacjami komunikagji jezykowej, wyrazane
sq poprzez milczeé, a takze przez zaprzeczone nazwy mowienia: nie méwic, nie odzywaé sie, nie
rozmawia¢, nie pytaé, nie odpowiadaé.

10 Na przyktad pauzy w ciggu wypowiedzeniowym nie oznaczajg milczenia. Granica miedzy
pauza a milczeniem znaczacym jest plynna i nie zawsze daje si¢ fatwo wyznaczy¢, poniewaz
tylko méwiacy wie, kiedy milczy. Szerzej na ten temat zobacz I. Dambska (1963, 1971); J. Ro-
koszowa (1983, 1994); Faryno 1999.
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iz chociaz oba zachowania komunikacyjne sg waloryzowane pozytywnie, to
milczenie mowe przewyzsza, tak jak zloto swojg wartoscia przewyzsza sre-
bro'. Najogdlniej rzecz ujmujac, mozna przyjaé, iz w sytuacjach wymagaja-
cych zachowar milczacych (np. gdy w gre wchodzi koniecznoé¢ dochowania
tajemnicy) milczenie ma warto$¢ dodatnia w przeciwiefistwie do moéwie-
nia, natomiast w sytuacjach wymagajacych méwienia (np. gdy konieczne
jest udzielenie odpowiedzi na pytanie) milczeniu przypisywana jest wartosc¢
ujemna. Ostatecznie jednak o naszym rozumieniu i nacechowaniu aksjolo-
gicznym wyrazen jezykowych nazywajacych milczace akty mowy decyduje
szeroko rozumiany kontekst'.

Z rzeczownikiem milczenie SciSle wigze sie z wyrazeniem cisza. Nie sg
one tozsame, cho¢ w niektérych kontekstach moga wystepowaé zamien-
nie. Predykat cisza oznacza ‘brak jakichkolwiek dzwiekéw’®. Niemoéwienie
jest jednym z rodzajow ciszy i oznacza ‘brak artykulacji’. Kwiryna Handke
definiuje cisze¢ jako ‘istniejacy ustabilizowany lub stajacy sie stan materii’,
a milczenie — jako ‘wynik dzialania uczestnikéw aktu komunikacji spotecz-
nej’ (Handke 1999: 13). W teorii Izydory Dambskiej milczenie rozumiane
jako kategoria mistyczna jest milczeniem nie tylko w sensie niewydawania
dzwiekéw, ale i w sensie ,niemyslenia stowami”. Takie milczenie nazywane
jest ciszg (zob. Dambska 1963: 79). Podobny kierunek myslenia reprezentuje
J. Rokoszowa, ktéra wyréznita milczenie transcendentne (cisze), obejmujace
zjawiska nie poddajace si¢ interpretacji jezykowej, oraz milczenie znaczace,
ktére moze by¢ zastapione przez jezyk (Rokoszowa 1983: 135) 4.

Badacze zwracajg tez uwage na spoleczny wymiar milczenia, na nada-
wanie zachowaniom milczacym réznych senséw, na sposoby jego odczytywa-
nia w wymiarze spolecznym oraz kulturowym (np. uczczenie osoby zmar-
tej minutg ciszy), na sposoby wartosciowania tego skiadnika komunikacji
spolecznej’s.

11" Najprawdopodobniej o takiej konceptualizacji decyduje to, iz milczenie jest niejednokrotnie
trudniejsze od méwienia, wymaga wiecej wysitku niz naturalne zachowanie komunikacyjne
czlowieka, jakim jest mowa (zob. K. Handke 1999). Poréwnanie mowy (slowa) do srebra wy-
wodzi si¢ z biblijnej Ksiggi Psalméw (Psalm 12, Wulg. 11, werset 7).

12 Na temat warto$ciowania wyrazen mowi¢ i milczeé zob. analizy ]. Mackiewicz (1999:
121-131).

13 Postaé czasownikowa tego predykatu nie jest notowana przez stowniki wspétczesnej pol-
szczyzny, cho¢ istniejg derywaty przedrostkowe, np. uciszyé, przyciszyé, wyciszy¢, pochodzace
od dawniej uzywanego ciszyc.

4 W podobnym kierunku idg rozwazania Jerzego Faryny. Odréznit on cisze (milczenie na-
turalne), ktére nie jest komunikacyjne i nie jest znaczace, oraz milczenie komunikacyjne, ktére
jest znaczace (Faryno, 1999: 40).

15 Zob. szerzej na ten temat Dambska 1971; Handke 1999; Wierzbicka 2003.
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Stowo, méwienie, milczenie, cisza w $wiecie poetyckim
Anny Kamienskiej

W rekonstruowaniu obrazu relacji miedzy mowa a milczeniem w po-
ezji Kamieriskiej postuguje sie koncepcja profilowania tekstowego (teksto-
twoérczego). W odréznieniu od profilowania kulturowego — skonwencjonali-
zowanego modelu pojeciowego — profilowanie tekstowe polega na aktuali-
zacji fragmentu modelu i jego przewarto$ciowaniach w konkretnym tekscie
lub grupie tekstow 6. Ksztatt danego profilu zalezy od przyjetego punktu
widzenia i perspektywy.

Postawa poetki wobec stowa, w tym takze wobec stowa poetyckiego,
ewoluowala wraz przeobrazaniem si¢ jej Swiatopogladu, wraz ze stopnio-
wym dochodzeniem do postawy religijnej, co znajdowato swéj wyraz takze
w sposobach warto$ciowania mowy i milczenia. Jak wazne staly sie w p6z-
niejszym okresie dziatalno$ci poetyckiej Kamieriskiej refleksje na temat roli
milczenia i ciszy, §wiadcza chociazby tytuly tomikéw: Milczenia, W pot stowa,
Milczenia i psalmy najmniejsze oraz tytuly wierszy zawartych w réznych zbio-
rach, jak na przyklad: Milczenie niedaremne, Milczenia, Zamilczane, Niewysto-
wione, Cisza (trzykrotnie), Ciszo, Cisza drzew, Cicho.

W utworach Kamienskiej najczesciej pojawiajg sie leksemy stanowigce
centrum znaczeniowe pojeé MOWIC i MILCZEC, a wiec wyrazenia: md-
wié, mowa, stowo (takze w liczbie mnogiej stowa), milczeé¢, milczenie, ci-
sza. W tekstach Kamieriskiej sfowo rzadko odnosi sie jedynie do elementu
wypowiedzi, najczesciej, podobnie jak w jezyku potocznym, stowo ozna-
cza metonimicznie ‘méwienie’, ‘mowe’, ‘wypowiedz’. Sposéb waloryzowa-
nia stownych i bezstownych aktéw mowy stanowi wazny skladnik re-
konstruowanego tutaj fragmentu obrazu $wiata. Idiolektalny obraz stowa
i milczenia opisuje na uzytek tych rozwazan w postaci dwoéch profili
tekstowych:

1) stowo i milczenie jako $srodek komunikacji miedzyludzkiej;
2) bezsilnos¢ stowa wobec trudnych spraw egzystencjalnych?’.

16" Pojecie dwoéch rodzajow profilowania wprowadzit Ryszard Tokarski, prébujac w ten spo-
s6b powigzaé¢ rozumienie profilowania wprowadzone przez Ronalda Langackera z koncepcja
profilowania zaproponowang przez Jerzego Bartmiriskiego (Tokarski 1998).

7" W analizach swoich pominetam utwory, w ktérych milczenie a takze cisza maja wymiar
metafizyczny. Tematyka takich lirykéw dotyczy przezycia spotkania z Bogiem, z Jego tajemnica.
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Stowo i milczenie jako §rodek komunikacji miedzyludzkie;j.
Interpretacje utworéw

W utworach tej grupy wartosciowanie sfowa jest ambiwalentne. Pozy-
tywne lub negatywne jego nacechowanie aksjologiczne zalezy od tego, jaka
role pelni stowo (méwienie) w kontaktach miedzyludzkich. Postugiwanie si¢
mowg stanowi przyrodzong, nieodlaczng wlasciwos¢ czlowieka, lecz stowa
nie tylko niosg réznorakie tresci, s3 one przez uzytkownikéw jezyka réznie
wykorzystywane w komunikagji jezykowej. I wlasnie na te sprawy, na jakos¢
sfowa zwraca poetka uwage w licznych utworach.

W tekstach Kamieriskiej stowo czasem wystepuje w znaczeniu ‘element
wypowiedzi’, najczesciej jednak oznacza metonimicznie, ‘méwienie’, ‘mowe’,
‘wypowiedz’ lub tez potaczenie obu tych znaczen. W niektérych wierszach
pojawia sie okreélenie sfowo (jako ‘element wypowiedzi’) w celu wskaza-
nia konkretnego stowa, pelnigcego wazna role w danym utworze. Oto kilka
przyktadéw, w ktoérych sfowo ma warto$é pozytywna.

Wiersz z tomu Bialy rekopis (BR, 20):

Nie béj sie dotkniecia stowa

to tylko palce parza rzeczywiste
[...]

nie watp w stowo

nie méw ze klamie

w slowie rodzimy sie co chwila
w slowie naprawde zyjemy

w stowie nie mija mitos¢

[...]

ciasno opleceni matzeriskim stowem uscisku
nie pomrzemy

Liryk ten zostal uksztaltowany w formie rozmowy z najblizsza osoba.
Podmiot wiersza (ktéry trzeba uznac za port parole poetki) prosi usilnie (wska-
Zuja na to gramatyczne formy trybu rozkazujacego: nie wgtp, nie méw) zmar-
tego meza, aby nie tracit wiary w wartos¢ i moc stowa. Przekonuje, ze uzywa-
jac stéw prawdziwych, wiec dobrych, szczerych, stwarzamy pewnego rodzaju
rzeczywisto$é. Mowig o tym frazy: w sfowie rodzimy si¢ co chwila / w slowie
naprawde zyjemy. Jednym z takich waznych, niosagcych prawde stéw jest — mi-
fos¢. Z utworu przebija przekonanie o wielkiej sile tego stowa, przekraczajacej
nawet granice $mierci: w sfowie nie mija mitos¢ / [...] ciasno opleceni matzeriskim
stowem uscisku / nie pomrzemy. Takie dobre, prawdziwe stowo nie stwarza za-
grozenia, stad prosba zawarta w incipicie utworu: Nie bdj sie dotknigcia stowa.
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Leksem mifosé o wyraznie pozytywnej waloryzacji jest przywolywany
takze w innych tekstach. W wierszu O sobie (DSzH, 160) podmiot wyznaje:

[..]

szukalam diugo stowa

a bylo na podoredziu jak tyzeczka
Zawsze wiedziatam co jest najwazniejsze
najwazniejsza jest mitos¢

[.]
Podobny sens zawiera utwor Przedwiedza (WPS, 114):

Wiedziatam ze to si¢ stanie
ze zostalo we mnie dos¢ mitosci
aby zamienila si¢ w stowo

[.]

Na wazng role sfowa wskazuje inny z wierszy z tomu Bialy rekopis
(BR, 30). Rozpoczyna sie on nastepujgco:

Caly stoi w stowie
jak w zielonej gestwinie
sfowem ocieniony

Kazdy nastepny wers rozwija poczatkowa metafore wskazujgca na obecnosé
zmartego (po kolana w stowie / [...] w stowie po piers / jak w ciemnej rzece).
Tak wiec nieobecny istnieje w slowie (a $ciSlej poprzez stowa), uobecnia si¢
dzieki stowom, czyli dzieki temu, ze si¢ 0 nim moéwi. Stowo otrzymato w tym
wierszu pozytywng waloryzacje, chodZ nie zostalo powiedziane, o jakie kon-
kretne stowo chodzi. Istotny jest sam fakt méwienia o kim§ w ,,dobrych”
stowach.

W powyzszych utworach sfowu przypisany zostat dodatni znak wartosci.
Z kolei inaczej waloryzowane jest stowo w wierszu o wyraznie refleksyjnym
charakterze. Znamienny jest jego tytul: Co moze stowo (DSzH, 143). Tu ne-
gatywnej ocenie podlegaja nie tyle stowa jako takie, ale sposoby uzywania
mowy przez ludzi:

Moéwi mi Ze nie wierzy w stowo
Stéw jest wiele

Chlustajg ze wszystkich rynien
Kazdy bierze je w usta

kazdy spluwa stowem

Nie ma stéw Swietych
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Swic;te $3 juz martwe
blaszane medaliki odpustowe

C6z moga stowa

Moga jeszcze ranic¢
wiec duzo moga

Bezsilne stowa

od ich mienigcych sie plwocin
wole milczenie jednego poety

nie méwigc o milczeniu morza

Wiersz jest swoistg poetycka odpowiedzig na pytanie zawarte w tytule:
co moze stowo. Jak stwierdza poetka: sfowa [...] duzo mogg. Moga uczyni¢ wiele
ztego, gdy na przyklad chlustajg ze wszystkich rynien, Ale nie jest to wina stow.
To ludzie uzywajq stéw w niewlasciwy i bezmyslny sposéb. [Stowa] mogg jesz-
cze rani¢, kiedy cztowiek, ktéry moéwi, odbiera stowom ich wiasciwy, praw-
dziwy sens. Zle sposoby wykorzystywania mowy przez ludzi doprowadzaja
do tak wielkiej dewaluacji stowa, Ze nawet nie ma stéw Swigtych. Nagromadze-
nie w utworze wyrazen zawierajacych negatywny semantyczny komponent
wartosSciujacy, $wiadczy o tym, jak wazna dla poetki jest sprawa stownych
kontaktéw miedzyludzkich. Przeciwienistwem takich ,zlych” stéw sg stowa
»dobre”, ,zyciodajne”. Mozna przyjaé, biorgc pod uwage takze konteksty
innych utworéw, Ze sg to stowa wyrazajace prawde. Dlatego koricowe wy-
znanie poetki daje sie interpretowac jako wyraz wiary w warto$c¢ stowa, jesli
jest ono zwigzane z prawda:

[...]

Lecz ja na jednym stowie
jesli je dostane

zbuduje zycie

Przedstawione powyzej utwory pokazuja, ze ze stowem moze wigzac sie
waloryzacja dodatnia lub ujemna. Sa stowa ,, dobre” i sg stowa ,zte”. W re-
lacjach miedzyludzkich milczenie jest lepsze od stéw zltych, krzywdzacych,
bolesnych, nieprawdziwych, bez tresci. Taka my$l niejednokrotnie przewija
sie w utworach Kamieriskiej, i co wazne, odnosi si¢ takze do mowy poetyc-
kiej, czego przyktadem jest wiersz Chce (DSzH, 148):

Chce aby wiersze milczaty

by uczyly sie milczenia

od niestusznie posadzonych
skrzywdzonych i oskarzonych
[...]
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aby nie wynosily sie ironig
nie zalecaly uroda

[...]

Chce aby szty w swoja strone
gdzie im trzeba

L]

Strona, w ktéra maja podazac¢ stowa, jest strong prawdy. Poezja ma moéwi¢
o rzeczach waznych, ma wydobywa¢ prawde zawarta w stowie. Jedli stowo
poetyckie takiej roli nie spelnia, to wedtug poetki, lepiej jest, aby wiersze mil-
czaty. Uzycie w wierszu formy czasownika wolitywnego chce Swiadczy o tym,
jak wazng sprawg dla poetki jest etyczna jakos¢ stowa poetyckiego®.

Opozycyjna waloryzacje stowa i milczenia zawierajg takze utwory, w kté-
rych ocenie podlega nie jako$¢ stéw, lecz ich nadmiar. Przykladem moze by¢
wiersz bez tytutu (**RZwsS, 21):

Nie wiem czy starczy nam milczenia
na te odjazdy niepowrotne zdrady przyjaciét
rozstania na dwéch kraricach pustyn
tesknoty do glupiego gdzie$ zapach deszczu

Stow zawsze dosy¢ Stowa

pchaja sie drzwiami jezykami

ale czy starczy ciszy po umarlych
nawet po tych co jeszcze zyja

[.]

Wierze ze gdzie$ na dnie
i wiersze nasze oczyszczone z niepotrzebnych ciat
milczace nagie czeka¢ bedg zmartwychwstania

Wers pierwszy jest modyfikacja ustabilizowanej frazy nie wiem, czy star-
czy nam stéw. To inicjujace caly tekst przeksztalcenie naprowadza na sposéb
odczytania utworu. Zamiast stowa pojawito sie milczenie. I ono jest tu najwaz-
niejsze. Z obu pytan: czy starczy nam milczenia i czy starczy ciszy po umarlych

18 W niniejszym artykule pomijam wazny w tworczosci Kamieniskiej watek dotyczacy sto-
sunku poetki do stowa poetyckiego. O roli poety, o sztuce poetyckiej o funkcji stowa poetyc-
kiego, o jego mocy i sile pisze Kamieriska w wielu utworach, takze w tomikach wczeéniejszych,
ktorych tutaj nie uwzgledniatam. Zagadnienia te rozwaza miedzy innymi Zofia Zargbianka
w ksigzce Swiadectwo stowa (1993). Autorka ta pokazala przejécie od eksponowania roli stowa
poetyckiego w pierwszych tomikach Kamieriskiej do coraz wigkszego podkreslania szczegol-
nej wagi milczenia w tomikach pézniejszych, szczegélnie ukazujacych sie po 1970 roku (Za-
rebianka 1973: 41-63). Waznoé¢ milczenia eksponowanego przez poetke podkreslajg tez inni
badacze jej twoérczosci; zob. np. Dtuski 2002; Chojnowski 1995.
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przebija niepokdj dotyczacy braku réwnowagi miedzy milczeniem a mowa.
Podmiot wiersza stara si¢ przekona¢, ze nie o wszystkim trzeba méwic, gdyz
jesli jest zbyt duzo stéw, to nie ma miejsca na milczenie i cisze. Brak aprobaty
dla nadmiaru stéw dotyczy takze stowa poetyckiego (wiersze [...] oczyszczone
z niepotrzebnych ciat).

Negatywng ocene nadmiaru siéw zawiera takze utwoér Perly (WPS, 24):

Jedli z kazdego slowa masz zdaé rachunek
[...]

wypluyj perly spod jezyka

zamilknij jakby$ byt nagi

nago$¢ jest matoméwna

wzyj sie w glab milczenia

[...]

obym zdazyla oplaka¢ stowa zbyteczne
nim obmyje je cisza

Warto zwréci¢ uwage na zmiane znaku wartosci stowa perly. Przypisy-
wane im cechy ‘piekna’, ‘drogocennosci’ zostaly uznane za niewazne, nie-
istotne. Podmiot wiersza w zdecydowany spos6b nakazuje pozbycie sie ich.
Perly w wierszu oznaczajg ‘stowa’, ‘mowe’. Wypluj perty spod jezyka to ina-
czej ‘pozbadz sie pieknych stéw’. W miejsce stéw ma zosta¢ wprowadzone
milczenie. Méwi o tym dalsza czeé¢ utworu: zamilknij [...] / wzyj sie w glgb mil-
czenia. Uzycie czasownikéw w trybie rozkazujacym petni role perswazyjna,
wzmacnia teze o wyraznej wartosciujacej przewadze milczenia nad mowa.
Jest to szczegdlnie istotne w kontekécie wyrazonego na poczatku przekona-
nia, iz z kazdego stowa masz zda¢ rachunek.

Bezsilnos¢ stowa wobec trudnych spraw egzystencjalnych.
Interpretacje utworéw

Wiele wierszy Kamieriskiej mowi takze o tym, iz nie wszystko da sie
wyrazi¢ w stowach. To, czemu stowa nie mogg sprostaé, wobec czego sa bez-
radne, dotyczy miedzy innymi najgltebszych, najtrudniejszych przezy¢ i do-
Swiadczen egzystencjalnych, takich jak cierpienie, rozpacz, $mieré. Oto przy-
ktady utworéw, w ktérych zobrazowana zostata niemoc stowa:

Wiersze uplywajg z zyt
morze stéw niezeglowne
glos skamienialy

wyschly w storicu samotnosci
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[...]

glebokie sg przepascie stow
jakze je przebede

chyba ptak skrzydlem je zwazy
i poniesie do twoich ust
grudke mego jezyka

krzyk mego snu (BR, 58)

Wers poczatkowy: Wiersze uptywajg z zyl nawigzuje do frazeologizmu
krew uplywa z zyl. Krew jest warunkiem Zzycia, jej utrata ostabia organizm.
Czyli stowo jest zbyt stabe, bezsilne, nie potrafi udzwigna¢ tresci, ktére pod-
miot chciatby wypowiedzieé, nie jest w stanie oddaé cierpienia, rozpaczy,
odczucia samotnosci. Chociaz stéw jest wiele (wskazuje na to metafora mo-
rze stéw), to sg one nieoZeglowane, co oznacza, ze przy ich pomocy nie dotrze
sie do celu. Na niemozno$¢ wystowienia wewnetrznych przezy¢ wskazuje
réowniez fraza glos skamienialy. W kolejnej metaforze glebokie sq przepascie stow
wykorzystane zostaly konotacje zwigzane ze stowem przepasé jako ‘miejsce
trudne do pokonania’. Nastepna fraza jakze je przebede podkresla bezradnosé
stowa. Nie jest ono w stanie unie$¢ trudnych doswiadczen zyciowych i uczué
im towarzyszacych.

W wierszu Ciemnosé¢ (WPS, 37) do podkreslenia bezradnosci stow wy-
korzystane zostaly negatywne konotacje CIEMNOSCI:

Te stowa sg ciemne bo idg z ciemnosci

[...]

ciggng sie smugg za przelotem dzikiego ptactwa
przychodza z ciemnosci i idg w ciemnoéé

jak bandaz klada sie na oczach

czarne rany powiek gesta krew

Ciemne stowa to stowa catkowicie zanurzone w ciemnosci (przychodzq z ciem-
nodci i idg w ciemnoéé). One niczego nie wyjasniaja, nie przynosza pociechy.
Stowa te nazywajg negatywne przezycia cierpienia, rozpaczy. Potwierdza to
wprowadzenie w dalszej czesci utworu wyrazen czarne rany, gesta krew, kto-
rych najwazniejsza cecha konotacyjna ‘b6l” wyraznie odnosi sie do sfery do-
znan i stanéw psychicznych®.

W wierszu zatytutowanym Stowo (M, 43) czytamy:

Jedno stowo we mnie pozostato
od ciany do Sciany sie przetaczato

19 Bogactwo konotacji semantycznych ciemnosci pokazata i zanalizowala Anna Pajdziriska
w artykule po$wieconym pojeciu CIEMNOSCI w utworach Anny Kamieriskiej (Pajdzin-
ska 1998).
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bito jak ¢éma o szybe [...]

nawet stowem juz by¢ przestato
jeszcze sie thukto

jeszcze krzyczalo

Z kontekstu utworu, z charakterystyki sfowa mozna wnosi¢, ze chodzi tu
stowo, ktére wyrazalyby stan rozpaczy po Smierci osoby bliskiej. Zewnetrzne
objawy rozpaczy przypisane zostaly sfowu ([stowo] jeszcze sig ttukto / jeszcze
krzyczato).

Gdy stowo nie jest w stanie wyrazi¢ tego, co czlowiek do$wiadcza, na
pomoc przychodzi milczenie. S takie utwory Kamienskiej, w ktérych wia-
$nie milczenie znajduje si¢ w centrum uwagi. Milczenie (podobnie jak stowo)
moze by¢ wyrazem mitoéci. W wierszu Oddaje (M, 46) podmiot, zwracajgc
sie do ukochanej osoby, wyznaje:

Oddaje barwy ziemi cale bogactwo

[...]
wszystko oddaje
by bez stowa pomilcze¢ z twoim sercem.

Tematyka wielu wierszy dotyczy Kamieriskiej sytuacji granicznych:
$mierci ukochanej osoby i doznan, przezy¢ tej, ktéra te Smieré optakuje.
Smieré¢ przywolywana jest w tych utworach wprost poprzez uzycie wyra-
zen jezykowych do niej sie odnoszacych lub nie wprost, najczesciej poprzez
metafory i oméwienia. W takich utworach poetycka kreacja smierci konstru-
owana jest w powiagzaniu z milczeniem i mowg, czesto réwniez z ciszg. Kono-
tacje semantyczne tych wyrazen petng wazng role w interpretacji znaczenia
intencjonalnego danego wiersza. Oto kilka utworéw z tomu Bialy rekopis:

Nie wiem kiedy dzier mi przeleciat
nie wiem kiedy przelecialo nam zycie
i zamkneto sie stowem

jak jezioro lodem

przeszla zima stopnialy $niegi

storice wyszlo i ujrzato po zimie
blizne ziemi

twoja mogile (BR, 26)

W tym liryku podmiot kieruje swojg wypowiedZz do osoby zmartej,
podkreslajagc krotki czas trwania wspélnego Zycia: przelecialo nam Zzycie.
To wspélne Zycie dobieglo korica: zamknelo sie stowem. Nie zostalo wyraz-
nie powiedziane, jakim stowem si¢ zamkneto, ale mozna przypuszczaé, ze
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chodzi tu o stowo $mieré. Na nig posrednio wskazuje wyrazenie mogifa. Meta-
foryczne dookreslenie mogily jako blizny ziemi wprowadza informacje o prze-
zyciach podmiotu wiersza zwigzanych ze $miercig, gdyz blizna oznacza ‘Slad
po ranie’, a konotacjami rany sg ‘bol’, ‘cierpienie’.

Utwér z tego samego tomu (BR, 42) skonstruowany zostal w formie
rozmowy ze zmartym:

Czemu milczysz méj cieniu
milczymy oboje

c6z mozesz mi powiedzie¢
co oznajmi¢ moge

Osoba zmarta nazywana jest cieniem badz prochem. Na pytanie Czemu milczysz
méj cieniu podmiot wiersza odpowiada sam. Struktura zdaniowa: céz mozesz
mi powiedzie¢ ma sens ‘nic nie mozesz powiedzie¢’. Stwierdzona daremnos¢
rozmowy rodzi niepewnoé¢ innego rodzaju: Nie wiem czy prochem kochasz /
nie wiem czy proch kocham. W zwrotce trzeciej niepewnosci nie ma, natomiast
wyeksponowana zostata jednos¢ obu os6b: zyjacej i zmarlej. Ich wspélna
droga Zycia trwa nadal, ale jest to wspdlnota milczenia:

Tak idziemy oboje
pod reke z zielenig
i milczg usta nasze
gorzkiej ziemi pelne

O milczacym, a wigc bezslownym, zwigzku ze zmartym méwi wiersz
zaczynajacy sie frazg z nim tylko milcze¢ (BR, 44):

Z nim tylko milcze¢

z nim si¢ zegna¢ rozstawac
z nim nie spotkac sie zawsze
stowa nie otrzymacé

Oto jeszcze inny wiersz ukazujacy relacje podmiotu ze zmartym (Miedzy
nami, DCiWO, 201):

Tylko miedzy umarlymi

moze by¢ tak wzajemne milczenie
mowa tak zwiezla

porozumienie do glebi ciszy

mitoé¢ bez oporu szczescia

pierscieni zielony wsuwasz mi na palec
ciemno$¢ blogostawi nasz slub
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Utwér ten mozna odczytywaé na dwoch poziomach. Podmiot wiersza
wprowadza siebie w krag umarlych, poniewaz po $mierci osoby ukochanej
poprzednie zycie sie skoriczylo, niejako umarto. W tej relacji migdzy umartymi
istotng role odgrywa milczenie. Milczenie nazwane zostalo ‘mowa” w najszer-
szym sensie, mowg, ktéra umozliwia najglebsze porozumienie do glebi ciszy,
co oznacza ‘glebokie porozumienie duchowe” a ono wigze si¢ wlasnie z ci-
szq. Mozna tez interpretowaé wiersz jako zapowiedZz ponownego spotkania
z ukochanym. Kontekst dwdch ostatnich werséw wskazuje, ze spotkanie mat-
zonkow pelne najglebszego porozumienia nastapi w ciszy wiecznosci. Stowo
ciemnos¢ konotuje ‘émier¢’, a 5lub oznacza chwile zjednoczenia kochajacych
sie 0s6b na zawsze.

Przyjrzyjmy sie z kolei utworowi Zamilczane (DCiWO, 13):

Mam ci tak wiele do milczenia

ze nie znajduje ani stowa

trzeba by opowiedzie¢ wsteczne drogi

wymowié krzyk i przerazenie

wystowié¢ dotkniecie zimnych rak na wieki

nie ma stéw takich

jedynie nadzieja Ze jest alfabet Zzycia

i ten list wielki

piszemy go soba dojdzie do Twoich gwiezdnych rak
odpieczetujesz go w $wiadectwie umeczonych

i jest nadzieja cho¢ nadziei nie ma

ze pismo to ze pies$n si¢ pisze

kazdym oddechem snem cierpieniem

az palec Uzdrowiciel

rozwigze jezyk zawigzany i zadyszani wbiegniemy nareszcie
powiedzie¢ wszystko wszystko

skrzywdzone

zamilczane

Wiersz rozpoczyna sie parafrazg czestego w kontaktach jezykowych zda-
nia mam ci tak wiele do powiedzenia. Przeksztalcenie polegajagce na wymianie
czlonéw (do powiedzenia zastgpione zostato do milczenia) oznacza, ze milcze-
nie jest tak samo wazne jak stowo, a nawet wazniejsze. Poetka stwierdza
bowiem: nie znajduje ani stowa, a takze nie ma stéw takich. Oba zdania maja
zblizony sens. Powstaje pytanie: czego nie da si¢ przekazaé stowami? Z kon-
tekstu wynika, Ze mowg nie mozna wyrazi¢ wszystkiego, co najbolesniej, co
najglebiej cztowieka rani, poniewaz trzeba by [...] wymoéwic¢ krzyk i przeraze-
nie / wystowic¢ dotkniecie zimnych rgk na wieki. Ten fragment dotyczy $mierci,
ktéra nie zostala wprawdzie nazwana wprost, ale posrednio wskazuje na nig
ukazanie zewnetrznego stanu ciata czlowieka zmartego (zimne rece na wieki).
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Wszystkie sprawy, ktérych nie mozna wyrazi¢ w stowach, sg treciami za-
milczanymi. Dotycza one najbole$niejszych przezy¢ zwigzanych ze $miercig
ukochanej osoby. Jedli nie znajduje ani stowa, jesli takich stéw brak, to musze
zamilkngé. Nadzieje na wypowiedzenie wszystkiego zamilczanego jest Bog,
ktéry uzdrowi kiedy$ mowe (rozwigze jezyk zawigzany), dlatego tez zostat On
nazwany Uzdrowicielem.

W niektérych utworach dotykajacych doswiadczenia $mierci pojawia sie
stowo cisza w szerokim znaczeniu, nie tylko jako ‘brak mowy’, ale jako ‘brak
wszelkich dzwigkéw’. Utwor zatytutowany Cisza (RZwS, 114) zawiera ogdlng
refleksje na temat podstawowych momentéw wyznaczajacych granice zycia
ludzkiego, z ktérymi zwigzana jest cisza:

Obudzitam sie w ciszy
jak w zacisznej mogile
[...]

i beda dni moje ostatnie
pierwsze jak skrzypce
zeby wiadomo byto

ze wszystko jest z ciszy

Z ciszy powstales
w cisze sie obrdcisz

Puenta utworu jest parafraza formuly biblijnej: prochem jestes i w proch si¢ obré-
cisz (Ks. R. 3, 19). Poetka przywoluje dwie sytuacje graniczne zycia: narodziny
i $mier¢, ktdre SciSle zwigzane sg z ciszg transcendentna, ciszg wiecznosci.

W utworze Cisza (H, 45) stowo cisza wystepuje przewaznie w konstrukcji
cisza po. Oto fragment tego wiersza:

Stucham tej ciszy ktora jest po tobie

po kazdym sercu cisza brzmi inaczej
[...]

nie moge spaé w tej ciszy ktéra krzyczy
[...]

w ciszy po twoim sercu nie ma ciszy

Wers poczatkowy precyzuje sens tytutu. Cisza ktéra jest po tobie oznacza ‘ci-
sze po czyjej$ $mierci’. W utworze kilkakrotnie powraca fraza cisza po twoim
sercu. W tym kontekscie serce moze oznacza¢ metaforycznie ‘uczucie mifo-
Sci’, jak réwniez organ wewnetrzny, ktérego bicie jest oznaka zycia. Zabieg
antropomorfizacji ciszy po $mierci ukochanej osoby (cisza krzyczy) stuzy tu-
taj oddaniu przezy¢ wewnetrznych podmiotu wiersza. Krzyk jest wyrazem
bélu i rozpaczy. W ostatnim wersie mamy do czynienia z gra semantyczna.
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Cisza po sercu to cisza towarzyszgca $mierci. W tym kontekscie cisza w dal-
szym ciggu frazy nie ma ciszy oznacza rozdarcie wewnetrzne, niemoznos¢
uspokojenia (takiego stanu wewnetrznego dotyczyt tez krzyk ciszy).

Réwniez w utworze Sg stowa (WPS, 136) cisza oraz krzyk pozostaja w Sci-
stym ze sobg zwigzku:

[.]

Sg stowa przebudzonej ciszy
[...]

Co znaczy krzyk co méwi
jak go wyrazi¢

w otwartg ziemie wrzuci¢
stowa stowa

aby juz nic nie rosto

oprocz krzyku

[...]
i taka cisza
co lezy jak kloda [...]

Wiersz méwi o $mierci ukochanego i o tym, ze zadne stowa nie moga
wyrazi¢ wewnetrznych przezy¢ podmiotu z tym do$wiadczeniem zwigza-
nych. Cisza okazala sie zbyt ciezka, nie do zniesienia (lezy jak kfoda). Pozostat
tylko krzyk jak wyraz rozpaczy.

Podsumowanie

Refleksja na temat sfowa przewija sie w poezji wielu twoércéw. Jadwiga
Puzynina, dokonujac niezwykle precyzyjnych poréwnawczych interpretacji
utworéw Norwida oraz czterech poetéw wspodlczesnych, pokazala sposoby
rozumienia leksemu sfowo przez kazdego z nich. Puzynina zauwaza, Zze wszy-
scy omawiani poeci podkreslaja wysokg warto$¢ i waznos¢ stowa, cho¢ kazdy
z nich kladzie nacisk na rozne sprawy?.

Anna Kamieniska takze nalezy do tych twércéw, ktérzy poswiecali wiele
uwagi sfowu (méwieniu), w tym takze stowu poetyckiemu?. W poezji Ka-
mieriskiej stowo rozumiane jest (podobnie jak w jezyku potocznym) jako ‘ele-
ment wypowiedzi’, czyli inaczej ‘wyraz’ oraz metonimicznie jako cata ‘wy-
powiedz’, ‘mowa’, ‘méwienie’. Czesto tez oba sensy na siebie zachodzg.

20 Przedmiotem swoich badar pod katem rozumienia leksemu sfowo uczynita Puzynina twor-
czoé¢ Cypriana Kamila Norwida, Czestawa Milosza, Janusza Pasierba, Zbigniewa Herberta,
Stanistawa Leca (Puzynina 2006).

2l Na temat stowa poetyckiego i roli poety zobacz uwagi z przypisu 18.
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W niniejszych rozwazaniach skoncentrowatam sie na interpretacji wy-
branych lirykéw z tomikéw pézniejszych,(wydawanych od 1970 roku). Wta-
$nie w tym okresie, naznaczonym bolesnym doswiadczeniem $mierci meza,
dochodza do glosu i znajdujg swéj wyraz w poezji trudne do$wiadczenia
egzystencjalne, ktérych poetycka kreacja ukazuje Scisty zwigzek miedzy po-
jeciem SLOWA (MOWIENIA) i MILCZENIA.

Nie sposéb bylo w ramach krétkiego artykutu poddaé analizie wiekszg
liczbe utworéw obrazujacych rozwazane zagadnienia. Sadze jednak, ze na
podstawie wybranych do interpretacji utworéw, udato sie uchwyci¢ najwaz-
niejsze sposoby poetyckiego kreowania relacji miedzy stowem a milczeniem.
Jedng z charakterystycznych cech stylu poetki jest zasada kontrastu, prze-
ciwienistwa, czy jak to ujmuje Romualda Pigtkowa — oksymoronizacji (Piet-
kowa, 1995). W te zasade wpisuje sie takze opozycje wyrazen zwigzanych
ze stowem (mowq) i milczeniem. Nie zawsze zreszta chodzi w tym zestawieniu
o przeciwienistwo, czeSciej raczej o wzajemne dopetnianie sie.

Poetka pokazuje, Ze obie formy kontaktéow miedzyludzkich, stowne
i bezstowne (milczace), petniag wazng role. Ich ocena jest wtedy pozytywna.
Natomiast negatywna waloryzacja przypisana zostala kazdemu ze znaczen
sfowa wtedy, gdy nie jest ono nosnikiem prawdy, gdy jest krzywdzace,
jak réwniez niepotrzebne. W konfrontacji z takim sfowem (szerzej — taka
mowg) wyzej oceniane jest milczenie. Waloryzacje negatywna zawieraja row-
niez ciemne sfowa, a wiec te, ktére nazywajg negatywne przezycia i do$wiad-
czenia zyciowe. Milczenie staje sie¢ najwazniejsze takze wtedy, gdy stowa sa
bezradne, bezsilne, aby wyrazi¢ to, co jest trudne albo niemozliwe do wy-
powiedzenia. W utworach pojawiajg sie frazy: céz moge powiedzieé; nie ma
takich stow. W konfrontacji z takim sfowem dodatnie wartoSciowanie uzyskuje
milczenie. Szczegblnie jest to widoczne w lirykach osobistych poswieconych
zmartemu mezowi.

Jedli przyjrze¢ si¢ tworczosci Anny Kamienskiej pod wzgledem ewo-
lugji zainteresowania relacjg miedzy stowem i milczeniem, to mozna stwier-
dzi¢, ze poetka podaza drogg od koncentracji uwagi na stowie do koncen-
tracji uwagi na milczeniu. Gradacyjnie milczenie jest waloryzowane wyzej niz
mowienie, nie tylko dlatego, Ze milczac, mozna powiedzie¢ wiecej niz przy
pomocy stéw. Takze dlatego, ze w wielu utworach relacje miedzy mowg
a milczeniem (a czesto takze ciszg) ksztaltuje ujawniona lub tylko sugero-
wana zyciowa sytuacja graniczna, jaka jest $émieré. W obliczu spraw osta-
tecznych slowa rzeczywiscie nic nie znacza, sa zbedne. Milczenie nie jest
jednak tatwe. Rozterki z tym zwigzane doskonale ukazuje cykl 10 utworéw
Drugie szczescie Hioba, oparty na poetycko wykreowanej relacji Hioba z Bo-
giem, w ktérym sfowo i milczenie odgrywaja szczegélnie istotng role. Jeden
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z utwordw tego cyklu nosi tytut Modlitwa Hioba (DSzH, 27). Rozpoczyna si¢
on prosba:

Panie naucz mnie milcze¢
naucz milcze¢ méj jezyk
i moje wargi

[.]

W calym utworze prosba ta jest powtarzana w wielu wariantach. Bohater
utworu wskazuje na rézne sytuacje, w ktérych trzeba milczeé i o umiejetnosé
takiego milczenia prosi. Wprowadzajac posta¢ Hioba, poetka wyraza wlasne
rozterki, niepokoje i prosby.

Utwor konczy podsumowujaca wszystko prosba:

Naucz mnie Panie
swojego
najglebszego milczenia

Ta puenta uwyraznia przestanie utworu, ktére mozna odczytaé jako: ‘Bog
milczy w sytuacjach najbardziej trudnych i bolesnych dla czlowieka, wiec
czlowiek tez powinien milcze¢’. Stad prosba o umiejetnos$é milczenia.

Zrédta
BR — Bialy rekopis, Warszawa 1970.
H — Herody, Warszawa 1972.
DSzH - Drugie szczgscie Hioba, Warszawa 1974.
RZwS - Rekopis znaleziony we $nie, Warszawa 1978.
WJN - Wiersze jednej nocy, Warszawa 1981.

DCiWO - Duwie ciemnosci i wiersze ostatnie.

MiPN - Milczenia i psalmy najmniejsze, Krakéw 1988.
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The word and silence in Anna Kamieniska’s poetry

Summary

The article shows selected aspects of poetically created fragment of reality
involving the relations between the word (or more widely: speaking, speech) and
silence in Anna Kamieniska’s writings. While reconstructing the subjective depiction
of the word and silence, 1 take as my point of reference the everyday depiction of
both terms. I have interpreted selected lyrical poems from the poet’s later collections
(published from 1970), because at that time, marked with the painful experience
of her husband’s death, she voiced and expressed difficult existential experiences
in her poetry, and their poetical formation shows a close relation between the
WORD (SPEAKING) and SILENCE. The axiological marking of the word (speaking) is
ambivalent in her poems, words are either positive or negative. The word (speaking)
plays an important part in interpersonal communication because positive values are
given to important, valuable and truth-related words. On the other hand, negative
values are attributed to the word when it is not a carrier of the truth, when it causes
harm, and it is unnecessary. When confronted with such word (speech), silence is
more highly considered. The negative evaluation is also attributed to dark words, the
ones which name unfavourable life experiences. Silence becomes more important (and
more of value) than speech when words appear powerless, when they fail to express
what is too difficult or impossible to convey. In many of her poems, Kamieriska forms
a relation between speech and silence (and also keeping quiet) through the revealed or
only suggested life border situation, that is death. When facing the ultimate things,
words truly mean nothing, they are needless, and the only thing remaining is silence.

Key words: semantic analysis, word, silence, idiolectic depiction of the world,
assigning values

Stowa-klucze: analiza semantyczna, stowo, milczenie, idiolektalny obraz $wiata, war-
toSciowanie



