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Idiolektalne wymiary jezyka prasy

Liczne prace jezykoznawcéw przynoszg wprawdzie duzg dawke wie-
dzy o idiolekcie, tworza (i mnoza) tez jednak problemy, kwestie dyskusyjne,
a nawet nieporozumienia. Sposéb ujmowania problematyki mowy osobniczej
(by wréci¢ do tego klasycznego terminu) zalezy przede wszystkim od szkoty
badawczej oraz postaw konkretnych badaczy. Problematyka w polskiej ling-
wistyce nie jest nowa, dlatego dos¢ ktopotliwa (zob. m.in.: Brzeziriski 1988;
Koztowska 2009: 111-131). Zaczyna sieg, jak zwykle, od polileksji termino-
logicznej, ktéra obecnie obejmuje nastepujaca liste okreslen: jezyk osobniczy
(termin zaproponowany przez Z. Klemensiewicza 1946: 43-53), styl indywidu-
alny, idiolekt, idiostyl (termin uzyty po raz pierwszy przez S. Gajde 1988: 23-34),
idiolektostyl (Kudra 2006: 209-220; 2011: 27-34). Za kazdym z tych okresleri
kryje sie zbiér poje¢ pokrewnych, tlo poznawcze (okreslona metodologia
badarn), okreslone temporalnie wyniki refleksji teoretycznej oraz rezultaty
analiz materiatu jezykowego!.

Klemensiewicz skupiatl uwage na jezyku artystycznym (tekstach wy-
bitnych twércéw) i polecat, by bada¢ wyodrebnione z caloéci ,ztoze wlasne”
autorow?. Odwotujac sie do pojecia idiolektu, H. Borek (1988: 15-21) akcentowat
wybiérczy charakter dociekan nad tym zagadnieniem. Wsréd pojec eksplika-
cyjnych umieszczat pojecia kompetencji jezykowej i komunikacyjnej oraz perfor-
mancji (zbioru wypowiedzi, jakie tworzy jednostka) i zastrzegatl (Borek 1988: 20):

! Spora czes¢ tych zagadnieri ogarnia opisem B. Witosz (2009: 249-264).
2 Watek ten byt rozwijany przez kilku jezykoznawcéw zainteresowanych jezykiem wybitnych
pisarzy (Skubalanka 1995: 185-205, Fliciriski 2004: 31-45, Koztowska 2009: 111-129).



432 Maria Wojtak

Jedynie wiec poprzez badanie tekstéw mozemy dotrze¢ do jezykowych cech
osobniczych, ale musimy mie¢ przy tym $wiadomos¢, ze 6w posredniczacy , filtr”
tekstowy naktada z géry podwdjne co najmniej ograniczenie dla pelnego opi-
su idiolektu — po pierwsze, zwigzane z faktem, ze konkretne wypowiedzi sg
jedynie fragmentarycznymi manifestacjami pelnego ,magazynu” jezykowego
jednostki, nie oddaja wiec nigdy jego kompleksowej catosci i zIozonosci, zreszta
stale zmiennej; po drugie, wynikajace ze struktury samego tekstu, wielorako
uwarunkowanej przez rézne czynniki tekstotwoércze, wéréd ktérych cechy osob-
nicze stanowig tylko jedno ze zdeterminowan, zreszta mniej lub bardziej zalezne
od charakteru tekstu.

Z nieco innej perspektywy przedstawial interesujace nas tu zagadnienia
S. Gajda. ,,Styl indywidualny (osobniczy, idiostyl) — pisal —jawi sie [...] jako
wydzielona typologicznie odmiana stylu, odniesiona do tekstéw jednego
autora” (Gajda 1988: 26). Jest 6w styl zdeterminowany czynnikami zewnetrz-
nymi, wéréd ktérych autor wymienia przede wszystkim style funkcjonalne,
gatunki oraz teksty. Dlatego w konkluzji pojawia si¢ dookreslenie idiostylu
jako ,ztozonej dynamicznej i otwartej catosci obejmujacej wiele wzglednie
niezaleznych subidiostyléw (funkcyjnych, gatunkowych itd.)” (Gajda 1988: 33).

Powracajac po latach do problematyki stylu osobniczego, Stanistaw Gajda
bierze pod uwage kilka czynnikéw uktadajacych si¢ w catos¢ jednoczong
osobowoscig tworcy. Autor proponuje nastepujaca eksplikacje interesujgcego
nas tu pojecia (Gajda 1996: 251)*:

[...] gdy mowa o stylu osobniczym [...], ma sie na mysli (1) strukture wypowiedzi
jako cato$ci poznawczo-pragmatyczno-semiotycznych, (2) relatywizowanych do
kulturowego (historyczno-spoleczno-jezykowego) i psychicznego kontekstu,
(3) poprzez osobe (0sobowos¢) autora jako podmiotu dziatajacego i stanowigcego
centrum perspektywy poznawczo-komunikacyjnej.

O konieczno$ci odrézniania idiolektu od idiostylu jest przekonana z kolei
Bozena Witosz, podkreslajac, ze zakresy tych kategorii sie krzyzujg. O stylu
bowiem decyduje podmiotowa tozsamosé (Witosz 2009: 252-263). Aby od-
szuka¢ cechy stylowe, charakterystyczne dla okresSlonego podmiotu, nalezy
obserwowac ,ja dodwiadczajace” w okreslonym czasie, zrelatywizowanym
zaréwno do norm kulturowych, jak i etapéw zycia jednostki, a takze uwzgled-
nia¢ samoswiadomos¢ autorska.

Z tego lakonicznego w istocie przegladu stanowisk wida¢, ze trudno tak
skonstruowac pojecie idiolektu, aby sie poznawczo stosownie wyostrzyto®.

3 Zob. ponadto (Grochala 2016: 167-172).
4 Status idiolektu wéréd réznych zjawisk mowy prezentuje (po zreferowaniu stanu badar)
A.Koztowska (2009: 119).
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Refleksji teoretycznej towarzyszyta na ogoét analityczna praktyka ograniczana
do opisu jezyka (stylu?) wybranych pisarzy (zob. Grochala 2016: 170). W niniej-
szym szkicu nie méwie wiec o idiolekcie, lecz o idiolektalnych wymiarach jezyka
prasy®. Bedzie to w pewnym zakresie powr6t do zagadnien zaprezentowanych
w mojej ksigzce poswieconej jezykowi w prasie, ktéry opisywatam, odwotu-
jac sie do koncepcji gtoséw, deklarujac (Wojtak 2010: 9):

Tytulowe glosy bede [...] pojmowacé jako uksztaltowane pod wzgledem pragma-
tycznym (a wiec co do celéw komunikacji) oraz jezykowym (stylistycznym) wy-
powiedzi (lub ich fragmenty, a takze zbiory) publikowane w prasie tradycyjnej,
wspoltworzace polimorficznosé jej przekazu.

Komunikaty prasowe tworzg mozaike utkang z gloséw w réznorodny
sposéb sprofilowanych. Pasmo zachowan indywidualnych przedstawiatam
wstepnie w rozdziatach: ,Glosy jezykowych wynalazcéw” i ,,Glosy indywi-
dualistéw”. Nie da si¢ zawartych tam tre$ci mechanicznie przenie$¢ do niniej-
szego opracowania. Zmieniam w nim bowiem punkt widzenia i perspektywe
opisu. Wréci¢ chce jednak do kilku stwierdzen juz sformutowanych i w ana-
lizie wyzyskanych. O glosach indywidualistéw pisatam (Wojtak 2010: 143):

Glos indywidualisty powinien by¢ oryginalny, niepowtarzalny pod okreslo-
nym wzgledem, charakterystyczny dla konkretnej osoby. Indywidualista to
takze indywidualnoé¢ i silna czy tez oryginalna osobowos¢, kto$, kto dazy do
zachowania odrebnosci, niezaleznosci pogladéw i odznacza sie kreatywnoscig
w wielu dziedzinach swej aktywnosci. Zwykle zalicza si¢ tez do jezykowych
wynalazcéw [...]. Glosy indywidualistow rozpatrywac bede nie tylko podmio-
towo, ale pojedynczo, analizujac poszczegélne wypowiedzi jako zamkniete ca-
fosci komunikacyjne. Przedmiotem charakterystyki stanie si¢ zatem konkretne
pasmo dyskursywne — tworca i jego komunikat, dookreslony gatunkowo i dys-
kursywnie polimorficzny. W prasie trudno bowiem o komunikaty ujednolicone
pod wzgledem podmiotowym. W kazdym konkretnym przekazie krzyzuja sie
i przenikajg r6znorodne glosy. Nie jest tatwo wybraé plaszczyzny analitycznych
odniesien. Indywidualny charakter komunikatéw bedzie zatem rozpatrywany
immanentnie. Najwazniejszy kontekst stanowi¢ bedg konwencje gatunkowe [...].

Pojecie idiolektu jawi mi si¢ jako mowa osobnicza w réznorodny sposéb
skonfigurowana: (1) W kontaktach potocznych (indywidualnych — w prze-
strzeni bliskosci) jest fundowana na polszczyZznie méwionej. Za ceche idio-
lektalnie wyrézniajgcag t¢ mowe uznaje sposoby organizacji tekstu (w tym

5 Niewiele jest prac poswieconych idiolektom 0s6b zwigzanych z mediami (zob.: Budkie-
wicz 2008: 49-76; Grochala 2016: 168-170). W drugiej z wymienionych publikacji znajdujemy
lakoniczne uwagi na temat wypowiedzi Dariusza Szpakowskiego. Uwagi ogdlne na temat
idiolektu w kontekscie aprobaty indywidualizmu w mediach odnajdujemy w artykule M. Kity
(2014: 106-107).
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zwlaszcza dyferencjalng moc przerywnikéw). (2) W kontaktach grupowych
jako realizacja socjolektu lub profesjolektu. Charakterystyczne dla jednostki
jest w tych okoliczno$ciach oscylowanie miedzy socjolektalnym standardem
a innowacyjnoscia. (3) W kontaktach oficjalnych bedzie to sposéb realizaciji
regut komunikacji urzedowej (dyskursu publicznego), wynikajacy ze stopnia
ich opanowania przez jednostke oraz umiejetnosci aplikacji w konkretnej
sytuacji komunikacyjnej. (4) W tworczosci (artystycznej czy publicystycznej)
idiolekt wigze sie ze sposobem realizacji regut gatunku i/lub scenariuszy
komunikacyjnych. Z powodu ograniczen, wskazywanych juz przez lingwi-
stow i sygnalizowanych na poczatku artykutu, nie przyjmuje perspektywy
deskryptywnej, zakladajacej prezentacje wieloaspektowe, lecz ograniczam
problematyke do kilku wymiaréw idiolektalnej komunikacji®.

Z jakimi zjawiskami, zapytajmy w tym miejscu, wigza¢ zatem nalezy
idiolektalny wymiar komunikacji medialnej (w jej wersji prasowej)? Wstepne
rozpoznanie problematyki pozwala wyodrebni¢ nastepujace przejawy in-
dywidualizacji (podmiotowego nacechowania) komunikatéw prasowych”:
(1) glosy uczestnikéw prezentowanych zdarzefi w upublicystycznionych wer-
sjach gatunkéw informacyjnych, gdy wypowiedz (traktowana jako tzw. glos
dopuszczony) ma wymiar prywatny lub jest wskaznikiem roli jezykowej;
(2) glosy bohateréw reportazy czy wywiadéw badz oséb portretowanych
w sylwetkach; (3) réznorodne glosy z tekstéw niedziennikarskich (poczta
redakcyjna, komentarze czy komunikaty nietypowe, na przyktad oryginal-
ny cykl ,Gazety Wyborczej” ,Witamy w Polsce”); (4) idiolektalne stylizacje;
(5) tworczosé publicystyczna (autorskie glosy felietonistéw czy komentatoréow
badz reportazystéw). Styl osobniczy publicystéw ujmuje jako indywidualna re-
alizacje regut dyskursu i gatunku, odzwierciedlong w konkretnej wypowiedzi.

Jako ilustracje zagadnienia zawartego w temacie potraktuje analize i inter-
pretacje wybranych zjawisk umieszczonych na powyzszej liScie®.

Zanim jednak przejde do analitycznej i ilustracyjnej partii artykutu,
musze wroci¢ do kwestii dookreslenia osobliwosci dyskursu prasowego.
Efekty idiolektalne, by uzy¢ takiego okreslenia, s3 bowiem w ten dyskurs
wpisane. Wielokrotnie zwracalam uwage na absorpcyjny charakter dyskursu

® Analogiczng postawe prezentowalam, charakteryzujac idiolekty postaci literackich przy
okazji analizy stylu dramatu (Wojtak 1988: 59-103; 2014: 187-278).

7 Ujmujac zagadnienie w prezentowany sposéb, zostawiam na boku dotychczas wytania-
jace si¢ antynomie badawcze: bada¢ wyrézniki (osobliwosci) czy caloksztatt zachowart mow-
nych jednostki (zrelatywizowanych czasowo), zajmowa¢ sie¢ idiolektem czy idiostylem, jakie
wypowiedzi uznawac za zZrédta materiatu badawczego, jakie pojecia umieszczaé w kontekscie
pog'e;ciowym idiolektu, w jakich zakresach zamyka¢ analizy itd.

Czeé¢ zagadnien zaprezentowatam we wczesniejszych opracowaniach, zwtaszcza odno-
szacych sie do gatunkéw prasowych czy dyskursu prasowego (Wojtak 2004, 2008, 2015).
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prasowego, wyodrebniajgc dwa typy absorpcji: 1) przytoczeniowsg, gdy ga-
zeta funkcjonuje jako przekaznik, stajac sie forma prezentacji dyskursu X
(w plaszczyznie idiolektalnej bedq to przede wszystkim glosy dopuszczone
oraz konceptystycznie uksztaltowana publicystyka — publicystyka oparta
na konceptach) (Wojtak 2015: 203-217), 2) interpretacyjng, gdy dyskurs X jest
w okre$lonym stopniu przeksztatcony (filtrem komunikacyjnym jest w tym
przypadku z reguly gatunek). W medialnym kalejdoskopie nastepujg zmiany
uktadu réznorodnych sktadnikéw tak absorbowanego dyskursu. Na pozio-
mie konkretnych zdarzeri komunikacyjnych przedstawione typy absorpcji
moga sie kumulowaé — zgodnie z konwencjami gatunkowymi lub wbrew
tym konwencjom (Wojtak 2015: 99-101). Przypomniany tu sposéb interpretacji
zjawisk dyskursywnych jest wazny dla odwietlania problematyki idiolektal-
nego nacechowania komunikatéw prasowych.

Wracajac do gtéwnego watku, zaczne od interpretacji konkretnego przy-
padku zastosowania tzw. gloséw dopuszczonych. Punktem odniesienia jest
artykut Dominiki Wielowieyskiej zat. Mato korzysci z karty (,Gazeta Wyborcza”
30 maja 2016). Podstawowe tezy publicystyczne tego artykutu sa zasygnali-
zowane juz w tytule i doprecyzowane w lidzie:

Najwyzsza Izba Kontroli chwali karte duzej rodziny, ale uwaza, Ze trzeba ja ulep-
szy¢. Oferowane ulgi nie sg atrakcyjne finansowo, nie zawsze spelniajg oczeki-
wania rodzin i czesto sg niedostepne szczegélnie w mniejszych miejscowosciach.

Korpus artykutu przynosi podstawowe informacje o KDR oraz dopre-
cyzowuje autorskie tezy. W roli argument6éw za$ pojawiaja sie zaczerpniegte
z raportu NIK i przytoczone fragmenty wypowiedzi kilku beneficjentéw. Na
precyzji zyskuje dzieki temu obraz rodziny (jej potrzeb) zawarty w doku-
mentach rzagdowych i, by tak powiedzie¢, wcielany w Zycie. Jawi si¢ on jako
nieprzystawalny do rzeczywistych potrzeb czesci rodzin. Program dziata na
trzech poziomach i przewiduje ulgi w realizacji potrzeb komunikacyjnych
czy raczej transportowych (poziom ogoélnokrajowy), potrzeb kulturalnych
(poziom lokalny) i potrzeb indywidualnie dobieranych przez oferentéw pry-
watnych.

Z zacytowanych wypowiedzi wylania si¢ obraz rodzin, ktére majg inng
hierarchie wartosci, hierarchi¢ wynikajaca z niedostatkéw finansowych lub
braku mozliwosci realizowania niektérych potrzeb (zwlaszcza kulturalnych).
Na czele listy potrzeb znajduja si¢ dobra konsumpcyjne (podstawowe, dodaj-
my), co sygnalizujg nastepujace wypowiedzi:

(1) W naszej okolicy jest znizka na basen, kino, sitownie. Mysle, ze bardziej przy-
datne bytyby znizki w sklepach na Zywnos¢, ksiegarniach na ksigzki lub artykuty
szkolne (Lomza);
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(2) Potrzeba wiecej punktéw, gdzie mozna skorzystac¢ z KDR. Przede wszystkim
hipermarkety, gdzie mozna zakupié¢ produkty codziennego uzytku (art. spo-
zywecze, kiedy zbliza sie sezon zimowy czy letni). W Kedzierzynie-Kozlu takich
punktéw jest bardzo mato! (Kedzierzyn-Kozle).

Podmiotowy (a wigc takze idiolektalny) wymiar zyskuje prezentowana
w wypowiedziach hierarchia warto$ci i potoczny punkt widzenia (skupienie na
konkrecie) przy probie nadania wypowiedzi charakteru komunikatu oficjalne-
go (zob. dobér stownictwa) — wszak odpowiadano na instytucjonalng ankiete.
Idiolektalny charakter majg tez fragmenty bezposrednio oceniajace, w ktérych
dominuja wywazone sady, z rzadka pojawia si¢ lekka nutka emocjonalnosci:

(3) O jakich znizkach panistwo pisza, przeciez to jest czysta fantazja. Wiele
sklepéw, muzedéw nie honoruje karty, a wiekszos¢ polskich rodzin nie chodzi
co tydzieri do teatru, bo ich na to nie staé, s wazniejsze potrzeby. [...] (Cze-
stochowa);

(4) Znizki na artykuly sa zbyt mate, aby méc w czyms pomdc, a jezeli juz sa, to
na artykuly niepotrzebne akurat dla naszej rodziny (Suwatki);

(5) Biednym rodzinom karta prawie nic nie daje. [...] (Czestochowa).

Aby zilustrowac¢ podstawowg teze artykutu i pokazaé niedostatki pro-
gramu, autorka oddaje glos nie tylko przedstawicielom rodzin, lecz takze
instytucjom, ktére majq ulgi zapewniad, osiggajac stosowne dla siebie ko-
rzysci. W ten sposéb realizuje sie zasada obiektywizowania przekazu, gdyz
zderzane sg rézne punkty widzenia. W akapicie po$§wieconym prezentacji
wspomnianego aspektu zagadnienia publicystka stosuje zaréwno absorp-
cje przytoczeniowsy, jak i interpretacyjng. Perspektywa uogodlniajgca zyskuje
o$wietlenie w konkretnej realizacji. Oto stosowny fragment:

(6) Z kolei partnerzy biznesowi uwazaja, ze udzial w programie rozmija sie¢
z ich oczekiwaniami — liczba klientéw nie wzrosta. I nie bylo szerszej kampanii
reklamowej promujacej firmy, ktére honorujg karte. «Wprowadzenie projek-
tu Karta duzej rodziny znaczaco obcigzylto budzet parku, poniewaz przychody
zmniejszyly sie o prawie 160 tys. zt, co w przyszlosci moze odbi¢ si¢ na realizacji
zadan statutowych» (opinia pracownika parku narodowego).

Gra intertekstualna staje si¢ w analizowanym artykule podstawowym
sposobem nadawania mu waloréw wypowiedzi zindywidualizowanej,
przedstawiajacej problem nietuzinkowo, przez zderzanie réznych punktéw
widzenia. Sktadnikami autorskiego glosu stajg si¢ w tym konkretnym przy-
padku wypowiedzi r6znych os6b uwikianych w prezentowang sytuacje za-
réwno sposobem jej postrzegania, jak i jezykowego ujmowania.

Przedstawiony tu przyktad miesci si¢ w ramach informacji obiekty-
wizowanej intertekstualnie w stopniu znaczacym, ale mato inwencyjnym.
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Na uzytek innego opracowania analizowatam komunikaty znacznie bardziej
wyrafinowane pod wzgledem konstrukcji, doboru srodkéw i innych poczynan
uatrakcyjniajgcych przekaz. Wybrane redakcyjne poczynania niektérych pu-
blicystéw mozna, jak pokazywalam, uzna¢ za ilustrujace idiolektalny wymiar
ich wypowiedzi, realizowany w ramach zabawowego paktu komunikacyj-
nego. W konkluzji wspomnianego opracowania pisatam (Wojtak 2016: 97):

Reguly stosowanego obecnie (nie twierdze, ze zawsze) zabawowego paktu ko-
munikacyjnego oznaczajg: 1) swobode autorskg, dotyczacg nie tylko wyboru
tematyki, ale przede wszystkim sposobu jej prezentacji, 2) elastyczne traktowanie
regul gatunkowych, 3) gre procesami absorpcji, 4) uklon w strone czytelnika
bez banalizowania podjetej tematyki — przeciwnie z troskg o jej komunikacyjne
dowartosciowanie, 5) przyjemnos¢ dla autora, wyptywajaca z kreatywnosci, a nie
powielania szablonéw i checi sprawienia przyjemnosci czytelnikowi, ktéry ma
by¢ usatysfakcjonowany lektura, czerpiagc z tekstu nie tylko okreslony zas6b
wiadomosci o faktach lub zdarzeniach, lecz takze rados$é z obcowania z komu-
nikatem niezwyktym.

Z takimi wyrafinowanymi zabiegami mozemy si¢ obecnie spotykac na
famach dziennikéw oraz tygodnikéw. Nie bedg one jednak przedmiotem
szczegoOlowej prezentacji w obrebie tego artykutu.

Idiolektalne wymiary dyskursu prasowego sa trudne do skatalogowania.
W niniejszym opracowaniu, zgodnie z zapowiedziami, przedstawie wiec
jeszcze indywidualne sposoby pisania zasadniczo o tym samym (punkt 5.
na liScie przejawéw podmiotowego nacechowania wypowiedzi prasowych).
Chodzi o teksty dwoch autoréw, teksty w réznorodny sposéb sprofilowane
gatunkowo, a zawierajgce analogiczne przestanie i nalezace bez watpienia
do publicystyki.

Pierwszy jest komentarzem zredagowanym jednak jako okaz gatunku,
a wiec wypowiedz, ktéra jest stosownie pod wzgledem gatunkowym indek-
sowana, ale zarazem niepowtarzalna (Jacek Zakowski, Mfodzi Polacy witajg
papieza, GW 30 maja 2016).

Drugi nie poddaje sie tak fatwej identyfikacji gatunkowej. Jest wypo-
wiedzig reportazysty, ktéry w ,,Duzym Formacie” ma stalg rubryke, wy-
pelniang tekstami przypominajacymi szkice reportazowe, felietony czy tez
w najmniejszym stopniu eseje (Wojciech Tochman, Mitos¢ i Sprawiedliwos¢,
DF 2 czerwca 2016).

Tytuly nie sugeruja tematycznego pokrewieristwa, dlatego, ze tytut ko-
mentarza jest wypowiedzig ironiczng, ale ironia staje sie czytelna dopiero na
tle catosci. Jako oddzielny komunikat sprawia wrazenie tytutu reporterskiego.
Drugi mozna odczytywac jako aluzje do nazwy partii (wazne jest zapisanie
rzeczownikéw wielka literg) i poczatek wypowiedzi komentujgcej. Forma
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tytulu autorzy zatem mylg tropy, by czytelnika zaskoczy¢ i wzmocni¢ sife
publicystycznego przestania.

Jednoé¢ tematyczna pozwala punktem wyjécia analiz czyni¢ gatunek, do-
cenia¢ wage autorskich wyboréw, a dopiero na koricu dostrzega¢ wyznaczniki
formalne. W ten spos6b opisywac da sie idiolektalne nacechowanie na pozio-
mie mikro (pojedyncze srodki jezykowe), na poziomie mezo (sposoby realizacji
regut gatunku) i poziomie makro (odniesienia do organizacji dyskursu)’.

Obaj autorzy odwotujg sie do analogicznego zaplecza intertekstualnego.
Problem widzg w sposobie jezykowego kodowania reakcji na realne zjawi-
sko. Cytujg obszernie komentarze internetowe na temat uchodZcéw, na te-
mat ludzi, ktérzy apelujg o ich przyjecie w Polsce, o udzielenie im pomocy,
okazanie wspoélczucia. Komentarze odnosza sie ponadto do wspierajacego
uchodzZcéw papieza Franciszka. Ten sam zbiér wypowiedzi cudzych jest
w analizowanych tekstach wyzyskiwany indywidualnie. Istotng role odgry-
wa tu tozsamosc¢ autoréw.

W. Tochman prezentuje postawe reportazysty, utrwalajagcego okruchy
rzeczywistodci odzwierciedlone w wypowiedziach internautéw. Tekst zyskuje
charakter dokumentacyjny, gdyz cytuje si¢ w nim wypowiedzi internautéw
reagujacych na fakt zalozenia strony internetowej poswieconej uchodzcom.
Autor nie poprzedza serii cytatéw Zzadnymi uwagami wprowadzajacymi, nie
ujawnia swego stanowiska. Przeciwnie, nawigzuje do postawy swej mistrzy-
ni Hanny Krall, ktéra twierdzi, ze ,,wszystko musi by¢ zapisane” (Tochman
2015: 77) — stad deklaracja zamykajaca cigg cytatéw: , Zapisuje to wszystko
(pod koniec maja 2016 roku), zeby bylo zapisane”. Problem jest jednak aktu-
alny i spotecznie wazny, a wiec wart reporterskiego ujecia, eksponujacego
postawe dokumentalisty. Postawe te odzwierciedlajg wybrane wypowiedzi
internautéw, wypeltniajace wieksza czeé¢ tekstu. Wypada kilka zacytowag,
cho¢ nie sa to wypowiedzi ugrzecznione (autor sam deklaruje: , ostrzejsze
sfowa kropkuje, reszty nie zmieniam”):

(7) Bezproduktywnych kolorowych chcecie mi wciskaé zdrajcy?;
(8) Do gazu z wami tak jak z tg czarng dzuma i cholera;
(9) Zabijcie sie lewackie szmaty;

(10) Wyp... pedaty.

UchodZcy sg w cytowanych wypowiedziach ujmowani nie tylko jako
obcy, lecz jako wrogowie. Wynika to juz ze sposobu ich identyfikowania

¥ Prezentacje wymienionych pozioméw i ich zastosowanie do analizy zjawiska auto-
prezentacji znajdujemy w ksigzce: K. Zieliniska (2016: 120-122, 145-146).
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w tekstach: pseudo-uchodZcy, bezproduktywni kolorowi, brudasy, bandyci, terrory-
§ci, lenie, analfabeci, ztodzieje, islamska nawatnica. Przypisuje si¢ im klamstwo,
nieprzydatno$¢ spoteczng, wrogosé w stosunku do przedstawicieli kultury
europejskiej. Stanowig zagrozenie nie tylko dla wiary katolickiej, lecz takze
dla spotecznego tadu i bezpieczeristwa. Co nalezy z takim ludZmi zrobi¢?
Wyrzucié¢ z Polski: ,Spier..., ma nadzieje ze wyrazam sie dosadnie i jasno”;
,Polacy maja w dupie uchodZcéw i nikogo nie przyjmiemy [...]"1°.

Wiekszymi wrogami twércéw tych wypowiedzi sg jednak przyjaciele
uchodzcéw (by tak nazwac ludzi im sprzyjajacych). Oto lista okresleni: zdraj-
cy, zdradzieckie psy LGBT, lewacka hofota, lewackie szmaty, debile, zaktamane sk...,
zydki, sprzedawczyki za pejsate srebrniki. Jak nalezy potraktowac takiego wroga?
Przede wszystkim wyrzuci¢ ze wspdlnoty, ale tez po prostu zabi¢. Grozby
brzmia naprawde mocno:

(11) Spier... z tad bo jak ustalimy kto wy jestescie to si¢ odpowiednio tym zaj-
miemy i nie pomoze wam Zadne finansowanie. Bedziemy cieli wam gardla aby
da¢ przyktad brudasom Ze tutaj nie ma czego szukag¢;

(12) Wyniescie si¢ z Polski zaklamane sk...;

(13) [...] za zdrade Polski bedziecie wszyscy wisie¢ na latarniach.

W tym samym tekscie znajdujemy przytoczenia wypowiedzi dotyczacych
papieza Franciszka. Je takze autor poczatkowo jedynie beznamietnie odnoto-
wuje. Papiez jest nazywany pseudopapiezem, belzebubem, wcieleniem antychrysta,
btaznem, starym pedatem. Co trzeba zrobi¢ z tak wykreowanym wrogiem? Nie
ma watpliwosci: ,Zabi¢ gada”; ,sra¢ na starego pedala [...]; ,,Zabi¢ to puki
mozna”; , Odstrzeli¢”.

Dokumentalnoé¢ wypowiedzi jest zarazem (paradoksalnie) poglebiona
i przekroczona przez zacytowanie komentarza autorskiego. Wojciech Toch-

man, jak deklaruje, zamiescit na Facebooku nastepujacy wpis:

(14) ,Gdzie miloé¢ wzajemna i dobro¢, tam znajdziesz Boga zywego” — taka
pie$nt mi wtlaczano w glowe, kiedy bytem dzieckiem. Wedtug tej koscielnej lo-
giki Bég Polakéw najwyrazniej wykitowal. A jedli jeszcze gdzies zipie, to tylko
dlatego, ze walczg o Niego ateisci, lewackie szmaty, lesby z pedatami i kto tam
jeszcze, sami wiecie.

Wypowiedziom hejterskim przeciwstawiony jest, jak wida¢, gtos hu-
manisty postrzegajacego wieloaspektowo zagadnienie jednostronnie uje-
te w tekstach hejteréw!'. Autor nie wychodzi poza scenariusz zakreslony
reporterskg dokumentarnoscig. Czytelnik sam musi sobie dopowiedzie¢

10" Autor tekstu zachowuje grafig oryginatow.
1O zjawisku hejtingu (Naruszewicz-Duchliriska 2015).
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stosowne przestanie. Ma by¢ poruszony? Ma by¢ wstrzasniety? Ma cos
zrobi¢? Wpisujac sie paradoksalnie w typowy dla wspoélczesnych mediow
proces upowszechniania prywatnosci (wrecz epatowania prywatnoscig),
reportazysta odnotowuje zjawisko agresywnej komunikacji, nie przesadza-
jac jej wartosciowania. W ten sposéb posrednio wypowiada si¢ w dyskusji
na temat oceny hejtu. Jak notujg badacze zjawiska ocena ta moze by¢ rézna
(Naruszewicz-Duchliriska 2015: 187):

Hejterzy to zwykli ludzie, na ktérych destrukcyjne dziatania werbalne pozwa-
lajg inni, uznajac, ze s stalym elementem sieci, skladnikiem swoistego folkloru,
cze$cig nieoficjalnego public relations, a nawet srodkiem zapobiegajacym nudzie.

Analizowany tekst wpisuje si¢ oryginalnie w dyskurs prasowy, sprzyjajac
w spos6b niepowtarzalny upodmiotowieniu tego dyskursu.

Analogiczng uwage ogoélng da sie sformutowac w odniesieniu do drugie-
go z branych tu pod uwage tekstéw. J. Zakowski myli tropy, poniewaz jego
wypowiedz jest opublikowana na stronie publicystycznej i prezentowana jako
odcinek serii (GOSCINNE WYSTEPY W PONIEDZIALEK — ZAKOWSKI).
Bedac komentatorem, autor prezentuje sie¢ w analizowanym tekscie jako spra-
wozdaweca. Sugeruje obiektywizm, nadajac pierwszemu akapitowi korpu-
su charakter opisu zjawiska. Publicysta delikatnie stylizuje wypowiedZ na
komunikat typowy dla prasy konfesyjnej czy tez podniostych wypowiedzi
hierarchéw koscielnych. Konieczno$¢ zmiany interpretacji sugeruje jedynie
jeden ze sktadnikéw prezentacji osoby, ktéra wypowiedzi internatéw upo-
wszechnia (gosé TV PiS). Oto ta czes¢ analizowanej wypowiedzi:

(15) Dwa miesigce przed rozpoczeciem Swiatowych Dni Mlodziezy w Krako-
wie mlodziez intensywnie przygotowuje si¢ do duchowego przezycia, jakim
bedzie spotkanie z Ojcem Swietym, Franciszkiem — trzecim odwiedzajgcym nas
papiezem. Na fanpage'u goscia TVPiS, lidera Ruchu Narodowego, niedawnego
kandydata na prezydenta RP, trwa wymiana opinii mfodego pokolenia katolikéw,
ktérzy nie ukrywajg swoich imion, nazwisk, a nawet wizerunkéw.

Po takim wprowadzeniu czytelnik styka sie z serig cytatow. Sg nimi
wypowiedzi hejteréw bezpardonowo atakujgcych papieza Franciszka. Efekt
niespodzianki jest tym wiekszy, ze publicysta zdaje si¢ zapowiadac (cytowa-
nym swego rodzaju wstepem) komunikacje pozytywna, wywazong. Takich
zachowan komunikacyjnych spodziewamy sie po osobach, ktére ujawniaja
personalia, gdyz wigzemy stereotypowo agresje jezykowg z anonimowa
komunikacjg sieciowa. Niespodzianka jest wieksza takze dlatego, ze fala
negatywnych zachowan to reakcja na zmys$long wypowiedZ papieza. Ko-
mentator cytuje ja dopiero w srodkowej czesci tekstu (po serii wypowiedzi
hejterskich):
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(16) Ponad tysigc tego rodzaju opinii powstalo w odpowiedzi na sygnowany
przez Mariana Kowalskiego wpis zawierajacy zmyslong wypowiedz papieza:
L, KONCZ WASC, WSTYDU OSZCZEDZ! Franciszek: Europejki musza sie roz-
mnaza¢ z muzulmanskimi imigrantami, by przeciwdziata¢ »spadkowi przyrostu
naturalnego«”.

Nikt tam nie zawraca sobie glowy prostowaniem ani polemizowaniem z tymi
wezwaniami i opiniami. Po prostu sg, jak gdyby nigdy nic.

Wpis Kowalskiego to moze by¢ fejk (podszywanie sie, prowokacja). Ale komen-
tarze robig wrazenie prawdziwych. [...] W zdecydowanej wiekszosci sg to wpisy
mlodych katolikéw, cokolwiek stowo , katolik” tu znaczy.

Uderza ch16d opinii komentatora kontrastujacy z temperaturg emocjo-
nalng cytowanych wypowiedzi internautéw. Jest to kolejna komunikacyj-
na maska, obliczona na zaskoczenie czytelnikéw. Powstaje ironia osiggana
w oryginalny sposéb, gdyz mamy tu do czynienia z krytyka przy pozorach
informowania. Gra komunikacyjna polega na sygnalizowaniu stopnia pew-
nosci formutowanych sadéw (ostentacyjne zachowanie maksymy relewancji):
to moze by fejk, robig wrazenie prawdziwych, chyba nieZle oddajg Swiadomos¢ czesci
pokolenia... Postulaty komentatorskie takze sa formulowane ostroznie (kon-
trast w stosunku do agresji wypowiedzi internautéw): Wydaje mi sig, ze kilka
0s0b powinno sie takimi dyskusjami interesowac.; Najpierw moze...; Bardzo chetnie
zobaczytbym.. ; Biskupi i katecheci mogliby pewnie miec ciekawe refleksje. . .; David
Cisak i Arkadiusz Andreasik mogliby tez by¢ ciekawymi rozméwcami dla prokurato-
ra... Ostatni fragment odnosi si¢ do nastepujacych wypowiedzi internautéw,
przytoczonych w gléwnym segmencie korpusu tego osobliwego komentarza:

(17) David Cisak: ,W jego przypadku otru¢ zjeba jak dawniej i wybraé kogo$
silnego”;
(18) Arkadiusz Andreasik: ,Do wora”.

Wymowe ironiczng ma tez akapit zamykajacy wypowiedz:

(19) Przepraszam za obfitos¢ brzydkich stéw w cytowanych tekstach. Takie...
czasy.

Zmierzajac do konkluzji, wyrazam obawe, Ze nie udato mi si¢ problemu
wyostrzy¢ w dostatecznym stopniu i pokazaé wyraziscie idiolektalnego na-
cechowania jezyka mediéw (tu reprezentowanego przez prase). Idiolektalne
pasmo w przekazie prasowym pelni istotng funkcje, choé jest trudno uchwyt-
ne. Poszerza i poglebia zakresy polimorficznosci wypowiedzi, tworzac absorp-
cyjny wielogtos, motywowany dyskursywnie i pozwalajacy dziennikarzom na
indywidualne traktowanie filtréw gatunkowych, na manifestowanie wtasnej
podmiotowosci w sposobie przekazu (nie tylko na poziomie formalnym).
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Dzigki temu wypowiedzi dziennikarskie zyskuja na sile wyrazu, czasem
na pieknie wyslowienia i oryginalnosci. Obok sztampy funkcjonuje dzieki
indywidualistom podmiotowa, inwencyjna komunikacja, mocno angazujaca
odbiorcéw.
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Idiolectal dimension of the language of the press

Summary

The article is dedicated to idiolectal dimensions of the language of the press, since
in the author’s opinion the term idiolect cannot be applied to press texts.

The author distinguishes the following manifestations of individualization (sub-
jective earmarking) of press releases: (1) voices of participants of the presented events
in journalisticized versions of informational genres, when an utterance (treated as the
so-called admitted voice) is of the private character or is an indicator of a language
function; (2) voices of the characters of reportages or interviews, or persons portrayed
in profiles; (3) different voices from non-journalistic texts published in newspapers;
(4) idiolectal stylizations; (5) journalistic creativity (authorial voices of columnists or
commentators, or reporterists).

Detailed analyses refer to the phenomena distinguished in points one and five.

Key words: press, press language, press discourse, style, idiolect
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