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W rzeczywistej komunikacji jezykowej jest tak, Ze socjolekt determinuje
idiolekt: chtop méwi gwarg (lub raczej tym, co z niej dzi§ pozostalo), robot-
nik —jezykiem witasciwym tej klasie spotecznej (mozna by go nazwa¢ socjo-
lektem robotniczym), inteligent —jezykiem literackim (ktéry w tej funkcji tez
mozna by nazwac socjolektem inteligenckim).

Podobne relacje miedzy réznymi odmianami jezykowymi panujg w je-
zyku artystycznym tych utworéw, ktérych autorzy skianiajg sie do konwen-
cji realizmu jezykowego. Wyznawcg zasady realizmu jezykowego byt m.in.
Henryk Sienkiewicz. Na gruncie powiesci historycznej dobrego przyktadu
dostarcza w tym wzgledzie Trylogia.

Nie ma tu miejsca, by omawia¢ literature przedmiotu, tzn. literature do-
tyczacq jezyka Trylogii. Nie jest ona zresztg tak obszerna, jakby sie mozna
byto spodziewac. Punkt widzenia, istotny dla niniejszej pracy (tzn. socjolekt
szlachecki XVII wieku jako determinujacy idiolekt Zagloby), reprezentuje
wlasciwie tylko moje studium sprzed kilkudziesieciu lat, poSwiecone archa-
izacji jezykowej w Trylogii w kontekscie zréznicowania socjalnego polszczyzny
XVII wieku (Walczak 1985).

Dla porzadku myslowego wypada tu przypomnie, ze spoteczenistwo pol-
skie w XVII wieku dzielilo si¢, jak i wszedzie w Europie, na trzy podstawowe
stany: szlachecki, mieszczanski i chlopski. Specyficzng cechg spoteczeristwa
polskiego byta stosunkowo wysoka liczebno$¢ stanu szlacheckiego (okoto 10%,
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podczas gdy na przyktad we Francji czy w Hiszpanii zaledwie 1%-1,5%) i bar-
dzo nikfa rola mieszczanstwa, co si¢ wigzato ze staboscig i upadkiem miast.
Pelnia praw politycznych byta przywilejem szlachty, ktéra tez na skutek tego
identyfikowata si¢ z narodem. Ten element swiadomosci szlacheckiej naj-
pelniej uchwycit i zawart Sienkiewicz w wypowiedzi miecznika Billewicza:
A Oz jest ojczyzna, jezeli nie zbiér praw, przywilejow i wolnos$ci stanowi
szlacheckiemu przystugujacych?” (P II 214)".

W tej sytuacji jest rzeczg zrozumialg, iz bohaterowie Trylogii (poza zu-
pelnie epizodycznymi postaciami) rekrutujg si¢ ze Srodowiska szlacheckiego.
Mieszczan (a przynajmniej méwigcych mieszczan) nie ma w catym cyklu
powieSciowym prawie wcale, chfopi wystepuja jako postaci juz nie drugiego,
ale czwartego czy pigtego planu (jest wprawdzie w Ogniem i mieczem czeri
chlopska, czasem ukazywana nawet w zbliZeniu, jak na przyktad chtopi z De-
mianéwki, jest to jednak ludnoéé etnicznie niepolska). Zatem gléwng odmiang
socjalng polszczyzny, ewokowang przez Sienkiewiczowska stylizacje archa-
iczng, jest siedemnastowieczny jezyk szlachecki.

Sienkiewicz po mistrzowsku uchwycit i odzwierciedlit w wypowiedziach
swoich bohateréw podstawowe cechy tego socjolektu szlacheckiego (o socjo-
lekcie szlacheckim zob. Rzepka, Walczak 1992; Walczak 2012). Tutaj musimy sie
ograniczy¢ do dwu z nich.

Pierwsza jest melanz polsko-facifiski (tzw. makaronizowanie w jednym
z przyjetych znaczen tego terminu — zob. Backvis 1958), rezultat bilingwizmu
charakteryzujacego caly bez mata stan szlachecki. Do odleglej przesztosci
nalezaly juz czasy, o ktérych pisal Orzechowski w Dialogu okolo egzekucyjej:
»,Za dziada mego po facinie umie¢ $lachcicowi sromota w Polszcze byta”
(Klemensiewicz 1965: 61) — no bo szlachcic byt przeciez stworzony do szabli
i kopii. W potowie XVII wieku wstyd juz bylo szlachcicowi nie umie¢ po fa-
cinie —rozbudowana sie¢ szkolnictwa jezuickiego (uzupelniana przez kolegia
bazyliariskie, bernardyriskie, dominikanskie, pijarskie itd.) upowszechnita
typ wyksztalcenia, w ktérym znajomos¢ taciny odgrywata pierwszorzedna
role. Totez wyjawszy szlachte zasciankowa, ktéra kulturalnie nie odbiegata
w sposéb diametralny od chlopéw, prawie caly stan szlachecki po tacinie
umiat. Znajomo$¢ taciny stala sie jeszcze jedng oznaka przynaleznosci do tego
stanu —jak szabla przy boku, herb i sigillum szlacheckie. Sienkiewicz najdobit-
niej ukazat t¢ konstytutywna dla socjolektu szlacheckiego role bilingwizmu
polsko-taciriskiego w scenie w jarze mszynieckim: Zagloba w przebraniu

1 Cytaty z Trylogii (zob. Literatura) lokalizuje w tekécie pracy, postugujac si¢ nastepujacymi
skrétami tytutéw: Ogniem i mieczem = OM, Potop =P, Pan Wotodyjowski = PW; liczba rzymska
oznacza tom, arabska — strone.
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ruskiego ,dida”, w gromadzie chfopéw-rezunéw zaskoczonych nagle przez
oddziat Skrzetuskiego, zmuszony pod grozba utraty gardta do jak najszybszej
dekonspiracji i wylegitymowania sie ze swego szlachectwa, krzyczy: ,Jam
szlachcic przebrany! Loquor latinae! Jam nie dziad!” (OM I 348).

Naturalnym rezultatem powszechnego wéréd szlachty bilingwizmu,
spotegowanego jeszcze moda jezykowg, bylo przenikanie elementéw tacin-
skich do polskich tekstéw socjolektu szlacheckiego. Wedlug dokonanych
na tekstach doby éredniopolskiej obliczerr Zenona Klemensiewicza, o ile
w XVI wieku przecietnie co szed¢setny wyraz byt latynizmem, to w pierw-
szej potowie XVII wieku juz co sto pietnasty, w drugiej co szeé¢dziesiaty,
a okoto potowy XVIII wieku nawet co trzydziesty trzeci (Klemensiewicz
1965: 148).

Wypowiedzi bohateréw Trylogii wiernie odzwierciedlaja ten stan rzeczy.
Wystepuja w tych wypowiedziach réznego rodzaju elementy pochodzenia
tacinskiego. Tutaj zwrécimy uwage na jeden tylko, ale za to najbardziej dla
epoki charakterystyczny typ latynizméw — latynizmy-cytaty, czyli wtrety
tacinskie wprowadzone ,zywcem” do tekstu polskiego w faciriskiej formie
fleksyjnej uwarunkowanej wymogami syntaktycznymi polskiego kontekstu —
w rodzaju: ,[...] wojna z bisurmanem praeparatur [...]” (OM128), ,[...] jesli mi
pan Skrzetuski uszu nie obetnie, to mu imparitatem zadam”(OM I 252), ,[...]
hostes mocno nadwerezeni” (P III 338).

Dzieki badaniom Tadeusza Lewaszkiewicza i Wojciecha Ryszarda Rzepki
wiemy juz dzis, ze

[...] leksyka makaroniczna tekstéw polskich XVII w. nie byla li tylko zbiorem

elementéw przypadkowych i nieuporzadkowanych. Kwantytatywny jej opis

ujawnia bowiem warstwe makaronicznego slownictwa podstawowego, cha-
rakteryzujgcego sie stosunkowo duza frekwencjq i ekstensja tekstowa, ujawnia

znaczng kumulacje leksyki makaronicznej w obrebie wyzszych frekwengji [...]
(Lewaszkiewicz, Rzepka 1978: 277).

I te ceche leksyki makaronicznej odzwierciedlit Sienkiewicz w Trylogii.
Latynizmow-cytatéw (pojedynczych wyrazéw, wyrazen, zwrotéw, przystéw
i sentencji — z wylaczeniem zlatynizowanych nazw witasnych w rodzaju Joannes
Casimirus, Carolus Gustavus itd.) jest w Trylogii 365, uzytych tacznie 781 razy. Na
365 latynizméw-cytatow 246 uzytych jest tylko raz, natomiast 119 wiecej niz
raz. Trzeba jednak pamietad, ze te 119 haset odpowiada 535 uzyciom, wobec
246 uzy¢ pojedynczych. Zatem na plaszczyZnie tekstowej ponad dwie trzecie
stanowig latynizmy-cytaty powtarzajace si¢ dwa i wiecej razy. Mamy tu wiec
do czynienia ze znaczng kumulacja leksyki makaronicznej w obrebie wyz-
szych frekwencji (szczeg6towo na ten temat Walczak 1985: 246-248). Oczywi-
Scie Sienkiewicz nie moégt znaé dzisiejszych ustalent w kwestii charakterystyki
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iloSciowej stownictwa makaronicznego. Adekwatnos¢ stylizacji w tym zakre-
sie wyplywa zapewne z oczytania w polszczyznie XVII wieku w jej wariancie
szlacheckim. Wolno przypuszczad, ze nie bez wptywu byt tu i wzglad na efekt
artystyczny: operowanie powtarzajacymi sie latynizmami-cytatami wywoluje
wrazenie znacznego nasycenia tekstu wtretami facifiskimi, a jednoczes$nie
sprowadza do minimum niebezpieczeristwo wiekszych zaklécern w recepciji
czytelniczej tekstu?.

Druga charakterystyczna cecha socjolektu szlacheckiego — w odniesieniu
do szlachty kresowej — to melanz polsko-ruski. Na skutek znanych okoliczno-
Sci historycznych w XVI wieku zaczeto si¢ zywsze oddzialywanie ruszczyzny
na jezyk polski. Najrozmaitszego rodzaju rutenizmy przenikaty z substratu
ruskiego do polszczyzny kresowej; wskutek jej prestizu niektére z nich prze-
niknety do jezyka ogdlnego i pojawity sie w tekstach pisarzy z ziem etnicznie
polskich (Minikowska 1980). W wieku XVII procesy te wydatnie sie nasility.
Totez Sienkiewicz wyposazyt wypowiedzi bohateréw Trylogii w ré6znego ro-
dzaju elementy ruskiego pochodzenia.

Sprawa rutenizméw w jezyku Trylogii jest zagadnieniem bardzo zlozo-
nym. Przede wszystkim trzeba (co w praktyce nie zawsze jest tatwym za-
daniem) odrézni¢ rutenizmy uzyte w funkgji stylizacyjnej od rutenizméw
,neutralnych”, wchodzacych w skiad idiolektu autora czy w ogodle polszczyzny
XIX wieku (zwlaszcza w jej wariancie kresowym). Tutaj zwrécimy uwage na
jeden tylko typ rutenizmoéw, ktérego funkcja stylizacyjna (w szerokim tego
sfowa znaczeniu) nie ulega watpliwosci. Typ ten charakterystyczny jest dla
szlachty kresowej, gdyz u jego podstaw lezy zywy bilingwizm polsko-ruski®.
Chodzi o rutenizmy-cytaty.

Oczywiscie nie wszystkie uzyte w Trylogii rutenizmy-cytaty maja jed-
nakowg motywacje artystyczng. Znaczna ich czeé¢ sygnalizuje czy przypo-
mina, ze w okreslonych sytuacjach fikcyjnej rzeczywistosci powiesciowej
bohaterowie ,naprawde” méwig w ogole, w calosci po rusku (Kozacy miedzy
sobg, Zagtoba w przebraniu ,dida” do chfopéw w Demianéwece itd.). Inne
uswiadamiajg fakt, ze dla niektérych postaci powieSciowych pierwszym jezy-
kiem jest ruszczyzna — nawet jesli ponadto méwig dobrze po polsku (taki jest

2 Sienkiewicz nie od razu doszedt do takiego wyniku: w Ogniem i mieczen latynizmy-cytaty
cechuje znacznie wigksze rozproszenie (znacznie mniejszy stopien kumulacji) niz w Potopie
i Panu Wolodyjowskim.

3 W odniesieniu do szlachty kresowej nalezaloby wlasciwie méwié o trylingwizmie, gdyz
oprocz polskiego i ruskiego szlachta ta (z wyjatkiem szarakéw i rodzin skozaczonych, jak
Bulyhowie-Kurcewicze) znata jeszcze facing, o czym byta mowa wyzej. W Trylogii ten try-
lingwizm najlepiej uosabia Zagloba, ktéry ,[...] po chlopsku [tj. po rusku — B. W] tak dobrze
moéwi jak i po facinie” (OM 1 255) i ktéry jednego dnia $§piewa po rusku pieéri o panu z Potoku
(OM 1 346-347), a drugiego recytuje w oryginale Wergiliusza (OM I 363).
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na przyktad status rutenizmoéw-cytatéw w wypowiedziach Bohuna w trakcie
jego rozméw z bohaterami ze Srodowiska szlacheckiego). Sg jednak i takie
rutenizmy-cytaty, ktére jak oméwiona wyzej leksyka makaroniczna w odnie-
sieniu do calej szlachty, stuzg charakterystyce socjolektu szlachty kresowej,
ewokujac jej konstytutywng ceche — bilingwizm polsko-ruski. Pojawiajg sie
one w ustach bohateréw szlacheckich (dla ktérych pierwszym jezykiem jest
polszczyzna) w rozmowach miedzy tymi bohaterami. Podamy cho¢ kilka
przyktadow: Chmielnicki (do Skrzetuskiego — jeszcze nie jako wodz rebelii,
lecz —jak si¢ sam przedstawil — szlachcic z wojewddztwa kijowskiego): ,[.. ]
zadywytsia wsij swit bozyj...” (OM I 13), Barabasz (do Skrzetuskiego i Za-
¢wilichowskiego): , Ej! Spasi Chryste! spasi Chryste!” (OM I 26), Grodzicki
(do Skrzetuskiego): ,[...] raz maty rodyta [...] (OM 1112) i ,Zubastaja szczuka!
[...] (OM 1113), Za¢wilichowski (w rozmowie z ksieciem Jeremim i oficerami
ksigzecymi): ,[...] jestem Rusin btahoczestywy [...]” (OM I 342), Zagloba (do
Wolodyjowskiego): ,Co, u did’ka!” (OM II 242), Tokarzewicz (w rozmowie
z oficerami sapiezyniskiemi): , Trastia ich maty mordowata!” (P II 406), Wotody-
jowski (w liscie do Basi): ,[...] duszo ty moja mylerikaja” (PW 182), Motowidlo
(ktory ,[...] w chwilach wielkiego wzruszenia zawsze méwit po rusirfisku”
(PW 384)): ,— Stawa Bohu, detyno mylenkaja! [...]” (PW 324).

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze Sienkiewicz w Trylogii operuje wtretami
ruskimi podobnie jak tacifiskimi. I tutaj obserwujemy znaczng kumulacje
stownictwa ruskiego (do najczestszych rutenizméw-cytatéw naleza: spasi Chry-
ste!, stawa Bohu!, detyna, horytka, siromacha itd.), co wedlug wszelkiego prawdo-
podobieristwa odpowiada rzeczywistosci jezykowej XVII wieku. Osigga tez
Sienkiewicz podobny efekt artystyczny: wrazenie znacznego (w niektérych
partiach Trylogii) nasycenia tekstu wtretami ruskimi. Wzglad na odbiér czy-
telniczy odgrywa tu marginalna role, gdyz przewazajaca liczba rutenizméw-
-cytatow jest dla czytelnika zrozumiata.

Przedstawilismy wyzej dwie podstawowe cechy socjolektu szlachec-
kiego, ktére znalazly odbicie w Sienkiewiczowskiej stylizacji archaiczne;j.
Oczywi$cie mozna by takich typowych cech wskaza¢ wiegcej, na przyktad
charakterystyczng frazeologie i metaforyke, ale nie ma juz na to tutaj miejsca
i wypadnie odesta¢ czytelnika do prac traktujacych o socjolekcie szlacheckim
(Rzepka, Walczak 1992; Walczak 2012). Zwrécimy jeszcze tylko uwage na fakt,
ze w Trylogii znalazto tez odbicie wiele cech §wiadomosci jezykowej stanu
szlacheckiego, jak na przykiad megalomania i ksenofobia jezykowa stanu,
wyrazajaca si¢ w sagdach o obcych i ich jezykach i w szlacheckich wyobraze-
niach genealogicznych (zob. Walczak 1985: 250-251).

Znakomicie dostrzegt i odzwierciedlil autor Trylogii wewnetrzne zréz-
nicowanie spoleczne socjolektu szlacheckiego. Tak jak nie byt jednolity sam
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stan szlachecki — przede wszystkim pod wzgledem ekonomicznym, ale to
pociagato za sobg i zréznicowanie na innych ptaszczyznach: faktycznych, nie
nominalnych praw politycznych (dostep do urzedéw), mozliwosci dostepu
do oswiaty i kultury itd. — tak nie byt jednolity i szlachecki socjolekt. A wtas-
nie w Trylogii inaczej méwi magnat, inaczej éredni szlachcic — zolnierz czy
posesjonat, a inaczej szarak. Jest to problem sam w sobie i nie sposéb go tutaj
wyczerpac (obszerniej na ten temat Walczak 1985). Tutaj jedynie zasygnali-
zujemy niektére réznice jezyka dwu skrajnych warstw stanu szlacheckiego —
magnaterii i szlachty zasciankowej.

W jezyku magnaterii zwracajag uwage, bardzo zreszta dyskretne, ele-
menty francuszczyzny w wypowiedziach Radziwiltéw (zwlaszcza ksiecia
Bogustawa) i Sobiepana Zamoyskiego. Sg to giéwnie galicyzmy-cytaty. Tak
wyglada zakoriczenie rozmowy miedzy Januszem a Bogustawem: ,— Adieu,
mon fréere. — Adieu” (P 1200-201). W wypowiedziach Bogustawa pojawia sie
czterokrotnie wyrazenie ma foi! (P 1382, 385, P 11 98, P III 253), francuska
postac imienia corki Janusza: ,, Zdrowe obie, a Marie jako paczek rézany [...]”
(P II 98), wyrazenie comme otage: ,[...] zeby comme otage dziewka zostata zawsze
w naszym reku...” (P II 103); ponadto cechuja jezyk Bogustawa wtasciwe tylko
jemu, a nie pojawiajgce sie w mowie innych postaci powiesciowych galicy-
zmy przyswojone, jak na przyktad kuzyn (kilka razy o Kmicicu: P I 387, 390,
P I1 511) czy supir: ,— Przebacz waépanna, ze przy tak doskonatej istocie nie
o supirach ani idyllach méwimy” (P III 202). Jeszcze mniej tych elementéw
w wypowiedziach Sobiepana Zamoyskiego: ,Jam nie prince [...]” (P III 13)
i ma foi! (P III 18); ponadto czytamy o panu Janie: ,Styszano tez, iz klat po
francusku, co czynil tylko wéwczas, gdy byt w najwyzszej pasji” (P II 479).

Powyzszy obraz zgodny jest z realiami jezykowymi epoki przedstawionej
w Trylogii. Okoto polowy XVII wieku zaczely sie bowiem wyrazniejsze wply-
wy francuskie na jezyk polski, znajomos¢ francuszczyzny byta jednak wow-
czas jeszcze bardzo ograniczona: byta ona wtasciwa giéwnie przedstawicielom
niektérych rodéw magnackich. Realizm jezykowy Sienkiewicza wrecz sie tu
zbliza do swego rodzaju weryzmu, gdyz, jak sie zdaje, juz sam wybor repre-
zentantéw owego dyskretnego melanzu polsko-francuskiego w Trylogii nie
jest przypadkowy: w wypadku Janusza i Bogustawa Radziwiltéw ich znajo-
moé¢ francuszczyzny jest poswiadczona Zrédtowo, a w ogéle Radziwittowie
i Zamoyscy nalezeli do tych rodéw magnackich, ktére pierwsze uzupetnity
tradycyjne peregrynacje wloskie wojazami do Francji (zob. Brunot 1967).

Gdy chodzi o szlachte zasciankowg, trzeba by przypomnie¢ pojawia-
jace sie w jej jezyku elementy regionalne czy wrecz gwarowe. Sprawa jest
zlozona. Zagadnienia elementéw regionalnych dotknat Aleksander Wilkon,
wskazujac na elementy litewskiej polszczyzny kresowej w jezyku Podbipiety
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(zaréwno morfologiczne, na przyktad deminutiva braciaszku i brateriku, jak
i leksykalne, na przyktad hadko, partykuly wzmacniajagce w rodzaju taz itd.)
ina lekkie zabarwienie gwarowe jezyka Rzedziana. Cechy te zinterpretowat
jednak jako srodki jezykowej indywidualizacji postaci, nie wigzac ich ze sta-
tusem socjolingwistycznym bohateréw (Wilkor 1976: 92-93). Tymczasem takie
zwigzki niewatpliwie istniejg, co staralem sie¢ wykaza¢ we wspomnianym
wezedniejszym stadium (Walczak 1985: 252-255).

Uwagi o socjolekcie szlacheckim w Trylogii zamkniemy spostrzezeniem,
ze po mistrzowsku odzwierciedlit Sienkiewicz na ptaszczyznie jezykowej
podstawowgq dychotomie kulturowa stanu szlacheckiego w XVII wieku: w Try-
logii jezykowo przeciwstawiajg si¢ sobie dwa $wiaty — swojski sarmacki, do-
minujacy, wypelniajacy bez mata calg rzeczywisto$¢ przedstawiong cyklu
powiesciowego, i ,importowany” barokowo-dworski, w tej rzeczywistoSci
drugoplanowy, ale jednak obecny. AZeby zda¢ sobie sprawe z tego kontrastu,
wystarczy poréwnac stylistyke wypowiedzi na temat mito$ci — z jednej strony
bohateréw sarmackich, a z drugiej Ketlinga.

Skrzetuski:

Afekt jest jako strzata, ktéra niespodzianie piers przeszywa, i oto czuje jej grot,
cho¢ wczoraj sam bym nie wierzyl, gdyby mi kto$ powiadal (OM I 42).

Wolodyjowski i Podbipieta:

— Nie wierze ja — szepnal Wolodyjowski — aby tak wszystko mozna wytrzasé;
exemplum afekt, ktéren sie niby kleszcz w serce wbije.

— Gdy jest szczery — rzecze pan Longinus — to chocbys$ sie z nim jako z niedz-
wiedziem borykal, zmoze cie (OM II 40).

Wolodyjowski:

Pomnij tez na to, Ze jesli kori, chociaz i wyjezdzony, czlowieka czasem, na kiet
wzigwszy, uniesie —jakze afekt nie ma unosi¢, ktérego ped jest wiekszy? (PW 90).

Kmicic:

Oj, sita przecierpialo si¢ bez niej i przez nig, a cho¢ cztek czasem chce jg wybic¢
z glowy i z afektem jako z niedZwiedziem si¢ boryka, na nic to, bo, taki syn, nie
puszcza! (P II 385).

Miecznik Billewicz:

Tak mysle, ze cnota w niej jeno i przyrodzona jakowas nieSmiatos¢ afektom stala
na przeszkodzie. Ale gdy sie dowie o szczerych waszej ksigzecej mosci intencjach,
tedy jestem pewien, ze sercu zaraz cugli popusci, a ono bryknaé na pastwisko
milosci z najwiekszym impetem nie omieszka (P III 212).
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Nowowiejski (zaskoczony przez Zaglobe na dlubaniu szpary w Scianie,
przez ktoérg chciat popatrzy¢ na Zosie, i zapytany ironicznie, czy to przez
poboznos¢ dziurke dtubal):

Nie przez poboznoé¢, ale przez milosé tak ekstraordynaryjng, ze nie wiem, jezeli
mnie nie rozsadzi jako granat. [...]. Baki tak konia latem nie ¢wiczg, jako mnie
afekty ¢wiczg! (PW 304).

Zagloba:

[...] dajcie mijuz z amorami spokdj... Boze, Boze! p6ty kot miauczy, poki sperki
nie zje, a potem sie oblizuje (PW 105).

Powyzszy rejestr mozna by znacznie wydtuzy¢. Nie ma tu juz miejsca na
szczegOlowy analize stylistyczng, odnotujmy tylko charakterystyczne stow-
nictwo, frazeologie i metaforyke animalistyczng i militarna.

A teraz Ketling:

Kochanie to niedola cigzka, bo przez nie czlek wolny niewolnikiem sie staje.
Roéwnie jak ptak, z tuku ustrzelon, spada pod nogi mysliwca, tak i cztek, mitoscig
porazon, nie ma juz mocy odlecie¢ od nég kochanych...

Kochanie to kalectwo, bo czlek, jak $lepy, $wiata za swoim kochaniem nie
widzi...

Kochanie to smutek, bo kiedyz wiecej fez ptynie, kiedyZz wigecej wzdychan
boki wydaja? Kto pokocha, temu juz nie w glowie ni stroje, ni tarice, ni kosci, ni
fowy; siedzie¢ on gotéw, kolana wtasne dforimi objawszy, tak tesknigc rzewnie,
jako 6w, ktéry kogos bliskiego postradat...

Kochanie to choroba, gdyz w nim, jako w chorobie, twarz bieleje, oczy wpadaja,
rece sie trzesa i palce chudng, a cztowiek o émierci rozmysla albo jak w oblgka-
niu ze zjezong glowa chodzi, z miesigcem gada, rad mite imie na piasku pisze,
a gdy mu je wiatr zwieje, tedy powiada: ,nieszczescie”... i $locha¢ gotéw.. [...].

— Ajednak [...] jesli milowa¢ cigzko, to nie mitowac ciezej jeszcze, bo kogéz bez
kochania nasyci rozkosz, stawa, bogactwa, wonnosci lub klejnoty? Kto kocha-
nej nie powie: ,Wole cie nizli krélestwo, nizli sceptr, nizli zdrowie, nizli dtugi
wiek?..” A poniewaz kazdy chetnie by oddat zycie za kochanie, tedy kochanie
wiecej jest warte od zycia... (PW 104-105).

To juz najniewatpliwiej tekst spod znaku Sepa (I nie mitowac ciezko,
i milowaé/Nedzna pociecha [...]” (Hertz, Kopalifiski 1975: 510), Naborow-
skiego i Morsztyna. Jego kompozycja rzadzi bez reszty barokowy koncept.
Sienkiewicz podkresla wykwint i importowany charakter tej kultury: ,Panny
siedzialy przytulone jedna do drugiej, podziwiajac i czulos¢ jego mowy, i owe
wywody misterne, obce polskim kawalerom [...]” (PW 105).

Po tym skrétowym (powtérzmy jeszcze raz: petniejszy obraz w studium
Walczak 1985) przedstawieniu socjolektu szlacheckiego w Trylogii powinnismy
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teraz przej$¢ do zasadniczego (a dotad, jak sie zdaje, w ogodle nie dostrzezonego
zagadnienia). Chodzi o znaczenie tego socjolektu dla problemu indywiduali-
zacji jezykowej bohateréw Trylogii, czyli, innymi stowy, o zwigzek indywidual-
nych cech jezykowych bohateréw z ich pozycja spoteczng (tez uwarunkowana
biologicznie czy raczej szerzej genderowo: kobiety siedemnastowieczne na
skutek braku szkolnej edukacji i znacznie skromniejszego (w poréwnaniu
z mezczyznami) udziatu w zyciu spolecznym moéwity przewaznie jezykiem
,Mizszym”, nizby to wynikato z ich pozycji spotecznej; jezyk kobiet z zascian-
ka blizszy jest socjolektowi chfopskiemu niz mowa meskich przedstawicieli
szlachty zasciankowej; w jezyku Oleriki, Anusi, Basi, Krzysi, nie méwiac juz
o wychowanej na pograniczu Dzikich P6l Helenie, brak zupetnie wtretow
taciriskich, tak charakterystycznych dla wypowiedzi Kmicica, Wolodyjowskie-
go czy Skrzetuskiego, réwnych im przeciez pozycja spoteczng — zob. na ten
temat Walczak 1994) i eo ipso okreSlonym socjolektem. Jeszcze inaczej méwiac,
chodzi o tytulowa relacje: idiolekt — socjolekt. Jak juz stwierdziliSmy wczesniej,
w Trylogii socjolekt determinuje idiolekt, wyznacza ramy, poza ktdre nie siega
jezykowa swoboda kreacyjna autora.

Postaramy si¢ — cho¢ w sposéb moze niezbyt typowy —ukazac to na przy-
kladzie idiolektu Zagtoby. Nie ulega watpliwosci — i tutaj zbiegaja si¢ opinie
zaréwno zwyklych czytelnikéw, jak i profesjonalnych badaczy (zob. Bujnicki
1985) — ze Zagloba to najbardziej sarmacka postac Trylogii. Kulture sarmacka
zdaniem Tadeusza Bujnickiego cechowalo ,[...] poczucie demokratyzmu przy
jednoczesnych sktonnosciach do anarchii i warcholstwa. [...]. Kultura ta po-
siadafa ceche niezwyklej ceremonialnosci, a — z drugiej strony — rubasznosci.
Byta —w sposobach artykulowania — oratorska i narracyjna, petna patosu i hu-
morystycznego gawedziarstwa. Wystepowaty w niej [...] monstrualne tgarstwa
i bogata facecjonistyka. Sarmata byt w efekcie homo ludens i homo politicus [...]”
(Bujnicki 1985: 48). No c6z, jak by powiedzial urodzony Poznanczyk: wykapany
Zagloba, co Bujnicki zresztg stwierdza expressis verbis: ,W dziataniach, stowach
i gestach postaci wytwarza sie¢ model Sienkiewiczowskiego sarmatyzmu, ktére-
go najpelniejszym wyrazem jest oczywiscie kreacja Zagtoby” (Bujnicki 1985: 53).

W dziataniach, stowach i gestach... Tutaj chcielibySmy sie skoncen-
trowac na stowach, cho¢ chyba nie tylko stowa miat na mysli Julian Krzyza-
nowski, gdy pisat: ,Krétko méwiagc, Zagtoba to temat do pasjonujacej mono-
grafii, ktéra bytaby nie tylko zbiorem ciekawostek, lecz przegladem mndstwa
zagadnien skupionych wokét postaci fikcyjnej, lecz przeciez na swéj sposéb
rzeczywistej” (Krzyzanowski 1973: 120).

Taka monografia dotad jednak nie powstata. Nie mamy ani monografii po-
staci Zagloby, ani monografii jej jezyka, cho¢ dobrym punktem wyjscia do niej
mogtaby by¢ praca toruriskiego literaturoznawcy Mieczystawa Jankowiaka
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(Jankowiak 1985). Syntetycznych (nie méwiac juz o monograficznych) am-
bicji nie ma tez z natury rzeczy niniejsza praca. Osadzona w $ciéle okreslo-
nym kontekscie interpretacyjnym (ma wykazac¢ na przykladzie Zagtoby, ze
w Trylogii socjolekt szlachecki determinuje idiolekt postaci powiesciowych),
poprzestanie (tez ze wzgledéw objetosciowych) na przytoczeniu w Aneksie
najbardziej charakterystycznych powiedzerni Zagloby, a juz rzecza czytelnika
bedzie stwierdzenie, o ile zasadna jest teza, ze mimo niestychanej barwnosci
i oryginalnosci jezyka Zagloby nie wykracza on poza ramy socjolektu szla-
checkiego (a Scislej tego wariantu socjolektu szlacheckiego, ktéry wtasciwy
jest warstwie Sredniej szlachty — Zolnierzy i posesjonatéw).

Tutaj jeszcze tylko dwie kwestie. Po pierwsze, godzi si¢ przypomnie¢, ze
Swiadomos¢ jezykowej wyjatkowosci Zagloby majg inne postaci powiesciowe
Trylogii. Ograniczymy sie w tym wzgledzie do jednego $wiadectwa — opinii
Wotodyjowskiego: ,[...] niech Bg broni dosta¢ sie na jego jezyk, bo ostrzejsze-
go w calej Rzeczypospolitej nie ma... A gdy jeszcze zacznie, jako ma zwyczaj,
koloryzowac rzecz swoja, tedy od $miechu ludzie pekaja...” (P I 281). Wreszcie
na koniec po drugie, warto by bylo cho¢ wstepnie zapyta¢ o Zrédta bogactwa,
obrazowosci i idiomatycznosci jezyka Zagloby. Stary szlachcic wielokrotnie
wspomina o tym, jak to w mlodosci z niejednym — zaleznie od aktualnej sytu-
acji —z najwiekszych wodzéw i politykéw ,,chodzit do szkét” (byt niewatpliwie
wyksztalcony, bo przeciez nie kazdy siedemnastowieczny szlachcic potrafitby
bez przygotowania cytowac Wergiliusza: ,,Pan Zagloba wychylit kwarte miodu
i rzekt: — Sed jam nox humida coelo praecipitat,/Suadentque sidera cadentia somnos,/
Sed si tantus amor casus cognoscere nostros,/Incipiam...” (OM I 363)). Sadzac po
wieku Zagtoby, te jego szkolne lata przypadajg gdzie$ na pierwsze dziesiecio-
lecia XVII wieku. Godzi si¢ przypomnie¢, ze w drugim dziesiecioleciu tego
wieku ukazalo si¢ paremiologiczne dzieto Salomona Rysiniskiego (Rysiriski 1618),
aw poczatkach lat trzydziestych Adagia Knapiusza (Cnapius 1632), znane juz jed-
nak w czesci z wezesniejszego o dziesieciolecie Thesaurusa (Cnapius 1621). Sadze,
ze interesujgcych danych mogtaby dostarczy¢ konfrontacja zebranych w Anek-
sie powiedzen Zagloby z tymi staropolskimi zbiorami przystéw, porzekadet
i sentencji. Jest to juz jednak tylko postulat badawczy, i to raczej zgloszony pod
adresem miodszych adeptéw polonistycznego jezykoznawstwa historycznego.

ANEKS
Wybér (ktéry tatwo mozna by bylo poszerzyc) powiedzen Zagloby

Jan Zagtoba herbu Wczele, co kazdy snadno pozna¢ moze chocby po onej dziurze,
ktérg w czele kula rozbéjnicka mi zrobita, gdym sie do Ziemi Swietej za grzechy
mtodosci ofiarowat (OM 1 22);
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Tfu, jak sie waépan nie wstydzisz [do Podbipiety — B. W], bedac czlowiekiem
i katolikiem, by¢ tak dtugim, jak serpens lub jak poganiska widcznia! (OM I 25);

Nescio, co bym wolal, czy mysie, czy psie kiszki. Ale to pewna, zebym w zadnych
mieszka¢ nie chcial, bo to i osiedzie¢ si¢ tam nietatwo, i wychodzi¢ niepolitycznie.
Moéci panie! — méwit dalej do Skrzetuskiego ukazujac Litwina — oto tydzieri juz pije
wino za pienigdze tego szlachcica, ktéry ma miecz za pasem réwnie ciezki jak trzos,
a trzos réwnie ciezki jak dowcip. Ale jeslim pit kiedy wino za pienigdze wiekszego
cudaka, to pozwole sie nazwac takim kpem, jak ten, co mi wino kupuje (OM 123-24);

Czy sobie przypominam? Niechze mnie Tatarzy na 16j przetopia i $wiece ze mnie
do meczetéw porobig, jeslim zapomnial (MO I 102);

Wielce to jest bogaty szlachcic, ale srodze glupi. Jesli zetnie takie trzy glowy, jak
jego wlasna, to mu to uczyni dopiero péttorej, bo zetnie trzech pétgtowkéw (MO
1102-103);

Kiep odmawia, gdy nie kiep prosi. Wiasnie mi cyrulik miéd pié zalecit, zeby mi
melancholie od glowy odciggnefo (MO I 103);

Choc¢bym tez, bedac meczennikiem tureckim, nie chcial zosta¢ i kozackim, nie
bytoby nic dziwnego, bo dwa grzyby moga najlepszy barszcz zepsowac¢ (OM I 105);

Dalibég, jezeli mu ten miéd nie pomoze, to chyba zelgal, ze szlachcic (OM I 209);

Obaczymy, czy masz dobrg krew w sobie [...], gdyz zydowska, podlana miodem
albo-li winem, warzy sie; chiopska, jako leniwa i ciezka, idzie na sp6d, a jeno szlachec-
ka animuje si¢ i wyborny tworzy likwor, ktéren ciatu daje mestwo i fantazje (OM 1209);

Stusznie moéwia, Ze serce jest to wolentarz, ktéren pod jakim chce znakiem stuzy¢,
pod takim stuzy (OM 1 212);

Na kim sie zmelto, na mnie si¢ skrupi (OM I 215);

Poczekajze, tatarska duszo, kniaziéwny ci sie zachcialo? Ba, nie dziwie ci sie,
dziewka specjal, ale jesli ty go pokosztujesz, to niech méj dowcip psi zjedzg (OM 1225);

Moze sie i spotkamy kiedy, ale jeéli ja si¢ bede o to staral, to niech ze mnie skére
obedra i podogonia z niej porobig (OM I 230);

Caly méj dowcip nie wart teraz tego, zeby nim buty wysmarowac (OM I 236);

[...] ,kiedy w brzuchu pusto, w glowie groch z kapustg...” ,Chcesz nie podrwic
glows, jedz pieczerr wotowg” (OM 1 237);

[...] milcze¢ nie mam zwyczaju, bo filozofowie méwig, ze kot powinien by¢ towny,
a chlop mowny [...] (OM 1 238);

Chytrym jak Ulisses i to musze waépannie powiedzie¢, ze gdyby nie ta chytros¢,
dawno by mnie krucy zdziobali (OM I 243);

[...] glowa od tego, Zeby o skérze myslata (OM I 244);

Moéwie wacpannie, ze diabet wyraznie zawzigt si¢ na nas — co i nic dziwnego, bo musi
by¢ Bohunowi przyjacielem albo zgota krewnym. Co poczniem? Jesli wiem, to niech si¢
w konia zmienieg, przynajmniej waépanna bedziesz miata na czym jecha¢ (OM I 246);
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Dobrze to waépannie [i$¢ pieszo — B. W] przy jej dwudziestu leciech, ale nie mnie
przy mojej cyrkumferencji chlopska moda podrézowaé. Choé i to zle méwie, bo tu
leda chtop na szkape sie zdobedzie, a psi tylko chodzg na piechote (OM I 246);

[...] nadtom byt zawsze wstrzemiezliwy w jedle i napoju, od czego mam teraz
dech krétki (OM 1 247);

A zobacz no wa¢panna. Wszystko nowe, i $wity, i buty, i koszule. Maz tu by¢ po-
rzadek w tej Rzeczypospolitej, gdy chamstwo tak zbytkownie sie ubiera? (OM I 249);

Odtad porzucam rycerskie rzemiosto, a bede dziadéw na gosciricach obdzierat,
bo widze, ze eo modo predzej do fortuny doj$¢ mozna (OM I 249);

[...] jeslim widziat kiedy foremniejszego dziada, niech mnie na wtasnej torbie
powiesza. Na piedniach tez mnie nie zbraknie. Co waé¢panna wolisz? Moze o Marusi
Bohustawce, o Bondariwnie albo o Sierpiahowej $mierci? Moge i to. Szelmg jestem,
jesli na kawatek chleba miedzy najwiekszymi hultajami nie zarobie (OM I 250);

Ja zas wole zycie, bo §mier¢ to na raz sztuka, od ktérej sie zadnym dowcipem nie
wykrecisz (OM I 250);

Troches jak na chamskie dziecko za gtadka, ja takze na dida, ale to nic (OM 1 251);

Gladkoé¢ nigdy na zle nie wychodzi, a ja tego pierwszym przyktadem, bo gdy mi
Turcy w Galacie oko wypalili, chcieli wypali¢ i drugie, gdy mnie zona tomecznego
baszy uratowala, a to dla nadzwyczajnej mojej urody, ktérej ostatki mozesz jeszcze
wacdpanna ogladaé¢ (OM I 251-252);

[...] chwali¢ Boga, po chlopsku tak dobrze méwie jak i po facinie (OM I 255);

Stéj —ryczat dziad —jam szlachcic przebrany! Loquor latine! Jam nie dziad! Stéjcie,
mowie wam, zbdje, skurczybyki, kobyle dzieci, oczajdusze, fomignaty, rzezimieszki!
(OM 1 348);

Moi mosci panowie! gdybym zaczat wszystko szczegétowie opowiadag, tedy
i dziesigciu nocy by nie starczylo, a pewnie i miodu, bo stare gardlo jak stary woz
smarowac trzeba (OM I 363-364);

Ale wiele czarowac nie mogtem, bo sztuka na sztuke. Pelno tam wrozkéw i cza-
rownic koto Chmielnickiego, ci tyle mu diabtéw do ustug posprowadzali, iz on nimi
jak chtopami robi. Spa¢ idzie, to mu diabel musi buty $cigga¢; szaty mu sie zakurza,
to je diabli ogonami trzepia, a on jeszcze, gdy pijany, tego lub owego w pysk, Ze to —
powiada — Zle stuzysz! (OM I 364);

Jest tam wiele gladkich panien, gdyz sie szlachta z dalekich okolic pozjezdzata,
ale tak im wtasnie do niej, jako sowom do kraski (MO I 364-365);

Péty nie bede miat spokoju, poki jego nie powiesza. Dajze mu Boze tak szczesli-
wy koniec —amen! Pewnie tez nikogo sobie tak nie zakarbowat, jako mnie. Brr! Gdy
o tym pomyéle, az mnie si¢ zimno robi. Dlatego to i napitkéw chetniej teraz zazywam,
chociaz z natury pi¢ nie lubie (OM I 365);

Czesto sie trafia, ze od wielkich smutkéw mens poczyna robic jak wino, az w koricu
skisnie (OM II 29);
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Wszyscy oni patrzag w Bohuna jak w tecze, ze to im sie jego diabelska fantazja
podoba: piesni o nim $piewaja — zeby im gardziele poropiaty! —ijeden drugiemu bajg
o tym, co zrobil, i o tym, czego nie zrobit (OM II 30);

— Co to za czasy! — mruknal. — Chamy taki miéd pija! Boze, Ty to widzisz i nie
grzmisz? (OM II 54);

— Boze! [...] nie masz juz mestwa w tej Rzeczypospolitej. Jeden pan Laszcz pi¢
potrafi, drugi Zagloba... A reszta! Boze! Boze! (OM 1II 56);

Widze, ze zaczynam w pietke gonic [...], a méj dowcip tyle wart, zeby nim
buty wysmarowag, chociaz i smarowidta lepszego mozna by u Wegrzynéw na
jarmarku kupié. Jezeli mnie B6g nie zeéle jakiej mysli, to péjde wronom na pieczen
[...] (OMII 63);

Lepiej Bogu dziekujmy, ze nam obydwom tak wielka dzi$ spuscit wiktorie, o kt6-
rej pamie¢ niepredko miedzy ludzmi zaginie (OM II 76);

Glupi ogar, co za ogonem biezy, bo i nie dogoni, i niczego poczciwego si¢ nie
dowacha, a w ostatku wiatr straci (MO II 79);

Jeno ja bym si¢ nie z kazdym mienial od strachu, abym za$ bo¢winy zamiast
rozumu nie kupit, co by mi sie miedzy Litwa snadnie przytrafi¢ mogto (OM II 81);

Bo co sie odezwie, to tak jakby twéj kont ogonem ruszyt [...]. Wszystko u niego
w sile poszlo, nie w glowe. [...]. Stychanaz to rzecz, zeby czlek takiej fortuny byt taki
hebes? (OM 11 146);

Jak pojedziemy gniazda z drzew wybiera¢, to i wa¢pana wezmiemy, ale teraz nie
(OM 11 219);

Blogo mi jest, bo prawde rzeklszy, po miodzie i wegrzynie nie masz jak storice na
stare kosci (OM 11 222);

Ona [Horpyna — B. W] diabtom stuzy, a oni mnie i mégibym nimi jako wolmi
ora¢, jeno nie chce majac zbawienie duszy na uwadze (OM II 224);

Ale nic mi juz po amorach i na przekér krwi goracej chetnie ojcowskim senty-
mentem bede sie kontentowal (OM II 237);

Przyznaj, panie Michale [...] ze drugiej takiej dziewki nie masz w calej Rzeczy-
pospolitej. Jezeli mi takg druga pokazesz, pozwole ci sie nazwac szoldra i imparitatem
sobie zada¢ (OM II 240);

Co my winni, ze nas Pan Bég szlachtg, a ich chamami stworzyl i powinnymi im
by¢ kazat? (OM 1I 273);

Zdechne ja i pchty moje! (Om II 288);

To mnie jeno gniewa, ze dla takiego tatalajstwa musimy sie inkomodowac¢
(OM 1I 295);

Zjem chetnie co dobrego, byle duzo (OM II 296);

[...] musi sie tam jego chariska mos¢ sierdzi¢, az wszy na nim koziotki ze strachu
przewracajg (OM II 298);
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Psu by sie nie chcialo i8¢ na wesele przez taka wode. Jezelim doradzat wyciecz-
ke w taki czas, to niech nigdy w zyciu nic précz wody nie pije! Ja nie kaczka, a mdj
brzuch nie cz6tno (OM 11 305);

SiedzZcie tu, chamy, pod Zbarazem, a tam wojsko litewskie idzie w d61 Dniepru.
Zonom waszym i molodyciom si¢ poklonia. Na przyszta wiosne sita matych boéwin-
kéw po chatupach znajdziecie, jesli chalupy znajdziecie (OM 11 314);

Deszcz nas moczy, a Kozacy miedla, jakze sie z nas pazdzierze nie maja sypac?
(OM 11 318);

Ale ja Bogu dziekuje [...] ze mnie nie kura z piasku zadnig nogg wygrzebala, ale
niewiasta urodzita, dlatego potrzebuje jes¢ i pi¢ jako czlowiek, nie jak chrabgszcz
(OM 11 318);

Bo ze pan Podbipieta takowe rzeczy wymysla, nie dziwie sie! Zawsze miat dow-
cip w piesci, a od czasu, jak $cigl najwiekszych trzech kpéw miedzy Turkami, sam
czwartym zostal.... (OM 1I 328);

Zdecht pies! (OM 1II 331);

Kaduk przyniést tego heretyka! ,Historia (méwi) o waszmosci pisa¢ bedzie!”
Niech o nim samym pisze, ale nie na skérze pana Longina! A czemu to on sam nie
wyjdzie? Po sze$¢ ma palcéw u nég, jako kalwin, to mu i chodzi¢ tatwiej (OM II 333);

[...] geba we mnie paskudniejsza od serca (OM II 344);

[...] gdybym miat tyle wloséw na glowie, ilum [nieprzyjaciét — B. W.] sam potozyt,
balwierze w Lukowskiem porobiliby fortuny —nic, tylko na podgalaniu mi czupryny
(P I169);

Wiedziat Pan Bég, dlaczego pszczoty stworzyl! (P I170);

[...] chybaby mi nogi korzenie w ziemie puscity, wtedy bym nie poszedt, a i to
jeszcze prosilbym kogo, zeby mnie wykarczowat [...]. Nie moze by¢ inaczej, tylko sie,
szelmy, zwiedzieli, ze Zagloba sie zestarzat (P I 173-174);

Latwiej tu, widze, o promocje niz u nas o kwarte gnitek (P 1204);

[...] kto za$ nie styszal o Zaglobie, ten, wida¢, czasu pierwszej kozackiej wojny
groch tuszczyt, kury macat albo cieleta pasal, czego po tak zacnych kawalerach sie
nie spodziewam (P I 207);

[...] rzucisz szelme w jedng przerebel, to on ci drugg wyplynie i jeszcze Sledzia
zywego w pysku trzyma... (P 1213);

Patrzcie no na tego Loewenhaupta. Tak zre, jakby za miesigc mieli go na jarmark
na postronku za noge uwigzanego pognac. Jeszcze dla zony i dla dzieci w kieszenie
bakaliéw matka... (P 1230);

Zebysmy aby dozyli [...] mogliby$my dobrym przyktadem cnote w innych restau-
rowacd.... Ale czy dozyjemy? To grunt... (P I 249);

Lepiej to nawet, ze nie bedziesz mial dzieci, bo mniej kpéw bedzie po Swiecie
grasowato. Nieprawda, Rochu? (P I 173);
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Justycja nakazuje przyznag, ze kto czego nie wymysli, to Zagtoba wymysli...
(P 1290);

Pamietasz [do Rzedziana — B. W], azalim ci nie prorokowal, ze jezeli ci¢ nie po-
wieszg, to bedzie z ciebie pociechal... (p II 61);

Samze uzywasz onych wszystkich bogactw, ktére$ miedzy Kozakami zebral,
i samego¢ za to w piekle na skwarki przetopig! (P II 61);

Mosci panowie! Chocby kto w niezbrodzonym chcial prawdziwg utopié¢ zastuge
oceanie albo niebotycznymi przysypac jg Karpatami, przecie ona, jakoby oleju przy-
rodzenie majac, na wierzch wyptynie, spod ziemi si¢ wydobedzie, azeby do oczu
ludzkich powiedzie¢: ,Jam jest, ktéra sie §wiatla nie wzdragam, sagdu nie lekam,
nagrody czekam” (P II 74);

Dla Boga, mosci panowie! Proroctwa mnie wspierajg! Zgody jeno, a pobijemy
tych szelmoéw, pludréw, poriczosznikéw, rybojadéw i innych wszarzy, brodafianéw,
kozusznikéw, co w lato saniami jezdzg!... (P 11 76);

Wiem ja, co kazda godnos¢ znaczy, i obaczycie, czy kazdej nie dorosne. Drugi,
Zbaraz tu urzadze, nic, jeno drugi Zbaraz! (P II 78);

Jasnie wielmozny wojewodo! [...] Choébym starozytnych Rzymian, ba! i samego
Cycerona [...] posiadal wymowe, jeszcze bym nie umiat tej radosci wypowiedzied,
jaka wezbraly serca nasze na widok dostojnej jasnie wielmoznego pana osoby [...].
Gdy zatem stujezyczna fama rozniosta, ze obrorica to ojczyzny, nie zdrajca, nadcho-
dzi, ze wojewoda witebski, nie hetman wielki litewski, ze Sapieha, nie Radziwifl...

(P 11 90);

[...] do elektora moge pisaé, bom i sam, jako szlachcic, elektor [...]. Ale z takim
potentatem jak cesarz nie koresponduje [...], zeby o mnie nie powiedzial pewnego
przystowia, ktérem na Litwie slyszat [...]: ,Jakas glowa kiepska — musi by¢ z Wi-
tebska!” (P II 92-93);

Krola gdyby pies ukasil, zaraz by mu przebaczyl i jeszcze by mu szperke dac kazal.
Takie juz u niego serce! (P II 398);

—Mosci panowie! Kto katolik, kto Polak, kto nad Najswietsza Panng ma kompasije,
za mng!.. W sukurs Czestochowie! (P II 402);

Ze milosierny [Bég — B. W], to milosierny, ale¢ i On bez abominacji na heretykéw
patrze¢ nie moze. A to nie tylko heretyk, ale i zdrajca. Ot co! (P II 418);

Radzilem mu [...] izby siemie konopne w kieszeni nosit i po trochu spozywat.
To tak ci sie do tego przyzwyczail, Ze teraz coraz to ziarno wyjmie, wrzuci do geby,
rozgryzie, miazge zje, a tuskwing wyplunie [...]. Od tej pory tak mu si¢ dowcip za-
ostrzyl, Ze i najbliZsi go nie poznaja (P III 16);

Dobre panisko...Hm!... Gdyby byt moim kozikiem i gdybym go u pasa nosit, czesto
bym go o osetke wecowal, bo troche tepy...(P III 18);

[...] ninie Szwedzi juz wiecej od nas protekcji potrzebujg, ktérych jesli diabet nie
poproteguje, to ich wkrétce wezmie (P III 29);
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—Znam ja ich! Pokaz ktéremu korone i r6g gronostajowego plaszcza, to mozesz go
pod wlos glaskac jak charcie szczenie, jeszcze ci si¢ ugnie i sam krzyza nadstawi...
(P III 58);

Taka juz nasza polska natura. Byle raz na kori sigé¢é. Niemiec, Francuz, Angielczyk
albo smagty Hiszpan od razu do oczu skoczy, a Polak pacjencje wrodzong majac sita
zniesie, dtugo sie cho¢by takiemu Szwedzinie szarpaé pozwoli, ale gdy sie¢ miara
przebierze, jak huknie w pysk, to ci sie taki Szwedzina trzy razy nogami nakryje...
(P III 58-59);

— Ulissesem z dawna mnie nazywano! (P III 63);

Co mozesz na plecy braé¢ [do Rocha Kowalskiego — B. W], to bierz, ale na rozum
nie bierz, gdyz zaraz bedziesz szwankowat (P III 77);

— Ruszylo martwe ciele ogonem, dziw nad dziwy! (P III 87);

[...] wszelako takiego niefacno woda wyniesie, bo nie tylko reke miat ciezka, ale
dowcip jakoby z ofowiu, co si¢ i z jego uczynku pokazuje (P III 89);

— W calym Sapiezynskim wojsku bigos czud! [...]. Bo Szwedzi kapuscianych glow
naszatkowali (p III 125);

— Szelmy! [...] bodaj was zabito! To $miejcie sie¢ widzac katolika w opresji od
monstréw afrykariskich? Bodaj was zabito! Zeby nie ja, to byscie dotychczas trykali
tbami o brame, boscie czego lepszego niewarci! (P III 170);

- Kazdy wiatrak mysli, ze grunt skrzydtami macha¢, a wiesz, Michatku, czemu?
Bo ma plewy pod dachem, alias w glowie. Sztuka wojenna takze na fortelach
polega, inaczej Roch méglby by¢ hetmanem wielkim, a ty polnym (P III 280-281);

—Pan Kowalski? Juz zelazny helm na glowie nosi i stusznie, bo kapusta z sagana
najlepsza (p III 281);

Panu Sapieze [...] powiedzialem, Ze jednego z Rochem mieli praeceptora, ale nie
mnie, bo ja za miodych lat bytem bednarzem i klepki umiatem dobrze wstawia¢
(P III 281);

— Wole go [Rocha — B. W] od ciebie, panie Michale, gdyz chrabgszczéw nigdy zno-
si¢ nie moglem ani kochliwych mydtkéw, ktérzy na widok pierwszej lepszej niewiasty
koziotki zaczynaja zaraz przewracac jako niemieckie muce (P III 281);

Pobija nas jeszcze sto razy... dobrze... ale my pobijemy sto pierwszy, i bedzie
koniec (P III 282);

Mosci panowie! na czeé¢ onych przysztych pokoleri! Niechze im Bég bogostawi
i pozwali ustrzec tej spuscizny, ktérg im odrestaurowang naszym trudem, naszym
potem inasza krwig zostawujem. Niech, gdy ciezkie czasy nadejda, wspomng na nas
inie desperuja nigdy, baczac na to, Ze nie masz takowych terminéw, z ktérych by sie
viribus unitis przy boskich auxiliach podnie$¢ nie mozna (P III 371);

.....

dziwitta — B. W] piorunem w kark nie trzasniesz, to masz w tym jakowes ukryte
intencje (PW 20);
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Jesli do sali nie péjde i tej materii, chociaz tylko arbitrem bedac, nie porusze, to
niech sie tu zaraz w skopa zmieni¢, a m6j woznica w rzeznika (PW 21);

— Bom w modestii zyt zawsze, przeto mi w kosciach nie strzyka (PW 23);
[...] co z niego za kameduta, kiedy jemu i wlosy na brodzie nie rosng (PW 30);

Miataby by¢ wola boska, to bym z dawna inklinacje w nim dostrzeg}, a on byt nie
ksigdz, jeno dragon (PW 31);

Szczegolnie mi 6w hajduczek do serca przypadt, bo to ci taka bestyjka tak smutki
rozgoni, ze i fasica lepiej myszy nie rozpedzi (PW 51);

— Tak sie biatogtowy tych grotéw (Amora — B. W.) boja jak pies sadta [...]
(PW 51);

[...] jesli miedzy dziewkami, ktére na dwéch nogach chodza po $wiecie, jest od
niej lepsza i poczciwsza, to niech ja od tej chwili zaczne chodzi¢ na czterech jako
ursus (PW 90);

— Medrzec paniski powiada: , Ten sie drapie, kogo swedzi”, a mnie nic nie swedzi,
przetom wes6l! (PW 101);

—Swiadkiem te bialoglowy [...], niechaj méwig, skoro Opatrznoéé w niezbadanych
swych wyrokach dar mowy na réwni z nami im przyznafa! (PW 131);

[...] nie dlatego wreszcie, zem kiep, ale dlatego, ze jak mi kto§ madry co madrego
mowi, to stary Zagloba powiada: Zgoda! (PW 134);

[...] wida¢, Ze ci sie tam na $wiezych trawach i dowcip odpasl, bo dawniej nie byt
taki raczy (PW 147);

Chwalebna to rzecz habit, ale nie z krzywdy ludzkiej uszyty (PW 154);

Zeni¢ kogo$ wbrew woli toz to samo, co by mu kazaé¢ na koniu twarzg do ogona
jezdzi¢ (PW 164);

— Wiecznie te bialoglowy! Pierwsza lepsza kawka takiego ci piwa nawarzy, ze kto
wypije, temu po nim bedzie niestrawno [...] (PW 165);

Pan Bég szersze ma rekawy niz ksigdz biskup krakowski, ale nie lubi, zeby mu
w nie zagladano, co tam dla ludziskéw nagotowat [...] (PW 178);

Po stotku na konia juz siadam — assentior! Ale gdy raz siade, tak dobrze na nie-
przyjaciela skocze, jak kazdy mlodzik! Jeszcze¢ sie ni piasek, ni trociny, chwali¢ Boga,
ze mnie nie sypig (PW 179);

— Na staro$¢ kochajace serca tak czleku mile jako cieply przypiecek (PW 188);

— I tak by tych kozich synéw do nieba nie puszczono, aby insektéw plugawych
ze sobg nie naprowadzili (PW 190);

— Cham chamem! (PW 204);
— Apud Polonos [...] nunquam sine clamore et strepitu gaudia fiunt (PW 302);

[...] chociaz na Turka znalazlaby sie ochota, bo nie masz dla mnie nic bezecniej-
szego nad ten winski naréd wina nie pijecy! (PW 387);
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—Jak ty sie zony boisz, co ja ci na to wymysle? Kaz sie kowalowi podku¢ - ot,
co! (PW 394);

[...] $wieci to po prostu mdloéci na widok onych psubratéw [Turkéw — B. W ]
dostajg, przez co niebieskie jadlo i napitki nie idg im na pozytek i nawet wiekuista
szczes$liwosé sie psowa (PW 397).
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Relationship: sociolect-idiolect
on the example of Zagloba’s language

Summary

The article discusses — on the example of Zagloba’s language — characteristics
of the 17th-century gentry sociolect. Particular attention was paid to two aspects of
this variant of Polish: Polish-Latin melange (the so-called use of macaronics in one
of the meanings of this term accepted by C. Backvis) being the result of bilingualism
typical of nearly the whole gentry, and the other characteristic feature of the gentry
sociolect —in reference to the borderline gentry — Polish-Ruthenian melange resulting
from historical circumstances of the 16th century, when Ruthenian began influencing
Polish in a deeper way.

Key words: sociolect, idiolect, Polish-Latin melange, Polish-Ruthenian melange,
Zagloba, Sienkiewicz

Stowa-klucze: socjolekt, idiolekt, melanz polsko-taciniski, melanz polsko-ruski,
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