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Nazwa wtasna — gatunek — idiolekt

Badania nad idiolektem i idiostylem majg w polskiej lingwistyce diugg
tradycje, doczekaly sie uje¢ syntetyzujacych’, ale tez bardzo licznych opracowan
jezyka poszczegdlnych twércéw?. Tropy analityczne oraz teoretyczne inspiracje
sq tutaj rozmaite i nie sposéb je scharakteryzowac w krétkim artykule’. Od
pewnego czasu badacze uzywaja terminéw ,,styl indywidualny (osobniczy)”,
,idiolekt”, ,mowa jednostkowa” jako bliskoznacznych (np. Witosz 2004: 129).
Z pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze w ostatnich latach obserwacja idiolektu
w wiekszosci przypadkéw polega na analizie tekstéw, najczeéciej reprezen-
tujacych rézne gatunki i dyskursy. Wydaje sie ponadto, ze wazne jest ujecie
holistyczne problemu, wynikajgce miedzy innymi z przyjecia tezy o podmio-
towym charakterze idiolektu (Witosz 2004) jako kluczowym dla tego problemu
badawczego. Préby terminologicznej dystynkcji idiolektu i idiostylu maja dtugg

1 Ppor. np.: Borek 1988, Bugajski, Wojciechowska 1996, Gajda 1988, Kita 2010, Koztowska 2009,
2013, Kudra 2006, 2011, Machnicka 2010.

2 Z prac wydanych w ostatnich latach warto odnotowaé tom zbiorowy (Zurek, red., 2011),
w ktérym podjeto problematyke szeroko rozumianego jezyka osobniczego w odniesieniu
nie tylko do twoércéw literatury pieknej, ale takze uczonych, dziennikarzy, duchownych
i innych.

3 Warto przywota¢ koncepcje A.Kudry. Autor proponuje (zainspirowany sugestig
A.Krupskiej-Perek) termin idiolektostyl jako faczacy idiolekt z idiostylem i pozwalajacy méwic
tak o wlasciwosciach osobniczych autora, jak i 0 indywidualnych cechach tekstu, ktéry wszak
odlewa niejako wlasciwosci jednostkowe jezyka tworcy. Okreélenie to ponadto zawiera w sobie
informacje o nieautonomicznosci idiolektu w sensie abstrakcyjnego tworu, jego jednostkowosé
i typowos¢ zarazem, a takze silny zwigzek jezyka osobniczego z realizacjami tekstowymi.
(Kudra 2006). Por. tez Kudra 2011.
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tradycje*, wydaje sie jednak, Ze obecnie — gléwnie za sprawg réznorodnosci me-
todologii i metod badawczych —nalezy je uznac za nierozstrzygalne. Wazna jest
ponadto sytuacja samego podmiotu twérczego, jak zauwaza Ewa Stawkowa:

Wazne jest, aby zajmujac sie stylistyka, nie zapominaé o niejednoznacznosci,
a moze komplementarnosci, czy by¢ moze wrecz identycznoéci obu pojeé, w kté-
rych odradza si¢ we wspétczesnej myséli humanistycznej zwigzek z osobg twércy.

Temu tworcy brak jest dzi§ autonomii, a jego tozsamos¢, jedli nie jest zagro-
zona, to na pewno jawi sie jako malo stabilna. I ten fakt ma wigeksze znaczenie
niz dylematy terminologiczne (Stawkowa 2009: 278).

Warto jednak przywota¢ podsumowujace uwagi ptynace z przegladu
koncepcji badawczych i uje¢ dotyczacych idiolektu oraz idiostylu. Anna Koz-
fowska tak syntetyzuje problem w odniesieniu do idiolektu:

Przeglad stanu badar dotyczacych idiolektu pozwala uznag, ze gléwne czynniki
réznicujgce rozumienie tego pojecia to:
L. zakres i dobdr materiatu, ktéry moga stanowic:
* elementy systemu i/lub elementy oraz cechy tekstu;
 wszystkie cechy charakteryzujace jezyk indywiduum lub tylko zesp6t cech
odrézniajacych (jakoscig badz frekwencja) okreslonego uzytkownika jezyka
od innych méwigcych;
* wlasnosci uchwytne w danym odcinku czasu lub obecne w calym zyciu
jednostki;
II. przyjeta koncepcja lingwistyczna.
W literaturze przedmiotu obecne sg nastepujace sposoby rozumienia idiolektu:
. w zaleznosci od doboru i zakresu materiatu:

L1. og6t elementéw/cech (fonetycznych, morfologicznych, leksykalnych i skia-
dniowych, a takze tendencji pragmatycznych i stylistycznych) charaktery-
zujacych jezyk danego mowigcego w okreslonym przedziale czasowym;

1.2. ogot elementéw/cech (fonetycznych, morfologicznych, leksykalnych i skta-
dniowych, a takze tendencji pragmatycznych i stylistycznych) charakte-
ryzujacych jezyk danej jednostki w ciggu calego jej Zycia;

L.3. zbiér elementéw/cech (gtéwnie leksykalnych i stylistycznych, w znacznie
mniejszym stopniu gramatycznych) odrézniajacych jezyk jednostki od
jezyka (jezykéw) innych méwiacych;

L.4. korpus tekstéw jednego nadawcy;

II. w zaleznosci od przyjetej koncepcji lingwistycznej:
I1.1. indywidualny system zlozony ze stownictwa i gramatyki, bedacy jednost-
kowym wariantem (adaptacja) jezyka ogélnego;
I1.2. indywidualny system funkcjonalny obejmujacy zesp6t elementéw upo-
rzagdkowanych, wewnetrznie powigzanych i stuzacych okreslonemu ce-
lowi oraz wiedze¢ o sposobach ich uzywania;

—

% Stan badari w tym zakresie i wlasne propozycje ujmowania obu terminéw podaje Anna
Koztowska (2013: 15-48).
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I1.3. kompetencja jezykowo-komunikacyjna jednostki w obrebie danego jezyka
etnicznego;
11.4. jezykowy aspekt jednostkowej interpretacji Swiata. (Koztowska 2013: 32-33)

Analizujac natomiast dokonania w zakresie dociekan nad idiostylem,
badaczka konstatuje:

Przeglad uje¢ idiostylu pozwala dostrzec, Ze gléwne czynniki réznicujace rozu-

mienie tego pojecia to:

I. przyjeta koncepcja stylu;

II. sita przekonania o (wzglednej) jednorodnosci/braku jednorodnosci jezyka
osobniczego;

IIL rola ,elementu idiograficznego”.
Kryteria te, krzyZzujace sie ze soba, zaowocowaly nastepujacymi sposobami ro-
zumienia idiostylu istniejacymi we wspélczesnej lingwistyce:

1. zesp6t obecnych w tekstach danego autora cech i elementéw indywidualnych;

2. wyraz osobowosci méwigcego, pochodna autorskiego sposobu widzenia
Swiata;

3. odmiana idiolektu — zesp6t kompetencji jednostki w obrebie okredlone-
go stylu funkcjonalnego, taczacy w sobie zaréwno elementy swoiste dla
danego méwigcego, jak i te, ktére dzieli on ze swymi wspoéiczesnymi
(Koztowska 2013: 47).

Wobec wskazanych ustaleni i ograniczer (wynikajacych gtéwnie z wielo-
Sci koncepcji i metod, krzyzowania si¢ kryteriow, tekstocentryzmu komuni-
kacji i in.) uznaje idiolekt i idiostyl za terminy bliskoznaczne, bede ich zatem
uzywal wymiennie, niemniej w §wietle poczynionych na potrzeby niniej-
szego studium zalozen mozna uzna¢ termin idiostyl za blizszy stylistyce czy
szerzej — tekstologii (na przyktad poszczegélnym gatunkom, tekstom, dys-
kursom w spuéciZnie autora), idiolekt za$ — calej twérczosci danej jednostki.
W wypadku korpusu wybranego do badar, jak i — przede wszystkim — osoby
tworcy, podobna propozycja wydaje sie uzasadniona.

Zaznaczy¢ nalezy, iz realizacje tekstowe sg niezaprzeczalnie koniecz-
nym obszarem badania cech osobniczych, niemniej nie mozna zapominac
o innych poziomach komunikacji. Jednym z nich jest poziom gatunku jako
tworu kulturowo ustabilizowanego, opisywanego przez pryzmat jego kom-
ponentéw/aspektéw, i multiplikowanego (aktualizowanego) w dzialaniach
komunikacyjnych przedstawicieli danej wspdélnoty. To wiasnie gatunek bedzie
obszarem istotnym dla zaproponowanych tu obserwacji. Celem moim bowiem
jest analiza idiolektu obserwowanego przez filtr gatunku, a punktami na swo-
istej mapie tekstu aktualizowanego w danej formie generycznej beda nazwy
wlasne. Onimiczna sfera jezyka i tekstu moze stuzy¢, co staratem sie wykazac
w innymi miejscu (Rejter 2016), opisowi gatunku. Warto teraz zastanowic sie,
czy mozna w kontekécie onomastycznym opisywac takze idiostyl // idiolekt.
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Materiatem badawczym uczynitem tworczo$¢ Jana Parandowskiego w jej
réznych gatunkowych realizacjach. Wéréd analizowanych form generycznych
znalazly sie: opowiadanie (cykl Eros na Olimpie), powies¢ (Niebo w plomieniach),
reportaz podrézniczy (Dwie wiosny) oraz esej (Pochwata waz greckich). To, co
stanowi bez watpienia wyréznik badanego korpusu tekstow (i twoérczoSci
pisarza w ogole), to bogato reprezentowane nazewnictwo z zakresu kultury
antycznej (grecko-rzymskiej). Fakt ten nie dziwi, wzigwszy pod uwage, ze
Parandowski byl pasjonatem starozytnosci, z ktérg zwigzat swoje zycie za-
wodowe, zaréwno w obszarze dziatalnosci literackiej, jak i naukowej’. Sg to
nazwy bardzo charakterystyczne w odniesieniu do procesu nominacyjnego,
ktéry w prototypowym ich uzyciu nie wystepuje, autor tekstu przywotuje
bowiem onimy juz znane, zakorzenione w kulturze. Dopiero w uzyciach wtor-
nych, na przyklad metaforycznych czy transonimizacyjnych, mozna méwié¢
o jakims$ akcie nominacji, zaréwno w kontekscie komunikacji spotecznej, jak
i literackiej®. W swoich rozwazaniach postuze si¢ terminem ,nazwy topicz-
ne”, majacym swoja tradycje w polskich badaniach onomastycznych. Nazwy
topiczne to onimy zwigzane z tradycjg, gtéwnie mitologiczng, rozumiane
sjako rezultat alegorycznej defabularyzacji mitéw, potaczonej ze stabilizacja
znaczenia i porzadku aksjologicznego” (Sarnowska-Giefing, 2010: 346). Nieco
inne, szersze pojecie to ,nazwy konwencjonalne”, obejmujace ustabilizowane
gatunkowo lub na przyktad w obszarze modelu bohatera literackiego czy
danej odstony fikcji literackiej (Kosyl” 2003). CzeSciowo jednak zakres tych
terminéw pokrywa sie. Nazwy kregu antycznego pojawiaja si¢ na przyktad
bardzo licznie w piSmiennictwie staropolskim, wspéitworzac niejako jego
konwencije (Rejter 2016). Dla potrzeb niniejszego opracowania nazwy szeroko
pojetego obszaru starozytnego Srédziemnomorza bede nazywat topicznymi,
czasami zastepujac to okreslenie bliskoznacznym ekwiwalentem ,nazwy kon-
wencjonalne”. Z uwagi na ich powtarzalnoé¢ w pismach Parandowskiego trak-
tuje je takze jako nazwy idiolektalne, zdajg sie one bowiem wyznacza¢ mape
jezyka osobniczego badanego twoércy. W dalszych partiach artykutu pragne
przyjrze¢ sie ich funkcjom w zaleznosci od gatunku, w jakim sie pojawiaja.

Nazwy topiczne stanowig niejako naturalny sktadnik tekstéw podej-
mujacych problematyke antyczng. Tak jest w wypadku cyklu Eros na Olimpie

5 Jan Parandowski byl m.in. pracownikiem Katedry Kultury Antycznej Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego.

® Typologie funkcji nazw wlasnych w odniesieniu do komunikacji spotecznej proponu-
je Mariusz Rutkowski (2001), a jego koncepcje adaptuje do opisu literatury fantasy Izabela
Domaciuk-Czarny (2015).

7 Czestaw Kosyl w innym miejscu (1991) rozumie nazwy konwencjonalne tak, jak zwyklo
rozumie¢ si¢ nazwy topiczne.
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(1923), gdzie interesujacy mnie repertuar onimiczny w oczywisty sposéb 1g-
czy sie w tematyka utworu. Teksty poswigecone szeroko pojetej erotyce Swiata
mitologicznego w naturalny sposéb bogato reprezentuja nazwy wtasne tego
obszaru semantycznego. Oto przyklady:

Na najwyzszym szczycie Olimpu, skad wszechwladny majestat Dzeusa spod
ciemnych brwi spoglada na rozlozong przed nim tarcze ziemi — zasiad?t Eros.
Pod ztotym tronem Chmurozbiércy wijg sie¢ plomienne pioruny z gtuchym
pomrukiem groméw. [...]

Eros! Cztery gloski, w ktérych zamyka sie caty rytm Zycia, cata ekstaza $wiata
Eros! Tak musiato brzmie¢ to stowo, ktére z prawiecznej Otchtani wydobyto
harmonijne cialo Kosmosu. Nikt nie wie, skad pochodzi ten bég, a ci, ktérzy chca
wiedzie¢ —bladza. Jeden tylko stary wieszcz, Hezjod (same Muzy otworzyly mu
usta), glosit, ze Eros jest réwnie dawny, jak Ziemia i Tartar. I jeszcze jeden: poeta
Ibykos, ten sam, ktérego zurawie pomscity, jasnowidzacymi oczyma dojrzat
Erosa, wytaniajacego sie z Chaosu (Eros na Olimpie, 11, 11-12)%;

Mitoéé bogéw przynosi ludziom mniej szczescia, niz to sie powszechnie wyda-
je. Corka ateriskiego chlopa, Ikariosa, Erigona, powiesila si¢ i Dionizos przeniést
ja miedzy gwiazdy, gdzie blyszczy jako Panna. W chwili, kiedy umierata, nie
byta juz panng, albowiem spozylta kilka winnych jagéd z krzewu, w ktérym
ukryt sie syn Semeli: potykajac stodkie owoce, brata w siebie rozkosz i nasienie
boga. Aura, towarzyszka fowoéw chyzonogiej Artemis, za sprawg Afrodyty ulegla
Dionizosowi, a urodziwszy bliZnieta, oszalala i ledwo ja oderwano od dzieci,
ktore chciata pozre¢. Cudng Beroe, cérke Adonisa, zabrat Dionizowi Posejdon
i nasz pan musiatl si¢ pocieszy¢ miloscig Alfesiboi, do ktérej sie zblizyl pod
postacia tygrysa. Piekna Nikaja p6ty mu byta oporna, poki rzeki, z ktérej pita,
nie zmienit w struge wina... (Eros na Olimpie, 11, 92).

Przedstawione sceny i historie mitologiczne utrzymane w konwencji pro-
zy artystycznej, pozbawione sa bezemocjonalnej formy wywodu wtasciwej dla
przekazéw naukowych czy popularnonaukowych traktujacych o mitologiach
starozytnych. Warto przywotaé cho¢by znakomitg Mitologie Grekow i Rzymian
Zygmunta Kubiaka, aby uzmystowi¢ sobie réznice w formufowaniu mysli.
Plastyczne, pelne pasji i dynamiki, ale réwniez w pewnym stopniu — patosu,
obrazy Parandowskiego przywodza na mysl raczej basn, ktérej mitologia ze
swej istoty jest bardzo bliska. Nazwy topiczne, odwotujac sie do klasycznej
typologii onomastycznoliterackiej, pelnig tutaj funkcje lokalizacyjng w cza-
sie i przestrzeni, ale nade wszystko konstytuujg semantyczng tkanke tekstu,
stajac sie — za sprawg sygnalizowania gléwnego tematu utworu —jego niezby-
walnym elementem. Problematyka mitologiczna jest podstawowa dla cyklu

8 Wszystkie cytaty pochodzg z edycji: ]. Parandowski, Dzieta wybrane, t. 1-3, Warszawa 1957.
W nawiasie podaje tytut utworu, z ktérego pochodzi przywotany fragment, wystepujaca po
nim rzymska cyfra oznacza numer tomu, arabska — strony.
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opowiadan, stad jej naturalnie uprzywilejowane, nieobcigzone dodatkowymi
atrybutami funkcjonalnymi, miejsce w utworze. Eros na Olimpie poswiadcza
takze wazna dla osobowosci pisarza ceche, promieniujgca niemal na cata
twoérczosé —jego stosunek do antyku:

W starozytnosci takze bedzie szukat Parandowski bujnego rozkwitu sit wital-
nych. Pocigga go bowiem starozytnosé dionizyjska raczej niz apollifiska, zywio-
fowa raczej niz po winckelmannowsku zintelektualizowana na zimno, zmystowa
raczej niz tworzaca wyrafinowane systemy pojeciowe (Prokop 1974: 483).

W nieco innych kontekstach pojawiajg sie¢ nazwy topiczne w powiesci
Niebo w ptomieniach (1936), uznawang za najwybitniejsze dzieto literackie au-
tora, noszace pewne znamiona autobiografizmu’:

Jego (J. Parandowskiego — A. R.) najambitniejszg powiescia jest Niebo w plomieniach,
ksigzka o mtodzieficzym buncie religijnym, ale zarazem o wychowaniu i szkole.
Teofil Grodzicki, bohater powiesci, dla ktérego nagle niebo staneto w plomie-
niach, traktowany jest przez narratora z sympatig, cho¢ jednoczesnie z géry. Jego
bunt pokazany jest jako bunt konieczny, ale przejsciowy, jako konieczne doswiad-
czenie mlodosci, ktéra wyszumiawszy sie wréci do wyprébowanych uktadéw
$wiatopogladowych. Narracja powiesci prowadzona jest z miejsca polozonego
wysoko ponad opisywanym $wiatem, z dystansem i perspektywa ujawniong
poprzez nieco protekcjonalng ironie, z jakg prezentowane sg zjawiska. Humor
narratora funkcjonuje jako znak jego wyzszosci nad bohaterami. Ich sprawy, ich
problemy sa zywe i wywoluja sympatie, ale sg to sprawy i problemy juz gene-
ralnie rozstrzygniete, juz zalatwione. Bohater musi tylko do ich rozwigzania juz
istniejgcego dotrzed. Nie stwarza sam swego $wiata, ale odkrywa, czy powinien
odkryé juz istniejacy. Jego bunt, mimo calej powagi, jest buntem dziecinnym. [...]

Kryzys wiary u Teofila wynika nie tyle z nadmiaru mlodziericzych sit wi-
talnych (bujno$¢ mlodego zycia w zgodzie z naturg pochwala Parandowski
niejednokrotnie), ile przeintelektualizowanej tradycji dziewietnastowiecznego
scjentyzmu. Niebo w plomieniach jest bowiem polemika z dziewietnastowiecznym
racjonalizmem w imie wartosci Zycia jako potegi twérczej (Prokop 1974: 482-483).

Mamy zatem w utworze rézne rzeczywistosci, reprezentujgce rozmaite
porzadki aksjologiczne i Swiatopogladowe. Znakiem rozpoznawczym kazdego
z ideowych $wiatéw powiesci sg nazwy wlasne okreslonego kregu kulturo-
wego. Niewatpliwie jednym z kluczowych porzadkéw jest tradycja kultury
antycznej, ktérg mlody bohater jest zafascynowany i ktérej z czasem ulega bez
reszty. Przywotajmy fragment z poczatku powiesci:

Teofil wrécil do poczatku i dopiero teraz zrozumial slowa: ,vi compressa Ve-
stalis” i sploszy! sie, jakby wprost w jego obecnosci zgwalcono westalke, tak

% Nalezy jednak zaznaczy¢, ze autor odzegnywat sie od zbyt jednoznacznych poréwnan
swojej osoby do postaci Teofila Grodzickiego.



Nazwa wlasna — gatunek — idiolekt 265

ostro i jaskrawo rzucit sie w oczy sprezysty zwrot tacifiski. Dramat Rei Syl-
wii, Romulusa i Remusa, zdobyty tak samodzielnie, wzruszyt go nie jak ustep
z ksigzki szkolnej, ale jak fakt, ktéry sie wykrylo, niemal podstuchato, po czesci
zlozylo z niedoméwien i urwanych szeptéw. Bylo to zupetnie nowe doswiadcze-
nie. A jeszcze bardziej niespodziany byt urok samej pracy, cierpliwe wnikanie
w sfowa, zawsze wieloznaczne i jakby §liskie czy gibkie, ktére — zdawalo sie —juz
przylegaja do mysli, gdy nagle wymykaty sie i jakas czeé¢ zdania znéw zaskle-
piata sie w twardej skorupie (Niebo w ptomieniach, 1, 458).

Mtodzieniec odkrywa czar jezyka klasycznego, jego tajemnice, wielo-
znaczno$¢, gleboko ukryte sensy, trudno dostepne dla Europejczyka dwu-
dziestego wieku. Bohaterowie mitologiczni, przywolani z imienia, staja sie
dla chlopca rzeczywistymi, przezywa bowiem ich dramat w bardzo dojmu-
jacy i przekonywajacy sposéb. Zrédtem takiego odczuwania jest medium
taciny.

Fascynacja starozytnoscig bedzie sie poglebia¢, nabierze nowych barw,
gdy Teofil zwatpi w chrzescijariskiego Boga. Towarzyszy¢ temu bedzie nie-
zwykla pasja do antyku, zwlaszcza greckiego. Profesor Rojek, nauczyciel
greki, zauwazywszy u Teofila owa pasje, zacznie roztaczaé przed gimnazja-
listag uroki minionego $wiata podczas coraz bogatszych w tresci lekcji, kiedy
to okowy stéwek i gramatyki rozluznig sie nieco za sprawg opowiadanych
coraz czesciej i szczegdtowiej historii mitologicznych. Poznawana przez mio-
dego Grodzickiego rzeczywistos¢ przybieraé bedzie coraz realniejsze ksztat-
ty, a opowiesci dotyczace starozytnos$ci nabiorg cech historii autentycznych,
a nawet wspolczesnych, moze wrecz paralelnych do $wiata, w ktérym zyje
gimnazjalista:

Wyprawa Argonautéw opowiadata z wielkg fantazjg spowszedniata histo-
rie horyzontu od $witu do nocy, Odyseusz réwniez przedzierzgatl sie w storice
i wedrujac po Itace w zebraczych tachmanach symbolizowat zime, a Penelopa
czekala nafi w postaci ksiezyca, otoczona stu osiemnastu zalotnikami, w ktérych
ukrywatla sie liczba dni zimowych poludniowego kraju. Teofil zaczynat si¢ nie-
cierpliwi¢, gdy z kazdego mitu wychodzity same storica i ksiezyce i gdy niebo
mitologiczne zmienilo sie¢ w nieustanng wystawe cial niebieskich, w natretnym
i monotonnym uktadzie. Jeszcze bardziej dokuczato, Ze niektdre postacie nie mo-
gly sie¢ zdecydowad, czym wtlasciwie chcg byé. Odyseusz stawat sie rywalem
Posejdona i jako b6g morza jednoczesnie ptywat po nim i sam je przeciw sobie
burzyt, Achilles zas$, jak kaprysny strojnis, przymierzat wcigz nowe kostiumy, raz
byt bogiem rzeki, to znéw bogiem $wiatta, wreszcie siegat po ksiezyc [...] (Niebo
w plomieniach, 1, 623).

Podobnych passuséw pojawia si¢ znacznie wiecej. Silnie zindywidualizo-
wany stosunek Teofila do opowiesci mitologicznych wyraza si¢ w krytycznym
i wyraznie sprecyzowanym nastawieniem do ich bohateréw. Mlodzieniec



266 Artur Rejter

zdaje si¢ niezwykle powaznie podchodzi¢ do postaci fikcyjnych, nazwy wia-
sne stajq sie tutaj zatem znakiem o0s6b pozornie rzeczywistych, urealnionych
przez bohatera z nimi obcujacego, bardzo silnie przezywajacego perypetie
protagonistéow starozytnych mitéw.

Z czasem onimy antyczne pojawia¢ sie zaczng w wypowiedziach boha-
tera obok nazw innego porzadku kulturowego. Oto przykiad:

— Och - rzekt - to jest zagadnienie historyczne, takie samo jak buddyzm lub
mahometanizm. Juz Dupuis powiedzial, Ze Jezus stanie si¢ dla nas niebawem
tym, czym Herakles, Ozyrys, Bachus. [.. ]

Duch Swiety w jezyku aramejskim, ktérym moéwil Jezus, nazywa sie Rucha
i jest rodzaju zenskiego. Pojawia sie w postaci gotebicy. Jest to symbol bogini-
-matki, ktérg czczono od epoki kamiennej. To babiloniska Isztar, chanaanejska
Astarte, iraiiska Anaitis, grecka Afrodyta... (Niebo w ptomieniach, I, 566-568).

Przywotane przez Teofila nazwy rozmaitych porzadkéw kulturowych
stuza wyrazeniu przekonania o uniwersalnosci religii, co majg potwierdza¢
teonimy réznych obszaréw, czasem wzmocnione przydawka okreslajaca przy-
nalezno$¢ kulturowo-historyczna.

Nazwy topiczne w powiesci Niebo w ptomieniach pelnig przede wszyst-
kim funkcje sygnalizowania okreslonego porzadku kulturowego, wspot-
tworzacego wymiar ideowy utworu, sktadaja si¢ tym samym na komponent
semantyczny tekstu w jego aspekcie asocjacyjnym. Ow porzadek kulturowy
ksztaltuje postawe i system aksjologiczny gtéwnego bohatera. Wraz z rozwo-
jem akcji utworu i poglebianiem sie antycznych pasji Teofila Grodzickiego
symbolizujg ,konkurencyjng” dla chrzescijafistwa formacje, ktérg mtody
cztowiek, poszukujac swej drogi i miejsca w Swiecie, pragnie doglebnie
poznad.

Interesujgcym w korpusie badawczym tekstem jest utwoér o cechach
podroézopisarstwa pt. Dwie wiosny (1923-1924), zaliczany do najbardziej re-
prezentatywnych przyktadéw dla gatunku reportazu XX wieku'. Dzieto
powstalo w wyniku podrézy do Grecji i Wloch. Miejsca te wywarly na J. Pa-
randowskim ogromne wrazenie, co znalazto wyraz w tekscie. Wystepujace
w nim bardzo licznie nazwy topiczne, petnig specyficzng funkcje, ktérg mozna
by okresli¢ mianem nostalgicznej. Sp6jrzmy na przyktady:

Utrwalone w nieomylnej rzeczywisto$ci marmuru, jawig sie po raz wtéry oso-

by naszych snéw. Chociaz tlum fryzu przecigga bezimiennie, umiemy kazda

postaé powitac jej wlasciwg nazwa. Wszyscy tu! sa: zwyciezcy spod Maratonu

i Salaminy i ci, co jeszcze wczoraj zawiesili nad oftarzem olimpijskim wieniec

10 Fragmenty Dwéch wiosen zostaly wlaczone do antologii pod red. Mariusza Szczygta (2014).
11 Przytoczony fragment dotyczy Partenonu (A.R.).
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oliwny; wéréd jezdzcéw wyraznie dostrzegam Alkibiadesa, jak $cigga uzde ko-
nia, pochylajac piekna glowe nakryta szerokim kapeluszem tesalskim; skupiona
gromadka obywateli otoczyla swym kolem jakas$ mysl, ktéra bije skrzydtami
pod ich fagodnym spojrzeniem; w orszaku dziewic kroczg Ifigenie, Elektry
i Antygony (Dwie wiosny, 11, 139);

Nad ruinami cerkwi bizantyjskiej kaplica Sw. Zachariasza dzwoni potudniowe
pozdrowienie anielskie.

W rozwalonych murach cerkwi blyszcza tu i owdzie biale odtamy marmuru.
Chrzescijaristwo budowalo sie z pokruszonych kolumn i pogruchotanych posg-
goéw. Miedzy dwoma warstwami cegiel widze wyraznie ramie z czeécig dloni —
palce ugrzezly zapewne w zaprawie mularskiej. W jednej z tych $cian znaleziono
plaskorzezbe przecudnej roboty, ktéra dzis jest chwata muzeum ateriskiego.
Stoja tam obok siebie trzy postacie: Demeter, krélewicz eleuzyjski Tryptolemos
i Kore. Demeter ma berfo w dioni i podaje Tryptolemosowi gars¢ ktoséw. Kore
po przeciwnej stronie miodzierica opiera si¢ na wysokiej pochodni, a prawice
wyciaga tak, jakby temu, co stoi w $srodku, wkladata wieniec na glowe. Wszystko
dzieje sie paru gestami w nieporuszonym skupieniu, w $wietej ciszy. Dokola
tej tréjcy zamknelo sie na wieczne czasy milczenie wiosennych pél czekajacych
na pierwszy zasiew. Za chwile mlody Tryptolemos, nagi jak fodyga pszenicy,
wyjdzie spod blogostawieristwa dwdéch bogif, wzbije sie na wozie skrzydlatym
i zacznie rozsiewac te wigzke kloséw pomiedzy bruzdy $wiezej ziemi. Po raz
pierwszy dokona sie tajemnica zaslubin ziarna z glebg. W utesknieniu szumnej
pies$ni fanéw dziewicza ziemia lezy w przygaslej ciszy rodnych zadz u stép
trzech wiladz boskich (Dwie wiosny, 11, 146-147);

Pociag staje w szczerym polu. Na domku stacyjnym widac¢ napis: Mykeny. Nikt
procz mnie nie wysiadt. [...]

Ruiny Myken, poprzerzucane trzesieniami ziemi, gospodarka zywiotéw i ry-
dlem archeologoéw, leza w nietadzie, w ktérym odréznia si¢ nekropole krolew-
ska, patac i miasto, nikte jak gars¢ kamieni cisnieta pod zamek. Patac to tylko
fundamenty ledwo odroste od ziemi drobnymi utamkami écian. Dopiero wier-
sze ,Iliady” i ,Odysei”, jak zaczarowana lutnia Amfiona, zbierajg rozpierzchte
zarysy planu, wznosza pokruszone mury, rozpinaja sufity, stawiaja stupy, po
ktorych élad zostal w wydrazonych kamieniach, zamykajg przemysélne zawory
drzwi, ktérych bragzowe okucia wytarly $niedzig znaczone pétkole na progu,
rozjadniajg uktad sal, korytarzy, kruzgankéw. Byly to dworzyszcza Homerowych
bohateréw (Dwie wiosny, 11, 155, 157).

Tropy kultury antycznej sg dla podréznika wyznacznikiem odbioru i po-
znania oglagdanych miejsc. Odwiedzajac wspoélczesng Grecje, J. Parandowski
widzi w niej przede wszystkim, a wlasciwie tylko, §lady minionej $wietno-
Sci. Erudycja literata'? przywotuje obrazy znane z lektur, a jego wyobraznia

120 erudycji Jana Parandowskiego pieknie pisze jego syn Piotr: ,0d tych poczatkéw swiadomo-
$ci do dzisiaj mam w sobie wyobrazenie ojca jako czlowieka zajetego myslami o dwoch $wiatach:
realnym, ktéry nalezy do wszystkich, i drugim, jego wlasnym i bogatym w tajemnice. Ten jego
drugi Swiat nie powstat z obfokéw ani urojeny, lecz z fundamentu wiedzy pielegnowanej. [...]
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oraz pasja wskrzeszajg starozytnych, tak autentycznych, jak i mitycznych,
bohateréw, wtadcéw, bogéw. Znane postaci i historie, dotychczas martwe,
zastygle na kartach ksiagg i wykruszonych ptaszczyznach relieféw i rzezb,
wprowadzone w naturalng dla swoich czaséw scenerie, ozywaja, choc¢ cza-
sami trzeba je odtworzy¢ z fragmentéw archeologicznych pozostalosci. Autor
uswiadamia odbiorcy, Ze to, co mozna spotka¢ w podrézy po ziemiach, ktére
zrodzity podwaliny kultury $rédziemnomorskiej, to nie tylko skamieliny,
a zywe $wiadectwa dawnych porzadkéw spotecznych, religijnych, obycza-
jowych. Przywotane nazwy wlasne okreslajagce w wiekszosci postaci fan-
tastyczne (mitologiczne), a w najlepszym wypadku zagubione w mrokach
historii tak odlegtej, Ze prawie basniowej, dowodza aktualnosci $wiata, ktéry
reprezentujg, uSwiadamiajg wspotczesnym ich prastare, ale wcigz zywe Zro-
dfa kulturowe. Antyczne i mitologiczne teonimy, antroponimy, toponimy,
ideonimy zostajg wplecione w aksjologiczng tkanke tekstu budujacego zywe
obrazy pelne nostalgii, ale takze atencji wobec §wiata, ktéry —jak sie okazuje
pozornie, ale jednak — przeminat. Roztaczane przed oczyma odbiorcy sceny
sg niezwykle sugestywne, pelne plastycznych wizji i symbolicznych gestéw,
tworza Swiat, ktéry z wyobrazni autora przenika do naszej. Na poziomie
idiostylu onimy odzwierciedlajg system aksjologiczny i kulturowy tworcy,
co szczegOlnie przekonuje, jesli wzigé¢ pod uwage, ze analizowany tekst nie
reprezentuje gatunku fikcjonalnego, a powstat z osobistych doswiadczert
autora. WyraziScie sygnalizowana podmiotowos¢ tekstu, ale tez jego sensu-
alnoé¢, ,namacalnos¢”, potwierdzajg ponadto stusznosé koncepciji stylu jako
humanistycznej struktury tekstu (Gajda 1983). Wszystko to sklada si¢ na
wizerunek tworcy, miedzy innymi jego stosunek do czasu:

Pisarz stoi jak gdyby na pograniczu dwéch swiatéw, jak Charon przewoznik
posredniczy miedzy tym, co podlegle czasowi, i tym, co wyrasta ponad czas.
Jest swoistym dawca niedmiertelnosci, nobilituje zjawiska przenoszac je w sfere
bezczasu (Prokop 1974: 479).

Ostatnim gatunkiem, na ktéry chciatbym spojrze¢ pod katem wyste-
pujacych w nim onimoéw, jest esej. Z bogatej spuscizny J. Parandowskiego
w tym zakresie wybralem jeden tekst, jest to Pochwala waz greckich, z ktérego
proponuje kilka fragmentéw:

Ukoniczyt gimnazjum Jana Dlugosza, gdzie lekcje taciny i greki, historia i filozofia miaty
range wysokiej uczelni. [.. ]

Inne normy, inne wymagania. Nauka i wiedza nie byly polem bitwy miedzy rywalami do
kariery za cene rezygnacji z pelnego zycia. One byly zyciem pelnym i ponadto powiekszonym
przez swobode dialogu z wielkimi duchami. [...] O tym, jak wielki to byt tadunek intelektu-
alny, $wiadczy cale zycie ojca. Kierowaty nim upodobania, gust i postuszeristwo wobec tego,
co uznat za godne.” (Parandowski 2008: 177).
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Wazy greckie [...] znajdowane przy wszelkich wykopaliskach, spychano naj-
pierw po katach muzeéw, potem wyznaczano im coraz zaszczytniejsze miejsce,
az w koncu staly sie przedmiotem uczonych badan, pieknych publikacji, zachwy-
tu i pasji kolekcjonerskiej. [...]

W starozytnoéci nie okazywano im takiego szacunku: byty to po prostu zwy-
czajne garnki. Chwalono czasem ich ksztalt udatny, ale nie zajmowano si¢ ich
ornamentyka, ktéra w oczach éwczesnych artystéw i znawcéw sztuki uchodzita
za miernote. W §wiecie greckim, jak sie zdaje, nie bylo zbieraczy waz. Zjawili sie
oni dopiero w Rzymie, skad zamawiano cate serwisy malowane, w Etrurii,
glownej odbiorczyni ceramiki greckiej, moze w Egipcie, ktéry juz w drugim
tysiacleciu przed Chr. byt wrazliwy na piekno naczyn kreteriskich. [...]

Gdybys$my nie posiadali waz, wszystkie marmury i brazy, wszystkie $wiatynie,
wszystkie utwory literatury greckiej nie zastgpityby ich uroczej gawedy. Bez
nich nie znaliby$my wielu mitéw, wielu sekretéw Olimpu ani wnetrza domu
czy szkoly, ani warsztatow rzemieélniczych, ani palestr, ani ulic, ani studni
publicznych.

Bez nich nie znalibyémy kobiety greckiej. Panuje ona tu wszechwtadnie.
Widzimy, jak wstaje rano, jak schodzi do kapieli, trzymajac w jednej rece zwi-
niety chiton, a w drugiej buciki, jak stroi sie przed lustrem, przy stoliku pelnym
puszek z pachnidtami i szminkg, jak lezy przy uczcie, pijac wino z ptaskiej
czaszy, jak zbiera kwiaty, sadzi ,,ogrédki Adonisa”, plotkuje z sagsiadkami
przed domem, jak wreszcie oddaje si¢ mifosci, z dobrg wiara i bez odrobiny
wstydu. [...]

Garncarze greccy pieknie zastuzyli sie swojej ojczyZnie. Przekazali o niej
opowies¢ najdoktadniejszg, najbardziej powabna, jakq mozna sobie wyobrazic.
Wyreczyli w tym literature, ktéra dgzyta tylko do wielkich, monumentalnych
ksztaltéw, z pominieciem tzw. pospolitych szczegétéw. Swym cudnym pedzel-
kiem stworzyli to, czego $wiat antyczny nie posiadat: powies¢ obyczajows. (...)
Malarstwo greckie oparte o legendarne imiona: Polignota, Apellesa, Dzeuksisa,
Timomachosa, przepadlo doszczetnie; nie posiadamy z obrazéw mistrzéw nawet
wiarygodnych kopii. Czym ono jednak mogto by¢, daja swiadectwo te skromne
roboty rzemies$lnicze (Pochwata waz greckich, 111, 190-191, 193).

Tekst eseju rozpina si¢ pomiedzy dwoma konwencjami stylistycznymi:
relacji faktograficznej (dzieje waz) oraz nacechowanymi podmiotowo ko-
mentarzem lub generalizacja (rola waz w procesie poznania dawnej kultury).
Zaréwno warstwa onimiczna tekstu, jak i formy pochodzgce od propriéow
(przymiotniki grecki, kreteriski) zdaja sie peini¢ funkcje gtéwnie dokumen-
tacyjng, odwolujac sie do terminologii tradycyjnej onomastyki literackiej,
mozna by méwi¢ tutaj o funkcji lokalizujgcej w czasie i przestrzeni. Nazwy
wlasne oraz pochodzace od nich apellativa sgsiaduja z leksyka wartosciujaca,
czesto sygnalizujgcg osobisty stosunek autora do opisywanej problematyki.
Nadawca wchodzi w role mistrza, ttumaczy i przybliza bowiem odbiorcy
wycinek $wiata, ktéry jako fachowiec zna lepiej — nazw wtasne zatem w pew-
nym sensie wplywajg na ksztalt pragmatyczny komunikatu. Zwraca ponadto
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uwage erudycja, wlasciwa dla gatunku eseju, ale tez — po raz kolejny — pasja
autora dotyczaca starozytnosci oraz jego przekonanie, wyrazone posrednio,
ze wspolczesnoséc bez znajomosci antyku bytaby niezwykle zubozona, po-
zbawiona swoich korzeni.

*
* *

Przedstawiona w niniejszym studium préba opisu nazw wtasnych ze
wzgledu na ich relacje do idiolektu // idiostylu i gatunku pozwala sformu-
fowa¢ kilka uwag podsumowujacych.

1. Nazwy topiczne (dotyczace antyku) mozna uznac¢ za nazwy idiolektalne
// idiostylowe, wtasciwe dla znaczacej czesci tworczosci J. Parandow-
skiego, niezwyklego erudyty i pisarza zafascynowanego starozytnoscia,
pojawiaja sie bowiem w duzym stopniu w piSmiennictwie tego auto-
ra. Nazwy wtasne odzwierciedlajg przede wszystkim cechy osobnicze
tworcy, dopiero na drugim planie nalezatoby umieéci¢ uwarunkowania
tekstowe i gatunkowe. Wigzac¢ to mozna z wyraznym tadunkiem autobio-
graficznym tworczosci J. Parandowskiego, jej wyrazistym podmiotowym
nacechowaniu.

2. Repertuar onimiczny, cho¢ podobny, moze jednak petni¢ rozmaite funk-
cje, w zaleznosci od gatunku, jaki reprezentuje analizowany tekst. Na-
zwy moga odnosi¢ sie przede wszystkim do tematyki dzieta, stanowig
woéwczas podstawowy komponent jego tkanki semantycznej — tak jest
w wypadku badanych opowiadan oraz eseju, ale tez bywajg nosnikiem
asocjacji kulturowych konstytuujacych dany porzadek aksjologiczny (po-
wies¢) czy wyrazem nostalgii za minionym porzadkiem $wiata (reportaz
podrézniczy).

3. Zwraca uwage znaczace nacechowanie podmiotowe analizowanych tek-
stow, w ktérych osobowos¢ twoércy zaznacza si¢ bardzo wyraznie. Widaé
to szczegdlnie w utworach niefikcjonalnych, w ktérych z pasjg oddany
obraz $wiata starozytnego pozbawiony jest pierwiastka fabularnego zmy-
Slenia.

4. Warto podkresli¢, ze te spostrzezenia nalezatoby traktowaé raczej jako
pewne tendencje ogélne, a nie bezwarunkowe prawa, dopiero bowiem
analiza calej twérczosci J. Parandowskiego, a takze innych twoércow,
databy petng odpowiedz na pytanie o relacje taczace onomastykon z ga-
tunkiem i idiolektem // idiostylem.

5. Zwiazki ptaszczyzny onimicznej tekstu z innymi obszarami wspét-
tworzacymi komunikat sg niezaprzeczalne (Sarnowska-Giefing 2003;
Rejter 2018, w druku), problematyka ta jednak wymaga dalszych, pogte-
bionych i zréznicowanych, badan.
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Proper name — genre — idiolect

Summary

The paper concerns the relations between proper names, genre and idiolect. The
research material is a corpus of chosen texts by Jan Parandowski, representing diffe-
rent genres: short novel, novel, reportage and essay. Analysis focus on proper names
functions in process of creating the idiolect of the writer. The observation covers
topos proper names, that is generally speaking the names originating form Ancient
cultures. Their attendance and share in texts are significant, what allows to treat them
as the idiolect proper names. Executed research proved that proper names confirm
the subject characterization of the text and thus the idiolect. They also enable to think
to some degree of proper names variety depending on the genre. Among the proper
names functions one can distinguish: strengthening and emphasizing of the text
topic, constructing of the text axiology level, expressing the nostalgic attitude of the
author in relation to particular aspects of the reality.
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