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1. Uwagi wstepne

Jezyk polskiej sceny politycznej jest obszarem do$¢ dobrze opracowa-
nym. Opisem tejze materii zajmuja si¢ nie tyle jezykoznawcy, ile socjologowie,
politolodzy, kulturoznawcy, antropolodzy, badacze mediéw i filozofowie.
Ostatnimi laty w pracach rodzimych normatywistéw obserwujemy wzrost
zainteresowan jezykiem konkretnych frakcji politycznych, a co za tym idzie
okreslonych ,graczy sceny politycznej”.

Leszek Miller jest postacig od lat wzbudzajaca skrajne emocje. Ma grono
swoich stalych zwolennikéw, ale i grono zagorzatych przeciwnikéw. Niezaleznie
od powszechnie prezentowanych w mediach opinii na jego temat nie da sie zigno-
rowac faktu, ze jest doskonalym erudytg, wybitnym oratorem oraz wytrawnym
dyplomata. Jego jezyk odznacza si¢ nie tylko bogatym zasobem sfownictwa, a co
najistotniejsze w kontekscie abnegacji jezykowej wspotczesnych polskich polity-
kow, L. Miller ma (samo)$wiadomos¢ jezykowa, ktéra pozwala mu na swobod-
ne budowanie spéjnych i estetycznych wypowiedzi. Jest bezsprzecznie bardzo
,barwnym” reprezentantem polskiej polityki; to dzialacz rodzimej sceny poli-
tycznej w komunikacji werbalnej (jak i niewerbalnej) wykorzystujacy praktycznie
wazny chwyt retoryczny —ironie. W niniejszym tekscie nie ograniczam sie jednak
do analizy tylko tej jednej stylistycznej wlasciwosci jezyka L. Millera.

Zasadniczym celem prezentowanego opracowania jest analiza retoryczno-
-perswazyjna wypowiedzi lewicowego polityka, ze szczeg6lnym uwzglednieniem
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konwencjonalnych i niekonwencjonanych sposobéw tworzenia komunikatéw
kierowanych do przeciwnikéw politycznych.

Materiat leksykalny stanowigcy baze rozwazan zostat wyekscerpowany
z postow zamieszczanych przez L. Millera na jego autorskim blogu, wpi-
sOw na platformie serwisu spofecznosciowego Twitter oraz z witryn inter-
netowych: gazet, e-gazet, magazynéw, programéw telewizyjnych, portali
internetowych.

Na wstepie nalezy wyjasni¢ pojecie idiolektu, ktoéry w koncepcji Zenona
Klemensiewicza okreslany jest jako system wyrazéw, typow fleksyjnych, ty-
pow stowotworczych, schematéw i szablonéw syntaktycznych, ktéry stanowi
pewien ulamek jezyka zbiorowego, przechowuje si¢ w $wiadomosci osobniczej
i jest charakterystyczny danemu uzytkownikowi (Klemensiewicz 1961: 204).
Stownik jezyka polskiego idiolekt okresla jako zespd? jednostkowych cech wyroz-
niajgcych mowe danej osoby; wigze si¢ z jej przynaleznoscig do grupy spolecznej,
wyksztatceniem, tradycjami rodzinnymi i Srodowiskowymi (Polariski 1993: 243).

Paradoksalnie, poddajac badaniom idiolekt, nalezy wyodrebni¢ z tego,
co ogoblne, wszystko, co dystynktywne, cho¢ trzeba tez pamietaé, ze w holi-
stycznym ujeciu dystynktywno$é moze by¢ utozsamiona z ogélnoscia. Kom-
ponentami tej indywidualnosci sa osobliwosci leksykalne, tj.: potocyzmy, neo-
logizmy i neosemantyzmy, poréwnania, zapozyczenia obcojezyczne, wyrazy
trywialne i erudycyjne.

Reasumujac, mozna by rzecz, ze zaistnienie idiolektu da si¢ zauwazy¢
wtedy, gdy na podstawie pewnych wyrazen, pojedynczych stéw czy innych
szczegllnych cech danego tekstu jesteSmy w stanie bez wiekszego wysitku
wskazac ich autora.

Niewatpliwie komunikaty werbalne L. Millera przejawiaja znamiona
idiolektalne. Niemalze kazdy Polak zna komentarz polityka skierowany do
zadajacego pytanie Zbigniewa Ziobry (podczas przestuchania Sejmowej ko-
misji §ledczej badajacej afere Rywina w 2003 roku). Kanoniczne juz dzisiaj
zdanie brzmialo, cytuje: Jest Pan zerem, Panie posle.

2. Konwencjonalnos¢

Termin konwencjonalny, przypisuje sie¢ komus lub czemus, co jest po-
wszechnie znane i akceptowane w danym rodowisku, wywodzi sie z szeroko
rozumianej tradycji, zwyczajéw, jest schematyczne i rutynowe, powtarzalne
(Walczak 2016: 37-40). W powyzszym opracowaniu uzyto tego terminu $wiado-
mie, chcac okresli¢ swego rodzaju powszechnoé¢/kanoniczno$é wypowiedzi
L. Millera; budowanie ich w oparciu o propagande socjalistyczng jakze typowa
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dla nowomowy. Konwencjonalnos¢ jezyka L. Millera polega na doborze stow
bezpiecznych, a wiec takich, na ktére oczekujg wyborcy, bez wzgledu na ich
predyspozycje intelektualne. Dygnitarz prowadzi pewnego rodzaju gre ze
stuchaczem, swoistg intelektualng potyczke nadawczo-odbiorczg, ktéra prze-
jawia sie w manipulacji jezykowej, prowadzacej do relatywnego rozumienia
zaszyfrowanego przestania. Manipulator osigga zatozony cel, a mianowicie
spoleczenistwo odbiera przestanie w sposéb z géry okreslony przez nadawce.
Manipulacja jezykowa jest niczym innym jak $wiadomym wykorzysta-
niem zasobow jezyka (Srodkéw jezykowych) po to, by wywieraé bezposredni
wplyw na psychike i podjete przez odbiorce dziatania. Mozna by rzec, iz jest
to w pewnym sensie przekazywanie ukrytego przekazu, ktéry oddzialuje
na percepcje rzeczywistosci w taki sposéb, by osoba zmanipulowana bez-
refleksyjnie realizowata oczekiwania nadawcy. Podmiot manipulujacy z peing
Swiadomoscig czynu ,nacigga” fakty, zafalszowuje je, podaje w taki sposéb,
by osiggnaé swoje zamierzenia; zachodzi tu uprzedmiotowienie odbiorcy.
L. Miller wykorzystuje w tym celu r6znorodne érodki z repertuaru zebra-
nego i opisanego przez Dorote Zdunkiewicz-Jedynak. Badaczka podkreéla,
ze do manipulacji jezykowej politycy najczesciej wykorzystuja nastepujace
komponenty:
1) ktamstwo lub zatajanie faktéw;
2) wyrazy wartoSciujgce, za pomocg ktérych ocenia sie¢ w posredni sposéb
odbiorce;
3) zaimki: my, nasz oraz formy 1. os. 1. mn. czasownikéw — sugeruja one
wspoélnote wartosci, pogladéw i celéw nadawcy oraz odbiorcy;
4) presupozycje;
5) wyrazy srodowiskowe (nalezace do jezyka odbiorcy);
6) zwroty i wyrazenia kontrastujace z nieuprzejmoscia, ironiczng intencjg;
7) eufemizmy;
8) hiperbole;
9) trudne do zanegowania zadania uogoélniajgce (Zdunkiewicz-Jedynak 2010).
Przyblizajgc zjawisko manipulacji jezykowej, nalezy omoéwic istote per-
swazji, ktéra jest oddzialywaniem jawnym na przekonania i dziatania od-
biorcy, ale od manipulacji r6zni si¢ tym, ze prezentowane tresci sg faktami
i nadawca w pelni si¢ z nimi utozsamia; odbiorca ma prawo wyboru (ak-
ceptacje lub kontestacje¢ przekazywanych treéci). W polityce uzywana jest
zazwyczaj perswazja naklaniajgca. Ma ona na celu pozyskanie dla jakiego$
pogladu lub zespotu pogladéw jak najwiekszej liczby os6b (Walczak 2016:
198). Nie zmierza ona jednak do indolentnosci odbiorcéw. Warto podkreslic,
ze bywa ona zazwyczaj podparta autorytetem nadawcy. Tego typu agitowanie
odnosi si¢ nierzadko do doktryn politycznych.
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Oto przyklady manipulaciji jezykowej wtasciwej L. Millerowi:

1. Era wiecowych przywdédcéw, ktérzy wyrastajg na buncie mas, pomatu mija.
To juz jest przeszla polityka. Teraz znaczenie zdobywajg specjalisci od uwo-
dzenia. Uwiedzieni majg zamkna¢ oczy i otworzy¢ szeroko ramiona. W Polsce
prekursorem tego gatunku byl premier Marcinkiewicz. Jarostaw Kaczynski
nie mial predyspozycji. A Donald Tusk doskonali si¢ w mistrzostwie (M: Za
starymi wilkami chadzajg mtode hieny, rozmowa Michata Karnowskiego i Joanny
Miziotek z Leszkiem Millerem, ,,Polska”, 2 kwietnia 2010).

Polityk w powyzszym przykladzie daje do zrozumienia odbiorcy, w jakim
kierunku zmierza polityka. Okresla swoich rywali mianem specjalistéw od uwo-
dzenia, czym uzmystawia odbiorcy, Ze sg to osoby niekompetentne i niegodne
zaufania. Przekazuje publicznosci supozycje, ze ma ona zamkngé oczy i otworzyc
szeroko ramiona. Tak wigec — zdaniem L. Millera — obywatele manipulowani s
w taki sposéb, by bezdyskusyjnie przyjmowaé proponowane przez wtadze
inicjatywy. Uzmyslawia jednoczeénie, ze nie wszyscy politycy maja ku temu
predyspozycje, np. fizjonomia Jarostawa Kaczynskiego nie pozwala mu na
tego typu gre polityczng z elektoratem.

2. Fatalng pomytka w wyborach na prezydenta Warszawy okazat sie Wojciech
Olejniczak [...]. Warszawiacy odestali Olejniczaka tam, gdzie go wczedniej
wystali, i najwyzsza pora, zeby zaczat on swoje brukselskie obowiazki trak-
towaé powaznie [...] (M: n.pl).

3. Jestem chyba jedynym politykiem, ktéry zajmowat bardzo wysokie stanowiska
w poprzedniej Polsce i bardzo wysokie stanowiska w nowej Polsce (M: Za
starymi wilkami chadzajg mlode hieny, dz. cyt.).

Manipulacja jezykowa jest wieloaspektowo wykorzystywana w tzw. PR
politycznym, czego doskonaty przyklad zaprezentowano powyzej. L. Miller
w niezwykle przemyslany sposéb przemyca informacje o wartosci swojej oso-
by w polskiej polityce. Uzywajac przymiotnika jedyny, eksponuje swoja ory-
ginalnosc¢ i odrebnos¢. Zaznacza, ze zajmowal wysokie stanowiska w poprzedniej
Polsce, jak i w nowej Polsce. Uswiadamia wyborcom, Ze jest politykiem wielo-
wymiarowym i ze doskonale sprawdza si¢ w r6znych systemach politycznych,
czego przykladem sa obejmowane przez niego w przeszlosci liczne stanowiska.
Powtérzony dwukrotnie przystéwek bardzo hiperbolizuje wysoka wartos¢
polityka, ukazanego dodatkowo na tle innych, mato kompetentnych oséb:

4. Polskie stuzby specjalne kontroluje cztowiek, ktéry nie kontroluje samego siebie
(M: wikiquote.org).

L. Miller, jest politykiem niezwykle dowcipnym i niejednokrotnie wyko-
rzystuje ten chwyt retoryczny do dziafan jezykowych o charakterze manipula-
torskim. W wyzej przytoczonym przyktadzie pokazuje on Janusza Patubickiego
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jako osobe nieodpowiednig i niegodng obejmowanego stanowiska, poniewaz
ten nie kontroluje samego siebie.

5. Sejm glosami PO, PiS,.PSL i SP uczcit rocznice utworzenia NSZ. Sojusznikéow
Hitlera, pogromcéw Zydéw, oredownikéw III wojny Swiatowej (M: twitter.
com/leszekmiller).

L. Miller, wymieniajac nazwy wszystkich znaczacych w 6wczesnej Polsce
partii (i pokazujac, Ze czczg one rocznice NZS, czyli Sojusznikéw Hitlera, po-
gromcéw Zydéw, oredownikéw 1T wojny $wiatowej), ukazuje obraz polskiej
polityki jako dziatalnosci a-paristwowej; bez poszanowania dla historii swojej
ojczyzny. Tym samym daje do zrozumienia wyborcom, Ze partie rzadzace sa
skoncentrowane na innych celach nizeli dobro kraju i narodu.

Kolejnym waznym elementem manipulacyjno-perswazyjnym jest szablon
jezykowy, oméwiony w pracy Janiny Fras, nazywany ,natretng powtarzal-
noscig potaczen kilku wyrazéw, majacych stale, okreslone znaczenia, ktére
powtarzaja si¢ w tekstach czeSciej, nizby to wynikato z potrzeb tylko trescio-
wych” (Fras 2005). Powszechno$¢ uzywania wyrazen szablonowych w prze-
wazajacej czesci wynika z wygodnictwa uzytkownikéw jezyka, o wiele tatwiej
jest odtwarza¢ wedtug utrwalonego schematu zwrot, sfowo czy slogan, niz
znalez¢ niesztampowy odpowiednik w sfownikach czy literaturze pigeknej.

Tego typu szablony sg znakomitym narzedziem wykorzystywanym
w wypadku, kiedy nalezy co$ zakomunikowag, a niekoniecznie jest co$ do
powiedzenia. Nieprawdopodobne jest, by nie dostrzec ich w jezyku politykéw,
gdzie tego rodzaju umiejetnosci sa niezwykle cenne.

Czy zwroty szablonowe sg tworem, ktérego nalezy sie wystrzegac? Zde-
cydowanie nie! Jak zaznacza J. Fras, wszystkie tego typu zabiegi sg bardzo
pomocne, a niekiedy wrecz wskazane, jednak nalezy je stosowac z ogromnym
wyczuciem i $wiadomoscia.

Rejestr szablonéw jezykowych stosowanych przez L. Millera jest bogaty.
Oto wybrane przyktady:

1. walczy¢ z kims$ na bij zabij ‘do korica; do ostatniego tchu”: ,»Nadzieja« wal-
czyta z »nadziejg« na bij, zabij” (M: leszek-miller.blog.onet.pl/);

2. Triumf glupoty nad przyzwoitoscia — to jeden z ulubionych szablonéw je-
zykowych Millera, powtarza si¢ on w jego wypowiedziach radiowych, tele-
wizyjnych, jak i wpisach na blogu; ma on za zadanie zniewazenie osoby, o kto-
rej mowa w komentarzu, z racji na swéj uszczypliwy i uyjemnie nacechowany
charakter, potrafi postawi¢ odbiorce w sytuacji bez wyjscia (M: net.pl);

3. (pochodzi¢) od tej samej malpy — Miller zwrot ten stosuje w bardzo réz-
nych kontekstach, raz jako okreslenie osoby, innym razem jako komponent
poréwnawczy; po trzecie, by zdeprecjonowa¢ konkurenta w oczach innych
ludzi: , PO i PiS nie sa partiami od tej samej malpy. Platforma to normalny
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konkurent w walce o wladze. PiS to partia, ktéra si¢ wyprowadzita z real-
nej Polski do tworu metafizycznego, gdzie zamiast rozumu panuje cynizm
i szalenstwo” (M: gazeta.pl).

3. Niekonwencjonalnosé

Leszek Miller jest politykiem, ktéry tamie stereotypy zaréwno w kon-
tekscie Swiatopoglagdowym, jak i jezykowym. Swoista a-typowos¢, wykra-
czanie poza schematy przejawia si¢ w bogactwie neologizméw, metafor,
a takze dzigki zastosowaniu ironii, jakze charakterystycznej dla omawianej
postaci.

Tworzenie nowych sléw bierze sie gtéwnie z potrzeby nazywania no-
wych przedmiotéw, poje¢, ktére powstajg za sprawg rozwoju cywilizacyjnego
jak i psychospotecznego. Zrédtem takowych dazen jest tendencja, do skréto-
wosci, jak tez che¢ zamiany nazw obcojezycznych na polskie. Wyréznia sie
nastepujace typy neologizméw:

1) stownikowe (leksykalne), tj.:

a) wyrazowe — zapozyczenia badZ wyrazy utworzone w celu nazwania

nowych poje¢ lub przedmiotéw,

b) frazeologiczne — wyrazy uzyte w nowych zestawieniach o wzglednie

stalym charakterze,

2) stowotwoércze —nowo zbudowane wyrazy, ktére powstaty na podwalinach
juz istniejagcych w jezyku elementéw (podstawa stowotworcza + formant
sfowotworczy,

3) znaczeniowe (semantyczne) — wyrazy funkcjonujace w jezyku, ale nadano
im nowe znaczenie.

Halina Kurkowska i Stanistaw Skorupka podajg cztery Zrédta powsta-
wania neologizmoéw:

1) nowe sfowa tworzone za pomocg srodkéw stylistycznych na bazie istnie-
jacych juz stéw, np.: j6ziolenie, ziobrzydzenie (M: tvn24.pl);

2) neologizmy, powstajace za pomoca tgczenia wyrazéw w nowe zwigzki
frazeologiczne, typu: putin mocarny (M: leszek-miller.blog.onet.pl/);

3) nadawanie wyrazom nowych znaczen, np. wschodni despota, cztowiek
z tabletu (M: leszek-miller.blog.onet.pl/., wyborcza.pl);

4) taczenie wyrazéw obcych, np. antyputinowiec (Kurkowska, Skorupka
1959) (M: leszek-miller.blog.onet.pl/);

5) asocjajcje typu: wkladaé kij w szprychy ‘utrudnianie, a nawet unie-
mozliwianie komus lub czemus$ okreslonego dziatania’; neologizm
oparty na potocznych komponentach jezyka utworzony na zasadzie
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analogii do powiedzenia ,wktadac¢ kij w mrowisko” (M: leszek-miller.

blog.onet.pl/).

W jezyku L. Millera neologizmy stuza miedzy innymi do: nadawania
nazw nowym przedmiotom, zjawiskom, pojeciom, sytuacjom; opisywa-
nia stanéw emocjonalnych i subiektywnych przezy¢ nadawcy; zapewniaja
skrétowosé, zwieztosé i wartos¢ wypowiedzi. Petnig takze funkcje wspoma-
gajaca realizacje w jezyku celéw humorystycznych.

Metafore okreéla sie inaczej przenoénia, wyrazeniem, w ktérym docho-
dzi do zamiany znaczenia podstawowego przynajmniej jednego wyrazu, co
powoduje nowe odczytanie sensu takiego polgczenia.

Powszechnie znany jest sad sie, ze metafory sg srodkami stylistycznymi,
wystepujacymi wylacznie w literaturze pieknej, petnigc tam funkcje zdobni-
czq. Nic bardziej mylnego, uzywa si¢ ich w codziennej komunikacji, tekstach
dziennikarskich, publikacjach naukowych (gtéwnie w artykutach popularno-
-naukowych). Maja one zastosowanie z racji tego, Ze pomagaja opisac zjawiska
abstrakcyjne, trudne do zrozumienia, wyobrazenia przez odbiorce, wplywajg
zbawiennie na wyobraznie, co utatwia percepcje przekazywanych tresci (pet-
nig funkcje poznawczy).

Zgodnie z koncepcjg D. Zdunkiewicz-Jedynak, ,tresci przenoszonych
przez wyrazenie metaforyczne nie sposob zaprzeczy¢, a rzeczywistosé
przedstawiona za jego pomocg jest z natury uproszczona — te cechy meta-
fory czynig jg Srodkiem stylistycznym, uzytecznym w funkcji perswazyjnej”
(Zdunkiewicz-Jedynak 2010: 43). Ten fakt jest niezwykle istotny w jezyku
polityki, ktéry przeciez dazy do realizacji zamierzonego celu za sprawg od-
powiedniego przekaz tekstu.

L. Miller jest bardzo powsciggliwy w uzywaniu metafor; nie stosuje ich
zbyt czesto i w zbyt duzym zageszczeniu, przez co jego komunikaty nie spra-
wiajg odbiorcom problemu. Oto przyklady:

1. Przed wyrokiem sadu w Chicago Ziobro zapowiadat polskie Austerlitz, a wy-
szto Waterloo (M: net.pl.);

2. Uwazali$my, Ze kto jak kto, ale Oleksy nie moze by¢ zadnym szpiegiem. Cho¢-
by dlatego, ze jego jezyk, ktory siega do kolan, dyskwalifikuje go jako agenta
(M: polityker.pl);

3. Jerzy Giedroy¢ mowit, ze Polskg rzadzg dwie trumny: Romana Dmowskiego
i J6zefa Pitsudskiego. Jarostaw Kaczynski chce, zeby Polska rzadzila trzecia
trumna, trumna Lecha Kaczynskiego (M: wprost.pl).

Nalezy pamiegtac, ze metaforyzacja polega takze na nazywaniu jakiego$
pojecia abstrakcyjnego leksemem o konkretnym znaczeniu podstawowym,
na przyklad:
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1) nie mie¢ czasu na strate czasu: ,Nie ma czasu, czasu nie ma, Zeby traci¢

czas” (M: leszek-miller.blog.onet.pl/);

2) [polityka — dop. H. D] dama kaprysna i niestala w uczuciach: , Polska

polityka jest dama bardzo kaprysna i niestata w uczuciach” (M: Za starymi
wilkami chadzajg miode hieny, dz. cyt.).
Kolejnym niezwykle waznym komponentem jezyka L. Millera sa poréw-

nania. Tym mianem, okresla si¢ dwucztonowa konstrukcje semantyczng,
w ktérej dominanty przedmiotu lub zjawiska (comparandum) do opisanego
w czlonie pierwszym stowa zostaja uwidocznione przez zwrécenie uwagi na

jego analogicznosc¢ do przedmiotéw, zjawisk opisanych w drugim czlonie (com-

parans). NajczeSciej faczy sie je przy pomocy sp6jnikéw (znajdujacych sie przed
comparandum): jak, niby, jakby, jak gdyby, niczym, na podobieristwo (Vigh 1986: z4).

Poréwnania (jako niezwykle wazne dla stylu indywidualnego), kiedy

sg oryginalne i odpowiednio dobrane, przyczyniajg si¢ do tego, ze wypo-
wiedzi stajq sie bardziej obrazowe. Ponizej zamieszczono kilka przykladow
z jezyka polityka:

chata wuja Rysia ‘ironiczne okreslenie stowarzyszenia zalozonego przez Ry-
szarda Kalisza; stowarzyszenie miato skupia¢ przedstawicieli r6znych grup spo-
fecznych (o centrolewicowych pogladach), buntujacych sie przeciwko niskiemu
poziomowi uprawianej polityki i chcacych walczy¢ z systemem; zdrobnienie
imienia Ryszard demaskuje dziecinng nieudolno$¢ zarzadzania” , Dom wszyst-
kich Polska, czyli chata wuja Rysia. Warszawa ulica Alternatywy 4”7 (M: Inetler.
com);

nacpana holota zachowania postéw Ruchu Palikota, ktérzy chcieli przerwac
przeméwcie Millera; ludzie zachowujacy sie ordynarnie” ,,Pani marszatek,
ta naépana holota nie jest w stanie mi przeszkodzi¢” (M: wyborcza.pl); leksem
nacpany, wedtug USJP: ‘odurzony narkotykami’ odnosi sie do nieeleganckie-
go sposobu zachowania odznaczajacego si¢ stosowaniem krzyku, wrzasku,
gwizdow;

goebbelsowskie klamstwo/goebbelsowska metoda ‘raport Zbigniewa Ziobry
w sprawie tzw. afery Rywina; Goebbels popelnil samobdjstwo, weczeéniej zabi-
jajac cata swojg rodzine” , Goebbelsowskie ktamstwo wprowadzone goebbelsowskg
metodg; jesli jest sprawiedliwoéé na tym Swiecie, to zwolennicy takich rozwigzari
powinni skoriczy¢ tak jak Goebbels” (M: leszek-miller.blog.onet.pl);

okielznaé kryzys ‘pokonac kryzys” ,Z kryzysem jak z koniem — nie warto sie
kopa¢. Trzeba jednak go okiefzna¢” (M: deser.pl.); za USJP okielzna¢ ‘zmusi¢ kogo$
do postuszenstwa’). Zapewne rzeczownik ko7i nie zostal uzyty bezpodstawnie.
Uciele$nia on sile i powage zjawiska, jakim jest kryzys.

Bohatera niniejszego opracowania bezsprzecznie mozna okresli¢

mianem mistrza ironii. Potrafi on umie$ci¢ cyniczno$¢ w ztudnej apro-
bacie, delikatny sarkazm ,ubra¢” w wypowiedz, ktérej zamierzony sens
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jest antytezg literalnego znaczenia wyartykulowanych stéw. Nie nalezy
zapomina¢, ze ironia zawarta jest takze na poziomie mimiki. Zapewne
kazdy, kto widziat L. Millera na méwnicy sejmowej pamieta jego bardzo
charakterystyczny ironiczny uémiech towarzyszacy mu niemal zawsze
podczas przemoéwien.

Ironia jest bezwatpienia ,jednym z najstarszych jezykowych spo-
sobéw atakowania interlokutora w sposéb mniej lub bardziej jawny,
ale nie niebezposredni” (Peisert 2004: 136). Niezwykle trudno odpowiedzie¢
na tego typu atak, albowiem nalezy pozna¢ faktyczny sens wypowiedzi, jak
tez metode, na bazie ktérej stworzono komunikat ironiczny.

Kompromitowanie jest aktem jezykowym, majagcym na celu publiczne
ujawnienie przez agresora niewygodnych faktéw z Zycia odbiorcy. Atakujacy
z pelng Swiadomoscig czynu, zaznajamia opinie publiczng z tematami, ktére
nie majq spolecznej akceptacji, skazujgc tym samym ,,ofiare” na odmiesze-
nie; ma w zamiarze doprowadzi¢ do momentu, w ktérym atakowany utraci
atencje publiczng. Zdecydowanie jest to jedna z najpopularniejszych form
agresji jezykowej wsréd politykéw, szczegdlnie XX i XXI wieku.

Bezsprzecznie ironia — podobnie zresztg jak kompromitacja — jest for-
ma aktu mowy wykraczajacego poza reguly etyczne oraz kulturowe. Oto
przyktady:

1. ,,Odwagi, panie premierze!” — tu w na okreslenie ‘strachu, tchérzostwa i nie-
zdecydowania premiera do podjecia istotnych decyzji’ (M: leszek-miller.blog.
onet.pl/).

Aby nacechowac¢ komunikat ironicznie, wystarczy jedno odpowiednio do-
brane stowo. Przyktadem tego typu zabiegu jest wykrzyknienie odwagi!. USJP
podaje nastepujaca definicje leksemu odwaga, tj. ‘émiata, Swiadoma postawa
wobec niebezpieczenstwa'. W ustach L. Millera to pozytywnie nacechowane
pod wzgledem aksjologicznym slowo nabiera sensu ‘tchérzysz, brak ci od-
wagi’, a cala fraza — wypowiedziana z charakterystycznym , millerowskim
u$miechem” — wnosi element dyskredytujacy odbiorce.

2. Méwie do ludzi rozumnych, a wiec nie do pana (M: wyborcza.pl).

Nawigzywanie do czyich$ zdolnosci intelektualnych jest jednym z ulu-
bionych zabiegéw bohatera mojej pracy. W powyzszym przyktadzie opartym
na antytezie, L. Miller kompromituje Stefana Niesiolowskiego. Konfrontujac
go z grupg ludzi rozumnych, przy sugestii, ze adwersarz do nich nie nalezy
(nie do pana), ukazuje on w jawny sposéb brak kompetenciji S. Niesiolowskiego
jako partnera w debacie sejmowe;j.

3. Panie posle, kazdy styszy tylko to, co zdolny jest pojaé (M: Miller.pl).
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Jest to ironiczna odpowiedz L. Millera na atak pod jego adresem. Od-
pierajac zarzuty innego polityka, byly premier eksponuje braki intelektu-
alne i edukacyjne przeciwnika i za pomoca udanej, btyskotliwej riposty
dyskredytuje wspotrozmowce, ktéry nie potrafi zrozumiec tego, co styszy.
Pokazuje tym samym, ze préba oémieszenia jego samego zostata zakon-
czona fiaskiem.

4. Ten budzet niesie jedng dobra wiadomos¢: to ostatni projekt budzetu prezen-
towany przez rzad Jerzego Buzka (M: wprost.pl).

Polityk nie zawsze atakuje wprost. Bardzo czesto robi to posrednio, tak
jak w powyzszym wypadku. Wskazujac na niski poziom i nieodpowiednio$é
oraz niewlasciwos¢ budowania projektu budzetowego rzadu Jerzego Buz-
ka — w spos6b stonowany i kulturalny, ale tez niepozbawiony inteligentnej
zjadliwoéci — informuje on o swoim stanowisku.

Zakoniczenie

Idiolekt L. Millera nie jest materig dos¢ tatwg do opisu miedzy inny-
mi dlatego, Ze jezyk polityki, jak zauwaza Bogdan Walczak, jest nagminnie
 wytwarzany przez srodowisko politykéw i ludzi z nim zwigzanych, oraz
dziennikarzy specjalizujgcych sie w problematyce politycznej” (Walczak
1994: 15-20), co w konsekwencji prowadzi do tego, Ze ustawicznie zmienia si¢
jego formuta oraz komponenty:.

Analizowany materiat obfituje w bogactwo srodkéw stylistycznych,
ktére Miller wykorzystuje niezwykle trafnie i Swiadomie, tj. w $ciéle okre-
Slonym celu. Polityk permanentnie dazy do maksymalnej wizualizacji od-
biorcy omawianego tematu oraz podkreslania swojej przynaleznosci do
narodu. W wypadku bohatera prezentowanego tekstu to kwestia niezwykle
istotna.

Srodkami artystycznego wyrazu charakterystycznymi dla L. Millera
s3: poréwnania, neologizmy, metafory oparte na potocznych komponentach
jezyka oraz klasyczne potocyzmy i tradycyjne szablony jezykowe. Poréw-
nania bezsprzecznie cechuje konwencjonalnoé¢. Autor tworzy je na bazie
odwotan do historii Polski i $wiata, aktualnych wydarzen oraz osobliwosci
fizycznych czy psychicznych ludzi. Faktem niezwykle istotnym i wyma-
gajacym wyréznienia sg poréwnania homeryckie, czyli takie, ktore taczg
w sobie czyny i zachowania ludzi z odpowiednikami zachowan zwierzat
lub cechami przyrody. Jest to niezwykle rzadki typ poréwnan w jezyku
pozaliterackim.



,Kazdy styszy to, co zdolny jest poja¢”, czyli o konwencjonalnosci i niekonwencjonalnosci... 95

Jak dowodzi Jerzy Bralczyk, ,wypowiedzi cztowieka publicznego unie-
zalezniajg si¢ od niego i tworzg jego obraz” (Bralczyk 2010: 260). W tym
kontekscie L. Miller jest niewatpliwie przyktadem polityka, ktéry na trwate
wpisal sie do kanonu politycznych zachowan (nie tylko werbalnych). Bez
watpienia jezyk omawianego polityka nosi w sobie cechy idiolektalne.
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“Everyone hears what they are able to understand”,
on the conventionality and unconventionality
of Leszek Miller’s statements

Summary

In this essay I have tried to categorize and describe Leszek Miller’s language of
politics. Analysis of source material shows variety and language awareness this man.

In introduction I have discussed motivation to take this matter and paid attention
on choice of described elements. Next I presented current condition of those described
issues. I depicted sources from I was taking research material. There were presented
materials concerning language of politics and also language in wide meaning. Empi-
rical sizes depicting linguistic components illustrating the convention and unconven-
tionality of Miller’s idiolect.

Key words: idiolect, language of politics, newspeak, stylistic artistic means,
neonewspeak

Stowa-klucze: idiolekt, jezyk polityki, stylistyczne $rodki artystyczne, potocyzm,
polszczyzna ogodlna a jezyk potoczny



