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REGIONALIZMY
W JEZYKU BIALOSTOCKICH STUDENTOW

Jak wiadomo, czynnik ,pochodzeniowy” (Kurkowska 1991,184)
wplywa na uksztaltowanie si¢ kazdego idiolektu i decyduje o powsta-
niu jezykowych przyzwyczajen. Z badan nad mowsg inteligencji wywo-
dzacej si¢ ze Srodowiska wiejskiego wynika, ze ,wyniesiona” z domu
wymowa i sposéb wykorzystania niektérych wyrazéw, funkcjonuja
takze poza rodzimym Srodowiskiem. Badacze coraz czg$ciej dostrzegaja
zjawisko swoistego bilingwizmu mieszkaficéw wsi, ktérzy przechodza
z jednego kodu jezykowego na drugi, w zaleznosci od sytuacji komu-
nikacyjnej. W pracach nad wspétczesng polszczyzng podkredla sig, ze
przemienne postugiwanie si¢ gwarg lub odmiang regionalng prowa-
dzi w rezultacie nie do zamiany jednego systemu jezykowego na inny,
lecz do nakladania sig systeméw pozostajacych w kontakcie (Ka$, Kurek
2001, 443).

Celem tego artykulu jest préba pokazania, na wybranych przykla-
dach, jak uwarunkowania §rodowiskowe wplywajg na sprawnos¢ jeg-
zykowsq i repertuar zachowan jezykowych uzytkownikéw polszczyzny
wywodzacych si¢ ze Srodowisk wiejskich. Za materiat ilustracyjny po-
stuza mi prace zaliczeniowe z dialektologii studentéw filologii polskiej
Uniwersytetu w Bialymstoku.

Przez trzy kolejne lata studenci mieli za zadanie przygotowame
regionalnych stowniczkéw, w ktérych notowali rozpoznane przez sie-
bie leksykalne regionalizmy i dialektyzmy funkcjonujagce w mowie naj-
blizszego otoczenia. Prace te powstawaly juz po odbyciu cyklu zajeé
na temat terytorialnego zréznicowania polszczyzny, uczestnicy zajgé
mieli zatem rozeznanie w zakresie istniejgcego w Polsce regionalnego
zréznicowania stownikowego i systemowego, poznali tez odrgbnosci
leksykalne regionu poétnocno-wschodniej Polski. Wydawaé by si¢ za-
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tem moglo, ze w opracowywanych zbiorkach regionalnego stownic-
twa, zwlaszcza w definicjach poszczegélnych hasel wystapi wylacz-
nie material ogélnopolski. Stalo si¢ jednak inaczej. Silne zakorzenienie
w $wiadomosci jgzykowej Srodowiska zaowocowalo nieu$wiadomia-
nym wprowadzaniem do definiowanych lekseméw elementéw kodu
prymarnego, czyli regionalnej odmiany polszczyzny. Autorzy stownicz-
kéw jakby zupelnie nie zdawali sobie sprawy z tego, ze niektére z wy-
korzystanych przez nich wyrazéw, form fleksyjnych, konstrukgji sktad-
niowych, typéw slowotworczych, maja ograniczony terytorialnie zasigg
wystgpowania. W omawianych pracach dalo sig¢ takze zauwazy¢ jeszcze
inne ciekawe zjawisko, mianowicie swoistg hiperpoprawno$¢ wyraza-
jaca si¢ obawa przed wyrazaniem sig zbyt potocznym, pospolitym. Skut-
kiem przyjecia takiej postawy sa obja$nienia pseudonaukowei lub na-
zbyt ksigzkowe, ktére w zderzeniu z definiowanymi regionalizmami
i dialektyzmami wywotluja niezamierzony efekt komiczny.

Bardzo wyrazista grupe definicji tworzg objasnienia zawierajgce
w swym skladzie leksykalnym nazwy gwarowe, notowane w Indeksie
do krakowskiego Stownika gwar (Indeks 1999).

I tak, gamutka zostata okreslona jako ‘uksztaltowany kawalek, glon’.
Glon to wyraz gwarowy oznaczajacy ‘duza kromke chleba’, oprécz Pod-
lasia znany jest na Warmii i Mazurach (SOWM II: 270).

Gnojowka to ‘borta wozu, wykonana z drewnianych desek, po-
laczona zelazng sztabg, skrecong Srubami’. Stownik gwar notuje borte
jako ‘szlak, tama, obszywka’ i wyznacza geografie¢ gléwnie na zacho-
dzie Polski (SGPA II, z. 3 (6): 393). Z kolei Stownik gwar Ostrédzkiego,
Warmii i Mazur dodaje znaczenie blizsze temu, ktére wystgpilo przy
definiowaniu omawianego desygnatu — ‘brzeg, krawedz grobli, rowu’
(SOWM I 207).

Hanucze obja$niono nastepujaco: ‘owijki do butéw gumowych’.
Owijka, zwykle w Im., to ‘pas tkaniny sluzacy do owijania nég, chro-
nigcy przed otarciem stép w obuwiu gumowym’.

Hotoble ‘drewniane koly, przywigzane do konnego wozu, przywia-
zywalo sig je za pomocg uzw do dugi’. Uzwa i duga to nazwy czgsci
uprzezy znane przede wszystkim na wschodzie, bo tam wytwarzano
charakterystyczne zaprzggi. UZzwa oznacza ‘rzemierr 1aczacy chomato
z hotoblg’ (Janiak 1995: 104), za$ duga ‘drewniany kablak stanowiacy
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cze$¢ uprzezy w zaprzegu jednokonnym’ (bir., ukr. duhd ‘t. s.”) — nazwa
notowana na kresach (Kurzowa 1993: 352), na Podlasiu (Janiak 1995: 67),
a takze w okolicach Pisza (SOWM II 34).

Kqdziatka ‘kumatek welny’. Kumatek, czyli ‘zwitek, zwoj skreconego
wibkna’ nie jest notowany w stownikach ogélnopolskich.

W oryginalny sposéb zdefiniowano ogélnopolski przymiotnik nor-
malny, uznajac go za regionalizm i w jego objasnieniu wykorzystano
leksem gwarowy: ‘zwyczajny, powszechny, popularny, budny’. Budny —
‘powszedni, codzienny’ (ukr. biidnyj, bir. biidny ‘t. s.") - wyraz w tym
znaczeniu w Stowniku gwar polskich lokalizowany na calym pograniczu
wschodnim (SGPA 1II, z. 1 (7): 50), notowany réwniez pod Sejnami
(Zdancewicz 1980: 85), na Podlasiu w Niemirowie w postaci budriovy
(Janiak 1995: 63).

Okrasnik ‘sktadowka’. Wyraz sktadéwka w znaczeniu ‘spizarnia’ noto-
wany jest jedynie w stowniku gwarowym (SGPK V: 146).

Skrajka ‘pigtka chleba’. Pigtka — ‘pierwsza nacigta z bochenka chleba
kromka’ (SGP III 102).

Regionalizmy wystapily takze w obja$nieniach niektérych gatun-
kéw grzyboéw: pliska ‘kurka’, tzn. ‘grzyb jadalny, kurka — pieprznik ja-
dalny: Cantharellus cibarius’; podbierezniak ‘koZlak’, tzn. ‘grzyb jadalny,
ktéry rosnie pod brzozami, kozlarz: Leccinum scabrum’.

Czegs¢ pluga — sosnik zostala zdefiniowana za pomocg synonimu:
‘lemiesz’ ‘stalowy klin ptuga krojacy ziemi¢ od spodu’, ktéry znany jest
wielu gwarom, m.in. na Mazowszu (AGM IV 156).

W dwoéch definicjach pojawily si¢ regionalne rzeczowniki utwo-
rzone od archaicznych iteratywoéw: rozgartywacé, wygartywaé. (BSE 135,
SSE 259). Mamy wiec: kruczek “hak stuzacy do rozgartania zaru lub po-
piolu w piecu’, kociuba ‘zakrzywiona blacha zamocowana na kiju, stu-
zaca do wygartania pieca z zaru'.

W analizowanych definicjach pojawita si¢ réwniez, rozpowszech-
niona na BialostocczyZnie konstrukcja skladniowa, tj. analityczne dla
z dopelniaczem, zamiast syntetycznej formy celownika. Spotykamy
ja w definicji wyrazu duha: ‘zakladany dla konia zaprzeg wykonany
z drewna’.

W niektérych definicjach pojawily si¢ ciekawe regionalizmy stowo-
twoércze utworzone za pomocg charakterystycznych przyrostkéw.
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Przyrostek -ak, szczegdlnie produktywny w polszczyznie péinocno-
wschodniej, wystapil w objasnieniach odnoszacych si¢ do istot niedoro-
stych: ciela ‘cielak’, kryjan ‘maly dzieciak’, porszuk ‘prosiak’. W wymienio-
nych przykladach elementem dyferencjalnym jest jedynie sufiks, nato-
miast podstawy stowotwoércze naleza do polszczyzny ogdlne;.

Sufiks -awa wystapil w definicji rzeczownika oparcysko ‘grzgsawisko,
trzgsiawa’. Przyrostek ten, tworzacy nazwy przestrzeni, znany jest na
Suwalszczyznie (Zdancewicz 1980, 99). Wyraz w postaci trzgsawa ‘bagno
trzgsace si¢ pod nogami’ zostal zapisany w SGP (V 433);

W jednym z objasnieri podano nazweg atrybutywng z sufiksem
-liwy, ktéry zaréwno w gwarach, jak i polszczyznie ogélnej, tworzy
formacje wyrazajace sklonnos¢ osoby do wykonywania czynnosci ozna-
czonej czasownikiem (por. Szczepankowska 1998, 79, Wrébel 2001, 196):
zajgkliwy ‘jakata’. Podstawg do utworzenia tego derywatu stal sie cza-
sownik zajgkac si¢, znany gwarom na Mazowszu w okolicach Sierpca
(AGM IX 115) i w Lomzyniskiem (Sedziak 1992, 123). Czasownik ten,
obecnie o ograniczonym zasiggu wystgpowania, rejestruje Stownik je-
zyka polskiego pod red. Doroszewskiego z kwalifikatorem dawny (SJP-
Dor X 537).

W repertuarze podawanych wyrazéw znalazly si¢ formacje utwo-
rzone sufiksem -ny (-na): burka ‘samorobna, uszyta z sukna; byt to dlugi,
cieply plaszcz noszony na co dzier’, dyrda ‘teren okolny’. Przyrostek -ny
jest produktywny w gwarach pod Sejnami. Jego wystepowanie T. Zdan-
cewicz traktuje jako przejaw interferencji wschodniostowianskiej i po-
daje przyktady: kierowny ‘dajacy si¢ latwo kierowaé - bir. xupdenuy;
rozrywny ‘wybuchowy, eksplodujacy’ — blr. paspyns, ros. paspuenoi
(Zdancewicz 1966: 85).

W analizowanych definicjach wystapily takze inne odstgpstwa od
normy jezyka ogélnopolskiego, w zakresie morfologii i sktadni.

Jeden ze studentéw okreslit fafernuchy jako ‘placki z ciasta postowego,
pieczone na duzej ilosci ttuszczu’. Wyraz postowy (zamiast postny, czyli
‘taki, ktéry nie zawiera migsa i tluszczu zwierzecego’) moze by¢ trak-
towany jako przejaw seryjnosci w tworzeniu derywatéw zblizonych
semantycznie, w tym wypadku typu droZdZowy, biszkoptowy. Przyros-
tek -owy we wspolczesnej polszczyznie odznacza sig¢ najwigksza aktyw-
noéciag wéréd sufiksow adiektywnych, ma nieograniczong lgczliwosé,
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co powoduje nieprecyzyjnos¢ i wadliwos¢ tworzonych z jego udziatem
konstrukeji (Jadacka 2001, 101-102).

Czasownik gdera¢ otrzymal okreslenie: ‘méwi¢ do kogo$ dokuczli-
wie’. W definicji uzyto przystéwka zamiast wlasciwszego w tym kon-
tekécie wyrazenia z przymiotnikiem dokuczliwy ‘przykry do zniesienia’
— w sposéb dokuczliwy.

W analizowanym materiale mamy przyklad regionalnego zastoso-
wania wyrazu zaktadac: tobleka¢ si¢ ‘zaktada¢ ubranie’, obué si¢ ‘zatozyc
buty’. Uzyto go w znaczeniu ‘wklada¢ co$, ubiera¢ si¢ w co$’, tymcza-
sem, zgodnie z normg, czasownik zaktada¢ moze wystgpowaé wylacznie
w takich kontekstach, kiedy mowa o przedmiocie, ktéry umieszcza sig
na sobie, np. zaktadac okulary, kolczyki, krawat (Nowy stownik 1999, 1282).

W dwoéch definicjach wystapily rzeczowniki meskie, ktérym w do-
pelniaczu lp. przypisano koricowke -a zamiast ogélnopolskiego -u:
szczytki ‘zastawki w wozie w ksztalcie trapeza’, treinita ‘tylna czgsé woza'.
Wahanie -a/-u jest czgste, gdyz repartycja koficéwek meskiego dopel-
niacza pojedynczego nie jest do dzi§ jednoznacznie okreslona.

W czgéci proponowanych definicji znalazly si¢ wyrazy znamienne
dla codziennych kontaktéw jezykowych, familiarnej lub mlodziezowej
odmiany polszczyzny, ktérych uzycie wynika zapewne z jednej strony
z nieumiejgtnosci wychwycenia réznic stylistycznych, ale z drugiej staje
si¢ niekiedy sposobem na uwydatnienie nacechowania emocjonalnego,
wzmocnienie intensywnoéci wskazywanej cechy. O ich nacechowaniu
$wiadczy fakt, ze zaréwno w Stowniku jezyka polskiego pod red. B. Du-
naja (Stownik 1996), jak i Nowym stowniku poprawnej polszczyzny (Nowy
stownik 1999) wyréznione wyrazy opatrzono kwalifikatorami potoczny
lub pospolity: brzocha¢ ‘pyskowac’, chabory ‘gnaty, gote kosci, takze zebra’,
chla¢ ‘zZre¢, czerepacha ‘stara, natretna baba’, dziapa ‘geba’, farfocel ‘zasmarka-
niec, kto§ zadliniony, sepleniacy’, kulimaga ‘pogardliwie o osobie niezdar-
nej, tamadze’, tachmany ‘stare ciuchy’, nahaj ‘pyta do bicia’, naodzia¢ “ude-
rzyé, przyring¢’, noznik ‘wychodek’, rozkaraczy¢ sig¢ ‘rozkraczy¢ si¢’, skibka
‘pajda chleba’, szataputra ‘roztrzepaniec’, pasakieta ‘plotkara’, wykarabkaé sig
‘wygramoli¢ sig’, zajgkliwy ‘jokata’.

W niektdrych definicjach zwraca uwagg swoista oszczgdno$é w sto-
sowaniu $rodkéw jezykowych. Na przyklad regionalny neoseman-
tyzm baton zostal zdefiniowany za pomoca regionalizmu ‘butka paryska’
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bez dodatkowego komentarza, ktéry wyjaénitby, iz jest to ‘pieczywo
z pszennej maki o podluznym ksztalcie’. Z kolei migkkie obuwie do-
mowe, nazywane na pélnocnym wschodzie #apcie lub wstepki okreslono
mianem ‘klapki’, ktére nie w pelni oddaje cechy opisywanego desy-
gnatu.

W wypadku bliskoznacznego regionalnego odpowiednika babka zie-
mniaczana autor definicji, wychodzac zapewne z zalozenia, iz jest to wy-
razenie powszechnie znane na péinocnym wschodzie Polski, nie podaje
dodatkowej informaciji, ze jest to ‘potrawa z tartych ziemniakéw, z do-
datkiem przypraw, pieczona w blasze’.

W materiale mozna znalez¢ przyklady nazw ogdlnopolskich, kté-
rym przypisano status regionalizméw, z drugiej strony niezbyt fortun-
nie je objasniano, w wyniku czego dochodzilo do zafalszowania senséw
tak powszechnie znanych desygnatéw, jak: becik ‘pierzynka dla nie-
mowlat’, biegun ‘czes¢ 16zeczka dziecigcego, ktéra stuzyta do kotysania’,
firanka ‘ozdobna zastona’, kuternoga ‘osoba potykajaca sie’.

W kilku definicjach uwidocznila si¢ niedostateczna znajomo$¢ rea-
liéw wiejskich, zwlaszcza w zakresie desygnatéw, ktére juz wyszly lub
na naszych oczach wychodza z uzycia, jak:
chomgto ‘cze$¢ uprzezy, ktéra miesci si¢ na piersi konia’,
dunica ‘to byla maszyna do tarcia maku’, zamiast ’kamionkowa miska do
ucierania maku — makutra’;
okrasa ‘okreélenie migsa, sadla, stoniny’, zam. ‘roztopiony tluszcz (cza-
sem z kawalkami migsa) dodawany do potrawy’;
toni ‘ubiegtoroczne plony’, zam. ‘ubiegloroczny — w znaczeniu jednostki
czasu’;
niecka ‘drewniana miska, w ktdrej rozniecano ciasto drozdzowe’, zam.
‘drewniana miska do rozrabiania ciasta’;
sofka ‘t6zko do przechowywania poscieli’, zam. ‘niska kanapa z miegk-
kimi watkami zamiast porgczy i oparcia’;
stepa ‘maszyna do mielenia kaszy gryczanej’, zam. ‘dawny sprzet do roz-
kruszania ziarna na kasze sktadajacy si¢ z drewnianego lub kamiennego
naczynia i drewnianego ubijaka’.

Jako signum temporis mozna potraktowa¢ objasnienia ,uwspoélcze-
$niajace” sens niektérych, nacechowanych juz chronologicznie, desy-
gnatow: blin ‘zapiekanka z ziemniakdw’, komoda ‘obecnie méwi sie seg-



REGIONALIZMY W JEZYKU BIALOSTOCKICH STUDENTOW 113

ment; w komodzie stoja sztuéce i talerze’, krypa ‘wanna tuz przy studni’,
lezonka ‘lezak dostawiony do kuchennego pieca’, zasu#i na skobel zamknij
drzwi na klucz’, zedel ‘rodzaj drewnianego siedzenia, przypominajacego
kanape (bez obicia)'.

Zdarzyly si¢ takze definicje, w ktérych zwracala uwagg pozorna
staranno$¢ w doborze Srodkéw jezykowych, chg¢é¢ odbanalnienia jgzyka,
chociazby przez rozbicie stalosci zwigzku frazeologicznego. Ta postawa
skutkuje tworzeniem konstrukcji zbyt pompatycznych, a przede wszy-
stkim zabawnych:
bastruk ‘dziecko z lewego loza’ — innowacja frazeologizmu dziecko z nie-
prawego toza przez wprowadzenie rzeczownika lewy ma zapewne do-
sadniej wskaza¢ naganno$¢ zjawiska, jakim jest posiadanie nie§lubnego
dziecka. Potocznie ‘co$, co jest lewe, jest niezgodne z prawem’ (Bariko
2000 I 761). We frazeologii wyraz lewy ma zwykle ujemne konotacje:
gtupi jak but z lewej nogi, mie¢ dwie lewe rece, wstac lewq nogq.
kobieta ‘cztowiek plci zeniskiej’,
krakowiaki ‘kluski przygotowywane z gotowanych ziemniakéw, serwo-
wane tyzka bezposrednio na talerz i polewane okrasg’; w definicji po-
jawil si¢ ksiazkowy wyraz serwowac, ktéry bywa czgsto naduzywany
W znaczeniu podawac;
obrzgqdek ‘codzienny obchéd przy zwierzetach’; aby nada¢ odpowied-
nig range czynnosciom gospodarskim, postuzono si¢ wyrazem seman-
tycznie zwigzanym z definiowang czynnoscia, tj. obchdd, ktéry ozna-
cza ‘przejscie ordynatora szpitala wraz z lekarzem i pielegniarkami po
wszystkich salach i sprawdzenie postgp6éw leczenia’ (Bariko 20001 1055);
osetka ‘podtuzny przedmiot o strukturze cementowej, stuzacy do ostrze-
nia kosy’,
szufelka ‘przedmiot na $mieci’,
$lurka ‘drewniana kabura (z woda) do wkiadania oselki; Slurke nosit
kosiarz z tytu za pasem’; kabura oznacza ‘futerat na krétkg bron palng’,
zatem uzyto tu wyrazu kabura w sensie ‘futeral na jaki§ przedmiot’, ale
o §cisle okreslonej dystrybucji znaczeniowej;

Zuraw “urzadzenie do wydobywania wody ze studni’.

Niezamierzony komiczny efekt wywotujag oméwienia nadmiernie
szczegdlowe, w sytuacjach, gdzie ta precyzja jest calkowicie zbgdna:
asot ‘oset, nazwa roéliny o lidciach zakoriczonych iglami, kwitnacej ja-
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snofioletowym kwiatem’, kaszkiet ‘czapka, to czg¢s¢ garderoby do okrycia
glowy’, skobel ‘zamkniecie drzwi; zgiety pret tworzacy uszko, wbijany
w drzwi, w celu przelozenia drewnianego kotka lub kiédki’.

Wszystkie przytoczone w artykule wyrazy otrzymaly w analizo-
wanych pracach studenckich tylko lakoniczne wyjasnienie znaczenia,
rzadko towarzyszy mu kontekst. Definicje s3 w zdecydowanej wigk-
szosci realnoznaczeniowe, nie odwotuja si¢ do budowy stowotwérczej
wyrazéw. Zadne z objaénieri nie charakteryzuje wyrazu pod wzgledem
gramatycznym.

Zgromadzony material wskazuje, ze przyzwyczajenia Srodowi-
skowe, obcowanie na co dzieni z regionalng odmiang polszczyzny maja
duzy wplyw na nasz sposéb méwienia i pisania mimo rozlegtego co-
dziennego kontaktu z polszczyzng ogélna: przez stowo drukowane,
media elektroniczne i dyskurs z uzytkownikami polszczyzny spoza wa-
skiego kregu lokalnego $rodowiska.

Ponadto dowodza stosunkowo niewielkiej wrazliwosci na popraw-
nos¢ jezykowa, precyzje wypowiedzi i komunikatywno$¢. Jest to o tyle
istotne, ze autorami tych osobliwych definicji sa przyszli polonisci, od
ktérych przeciez oczekuje sig¢ dbatosci o urodg i poszanowanie jezyka
ojczystego.
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