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RZECZOWNIKOWE EFEMERYDY
W SEOWNIKU JEZYKA POLSKIEGO
POD RED. WITOLDA DOROSZEWSKIEGO

Celem tego artykulu jest wyodrebnienie i wstepne opracowanie
rzeczownikéw efemerycznych, zanotowanych w Stowniku jezyka pol-
skiego pod red. Witolda Doroszewskiego (dalej SJPDor.), przy czym ,efe-
merydy” (leksykalne) czy ,slownictwo (stowa) efemeryczne” beda tu
rozumiane potocznie — jako ‘stownictwo (stowa) krétkotrwate, przemi-
jajace’.

Analiza zostaly objgte te leksemy rzeczownikowe, zanotowane
w SJPDor., o ktére powigkszyt si¢ zaséb leksykalny jezyka polskiego
po II wojnie $wiatowej. Podstawe materialowa artykutu stanowi indeks
rzeczcownikéw zawarty w ksigzce Teresy Smoétkowej Nowe stownictwo
polskie. Badania rzeczownikéw!. Indeks ten jest alfabetycznym spisem ha-
sel rzeczownikowych wybranych ze wszystkich toméw SJPDor. (lgcznie
z Suplementem), ktére na podstawie dokumentacji stownikowej autorka
pracy uznala za powstale w okresie powojennym2 Obecne w indeksie
leksemy poréwnano z zawartoScig trzech stownikéw pézniejszych od
SJPDor., a mianowicie z zawartoscig Stownika jezyka polskiego pod red.
Mieczystawa Szymczaka (dalej SJP PWN), Stownika wspdtczesnego jezyka
polskiego pod red. Bogustawa Dunaja (dalej SWJP) i Innego stownika je-
zyka polskiego pod red. Mirostawa Bariki (dalej ISJP).

Analiza siatki haset tych slownikéw nie pozwala niestety na
utworzenie pelnej i jednoznacznej listy rzeczownikéw efemerycznych

1 T. Smétkowa, Nowe stownictwo polskie. Badania rzeczownikéw, Ossolineum 1976.

2 Przyijeta ona mianowicie zatozenie, ze za rzeczowniki powstate po Il wojnie §wiatowej uznaje
sig te leksemy, ktdre s3 za§wiadczone tylko w tekstach powojennych. Zgromadzony przez siebie
materiat sprawdzita w liczacym ponad 5 mln kartek archiwum SJPDor,, a takze w kilku stownikach
przedwojennych, ktérych SJPDor. nie uwzglednia, sygnalizujgc wystepowanie haset w starszych
stownikach.
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z trzech powodéw. Po pierwsze, SJP PWN, SWJP i ISJP sg tzw. stowni-
kami §rednimi3, zawierajagcymi mniej haset niz SJPDor., ktdry jest stow-
nikiem duzym, liczacym ponad 120 tys. hasel*. Trzeba zatem wzig¢ pod
uwagg, ze niektére z wyodrebnionych rzeczownikéw nie zostaty zano-
towane w nowszych stownikach, chociaz nadal funkcjonuja w jezyku.
W takich wypadkach o ich umieszczeniu badz nie na licie decydowano
w oparciu o intuicje jezykowa i znajomo$¢ zasobu leksykalnego wspét-
czesnej polszczyzny. Po drugie, trzeba takze uwzglednié¢ to, iz w SJP-
Dor., szczegd6lnie w Suplemencie, znalazlo sie¢ wiele lekseméw o wyrazi-
stej strukturze stowotwoérczej (np. derywatéw odczasownikowych czy
odprzymiotnikowych), ktére — jak mozna wnioskowa¢ m.in. z cytatéw —
zostaly uzyte okazjonalnie, w funkcji ekspresywizméw (np.: dosmucacz,
pamigtacz, wystepowicz®). Przypadek sprawil, ze akurat te jednostki zo-
staly zanotowane w stowniku, bo znalazly si¢ w ekscerpowanym mate-
riale, ale derywaty takie daja si¢ tworzy¢ systemowo (por. np. dowesota-
wiacz, zapominacz itd.). Nowsze, mniejsze stowniki nie notuja lekseméw
tego typu. Po trzecie, nie mozna tez na tym etapie pracy wykluczyé¢, ze
czeé¢ niezanotowanych w nowszych stownikach rzeczownikéw funk-
cjonuje w jakich$ odmianach polszczyzny: mogg by¢ to regionalizmy,
stownictwo z gwar §rodowiskowych, fachowe itp. (mimo iz w SJPDor.
nie miaty odpowiedniego kwalifikatora®).

Wszystkie wymienione wyzej czynniki uwzgledniono przy two-
rzeniu listy rzeczownikéw efemerycznych. W rezultacie, za efemerydy
powojenne uznano te leksemy z indeksu zawartego w pracy T. Smét-
kowej, ktére zostaly zanotowane tylko przez SJPDor., a wigc nie wyste-
puja w zadnym z trzech przywolanych stownikéw powojennych. Co
wigcej, na podstawie intuicji jezykowej oraz znajomosci zasobu leksy-
kalnego polszczyzny, mozna powiedzie¢, ze nie funkcjonujg wspoétczes-

3 SJPPWN iczy ok. 80 tys. haset, SW]P - ponad 62 tys., natomiast IS]P podaje liczbe ok. 100 tys.
jednostek leksykalnych rozumianych jako ,kazde znaczenie zamieszczonego [...] wyrazu i kazde
znaczenie zamieszczonego [...] wyrazenia” (s. XVI).

4 Nie powstat do tej pory wielki stownik wspélczesnego jezyka polskiego, ktéry stanowitby
adekwatng podstawe do poréwnan.

5 S opatrzone kwalifikatorami rzad. czy indyw.

6 Stownictwa z kwalifikatorami poszczegblnych specjalno$ci w zasadzie nie brano pod uwage,
chociaz tu tez byty problemy, bo w SJPDor. kwalifikator6w takich jest ponad 80 i niektére z nich
sg dyskusyjne.
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nie w uzusie. Trzeba jednak podkresli¢, ze ze wzgledu na wspomniane
wyzej trudnoéci, uzyskang liste nalezy traktowa¢ jedynie jako materiat
wstepny do dalszej analizy.

Zniknigcie kilkudziesigciu interesujgcych nas lekseméw rzeczow-
nikowych spowodowaty albo (I) przyczyny pozajezykowe, tj. zmiany,
ktore zaszly w rzeczywistoéci pozajezykowej, albo (II) dziatanie mecha-
nizméw wewnatrzjezykowych. Poza tym w badanym materiale daje sig
wyrézni¢ duza grupa lekseméw uzytych okazjonalnie w ekscerpowa-
nym tekscie i z jakich§ powodéw zanotowanych przez SJPDor. W ob-
rebie tych trzech duzych grup mozna dokonaé bardziej szczegétowego
podzialu, co zostanie zaprezentowane w ponizszej tabeli, a nastepnie
skomentowane.

I rzeczowniki, ktére wyszly z uzycia z przyczyn pozajezykowych

1) rzeczowniki nazywajace przed-

patentka (zw. w Im), gdynka (zw. w Im), kretonka,
mioty konkretne

kretonéwka, sodowiarka, telewizjonista, lejkarz, lu-
sterkarz, kinowodz, pedatowiec, dtugograj, pottechnika,
przeddruk

2) rzeczowniki nazywajace przed-

zeSredniaczenie, biedniak, biedniaczka, mankowicz,
mioty abstrakcyjne

mankowiczka, klikowiec, firmator, operatywka

II rzeczowniki, ktére wyszly z uzycia z przyczyn wewnatrzjezykowych

1) rzeczowniki wyparte przez je-
den z wariantéw stowotwoér-
czych lub fonetyczno-ortogra-
ficznych

2) rzeczowniki wyparte przez sy-
nonimy o innej podstawie

3) rzeczowniki ,modne” w da-
nym okresie

4) rzeczowniki zastgpione na po-
wrét formacjami sktadniowymi

kaskadier, karosowanie, kotobrulion, kotonotes, kurso-
wicz, dziatkarz, byznesmen, dordb, poklep, kiwanka,
przysmiewka, wykarm, markieracja, lejniczy, potaric,
taricowka, préznostan, rehabilitator, wczasowisko, po-
Spieszniak, odlegtownica, kabinowicz, trgbista, kasko

kurzowiec, zatocze, zamaszka, Zycian, eskortant, dys-
peczer, gumowaczka, omiatacz, rodzimiak, milczko-
stwo, kipichron, nieumek

giergot, giergotac, koryntianka, koryntéwna, dancin-
g6wka, pikas, tachudrak, sodowiarz, gafolog

kieszeniowiec, powstanka, zegardwka, telewizyjniak,
oszwabka, wykon, emocjonalista

III rzeczowniki ,potencjalne”

dosmucacz, dorabiacz, przekazywacz, rozmawiacz, zatwierdzacz, pamigtacz, pisywacz, udziw-
niacz; kgpielowicz, grypowicz, obiadowicz, ograbiacz, odprowadzacz, orkiestrowicz, wystepo-
wicz, przektadowca, zyletkarz, zyletkowicz, wodziarz, dorobnica, kadtubowosé, klikowosé, ko-
kietliwosé, siggalno$é, majakowo$é, dojutrkowosé, kidtliwiec, lekowiec, niecierpliwiec, niefraso-
bliwiec, odwykowiec, wykon, dopetnianka, hotelowiec, guldenéwka
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W grupie I, zwigzanej ze zmianami rzeczywistosci pozaj¢zykowej,
mozna si¢ pokusi¢ o wyréznienie dwéch podgrup. Pierwszg z nich
tworza rzeczowniki nazywajace te elementy rzeczywistosci, ktére albo
przestaly istnie¢, albo nie tworza juz wyrazistej, wyodrgbniajacej sig
z jakiego$ zbioru grupy. Nie przyjezdzaja juz np. do miasteczek kino-
wozy, nie siadamy za kierownica pedatowcéw, czyli samochodéw, w kté-
rych biegi zmienialo si¢ noznym pedalem, dtugograje, czyli ptyty diu-
gograjace (zwane tez longplayami), zostaly zastapione przez ptyty CD.
W grupie tej podzbiory tworza:

1) nazwy dawnych strojéw (patentki — poriczochy dziecigce w prazki,
gdynki — rodzaj obuwia damskiego, kretonka, kretonéwka — lekka su-
kienka z kretonu);

2) nazwy nieuprawianych juz zawodéw, np. sodowiarka’, telewizjonista
(nie ma juz ogdlnego zawodu: pracownik telewizji, s wyspecjali-
zowane zawody wykonywane w obrebie telewiziji);

3) nazwy wykonawcéw czynnosci, np. lejkarz ‘ten, kto robi zdjecia
aparatem fotograficznym Leica’, lusterkarz ‘oszust pracujacy z lu-
sterkami’ (ten ostatni wyraz moze funkcjonowaé srodowiskowo).
Rzeczowniki: péttechnika (‘przejsciowe stadium produkcji miedzy

faza laboratoryjna, doswiadczalng a produkcja na skalg przemystowa’)
i przeddruk (‘artykul stanowiacy czes¢ wigkszej pracy, wydany przed
opublikowaniem catoéci’) mogg funkcjonowa¢ §rodowiskowo.

W drugiej podgrupie I grupy znalazly si¢ rzeczowniki nalezace do
stownictwa politycznego, charakterystycznego dla jakiej$ okreslonej sy-
tuacji spoteczno-politycznej, wraz z ktéra odeszly, np. zesredniaczenie
(‘przeksztalcenie wsi zamieszkalej przez gospodarzy biednych i boga-
tych w wie§ majaca przewazajacg liczbg gospodarstw $redniej wielo-
§ci’), biedniak (‘chtop nalezacy do biedoty wiejskiej’), biedniaczka, man-
kowicz (‘pracownik dopuszczajacy si¢ spowodowania manka’), manko-
wiczka, klikowiec (‘cztowiek nalezacy do kliki’), firmator (‘osoba firmujaca,
dajgca swoje nazwisko’), operatywka (‘krétka odprawa, narada robocza
na temat aktualnych zagadnienn produkcyjnych, organizacyjnych i in.
danego zakladu pracy’). Do tej grupy zaliczono réwniez rzeczownik

7 Ciekawe, ze SJPDor. nie notuje rzeczownika sodowiarz w znaczeniu ‘sprzedawca wody
sodowej'.
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omiatacz, ktéry byl urzedowg nazwg pracownika zajmujacego si¢ za-
miataniem podworka i ulicy przed domem, powstalg zgodnie z cha-
rakterystyczng dla okresu gierkowskiego tendencjg tworzenia nowych,
oficjalnych, bardziej ,eleganckich” nazw zawodéw, jak np. doreczyciel
zamiast listonosz, gospodarz domu zamiast dozorca.

Grupe II stanowia rzeczowniki, ktére zostaly usuniete z jezyka na
mocy wewnetrznych praw jezykowych. Mozna w niej wyrézni¢ cztery
podgrupy. Pierwsza z nich sklada si¢ z rzeczownikéw nazywajacych
nowy element rzeczywistosci, zastgpionych nastgpnie przez inne rze-
czowniki nalezace do tej samej rodziny stowotworczej, np. kaskadiera
zastapil kaskader, karosowanie — karoseria, kotobrulion, kotonotes — kotono-
tatnik, kursowicza — kursant, dziatkarza — dziatkowiec, doréb — dorabianie,
poklep — poklepanie, przy$miewke — wysSmiewanie sig, markieracje — markie-
ranctwo, lejniczego — odlewniczy, potaric, taricowke — potaricowka, préZinostan
— pustostan, rehabilitatora — rehabilitant, wczasowisko — wczasy. Nalezg tu
takze rzeczowniki: pospieszniak (pospieszny), odlegtownica (odlegloscio-
mierz), kabinowicz (kabinowy), trgbista (trebacz), wykarm (wykarmianie,
tuczenie), ktére by¢ moze funkcjonujg srodowiskowo. Do tej podgrupy
naleza réwniez leksemy byznesmen i kasko, wyparte przez swoje odpo-
wiedniki fonetyczno-ortograficzne: biznesmen i casco (wystepujacy tylko
w nazwie auto casco).

Podgrupa druga obejmuje niespokrewnione z nimi stowotwoérczo
synonimy istniejgcych juz nazw, wyparte nastgpnie przez swoje star-
sze odpowiedniki, np. kurzowiec zostal zastapiony przez prochowiec, za-
tocze przez zakole, zamaszka przez sktonnos¢, zacigcie, gumowaczka przez
odsniezarkg czy kipichron przez pokrywke, milczkostwo przez matoméwnosc,
nieumek przez nieuka, dyspeczer przez dyspozytora8. Eskortant zostal chyba
zastagpiony rzeczownikiem ochroniarz. Nie ostaly si¢ tez w jezyku polskie
odpowiedniki wyrazéw zapozyczonych, a mianowicie Zycian majacy za-
stapi¢ witaming i rodzimiak, ktéry mial zaja¢ miejsce autochtona.

Podgrupe trzecia stanowig wyrazy okresowo modne, takie jak: gier-
got ‘szwargot’, giergotac ‘szwargotac’, koryntianka, koryntéwna ‘kobieta
lekkich obyczajéw’, dancingéwka ‘fordanserka’, pikas ‘wzér, obraz itp.

8 Hasto dyspeczer wystepuje jeszcze w SJP PWN, nie ma go jednak ani w SWJP, ani w IS]P.
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jak Picassa’, tachudrak, sodowiarz ‘kto$, komu woda sodowa uderza do
glowy’, gafolog ‘cztowiek zajmujacy sie wyszukiwaniem btedéw, pomy-
ek, gaf, przewaznie jezykowych i drukarskich’. Mozliwe, ze niektére
z nich zostaly doraznie, okazjonalnie utworzone (sodowiarz?, gafolog?)
i nalezaloby je zaliczy¢ do grupy III - rzeczownikéw ,potencjalnych”.

W podgrupie czwartej znalazly si¢ te rzeczowniki, ktére przestaty
funkcjonowaé w jezyku, chociaz z rzeczywistoéci pozajezykowej nie
znikngly nazywane przez nie desygnaty. Na ich miejscu nie pojawily sig
inne leksemy, lecz konstrukcje sktadniowe, np. kieszeniowiec ‘ksigzeczka
z wydawnictwa kieszonkowego’, powstanka ‘kobieta powstaniec’, zega-
réwka ‘bomba zegarowa’, telewizyjniak ‘film telewizyjny’, oszwabka ‘rzecz
sfalszowana, imitujgca co$, bedaca oszustwem’, emocjonalista ‘cztowiek
uczuciowy, kierujgcy si¢ emocjami’.

Jak to juz zostalo wspomniane, w SJPDor. znalazly si¢ tez rze-
czowniki doraznie utworzone na potrzeby jakiego$ tekstu. Obejmuje
je grupa III. Mozemy wérdd nich wyrézni¢ bardzo wyraziste struktury
stowotwoércze, ukladajace si¢ w cale serie, o ktérych trudno wyroko-
waé, czy istniejg w jezyku, czy nie — potencjalnie bowiem istniejg, cho-
ciaz bardzo rzadko wystgpuja w uzusie. Budowa stowotworcza tych
rzeczownikéw i duza produktywnos¢ ich formantéw sprawia, ze za-
ktadamy tozsamo$¢ znaczenia realnego i stowotwoérczego omawianych
lekseméw. Taka seri¢ tworza np.:

1) nazwy wykonawcéw czynnosci: dosmucacz, dorabiacz, przekazywacz,
rozmawiacz, zatwierdzacz, pamigtacz, pisywacz, udziwniacz; kqpielowicz,
grypowicz, obiadowicz, ograbiacz, odprowadzacz, orkiestrowicz, wystgpo-
wicz, przektadowca, zyletkarz, Zyletkowicz, wodziarz, dorobnica i inne;

2) nazwy cech: kadtubowos¢, klikowosé, kokietliwos¢, siggalnosé, majako-
wos¢, dojutrkowosé i inne; -

3) nazwy nosicieli cech: k#étliwiec, lekowiec, niecierpliwiec, niefrasobliwiec,
odwykowiec itp.;

4) nazwy rezultatéw i srodkéw czynnosci, np. wykon, dopetnianka,

5) nazwy budynkéw, np. hotelowiec;

6) kolokwialne nazwy waluty, np. guldenéwka (utworzona na wzoér
ztotéwki).

Niektére z tych formacji zostaly utworzone, mimo ze w jezyku ist-
nialy juz rzeczowniki nazywajace ten sam desygnat, np. odprowadzacz
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(jest odprowadzajgcy) czy ograbiacz (zamiast grabieica, rabus). W grupie
zanotowanych w SJPDor. rzeczownikéw o wyrazistej budowie stowo-
tworczej znalazly si¢ tez nawet takie, ktére w cytatach ujete sa w cu-
dzystéw, jak np. rozbrajanka czy skrytkarz.

W SJPDor. wystgpuja tez mniej regularne okazjonalizmy, np. jubile-
atyzm ‘'mania obchodzenia jubileuszy’, krecinosek, szkolak ‘uczert’, piszpan
(zartobliwe okreélenie kancelisty), kiwanka ‘kiwanie si¢’ (kotysanie np.
na morzu), fantazjotworca, fantazjotworstwo, a takze bardzo indywidualne,
poetyckie, jak np.: zatona ‘glebia, ton’, widnokdt, podjesieri.

Przedstawiona w artykule lista rzeczownikéw efemerycznych,
a takze wyréznione grupy to tylko wstepna propozycja, ktéra powinna
zosta¢ zweryfikowana po przeprowadzeniu dokladniejszych badan.
Przede wszystkim nalezy dokona¢ analizy Zrédlowej cytatéw z SJPDor.
Wskazane byloby takze przeprowadzenie ankiety w odpowiednich $ro-
dowiskach i regionach kraju. Wiele nowych informacji moze tez przy-
nie$¢ poréwnanie zgromadzonego tu materialu z komputerowymi kor-
pusami tekstéw (np. korpusem PWN-owskim?). Badania te pozwolg na
skonkretyzowanie wniosk6w oraz ustalenie, po pierwsze, czy ktoéres
z analizowanych lekseméw nie funkcjonuja ciggle w jakich$ socjolek-
tach $rodowiskowych lub regionalnych odmianach j¢zyka, po drugie
— ktére z zanotowanych przez SJPDor. lekseméw funkcjonowaty w je-
zyku, a ktére wystapily jednostkowo, utworzone na potrzeby jakiego$
tekstu, i nigdy wigcej nie zostaty uzyte©.

9 Zawiera on ponad 50 min stéw i stanowi $wietng podstawe prac leksykograficznych, po-
niewaz jego twoércy wielka wage przywigzuja do zréznicowania korpusu i zachowania w nim
proporcji migdzy réznymi typami tekstéw.

10 Na marginesie ciekawostka — w SJPDor. jest zanotowany rzeczownik lewoskret (powtarza to
za nim SJP PWN i stownik ortograficzny PWN), a nie ma rzeczownika prawoskret (nie ma go tez
w SJP PWN, ani SO PWN). Jest tez hasto lewobrzeze, a nie ma hasta prawobrzeze.



