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Szanowni Czytelnicy,

po raz kolejny mamy przyjemnos¢ zaprezentowaé Panstwu wyniki ustalen
miodych historykéw, ktérych problematyka badawcza skupia si¢ na nowozyt-
nej Europie, a zwlaszcza na jej rzeczywistosci spolteczne;j.

Problemy zwigzane z religijnoscia znalazly odbicie w tekscie Anny Podle-
ckiej, Maciej Stawiski za$ przedstawit wspdlistnienie duchownych i zakonni-
kow. Realia polityki w obiektywie badan spotecznych zaprezentowali Maciej
Pienkowski i Marek Groszkowski. Tematyke miejska podniesli Kornelia Wa-
siak, Joanna Schmidt i Krzysztof Kossakowski. Mecenat artystyczny w Krako-
wie stal sie tematem artykulu Magdaleny Gacek.

Dziekujemy wszystkim, ktérzy przyczynili si¢ do powstania niniejszej pub-
likacji. Szczegolne wyrazy wdzigcznoéci sktadamy recenzentowi, dr. hab. Ka-
rolowi Lopateckiemu.
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Magdalena Gacek
Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie

Patrycjusze i szlachcice.
O mecenacie artystycznym
krakowskich Bonerow

Streszczenie: Rozwojowi sztuki i nauki w X VI stuleciu w Polsce patronowaty gléwnie

mecenaty krolewskiiwyzszego duchowienstwa. Okres ten, nazywany po wielokro¢ zto-
tym wiekiem, uwazany jest jednak za czas wyjatkowy. Swiadcza o tym nie tylko bezpre-
cedensowe dzieta sztuki renesansu, lecz takze fakt, ze ich fundatorami stata si¢ réwniez

warstwa mieszczanstwa. Najlepszym tego przykladem byla krakowska linia rodziny

Boneréw. Jej zalozyciel Jan Boner, ktory do Krakowa przybyt z miasta Landau, w szybki

i umiejetny sposob dorobil si¢ ogromnego majatku oraz stal si¢ jednym z najblizszych

wspdtpracownikow krélewskich. Jego bratanek i spadkobierca, Seweryn, kontynuowat

i pomnazatl dorobek wuja. Obydwoje wyposazyli swojg kaplice rodowa w doskonate

dzieta sztuki norymberskich artystow, a miejskie patace i prywatne zamki w wysokiej

klasy rzezbe architektoniczng. Na kartach historii Bonerowie zapisali si¢ jako umiejetni

inwestorzy, mecenasi sztuki renesansu, humanisci, bez ktorych zaangazowania nawet

fundacje krélewskie przybratyby zapewne zupelnie inny charakter.

Stowa kluczowe: mecenat, mieszczanstwo, Jan Boner, Seweryn Boner, Hans Suess Kulm-

bach, Hans Vischer, Krakéw, Norymberga, Ogrodzieniec, Rabsztyn

Summary: The 16th century in the history of Poland was called “The Golden Age”. The
development of art and science was patronized - as well as in the Middle Ages - by the
kings and higher clergys. However, the uniqueness of this period is not only reflected
in the excellent renaissance piece of arts, but also fact, that founders of this great art
belonged to middle class. An ideal example of this situation is the Cracow’s line of the
Boner family with the head of the family - Jan Boner, who came to Cracow from Lan-
dau. This merchand have quickly and skillfully made a huge fortune and became one
of the closest royal counselors. His successor and nephew — Seweryn, inherited coun-
selor position and enlarged wealth of his uncle’s. Both of them have embellished their
private chapel in excellent piece of arts made by Nuremberg artists. Their manors such
as tenements and castles were decorated with elements of high-quality architectural

sculptures. Historically, they have been considered as remarkable investors, patrons
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of renaissance art and humanists. Without them, even the royal patronage would have
had a completely different character.
Keywords: patronage, middle class, Jan Boner, Seweryn Boner, Hans Suess Kulmbach,

Hans Vischer, Cracow, Nuremberg, Ogrodzieniec, Rabsztyn

Poczatki stylu renesansowego w sztuce polskiej u progu XVI w. facza sie
przede wszystkim z dzialalno$cia fundatorsky ostatnich Jagiellonéw. Zamek
kroélewski oraz katedra pretendowaly do miejsc pojawiania si¢ wszelkich no-
winek artystycznych w obrebie architektury, rzezby i malarstwa. Slady swojej
dziatalno$ci pozostawili tam rzemie$lnicy i arty$ci sprowadzani czesto spoza
granic kraju, a o poczatkach renesansu w Polsce méwi si¢ nawet, uzywajac
terminu ,renesansu wawelskiego™'. Zasobny zbiér fundacji artystycznych
na terenie dawnej Malopolski §wiadczy jednak réwniez o tym, ze krajobraz
epoki zlotego wieku komponowal dodatkowo mecenat mieszczanski, nie-
mal wspoélzawodniczacy z fundacjami krélewskimi i szlacheckimi®. Szcze-

' Renesans. Sztuka i ideologia. Materialy Sympozjum Naukowego Komitetu Nauk o Sztuce PAN
Krakéw, czerwiec 1972 oraz Sesji Naukowej SHS, Kielce, listopad 1973, red. T.S. Jaroszewski, War-
szawa 1976; S. Cynarski, Dwor krolewski w Krakowie za ostatnich Jagiellonéw, w: Krakéw w do-
bie renesansu. Materialy sesji naukowej z okazji Dni Krakowa w roku 1986, t. 6: Rola Krakowa
w dziejach narodu, red. ]. Malecki, Krakow 1989, s. 75-107; A. Fischinger, M. Fabianski, Dzie-
je budowy renesansowego zamku na Wawelu okoto 1504-1548, Krakéw 2009; B. Krasnowolski,
Moda wioska i norymberska wsréd elity krakowskiej XV-XVI wieku, w: Elita wladzy miasta Kra-
kowa i jej zwigzki z miastami Europy w Sredniowieczu i epoce nowozytnej (do potowy XVII wieku),
red. Z. Noga, Krakéw 2011, s. 289-302; . Lepiarczyk, Znaczenie Krakowa dla sztuki renesansu
w Polsce, w: Krakowskie Odrodzenie. Referaty z konferencji naukowej Towarzystwa Mitosnikéw
Historii i Zabytkéw Krakowa, red. J. Dabrowski, Krakéw 1954, s. 125-137; A. Milobedzki, Archi-
tektura w Polsce Jagiellonéw, w: Polska Jagiellonéw 1386-1572, red. A. Gieysztor, Warszawa 1987,
s. 49-64; S. Mossakowski, Renesansowy patac na Wawelu a polska mysl polityczna i filozoficzna
epoki, w: tenze, Sztuka jako swiadectwo czasu, Warszawa 1980, s. 95-150; tenze, Rezydencja kro-
lewska na Wawelu w czasach Zygmunta Starego: program uzytkowy i ceremonialny, Warszawa
2013; tenze, Patac Krolewski Zygmunta I jako dzieto renesansowe, Warszawa 2015; T. Torbus, Das
Konigsschloss in Krakau und die Residenzarchitektur unter den Jagiellonen in Polen und Litauen
(1499-1548): Baugeschichte, Funktion, Rezeption, Ostfildern 2014, Studia Jagiellonica Lipsiensia,
Bd. 18; S. Wilinski, O renesansie wawelskim, w: Renesans. Sztuka i ideologia, s. 213-225.

>M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroc-
taw 1986, s. 547-575; S. Herbst, Polska kultura mieszczatiska XVI-XVII w., ,,Studia Renesansowe”
1, 1956, s. 9; W. Komorowski, Dom Boneréw przy Rynku Gtéwnym 42 w Krakowie, ,,Rocznik Kra-
kowski” 76, 2010, s. 58; tenze, Rezydencje patrycjuszy krakowskich do potowy XVII wieku, w: Elita
wladzy miasta Krakowa, s. 275-277; B. Krasnowolski, dz. cyt., s. 293.
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gbélne miejsce w tym kontekscie zajmuje dawna stolica, gdzie osiedlali sie
przybysze (gléwnie kupcy) z terenéw zachodnich, kreujac warstwe ,,nowego
mieszczanstwa . Odbiciem nie tyle samego bogactwa i umiejetnosci trafnego
inwestowania majatku mieszkancéw Krakowa, ile raczej checi upamietnie-
nia swojego rodu staly sie pelne przepychu fundacje architektoniczne, takie
jak kamienice i kaplice rodowe, zamki, wille podmiejskie oraz drobniejsze
przedsiewziecia, np. nastawy oltarzowe, plyty epitafijne, wyroby zlotnicze,
czy wreszcie mecenat w zakresie rozwoju nauki i literatury. Bogata kultura
tej spolecznodci zalezna byla m.in. od jej skltadu narodowosciowego, tatwiej-
szego dostepu do o$wiaty czy nasycenia miasta dzietami sztuki i mozliwos$ci
ich obserwacji na co dzien*. Na tym barwnym tle grup spotecznych rodzina
Boneréw rysuje sie jako przyklad szczegolnego zaangazowania w szerzenie tej
humanistyczno-artystycznej ,,propagandy”. Warto nadmieni¢, ze kwestie ich
mecenatu artystycznego i kulturalnego juz niejednokrotnie rozpatrywano®.
Jednak dzigki nie tak dawno odkrytym obiektom, ktérych powstanie nalezy
zapewne wigza¢ z dziatalno$cia fundatorska Bonerdw, tekst ten stanie si¢ row-
niez probg wypelnienia pewnej luki®. Podjecie nowej analizy poszczegélnych

*]. Malecki, Elity majgtkowe w dawnym Krakowie, w: Patace miejskie Krakowa. Materialy sesji
naukowej, red. tenze, Krakéw 2003, s. 9.

*]. Ptaénik, Bonerowie. Studia nad patrycjatem krakowskim wiekéw srednich, ,Rocznik Kra-
kowski” 7, 1905, s. 1-9; J. Malecki, dz. cyt., s. 9.

*W. Bochnak, Brgzowe plyty nagrobne Seweryna i Zofii Boneréw w kosciele Mariackim w Kra-
kowie, ,,Biuletyn Historii Sztuki” 34, 1972, nr 3/4, s. 279-294; M. Hanik, Trzy pokolenia z rodu
Boneréw, Krakow 1985; J.S. Jamroz, Zamek w Ogrodziericu: wczesnorenesansowa rezydencja Bone-
réw, ,,Folia Historiae Artium” 18, 1982, s. 105-125; W. Komorowski, Dom Boneréw, passim; tenze,
Rezydencje patrycjuszy krakowskich, passim; B. Krasnowolski, dz. cyt., passim; E. Piwowarczyk,
Nobilitacja mieszczan przez sztuke sepulkralng XIV-XVI wieku na przykladzie kosciota Mariackie-
go w Krakowie, ,, Analecta Cracoviensia” 35, 2003, s. 381-414; J. Ptaénik, dz. cyt., passim; M. Zlat,
Nobilitacja przez sztuke - jedna z funkcji mieszczariskiego mecenatu w XV i XVI w., w: Sztuka
miast i mieszczaristwa XV-XVIII wieku w Europie Srodkowowschodniej, red. J. Harasimowicz,
Warszawa 1990, s. 77-101.

®Podczas badan architektonicznych na zamku w Rabsztynie prowadzonych od 2014 r. pod
kierunkiem dr. Stawomira Dryi i dr. Waldemara Niewaldy odkryto fragmenty bogatej dekoracji
architektonicznej datowanej na pierwsza potowe XVI w. Zleceniodawcami najprawdopodobniej
byli sami Bonerowie, o czym w dalszej czesci pracy (S. Dryja, W. Niewalda, W. Glowa, Sprawo-
zdanie z badan archeologiczno-architektonicznych Zamku w Rabsztynie, Krakow 2014, mps; W.
Niewalda, K. Opilto, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska, Zamek Rabsztyn — badania architektoniczne,
Krakow 2014, mps (dostgpne w Biurze Miejskiego Konserwatora Zabytkéw, Urzad Miasta i Gmi-
ny Olkusz); M. Gacek, Renesansowa rzezba architektoniczna z zamku w Rabsztynie, praca mag.,
Uniwersytet Papieski Jana Pawla II, Krakow 2016).



10 MAGDALENA GACEK

dziet sztuki rzucilo takze nowe, nieznane $wiatlo na catoksztatt mecenatu Bo-
neréw, jego zasieg, oblicze i smak artystyczny.

Mozna stwierdzié, ze zalozycielem najstawniejszej krakowskiej linii rodu
stal si¢ Jan Boner, kupiec przybyly do Krakowa z miasta Landau w latach 80.
XV w. Prawdopodobnie jego 6wczesna sytuacja finansowa wcale nie nalezata
do zbyt dobrych. Wstepujac do rady miasta w 1483 r., ztozyt regulaminowa
przysiege oraz takse w wysokosci 40, a nie 60 groszy, na dodatek bez obowig-
zujacego po$wiadczenia o legalnym pobycie w kraju i matzenstwie”. Dzieki
ozenkowi ze Szczgsng z Morsztynéw Jan wszedl w koligacje z najwazniejszy-
mi rodami Krakowa. Przez najblizsze lata jego kariera rozwijala si¢ blyska-
wicznie: zarzadzal miejskim skarbem zreformowanym z wlasnej inicjatywy,
zostal prowizorem ko$cioléw krakowskich, burgrabig miasta i wielkorzadca
krolewskim, finansowat §luby oraz wyprawy wojenne®. Przybywszy do stoli-
cy, posiadal prawdopodobnie gmerk mieszczanski, ktéorym sygnowal karty
wytwarzane w swojej papierni w Bonarce, cho¢
przypuszcza sie, ze juz wowczas mogl sie cie-
szy¢ tytulem rycerskim obowigzujacym w Pala-
tynacie® (Il. 1). W 1514 r. otrzymat w Krakowie
herb szlachecki, nie zerwat jednak z kupieckimi
zajeciami, a §wiadomo$¢ tytutu nobilis wyrazat
w licznych fundacjach artystycznych.

Ich liste otwiera kamienica przyrynkowa nr
42 nabyta dziesie¢ lat po wstgpieniu Bonera
do rady miejskiej. Owczesny wyglad budowli
opiera si¢ dzi§ w duzej mierze na przypusz-
czeniach, cho¢ zaré6wno badania terenowe, jak
IL. 1. Filigran papierni bonerowskiej i zachowana kamieniarka wyraznie $wiadcza
w Bonarce (fr6dlo: M. Fanik, Trzy = 0w oo kiej Klasie artystycznej budynku whasci-
pokolenia z rodu Boneréw, Krakéw
1985) ciela podazajacego za architektonicznymi no-

winkami'®. Te - jakby sie zdawato - przecietng
i wowczas dosy¢ skromng, bo jednopietrowa budowle wyrdzniat detal archi-
tektoniczny, loggia, oraz murowane ganki bedace synonimem dziedzincéw

’M. Hanik dz. cyt,, s. 10; J. Ptaénik, dz. cyt., s. 9.

®]. Ptasnik, dz. cyt., passim.

°M. Hanik, dz. cyt., s. 28.

Rzut poziomy kamienicy nie zostal zmieniony od czaséw $redniowiecza, w domyslach za$
pozostaje przede wszystkim ksztalt dachu budynku (W. Komorowski, Dom Boneréw, s. 46-49).
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11. 2. Rekonstrukcja kamienicy Bonerowskiej przy 11 3. Rysunek ze zbioréw A. Grabowskiego przed-
Rynku Gléwnym 42, stan z pol. XVI w. (rys. P. Opa- stawiajacy plaskorzezbe z wizerunkiem Zygmunta
linski wg wskazéwek W. Komorowskiego) (zrodto: W. I Starego, ktora byla umieszczona w kamienicy Bone-
Komorowski, Dom Boneréw przy Rynku Gtéwnym rowskiej przy Rynku Gltéwnym 42 (zrédlo: M. Hanik,
42 w Krakowie, ,,Rocznik Krakowski’, 76, 2010) Trzy pokolenia z rodu Boner6w, Krakéw 1985)

patacowych™ (IL. 2). Zachowany po dzi§ dzien strop kasetonowy oraz filar
miedzyokienny ociosany krysztalowym motywem potwierdzajg nie tyle za-
milowania artystyczne Bonera, bo elementy te wykorzystywano wowczas
powszechnie w kamienicach mieszczanskich, ile che¢ nadania reprezentacyj-
nego charakteru pomieszczeniom pierwszej kondygnacji. Nie byt to zreszta
zabieg stuzacy jedynie zaspokojeniu potrzeb estetycznych bankiera. Jednym
z detali kamienicy niemajacym nic wspolnego z funkcjonalnoscia jej wyzej
wymienionych cz¢éci bylo tondo z wizerunkiem kroéla Zygmunta I, wmuro-
wane w sieni budynku'? (IL. 3). Element ten wydaje si¢ symbolem wyrdznie-
nia i zazylej relacji miedzy Bonerem a krélem, ktéry wedlug monografisty
rodu po wielokro¢ odwiedzat zaufanego urzednika'®.

W 1508 r. Jan Boner dal si¢ pozna¢ jako nie tylko uzdolniony, lecz tak-
ze nieugiety handlarz. Podpisal woéwczas umowe z rodzing Belzéw dotycza-
c3 odnowy ich kaplicy pw. Ducha Swietego w kosciele Mariackim'. Miedzy
Bonerem a zubozalym rodem doszlo do konfliktu, w wyniku ktérego cztery
lata pdzniej papiez Leon X przyznal Bonerowi calkowite prawa do kaplicy
i ustanowil dwadzie$cia lat odpustu dla tych, ktdrzy zloza datki na jej odnowe.

" Tamze, s. 51-53; W. Komorowski, Rezydencje patrycjuszy krakowskich, s. 276; B. Krasnowol-
ski, dz. cyt., s. 295.

>W. Komorowski, Dom Bonerdw, s. 57-58.

M. Hanik, dz. cyt., s. 24.

“Posiadanie kaplicy rodowej w kosciele Mariackim wigzato sie z przynaleznoscia do najstar-
szych i szczegélnie zastuzonych rodéw.
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11. 4. Hans Suess von Kulmbach, Nawrécenie sw. Katarzyny Aleksandryjskiej, Dysputa sw. Katarzyny Aleksan-
dryjskiej z medrcami, Meczenistwo Medrcow, Biczowanie $w. Katarzyny Aleksandryjskiej, Przeniesienie ciata sw.
Katarzyny Aleksandryjskiej na gére Synaj, obrazy oltarzowe, 1514-1515 (zrédto: J. Samek, Ko$ciot Mariacki
w Krakowie, Warszawa 1990)

Po zmianie wezwania kaplicy na swojego patrona, $w. Jana Chrzciciela, ban-
kier rozpoczal jej wyposazanie w paramenty liturgiczne i oltarze'. Rzeczg
znamienng jest fakt nieprzerwanego utrzymywania kontaktéw, a nawet
sprowadzanie z bylej ojczyzny na krolewski dwér malarzy, snycerzy, zlotni-
kéw. Na zaméwienie Bonera norymberski artysta Hans Suess von Kulmbach
wykonat obrazy poliptyku opiewajace zycie $w. Katarzyny Aleksandryjskiej
oraz obrazy oltarzowe ze $w. Janem Ewangelista, o wyjatkowych walorach
artystycznych laczacych wenecki koloryzm i kompozycje szkoly naddunaj-
skiej (1L 4, 5)*°. Aby upamietni¢ fundatora, Kulmbach na jednym z obrazéw
zamiescit herb z lilig Boneréw'. Z wykonaniem przez norymberski warsztat
wigze si¢ réwniez nalezacy do wyposazenia kaplicy relikwiarz $w. $w. Fidelisa
i Fawroniusza, ktérego gotycka kompozycje wieniczy postaé $w. Jana Ewan-
gelisty, zaprojektowana przypuszczalnie przez samego Kulmbacha (IL. 6, 7).
Boner zaméwil dzielo okofo 1520 r., podobnie jak ornat z wyhaftowanym
herbem rodu®. Bankier zdawal sobie sprawe z wazko$ci miejskiej $wigtyni

M. Zlat, dz. cyt., s. 83, 84.

'6S. Komornicki, Kultura artystyczna w Polsce czaséw odrodzenia. Sztuki plastyczne, Krakéw
1931, s. 38, 39; J. Muczkowski, J. Zdanowski, Hans Suess z Kulmbachu, ,Rocznik Krakowski” 21,
1927, s. 7-87; B. Krasnowolski, dz. cyt., s. 293-295; M. Hanik, dz. cyt., s. 15. Prawdopodobnie
w kaplicy Bonerowskiej stat jedynie oltarz opiewajacy zycie éw. Jana Ewangelisty, z elementami
rzezbiarskimi ze scenami z zycia $w. Jana Chrzciciela (W. Bochnak, dz. cyt., s. 285).

'7]. Muczkowski, J. Zdanowski, dz. cyt., s. 35.

W. Bochnak, dz. cyt., s. 285; ]. Samek, Polskie rzemioslo artystyczne. Czasy nowozytne, War-
szawa 1984, s. 8.

M. Hanik, dz. cyt,, s. 16.
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1. 5. Hans Suess von Kulmbach, Cud s$w. Jana z trucizng, Meczetistwo $w. Jana w kotle z olejem, Ostatnia wie-
czerza, Sw. Jan Ewangelista na wyspie Patmos, obrazy oltarzowe, 1516 r., zaginione po 1945 r. (2rédto: http://
dzielautracone.gov.pl/)
w kregu mieszczanstwa, dlatego dbal nie tylko o godny wyglad swojej kaplicy,
lecz takze 0 ogolne wyposazenie fary, fundujgc m.in. stalle radzieckie®.
Trzeba réwniez zaznaczy¢, ze interesy artystyczne Bonera i Zygmunta Stare-
go czesto sie pokrywaly. Wielkorzadca nadzorowat przeciez rozpoczecie prze-
budowy zamku krélewskiego oraz mauzoleum ostatnich Jagiellonéw?*'. Dzieki
zachowanym rachunkom wielkorzadowym wiadomo do dzis, ze Bonerowie
mieli niebagatelny wplyw na wyglad krélewskiego patacu, a ich zaangazowanie
nie ograniczalo si¢ jedynie do prowadzenia odpowiedniej kartoteki i optacania
rzemieslnikow. ,,[...] A zatem pozwol mu, by zaméwit jeszcze tylu pomocni-
kéw, ilu mu bedzie trzeba [...], wedle wlasnego uznania do roboty przyjmij
i ugddz sie z nimi co do zaptaty”**. W cytowanym po wielokroé liscie Zygmunta
I do Jana Bonera tak rzadko zwraca si¢ uwage na szacunek i powazanie,

»E. Piwowarczyk, dz. cyt., s. 381, 382; M. Hanik, dz. cyt., s. 16.
' B. Krasnowolski, dz. cyt., s. 293; S. Wilinski, dz. cyt., s. 215.
#Cyt. za: M. Hanik, dz. cyt., s. 24.



14

MAGDALENA GACEK

1L 6. Relikwiarz $§. Fidelisa
i Fawroniusza, ok. 1520 r.
(zrodto: J. Samek, Kosciot
Mariacki w Krakowie,
Warszawa 1990)

11. 7. Sw. Weronika, frag-
ment relikwiarza $$. Fidelisa
i Fawroniusza, ok. 1520 r.
(zrédto: J. Samek, Kosciot
Mariacki w Krakowie,
Warszawa 1990).

jakim krol darzyt swojego doradce. Uwaza sie nawet,
ze ze wzgledu na zaangazowanie Jana w budowe kapli-
cy Zygmuntowskiej jako praefectus fabricae polecono
odku¢ w jej wnetrzu figure Jana Chrzciciela, patrona
Bonera®. Kontakty artystyczne, ktérym poczatek dato
poswiecenie Jana, swoj szczyt osiagnely podczas spra-
wowania wielkorzadéw jego bratanka i dziedzica, Sewe-
ryna, ktérego dzialania takze uprzywilejowano ptasko-
rzezbionym tondem z kryptoportretem umieszczonym
w kaplicy Zygmuntowskiej (1. 8)**.

Fundacje artystyczne Seweryna Bonera mialy juz
iScie magnacki charakter. Nawigzujac do wyzej wspo-
mnianej ,,skromnosci” jednopietrowego domu Jana
Bonera przy Rynku Giéwnym 42, z pewnoscia nie
mozna tego powiedzie¢ o miejskim lokum jego bratan-
ka. Dwupietrowa kamienica znajdujgca sie przy Rynku
Gléwnym 9 nie do$¢, ze zostata znacznie powigkszona,
dosiegajac tylnej elewacji réwnolegtej ulicy, to jej oka-
zale okna reprezentacyjnego piano nobile wyposazono
w kamieniarke wzorowang na obramieniach wawel-
skich i piotrkowskich autorstwa krélewskiego murato-
ra i kamieniarza Benedykta (Il. 9)*.

Seweryn nie szczedzil majatku zwlaszcza na funda-
cje architektoniczne. Mimo ze od 1519 r. palac w Bali-

cach nalezal do Jana Bonera®, to wedtug przekazow
dopiero jego spadkobierca nadal budowli splendoru
rezydencji. Swiadczg o tym relacje z wjazdu Elzbiety
Habsburzanki do Krakowa na zadlubiny z Zygmun-
tem Augustem przez ,pieknie polozone Balice™.

*Figura odkuta juz po $mierci Bonera okoto 1529 r. (L. Kalinowski, Tresci artystyczne i ideowe
Kaplicy Zygmuntowskiej, ,,Studia do Dziejow Wawelu” 2, 1961, s. 68-69).

**Tamze, s. 81-82; S. Mossakowski, Kaplica Zygmuntowska (1515-1533): problematyka arty-
styczna i ideowa: mauzoleum kréla Zygmunta I, Warszawa 2007, s. 204, 265.

»W. Komorowski, Rezydencje patrycjuszy krakowskich, s. 275-276.

*¢]. Ptasnik, dz. cyt., s. 59.

¥ Fragment utworu Christophorusa Cernota, cyt. za: Autorzy Ztotego Wieku o kulturze i sztuce
na Wawelu. Antologia tekstow 1518-1617, oprac. M. Fabianski, M. Kurzeja, A. Lebensztejn i in.,

Krakow 2014, s. 163.
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Pisano w nich: ,[...] wie§ podmiejska
zwana Balice, w ktérej [...] wzniesio-
no [...] najpraktyczniejszy dom, bardzo
ozdobnie otoczony najprzyjemniejszymi
wirydarzami i zwierzyncem, w ktoérym
sa wyjatkowe dziela opracowane i har-
monijnie wykonane przez malarza, cie-
$le i architekta, ze nikt nie ma dosy¢ ich
widoku”?. Oprécz podkrakowskiej sie-
dziby Seweryn, dziedziczac po Janie za-
mek w Ogrodzienicu, w 1523 r. moégl go
niemal w cato$ci przebudowa¢ (Il. 10)*.
Rezydencja ta ma wyjatkowa pozycje
w dziejach budowli renesansowych, okre-

i i . . L. I1. 8. Bartolommeo Berrecci z warsztatem,
$lano ja nawet mianem »maSku]ch) NI€-  Seweryn Boner jako Dawid, kaplica Zygmun-
szlacheckq genealogie; wlaécicieli” czy os- towska, 1517-1533 r. (zrédto: S. Mossakow-
30 ski, Kaplica Zygmuntowska (1515-1533):

+ problematyka artystyczna i ideowa: mauzole-
O splendorze renesansowego castrum  umkrdlaZygmuntal, Warszawa 2007)

tentacyjnego ,,zamku mieszczanskiego

wyposazonego w okazaly dziedziniec ar-
kadowy $wiadczg dzi§ m.in. resztki poli-
chromii, barwne ornamentalne kafle oraz
zesp6l detali rzezby architektonicznej,
ktérego proweniencje aczy sie z warszta-

tami dzialajacymi przy budowie wschod-

IL. 9. Okna I pigtra kamienicy Boneréw, Kra-
niego skrzydta zamku krolewskiego. Na-  kow, Rynek Glowny 9, fot. M. Gacek

leza do nich dwulalkowe tralki, gzymsy

opatrzone kostkowaniem, motywem wstegi owinietej woké! preta, ornamen-
tem cekinowym, joriskie gtowice kolumnowe i fragmenty grzebienia attyki*.
Brame¢ wjazdowa wienczyla niegdy$ tablica z inskrypcja potwierdzajaca za-
konczenie przebudowy zamku z inicjatywy Seweryna w 1545 r.*2

*Fragment mowy Macieja Franconiusa, cyt. za: tamze, s. 141.

*W. Strzelecki, Zamek w Ogrodziericu, ,Ochrona Zabytkéw” 3/4, 1951, s. 136.

* A. Milobedzki, dz. cyt., s. 58; tenze, Patac i zamek renesansowy, w: Renesans. Sztuka i ideolo-
gia, s. 415; M. Zlat, dz. cyt., s. 77, 78.

*' .S, Jamroz, dz. cyt., s. 105-125.

*Rozpoczecie przebudowy przez Seweryna Bonera datuje sie na rok 1530 (tamze, s. 114).
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O wysokiej klasie fundacji arty-
stycznych Boneréw $wiadcza - jesz-
cze do niedawna bedace w stanie ru-
iny - fundamenty zamku w Rabszty-
nie, ktéry od 1515 r. znajdowal si¢
w rekach rodu®. Jednymi z cenniej-
szych zachowanych reliktow rezy-
dencji sg fryzy portalowe z inskryp-
cjami, o ktérych wartoéci decyduja
nie tylko treéci zacytowanych tam
sentencji, lecz takze sposéb ich wizu-
alnego przekazu za pomoca litterae
antiquae. Warto podkregli¢, ze na-
wet dla samego zamku krélewskiego
elementy o tym zdobnictwie uwaza-

1L 10. Zamek w Ogrodziericu, odtworzenie zamku
z lat 1530-1576, (oprac. J. Jamroz) (Zzrédlo: S. Jamroz, ne by}y zZa SWOiSt.’:} nowoéé, niosch

S Ot s 4 b ide humanizmu®. Rownied
5. 105-125) w tym przypadku o wyjatkowosci

wyposazenia zamku Boneréw $wiad-
cza zaré6wno warsztatowe zdolnosci wykonawcow rzezby architektonicznej,
jak i bezposrednie zaczerpnigcie programu ideowego z wawelskiej rezyden-
¢ji. Inskrypcje zastosowane na zamku w Rabsztynie w swojej pierwszej re-
nesansowo-rzezbiarskiej wersji postuzyly jako dekoracja pierwszego pietra
wschodniego skrzydla patacu monarszego. Ich tresci reprezentujg cytaty sta-
rozytnych poetéw i filozoféw, m.in. Owidiusza i Seneki, brzmiace: MODE-
RATA DURANT (,rzeczy umiarkowane sg trwate”), EXITUS ACTA PROBAT

(,wynik potwierdza dzialanie”) [Il. 11-13]*. Powstanie fryzow portalowych

*]. Ptasnik, dz. cyt, s. 42; S. Dryja, W. Niewalda, W. Glowa, dz. cyt., passim; W. Niewalda,
K. Opillo, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska, dz. cyt., passim; M. Gacek, dz. cyt., passim.

*S. Mossakowski, Patac Krélewski Zygmunta I, s. 76.

*Tenze, Renesansowy palac na Wawelu, s. 118-126; tenze, Rezydencja krélewska na Wawe-
lu; tenze, Patac Krélewski Zygmunta I, s. 75-85. Pisma Owidiusza byly znane w XVI-wiecznym
Krakowie m.in. dzigki poecie Rudolfowi Agrykoli, ktéry od 1518 r. wyktadatl jego utwory na uni-
wersytecie. Warto réwniez na marginesie zaznaczyc, ze Agrykola przyjaznit si¢ z Mikofajem Salo-
monem, ktéry otrzymat humanistyczne wyksztalcenie w Wiedniu dzigki swojemu protektorowi
Janowi Bonerowi. Monografista krakowskich Boneréw, podsumowujac humanistyczng opieke
Jana nad krewnymi z rodzin mieszczanskich, uzywa nawet okreslenia ,szkoly Bonerowskiej”
(J. Ptasnik, dz. cyt., s. 86-89).
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1L 11. Fryz portalowy, zamek w Rabsztynie, 2. ¢w. XVI w,, fot. W. Niewalda, K. Opilto, A. Iwanek, K. Mazur,
B. Malska (zrédlo: W. Niewalda, K. Opilto, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska, Zamek Rabsztyn - badania
architektoniczne, Krakéw 2014, mps)

11. 12. Fragment inskrypcji fryzu portalowego, zamek w Rabsztynie, 2. ¢w. XVI w., fot. W. Niewalda, K. Opil-
fo, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska (zrédto: W. Niewalda, K. Opilto, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska, Zamek
Rabsztyn - badania architektoniczne, Krakéw 2014, mps)

RATh DVRANT|

11. 13. Hipotetyczna rekonstrukcja fryzu, zamek w Rabsztynie, 2. ¢w. XVI w., (oprac. M. Gacek na podstawie
rysunkéw archeologicznych) (Zrédlo: W. Niewalda, K. Opilto, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska, Zamek Rab-
sztyn — badania architektoniczne, Krakéw 2014, mps)

z zamku w Rabsztynie nalezy zapewne datowaé na lata po roku 1529, jako
czas terminus post quem w stosunku do odkucia detali zamku krdlewskiego
przez warsztat Bartolommea Berrecciego. Niewatpliwie inskrypcje te mogty
stanowi¢ swego rodzaju odbicie umitowania nauki i humanistycznych upo-
doban, a tych w zyciu zwlaszcza Jana, Seweryna i jego synow nie brakowa-
fo. ,,Bylo to juz prawdziwe dziecko humanizmu, bo od mtodosci wérdd jego
reprezentantdw sie obracal, przejal sie jego duchem zupelnie, co nawet listy
pisane przez niego do réznych osobistosci z tego czasu wskazujg. Malo w nich
tresci, za to frazeséw humanistycznych wiele [...]. Nawet z kancelarii kro-
lewskiej nie wychodza podobne listy”*. Tak o Sewerynie pisal Jan Ptasnik,
a z tych kilku zdan mozna wyczytaé, jak wszechstronnymi postaciami byli
przybysze z Landau.

Wraz z detalami wzbogaconymi tacinskimi inskrypcjami na zamku
w Rabsztynie odnaleziono pozostaloéci fragmentéw nadprozy o cechach
stylu powszechnie okre$lanego jako gotycko-renesansowy”. Trudno oprze
sie skojarzeniu owych fragmentéw i wiedzy na temat wiascicieli zamku

*Tamze.
¥'T. Ratajczak, Mistrz Benedykt - krélewski architekt Zygmunta I, Krakéw 2011.
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11. 14. Fragment gzymsu /fawy okiennej, zamek w Rabsztynie, 2. ¢w. XVI w., fot. W. Niewalda, K. Opitto,
A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska (zrédlo: W. Niewalda, K. Opitlo, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska, Zamek
Rabsztyn - badania architektoniczne, Krakéw 2014, mps)

rabsztynskiego w wieku XVI z osobg juz wspominanego architekta-mu-
ratora, mistrza Benedykta, odkuwajacego charakterystyczne dla swojego
warsztatu detale kamieniarki architektonicznej®® (Il. 14, 15). Atrybucja ele-
mentdéw dekoracyjnych zamku Bonerdw na rzecz kamieniarzy kroélewskich
wydaje si¢ bardzo prawdopodobna, o czym $wiadczy niekwestionowane po-
dobienstwo do pierwowzoru, ale takze bezposredni kontakt wielkorzagdcow
z wymienionymi rzemie$§lnikami. Bogactwo detali rzezbiarskich z zamku
w Rabsztynie ukazuje che¢ przyodziania budowli w renesansowy kostium,
niosacy za sobg moralizatorsko-filozoficzne tresci w duchu all” antica i pre-
zentujacy wszechstronne wyksztalcenie fundatoréw pelniacych fundamen-
talne role w zyciu dworskim. Dzieki
recepcjom form dekoracyjnych i tre-
$ci ideowych zamku krolewskiego
zalozenie w Rabsztynie w XVI w.
aspirowalo do pelnienia funkcji re-
prezentacyjno-mieszkalnego patacu,
siedziby wielkorzadcédw krdlewskich.

Seweryn Boner przyczynil sig

11. 15. Fragment nadproza portalu, zamek w Rab- rowniez do upigkszenia kaphcy ro-
sztynie, 2. ¢w. XVI w,, fot. W. Niewalda, K. Opitto, dOWGj w kodciele Mariackim, za-
A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska (Zr6dto: W. Nie- i T
walda, K. Opito, A. Iwanek, K. Mazur, B. Malska, mawiajac PIY'[Y nagTObne dla siebie
Zamek Rabsztyn - badania architektoniczne, oraz malzonki Zofii z Bethmandw.

Krakéw 2014,
rakOw 2014 mps) Zostaly one wykonane w latach 1532

*¥M.in. Piotrkéw, Krakéw, Sandomierz, Niepolomice i przypuszczalnie Mokrsko Gorne, Ra-
dom, Wroctaw (tamze, s. 11, 13, 14, 255-275, 278-282, 298-303).
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I1. 16. Warsztat Vischer6w, Plyta nagrobna Seweryna Bonera, zm. 1549 r., kaplica $w. Jana Chrzciciela - Bone-
rowska, Ko$ciél N.M.P. w Krakowie (zrodto: J. Samek, Ko$ciot Mariacki w Krakowie, Warszawa 1990)

11. 17. Warsztat Vischeréw, Plyta nagrobna Zofii z Bethmandw Bonerowej, zm. 1532 r., kaplica $w. Jana Chrzcicie-
la — Bonerowska, Koéciét N.M.P. w Krakowie (zrddto: J. Samek, Koéciét Mariacki w Krakowie, Warszawa 1990)

i 1538 przez znany norymberski warsztat ludwisarzy prowadzony przez
rodzine Vischerow (Il. 16, 17)*. Wyjatkowo kunsztownie potraktowano
zwlaszcza sylwete Seweryna, ktéra mimo charakteru plaskorzezbionego
odlewu wydaje si¢ wystawaé poza lico, dumnie odziana w zbroje, trzyma-
jaca proporzec. Uprzywilejowane miejsce ptyt nagrobnych Boneréw w tej
niemalze wyliczance dziel sztuki nie wyraza si¢ jednak w skrupulatnym
opracowaniu postaci sprofilowanych jeszcze w §redniowiecznej konwencji,
gdzie zindywidualizowane portrety malzonkéw dopelnia wysublimowana
forma juz renesansowej ornamentyki i detali. Warto zwrdci¢ uwage na ich

*W. Bochnak, dz. cyt.; E. Piwowarczyk, dz. cyt., s. 391, 392; B. Krasnowolski, dz. cyt., s. 295.
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11. 18. Rog Bractwa Kopaczy Wielickich,
1534 r. (zrédlo: muzeum.wieliczka.pl)

11. 19. Rég Bractwa Kopaczy Wie-
lickich, fragment, 1534 r. (Zrédto:
muzeum.wieliczka.pl)

program tre$ciowy — ujecie sylwetek ukaza-
nych w pelnej postaci, co wydaje sie niemal
manifestacja przynaleznosci bylej rodziny
mieszczanskiej do warstwy szlacheckiej*”.
Trzeba podkresli¢, ze calopostaciowe wize-
runki epitafijne od $redniowiecza przystu-
giwaly jedynie wyzszym warstwom spo-
tecznym, czego przykltadem moze by¢ plyta
Piotra Kmity czy Fryderyka Jagielloriczyka*".
W polach inskrypcyjnych osadzonych w gor-
nej partii plyt zleceniodawca nie omieszkat
zaznaczy¢ swoich licznych tytutéw: ,[...] Pan
Balic, Ogrodziefica, Kamienca; Kasztelan
biecki; Zupnik, Burgrabia, Wielkorzadca kra-
kowski; Starosta o$wiecimski, zatorski, bie-
cki, czchowski, rabsztynski [...]”*%. Podobnie
rzecz si¢ ma z calopostaciowym wizerunkiem
Zofii, ktérej status spoteczny podkreslajg wy-
rafinowany ubiér, bizuteria i tarcze herbowe
(Bethmandw i Strzemie) okalajace gtowe. Jak
mozna si¢ domysli¢, wyryta inskrypcja pod-
kresla zastugi Zofii jako malzonki ,[...] Pana
Balic, Ogrodzienca, Kamienca; Kasztelana
bieckiego; Zupnika, Burgrabiego, Wielko-
rzadcy krakowskiego; Starosty o$wiecim-
skiego, zatorskiego, bieckiego, czchowskiego,
rabsztynskiego [...]"*’. Nie bez przyczyny Bo-
nerowie wyposazali swoja kaplice w kosciele

Mariackim w dzieta sztuki pochodzace z najlepszych zachodnich warszta-
téw. Swiadczyto to nie tylko o zamoznosci rodu, lecz takze o religijnosci, gu-
$cie, zainteresowaniu pradami artystycznymi, checi gloryfikacji i pozosta-
wienia godnego $ladu po ziemskim bytowaniu wlasnego rodu.

“E. Piwowarczyk, dz. cyt., s. 410, 411.

M. Zlat, dz. cyt., s. 88-90.
“W. Bochnak, dz. cyt., s. 280, 281.
“Tamze.
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Zwigzki z norymberskimi artystami Bonero-
wie wykorzystywali po wielokro¢, podkreslajac
swoje zastugi na polu ekonomicznym. Petniong
przez siebie funkcje zupnika kopalni wielickich
uwiecznil Seweryn, fundujac w roku 1534 ko-
lejny raz wyréb rzemiosta artystycznego (Il. 18,
19)**. Oprawiony w srebro rog tura, dZzwigany
przez posta¢ Heraklesa, zdobiony delikatnymi
motywami flory i fauny oraz herbami: Zyg-
munta Starego, Sforzéw, Bonarowa, Ogonczyk
(drugiej zony, Jadwigi Ko$cieleckiej), gwarectwa
wielickiego uwydatnia w dostowny oraz symbo-
liczny sposéb obszar wszechstronnej dziatalno-
$ci gospodarczej Bonera*.

O ile w pierwszej polowie XVI w. mecenat
i rola mieszczanstwa osiagnely swoj najwyzszy
poziom, o tyle w pdzniejszych latach znaczenie
tej grupy spolecznej wyraznie ostabto. Fundacje
artystyczne Jana Bonera ml., syna Seweryna, ni-
gdy nie osiagnety takiego splendoru jak ojca czy
wuja. Warto jednak doda¢, ze dzigki kontaktom
kulturalnym i zdobytemu przez nie respekto-
wi, jakim cieszyl sie Seweryn, jego synowie, Jan
i Stanistaw, odebrali wyksztalcenie od samego
Erazma z Rotterdamu®®. Szczegdlnie istotna
w tej kwestii wydaje si¢ sylwetka Jana Bonera
mtl., ktdry osobiscie studiowal u boku wielkiego

11. 20. Herma Zenska, fragment attyki
kamienicy przy Rynku Gléwnym 9,
stan przed 1912 r. (zrodto: A. Fis-
chinger, J. Lepiarczyk, W sprawie
attyki kamienicy Bonerowskiej

w Krakowie, ,Ochrona Zabytkéw”,
10/4 (39), 271-278 1957)

humanisty we Fryburgu. Posta¢ Erazma niezaprzeczalnie cieszyla sie wielkim
autorytetem wérdd elity majatkowej I Rzeczypospolitej, a wystanie na nauki
jednego z Boneréw nie obeszto si¢ bez wyrazéw zachwytu samego kréla Zyg-
munta czy biskupa Piotra Tomickiego®’. Dzieki edukacji Jana mt. Seweryn
osobiécie korespondowat z filozofem. W dowdd wzajemnego uznania Erazm

“]. Samek, dz. cyt., s. 11.

*L. Lepszy, Rég wielicki, ,,Sprawozdania Komisji do Badania Historii Sztuki w Polsce” 9, 1915,

szp. CXL-CXLIX.

“M. Cytowska, Korespondencja Erazma z Rotterdamu z Polakami, Warszawa 1965, s. 195-197.

“Tamze.
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wystat synom Seweryna egzemplarz komedii Terencjusza, Boner za$ podarowat
humaniécie dwa zlote medale z wizerunkiem wilasnym oraz kréla Zygmunta
I*%. Jan mt. prawdopodobnie przed rokiem 1562 przyczynit sie do rozbudowy
ojcowskiego patacu przy Rynku Gléwnym 9, wyposazajac jego podworze w ar-
kadowy dziedziniec oraz bogato zdobiong attyke (Il 20)*°. Podobnie jak jego
poprzednicy, korzystal zapewne z ustug krélewskich rzezbiarzy, w tym wypad-
ku dzialajacego od drugiej potowy XVI w. Santiego Gucciego, z ktérego wyko-
nawstwem wigze sie rzeczong attyke™®. Jan mt. podazal nie tylko za nowinkami
artystycznymi, lecz takze religijnymi i, sprzyjajac reformacji, budowat w swoich
posiadtosciach ziemskich zbory kalwinskie®'. Nalezacy réwniez do mlodsze-
go pokolenia rodu Stanistaw w latach 1550-1560 przyczynit si¢ do rozbudowy
odziedziczonego po wuju i ojcu zamku w Ogrodzienicu. Wznidst tam pawilon
o jakze znamiennej nazwie. Nawigzuje ona do najstarszej czesci samego patacu
krolewskiego zwanego Kurza Noga, jakby zamek miat sie odwotywa¢ nie tylko
forma zewnetrzng, lecz takze ideows do rezydencji ostatnich Jagiellon6w*.

Mecenat artystyczny Boneréw mial wyraznie renesansowe oblicze. Cze-
sto uznaje si¢ ich za dgzacych do bogactwa dorobkiewiczow, pragnacych
za wszelkg cene podkresli¢ zdobyte szlachectwo®. Jednak zaangazowanie,
stuzenie rada i majatkiem na krélewskim dworze nadalo nie tylko smak, lecz
takze mozliwo$¢ realizowania fundacji samego monarchy. Cho¢ wielokrot-
nie Bonerowie czerpali bezpos$rednig inspiracje¢ z dworu krélewskiego, to ich
mecenat ukazywal §$wiadome poczucie przynaleznoséci do grona humanistow.
Przejawialo si¢ to zaré6wno w fundacjach dziel malarstwa, rzemiosta arty-
stycznego, rzezby, architektury, jak i korespondencji z wybitnymi filozofami
epoki odrodzenia. Swoja pozycje wykorzystali w jak najlepszy sposéb, pozo-
stawiajac niezatarte $lady fascynacji sztuka wloska i norymberska jako inte-
gralnego elementu ztotego wieku.

“H. Kowalska, Jan Boner, Seweryn Boner, Stanistaw Boner, w: Contemporaries of Erasmus.
A Biographical Register of the Renaissance and Reformation, red. P.G. Bietenholz, vol. 1-3, Toron-
to—Buffalo-London 1995, s. 167, 168.

* A. Fischinger, Santi Gucci. Architekt i rzezbiarz krélewski XVI wieku, Krakéw 1969, Bibliote-
ka Wawelska, 3, s. 62-64. Czesto si¢ uwaza, ze attyka zostala wystawiona jeszcze za zycia Sewery-
na St., przed 1549 r. (S. Komornicki, dz. cyt., s. 41; M. Hanik, dz. cyt,, s. 52).

**W. Komorowski, Rezydencje patrycjuszy krakowskich, s. 282; A. Fischinger, dz. cyt., s. 62-64.

*'M. Hanik, dz. cyt,, s. 56.

%2 A. Milobedzki, Patac i zamek renesansowy, s. 419; 1.S. Jamroz, dz. cyt., s. 114.

*3S. Herbst, dz. cyt., s. 15.
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Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszyniskiego

Sejmik ziemi chelmskiej wobec
walki o Ordynacje¢ Zamojska
w latach 1666-1672

Streszczenie: Toczgca si¢ w latach 1665-1677 rywalizacja o Ordynacje Zamojska byta
jednym z istotniejszych konfliktéw politycznych Rzeczypospolitej w omawianym okre-
sie. Zajmowata nie tylko liczne sprawy w sadach, lecz takze obrady niemal wszystkich
sejmow i sejmikow.

Nie inaczej bylo z sejmikiem ziemi chetmskiej. Obradujacej na nim szlachcie,
ze wzgledu na blisko$¢ majoratu, nie mogto by¢ obojetne, kto nim zarzadza. Przez caty
omawiany okres trwala zazarta rywalizacja pomig¢dzy zainteresowanymi stronami.
Do 1669 r. przewage osiagata ksigzna Gryzelda wraz ze swoimi stronnikami. Pézniej jed-
nak ci sami ludzie, ktorzy popierali ksiezne, zaczeli przechodzi¢ na strone Zamoyskich.
Ostatecznie to ich przedstawicielowi, podstolemu Iwowskiemu Marcinowi Zamoyskie-
mu, ten majatek zostal przyznany. Dokonalo si¢ to na sejmie konwokacyjnym 1674 r. Nie
zakonczylo to jednak konfliktu, ktory przeciagnat si¢ az do 1677 r.

Stowa kluczowe: Ordynacja Zamojska, majorat, sejmik, ziemi chelmskiej, Gryzelda

Wiéniowiecka, Zamoyscy, rywalizacja

Summary: In the years 1665-1677 the ongoing rivalry concerning Zamoyski Family
Fee Tail was one of the most significant political conflicts in the Polish-Lithuanian
Commonwealth in the given period. It was not only the subject of numerous legal cases
in court, but also debates of almost every Sejm sessions and sejmiks.

Of course, this situation happened during a Chelmska region sejmik. The debating
noblemen could not be unconcerned with who was in charge on the grounds of the pro-
ximity of the Ordination, throughout the period, there was a fierce rivalry between the
parties. By 1669, princess Gryzelda as well as her supporters achieved superiority. Later,
however, the same people who supported the princess began to support the Zamoyski.
Ultimately, the property was granted to their representative — Lviv Deputy Master of the
Pantry - Marcin Zamoyski. This situation took place during a session of a convocation
sejm in 1674, however, the conflict lasted until 1677.

Keywords: Zamos¢’s Ordination, sejmik, majority, chelm’s land, Gryzelda Wisniowie-

cka, Zamoyscy, rivalry
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Konflikt o Ordynacje Zamojska zostal juz w literaturze przedmiotu po czesci
omoéwiony'. Ze wzgledu na blisko$¢ terenéw majoratu sejmik ziemi chetm-
skiej byl szczegélnie zainteresowany kwestig rywalizacji o niego, ktora toczyta
sie m.in. w trakcie obrad niniejszego zgromadzenia. Oprdcz przedstawienia
stosunku tamtejszej szlachty do konfliktu o Ordynacje Zamojska postaram si¢
tez odpowiedzie¢ na pytania, ktdra ze stron sporu w poszczegélnych okresach
miala przewage na omawianym sejmiku i z czego to wynikato.

Za gbrng cezure tekstu przyjatem rok 1672, gdyz w 1674 r. sejm konwo-
kacyjny zdecydowat sie przyzna¢ Ordynacje Marcinowi Zamoyskiemu. Jego
dalsze starania o uzyskanie omawianego majatku stanowig juz zupelnie osob-
ny etap rywalizacji. Z kolei sejmik chetmski przed sejmem konwokacyjnym
1674 r. nie doszed! do skutku i nie wiemy dokladnie, co si¢ na nim dziato®

Artykul ten powstal gtéwnie na podstawie instrukcji z sejmiku ziemi
chetmskiej pochodzacych z omawianych lat. Praktycznie nie zachowala sie
zwigzana z nimi korespondencja, w ktérej poruszona by byta sprawa konflik-
tu o majorat. Znamy tylko jeden list, w ktérym marszalek sejmiku przed sej-
mem elekcyjnym Michata Korybuta Wisniowieckiego, sedzia ziemski buski
Krzysztof Przanowski, zapewnial ksiezne Gryzelde o poparciu obradujgcych’®.
W wypadkach, kiedy sejmik opowiadal si¢ po konkretnej stronie sporu, zo-
stali podani postowie na sejm, gdyz (zachowujac pewna doze ostroznosci)
mozna zaklada¢, ze wlasnie te strone popierali.

Tak jak w innych okregach sejmikowych, takze i tu gléwny cig¢zar podej-
mowania decyzji spoczywal na senatorach, urzednikach ziemskich oraz ak-
tywniejszych przedstawicielach szlachty zamoznej i $redniej. Statymi uczest-
nikami zjazdéw sejmikowych ziemi chelmskiej byli zwlaszcza: Potoccy, Rud-
niccy, Sapiehowie, Stugoccy, Wegleniscy, Zamoyscy i Zawadzcy. Prawdziwym
rekordzista oraz tytanem pracy na szczeblu parlamentarnym byl w omawia-
nym okresie chorazy chelmski Jan Karol Romanowski. Wéréd aktywnych

'M. Groszkowski, Stosunek sejmikéw ziemi liwskiej i rézariskiej do sprawy Ordynacji Zamojskiej
w latach 1666-1676, ,,Rocznik Liwski” 8, 2015, s. 181.

*Konfederacja uchwalona na sejmie konwokacyjnym 1674, Warszawa, 1511674, w: Volumina
legum, t. 5, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860, s. 209. O przeciagnieciu sie tego sporu zob. A. Przy-
bo$, Koniecpolski Stanistaw, Polski Stownik Biograficzny, t. 13, Warszawa 1967-1968, s. 527. Zob.
tez: Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej cyt. AP Lublin), Ksiegi grodzkie krasnostawskie,
Relacje — manifestacje — oblaty (dalej cyt. RMO), 7, Laudum sejmiku chelmskiego, 8 I 1674,
k. 373-376v.

* Archiwum Gloéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej cyt. AGAD), Archiwum Zamoyskich,
440, Krzysztof Przanowski do Gryzeldy Wisniowieckiej, Chelm, styczen 1669, k. 1.
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uczestnikow obrad nalezy wymieni¢ jeszcze: Marcina Borzeckiego, Andrzeja
Wisniowskiego, stolnika Iwowskiego Floriana Orchowskiego, wspomnianego
juz sedziego ziemskiego buskiego Krzysztofa Przanowskiego i zwigzanego
z ksiezng Gryzeldg Wiéniowieckg Stefana Zamoyskiego®.

Po raz pierwszy problem rywalizacji o majorat pojawil sie na sejmiku
przedsejmowym przed pierwszym sejmem 1666 r. Obrady rozpoczely sie 3
lutego. Uchwalono, by wybrani postowie nie zabierali gtosu na sejmie w spra-
wach prywatnych, co wykluczato - przynajmniej teoretycznie - z tej funkeji
Zamoyskich i osoby blisko z nimi zwigzane. Ostatecznie na postéw nomino-
wano Floriana Orchowskiego i staroste chelmskiego Krzysztofa Potockiego.
Marszatkiem natomiast zostal podstoli chelmski Marcin Orchowski. W trak-
cie obrad przeczytano m.in. list od Akademii Zamoyskiej. Dotyczyl on gtéw-
nie ewentualnego wziecia uczelni pod opieke przez Rzeczpospolita i ochro-
ny prawnej budzetu Akademii, do ktdérego przyszty ordynat miat dostarczaé
cze$¢ $rodkow. 6 lutego sejmik omal nie zostal zerwany w wyniku sporu
miedzy Florianem Orchowskim a Stefanem Zamoyskim, ktéry zaatakowat
stolnika lwowskiego za jego role w komisji lwowskiej i za gloszenie, ze ,nie
bedzie on bezinteresowny w sprawach sagdowych na sejmie”®
stia, jak stusznie zauwaza Pawel Krakowiak, dotyczyla zapewne rywalizacji
o Ordynacje Zamojska®. Stefan Zamoyski byt juz wtedy zwigzany z Gryzelds
Wisniowiecky. Orchowskiemu chodzilo wiec o to, ze nie zachowa obiektywi-
zmu i podczas sadzenia sprawy majoratu bedzie sie jawnie opowiadat za przy-
znaniem go wdowie po Jeremim Wisniowieckim. Ostatecznie jednak doszli
do porozumienia i wraz z resztg zgromadzonej na sejmiku szlachty wypraco-
wali wspdlng instrukcje. Znalazla si¢ w niej prosba, aby sprawa dziedziczenia

. Ta ostatnia kwe-

*R. Kozyrski, Sejmik szlachecki ziemi chetmskiej 1648-1717, Lublin 2006, s. 52-53; J. Ternes,
Sejmik chetmski za Wazéw (1587-1668), Lublin 2004, s. 31, 38. Wiecej o Janie Karolu Roma-
nowskim zob. M. Wagner, Romanowski Jan Karol, Polski Stownik Biograficzny, t. 31, Warszawa
1989, 5. 606-607. O relacjach Stefana Zamoyskiego i Gryzeldy Wisniowieckiej zob. B. Rudomicz,
Efemeros czyli diariusz prywatny pisany w Zamosciu w latach 1656-1672, cz. 2: Lata 1665-1672,
oprac. W. Froch, M.L. Klementowski, Lublin 2002, s. 56-57.

°B. Rudomicz, dz. cyt., s. 65-66. Z bledng informacjg, ze marszatkiem sejmiku zostal wybrany
Florian Orchowski. Z instrukcji sejmikowej na pierwszy sejm 1666 r. wynika, ze zostal nim Mar-
cin Orchowski (zob. Akta sejmikowe ziemi chetmskiej 1572-1668, oprac. W. Bondyra, H. Gmite-
rek, J. Termes, Lublin 2013, s. 575; R. Kozyrski, dz. cyt., s. 267). W trakcie sejmiku czytano takze
listy od Lubomirskiego i zwigzanych z nim o0séb, o czym pisze P. Krakowiak, Dwa sejmy w 1666
roku, Torun 2010, s. 81.

°P. Krakowiak, dz. cyt., s. 82.
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Ordynacji byla sadzona przy udziale krola od razu juz na poczatku sejmu
przez sad sejmowy. Obradujacy chcieli, aby Akademia Zamojska znalazta sie
pod opieka Rzeczypospolitej i by budzet tej uczelni podlegat ochronie praw-
nej. W instrukcji natomiast w ogdle nie wspomniano o jakimkolwiek udziale
w niej ordynata, co byto postulowane przez Akademie Zamojska”. Wynikato
to z burzliwego przebiegu sporu o majorat i z braku pewnosci, kto zostanie
jego wlascicielem.

Pierwszy sejm 1666 r. zostat zerwany i w sprawie Ordynacji nie podjat zad-
nych konkretnych decyzji®. Przed drugim sejmem tego roku szlachta ziemi
chetmskiej poswiecita sprawie rywalizacji o majorat stosunkowo duzo miej-
sca w swojej instrukcji. Stwierdzila w niej, ze przez ten problem w Rzeczypo-
spolitej panuje spore zamieszanie. Przypominata nastepnie dokonania Jere-
miego Wisniowieckiego i ,Sobiepana’, ktory z wlasnych pieniedzy finansowat
oddziaty Rzeczypospolitej, m.in. w trakcie wojny ze Szwecja. Wyrazita opinie,
ze zadluzy! on Ordynacje tylko z powodu zajecia majatku ksieznej Gryzeldy
na Zadnieprzu przez Kozakéw i Rosjan. Poskarzyla sie tez na najazd débr
majoratu przez Zamoyskich, ktéry mial miejsce prawie rok wczesniej. Stwier-
dzila, ze Rzeczpospolita nie ma zadnej korzysci z Ordynacji. Ponadto niezbyt
jasny byl tez dla niej sposob dziedziczenia majatku. Dostrzezono réwniez nie-
zgodno$¢ 6wcezesnej sytuacji z wolg zmarlego zalozyciela, Jana Zamoyskiego.
Szlachta zlecita zatem postom na sejm, aby nie wigzali dlugéw ,,Sobiepana”
z kwestia Ordynacji i uznali ich zaciggniecia za stuszne. Wedtug niej konflikt
powinien by¢ rozstrzygany przez sad sejmowy, aby ksiezna mogta odziedzi-
czy¢ majorat na réwni z reszta sukcesoréw z wylaczeniem Zamoyskich. Obra-
dujacy zdawali sobie $wietnie sprawe z krzywdy, jakiej doznala, tracac dobra
na lewobrzeznej Ukrainie. Wyrazicielami woli szlachty mieli by¢ Jan Karol
Romanowski i Florian Orchowski’.

Sejm jesienny 1666 r., podobnie jak poprzedni, zostal zerwany. Tym nie-
mniej sprawa Ordynacji doczekata si¢ dos¢ duzej debaty. Ostatecznie jednak
ustalono, ze zostanie ona odlozona do kolejnego sejmu’®.

’B. Rudomicz, dz. cyt., s. 66-67; Instrukcja z sejmiku ziemi chetmskiej dla postéw udajacych
sie na pierwszy sejm 1666 r., Chetm, 3 II 1666, w: Akta sejmikowe, s. 573-574.

®Wiecej o tym sejmie zob. P. Krakowiak, dz. cyt., s. 133-228; S. Ochmann-Staniszewska,
Z. Staniszewski, Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana Kazimierza Wazy. Prawo - doktryna -
praktyka, t. 1, Wroctaw 2000, s. 412-416.

°Instrukcja na sejm z ziemi chetmskiej, Chetm, 28 IX 1666, w: Akta sejmikowe, s. 594-595.

'°P. Krakowiak, dz. cyt., s. 402-406, 435; S. Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszewski, dz. cyt.,
s. 461-466.
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Odbyt si¢ on w dniach 7 IIT - 19 V 1667 r. Na poprzedzajacym go sejmiku
szlachta ziemi chelmskiej zajeta bardziej neutralne stanowisko, zadajac jedy-
nie zachowania jednosci Ordynacji i rozstrzygniecia omawianego problemu
od razu na poczatku sejmu. Tym razem nie opowiadala sie po Zadnej ze stron
konfliktu. Swiadczy to o tym, ze walka polityczna byla po$réd niej bardzo
zazarta, co potwierdza fakt, ze na ten sejmik swoje prosby o poparcie wniesli
zaréwno ksiezna Gryzelda, jak i Zamoyscy. Domagano si¢ takze, aby Akade-
mia Zamojska cieszyla si¢ ta sama pozycja w Rzeczypospolitej, co Akademia
Krakowska. To Zadanie bylo spowodowane §wiadomoscig niestabilnosci sy-
tuacji politycznej w majoracie i wigzacym sie z tym realnym zagrozeniem dla
przyszloéci uczelni. Sejm 1667 r. wprawdzie doszed! do skutku, lecz problem
spadku po Janie ,,Sobiepanie” nie zostal na nim rozwigzany’.

W zwigzku z tym omawiany konflikt ponownie zajal sporo miejsca w in-
strukeji sejmiku chetmskiego na kolejny sejm. Obradujacy uwazali, ze ta spra-
wa ,wielkiego respektu osobliwej Rzeczypospolitej potrzebuje decyzyjej”*%.
Stusznie sie domagali, aby ,cursum negotiorum publicorum nie tamowala
i nie trudnita”*®. Chcieli, by byta ona osadzona przez sad sejmowy bez przed-
stawicieli izby poselskiej. Mieli nadzieje, ze pomoze to podja¢ obiektywna
decyzje bez zbyt wielkiego zwazania na ,iuris naturalis ksiezny i [...] pana
wojewodzica”*. Gdyby na najblizszym sejmie znowu nie udalo si¢ zalatwi¢
tej kwestii, to obradujacy Zyczyli sobie, aby konieczno$¢ jej rozstrzygnie-
cia na jeszcze kolejnym sejmie zostala wpisana do konstytucji sejmowych,
swe wszystkim do woli stanéw koronnych referujgc sie¢”". Realizacja tego
ostatniego postulatu nie byla jednak mozliwa, gdyz wspomniany sejm zostat
zerwany'®. Utrzymywanie status quo w sporze o Ordynacje byto duzo bardziej
korzystne dla ksieznej Gryzeldy, ktéra w tym czasie realnie rzadzila majo-
ratem, z czym miejscowa szlachta byla pogodzona, okreslajac ja jako ,wto-
$ci zamojskiej dziedziczke”". Przed sejmem abdykacyjnym Jana Kazimierza
domagano si¢ jedynie, aby omawiany problem zostal rozstrzygniety zaraz

»14
a

"nstrukeja z sejmiku przedsejmowego ziemi chelmskiej, Chelm, 7 11 1667, w: Akta sejmiko-
we, s. 613, 617. Wigcej o sprawie Ordynacji na sejmie 1667 r. zob. M. Matwijow, Ostatnie sejmy
przed abdykacjq Jana Kazimierza 1667 i 1668, Wroctaw 1992, s. 87.

PInstrukeja sejmiku ziemi chelmskiej, Chetm, 14 XII 1667, w: Akta sejmikowe, s. 650.

B Tamze.

“Tamze.

Y Tamze.

M. Matwijow, dz. cyt., s. 151.

7Zob. Laudum sejmiku przy popisie w Chetmie, Chelm, 19 X 1667, w: Akta sejmikowe, s. 638.
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na poczatku sejmu. Rekomendowanym przez szlachte rozwigzaniem byto
sadzenie tej sprawy przez kréla i senatoréw z pominieciem izby poselskiej'.
Zmniejszyloby to niewatpliwie ryzyko dalszego przeciggania si¢ konfliktu
i tym samym przyspieszytoby jego rozstrzygniecie. Sejm byl jednak nasta-
wiony przede wszystkim na zalatwienie sprawy abdykacji Jana Kazimierza,
wobec czego tematyka rywalizacji o majorat nie byla tam praktycznie w ogéle
poruszana®. Jan Kazimierz wpisem w metryce koronnej zagwarantowat je-
dynie Zamoyskim, ze problem zostanie rozwiazany tak szybko, jak to bedzie
mozliwe, z uwzglednieniem wynikajacych ze statutu Ordynacji praw Zamoy-
skich do dziedziczenia®. Nie znalazlo to jednak odbicia w instrukcji sejmiko-
wej ziemi chelmskiej na sejm konwokacyjny 1668 r., gdyz sprawa rywalizacji
o Ordynacje nie zostala tam wcale poruszona. Szlachta skupila sie w niej prze-
de wszystkim na problemach zwigzanych z wyborem nowego kréla*.

Przed sejmem elekcyjnym 1669 r. swojg instancje na sejmik ziemi chetm-
skiej wniosta ksiezna Wisniowiecka. W odpowiedzi marszatek sejmiku prze-
delekcyjnego, sedzia ziemski buski Krzysztof Przanowski, zapewnit ja o po-
parciu miejscowej szlachty. Podobng prosbe wnieéli jednak takze Zamoyscy.
Wobec tego obradujacy domagali si¢ od swoich postéw, aby wraz z delegata-
mi innych ziem i wojewodztw na sejmie elekcyjnym wymyslili szybki sposéb
rozpatrzenia tej sprawy podczas sejmu koronacyjnego, o czym Przanowski
poinformowat listownie ksi¢zne Gryzelde®.

Pierwszy sejm 1669 r. stanowi dos¢ istotng cezure w sporze o Ordynacje,
gdyz to wtedy na kréla wybrano Michata Korybuta Wisniowieckiego, ktory
byt bezposrednio zaangazowany w omawiany konflikt. W odpowiedzi na to
Marcin Zamoyski probowal zaprotestowaé, co omal nie zakonczylo sie ze-
rwaniem tego sejmu. W konicu uznat on jednak wybdr syna ksigznej Gryzel-
dy. Otrzymal obietnice, zZe sprawa Ordynacji zostanie zalatwiona na sejmie

**Instrukcja sejmiku przedsejmowego w Chelmie, 23 VII 1668, w: tamze, s. 672.

Wiecej na ten temat zob. M. Matwijéw, Geneza abdykacji Jana Kazimierza Wazy 1662-1668,
Wroclaw 2000.

% AGAD, Metryka Koronna, 207, Protestacja Marcina Zamoyskiego, Warszawa, 20 VI 1668,
s. 477-479. O prawie bocznej linii Zamoyskich do dziedziczenia majoratu zob. Statuta Ordynacji
Zamoyskiej od r. 1589-1848, wyd. E. Skowronski, Warszawa 1902, s. 20-24, 97; Testamenty Jana,
Tomasza i Jana ,Sobiepana” Zamoyskich, wyd. W. Kaczorowski, Opole 2007.

' Instrukcja z sejmiku przedsejmowego w Chelmie, 15 X 1668, w: Akta sejmikowe, s. 690-698.

2 AGAD, Archiwum Zamoyskich, 440, Krzysztof Przanowski do Gryzeldy Wisniowieckiej,
Chelm, styczen 1669, k. 1; Narodowe Historyczne Archiwum Biatorusi w Minsku (dalej cyt.
NIAB), f. 1740, op. 1, ks. 7, Instrukgja z sejmiku przedsejmowego w Chelmie, 2111669, k. 24v-25.
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koronacyjnym®. W instrukgji przed nim obradujacy domagali sie od swoich
postéw, aby zaraz na poczatku zgromadzenia parlamentarnego si¢ postara-
li ostatecznie rozstrzygna¢ ten problem®. Nie bylo to jednak mozliwe, gdyz
sejm koronacyjny zostal zerwany przez podsedka kijowskiego Jana Olizara.
Stalo sie to zanim obradujacy zdazyli sie zaja¢ kwestig Ordynacji®®. Byto wow-
czas jasne, ze na jej final trzeba bedzie jeszcze jakis czas poczekac.

W instrukeji sejmikowej przed pierwszym sejmem 1670 r. szlachta ziemi
chetmskiej domagata si¢ rozstrzygniecia problemu rywalizacji o majorat
na najblizszym sejmie®. Zostal on jednak zerwany z inspiracji antykrélew-
skiej opozycji”. Z kolei przed drugim sejmem tego roku sejmik chetmski do-
magal sie nie tylko zakoniczenia sporu na najblizszym sejmie, lecz takze ska-
sowania wyrokéw sagdowych cigzacych na Zamoyskich. Obradujacy stusznie
zwrdcili tez uwage na wspomniang na poczatku tego artykutu stronniczosé
kréla Michala Korybuta Wisniowieckiego, stwierdzajac, iz jest ona $wiet-
nym pretekstem do destabilizacji sytuacji wewnetrznej w Rzeczypospolitej
przez malkontentéw. Postami na sejm zostali wybrani Jan Karol Romanow-
ski i podczaszy chelmski Samuel Regowski®® Po raz pierwszy wiec sejmik
chetmski jawnie (cho¢ niebezpoérednio w omawianym konflikcie) wstawit
sie za boczna linig Zamoyskich. Nie na wiele jednak si¢ to zdalo, gdyz sejm
obradujacy w Warszawie od 30 IX do 31 X 1670 r., dzigki presji ze strony
pospolitego ruszenia, nie zostal zerwany i zakonczyl si¢ niezwykle pomysl-
nie dla dworu. Panowanie kréla Michata zostalo umocnione, udato sie bo-
wiem 19 pazdziernika przeprowadzi¢ koronacje krolowej Eleonory, podtrzy-
mujgc tym samym prohabsburski kurs polityki panstwa. Poza tym wtadca

*Wiecej na ten temat zob. M. Chmielewska, Sejm elekcyjny Michata Korybuta Wisniowieckie-
go 1669 roku, Warszawa 2006, s. 177-178; K. Wiéniewski, Urzgd marszatkowski koronny w bez-
krélewiach XVII-XVIII wieku (1632-1736), Warszawa 2015, s. 96.

*NIAB, f. 1740, op. 1, ks. 7, Instrukcja z sejmiku przedsejmowego w Chelmie, 20 VIII 1669,
k. 243v.

**Najszerzej omawiajg go: M. Sokalski, Migdzy krélewskim majestatem a szlacheckg wolnoscig.
Postawy polityczne szlachty matopolskiej w czasach Michata Korybuta Wisniowieckiego, Krakow
2002, s. 108-109; J. Kaniewski, Sejmiki koronne wobec probleméw wewnetrznych Rzeczypospolitej
za panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego (1669-1673), Katowice 2014, s. 82-84.

* AP Lublin, Ksiegi grodzkie chelmskie (dalej cyt. Ks. grodz. chetm.), RMO, 89, Instrukcja
z sejmiku przedsejmowego w Chetmie, 22 11670, s. 78-79.

*Wiecej 0 nim zob. np. J. Kaniewski, dz. cyt., s. 112-116.

* AP Lublin, Ks. grodz. chelm., RMO, 89, Instrukcja z sejmiku przedsejmowego w Chelmie,
29 VII 1670, s. 476.
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otrzymat mozliwo$¢ dysponowania pospolitym ruszeniem do najblizszego
sejmu®.

Przed pierwszym sejmem 1672 r. swojg instancje na sejmik ziemi chetm-
skiej wniesli ksiezna Gryzelda Wisniowiecka i Marcin Zamoyski. Obradujacy
domagali sie rozwigzania omawianego sporu, ,,aby prawu pospolitemu nie
% W nastepnym punkcie instrukgji szlachta ziemi chelmskiej
wstawila si¢ za Dymitrem Wisniowieckim, ktory - jej zdaniem - w zamian
za utrate starostwa drahimskiego i zastugi dla ojczyzny powinien otrzymacé
jaka$ nagrode®'. Z pewnoécig brano pod uwage przyznanie mu przynajmniej
cze$ci Ordynacji Zamojskiej. Przez wspomniane powyzej ,,prawo pospolite”
szlachta rozumiala bowiem dziedziczenie majgtku przez najblizsza Zyjaca
krewng zmarlego Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego, czyli jego siostre Gryzelde
Konstancje Wisniowiecka. Pamietano jednak, ze Dymitr, biorac pod uwage
stopien pokrewienstwa i zapisy prawne, mial najmniejsze podstawy sposréd
wszystkich uczestnikéw konfliktu do zakonczenia go z korzyscia dla siebie.

Pierwszy sejm 1672 r. byt zdominowany przez walke polityczng i zostat
zerwany 11 marca przez Kazimierza Grudzinskiego® Nie podjeto zadnego
konkretnego ustalenia dotyczacego omawianego sporu. Po zakonczeniu sej-
mu w calej sprawie nastapil jednak dos¢ duzy przetom. 27 IV 1672 r. zmarla
bowiem ksi¢zna Gryzelda Wisniowiecka. Jeszcze wczeéniej z walki o majo-

bylo przeciw

rat wycofal si¢ hetman wielki koronny Jan Sobieski wraz z zong Marysien-
ka. Oznaczalo to, Ze na placu boju pozostawat tylko Marcin Zamoyski (jego

*Wiegcej o tym sejmie zob. Z. Hundert, Migdzy bulawg a tronem. Wojsko koronne w wal-
ce stronnictwa malkontentéw z ugrupowaniem dworskim w latach 1669-1673, Oswigcim 2014,
s. 297-298; J. Kaniewski, dz. cyt., s. 222-225; M. Sokalski, dz. cyt., 130-139.

* AP Lublin, Ks. grodz. chelm., RMO, 90, Instrukcja z sejmiku przedsejmowego w Chelmie,
15 XII 1671, s. 1836.

*'Tamze. Wiecej o sprawie Drahimia zob.: A. Kamienski, Polska a Brandenburgia-Prusy w dru-
giej potowie XVII wieku: dzieje polityczne, Poznan 2002, s. 38-41; W. Sadowski, Sprawa starostwa
drahimskiego i jej odzwierciedlenie na sejmiku lubelskim na tle stosunkéw polsko-brandenburskich
za panowania Michata Korybuta Wisniowieckiego, ,Res Historica” 17, 2004, s. 29-39; B. Szym-
czak, Fryderyk Wilhelm. Wielki elektor, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2006, s. 145-146.

*Dymitr wywodzit si¢ z innej linii niz maz Gryzeldy, Jeremi. Wiecej o nim i jego rodzinie zob.
1. Czamanska, Wisniowieccy. Monografia rodu, Poznan 2007, s. 301-312; M. Wagner, Dymitr Je-
rzy Wisniowiecki, w: Poczet hetmanow Rzeczypospolitej: hetmani koronni, red. M. Nagielski, War-
szawa 2005, s. 248-250. Wiecej o pierwszym sejmie 1672 r. zob. J. Kaniewski, dz. cyt., s. 222-225;
Z. Hundert, Miedzy bulawg, s. 320-321; K. Przybo$, Sejm zwyczajny w Warszawie 26 stycznia
- 16 marca 1672 roku, w: Miedzy Lwowem a Wroctawiem. Ksiega jubileuszowa profesora Krystyna
Matwijowskiego, red. B. Rok, J. Maron, Wroctaw 2006, s. 563-585.
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ojciec Zdzistaw Jan zmarl w 1670 r.) i starosta doliniski Stanistaw Koniec-
polski® Jednakze przed drugim sejmem 1672 r. szlachta ziemi chelmskiej
byla skoncentrowana na obronnoéci panstwa i sprawie Ordynacji w swojej
instrukcji nie po$wiecita uwagi**. Inaczej bylo przed sejmem pacyfikacyj-
nym 1673 r. Wéwczas w instrukcji domagano sie zalatwienia problemu ry-
walizacji o Ordynacje poprzez przekazanie jej Marcinowi Zamoyskiemu,
ktéry powinien sie zatroszczy¢ o fortyfikacje Zamoscia i zapewni¢ mu zato-
ge. Wedlug sejmiku Rzeczpospolita réwniez powinna partycypowac w tych
kosztach. Postami zostali woéwczas wybrani Krzysztof Przanowski i Jan Pio-
trowski®. Podstawowym problemem, ktérym zajal sie sejm pacyfikacyjny,
byla wojna z Turcja, wiec sprawa majoratu i tym razem nie doczekata sie
rozstrzygniecia®.

10 IX 1673 r. zmart krol Michat Korybut Wisniowiecki. W swoim testa-
mencie zalecil oddanie Ordynacji Marcinowi Zamoyskiemu®”. Sejm konwo-
kacyjny po $mierci wladcy dostosowal si¢ do jego woli, cho¢ realizacja tego
postanowienia miata sie przeciggnac az do 1677 r.*® Poniewaz sejmik przed-
sejmowy ziemi chelmskiej tym razem nie doszedt do skutku, nie uchwalono
wiec na nim zadnej instrukeji sejmikowej*.

W omawianym okresie obrady zgromadzenia ziemi chelmskiej byty prze-
pelnione rywalizacja polityczng, ktérej istotny element stanowit konflikt

*1. Czamanska, dz. cyt., s. 228; Z. Hundert, Sity Ordynacji Zamojskiej w latach 1674-1676.
Przyczynek do badati nad funkcjonowaniem wojsk ordynacji rodowych w XVII wieku, [w:] Stu-
dia nad staropolskg sztukg wojenng, t. 4, red. Z. Hundert, K. Zojdz', J.J. Sowa, O$wiecim 2015,
s. 201. Ze wzgledu na sytuacje polityczng w kraju Michal Korybut Wisniowiecki nie mogt sobie
pozwoli¢ na jawne zajecie majoratu, cho¢ opozycja nie bez racji oskarzala go o takie zakusy (zob.
np. Jan Sobieski do Andrzeja Olszowskiego, Potylicz, 15 IX 1672, w: Pisma do wieku i spraw Jana
Sobieskiego, t. 1, cz. 2, wyd. F. Kluczycki, Krakow 1881, s. 1072).

3 AP Lublin, Ks. grodz. chelm., RMO, 91, Instrukgja z sejmiku ziemi chelmskiej, 27 IV 1672,
s. 120-135.

*Tamze, Instrukcja z sejmiku ziemi chelmskiej, 13 XII 1672, s. 795-796; J. Kaniewski, dz. cyt.,
s. 683.

**Wiecej na ten temat zob. L.A. Wierzbicki, O zgodg w Rzeczypospolitej. Zjazd warszawski
i sejm pacyfikacyjny 1673 roku, Lublin 2005.

*W. Kochowski, Roczniki Polski. Klimakter IV, wyd. L.A. Wierzbicki, Warszawa 2011, s. 354.
O $mierci Michata Korybuta zob. A. Przybo$, Michat Korybut Wisniowiecki 1640-1673, Krakéw—
Wroctaw 1984, s. 27.

*Konfederacja uchwalona na sejmie konwokacyjnym 1674, Warszawa, 151 1674, w: Volumina
legum, s. 209. O przeciagnieciu si¢ tego sporu zob. A. Przybo$, Koniecpolski Stanistaw, s. 527.

¥Zob. AP Lublin, Ksiegi grodzkie krasnostawskie, RMO, 7, Laudum sejmiku chelmskiego,
811674, k. 373-376v.



34 MAREK GROSZKOWSKI

o Ordynacje Zamojska. Niestety nie mozemy jej $ledzi¢ w wystarczajagcym
stopniu, gdyz praktycznie nie dysponujemy diariuszami sejmikowymi. Mozna
jednak stwierdzi¢, ze w latach 1666-1669 przewage na zgromadzeniu szlachty
chetmskiej miata ksiezna Gryzelda wraz z Michalem Korybutem i Stanista-
wem Koniecpolskim. Ze wzgledu na bliski stopient pokrewienistwa szlachta
postrzegala ja jako naturalng spadkobierczynie ,,Sobiepana”. W 1670 r. sytu-
acja si¢ jednak zmienila na korzy$¢ Zamoyskich, co jest zauwazalne w spo-
sob szczegdlny dwa lata pdzniej, po $mierci Gryzeldy. Ci sami ludzie, ktérzy
wczesniej popierali ksiezne, z Przanowskim i Romanowskim na czele, zaczeli
wtedy wspiera¢ jej przeciwnikéw. Ta zmiana postawy politycznej byla niewat-
pliwie spowodowana checig pogodzenia stronnictwa kréla Michata Korybuta
i jego przeciwnikow, z ktorej to sejmik ziemi chelmskiej byt w tym okresie
znany. Obradujacy na nim, mimo swej prokrdlewskiej postawy, uwazali jed-
nak, ze to Michal Korybut powinien by¢ mediatorem w konflikcie*. Jednym
z elementéw tej mediacji mialo by¢ wlasnie przekazanie Ordynacji Zamoy-
skim. Zagadnienie rywalizacji o nig w latach 1665-1677 wymaga jednak po-
szerzonych badan, ktore zamierzam w przysztosci podjaé.

“J. Kaniewski, dz. cyt., s. 149, 330.
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Zbrodnia i kara.
Najpowazniejsze przestepstwa pospolite
i kary za nie w XVII-wiecznej Malopolsce
na podstawie ksiagg sadow kryminalnych
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Streszczenie: Artykut dotyczy najpowazniejszych przestepstw popelnianych w Ma-
tfopolsce w XVII w. i opiera si¢ na ksiegach kryminalnych z tzw. Kresu muszynskiego,
Sanoka oraz Wiénicza w zakresie, w jakim zrédta te zachowaly sie dla przyjetego okre-
su. Poza probg ustalenia, ktore przestgpstwa popelniano najczeéciej, zawiera takze
informacje o karach, jakie za nie grozily, torturach podczas proceséw sadowych, plci
przestepcow, najczesciej kradzionych dobrach, ofiarach zabéjstw i sprawach z wieloma
oskarzonymi. Autor probuje tez ustali¢ zaleznos¢ popelnianych przestepstw od potoze-
nia geograficznego oraz skuteczno$¢ dziatania sagdow. Ponadto w skrocie opisuje przebieg
spraw kryminalnych, sklad sadéw i wykorzystane Zrédla. Na koncu zawarte zostaty
opisy czterech najbardziej interesujacych spraw wybranych arbitralnie przez autora.

Stowa kluczowe: przestepczos¢ w XVII w., przestepcy, ztoczyncy, sady w XVII w., ksiegi

kryminalne, wyroki sadowe

Summary: The article concerns the most serious crimes committed in Malopolska in
17th century. It based on criminal records from Muszyna, Sanok and Wi$nicz, which
preserved to these days from aforementioned times. Moreover, article attempts to estab-
lish, which crimes were committed most frequently and penalties for them. Furthermore,
it contains information about tortures during trials, gender of criminals, frequently
stolen goods and cases, which concerned more than one person accused. Author also
tries to find a relationship between crimes and geographical location and establish the
effectiveness of courts. The article also describes progress of criminal cases, composition
of courts and used sources. At the end it contains descriptions of four most interesting
cases chosen by author.

Keywords: criminality in 17th century, criminals, villains, courts in 17th century, crim-

inal records, court judgments
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Wstep

Kwestia przestepczosci w Rzeczypospolitej szlacheckiej wcigz nie zostata
dokladnie przeanalizowana, mimo ze w ostatnich latach poczyniono znaczne
postepy w badaniach. Prace kilku historykéw, w tym Andrzeja Karpinskiego
i Marcina Kamlera, wniosty ogromny wktad w rozwdj tej czeéci historii, ale
rozproszenie zrodet po wielu archiwach i bibliotekach istotnie utrudnia prace.
Ponadto wymienieni autorzy zajmowali si¢ gtéwnie przestepczo$cia w duzych
miastach, takich jak Warszawa, Krakéw, Poznan, Lublin lub Lwéw, nie intere-
sujac sie prowincjg. Dlatego tez ponizszy artykul bedzie proba przynajmniej
czeg$ciowego uzupelnienia wczesniejszych badan w zakresie przestepczosci
w mniejszych miastach i na wsiach.

Zrédta

Do analizy wybralem trzy ksiegi sadéw kryminalnych, tzw. czarne ksiegi
z Kresu muszynskiego, Sanoka i Wisnicza. Ksiega kryminalna sagdu w Mu-
szynie obejmuje lata 1647-1765, lecz w artykule zostana wykorzystane tylko
wpisy z XVII w. Zostata wydana w 1889 r. przez Franciszka Piekosinskiego
w 9. tomie serii ,,Starodawne Prawa Polskiego Pomniki”. Dla przyjetego okre-
su zrédlo wydaje si¢ kompletne, niestety jednak staranno$¢ pisarzy pozosta-
wiala wiele do zyczenia. W kilku wypadkach nie ma dalszej czesci zaczetych
spraw, a takze wyrokow. Poza tym w niektérych miejscach wpisy pdzniejsze
poprzedzaja wczesniejsze, ale tutaj nietrudno jest ustali¢ kolejnos¢, poniewaz
kazdy zapisek oznaczony jest datg posiedzenia.

Dla lat 1554-1638 zachowal si¢ regestr zloczyncéw grodu sanockiego,
z ktérego — podobnie jak w przypadku Kresu muszynskiego — wykorzysta-
fem tylko wpisy pochodzace z XVII w. Regestr zostal wydany w 1891 r. przez
Oswalda Balzera w 1. tomie Materiatéw Historycznych Towarzystwa Histo-
rycznego we Lwowie. Tutaj problemy z kolejnoscig zapiskéw nie wystepuja,
a zrédlo wydaje sie kompletne, cho¢ w duzej czesci spraw pisarze nie zano-
towali wydanego wyroku, a w czeéci poinformowali tylko o skazaniu oskar-
zonego na $mier¢, nie podajac, w jaki sposob odbyla sie egzekucja. Utrudni
to w znacznym stopniu badanie kar za poszczego6lne przestepstwa.

Trzecim Zrédlem wykorzystanym w artykule jest czarna ksiega sadu krymi-
nalnego w Wisniczu. Obejmuje okres 1629-1785 i zostala wydana w dwoch
cze$ciach przez Wactawa Uruszczaka — w 2003 r. (lata 1629-1665) i w 2010 .
(lata 1665-1785). Ma najszerszy zakres chronologiczny i zawiera najwiecej
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spraw, ktore wydarzyly sic w badanym przeze mnie okresie. Poza tym, po-
dobnie jak poprzednie, sprawia wrazenie kompletnego zrdédla i tylko kilka
wpiséw pozostato niedokonczonych.

Dzieje procesu kryminalnego na ziemiach polskich

Prawo od samego poczatku Iaczylo sie z istnieniem organizacji panstwowej
lub przynajmniej plemiennej. Prawo karne na ziemiach polskich w epoce ple-
miennej i nastepnie w czasach piastowskich wigzalo si¢ z tzw. mirem, ktérego
gwarantem byt ksigze. Kazde przestepstwo bylo naruszeniem wspomnianego
miru i jako takie byto $cigane’. Juz wtedy istniat podzial na przestepstwa $ci-
gane z urzedu, co najczesciej dotyczylo czynéw przeciw wladzy, i na podsta-
wie skargi prywatnej (na ogot przestepstwa przeciw jednostkom). Podziat jed-
nak nie byt trwaly i zalezal gléwnie od sily wladzy. Im silniejsza, tym wiecej
spraw prowadzono z urzedu®.

Niestety nie dysponujemy zrédlami bezposrednio dotyczacymi prawa karne-
go w tamtych czasach, ale znane sg pewne ogdlne cechy odroézniajace je od form
pozniejszych. Po pierwsze, co najmniej do XIII w. postepowanie sadowe nie byto
jedynym sposobem dochodzenia sprawiedliwosci. Poszkodowany lub jego bli-
scy mogli ja wymierzy¢ samodzielnie na drodze tzw. wrézdy, o ile mieli ku temu
mozliwosci®. Z czasem proces stal sie nieodzowng czescig postepowania, ale
egzekucja wyroku byla problematyczna az do konca istnienia Rzeczypospolitej
szlacheckiej. Po drugie, sady bardzo dlugo nie rozréznialy kar za przestepstwo
popelnione umyslnie i nieumyslnie, dotyczylo to przede wszystkim zabojstw
izranien. Po trzecie, stosowano zasade odpowiedzialno$ci zbiorowej, wigc dana
spolecznos¢ byta odpowiedzialna za przestepstwa popetnione na zajmowanym
przez nia terenie, a nawet za znalezione tam zwloki. W takich sytuacjach mu-
siala sie oczysci¢ z winy albo ponies¢ kare*. Po czwarte wreszcie, wiekszo$¢ kar
miala wymiar przede wszystkim finansowy.

Znaczne zmiany w prawie karnym wprowadzil statut wislicki wydany
przez Kazimierza Wielkiego®. Poza wymiarem finansowym kary zyskaty

']. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2000, s. 152.

*]. Rafacz, Dawne polskie prawo karne, Warszawa 1932, s. 15-16.

*S. Kutrzeba, Dawne polskie prawo sqgdowe w zarysie, Lwéw 1927, s. 64.

*M. Mikolajczyk, Przestgpstwo i kara w prawie miast Polski potudniowej w XVI-XVIII w., Ka-
towice 1998, s. 33; J. Rafacz, dz. cyt., s. 17.

*Wiecej o statucie Kazimierza Wielkiego zob. w: Starodawne prawa polskiego pomniki, t. 1, red.
A. Helcel, Warszawa 1856, s. 38-228.
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wymiar publiczny, ktéry mial za zadanie odstrasza¢ innych od popelnienia
podobnych przestepstw. Ponadto zlikwidowano odpowiedzialnosé¢ zbiorows
i wprowadzono prawne rozréznienie przestepstwa umyslnego i nieumyslne-
go. Oczywiscie to drugie bylto zagrozone mniejszymi karami®. Oznacza to, ze
juz wtedy istnialo co$, co dzi§ nazywamy zbrodnig z premedytacja, cho¢ nie
funkcjonowata jeszcze zbrodnia w afekcie. Statut wislicki réwniez dokltadnie
okreslal przypadki wylaczajace wine, do ktérych nalezaty: odwet, wykonywa-
nie uprawnien przez wierzyciela, zabicie lub zranienie przestepcy ztapanego
na goracym uczynku oraz tzw. poczatek. Ten ostatni stosowano w sprawach
o zabdjstwo i zranienie. Polegalo to na udowodnieniu, ze to poszkodowany
jako pierwszy szukal zwady, przy czym zaczepka mogta by¢ zbrojna, ale takze
stowna, i niezaleznie od jej rodzaju wyltaczalo to wine oskarzonego’. Nie ist-
nialo pojecie przekroczenia granic obrony koniecznej.

Wtedy tez sprecyzowano, ktére przestepstwa mialy by¢ $cigane z urzedu,
a ktore wymagaty prywatnej skargi. Do tych pierwszych nalezaty: tzw. obraza
majestatu (zamach lub préba pozbawienia wladzy), zdrada i bunt, przestep-
stwa przeciw religii, falszowanie monety, kradziez funduszy panstwowych,
przestepstwa przeciw przedstawicielom wladzy i sadom, przestepstwa popel-
niane przez urzednikéw oraz rozboje®. Ztozenia skargi wymagaly natomiast:
zabdjstwo (przy czym podkreslano zabojstwo krewnego i szlachcica w jego
domu), uszkodzenie ciala, gwalt, podpalenie, porwanie, kradziez i obraza czci
szlacheckiej. Wydaje si¢ tez, ze statuty Kazimierza Wielkiego, czerpiac z pra-
wa niemieckiego, rozszerzyly spektrum kar. Zwyczajnymi sposobami wyko-
nania kary $mierci bylo $ciecie lub powieszenie, ale w konkretnych przypad-
kach mozna bylo zastosowaé ¢wiartowanie, spalenie na stosie albo tamanie
kotem. Poza tym funkcjonowaly wygnanie - czesto polaczone z konfiskata
majatku, kary pieniezne na rzecz wladzy i poszkodowanego oraz kary okale-
czajace, ktore najczedciej polegaly na obcinaniu réznych czesci ciata (np. ucha,
jezyka, reki) lub napietnowaniu®.

Oczywiscie statuty Kazimierza Wielkiego sie zmienialy. Ich nasilenie na-
stapilo na przetomie XV i XVI w., ale za date przejscia do nowozytnego pro-
cesu kryminalnego uznaje si¢ rok 1523, kiedy to na sejmie uchwalono tzw.

°M. Mikotajczyk, dz. cyt., s. 26-32, 41-49; ]. Rafacz, dz. cyt., s. 17.

’M. Mikotajczyk, dz. cyt., s. 77 i n.; ]. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, dz. cyt., s. 153-154.

#]. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, dz. cyt., s. 154-155.

*Tamze, s. 159-162. Wiecej o wszelkich wyrokach w sprawach kryminalnych: M. Mikotajczyk,
dz. cyt., s. 181-186.
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Formula processus iudiciarii'®. Z poczatku obowigzywata ona tylko dla ziem
malopolskich i ruskich, z czasem jednak zostala przyjeta w praktyce przez
sady innych dzielnic. Zmiany byty liczne, wigc w tym miejscu postaram si¢
wymieni¢ tylko te najwazniejsze. Ograniczono formalizm przy sktadaniu po-
zwéw — wczeéniej bledy w pisowni popelnione w dokumencie mogly pro-
wadzi¢ do oddalenia pozwu z przyczyn formalnych. Od 1523 r. rozrézniano
bledy istotne i nieistotne, przy czym te drugie nie skutkowaly oddaleniem
skargi. Skrocono czas postepowania sgdowego przez zmniejszenie liczby ter-
minéw, pojawila sie zasada wyrokowania wigkszo$cia gloséw w sadach kole-
gialnych, réwniez w tych, w ktorych zasiadat krol, zniesiona zostata nagana
sedziego, a w jej miejsce wprowadzono apelacje od wyroku sadu, przyspie-
szono egzekucje wyrokéw, zlikwidowano koniecznos$¢ zasiadania asesordéw
w sadach ziemskich, ustanowiono tez zawodowych zastepcow sadowych dla
tych, ktorzy nie mogli stawaé przed sgdami'. Ponadto ograniczono prawa
kréla do aktéw taski i wydawania glejtéw przestepcom. Zaszly takze zmiany
w znanym ze statutéw Kazimierza Wielkiego poczatku. Obowigzywal tylko
przy pobiciu i zranieniu, a w wypadku zabojstwa wprowadzono obrone ko-
nieczng, przy czym uwzgledniono mozliwo$¢ przekroczenia jej granic. Poza
tym zabdjstwo stalo sie przestepstwem $ciganym z urzedu, a przepisy nakazy-
waly $ledztwo w celu ustalenia czy dokonano go z premedytacja. Dodatkowo
wprowadzone zostaly kary za falszywe oskarzenia i ustalono sposéb poste-
powania w wypadku przestepstw popelnionych przez szlachte w miastach'
Mozna tez dostrzec ogdlne tendencje do zaostrzania sie kar, nacisku na ich
funkcje odstraszajacg i dgzenie do ujednolicenia kar, gtéwnie finansowych®,
za poszczegllne przestepstwa.

Przytoczone wyzej zasady funkcjonowaly w Rzeczypospolitej z niewielki-
mi zmianami az do potowy XVIII w. Wielokrotnie prébowano skodyfikowa¢
obowigzujace prawa, w tym kryminalne, ale zadna z préb si¢ nie powiodta.
Dlatego tez duze znaczenie mialy wyksztalcenie, dobra wola sedziéw oraz
ich dazenie do sprawiedliwosci. Wielokrotnie rozprawy ciagnely sie latami,
a przyktady, gdy osoby mozne uniknety kary dzieki posiadanemu majgtkowi

19Tekst tacinski w: Volumina Legum, t. 1, red. J. Ohryzko, Sankt Petersburg 1859, s. 202-213.

'']. Rafacz, Dawny proces polski, Warszawa 1925, s. 9-11. O pelnomocnikach sagdowych i ape-
lacjach zob. M. Mikotajczyk, Proces kryminalny w miastach Matopolski XVI-XVIII w., Katowice
2013,s.116-120, 511-518.

12]. Rafacz, Dawne polskie prawo karne, s. 18-20.

P Tamze, s. 21.
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lub wplywom, mozna mnozy¢. Z tego powodu wcigz dazono do poprawy
funkcjonowania sadow.

Naprawde znaczgce zmiany dokonaly si¢ dopiero w drugiej polowie
XVIII w. Wychodza one poza zakres chronologiczny niniejszego artykulu,
wiec zostang przedstawione w duzym skrocie. Wprowadzono zasade prowa-
dzenia sprawy przez sad mimo wycofania oskarzenia przez osobe¢ prywatna,
wieznidw utrzymywano ze $rodkéw panstwowych, pojawity sie pojecia usi-
fowania, przypadku i wyroku zaocznego, utworzono domy pracy przymuso-
wej dla skazafncéw, a co najwazniejsze — zniesiono pojecie czaréw i zaprze-
stano stosowania tortur. Ponadto mozna zauwazy¢ silng tendencje do lago-
dzenia kar. Coraz cze$ciej kary $mierci zamieniano na wiezienie i zaczeto
dopuszczaé mozliwo$¢ poprawy przestepcéw™ Na koniec nalezy dodaé¢, ze
wiele z zasad wprowadzonych w drugiej polowie XVIII w. obowiazuje w no-
woczesnym prawie karnym.

Przebieg $ledztwa i procesu kryminalnego w XVII w.

Skiad sadu byt zréznicowany w zaleznosci od miejsca i rodzaju sprawy. Sta-
tymi cztonkami byli: wojt lub podwdjci, tawnicy, pisarz sadowy i justycjariusz.
Poza nimi w sadach zasiadal np. starosta lub podstaroéci z wlasnymi tawni-
kami i sedzia grodzki (w Sanoku do konica XVI w.) albo burmistrz z rajcami
miejskimi (Muszyna i Tylicz). Ponadto czesto znajdowali si¢ tam przypadko-
wo dobrani asesorowie, w niektérych wypadkach takze soltysi okolicznych
wsi lub miejscowa szlachta®.

Sprawy kryminalne w XVII stuleciu w Rzeczypospolitej mialy dwa etapy:
inkwizycje generalng i specjalng. Rozpoczynaly si¢ od skargi zlozonej przez
powoda, donosu lub z urzedu oraz na podstawie tzw. ztej stawy (czyli po pro-
stu plotek). Jesli powdd jednoczesnie dostarczal przed sad oskarzonego lub
oskarzony znajdowal si¢ juz w wiezieniu, inkwizycja generalna nie byta ko-
nieczna. W jej ramach justycjariusz delegowany przez sad mial za zadanie
ustali¢ fakt popelnienia przestepstwa, poszkodowanego, a przede wszystkim
winowajce. Inkwizycja specjalna odbywala si¢ juz przed sagdem i miata na celu

“Tamze, s. 25-30; M. Mikotajczyk, Proces kryminalny, s. 49, 519-520.

'* Regestr zloczyricow grodu sanockiego 1554-1638, red. O. Balzer, Lwéw 1891, s. 19-22; Staro-
dawne prawa polskiego pomniki, t. 9, red. F. Piekosinski, Krakow 1889, s. 326; Acta Maleficorum
Wisniciae. Ksiega ztoczyficow sqdu kryminalnego w Wisniczu (1629-1665), red. W. Uruszczak,
Krakéw 2003, s. 11-12.
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zdobycie dowodéw przeciw oskarzonemu. Przez dowdd rozumiano przede
wszystkim przyznanie sie¢ do winy, przedmioty znalezione na miejscu prze-
stepstwa, a takze zeznania $wiadkéw pod przysiega'®.

Sam proces zaczynat si¢ od mowy oskarzycielskiej justycjariusza albo po-
woda, w ktdrej informowano o przestepstwach popelnionych przez oskarzo-
nego, pokazujac przy tym dowody rzeczowe, jedli je znaleziono. Nastepnie
pozwany odpowiadal na zarzuty. Przede wszystkim zaczynal od tego, czy
przyznaje sie do winy, czy nie. Potem sedzia przestuchiwal go i najczeéciej
- niezaleznie od wyniku - wysylal na trzykrotne tortury, podczas ktérych za-
dawano te same pytania co wczesniej. Nastepnie sad przestuchiwat §wiadkow
i wracal do oskarzonego, zadajac kolejny raz te same pytania. Mozliwe byto
ponowne skierowanie go do sali tortur, ale zdarzalo si¢ to rzadko. Jesli oskar-
zony nie przyznawal si¢ do winy, powdd mogl dobra¢ sobie kilku $wiadkow
i zaprzysiac jego wine. Najczesciej traktowano to jako ekwiwalent dowodu.
W niektorych przypadkach takze oskarzony miat szanse skorzysta¢ z takie-
go postepowania, jesli znalezli si¢ ludzie, ktérzy gotowi byli za niego reczyé
i razem z nim przysiega¢. Proces konczyt sie wyrokiem sagdu. Trudno jednak
powiedzie¢, czy wyrok wykonywany byt natychmiast”.

Wyniki badan

Ze wszystkich trzech Zrédet analizie poddalem w sumie 137 spraw z X VII
w., z czego 27 dotyczyto Kresu muszynskiego, 45 Sanoka, a 65 Wisénicza.
Wiréd nich znalazlo sie 15 oskarzen o zabdjstwo, 39 o rozbdj, 65 o kradziez,
9 o czary i 9 réznego rodzaju innych, w tym podpalenia, cudzoléstwa, dzie-
ciobojstwa, gwalt i celowe wyplucie hostii podczas komunii (tabele 1 i 2)*.
Klasyfikacje sporzadzitem na podstawie oskarzen, niezaleznie od prze-
stepstw, do ktdrych przyznal sie oskarzony podczas procesu. Jesli podczas

SM. Kamler, Swiat przestepczy w Polsce XVI i XVII stulecia, Warszawa 1991, s. 127-128;
tenze, Zloczyricy. Przestgpczosé w koronie w drugiej potowie XVI i pierwszej potowie XVII wieku,
Warszawa 2010, s. 304-307; M. Mikotajczyk, Proces kryminalny, s. 349, 395-404.

Y Regestr zloczyticéw, s. 16-18. Wiecej o wykonywaniu wyrokéw: M. Mikolajczyk, Proces kry-
minalny, s. 534-560.

"*Dane dla Krakowa, Poznania i Lublina: M. Kamler, Zfoczyricy, s. 40-41; dane dla Lwowa:
A. Karpinski, Przestgpczos¢ we Lwowie w koticu XVI i w XVII wieku, ,Przeglad Historyczny” 87/4,
1996, s. 753-768; dane dla Zyweca: Ksigga zloczyricéw albo akta sgdu koniecznego gajonego zywieckie-
go z lat 1589-1782, red. R. Kosinski, Zywiec 2014; fragmentaryczne dane dla Warszawy: A. Karpin-
ski, Pauperes. O mieszkaticach Warszawy w XVI i XVII wieku, Warszawa 1983, s. 199-200.



44 KRZYSZTOF KOSSAKOWSKI

przestuchania rozbdjnik przyznat sie do ,zwyklej” kradziezy lub zabdjstwa,
to nie uwzglednilem tego w tabeli. Zwlaszcza Zze takie zachowania nalezaty
niejako do ,rzemiosta”.

Tabela 1. Przestepstwa w XVII stuleciu w Muszynie, Sanoku i Wisniczu

Przestepstwa
§ < Q

3 g CIRNE R T T I

] - | N &~ X ) —_
Muszyna | 1647-1687 27 0 15 8 1 3
Sanok 1600-1618 45 5 14 26 0 0
Wisnicz 1629-1697 65 10 10 31 8 6
Suma 137 15 39 65 9 9
Procent 100 10,95 28,47 47,45 6,57 6,57

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785),
red. W. Uruszczak, Krakoéw 2010; Akta sagdu kryminalnego kresu muszynskiego, w: Starodawne prawa pol-
skiego pomniki, t. 9, red. E. Piekosinski, Krakow 1889; Regestr ztoczyncow.

Tabela 2. Przestepstwa w kategorii ,,inne”

Inne Liczba
Podpalenie 2
Cudzoléstwo 3
Gwalt 1
Dzieciobojstwo 2
Wyplucie hostii 1

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785);
Akta sqdu kryminalnego kresu muszytiskiego; Regestr ztoczyricow.

Niestety znaczna ilo§¢ wpiséw (prawie 22%) nie zawierala w ogdle wyroku
lub rodzaju $mierci, na ktdrg zostal skazany oskarzony. Z pozostalych naj-
liczniejsze byly powieszenie (prawie 22%) i $ciecie (ponad 20%), poza tym
dos¢ czesto zloczyncow ¢wiartowano (ponad 13%). W klasyfikacji zmiesci-
ty si¢ jeszcze spalenie zywcem, chlosta i uwolnienie od zarzutéw (tabela 3).
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W kategorii ,inne” tym razem znalazlo si¢ dziewie¢ wyrokéw, od nabijania
na pal przez famanie kotem, naznaczenie goracym zelazem, uciecie uszu, kary
finansowe az do pokuty koscielne;j.

Tabela 3. Wyroki wydawane przez sagdy w Muszynie, Sanoku i Wisniczu w XVII w.

Wyroki
L)
o 2 ) ® g =
@ o N - « -
FREERE R R
o E N 5 2 9 = == g < &
& 3 2SR & & 5|5 & &
Muszyna 1647-1687 27 6 4 5 2 3 0 5 2
Sanok 1600-1618 45 6 12 4 0 0 4 19 0
Wisnicz 1629-1697 65 6 14 19 4 6 3 6 7
Suma 137 18 30 28 6 9 7 30 9
Procent 100 | 13,14 | 21,90 | 20,44 | 4,38 6,57 511 | 21,90 | 6,57

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785);
Akta sqdu kryminalnego kresu muszytiskiego; Regestr ztoczyricow.

W tabeli 4 przedstawiono liczbe spraw, w ktérych zastosowano tortury
(prawie 87%), w ktérych oskarzony nie zmienit zeznan podczas mak (nieco
ponad 15%), a takze przypadki popelnienia przez pozwanego tylko tego prze-
stepstwa, o ktdre zostal oskarzony (a przynajmniej do niczego wiecej si¢ nie
przyznal, prawie 17%), oraz sprawy, w ktérych w ramach taski lub za czyim$
wstawiennictwem kara zostata zfagodzona (okoto 16%).

Z badan wynika, ze podczas proceséw kryminalnych tortury byly staltym
elementem przestuchan i nawet przyznanie si¢ do winy nie gwarantowato
ich unikniecia. W takim wypadku musi pojawi¢ si¢ pytanie o prawdziwo$¢
zeznan wymuszonych torturami. Niestety nie mozna da¢ na nie jednoznacz-
nej odpowiedzi. Z jednej strony konfabulacja na mekach bylaby czyms natu-
ralnym, a z drugiej w zeznaniach czesto pojawiaja si¢ szczegoly przestepstw
i to po prostym pytaniu, jakie czyny karalne oskarzony dodatkowo popelnit,
a nie przy indagacji o konkretne sprawy zgloszone wczesniej, w ktdrych nie
znaleziono jeszcze sprawcy. Ponadto oskarzeni czesto nawet na torturach sta-
nowczo zaprzeczali swoim zwigzkom z niektorymi przestepstwami, przyzna-
jac sie do innych o podobnym ci¢zarze gatunkowym.
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Tabela 4. Tortury i akty taski w XVII w.

g g
s <
& 53 g g £
@ z g3 iy =
e 8 '@ ‘E N E % § i)
& S 5 = = & & A E
Muszyna 1647-1687 27 24 4 4 7
Sanok 1600-1618 45 36 2 3 1
Wisnicz 1629-1697 65 59 12 16 14
Suma 137 119 18 23 22
Procent 100 86,86 15,13 16,79 16,06

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785);
Akta sqdu kryminalnego kresu muszytiskiego; Regestr ztoczyricow.

Fakt, ze tylko niecale 17% stanowig sprawy o pierwsze przestepstwo, moze
oznaczaé albo stabosé¢ dwcezesnego wymiaru sprawiedliwosci, albo duze zdol-
nosci przestepcow, albo odpornos¢ przynajmniej niektérych z nich na tortury.
Najprawdopodobniejsza wydaje sie pierwsza opcja, zwlaszcza ze tylko nielicz-
ni nie zmienili swoich zeznah podczas mak. Swiadczyltoby to tez o znacznej
skutecznosci tortur.

Aby ustali¢ zaleznos¢ popelnianych przestepstw od polozenia geograficz-
nego, oddzielitem od siebie sprawy prowadzone przed wspomnianymi sg-
dami. Niestety wnioskowanie moze by¢ obarczone nawet znacznym bledem,
poniewaz liczba spraw w poszczegoélnych sadach jest zbyt mala. Dotyczy
to zwlaszcza Kresu muszynskiego. Tam rozboje stanowily najwyzszy odsetek
przestepstw (ponad 55%), na drugim miejscu znalazly si¢ kradzieze (prawie
30%), nie bylo ani jednego oskarzenia o zabojstwo (poniewaz w wypadku roz-
boju zabdjstwa niejako nalezg do ,rzemiosta’, ale nie pojawiajg sie w mowach
oskarzycielskich). W Sanoku ponad polowe przestepstw stanowily kradzie-
ze (prawie 58%), okolo jednej trzeciej rozboje (okoto 31%), a nieco ponad
10% to zabojstwa. W Wiséniczu, podobnie jak w Sanoku, najwiecej byto kra-
dziezy, cho¢ stanowily one mniej niz polowe wszystkich spraw (prawie 48%),
za to podobne wartoéci (ponad 15%) mialy wskazniki zabdjstw i rozbojow
(tabela 5).

Tak wysoka liczba popetnianych kradziezy nie powinna dziwi¢, poniewaz
jest to jedno z najtatwiejszych przestepstw, do ktérego w dodatku nie potrze-
ba wspolnika. Interesujaco wyglada jednak sprawa geograficznego rozlozenia
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Tabela 5. Przestepstwa — podziat geograficzny

Muszyna Sanok Wisnicz
Sprawy
liczba procent liczba procent liczba procent

Zabojstwa 0 0,00 5 11,11 10 15,38
Rozboje 15 55,56 14 31,11 10 15,38
Kradzieze 8 29,63 26 57,78 31 47,69
Czary 1 3,70 0 0,00 8 12,31
Inne 3 11,11 0 0,00 6 9,23
Suma 27 100,00 45 100,00 65 100,00

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785); Akta
sgdu kryminalnego kresu muszytiskiego; Regestr ztoczyhicéw.

rozbojow. Procentowo najwiecej bylo ich na terenach Kresu muszynskiego,
a ich liczba spadala wraz z oddalaniem si¢ od granicy. Beskidy przez bardzo
dlugi czas stanowily ostoje wszelkiej masci rozbojnikéw i bandytéw, ktérych
trudno bylo schwyta¢, gdyz dobrze znali teren i w razie potrzeby mogli uciec
na Wegry'. W zeznaniach z Muszyny kilkukrotnie pojawiajg si¢ nawet na-
ZWYy przyjete przez poszczego6lne bandy czy hanzy, ktére rywalizowaly ze soba,
a takze mialy ,wlasne” wsie lub gromady, gdzie zawsze mogli liczy¢ na schro-
nienie i pomoc. Bardzo mozliwe, ze wlasnie dlatego - cho¢ w zeznaniach
przewijaja si¢ imiona przywdédcéw, tzw. hetmanéw - zaden z nich nie zostat
schwytany i osadzony. Poza tym o wspieraniu band przez mieszkancow wsi
po obu stronach granicy moga tez §wiadczy¢ przydomki przy imionach s3-
dzonych lub wymienionych czlonkéw band (np. wie§ Wyrawa, ktéra pojawia
sie w zeznaniach nader czgsto) oraz fakt, ze oskarzeni czasem wymieniali sol-
tysow jako uczestnikéw napadéw oraz podawali liczne nazwy kryjowek. Zu-
pelnie inaczej sprawa przedstawiala si¢ w Sanoku. Réwniez tam rozboje sta-
nowily znaczng czeg$¢ wszystkich przestepstw, ale w zeznaniach rozboéjnikéw
nie ma mowy o konkretnych, zorganizowanych grupach ze stalym ,,szefem”
lub kryjéowka. Z jakiego§ powodu tamtejsi bandyci woleli dziala¢ w mniej-
szych grupach, ktorych sklad czesto si¢ zmienial, zaleznie od potrzeb i checi
ich cztonkéw™.

M. Kamler, Zloczyricy, s. 196-198.
*Tamze, s. 132-134.
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Interesujace wnioski mozna takze wyciagna¢ z podzialu spraw ze wzgle-
du na ple¢ oskarzonego. Wynika z tego, ze w XVII w. meZzczyzni znacznie
cze$ciej popelniali czyny karalne niz kobiety (stanowili ponad 86%, a kobiety
tylko ponad 13%, tabela 6), ale byly pewne przestepstwa, o ktdre oskarzano
wylacznie kobiety, jak chocby czary lub dzieciobdjstwo. Poza tym w przypad-
ku oskarzen o cudzoléstwo warunkiem sine qua non dla wdrozenia sprawy
bylo oskarzenie zaréwno kobiety, jak i mezczyzny. Niewielka réznica w licz-
bie spraw przedstawionych w tabeli 1 w stosunku do tabeli 6 wynika wtasnie
z kilku przestepstw popelnianych ,wspodlnie” przez przedstawicieli obu pici.

Tabela 6. Podzial spraw ze wzgledu na ple¢ oskarzonego

Muszyna Sanok Wisnicz Suma Procent
Przestepstwo

K M K M K M K M K M
Zabojstwo 0 0 0 5 3 8 3 13 | 2,13 | 9,22
Rozbdj 0 15 0 14 0 10 0 39 | 0,00 | 27,66
Kradziez 0 8 0 26 1 31 1 65 | 0,71 | 46,10
Czary 1 0 0 0 8 0 9 0| 638 0,00
Inne 2 1 0 0 4 4 6 51 426 | 3,55
Suma 3 24 0 45 16 53 19 122 | 13,48 | 86,52

K - kobiety, M — mezczyzni

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785);
Akta sqdu kryminalnego kresu muszytiskiego; Regestr ztoczyricow.

Warto takze sprobowaé ustali¢, jakie wyroki ferowane byly najczesciej
za konkretne przestepstwa. Z tabeli 7 wynika, Ze nie bylo jednej ustalonej
kary za dany rodzaj przestepstw, ale niektore pojawialy si¢ znacznie czgsciej
niz inne*. W wypadku zabdjstwa i rozboju najczesciej skazywano na Scie-
cie i ¢wiartowanie, za kradziez najchetniej wieszano, a w wypadku drobniej-
szych kradziezy pojawiala sie chlosta. W sprawach o czary oczywiscie palo-
no na stosie. Réznica w sumie tabeli 7 w poréwnaniu z sumg spraw wynika
z faktu, ze niektére przestepstwa byly popelniane przez wigksza liczbe oséb,

' Sady czasem odwolywaly sie do przepiséw prawa magdeburskiego, ale nie zawsze ferowaty
wyroki, jakie to prawo proponowalo za okreslone przestepstwa (B. Groicki, Artykuty Prawa May-
deburskiego, ktore zowig Speculum Saxonum, Krakéw 1560; Porzgdek sqdéw i spraw miejskich
prawa maydeburskiego, Krakow 1516).
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co musiato skutkowa¢ kilkoma wyrokami, czasem zréznicowanymi (tabela 8).
Prawie jedna czwarta wszystkich przestepstw zostala popelniona przez wie-
cej niz jedna osobe. Najchetniej wspdlnie dziatali rozbojnicy, co nie powinno
dziwi¢, a takze zlodzieje. Fakt, ze tylko okolo 10% spraw o rozbdj dotyczylo
wiecej niz jednego oskarzonego, nie oznacza, iz pozostali rozbdjnicy dzialali
samodzielnie. Z ich zeznan mozna wyczytaé, ze zawsze byli cztonkami wiek-
szej grupy, ale reszta albo juz nie zyta, albo nie zostala schwytana.

Tabela 7. Kary za poszczegélne przestepstwa

Kary
E 2 £
§ = o
5] ) bl
Przestepstwo 8 2 v S ‘g £
= L = 7] o) <
s = 9 ] = 4 )
3 3 & = g g 2 £
Q ~ A @) 2 9] = 7]
Zabojstwo 6 0 7 0 1 2 3 19
Rozboje 15 7 17 4 0 10 4 57
Kradzieze 1 25 7 11 1 15 8 68
Czary 0 0 1 0 5 2 2 10
Inne 0 0 4 2 1 1 2 10
Suma 22 32 36 17 8 30 19 164

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785); Akta
sgdu kryminalnego kresu muszynskiego; Regestr ztoczyficow.

Tabela 8. Sprawy z wigkszg liczbg oskarzonych

Wielu oskarzonych

Przestepstwa Liczba spraw Procent wszystkich spraw | Liczba oskarzonych
Rozbdj 15 10,95 2-15
Kradziez 11 8,03 2-4
Zabojstwo 4 2,92 2-2

Gwalt 1 0,73 3
Cudzotéstwo 3 2,19 2

Suma 34 24,82 -

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785); Akta
sgdu kryminalnego kresu muszyrskiego; Regestr ztoczyficow.
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Najliczniej wérod przestepstw w badanych ksiegach reprezentowane byly
kradzieze. Dlatego tez postanowitem sprawdzi¢, co najczesciej padato tupem
zlodziei, przynajmniej wedtug ich wlasnych zeznan (tabela 9). Okazalo sie, ze
prawie polowe ,przedmiotéw” kradziezy stanowily zwierzeta (ponad 46%),
takie jak konie, woty, krowy, $winie i owce. Na drugim miejscu znalazty sie
pienigdze (ponad 21%), potem plétna i ubrania (13%) oraz zywnos¢ (10%).
Poza tym wyodrebnilem jeszcze dwie kategorie: rézne (ponad 7% przypad-
kéw) i inne (jeden przypadek). W pierwszej mialy si¢ mieéci¢ wszystkie
przedmioty drobne, ktére trudno zakwalifikowa¢ do innych kategorii, takie
jak zelazne obrecze od kot wozdw, zelazne elementy ptugéw oraz innych na-
rzedzi rolniczych itp. Kategoria ,,inne” powstata dla kradziezy specyficznych,
znalazl sie w niej jednak tylko jeden przypadek — grabiez ksiag i zi61 z cerkwi.

Tabela 9. Najczgsciej kradzione dobra

Przedmiot kradziezy | Muszyna Sanok Wisnicz Suma Procent
Zwierzeta 3 19 10 32 46,38
Pienigdze/kruszce 1 3 11 15 21,74
Zywno$é 1 0 6 7 10,14
Pl6tno/ubrania 0 2 7 9 13,04
Roéine 1 2 2 5 7,25
Inne 1 0 0 1 1,45
Suma 7 26 36 69 138,00

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785); Akta
sgdu kryminalnego kresu muszytiskiego; Regestr ztoczyricow.

Niewielka liczba zabdjstw nie pozwala wyciagnaé wigzacych wnioskdw, ale
mimo to mozna zauwazy¢ ciekawg prawidlowo$¢. Z pigtnastu przypadkow
dwanascie dotyczylo morderstwa popelnionego na sasiedzie (osiem) lub kim$
z rodziny (cztery), a tylko trzy byly zabdjstwami osoby nieznajomej, a i to za-
wsze bylo polaczone z rabunkiem mienia. Oznaczaloby to, ze w XVII w., po-
dobnie jak obecnie®, zabdjca najczesciej znat ofiare.

*]. Gierowski, Zabdjcy i ich ofiary, Krakow 2002, s. 96; tenze, Motywacja zabdjstw, Krakow
1989, s. 186-187; M. Losinska, Kobieta jako sprawczyni zabéjstwa - analiza kryminologiczna
i kryminalistyczna, ,,Przeglad Prawniczy Ekonomiczny i Spofeczny” 1, 2013, s. 46, 54.
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Tabela 10. Ofiary zabojstw

Ofiary zabojstw Liczba
Nieznajomy 3
Sasiad/znajomy 8
Rodzina 4

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785); Akta
sgdu kryminalnego kresu muszyrnskiego; Regestr ztoczyficow.

Na koniec warto sprawdzi¢, jak czesto zdarzaly sie przestepstwa, ktérych
sadzeniem musial sie zaja¢ sad kryminalny. W tym celu zastosowalem prosty
wskaznik uzyskany przez podzielenie liczby spraw przed danym sadem przez
liczbe lat objetych badaniem. Niestety brak gwarancji kompletnosci ksigg
powoduje, ze wnioski obarczone sg duzym ryzykiem bledu. Okazalo sie, ze
w Muszynie i Wisniczu statystycznie pojawiala si¢ mniej niz jedna sprawa
kryminalna na rok (w Wiéniczu prawie jedna), za to w Sanoku w badanym
okresie wskaznik liczby proceséw wynidst 2,5 (tabela 10). Trudno powiedzie,
czy wynika to z niekompletnosci zrédet, stabego dziatania aparatu sprawied-
liwo$ci w Wisniczu i Muszynie, a sprawnego w Sanoku, duzej liczby przestep-
cOw w okolicy, czy moze ze wszystkich wymienionych powodéw.

Tabela 11. Liczba spraw w roku

Sad Liczba lat Liczba spraw s/l
Muszyna 40 27 0,675
Sanok 18 45 2,500
Wisnicz 68 65 0,956

Oprac. na podstawie: Acta Maleficorum Wisniciae (1629-1665); Acta Maleficorum Wisniciae (1665-1785); Akta
sgdu kryminalnego kresu muszytiskiego; Regestr ztoczyricow.

Najciekawsze sprawy

Wirdd analizowanych 137 spraw z Muszyny, Sanoka i Wisnicza mozna
znalez¢ kilka, ktore na swoj sposob wyrdzniajg sie ciekawa metoda popelnie-
nia przestepstwa, wyjatkowym sprytem przestepcy lub zaistnieniem interesu-
jacego zjawiska.

Jedna z takich spraw miata miejsce w Sanoku, kiedy to w lipcu 1610 r.
niejaki Iwan Kabalik oskarzyt sottysa Maksyma Duszatynskiego i calg jego
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gromade® o zabojstwo swojego brata. Nie byloby w tym nic interesujgcego,
gdyby nie fakt, Ze od roku nie mozna bylo znalez¢ ciala. Chodzi tu o praktyke
dos¢ czesto stosowang w Rzeczypospolitej przy morderstwach, mianowicie
o tzw. gubienie zwlok®. Dzieki temu winny mégt unikna¢ kary, poniewaz na-
wet je$li widziano, ze to on popelnit przestepstwo, to nie mozna mu byto tego
udowodni¢ bez nieboszczyka. W tym wypadku cata gromada zaprzysiegta,
ze nic nie wie o miejscu pobytu Iwana Zbycha lub jego zwlok, wiec zostali
oczyszczeni z zarzutdw, cho¢ wszyscy wiedzieli, ze kilku z nich przebywato
z ,zaginionym” w karczmie niedtugo przed jego zniknieciem®. Nalezy do-
da¢, ze zapewne przysiegali falszywie, poniewaz jeszcze w tym samym roku
Andrzej Duszatynski (zapewne brat soltysa) oskarzyl jednego z mieszkancéw
wsi i jednoczeénie swiadka w poprzedniej sprawie o zamordowanie kobiety,
ktorej zwloki ze zmasakrowang twarza znaleziono w lesie. Miato to uniemoz-
liwi¢ identyfikacje, ale ostatecznie oskarzony przyznat sie na mekach, wydat
tez wspdlnikéw. Ponadto przyznal sie takze do poprzedniego morderstwa.
Moglo to by¢ spowodowane torturami, podczas ktdrych pytano o te konkret-
ng sprawe. Zaprzecza temu jednak fakt, ze oskarzony podal miejsce ukrycia
zwlok.

Kolejna interesujgca sprawa pochodzi z Wisnicza i miata miejsce w kwiet-
niu 1659 r. Dwie kobiety, Elzbieta Sieczanka i Katarzyna Porucznicka, zostaty
oskarzone o otrucie swoich mezow?’. Wydaje sie, ze sprawe wszczeto z urzedu
na podstawie plotek krazacych po okolicy. Zaczelo si¢ od skarg mezow, ze
po jedzeniu w rodzinnym domu zawsze Zle si¢ czujg. Poza tym skarzyli sie tez
na coraz trudniejsze relacje z zonami. Sprawy nabraty tempa dopiero po ich
podejrzanej $mierci. Obydwaj zmarli do$¢ nagle, po ciezkiej chorobie, a jeden
z nich miatl wymiotowa¢ robakami. Z poczatku wszystkie kobiety (dwie po-
dejrzane i mieszkajace z nimi komornice) zgodnie twierdzily, ze zadna z nich
nie ma nic wspdlnego ze $miercia mezczyzn. Reszta wsi nie dysponowata ni-
czym poza plotkami. Po pewnym czasie wyszly jednak na jaw ozywione kon-
takty Elzbiety i Katarzyny z miejscowq zielarka Barbarg Jewionka, od dawna
pomawiang o czary. Wtedy Katarzyna Porucznicka podczas przestuchania
(bez tortur) wyjawita, ze od dluzszego czasu truta meza za namowsg i przy

» Okreélenie ,,gromada” odnosi sie tutaj do mieszkarnicéw danej wsi. Dosy¢ czesto pojawia sie
w Regestrze zloczyricow.

**M. Kamler, Ztoczyricy, s. 255-256.

? Regestr zloczyricow, s. 187 in.

% Acta Maleficorum Wisniciae 16291665, s. 201 i n.
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pomocy owej zielarki. Jewionka pono¢ dostarczata Porucznickiej robakéw
i grzybow, ktore ta dodawata mezowi do positkéw, a gdy nie udalo sie go
usmiercié, zaproponowala uzycie arszeniku. Potem oczywiscie takze Elzbieta
wyznala swoja wine. Jednak jako jedyna na tortury trafita zielarka, gdzie przy-
znala si¢ do stawianych zarzutéw. Ostatecznie zostala spalona na stosie, Kata-
rzyne Porucznicka Scieto, a Elzbiete Sieczanke skazano na pokute w kosciele,
ale unikneta $mierci za wstawiennictwem drugiej oskarzonej. Byta to jedyna
wsrod zbadanych sprawa o morderstwo, w ktdrej oskarzonymi byly kobiety.
Poza tym metoda, jak na tamte czasy, byla nietypowa, a zdobycie arszeniku
dos¢ trudne.

Ostatnia interesujgca sprawa takze miata miejsce w Widniczu, w pazdzier-
niku 1695 r.%” Stanistaw Kozicki wraz z synem Michatem i malarzem Janem
Opusinskim zostali oskarzeni o obrabowanie skarbca biskupa krakowskiego
w Wisniczu. Udalo im si¢ wynie$¢ do$¢ duzo tupéw, w tym srebrna zastawe,
kamienie szlachetne, a takze drogie materialy i ubrania, ale zostali schwytani
z lupem. Z ich zeznan wynikalo, ze pomystodawca byt Stanistaw Kozicki, kt6-
ry ponadto zabral synowi i wspolnikowi znaczng cze$¢ tupow, i namawiat ich,
zreszty stusznie, do ucieczki na Wegry. Dlatego tez sad skazal go na ¢wiar-
towanie, jego syna na $ciecie, a malarza na chloste. Sam fakt kradziezy nie
byt zbyt interesujacy, ale osoba okradzionego i ilo$¢ oraz cena wyniesionych
przedmiotéw musiaty spowodowac, ze sprawa stala si¢ wowczas glosna, przy-
najmniej w okolicy, jezeli nie w samym Krakowie.

Podsumowanie

Podsumowujac temat, nalezy stwierdzi¢, ze w tym artkule nie przeanali-
zowalem wszystkich dostepnych Zrédel dotyczacych przestepczosci. Wia-
domo, ze zachowaly sie ksiegi kryminalne dla Krakowa, Warszawy, Lublina,
Poznania, Kalisza i Zywca. Przy dokladniejszej kwerendzie prawdopodobnie
udaloby sie znalez¢ jeszcze kilka innych, nie méwiac juz o ksiegach sado-
wych grodzkich, miejskich i wiejskich, ktére takze mogly zawieraé sprawy
kryminalne. Z artykulu mozna jednak wyciagna¢ kilka istotnych wnioskow.
Po pierwsze, najczeséciej popelnianym przestepstwem byta kradziez, a znacz-
na cze$¢ oskarzonych nie byla ,,zawodowymi” ztodziejami, tylko po prostu
wykorzystata okazje. Po drugie, mimo korzystania z prawa niemieckiego
sady polskie ferowaly rézne wyroki za takie same przestepstwa, zaleznie

¥ Acta Maleficorum Wisniciae 1665-1785,s. 49 i n.
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od okolicznosci, w wigkszosci jednak wyrok skazujacy oznaczat takg czy inng
$mier¢. Po trzecie, tortury byly niemal stalym elementem proceséw krymi-
nalnych. Po czwarte, rodzaj popelnianych przestepstw przynajmniej czescio-
wo zalezal od polozenia geograficznego. W nadgranicznej Muszynie zdecy-
dowanie dominowaly rozboje, w Sanoku wciaz byto ich wiele, ale znacznie
wzrést udzial kradziezy, w Wisniczu w badanym okresie doszto do takiej
samej liczby rabunkéw i zabojstw, a kradzieze dominowaly podobnie jak
w Sanoku. Mozna si¢ spodziewad, ze badania dla wigkszych miast wykazalyby
podobna liczbe kradziezy, ale zapewne jeszcze wiecej zabojstw kosztem liczby
rabunkéw. Po pigte wreszcie, w niewielkich miastach i wsiach najcze$ciej kra-
dziono zwierzeta gospodarskie, a nie pienigdze. Moglo to wynika¢ z faktu, ze
obroét pieniezny w takich okolicach byl znacznie mniejszy niz w duzych mia-
stach, wiec ludzie nie dysponowali wystarczajacg iloscig gotéwki, aby ztodziej
mogl sie utrzymac wytacznie z takich kradziezy. Na koniec nalezaloby jeszcze
zauwazy¢ znaczng réznice w czestotliwosci spraw prowadzonych w Sanoku
w poréwnaniu do Muszyny i Wisnicza, co moze mie¢ kilka wyjasnien. By¢
moze badania dla innych miast oraz szczegdtowa analiza zrédel sanockich
pozwolilyby znalez¢ jednoznaczng odpowiedz.
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Wojskowe Biuro Historyczne

Rzeczpospolita w dobie
zjazdu kolskiego (1589-1591)
— zarys problematyki

Streszczenie: Artykut omawia sytuacje wewnetrzna w Rzeczypospolitej w latach 1589—
1590. Wowczas coraz wyrazniej krystalizowala si¢ rywalizacja Zygmunta III z Janem
Zamoyskim. Powrot kréla z Rewla rozczarowat kanclerza do tego stopnia, ze na sejmie
zwyczajnym 1590 r. przy wykorzystaniu rzekomego zagrozenia tureckiego przeforsowat
bezprecedensowe uchwaly zwigkszajace wladze butawy. W sierpniu 1590 r. zorganizo-
wano zjazd w Kole, ktéry zakwestionowat konstytucje skarbowo-wojskowe, zarzucajac
sejmowi wadliwy tryb legislacyjny, w tym odebranie krolowi konkluzji. Szlachta w Kole
wysunela przy tym wlasng propozycje reform Rzeczypospolitej. W zwigzku z silng
opozycja szlachty wielkopolskiej wobec Zamoyskiego krol na kolejnym sejmie (1591)
zdecydowal si¢ na otwarty sprzeciw wobec kanclerza.

Stowa kluczowe: sejm, zjazd, szlachta, Zygmunt III, Jan Zamoyski

Summary: Article describes internal situation in the Polish-Lithuanian Commonwealth
in 1589-1590 years. Then more and more was noticeable clearly rivalry between king
Sigismund IIT and Jan Zamoyski. The return of the king from Rewel (Tallinn) disappo-
inted the chancellor to such an extent, that on the sejm of 1590 at using the alleged threat
of the Turkish, he forced through unprecedented resolutions increasing the authority
of the crown hetman. In August 1590 was organised a congress of nobility in the Koto
where questioned tax-military constitutions, accusing the sejm of the flawed legislative
mode, including getting back from the king the conclusion. The nobility in the Koto
put forward the own proposal of reforms of the Commonwealth in addition. In relation
to the strong opposition of the Greater Poland nobility towards Zamoyski, king on the
next sejm (1591) openly objected to the chancellor.

Keywords: sejm, congresses, nobility, Sigismund III, Jan Zamoyski

Problematyka niniejszego artykulu dotyczy analizy sytuacji wewnetrz-
nej w Rzeczypospolitej, jaka miata miejsce w okresie od sierpnia 1589 r.
do stycznia 1591 r. Zwigzana jest z najazdem tatarskim na Koroneg oraz
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zakonczeniem obrad czwartego sejmu za czaséw panowania Zygmunta III.
W tym okresie waznym aspektem determinujagcym polityke wewnetrzng
w panstwie polsko-litewskim byto zagrozenie wojenne ze strony Turcji.

Ogrom spraw i watkow, ktore wigzg si¢ z tym tematem, powinien stano-
wi¢ odrebny i wyczerpujacy przedmiot badan. Ograniczajaca mnie objetosé
publikacji wymusifa przedstawienie tematu jedynie w zarysie. Chciatbym
zwrdci¢ uwage historykéw na ten wazki, a obecnie pomijany w historiografii
okres panowania pierwszego Wazy.

Podstawe Zroédlowa omawianego zagadnienia stanowi material znajdu-
jacy sie w wydawnictwach zrédtowych oraz rekopismiennych. Niestety nie
zachowaly sie do naszych czaséw nieocenione diariusze sejmowe’. Wiele
istotnych informacji wnosza natomiast pamietniki’ kroniki® i dzieta o cha-
rakterze historiograficznym z tego okresu®. Niezwykle cenne okazaly sie lau-
da sejmikowe oraz korespondencja, zaréwno wydana drukiem®, jak i prze-

'Relacje agentow gdaniskich i reces sejmu 1590 r. z Archiwum Paristwowego w Gdarisku (Acta
interunatiorum, tom 44) oraz diariusz sejmu 1590-1591 (Biblioteka Narodowa, rkps 8218) nie
zachowaly sie do naszych czaséw w wyniku ostatniej wojny. Dla sejmu 1590-1591 dysponujemy
tylko fragmentem obrad obejmujgcym czternascie dni, przechowywanym w Wiedniu (Haus-Hof
und Staatsarchiv, sygn. Polen 25 A; zob. S. Smolka, Archiwa w W.X. Poznanskiem i w Prusiech
Wschodnich i Zachodnich, w: Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzeti Wydziatu Historyczno-Filozo-
ficznego Akademii Umiejetnosci, t. 3, Krakow 1875, s. 378-379; M. Dragan, Recesy gdariskie i ich
warto$¢ zastepcza w stosunku do utraconych zZrédet archiwalnych, ,, Archeion” 21,1952, s. 186-191).
Zaden interesujacy nas diariusz nie znajduje si¢ réwniez w tzw. Tekach Lepszego. W tym miejscu
dzigkuje panu Stawomirowi Szyllerowi z Zaktadu Rekopiséw Biblioteki Narodowej w Warsza-
wie za pomoc przy poszukiwaniach diariusza sejmu 1590-1591. Dziekuje rowniez pani Bozenie
Korniak z Zaktadu Rekopiséw Biblioteki Naukowej Panstwowej Akademii Umiejetnosci i Pan-
stwowej Akademii Nauk w Krakowie za informacje dotyczace spuscizny po Kazimierzu Lepszym.

*1.D. Solikowski, Krétki pamigtnik rzeczy polskich od zgonu Zygmunta Augusta, zmarlego
w Knyszynie 1572 r., w miesigcu lipcu, do r. 1576, ttum. i wyd. W. Syrokomla, Petersburg—Mohy-
lew 1855; Z. Ossolinski, Pamigtnik, oprac. J. Dlugosz, Warszawa 1983.

*S. Reszka, Diarium. 1583-1589, wyd. krytyczne J. Czubek, Krakéw 1915, Archiwum do Dziejéw
Literatury i O$wiaty w Polsce, t. 25; J. Bielski, Dalszy cigg Kroniki polskiej, wyd. EM. Sobieszczanski,
Warszawa 1851; P. Piasecki, Kronika Pawla Piaseckiego biskupa przemyslskiego, Krakéw 1870.

“R. Heidenstein, Dzieje Polski od smierci Zygmunta Augusta do roku 1594 ksigg XII, t. 2, tlum.
M. Gliszczynski, Petersburg 1857; tenze, Zycie Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego
koronnego, wyd. K.J. Turowski, Krakow 1860; J. Albertrande, Dzieje krélestwa polskiego krétko lat
porzgdkiem opisane przez Jana Albertrandiego, t. 1, Lwow 1846.

*Archiwum domu Radziwiltéw, Scriptores Rerum Polonicarum, t. 8, Krakow 1885; Archi-
wum domu Sapiehéw wydane staraniem rodziny (dalej cyt. ADS), t. 1: Listy z lat 1575-1606, wyd.
A. Prochaska, Lwow 1892; Starozytnosci historyczne polskie (dalej cyt. SHP), t. 2, oprac. A. Gra-
bowski, Krakéw 1840; Listy Jana Zamoyskiego do Radziwittow (1574-1604), wyd. W. Nehring,
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chowywana w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie i Bibliotece
Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, jak rowniez Volumina Legum, gdzie
znajdujg sie konstytucje sejmowe”.

Z opracowan nalezy wymieni¢ przede wszystkim prace Kazimierza Lep-
szego® Ksigzka krakowskiego badacza pozostaje jedynym calosciowym
opracowaniem wskazanej problematyki. Historyk wykorzystat jednak tylko
cze$¢ dostepnych wowczas zrodel, postawione za$ przez niego tezy w $wietle
nowszej historiografii budzg powazne watpliwosci’. W okresie powojennym
nikt nie zajmowal si¢ kompleksowo sprawami wewne¢trznymi Rzeczypo-
spolitej w latach 1589-1591. Ostatnio jedynie Przemystaw Gawron poruszyl
nieco szerzej te problematyke, przede wszystkim w kontekscie wladzy het-
manskiej'. Warto zwrdci¢ uwage na dorobek Jana Dziggielewskiego oraz
Stanistawa Grzybowskiego, ktdrzy postawili kilka ciekawych tez i hipotez
odnoénie do dziatalnoéci Jana Zamoyskiego w tym czasie'. W swojej pracy
0 sejmie za panowania pierwszego Wazy Izabela Lewandowska-Malec zwré-
cila uwage na niektdre problemy formalno-prawne towarzyszace sejmom
z lat 1590-1591" Z prac dotyczacych stosunkéw zagranicznych Rzeczypo-
spolitej waznymi pozycjami sa monografie Przemystawa Piotra Szpaczyn-
skiego™ i Mirostawa Lukomskiego™.

,Kwartalnik Historyczny” 4, 1890; Listy Stanistawa Zétkiewskiego 1584-1620 (dalej cyt. LSZ), wyd.
T. Lubomirski, Krakéw 1866; Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 4: 1585-1588, oprac. K. Lepszy,
Krakow 1948.

*W Archiwum Gléwnym Akt Dawnych gléwnie sygnatury z Archiwum Zamoyskich i Archi-
wum Radziwilléw, w Bibliotece Ksigzat Czartoryskich za$ Teki Naruszewicza.

"Volumina Legum (dalej cyt. VL), t. 2, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859.

®K. Lepszy, Rzeczpospolita w dobie sejmu inkwizycyjnego, Krakéw 1938.

°Zob. przypis 101 12.

'°P. Gawron, Hetman i kanclerz wielki koronny Jan Zamoyski wobec sporu o uprawnienia bu-
tawy w dobie zjazdu kolskiego w roku 1590, w: Wobec kréla i Rzeczypospolitej. Magnateria w XVI-
XVIII wieku, red. E. Dubas-Urwanowicz, J. Urwanowicz, Biatystok 2012, s. 637-670.

]. Dziggielewski, Jana Zamoyskiego gra o tron Rzeczypospolitej w latach 1587-1589, w: Prze-
szlos¢ i teraZniejszo$C. Prace ofiarowane Profesorowi Adamowi Koseskiemu w siedemdziesigtq rocz-
nice urodzin, red. M. Dygo i in., Pultusk 2009, s. 81-88; tenze, Sejmy elekcyjne, elektorzy, elekcje
1573-1674, Pultusk 2003, s. 176; S. Grzybowski, Jan Zamoyski, Warszawa 1994, s. 219-242.

1. Lewandowska-Malec, Sejm walny koronny Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i jego dorobek
ustawodawczy: (1587-1632), Krakéw 2009, s. 201, 208-209, 408, 431, 452, 461, 511-513.

PP, Szpaczyniski, Mocarstwowe dgzenia Zygmunta Il w latach 1587-1618, Krakéw 2013, s. 52-127.

“M. Lukomski, Kwestia turecka jako czynnik polityki wewngtrznej Rzeczypospolitej w latach
1587-1606, Zabrze 2011, s. 25-29.
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Wydarzen z pierwszych lat panowania Zygmunta III nie sposéb zrozumie¢
bez odwolania si¢ do rzadéw Stefana Batorego oraz zagadnien burzliwego bez-
krélewia po jego $mierci. Wywarly one przemozny wplyw na uksztaltowanie
uktadu sit politycznych po objeciu tronu przez Waze, determinujac zachowanie
senatoréw i szlachty. Aspekty polityki wewnetrznej doby panowania Batorego
doczekaly sie monografii naukowej autorstwa Ewy Dubas-Urwanowicz. Ba-
daczka podkreslifa, ze monarcha lekcewazyl aspiracje reformatorskie spote-
czenstwa szlacheckiego, nie widzac w nim réwnorzednego partnera we wspdt-
rzadzeniu paristwem'. Jej zdaniem skutkowato to doprowadzeniem do kryzysu
politycznego w Rzeczypospolitej, a nastepnie rozdwojenia elekcji w 1587 r.'®
Z kolei Anna Pienkowska w pracy dotyczacej trzeciego bezkrdlewia zwrdcita
uwage, ze na zjazdach po $mierci Batorego szlachta dostrzegata zgubne efekty
funkcjonowania fakcji magnackich w systemie ustrojowym parstwa'’.

Nalezy podkresli¢, iz krol Stefan, faworyzujac Jana Zamoyskiego i nadajac mu
urzad hetmana oraz kanclerza wielkiego koronnego, doprowadzit do podziatéw
w lonie senatu i przejscia do opozycji rodu Zborowskich, ktérzy za przyktadem
kanclerza utworzyli wlasng fakcje. Zamoyski, bedacy w czasach panowania Ba-
torego ,,pierwszym ministrem”, tworzyl z nim swojego rodzaju tandem rzadza-
cy'®. Miat przemozny wptyw na prowadzong polityke panistwa, w tym rozdaw-
nictwo urzedow i dobr'”. W okresie trzeciego bezkrdlewia kanclerz, zmuszony
okoliczno$ciami, przychylit si¢ do kandydatury szwedzkiego krolewicza Zyg-
munta, nie skladajac jednak podpisu pod jego elekcjg®®. Wybér ten byt wygod-
niejszym rozwigzaniem, gdyz arcyksiecia Maksymiliana Habsburga popierali
osobisci wrogowie Zamoyskiego — Zborowscy. Taka sytuacja stwarzala kancle-
rzowi mozliwoé¢ zbrojnego rozprawienia si¢ z przeciwnikami politycznymi®.

“E. Dubas-Urwanowicz, Metody i formy walki politycznej podczas obrad sejmikéw koronnych
w dobie panowania Stefana Batorego, w: Kultura parlamentarna epoki staropolskiej, red. A. Stroy-
nowski, Warszawa 2013, s. 117-118; taz, O nowy ksztatt Rzeczypospolitej. Kryzys polityczny w pan-
stwie w latach 1576-1586, Warszawa 2013, s. 9, 35-36, 39, 41, 52-53, 75-77.

'SCyt. za.: E. Dubas-Urwanowicz, Metody i formy, s. 118.
7 A. Pieikowska, Zjazdy i sejmy z okresu bezkrélewia po $Smierci Stefana Batorego, Puttusk 2010,
. 400; J. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne, s. 174.

»

18], Dziggielewski, Sejmy elekcyjne, s. 176.

E. Dubas-Urwanowicz, O nowy ksztalt Rzeczypospolitej, s. 124.

»A. Pieikowska, dz. cyt., s. 365. Zamoyski nosil si¢ z zamiarem wystawienia wtasnej kandy-
datury w czasie elekgji.

#'Przy legalnym uzyciu do tego celu wojska koronnego, poniewaz zdecydowana wiekszo§¢
szlachty poparta Zygmunta. Wybor Habsburga nie uzyskatl aprobaty zadnego sejmiku w Koronie.
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Na sejmie koronacyjnym hetman uzyskal tymczasowe bezprecedensowe roz-
szerzenie prerogatyw wladzy hetmanskiej, w tym immunitet materialny oraz
zgode na przekroczenie granic Korony?’. Zamoyski z powodzeniem zrealizowat
swoje zamierzenia. Zwyci¢zajac pod Byczyna, doprowadzit do dekompozycji
fakcje Zborowskich, zamykajac tym samym okres wojny o tron polski. W tej sy-
tuacji pozycja kanclerza ulegla wzmocnieniu. Stal si¢ on jedynym dysponentem
fakcji magnackiej w Koronie, zdolnej do skutecznych dzialan na forum central-
nych organéw panstwa®.

Zygmunt IIT w pierwszych miesigcach panowania ukontentowat licznymi
nadaniami zolnierzy oraz urzednikéw, ktérzy wsparli go w walce z Habs-
burgiem. Wiekszo$¢ z nich bylta zwigzana z Zamoyskim. Jednoczeénie wie-
lu maksymilianistéw spotkaly represje*. Krélowi trudno bylo sie uwolnié
spod wplywu ukladu, ktéry wykreowal sie w czasie sejmu koronacyjnego,
a w szczegblnosci po bitwie pod Byczyna. Zygmunt III byt zalezny od fak-
cji kanclerza, ktéra umozliwila mu siggnigcie po korone. W tej sytuacji krél
nie mogt prowadzi¢ samodzielnej polityki nominacyjnej, chociaz w 1588 r.
podjal nieudang probe ograniczenia wplywéw Zamoyskiego, ofiarowujac mu
wojewodztwo krakowskie. A ponadto nie zawsze uwzglednial prosby kancle-
rza w odniesieniu do krélewszczyzn®. Zygmunt III juz wéwczas niechetnie
promowatl zamojszczykow i §wiadomie postanowit oprze¢ sie na autorytetach
prymasa Stanistawa Karnkowskiego® oraz marszatka Andrzeja Opaliniskie-
go, poniewaz urzad marszatkowski mial zosta¢ przeksztalcony w rzeczywistg
podpore tronu”. Sejm pacyfikacyjny z 1589 r. nie przeprowadzit procesu kar-
nego adherentéw Habsburga, przywracajac ich do zycia publicznego®.

> Asekuracja hetmana koronnego, w: VL, s. 261; Kr6l wyposaza Jana Zamoyskiego w najwyzsza
wladze cywilng i wojskowa, Krakéw, 18 11588, w: Archiwum Jana Zamoyskiego, s. 341-343.

»]. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne, s. 176.

*Processus contra rebelles, w: tamze, t. 2, s. 259-261; De crimine laesae Majestatis Regiae, et
perduellionis, w: tamze, s. 251-252; zob. réwniez R. Heidenstein, dz. cyt., s. 279.

»S. Grzybowski, dz. cyt., s. 219; K. Chlapowski, Elita senatorsko-dygnitarska Korony z czaséw
Zygmunta III i Wladystawa IV, Warszawa 1996, s. 35. Zamoyski, przyjmujac urzad, musiatby
zrezygnowac z pelnienia funkeji kanclerza. Z tego powodu odmowit krolowi.

*A. Sucheni-Grabowska, Prymasi XVI stulecia w polskim systemie parlamentarnym, w: Pry-
masi i prymasostwo w dziejach paristwa i narodu polskiego, red. W. Wysocki, Warszawa 2002,
s. 36; D. Kuzmina, Wazowie a Kosciét w Rzeczypospolitej, Warszawa 2013, s. 97, 99.

¥ Cyt. za.: K. Wiéniewski, Urzgd marszatkowski koronny w bezkrélewiach XVII-XVIII wieku
(1632-1736), Warszawa 2015, s. 37.

* Adherentowie arcyksigzecia Maksymiliana, w: tamze, t. 2, s. 280-281. Wszyscy maksymilia-
niéci zachowali swoje dobra dziedziczne i zostali przywrédceni do taski (pod warunkiem zlozenia
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Stosunki polsko-tureckie w omawianym okresie pozostawaly nieuregu-
lowane. Wprawdzie poselstwo tatarskie z 1588 r., ktére przybylto do krdla
po sejmie koronacyjnym, potwierdzilo pokojowe zamiary chanatu®, dyna-
micznie zmieniajgca si¢ sytuacja polityczna nie wptynela jednak pozytywnie
na dalsze relacje polsko-tureckie. Wysoka Porta nie Zyczyla sobie zblizenia
miedzy Wiedniem a Krakowem. Tymczasem w marcu 1589 r. Polska i Au-
stria podpisaty traktat bytomsko-bedzinski przywracajacy dawng przyjazn®,
co wigzalo si¢ z uwolnieniem arcyksigcia Maksymiliana. Do Turcji napty-
waly réwniez wiesci o planach poSlubienia przez Zygmunta III Habsbur-
zanki. Nieche¢ Stambulu poglebit dodatkowo napad Kozakéw na wybrzeza
tureckie. W konsekwencji w drugiej potowie 1589 r. spadly na Korone¢ dwa
duze najazdy tatarskie, w wyniku ktérych spalono Sniatyn®. Hetman Za-
moyski przestrzegal wowczas, ze zaréwno Lwow, jak i Kamieniec narazone
sg na atak Turkéw, poniewaz ,,nastepujg oni z armatg z Wotoch”, prosit wiec
sejmiki o wystawienie chorggwi powiatowych®. Zdaniem Zamoyskiego be-
glerbeg juz we wrzeséniu znajdowat si¢ w Tehinii (Moldawia) i mial uderzy¢
na Pokucie lub Podole®. Wszczete rokowania uspokoity sytuacje na granicy,
chociaz nadal byla ona napieta. Zygmunt III przebywal wéwczas w Rewlu
na zjezdzie z ojcem Janem III. Rozmowy polsko-szwedzkie nie przyniosty
oczekiwanego rezultatu w postaci $cistego sojuszu wymierzonego w Rosje.
Rozpuszczane przez agentéw habsburskich plotki glosily, ze krél polski nie
powrdci z Rewla do Rzeczypospolitej*. Z tego powodu na organizujacego

przysiegi na wiernos$¢ krolowi). Czes$¢ stracita urzedy i krélewszczyzny, jak Andrzej Zborowski,
Piotr Dunin Szpot czy Aleksander Pronski. Niektorzy mieli odpowiedzie¢ przed Trybunalem
Koronnym za dziatalno$¢ rabunkows, w tym przede wszystkim Stadniccy.

»Stanistaw Karnkowski do Jana Zamoyskiego, Lowicz, 22 II 1588, w: Archiwum Jana Zamoy-
skiego, s. 163.

* Annibal z Capui do kardynata Montalto, Bedzin, 11 III 1589, w: Listy Annibala z Capui, ar-
cybiskupa neapolitariskiego, nuncjusza w Polsce o bezkrolewiu po Stefanie Batorym i pierwszych
latach panowania Zygmunta III, do wyjscia arcyksiecia Maksymiliana z niewoli, oprac. i thum.
A. Przezdziecki, Warszawa 1852, s. 181-182.

*'M. Lukomski, dz. cyt., s. 27; D. Kupisz, Wojska powiatowe samorzgdéw Malopolski i Rusi
Czerwonej w latach 1572-1717, Lublin 2008, s. 219-221.

*Jan Zamoyski do Stanistawa Reszki, 25 VIII 1589, w: SHP, s. 400-401.

*Jan Zamoyski do Stanistawa Reszki, 13 IX 1589, w: tamze, s. 401-402; Jan Zamoyski do Sta-
nistawa Reszki, 22 IX 1589, w: tamze, s. 402-403.

*Jeszcze przed zjazdem w Rewlu mialy miejsce rozmowy miedzy dworem sztokholmskim
i wiedenskim, dotyczace wyjazdu Zygmunta III do Szwecji (ze wzgledu na trudna sytuacje we-
wnetrzng tego kraju) i przekazania tronu polskiego jednemu z Habsburgéw na zasadzie cesji. Jak
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obrone przeciwko Tatarom Zamoyskiego spadly oskarzenia, ze przygotowu-
je sie na bezkrolewie®.

Pod koniec roku kanclerz w licznych pismach ulotnych, a takze listach
do senatoréw caly czas podnosit problem zagrozenia tureckiego. Zdaniem
Karola Lopateckiego dzialania kanclerza byly nastawione na wzbudzenie
wér6d adresatow strachu®. Z analizy korespondencji wynika, iz Zamoyski
przekonal senatoréw o realnym niebezpieczenstwie wojny z Turcjg”, roz-
poczynajac juz wowczas kampani¢ przedsejmowa. Hetman, bedac jedynym
zrédlem informacji o sytuacji na granicy potudniowo-wschodniej, maogt
w ten sposob wpltywaé na postawy opinii publicznej, ktéra z braku odpo-
wiednich instrumentéw nie mogla skutecznie zweryfikowa¢ jego doniesien.
Nie mogt tego zrobi¢ nawet krol, niemajacy w Turcji swoich rezydentow.

W styczniu do Zygmunta III przyjechal poset tatarski, ktory zadal, aby stro-
na polska wywarla nacisk na Habsburgéw w kwestii dopelnienia przez Mak-
symiliana traktatéw bytomsko-bedzinskich. Ponadto ostrzegal przed podej-
mowaniem ze strony Rzeczypospolitej jakichkolwiek dziatan wymierzonych
w Turcje®.

Zamoyski w lutym przedstawil krélowi swoja wizje rozstrzygniecia sporu
z Wysoka Portg, ktora nawigzywata do dawnych planéw Batorego. Nie kryt
sie z zamiarem przeprowadzenia ofensywy przeciwko Turkom, podkreslajac,
ze taka operacja bedzie wymagata duzych nakladéw finansowych i zaciag-
niecia kredytéw. Jednoczes$nie zwracal uwage, ze nalezy odwota¢ sie do re-
zydentow — angielskiego i francuskiego, przebywajacych w Stambule, aby
sprobowali nakloni¢ Turkéw do pokoju. Nie byl jednak przekonany czy beda
oni mogli co$§ wskora¢. Z tego powodu sadzil, ze najlepszym gwarantem
bezpieczenstwa bedzie szybko odprawiony sejm®. Zamoyski nie przedstawit
jednak konkretnych propozycji. Niewiadomg pozostawal sposéb zdobycia

podkresla Szpaczynski, byto w tym jednak wiecej intrygi niz realnych planéw. Cesja korony byta
sprzeczna z zasadg wolnej elekgji, o czym kroél doskonale wiedziat (zob. P.P. Szpaczynski, dz. cyt.,
s. 102-134).

*Zamoyski bral pod uwage taka mozliwosé.

*K. Lopatecki, Wydawanie artykutéw wojskowych jako element walki politycznej i dzialal-
nosci propagandowe magnatéw - przyktad Jana Zamoyskiego, w: Wobec kréla i Rzeczypospolitej,
5. 629-630.

*Wojciech Baranowski do Stanistawa Reszki, Warszawa, 17 XII 1589, w: SHP, s. 420.

*Jan Zamoyski do Stanistawa Reszki, Zamo$¢, 14 I 1590, w: tamze, s. 403.

* Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej cyt. AGAD), Archiwum Zamoyskich (dalej cyt. AZ),
nr 126, Jan Zamoyski do Zygmunta III, Sokal, 17 III 1590, k. 62-67.
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$rodkéw finansowych i optymalna liczebno$¢ wojska, nie wspominajac juz
o strategicznym planie uderzenia na posiadlosci tureckie.

Wojsko kwarciane przebywalo wéwczas na Ukrainie pod komenda het-
mana Zotkiewskiego, ktéry stacjonowal w Barze, skad czuwal nad bezpie-
czenstwem Rusi koronnej. W lutym donosit kanclerzowi, ze obawia si¢ ata-
ku ordy budziackiej*’. Ponadto informowal, ze beglerbeg roztozyt sie na leza
zimowe w sgsiedztwie (nad Dunajem), Turcy za$ moga uderzy¢ na Korone
sitami chana krymskiego, przy czym jeéli nie zrobig tego w ciagu kilku ty-
godni, nalezy sie ich spodziewa¢ dopiero w kwietniu. Zétkiewski nie wierzyt
w wielkg ofensywe turecka przeciwko Rzeczypospolitej. Wyrazal jednak na-
dzieje, ze sejm uchwali podatki na Zolnierza kwarcianego oraz nowe zacig-
gi*’. Hetman polny nie byl zwolennikiem dziatan zaczepnych wobec Turkéw,
opowiadajac si¢ za dzialaniami defensywnymi. Zdania tego nie podzielat
Zamoyski.

Krol traktowal zagrozenie tureckie powaznie, nie bagatelizujac doniesien
kanclerza, ktérych i tak nie mégl zweryfikowaé¢. Wiadca prosit, aby posto-
wie na przyszly sejm zwotany na 8 marca ,,z mocg zupelng do obmysliwania
o bezpieczenstwie pospolitym obrani byli”*.

W legacji skierowanej na sejmiki w lutym 1590 r. zwracano przede wszyst-
kim uwage na niebezpieczeristwo tureckie, proszac szlachte o ofiarno$c¢*.
Podkresélano réwniez wrogo$¢ Moskwy, ktora podjudzata Tataréw do ataku
na Rzeczpospolita, i wiarofomstwo Maksymiliana*. Sejmiki na ogét zgod-
nie stwierdzaly, iz nalezy zadba¢ o przygotowanie do odparcia ewentualne-
go ataku. Natomiast w odniesieniu do wschodniego sasiada czes¢ sejmikéw
proponowata wysta¢ do Moskwy posta, ktéry mial zada¢ zwrotu zagarnie-
tych przez nig ziem litewskich. Tak postgpily sejmiki proszowicki i wiszen-
ski, domagajace si¢ takze uchwalenia pospolitego ruszenia na wypadek woj-
ny z Turcjg. Sejmik $redzki z kolei odniést si¢ do legacji z nieufnoscia, nie
podzielajac opinii dotyczacej niebezpieczenstw grozacych panstwu. Dowo-
dem tego bylo Zadanie, aby uchwalone na sejmie pobory pozostaty w dys-
pozycji lokalnych samorzadéw. Na wiekszosci sejmikéw koronnych mandat

“Stanistaw Zotkiewski do Jana Zamoyskiego, Bar, luty 1590, w: LSZ, s. 15-16.

“Stanistaw Zotkiewski do Jana Zamoyskiego, Bar, 8 IT 1590, w: tamze, s. 17-19.

“Zygmunt III do Lwa Sapiehy, Warszawa, 28 XII 1589, w: ADS, s. 48-49.

“K. Lepszy, dz. cyt., s. 121-122.

“Biblioteka Ksiazat Czartoryskich (dalej cyt. B. Czart.), nr 1621, Legacja na sejmiki przed
sejmem 1590 r., k. 161-179.



64 MACIEJ PIENKOWSKI

poselski zdobyli ludzie zwigzani z kanclerzem®, na proszowickim doszto zas
do wyboru podwojnej liczby postow*’. O litewskich wiadomo niewiele, glow-
nie ze wzgledu na brak zachowanych aktéw sejmikowych. Wiemy jednak, ze
Litwa przede wszystkim interesowatla sie kwestig moskiewska i obawiata sie,
ze kanclerz pod ptaszczykiem wojny tureckiej uderzy na Moskwe.
Wawrzyniec Goélicki, biskup chetmski, donosit do Stanistawa Reszki, ze at-
mosfera dzien przed rozpoczeciem sejmu byta wyczekujaca. Zdaniem biskupa
»[...] nowy rumor powstal o Tatarach izby wtargna¢ mieli [...]". Goélicki pisat
ponadto, ze polski poset Pawet Uchanski zostat dobrze przyjety przez Turkéw™.
Zamoyskiemu na sejmie udalo si¢ nie tylko uchwali¢ pogléwne general-
ne, lecz takze znacznie powiekszy¢ zakres wladzy hetmanskiej. Do dzisiaj
nie wiadomo jednak za bardzo, jak do tego doszlo*® Prawdopodobnie miat
na to wplyw przybyly do Warszawy czausz turecki oraz wiesci o $mierci
Uchanskiego. Sam kanclerz uzyl podczas przemowy sejmowej do postow
ziemskich calego swojego talentu oratorskiego, w teatralny sposéb (trudno
rozstrzygnad, na ile szczery), klekajac przed zebranymi i z ptaczem blagajac
o uchwalenie nadzwyczajnych konstytucji*. Wysunat nierealng propozycje
zaciggniecia poteznej armii: 30 tys. jazdy, 15 tys. arkebuzeréw i 40 tys. pie-
choty®. Konstytucje przewidywaty, ze hetman:
1) otrzymuje immunitet materialny®,
2) moze zawrze! traktat miedzynarodowy®,
3) decyduje wedle uznania o losie fortyfikacji w Koronie®,
4) wydaje artykuty wojenne z mocg uchwaty sejmowe;j*,
5) calkowicie kontroluje rejestr kozacki™.

“S. Grzybowski, dz. cyt., s. 233.

*Wawrzyniec Goélicki do Stanistawa Reszki, [miejsce nieznane], 23 II 1590, w: SHP, s. 435-436.
Komplet antykanclerskich postéw zostat wyrugowany z izby poselskiej.

“Tamze, s. 436.

“Ze wzgledu na brak diariusza problem ten moze nie doczekaé si¢ rozwiazania. Kazimierz
Lepszy w swej pracy niewiele miejsca po$wiecil formalno-prawnemu przebiegowi sejmu.

“H. Michalak, Jan Zamoyski - propaganda i autoreklama: ,Przeglad Historyczny” 67, 1986,
z.2,8.31.

*M. Plewczynski, Wojny i wojskowos¢ polska w XVI wieku, t. 3, Zabrze 2013, s. 113.

*! Assekuracya hetmariska, w: VL, s. 308.

*Tamze.

3 Opatrywanie zamkdw i municyi, w: tamze, s. 309.

*Disciplina militaris, w: tamze, s. 308-309.

% Porzgdek ze strony Nozowcéw i Ukrainy, w: tamze, s. 310.
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Ponadto uchwalono drugg kwarte do dwdch lat z débr krélewskich i po-
wolano rade wojenng przy krélu® oraz prowizoréw do zbierania podatkéw,
ktorzy sktadali sie gléwnie z czlonkéw rady®. Mieli oni takze upowaznie-
nia do wziecia duzych pozyczek w Koronie i na Litwie (facznie 1,5 mln z})*,
Zdaniem Lewandowskiej-Malec przy tworzeniu rady powolano sie na zapis
w artykulach henrykowskich o senatorach rezydentach, chociaz byto to nad-
uzycie tego przepisu®.

Powyzsze uchwaly dawaty Zamoyskiemu potezng wtadze® i w zasadzie
nieograniczone pole do dzialania. Sukcesem kanclerza bylo tez odsunigcie
Maksymiliana Habsburga od mozliwosci ubiegania si¢ o tron polski w przy-
sztoéci®. Nie wszystkie jednak propozycje kanclerza zrealizowano. Poczat-
kowo chciatl on zamkna¢ granice panstwa oraz wyznaczy¢ krolowi state
miejsce rezydowania, pozornie chronigc go, a faktycznie ograniczajac jego
wplyw na wydarzenia wojenne®.

Zagrozenie tureckie, jak wynika z listéw Zotkiewskiego, byto wowczas
niewielkie. Decyzje sejmowe w moim przekonaniu byly zatem niewspo6l-
mierne do niebezpieczenstwa. Jak podkreslal Lepszy, kanclerz umiejetnie
wykorzystal grozby tureckie do przeforsowania swoich celéw, z premedy-
tacja wyolbrzymiajac zagrozenie®. W ten sposéb hetman chcial na trwate
wzmocnic¢ swoja pozycje w panstwie, kosztem sejmu oraz kréla.

* Deputaci do rady wojennej, w: tamze, s. 305.

¥ Assekuracja ze strony pienigdzy na terazniejszg potrzebe Rzeczypospolitej nabytych, w: tamze,
s. 306-307. Omowienie powyzszych konstytucji, zob. P. Gawron, dz. cyt., s. 642-646; K. Lopa-
tecki, , Disciplina militaris” w wojskach Rzeczypospolitej do potowy XVII wieku, Biatystok 2012,
5.612,614.

**Prowizorowie mocno ograniczali dziatalnos¢ podskarbiego, ktory mial mie¢ tylko czesciowy
wplyw na podatki i zaciggane sumy. Kontrakty na pozyczki miala zatwierdza¢ kancelaria. Prowi-
zorowie mieli takze mozliwo$¢ kontrolowania kwarty, réwnolegle do deputatéw rawskich.

*1. Lewandowska-Malec, dz. cyt., s. 269. Z badaczka nalezy sie zgodzi¢, bowiem konstytucja
sejmowa bezposrednio odwotlata si¢ do postanowien sejmu elekcyjnego Henryka Walezego.

°*Wieksza niz nadzwyczajne uprawnienia dane mu na mocy sejmu koronacyjnego (zob.
przyp. 22). Decyzje sejmowe analogicznie dawaly takg samg wladze hetmanowi litewskiemu,
ale nie mialo to w praktyce Zadnego znaczenia, gdyz na Litwie nie bylo stalego wojska (z wy-
jatkiem nielicznych zalég w twierdzach).

¢ Ubezpieczenie Rzeczypospolitej od Arcyksigcia Maksymiliana, w: VL, s. 304. Hetman dazy! do ob-
jecia tg uchwalg calej rodziny Habsburgéw, co wsrdd senatoréw wzbudzilo niepokdj o zbyt wygérowa-
ne ambicje kanclerza. Ponadto propozycje te staty w sprzecznosci z zasadami wolnej elekji.

K. Lepszy, dz. cyt., s. 141.

®Chodzilo o list beglerbega tureckiego do Zamoyskiego z 10 III 1590, zob. tamze, s. 143.
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Za przygotowanie konstytucji o obronie odpowiadala mieszana, senator-
sko-poselska deputacja sejmowa, w ktorej skladzie znalazl si¢ sam Zamoyski.
Kanclerz chcial w ten sposéb zminimalizowa¢ wplyw opozycyjnych postow
na ksztalt uchwalt®. Nie wszyscy jednak spoérdd nich zgadzali si¢ na uchwalenie
konstytucji w proponowanym przez kanclerza ksztalcie, wnoszac, aby poddano
je pod obrady calego sejmu ze wzgledu na ich ustrojowy charakter®. 12 IV 1590 .
w ramach protestu jeden z deputatéw, prymas Karnkowski, wyjechal z Warsza-
wy. 17 kwietnia, czyli dwa dni przed ustawowym czasem przypadajacym na kon-
kluzje sejmu®®, cze$¢ obecnych postéw zaprotestowata przeciwko pogléwnemu
oraz konstytucjom o obronie. Sejm opuscilo ponad trzydziestu z nich, z siedmiu
wojewddztw®’. Postowie opuscili izbe poselska, sktadajac protestacje przeciwko
uchwalom skarbowo-wojskowym, obecni na sejmie uznali jednak, ze obrady
mozna dalej kontynuowac®. Ze wzgledu na luki zrodlowe nie mozna wskazac,
jaki stosunek wobec tych wydarzen mial krél oraz pozostali na sejmie senatorowie.
Litwini poczatkowo wniesli protestacje do kancelarii wielkiej litewskiej®> Po obiet-
nicach ztozonych przez krola, ze wysle poselstwo do Moskwy”®, ktore zatwierdzi
rozejm, dali zgode na konstytucje, po czym opuscili Warszawe. W ich imieniu
pozostato kilku przedstawicieli Litwy, ktorzy ostatecznie — wskutek przediuzaja-
cego sie oczekiwania na decyzje o poselstwie — oprotestowali wszystkie sejmowe
postanowienia’'. Pomimo tego obrady prolongowano o dwa dni. Gdanski agent
donosit, ze pod koniec obrad sejmowych ze 148 postéw obecnych na poczatku
pozostalo jedynie 687>, Warto zwrdci¢ uwage, ze publikacja uchwatl sejmowych
miata miejsce na dzien przed konkluzja sejmowa”.

*“Tamze, s. 139.

“Tamze, s. 140, 146.

1. Lewandowska-Malec, dz. cyt., s. 512.

’K. Lepszy, dz. cyt., s. 139. Z pewnoécia byli to postowie z sejmikéw $redzkiego oraz feczyckiego.

“Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, rkps 46, Protestacja kilku wojewédztw na sejmie
Anno 1590 uczyniona przed K.J.M. in Corona totus Reipublicae, k. 42v.

® Manifest Litwinéw przeciwko sejmowi r. 1590, [miejsce nieznane], czerwiec 1590 r., w: W. Ko-
nopczynski, Liberum veto, Krakow 1918, s. 364.

7*Na sejmie koronacyjnym Zygmunt III zobowiazat si¢ wobec Litwy, ze doprowadzi do podpi-
sania 15-letniego rozejmu z Moskwa.

7K. Lepszy, dz. cyt., s. 141.

”>Tamze, s. 149. Trudno ustali¢ dokladny sktad poselsko-senatorski, Janusz Bylifiski doliczyt
sie jedynie 49 postéw koronnych. Powaznym utrudnieniem jest w tym przypadku brak zaréwno
diariusza, jak i wykazu diet poselskich w Archiwum Skarbu Koronnego w AGAD (zob. Postowie
ziemscy koronni 1493-1600, red. I. Kaniewska, Warszawa 2013, s. 325-330).

7*1. Lewandowska-Malec, dz. cyt., s. 510.
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Wydarzenia te spotkaly sie z oburzeniem na sejmikach. Szlachta podwa-
zylalegalnoé¢ postanowien sejmowych, ktdre zdaniem podkanclerzego Woj-

”7 W czerw-

ciecha Baranowskiego uchwalono ,,gwalt sobie prawie czyniac
cu Litwa zakwestionowata catkowicie podatek pogtéwnego”™. Hetman wielki
litewski i wojewoda wilenski Krzysztof Radziwilt skarzyl sie w liscie do kro-
la, Ze pomimo braku zgody litewskich postéw na postanowienia sejmowe
poborcy wybieraja zgodnie z uniwersatem poborowym pogtéwne™. Szlachta
feczycka twierdzila, ze nie bedzie placi¢ ,,nieznosnego a nigdzie niespotyka-
nego podatku”, ktéry uchwalono ,,bez pozwolenia postéw naszych”””. W po-
dobnym tonie wypowiedziata si¢ szlachta poznanska, kaliska oraz krakow-
ska’™ Z kolei sandomierzanie prosili, aby ustawy o pogléwnym ,,do effectu
swego dla utracenia swobdd i wolnosci naszych a niewoli gtéw, zwyczajem
prawie niezwyklem niedochodzily”””. W lipcu do kréla przybyla szlachta
mazowiecka wraz z delegatami z innych wojewddztw. Domagano si¢ znie-
sienia podatku i zwolania nowego sejmu®. Zygmunt III potepit podwazanie
decyzji sejmowych przez zjazdy szlacheckie, ktdre w ten sposdb obnizaty
autorytet najwazniejszej instytucji ustrojowej panstwa. Niemniej pod wply-
wem postawy szlachty i ze wzgledu na powoli normujace si¢ stosunki z Tur-
cja monarcha w lipcu wstrzymal pobdr pogtéwnego®. Nastroje szlacheckie
nadal byty jednak napiete. Stambul przestat straszy¢ wojng, nadzwyczajne
uprawnienia Zamoyskiego nadal jednak pozostawaly w mocy. W zwiaz-
ku z powstala opozycja wzgledem postanowien sejmowych krol mogt za-
czg¢ dziata¢ w kierunku ograniczenia wplywéw kanclerza. W momencie
otrzymania pozytywnych wiesci ze Stambulu, naptywajacych od nowego

"*Wojciech Baranowski do Stanistawa Reszki, Warszawa, 18 V 1590, w: SHP, s. 421.

7 Manifest Litwindw, s. 364-365.

"AGAD, Archiwum Radziwiltéw (dalej cyt. AR), dz. II, nr 234, Krzysztof Radziwilt do Zyg-
munta III, [miejsce nieznane], 15 VI 1590.

”’Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, nr 8327,
Laudum sejmiku teczyckiego, Leczyca, 19 VI 1590, k. 28.

List do kréla Zygmunta III szlachty zebranej na roki ziemskie, Proszowice, 25 VI 1590 r.,
w: Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego (dalej cyt. ASWK), t. 1, cz. 1: 1572-1621, oprac.
A. Przybo$, Krakéw 1953, s. 153.

79B. Czart., nr 352, Szlachta z sejmiku opatowskiego do Zygmunta III, Opatéw, 4 VI 1590, s. 579.

%7, Choinska-Mika, Polityka wewnegtrzna i zagraniczna Rzeczypospolitej w latach 1587-1605
w opinii szlachty ziemi rézaniskiej, w: Kultura - polityka - dyplomacija, red. A. Bartnicki, Warszawa
1990, s. 98.

#AGAD, AR, dz. II, nr 237, Murad III do Zygmunta III, Stambul, 20 VI 1590.
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polskiego posta, monarcha przestal wierzy¢ w wojenne grozby hetmana®.
Poprzez Stanistawa Minskiego, kasztelana zakroczymskiego, z wtadca poro-
zumial si¢ Karnkowski. Prymas poinformowat kroéla, Ze jego zamiarem jest
przede wszystkim uderzenie w uprawnienia Zamoyskiego, a jednocze$nie
obrona majestatu® Zygmunt I1I nie wydat jednak oficjalnej zgody na od-
bycie generalnego sejmiku szlachty wielkopolskiej, o czym poinformowat
szlachte w Kole wystany od kréla marszatek nadworny koronny Stanistaw
Przyjemski. Wtadca, obawiajac si¢ ,[...] tumultu jakiego rycerstwa, [...]
zadnej wladzy temu zgromadzeniu nie przyznawa ani ta cze$¢ rycerstwa
zadnej wladzy nie ma co by mogta sprawy sejmowe zgodnie postanowione
rozrywac¢”®. Podwazanie decyzji sejmowych stalo w sprzecznosci z konsty-
tucja sejmu koronacyjnego, ktéra zabraniata sejmikom i zjazdom obradowa¢
nad sprawami lezacymi w kompetencji sejmu®. Mozna w tym miejscu zary-
zykowa¢ hipoteze, ze brak zgody kréla na odbycie sejmiku byt jedynie wy-
biegiem. Monarcha nie mégt bowiem o$wiadczy¢, ze sejm przebiegl wbrew
ustalonym zasadom. Wéwczas istniato prawdopodobienistwo obrécenia sie
szlachty przeciwko niemu, nie za§ Zamoyskiemu. W tej sytuacji Zygmunt
I1T wiedzial, ze zjazd w Kole odbedzie si¢ pomimo swojego precedensowe-
go charakteru®. Byt to jedyny sposdb na zademonstrowanie kanclerzowi, ze
mimo rozbicia fakcji Zborowskich istnieje w kraju opozycja zdolna mu sie
przeciwstawic.

Z inicjatywy prymasa, zgodnie z zapowiedzia, sejmik $redzki zwotal
zjazd generalny Wielkopolski do Kota na 10 sierpnia®. Szlachta przybyta
nan w liczbie okolo 7 tys.*® Przybylo réwniez kilkunastu senatordw. Zjazd
kolski catkowicie podwazyl nowe prerogatywy hetmanskie oraz podatek

2AGAD, AZ, nr 128, Jan Zamoyski do Zygmunta III, Zamos¢, 23 V 1590, k. 56-58. Tym
nowym postem byl straznik koronny Jan Zamoyski herbu Grzymata.

¥]. Dziegielewski, Moznowladcy mazowieccy wobec konfliktéw wewngtrznych w RP, w: Wobec
kréla i Rzeczypospolitej, s. 255.

8 Krotka wiadomos¢ o tresci legacji krolewskiej, uczestnikach i przebiegu zjazdu wojewddztw
wielkopolskich w Kole 10 VIII 1590, w: Akta sejmikowe wojewddztwa poznatiskiego i kaliskiego
(dalej cyt. ASWPIK), t. 1, cz. 1: 1572-1616, oprac. W. Dworzaczek, Poznan 1932, s. 103.

%0 niestanowieniu spraw, Sejmowi nalezgcych, w: VL, s. 252.

%Nie chcial jednak bra¢ za to bezposredniej odpowiedzialnosci i narazad si¢ na atak fakcji
kanclerskiej. Na takie zachowanie krola wskazuje J. Bielski, dz. cyt., s. 138; zob. réwniez H. Wis-
ner, Zygmunt III Waza, Wroctaw 2006, s. 60.

¥K. Lepszy, dz. cyt., s. 166.

#Z wojewoddztw poznanskiego, kaliskiego, teczyckiego, sieradzkiego, inowroctawskiego, brze-
skiego oraz ziem wielunskiej, gostynskiej i dobrzynskie;j.
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pogléwnego, opowiadajac sie za obrong majestatu. W liczacej 29 artykuléw
uchwale kolskiej skupiono si¢ przede wszystkim na 5 istotnych aspektach:
funkcjonowaniu sejmu, wladzy hetmanskiej, elekcji, urzedach oraz skarbie®

Zakwestionowano nowe prerogatywy hetmanskie, wysuwajac przy tym
wlasne propozycje. Uwazano, ze hetman powinien zosta¢ pozbawiony wpty-
wu na kwarte®, nie powinien by¢ obecny na elekcji, jego urzad ma za$ by¢
petniony jedynie na czas kampanii wojennej — negowano zatem dozywot-
noé¢ bulawy. Podkreslano ponadto, w mysl artykuléw henrykowskich, ze
przyjmowanie obcych poselstw, zawieranie traktatow, zacigganie i rozpusz-
czanie wojsk to prerogatywy wylgcznie monarsze®™.

Zdaniem uczestnikéw zjazdu powinna zostaé przeprowadzona reforma
elekgji. Elekcja miata by¢ zwolywana osiem tygodni po $mierci kroéla, bezpo-
$rednio na sejm elekcyjny z pominieciem konwokacyjnego. Armia koronna
w tym czasie powinna za$ obstawi¢ granice i chroni¢ kraj przed obcg inter-
wencja zbrojng, co réwnalo sie z wykluczeniem hetmana z elekeji. Postulat
ten nadal byt aktualny. Pamietano bowiem, Ze jeszcze niedawno kanclerz
przywiddl na pole elekcyjne 6 tys. wojska, probujac wywrzeé presje na ob-
radujgcych® Kazimierz Lepszy uwazal, raczej niestusznie, ze zjazd kolski
wzorowal si¢ na propozycji reformy elekcji wysunietej w 1589 r. przez Za-
moyskiego”. Trudno jednoznacznie to rozstrzygna¢. Warto pamietad, ze
podobny projekt reformy elekcji przedstawila na sejmie elekcyjnym 1587 r.
szlachta sandomierska™.

Domagano si¢ zwigkszenia dochodéw krolewskich poprzez kontrolowa-
nie nadan oraz wplywéw z débr krélewskich, czemu miata stuzy¢ skrupulat-
na lustracja® Uwazano, ze niedostatek pieniedzy u krola jest obrazg majesta-
tuicatej Rzeczypospolitej, wyraznie nawigzujac do programu egzekucyjnego.

¥ Artykuly kolskie, Koto, 10 VIII 1590, w: ASWPIK, s. 98-103.

“We wrzesniu 1587 r. po rozdwojeniu sejmu elekcyjnego Zamoyski, zmierzajac do Krakowa,
zabral z Rawy 80 tys. zI na podstawie recesu warszawskiego wydanego przez zwolennikéw Zyg-
munta Wazy.

'D. Makitta, Artykuly Henrykowskie (1573-1576). Studium historyczno-prawne, Warszawa
2013, s. 409-410.

2A. Pientkowska, dz. cyt., s. 286.

»K. Lepszy, dz. cyt., s. 181. Inna rzecz, ze projekt reformy elekeji na sejmie 1589 r. nie zo-
stal opracowany przez samego kanclerza, lecz komisj¢ sejmowa w mieszanym skladzie senator-
sko-poselskim, ktérej Zamoyski byt cztonkiem.

*4]. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne, s. 140-141; S. Grzybowski, dz. cyt., s. 223-225.

*A. Sucheni-Grabowska, dz. cyt., s. 7-9.
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Co prawda sejm z 1590 r. przyjat uchwale Rationes stotu Kréla Jego Mosci, ale
dotyczyta ona jedynie grupy regaliow®.

Zadano, aby zaréwno butawy, jak i pieczecie krél nadawal za zgoda wiek-
szoéci senatorow w czasie sejmu. Mozna sadzié, Ze nie byta to cheé bezpo-
$redniego uderzenia w Zygmunta III, lecz poklosie panowania Batorego, kie-
dy szafarzem urzedéw byl kanclerz.

Szlachta zebrana w Kole przede wszystkim zwracata uwage na pogwalcenie
zasad sejmowania”. Po pierwsze, wielu postéw i senatoréw opuscilo obra-
dy, po drugie, sejm podjal szereg uchwatl o charakterze ustrojowym, o czym
przeciez nie bylo mowy w legacji. W tym okresie przyjelo sig, ze sejmiki dys-
kutowaly nad sprawami zawartymi w legacji, ktéra powinna odzwierciedla¢
przyszta krélewska propozycje sejmowa, zatem inicjatywe ustawodawcza mo-
narchy. Dzieki temu szlachta zachowywata wplyw na postanowienia i prze-
bieg sejmu, bedac jednym ze standéw sejmujacych stanowigcych prawo pospo-
lite. Uznano zatem, iz w tym wypadku szlachte pozbawiono podmiotowosci
politycznej, stawiajac postéow przed faktem dokonanym®. Oburzano sie, ze:

»[...] to tedy juz jawnie pokazalo, ze regalia W.K.M. sejmowe odjete s3. Panom
radom i postom odjete wolne porozumienie, zmniejszona i zdrobniona digni-
tas senatoria, odmienila si¢ forma antiqua Reipublicae, obnazona W.K.M. ex
diginitate, ponizona ex autoritate””.

Zarzuty odpierano stwierdzeniem, iz sytuacja panstwa ulegla zmianie
w trakcie obrad, przez co legacja dana na sejmiki nie mogta odzwierciedla¢
powstatych okolicznosci'®. Hetman doskonale jednak zdawal sobie sprawe
z polozenia Rzeczypospolitej. Zjazd kolski domagat si¢ nadto, aby ,,sejmy
przez deputaty nie byly odprawowane”. Mozna przez to rozumie¢, ze szlach-
ta chciala zlikwidowa¢ komisje do opracowywania konstytucji, ktére byly
niezbedne w pracach prawotworczych w krétkim czasie obrad sejmowych.
W moim przekonaniu szlachcie zalezalo raczej na ograniczeniu zakresu
kompetencji deputatéw, ktérzy naduzyli zaufania izby poprzez opracowy-
wanie uchwal o charakterze konstytucyjnym. Nalezy podkresli¢, ze tryb

*Tamze, s. 9-10.

’Laudum sejmiku $redzkiego, Sroda, 3 VII 1590, w: ASWPIK, s. 95.

*Mowiac inaczej, szlachta twierdzita, ze odpowiedzialny za przygotowanie legacji Zamoyski
umyslnie pomingl w niej pewne sprawy.

*Instrukcja panom postom do Kréla Jegomosci dana, Koto, 10 VIII 1590, w: ASWPIK, s. 109.

190 niedorzecznosci postulatu, ze legacja musi odzwierciedlaé przyszla propozycje od tronu,
moéwit na sejmiku deputackim w Srodzie sedzia ziemski kaliski Swietostaw Orzelski (zob. P. Ga-
wron, dz. cyt., s. 659).
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zatwierdzania konstytucji uregulowat sejm koronacyjny, stwierdzajac, ze
muszg one zosta¢ podpisane przez senatoréw i postéw deputowanych do ich
ukladania. Nastepnie powinny zosta¢ podane do kancelarii i by¢ czytane
przed krolem, ktéry podejmowat sie konkluzji*®. Szlachta w Kole zarzucita
sejmujacym ztamanie wlasnie tej ostatniej zasady. Nie oponowano wiec je-
dynie przed sama wysoko$cig podatkéw, lecz wadliwym trybem uchwalenia
wszystkich uchwat sejmowych. Artykuty kolskie zwracaly przy tym uwage,
iz konstytucje podjeto bez zgody wszystkich, po uptywie ustawowych szes-
ciu tygodni.

Artykuly kolskie kontynuowaly czesciowo zatozenia ruchu egzekucyjnego
zarébwno w kwestiach skarbowych, jak i publiczno-prawnych. Byla to kon-
kretna propozycja reform. Niewykluczone, ze wlasnie tutaj nalezy upatrywac
poczatkéw pogladu o dominujacej roli szlachty jako czynnika prawodawcze-
go, poniewaz stad bralo sie przekonanie o wlasnej suwerenno$ci prawnej'®.
Pytaniem bowiem pozostaje, kto lub co w opinii szlachty mialo mozliwosci
kontrolne wobec sejmu, ktory zlamal zasade albo norme prawng. W tym
wypadku szlachta uwazala, Ze powinna si¢ zebra¢ samorzutnie i radzi¢ nad
przywroceniem réwnowagi ustrojowej w panstwie, a takze wysuna¢ wlasne
projekty zmian. Nie oznacza to, ze szlachta nie zdawata sobie sprawy z faktu,
iz zjazd kolski podwazal role sejmu i mial charakter precedensu. W zwiazku
z tym usilnie zabiegala o jego justyfikacje i legitymizacje. Podczas obrad zjaz-
du wielokrotnie podkre$lano, ze nie zbiera si¢ on przeciwko Zygmuntowi III.
Jednoczes$nie zwrdcono uwage, ze mtody wladca nie jest swiadomy misternej
gry politycznej, jakg prowadzi kanclerz'®.

Czy liderzy opozycji kierowali si¢ w organizacji zjazdu kolskiego interesa-
mi domu rakuskiego? Wsréd obradujacych znalezli si¢ bowiem byli maksy-
milianisci, jak Stanistaw Gérka. Moim zdaniem nie ma na to przekonujacych
dowoddw. Juz w 1585 r. szlachta na sejmiku $redzkim domagala si¢ reformy
urzedu hetmanskiego oraz zmiany sposobu rozdawnictwa wakanséw, co wy-
razita w tzw. Artykulach Wielkopolanéw'®. Artykuty kolskie byty wiec kon-

10 konstytucjach sejmowych, w: VL, s. 252.
12], Urwanowicz, Ideologia a dzialalnos¢ polityczna szlachty w czasach Zygmunta I1I. Wokdt
wartosci ustrojowych, w: Miedzy monarchig a demokracjqg. Studia z dziejow Polski, red. A. Suche-
ni-Grabowska, M. Zaryn, Warszawa 1994, s. 184.

19 Krétkie opisanie zjazdu kolskiego, [miejsce wydania nieznane], po 10 VIII 1590, w: AKWPIK,
s. 106-110.

'™E. Dubas-Urwanowicz, Geneza ukladu politycznego podczas obrad konwokacji w trzecim

Interregnum, ,Barok” 18, 2011, z. 1, 5. 214.
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tynuacja tych propozycji, chociaz dalej idaca. Mozna si¢ tez w nich doszuka¢
inspiracji propozycjami szlachty sandomierskiej przedstawionymi na sejmie
elekcyjnym 1587 r.'® Co wiecej, szlachta wielkopolska na wszystkich zjazdach
i sejmikach po rozdwojonej elekcji przyjeta postawe antyhabsburska, agitacja
prowadzona przez maksymilianistéw nie przyniosta za§ wymiernych efek-
tow'®,

Sam Zamoyski podwazyt legalno$¢ zgromadzenia kolskiego, rozpowszech-
niajac pisma ulotne majace zdyskredytowaé w oczach szlachty jego posta-
nowienia'”. Fakcja kanclerska utozyta nawet specjalng odpowiedz na artyku-
ty kolskie Przestroga okoto stanowienia i przysigg kolskich'®. Pismo uderzato
w propozycje szlachty wielkopolskiej, nie przedstawiajac jednak zadnej alter-
natywy programowej. Zamoyski postanowil takze siegna¢ po najwigkszy atut
- armie¢ koronng. We wrzeéniu pod Glinianami Zolnierze zawigzali konfede-
racje w obronie prerogatyw hetmanskich, tworzgc tym samym pierwsza kon-
federacje wojskowa w dziejach dawnej Rzeczypospolitej'®. Jej bezposrednig
przyczyna byly zalegloéci w zoldzie, nie bylo jednak tajemnicg, ze zawigzano
ja z inspiracji Zamoyskiego, a wéréd konfederatéw znalazl si¢ sam hetman
polnyllo
mowe pod Warszawg''". Szlachta dostrzegala negatywne skutki tych dziatan,
twierdzac, ze jest to ,chytra a potezna i szkodliwa praktyka’, hetman bowiem
wykorzystuje kwarcianych, aby sktdci¢ spoteczenstwo szlacheckie'”. Sejmik
$redzki potepil mieszanie wojska do rozgrywek politycznych. Wzywal szlach-
te wielkopolskg do pospolitego ruszenia na sejm do podwarszawskich Btoni'*.
Jak podkreslit Przemystaw Gawron, wydawalo si¢, Ze moze na tym tle dojs¢

. Cze$¢ wojska zostala nastepnie rozlozona przez kanclerza na leza zi-

%Oméwienie propozycji szlachty sandomierskiej zob. ]. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne,
s. 127-144.

196Zob. M. A. Pienikowski, Koronne zjazdy i sejmiki szlacheckie wobec wojny o tron polski w la-
tach 1587-1588, w: Studia nad staropolskq sztukq wojenng, t. 3, red. Z. Hundert, K. Zojdz, J. Sowa,
Os$wigcim 2014, s. 15-39.

P, Gawron, dz. cyt., s. 658.

1% Przestroga okolo stanowienia i przysigg kolskich, [dzien i miejsce nieznane], 1590, w: ASWK,
s. 112-116.

%P, Gawron, dz. cyt., s. 660.

YOM. Ciara, Konfederacje wojskowe w Polsce w latach 1590-1610, ,,Studia i Materiaty do Histo-
rii Wojskowosci” 31, 1989, s. 63.

"Tamze.

"2Laudum sejmiku $redzkiego, Sroda, 3 XI 1590, w: ASWPIK, s. 144.

PTamze.
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do rozruchéw domowych''*. W tej sytuacji krél musialby zwotaé kolejny sejm,
ktéry uspokoitby napieta sytuacje.

Zamoyski w liscie do sejmiku proszowickiego z pazdziernika 1590 r. ttu-
maczyt si¢ ze swojej dzialalno$ci. Twierdzit, Ze jego uprawnienia byly jedy-
nie tymczasowe, a poprzedni sejm przebiegal zgodnie z prawem i zwyczajem.
Dodat tez, ze zagrozenie wojng bylo powazne. Usprawiedliwial konfedera-
tow, ktorym nie wyptacono zotdu. Oskarzyl przy tym organizatoréw zjazdu
kolskiego o cheé detronizacji kréla''®. Dlaczego zatem kanclerz, znajac po-
fozenie panstwa, nie uprzedzil w legacji, ze konieczne bedzie podjecie nad-
zwyczajnych uchwal wojennych o charakterze konstytucyjnym? Zachowa-
nie Zamoyskiego wzbudzito wérdd szlachty podejrzenia co do jego intencji.

Sytuacja we wzajemnych relacjach z Turcjg byla juz woéwczas unormowana.
Pod koniec roku Polsce nie grozit najazd tatarski, chociaz agenci przebywaja-
cy na Krymie donosili, ze nalezy mie¢ si¢ na bacznosci, chan bowiem w przy-
szlo$ci nie zaniecha najazdéw na Korone''®
mikowa nie zakonczyta si¢ zwyciestwem kanclerza. Wiele sejmikéw poparto
cze$¢ postulatéw kolskich. Tak postapity sejmiki: radziejowski, rawski, lubel-
ski, podlaski, belski, $redzki, proszowicki i ruski'””. Krél w legacji pozostawit
szlachcie decyzje co do waznosci poprzednich postanowiert sejmowych®.

Sejm z przetomu lat 1590-1591 ,,byt bardzo burzliwy, [...] przez dwa tygo-
dnie postowie ziemscy obradowali wéréd najwiekszych sprzeczek o uchwa-
tach zjazdu w Kole”", ale ostatecznie uchylit on postanowienia poprzedniego
w sprawie wladzy hetmariskiej oraz pogtéwnego'?’. Podkreslit takze, aby nie
przekraczano szesciu tygodni — czasu okreslonego w artykutach henrykow-
skich'. Zygmunt I1I przyjat na sejmie justyfikacje zjazdu kolskiego, a w obro-
nie jego postanowien stanat referendarz wielki koronny Jan Tarnowski'*
Jak podkreslat sam Zamoyski, zgoda na zniesienie poprzednich konstytucji

. Trwajaca wowczas kampania sej-

P, Gawron, dz. cyt., s. 661, 669.

"Jan Zamoyski do przedsejmowego sejmiku proszowickiego, Zamos¢, 25 X 1590, w: ASWK,
. 162-168.

"SAGAD, AZ, nr 262, A. Wisniowiecki do Jana Zamoyskiego, Wisniowiec, 13 XII 1590, k. 1-2.

P, Gawron, dz. cyt., s. 663.

18], Lewandowska-Malec, dz. cyt., s. 409.

"Cyt. za: R. Heidenstein, dz. cyt., s. 296; zob. réwniez: Lew Sapieha do Krzysztofa Radziwilta,
Warszawa, 5 XII 1590, w: ADS, s. 207.

120 Zniesienie niektorych konstytucji sejmu przesztego, w: VL, s. 332.

»

L0 sejmie, w: tamze, s. 331. W praktyce dalej stosowano prolongate obrad.
22K. Lepszy, dz. cyt., s. 236-242.
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byta kompromisem i ugoda z jego strony'*. Oznaczalo to, ze kanclerz robit

to niechetnie i tylko dlatego, ze znalazl si¢ pod silng presja szlachty. Sam
zlozyt dwie protestacje poparte przez kilku senatoréw i ponad dwudziestu
postow, z ktérych cze$¢ byta zwigzana ze stuzbg wojskowa'
protestowal przeciwko szczuploéci wojska kwarcianego oraz uchwatom kol-
skim, ze mimo sumiennie wypelnianych przez niego obowigzkéw ,wszyst-
ko to niewdzigcznie bylo przyjmowane, i na zjezdzie mianowicie kolskim

na gorszg strone obracano, i wykladano do ludzi, traktowano i w podejrze-
»125

Zamoyski

nie przywodzono zachowujac civilem moderationem

Na tym sejmie Zygmunt III po raz pierwszy jawnie przeciwstawil si¢ Za-
moyskiemu. Wydarzenie to dobrze znane w historiografii byto ostrym spie-
ciem miedzy krélem a jego ministrem, w wyniku ktérego oburzony monar-
cha wyszed! z posiedzenia senatu'*. Zamoyski chcial, aby wakujaca pieczed
mniejsza otrzymal jego zaufany czltowiek - Piotr Tylicki. Monarcha nadat
jednak urzad Tarnowskiemu. Przekazanie urzedu referendarzowi w pola-
czeniu z mowa Tarnowskiego w obronie zjazdu kolskiego ujawnilo tym sa-
mym intencje krola.

Zjazd kolski przyczynil sie do ograniczenia prerogatyw wojskowo-dyplo-
matycznych kanclerza, Zygmunt III zmniejszal jego oddzialywanie na kan-
celarie. Krél moégt bowiem, po dokonaniu pomyslnej nominacji, odwotywaé
sie zgodnie z prawem do kancelarii mniejszej z pominieciem wielkiej'”. Byt
to wyrazny sygnal, ze wladca si¢ usamodzielnia. Poza oddaniem pieczeci
mniejszej Tarnowskiemu nadal urzad sekretarza wielkiego Maciejowi Pstro-
konskiemu, biskupstwo krakowskie za$ Jerzemu Radziwittowi, wbrew woli
hetmana, ktory widziatby na tym urzedzie Andrzeja Batorego'*®
to inauguracje przez kréla samodzielnej polityki nominacyjnej w zakresie
urzedéw centralnych i uwolnienie si¢ spod kurateli ,wszechwladnego” kan-
clerza. Jak pokazaly p6zniejsze wydarzenia, Zamoyskiemu nie odpowiadato

Oznaczalo

ZTamze, s. 231.

P, Gawron, dz. cyt., s. 667-668. Byli to postowie gléwnie z wojewddztw poludnio-
wo-wschodnich.

'%B. Czart., nr 94, Protestacja kanclerza i hetmana wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego
na sejmie, Warszawa, 25 11590, k. 625-628.

126Zamoyski musial pézniej publicznie przeprosi¢ kréla, ze nazwat go tyranem. Krél mu wy-
baczyt, ale na przyszto$¢ ostrzegat.

?’Kancelarie mialy takie same uprawnienia, réznita je hierarchia senatorska.

128K. Lepszy, dz. cyt., s. 265.
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w tej sytuacji jego nowe miejsce w elicie wladzy, gdzie z alter rexa prébowano
go zepchna¢ do roli jednego z senatoréw'.

Jakie cele mial kanclerz, forsujac bezprecedensowe konstytucje na sejmie
1590 r.? Wstepna analiza wydarzen wskazuje, ze chcial sobie zapewni¢ do-
minujacg pozycje w panstwie i sprowadzi¢ krola do roli figuranta. Manewr
ten sie nie powi6dl, ale tworzone precedensy otwieraly Zamoyskiemu réw-
niez w przyszlosci mozliwosci zwigkszenia wladzy hetmanskiej. Wiele kwe-
stii wymaga dalszych badan. W szczegdlnosci dotyczacych przebiegu sejmu
1590 r. (by¢ moze uda si¢ odnalez¢ nieznane zrddla omawiajace przebieg
obrad) i sejmikéw oraz zaplecza politycznego zaréwno krola, jak i kanclerza.
Brakuje réwniez badan nad Zrédtami tureckimi, ktére moglyby rzuci¢ wie-
cej $wiatla na zamiary Wysokiej Porty wzgledem Rzeczypospolite;.

Wrydaje sie, ze zjazd kolski miat charakter przesilenia, ktoére doprowadzi-
o do przemian politycznych. Mozna w tym miejscu postawic¢ hipoteze, ze
prymas Karnkowski dostrzegt polityczne bledy Zamoyskiego i przy pomocy
zjazdu kolskiego odwrdcit probe zmierzajaca do zachwiania rownowaga sy-
stemu rzadow. Znalazl przy tym poparcie senatoréw, gléwnie z Wielkopol-
ski, ktorzy opowiadali sie za stabilnym panowaniem Zygmunta III.

Historiografia potraktowata jednak zjazd kolski surowo, gdyz zdaniem
czesci badaczy miat on charakter rokoszowy - odbyl sie bez zgody krdla
i podwazyt decyzje sejmu'. W tym miejscu rodzi sie jednak istotne pyta-
nie, czym byt w zasadzie rokosz? Jak rozumiata to pojecie szlachta w kon-
cu XVI w.2"®' W trzecim bezkrolewiu na sejmie elekcyjnym 1587 r. i pdzniej
na zjazdach szlachty ruskiej ze stycznia 1588 r. szlachta domagala si¢ za-
wiazania rokoszu w celu naprawy egzorbitancji, co mialo stanowi¢ forme
nacisku na senat'”. Oczywiscie zjazd w Kole z prawnego punktu widzenia
byt nielegalny, ale stawiany mu zarzut o che¢ wypowiedzenia postuszenstwa
krélowi wiaze si¢ z propaganda fakeji kanclerskiej, a nie faktycznymi inten-
cjami szlachty wielkopolskiej.

K. Opalinski, Kultura polityczna szlachty polskiej w latach 1587-1652. System parlamentarny
a spoleczeristwo obywatelskie, Warszawa 1995, s. 167.

139Zob. K. Lepszy, dz. cyt., s. 169, 179, 181; D. Makila, dz. cyt., s. 409.

*1Ewolucja pojecia rokoszu jest postulatem badawczym.

2Zob. A. Pierikowska, dz. cyt., s. 297; M.A. Pieikowski, dz. cyt., s. 34.
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Praktyki religijne
w najwazniejszych momentach zycia
XVII-wiecznego szlachcica

Streszczenie: W artykule przedstawitam formy poboznosci zwigzane z najwazniejszymi
chwilami w zyciu kazdego szlachcica w XVII stuleciu w Rzeczypospolitej Obojga Naro-
déw. Przyblizytam zwyczaje zwigzane z narodzinami i chrztem dziecka, zawieraniem
malzefistwa oraz $miercig i pogrzebem. Te trzy wazne wydarzenia zmienialy rzeczy-
wisto$¢ danej osoby i rozpoczynaty nowy etap jej zZycia. Nic wiec dziwnego, ze ludzie
praktykowali wiele duchowych obrzedéw zwigzanych z tymi szczegélnymi chwilami.
Niektdre z podjetych dziatan wywodza si¢ z wiary, podczas gdy inne maja niewiele
wspdlnego z nauczaniem Kosciota. Na podstawie materialéw Zrédtowych staram si¢
odpowiedzie¢ na pytania: ile obrzedéw bylo wyznaczonych przez prawdziwg wiare?
Co wynikalo z mody, a co z checi okazania bogactwa? Czy XVII-wieczny szlachcic
rzeczywiscie przestrzegat Bozych rozkazow?

Stowa kluczowe: narodziny, chrzest, §lub, pogrzeb, obyczaje, XVII w., szlachta

Summary: In the article I introduced forms of devotion associated with the most impor-
tant moments in the life of every nobleman, in the 17th century in the Polish-Lithuanian
Commonwealth. After the turn, I noticed the habits associated with the birth of the child
and baptism, entering into marriage and death with funeral. These three important
events changed the reality of the person concerned and began a new part of life. So, it’s
no surprise that people practiced many spiritual rites, associated with these special
moments. Some of the activities undertaken was coming out with faith, while others
had little to do with the Church’s teaching. Based on source material I try to answer
the question: How many rites were determinate by real faith? And which resulted from
fashion or willingness to show wealth? Did 17th century nobleman really comply with
God’s orders?

Keywords: birth, baptism, marriage, funeral, customs, 17th century, nobility
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Religia od zawsze stanowila wazny element ludzkiego Zycia. Wszelkie formy
poboznosci oraz zwigzane z nimi obrzedy i tradycje budowaly poczucie jednos-
ci danej grupy. Jednoczes$nie pozwalaly thumaczy¢, a takze oswajaé niepokojace
zjawiska i trudne momenty, na ktére cztowiek nie miat wpltywu. Wiek XVII
w dziejach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw to okres niespokojny i barwny
zarazem. Problemy polityczne, zawieruchy wojenne przeplataly si¢ z rubaszna
kulturg sarmacka. Religijno$¢ byta wazna czeécig zycia Gwezesnego szlachcica'.
Zdecydowana wiekszo$¢ obywateli deklarowata gorliwa wiare i po$wiecata sie
wypelnianiu obowigzkéw dobrego chrzescijanina, cho¢ pod wpltywem kontrre-
formacji i baroku rozwijata sie teatralizacja form poboznosci.

W artykule przyjrze si¢ obrzedowosci zwigzanej z najwazniejszymi momen-
tami zycia 6wczesnego szlachcica, czyli narodzinami, chrztem, $lubem, a takze
$miercig i pogrzebem. Te wydarzenia znaczaco przeobrazaly rzeczywisto$¢ da-
nej osoby - koniczyly, a zarazem rozpoczynaly nowy etap. Byly to chwile szcze-
gélnie $wietowane. Nic wiec dziwnego, iz determinowaly wiele praktyk o cha-
rakterze religijnym. Dokonujac analizy materiatu Zrédlowego, zastanowie sie,
jakie tradycje kultywowano wowczas najczesciej. Czy wynikaly one z rzeczy-
wistej wiary, czy moze raczej wyptywaly z checi przypodobania sie otoczeniu?
Jak bardzo religia ksztaltowata postawe XVII-wiecznego szlachcica? Obiektem
moich rozwazan uczynitam przede wszystkim wiernych Kosciota katolickiego,
aczkolwiek przywotalam takze przyktady zachowan ewangelikow.

Jesli chodzi o material Zrédlowy, to w duzej mierze korzystatam z Pamiet-
nika o dziejach w Polsce autorstwa Albrychta Stanistawa Radziwilta® oraz
Pamigtnika Jana Wladystawa Poczobuta Odlanickiego®*. W kwestiach zwig-
zanych z $miercig i pogrzebem nieocenione okazaly si¢ testamenty zebrane
przez Malgorzate Borkowska®, Alicje Falniowska-Gradowska® oraz Urszule

'Pod pojeciem szlachty zawartam caly stan spoleczny. Obiektem badan sg zaréwno przedsta-
wiciele magnaterii, jak i szlachta $rednia i drobna.

*]. Tazbir, Szlachta i teologowie. Studia z dziejow polskiej kontrreformacji, Warszawa 1987,
s. 254-255.

* A.S. Radziwill, Pamigtnik o dziejach w Polsce, t. 2, thum. i oprac. A. Przybos, R. Zelewski,
Warszawa 1980.

* J.W. Poczobut Odlanicki, Pamigtnik Jana Wiadystawa Poczobuta Odlanickiego (1640-1684),
przepisat L. Potocki, Warszawa 1877.

*Dekret w niebieskim ferowany parlamencie. Wybér testamentéw z XVII-XVIII wieku, red.
M. Borkowska, Krakow 1984.

¢ Testamenty szlachty krakowskiej XVII-XVIII w. Wybér tekstow zrédtowych z lat 1650-1799,
oprac. A. Falniowska-Gradowska, Krakéw 1997.
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Augustyniak’. Z opracowan warto wymieni¢ pozycje Jana Stanistawa Bystro-
nia, Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce®, oraz badania Marii Boguckiej®.

Dzieci w rodzinie szlacheckiej byty wielkim szczg$ciem. Uwazano je za na-
dzieje i naturalng podpore rodu. Ich brak oznaczal koniec dynastii*’. Potomek
byt postrzegany jako dar niebios. Nic wiec dziwnego, ze Wiktoryn Kuczyn-
ski w swym pamietniku pisze, jak to ,Pan Bég obdarzyl nowo narodzonym
synem”"". Podobnie Jan Poczobut Odlanicki, przy okazji przyjscia na $wiat
swego potomka, zanotowal: ,Dnia 16 Oktobra miesigca, we $rode rano, row-
no ze wschodem stonica, obdarzy mie Pan Bdg pierworodnym synkiem”'%
Z kolei Stanistaw Zygmunt Druszkiewicz, wspominajac o narodzinach ko-
lejnych dzieci, kazde z nich polecal opiece Najwyzszego stowami ,,Panie Jezu
Chryste rzadz stworzenie swoje”. Prosit tez o blogostawienstwo dla swych la-
torodli, by zdrowo rosty nie tyle dla pociechy rodzicow, ile dla ,,szczegolnej $w.
chwaly” Najwyzszego™.

Rado$¢ z potomstwa nie dotyczyla niestety dzieci nieslubnych. Ich poto-
zenie nie bylo dobre, nawet jesli ojciec wywodzit sie z wysoko postawionego
rodu. Bekarta lekcewazono, nie mial tez prawa dziedziczenia'. Burzynski po-
daje, iz podczas panowania Wtadystawa IV w 1633 r. funkcjonowato prawo,
na mocy ktérego dzieci z ,,nieprawosci toza, zadnych praw i prerogatyw stanu
szlacheckiego” nie miaty. W XVII w. taki stan zmienit sie tylko chwilowo, kie-
dy w 1658 r. postanowiono, ze ,,potomstwo przedslubne i poslubne z dawnej
naloznicy, uprawnione by¢ moglto”*>. Nie byly to jednak przywileje réwno-
rzedne z uprawnieniami potomstwa z prawego toza.

Z momentem narodzin wigzalo sie wiele zwyczajow. Niektore mialy jeszcze
przedchrzescijaniski rodowod. Poloznica pozostawala na pewien czas w od-
osobnieniu, wykonywano jednocze$nie wiele czynnosci majacych na celu

"U. Augustyniak, Testamenty ewangelikéw reformowanych w Wielkim Ksigstwie Litewskim
w XVI-XVIII wieku, Warszawa 2014.

8 1.S. Bystron, Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce. Wiek XVI-XVIII, t. 2, Warszawa 1976.

°M. Bogucka, Staropolskie obyczaje w XVI-XVII wieku, Warszawa 1994.

Obyczaje w dawnej Polsce: od sredniowiecza do czaséw wspélczesnych, red. A. Chwalba, War-
szawa 2006, s. 130-131.

YW, Kuczynski, Pamigtnik 1668-1737, red. J. Kloza, Biatystok 1999, s. 47.

2 J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 116.

' S.Z. Druszkiewicz, Pamigtniki 1648-1697, oprac. M. Wagner, Siedlce 2001, s. 103.

“W. Kuczynski, dz. cyt., s. 47.

P. Burzyniski, Prawo polskie prywatne napisane i poswigcone pamieci ubieglych w roku 1864
pieciuset lat istnienia Uniwersytetu Krakowskiego, t. 2, Krakéw 1871, s. 168.
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odpedzenie zlych duchéw. Niemowle przenoszono przez okno, a wode
z pierwszej kapieli wylewano po trzech dniach. Liczba i charakter tych ob-
rzedow réznily sie w zaleznosci od regionu. Ko$cioé! staral sie zaadaptowaé
te praktyki i nada¢ im nowe znaczenie®.

Chrzest stanowil uroczyste wprowadzenie do spotecznosci chrzeécijanskiej,
jak réwniez do grupy stanowiacej w przyszlosci srodowisko dziecka. Kosciot
nakazywal chrzci¢ niemowleta jak najszybciej ze wzgledu na ich duzg $mier-
telno$¢. Mimo to zdarzalo si¢ przesuwanie uroczystosci nawet o kilka miesie-
cy, by zorganizowac ja z jak najwigksza wystawnoscig. Czasem, gdy istniato
prawdopodobienstwo zgonu potomka, pospiesznie odbywal si¢ tzw. chrzest
z wody - mial on miejsce w domu, bez ceremonii, czesto tez bez kaptana®.
W tym wypadku bez watpienia kierowano si¢ takze wzgledami czysto prag-
matycznymi, finansowymi. Chrzty w domach szlacheckich byly wystawne
i kosztowne. Cho¢ dzi$ wydaje si¢ to okrutne, nie bylo sensu po$wigca¢ takich
$rodkéw dla dziecka, ktére moglo szybko umrzeé.

Duzg wage przywigzywano do wyboru wilasciwych rodzicéw chrzestnych.
Powszechnie wierzono, iz niemowle, gdy dorosnie, przejmie po nich cechy
charakteru'®. Zazwyczaj rodzice do petnienia tej funkeji zapraszali osoby cie-
szace sie duzym autorytetem, wyrdzniajace sie bogactwem oraz wpltywami.
Chodzito o zapewnienie zar6wno potomkowi, jak i catej rodzinie korzysci
materialnych i protekgji.

Zdarzalo si¢, iz pojawiali si¢ podwdjni chrzestni. Jedng pare typowa-
no np. ze wzgledéw politycznych, finansowych, a drugg jako blizszg dzie-
cku. Najczesciej taka sytuacja miala miejsce w rodzinach krélewskich czy
magnackich”. Dobrym przyktadem jest tu chociazby Druszkiewicz, ktory
w swoim pamietniku zanotowal, zZe na chrzcinach jego cérki Angeli ,ku-
mow byto dwie par”?.

Niektorzy rodzice na chrzestnych typowali zebrakéw. Mialo to na celu po-
kazanie chrzescijanskiej pokory, a tym samym zyskanie malenstwu lask Bo-
zych. Poczobut Odlanicki, piszac o chrzcinach cérki Klary, zaznaczyl, ze ,ku-
mowie ubodzy byli”*'. Powszechna byta wiara o znacznej wartosci modlitwy

1$Z. Kuchowicz, Obyczaje i postacie Polski szlacheckiej XVI-XVIII wieku, Warszawa 1993,
s. 181.

M. Bogucka, dz. cyt., s. 44-45.

'8 1.S. Bystron, dz. cyt., s. 183.

M. Bogucka, dz. cyt., s. 45.

* S.Z. Druszkiewicz, dz. cyt., s. 102.

' J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 122.
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nedzarza w oczach Stworcy®. Czesto praktykowano ten zwyczaj, jesli dziecko
okazywalo sie stabe i chorowite®.

Niezwykle istotna sprawe stanowil wybdr imienia. Przede wszystkim cho-
dzilo o zapewnienie opieki patrona w niebie. Niemniej wazna byla tez tra-
dycja rodzinna. Najczeséciej noworodek otrzymywal dwa imiona. Pierwsze
tzw. przyniesione, czyli od $wietego, w ktorego dniu miaty miejsce narodziny.
Drugie za$ warunkowaly preferencje rodzicéw, regionalny kult, rodowy zwy-
czaj czy po prostu moda®. U Druszkiewicza czytamy, ze jego syn otrzymat
imiona Julian Antoni, ,bo w dzien $tego Jana urodzit si¢, a matka w zywocie
go swoim jeszcze noszac naznaczyta mu imie Antoni”*. Podobnie rzecz sie
miata u Poczobuta Odlanickiego, u ktérego jeden z synéw przyszed! na $wiat
»hiemal w wigilie $w. Mateusza i dlatego dano mu imi¢ Mateusz, bo sam so-
bie przynidst to imi¢”*. Czasem $wiadomie tamano t¢ zasade. Kolejny syn
Poczobuta Odlanickiego zostal nazwany Antoni, chociaz ,w dzien Marka $w.
urodzit si¢””.

Duzg popularno$cia cieszyly si¢ imiona patronéw panstwowych i dziel-
nicowych, a takze zwigzanych z miejscami pielgrzymek. Na wszystkich zie-
miach Rzeczypospolitej chetnie nazywano synéw Stanistawami i Florianami,
w Wielkopolsce przewazal Wojciech, na Litwie Kazimierz, w ziemi wielun-
skiej Roch, na Spiszu Wandalin, w rejonach Kota za$§ Bogumil. Zakony pro-
pagowaly imiona swych zatozycieli badz $wietych: jezuici Ignacego, francisz-
kanie Franciszka i Antoniego, pijarzy Kalasantego. Katolicy do$¢ dlugo nie
nazywali corek imieniem Maria, gdyz uwazali to za $wi¢tokradztwo. W oma-
wianym okresie coraz cze$ciej pojawialy sie imiona o biblijnym rodowodzie,
ktore wypieraly te o pochodzeniu stowiariskim®,

Dziecko do chrztu pigknie ubierano, a po ceremonii w kosciele gosci za-
praszano na uczte. Jej wystawnos$¢ byla uzalezniona od pozycji materialnej
i spotecznej rodziny®.

Podczas wesolej biesiady zebrani jedli i pili bez umiaru. Czasem nadmiar
alkoholu powodowal, ze tak wspaniata okazja, §cifle zwigzana z Zyciem

M. Bogucka, dz. cyt., s. 45.

* ].S. Bystron, dz. cyt., s. 183.

*M. Bogucka, dz. cyt., s. 45.

* §.Z. Druszkiewicz, dz. cyt., s. 103.

% .W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 154.
¥ Tamze, s. 140.

* Obyczaje w dawnej Polsce, s. 132.

M. Bogucka, dz. cyt., s. 45.
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religijnym, zmieniata si¢ w bijatyke. Druszkiewicz opisuje, jak to na chrzci-
nach jego cérki Angeli, ,,popiwszy sie czeladz zawodzili sie w sieniach, potem
i panowie do nich si¢ wmieszali i niezwyczajni siekli si¢ [...] Takie to krwawe
chrzciny byly Angelusi”™.

Oprawa chrztéw dzieci w rodzinach kroélewskich czy magnackich byta wy-
jatkowo wystawna. Miedzy innymi strzelano z dzial, pojawialy si¢ fajerwerki,
wiwaty ludu, drukowano tez carmina okolicznosciowe. Gdy w 1650 r. Maria
Ludwika urodzita céreczke, chrzciny okazaly si¢ tak huczne, ze niektérych
wrecz to zgorszylo®.

Slub i wesele to kolejne wazne uroczystosci rodzinne, z ktorymi wigzaly
sie liczne praktyki religijne®>. Matzefistwo byto zwykle wynikiem pertraktacji
prowadzonych przez krewnych czy znajomych. W §rodowiskach szlacheckim
i magnackim przyszli nowozency mieli nieraz niewiele do powiedzenia w tej
kwestii. Milo$¢, uczucie, osobiste preferencje ustepowaly wzgledom politycz-
nym badz materialnym™®. Jan Chryzostom Pasek, wspominajac wybor na-
rzeczonej, przyznaje, iz pieniagdze byly waznym atrybutem danej kandydatki.
W swym Pamietniku pisze, jak to jego serce bardziej kierowalo si¢ w strone
Sladkowskiej, gdyz ,,0 jej wiosce powiadali, ze nie tylko pszenica, ale Cybula
w polu na kazdym zagonie”.

Istotnym powodem zawierania malzenstw okazywaly sie réwniez koligacje
rodzinne. Poprzez §luby powstawaly nowe rody, wielkie familie zblizaly si¢
do siebie®. Taki stan rzeczy potwierdza Adam Grodziecki, ktéry pisze, jak
to ,w sakramencie malzeniskim [...] nie tylko §lubem zwigzane miedzy sobg
osoby w skrytosci tajemnic Bozych jednoczy, ale tez zabopdlnych krewnych
familie do wiecznego powinowactwa i wzajemnej przyjazni osobliwym spo-
sobem pocigga”.

Pragne w tym miejscu zwréci¢ uwage na fakt, iz materialny aspekt mat-
zenstwa nie stanowil jedynej ewentualnoéci. W $rodowisku XVII-wiecznej
szlachty byto wiele par, ktore stawaly na $lubnym kobiercu z powodu szcze-
rego uczucia. Dobrym przyktadem jest Poczobut Odlanicki wypowiadajacy

% S.Z. Druszkiewicz, dz. cyt., s. 102.

*'M. Bogucka, dz. cyt., s. 46.

*Z. Kuchowicz, dz. cyt., s. 185.

*M. Bogucka, dz. cyt., s. 47.

**].Ch. Pasek, Pamigtnik, Wroclaw—Warszawa-Krakéw 1968, s. 401.

*W. Czaplinski, J. Dlugosz, Zycie codzienne magnaterii polskiej w XVII wieku, Warszawa
1982, s. 31.

* Wybdr méw staropolskich, oprac. B. Nadolski, Wroctaw-Krakéw 1961, s. 28.
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sie o malzonce z wielka czulo$cig. Wspominajac $§lub z Rachela, nazywa swoj
zwigzek ,,stanem $wietym”?’.

Niejednokrotnie doprowadzenie do oltarza konkretnej kobiety koszto-
walo szlachcica duzo wysitku. Albrycht Stanistaw Radziwill widzial w tych
zabiegach ogromng role woli boskiej. W koncu na szcze$cie udalo mu sie
ozeni¢ z Krystyng Lubomirska, ,,z pomocg boska, w obecnosci kasztelana
krakowskiego™.

Slub stanowil niezwykle wazny moment w zyciu szlachcica. Co ciekawe,
ceremonia w kosciele stosunkowo pézno weszta w zwyczaj. Dos¢ dtugo mia-
fa ona znaczenie marginalne i najszybciej zostala upowszechniona wlasnie
w $rodowisku szlacheckim. W XVII w. §lub w $wigtyni byl juz nieodzowna
i najwazniejszg cze$cig procesu zawarcia malzenstwa®. Na uroczysto$¢ zjez-
dzali si¢ liczni goécie. Byta to okazja do demonstracji koligacji rodzinnych,
sasiedzkich czy pokazania bogactwa oraz pozycji spotecznej. Aspekty natury
religijnej, podejscie do matzenstwa jako do sakramentu schodzily zazwyczaj
na drugi plan. Paistwo mlodzi, druzbowie, wszyscy goscie stroili si¢ jak naj-
piekniej. Slub stawal si¢ wytwornym, barwnym widowiskiem. Jeéli do $lu-
bu szta panna, to na glowe wkladano jej wianek, a u warstw wyzszych byla
to zwykle korona, czesto wysadzana klejnotami. Po zakoniczeniu uroczystoéci
nakrycia gtowy sktadano w $wigtyniach ku ozdobie monstrancji*.

Podczas zawierania sakramentu w kosciele zachowywano wiele tradycyj-
nych praktyk majacych niewiele wspdlnego z religia, w powszechnej opinii
ich przestrzeganie przynosito jednak nowozencom szczgscie. Wrézono z pa-
lacych si¢ na oltarzu $wiec, takze z zachowania mlodej pary. Rdzne byty zwy-
czaje prowadzenia narzeczonych do oltarza. Najczesciej panu mlodemu to-
warzyszyli jego krewni, pannie miodej za$ jej najblizsi. W drodze powrotnej
zong otaczala juz rodzina meza*'. Wychodzacych z ko$ciota nowozencow ze-
brani obsypywali ziarnem lub monetami. W domu witano ich chlebem i sola.
Obie te tradycje maja poganiski rodowdd, mimo to przetrwaly az do dzi§*.

Nastepnie przybyli goscie udawali sie na wystawng uczte. Nawet biedniej-
sza szlachta starala si¢ zapewni¢ zebranym jak najwiecej atrakcji. Spozywano

7 J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 4.
* A.S. Radziwill, dz. cyt., s. 93.

* J.S. Bystron, dz. cyt., s. 92.

“°M. Bogucka, dz. cyt., s. 51.

' 1.S. Bystron, dz. cyt., s. 91-92.

“M. Bogucka, dz. cyt., s. 51-52.
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wykwintne positki, grala muzyka, tariczono. Czgsto organizowano wesela
o charakterze sportowo-wyczynowym. W 1640 r. w Wilnie z okazji $§lubu
Katarzyny Radziwilléwny i Jerzego Karola Chlebowicza odbyly si¢ gonitwy
z wldczniami.

Wesele koniczyly tzw. poprawiny. Byt to tradycyjny obrzed przenoszenia
panny mlodej do domu pana mlodego. Z tej okazji urzadzano kolejny pocze-
stunek, skfadano zyczenia nowozencom i blogostawiono im na nowa droge
zycia®.

Smier¢ i pogrzeb to kolejne wazne wydarzenia w zyciu kazdego cztowieka.
Cho¢ na pewno nie wigzg si¢ z tak pozytywnymi odczuciami jak narodziny
czy $lub, to w egzystencji XVII-wiecznego szlachcica ich rola byta ogromna.
Mamy tu do czynienia z licznymi formami pobozno$ci, ktére miaty na celu
oswojenie tego trudnego i smutnego tematu.

W omawianym okresie §mier¢ stanowila zjawisko naturalne i powszech-
ne. Ludzie umierali na polach bitwy, w publicznych egzekucjach, w czasie
zarazy. Z tego $wiata masowo odchodzili nie tylko starcy, lecz takze mate
dzieci, kobiety w pologu. Nic wiec dziwnego, ze odejécie bliskiej osoby nie
budzilo az tak wielkiego strachu jak dzié. Byl to nieodigczny element co-
dzienno$ci*, co wcale nie $wiadczy o obojetnosci wobec tego przykrego zja-
wiska. Ludzie w XVII w. optakiwali zmartych, a $mier¢, cho¢ bardziej obec-
na, powodowata rozpacz i smutek. Druszkiewicz z wielkim smutkiem wspo-
mina moment zgonu synka: ,,Tegoz roku wzigt Pan Bog syneczka mego Jana
do swej chwaty [...] i wielkim Zalem mnie rodzica i matke swojg nabawil”*.
Réwniez Poczobut Odlanicki méwi o rozpaczy z powodu odejscia do wiecz-
noéci najblizszych. Mocno przezyl $mier¢ zony Racheli, ktora zostawita go
,w nigdy nieutulonym zalu i niepowetowane;j stracie”*.

Wysoka umieralno$¢ powodowala che¢ przygotowania si¢ na moment
rozstania ze §wiatem doczesnym. Wedle nauki Kosciola miat to by¢ poczatek
nowego zycia. Aby okazalo sie ono szczeéliwe, nalezato przede wszystkim
pogodzi¢ sie z Bogiem. Dobry chrzescijanin powinien wczesniej przysta-
pi¢ do trzech sakramentéw: spowiedzi, komunii i ostatniego namaszczenia.
Pomimo ze sobdr trydencki podkreslat znaczenie trzeciego z nich, to przez

* 1.S. Bystron, dz. cyt., s. 92.

“M. Bogucka, dz. cyt., s. 52-54.

* S.Z. Druszkiewicz, dz. cyt,, s. 1.

“ J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 157.
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dos¢ dlugi czas udzielano go stosunkowo rzadko. Zmienito si¢ to dopiero
w XVII w.*

Przedstawiciele szlachty starali si¢ umiera¢ $wiadomie, pogodzeni ze $wia-
tem i Bogiem. Wladystaw Jan Niemyjka w swej ostatniej woli prosi siostre
i szwagra, ,jezelibym w czym urazit [...], aby mi to odpusci¢ raczyli’, nastep-
nie ich zegna i blogostawi*’. Podobnie czyni w testamencie ksigdz Andrzej
Okaminski, ktory oczekuje przebaczenia za ewentualne niedostatki ,wszyst-
kich ichmo$ciow parafianéw”®. Z kolei Albrycht Stanistaw Radziwilt opisuje,
jak jego zona przed ,samg agonig” z nikim juz nie rozmawiala, ,,cala przejeta
rozmowyg z Bogiem”, miata tez przy sobie krucyfiks, modlifa si¢ do ukrzy-
zowanego Jezusa. Autor stwierdza, ze to wlasnie dlatego ,,poboznie zasneta
za zycia dbajgc o Boga i jego rozkazy”*. Godng $mier¢ wedtug Poczobuta Od-
lanickiego miala takze jego siostra, ktéra ,,z wielka rekolekcja nabozenstwa
zazyciem komunii §wietej i pozegnaniem z blogoslawienstwem pozostatych
dziatek, rozstala sie z tym $wiatem™>.

Wszelkie odstepstwa od opisanego modelu chrzescijaniskiego ,,dobrego umie-
rania” spoleczefistwo ocenialo bardzo negatywnie. Stad tez niechetny stosunek
do samobojcéw, ktérych nie mozna bylo grzebaé w poswieconej ziemi. Najbar-
dziej ceniono $mier¢ w obronie ojczyzny, w walce z niewiernymi. Wzér stanowit
hetman Stanistaw Z6tkiewski, kt6ry zgingt w walce z Turkami®.

Aby zapewni¢ sobie zbawienie, umierajacy czesto dopominali si¢ 0 mod-
litwe w intencji przyjecia ich duszy do raju. Szczegélny nacisk ktadziono
na praktyki religijne w czasie dzielacym $mier¢ od pochéwku®. Przyktadowo
Audencja Oskierczyna prosita meza i ,wszystkich pomienionych krewnych
[...], aby za dusze moja przez ofiary przenajswigtsze i jalmuzne majestat Jego
$wiety za grzechy moje btagali”*. Podobnie Jan Mitkowski zaznaczyt w swym
testamencie, by po jego odejsciu ,,mszy $wietych jako najwigcej moze by¢ spo-

rzadzi¢ i jalomuznami ubogich opatrzy¢”™.

¥ Obyczaje w dawnej Polsce, s. 139-140.

“Wiadystaw Jan Niemyjka (1690), w: Dekret w niebieskim, s. 88.

* Ksigdz Andrzej Okamiriski (1658), w: tamze, s. 128.

0 A.S. Radziwilt, dz. cyt., s. 31.

*! J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 164.

*2Obyczaje w dawnej Polsce, s. 140.

% Testamenty szlachty krakowskiej, s. 15.

** Audencja Oskierczyna (1667), w: Dekret w niebieskim, s. 71.

*Testament Jana Mitkowskiego na Mitkowej, Mitkowa 1662, w: Testamenty szlachty krakow-
skiej, s. 13.
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Bardzo czesto przedstawiciele szlachty zapisywali pewne sumy pieniezne
czy tez inne dobra na rzecz klasztoréw, koscioléw. W ten sposéb chcieli sobie
zapewni¢ gorliwg modlitwe duchownych przez dlugie lata. Helena Lomska
w swym testamencie uwzglednila ,,cerkiew kuciensky” i ,,monaster kucienski’,
by ,w promiennik wpisano i skorousty wedlug zwyczaju cerkiewnego odpra-
wiano, i ustawicznie za dusze [...] Pana Boga proszono”®. W mojej opinii
takie praktyki w wielu przypadkach stanowity ostatnig deske ratunku. Nawet
najwigkszy grzesznik, gdy przekazal pieniadze §wiatyni czy klasztorowi, mégt
wedle swego mniemania spokojnie zegnac si¢ ze $wiatem doczesnym, przeko-
nany o specjalnym wstawiennictwie oséb duchownych.

Warto w tym miejscu zaznaczyé¢, ze powszechnie wierzono w wielkg moc do-
brych uczynkdéw, ktdre moga ztagodzi¢ wyrok na sadzie ostatecznym®. Gdy dany
szlachcic rzadko okazywal innym serce podczas ziemskiej egzystencji, prébo-
wal to naprawi¢ przed $miercig. Strach przed mekami piekielnymi motywowat
do licznych aktéw laski - znaczne kwoty zapisywano nie tylko kosciotom, lecz
takze szpitalom, przytutkom i innym tego typu instytucjom. Na przyklad Sta-
nistaw Marcinkowski przyznaje si¢ w swym testamencie, ze gdy byl zolnierzem,
to nieraz przyczynil sie do krzywd czeladzi. Majac wyrzuty sumienia, w obliczu
$mierci prosi zone, aby ,,do kosciofa [...] dwa ornaty sprawi¢ i z albami, jeden
da¢ do kosciota strzeleckiego, drugi do kosciota chomranskiego™®. Ciekawym
przyktadem moze by¢ réwniez Aleksander Ankwicz, ktory w swej ostatniej woli
uwzglednit ,,szpital frystacki” Zobowiazal si¢ zapewni¢ pomoc zywnosciowa
przebywajacym tam ubogim, ktdrzy mieli otrzymac¢ Zyto, jeczmien, ser, masto,
a nawet krowe. Umierajacy zatroszczyl si¢ jednoczesnie o mieszkancéw swej
wsi, dla ktérych wyprasza o miejsca w owym szpitalu, w razie potrzeby®”. Nato-
miast Janusz Radziwill, ktéry byl wyznania ewangelickiego, zanotowal w testa-
mencie, by po jego $mierci na rzecz zboru, szkoly i szpitala wilenskiego przeka-
zano ,,ztotych polskich trzy tysigce™®.

Na wie$¢ o $mierci szlachcica do jego domu zaczynali sie zjezdzaé sgsie-
dzi, krewni i znajomi®'. Wéréd przedstawicieli znakomitych rodéw istniat

% Helena Lomska (1650), w: Dekret w niebieskim, s. 62.

¥ Testamenty szlachty krakowskiej, s. 15.

*Testament Stanistawa Marcinkowskiego komornika ziemskiego lelowskiego, Krakow 1686,
w: tamze, s. 19.

*Testament Aleksandra Ankwicza z Postawic, komornika ziemskiego pilznenskiego, Dwor
w Gliniku 1692, w: tamze, s. 30.

“U. Augustyniak, dz. cyt., s. 195.

¢ 1.S. Bystron, dz. cyt., s. 99.
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zwyczaj ubierania zwlok w od$wigtne szaty i wystawiania ich na widok pub-
liczny®>. Goscie przychodzili sie pomodli¢ w intencji zmarlego, pocatowa¢
martwg reke®®. Taki stan utrzymywal sie nieraz kilka miesiecy. Z pewnoécig
przybyli czgsto mieli inne cele anizeli oddanie holdu nieboszczykowi. Kiero-
wala tez nimi ciekawo$¢ czy che¢ spotkania ze znajomymi.

Niektorzy przedstawiciele stanu szlacheckiego, mimo tradycji, pragneli
jednak szybkiego pogrzebu. Bogustaw Radziwill, koniuszy litewski, zaznaczyt
w ostatniej woli, aby cialo jego ,,bez wszelkich zawodéw w gréb wlozone nie-
dtugo ludziom prezentowane byto”*
tewski, rowniez w ten sposéb poinstruowat swych bliskich. Zaznaczajac miej-

. Krzysztof II Radziwill, hetman polny li-

sce pochéwku, nadmienit, iz ma on sie odby¢ szybko, bez zbednej oprawy®.

W okresie bezposrednio poprzedzajacym pogrzeb przy zwlokach §piewano
wigilie, czasem w wielu ko$ciotach jednocze$nie rozpoczynano przy dziwie-
kach dzwonoéw uroczyste egzekwie. Moment pozegnania ze zmarlym, poza
wymiarem religijnym, mial tez i §wiecki charakter — byl demonstracja ran-
gi rodu®. Zaryzykuje stwierdzenie, ze niejednokrotnie wystawny pochéwek
i wspaniala ceremonia stanowily bardziej okazje do pokazania bogactwa niz
oddanie czci niezyjacemu. Albrycht Stanistaw Radziwill opisuje, jak po $mier-
ci kanclerzyny koronnej ,,niemata byta liczba gosci [...] tak ze kazdego dnia
bito sto wotéw na utrzymanie”®. Z kolei Poczobut Odlanicki przekazuje, ze
po $mierci jego siostry odbyta sie uroczystos¢ ,,z pigkna frekwencja kaptanéw
i przyjaciol i sgsiadéw zgromadzeniem”®.

Znaczna czg$¢ przedstawicieli stanu szlacheckiego jeszcze za zycia pozosta-
wiala bliskim instrukcje co do charakteru ceremonii. Anna Naruszewiczowa
prosita swoje dzieci, by sprawily jej ,,pogrzeb przystojny wedtug stanu™®. Tak
samo postgpit Szymon Aleksander Czernicki, ktéry zapisat 50 zt bernardy-
nom, by jego cialo ,,jak najprzystojniej pogrzebali w grobie””.

Niektorzy zastrzegali w swych testamentach, iz nie chcg hucznych uro-
czystosci. Stanistaw Zenonowicz w ostatniej woli prosit ojcéw bernardynow,

M. Bogucka, dz. cyt., s. 56.

* ].S. Bystron, dz. cyt., s. 9.

*U. Augustyniak, dz. cyt., s. 224.

%Tamze, s. 166.

% J.S. Bystron, dz. cyt., s. 100.

“ A.S. Radziwilt, dz. cyt., s. 325-326.

* J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 146.

® Anna Naruszewiczowa, w: Dekret w niebieskim, s. 189.

7*Testament Szymona Aleksandra Czernickiego 1650, w: Testamenty szlachty krakowskiej, s. 3.
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aby jego cialo ,,w kosciele swym bez Zadnej ceremonijej i pompy $wieckiej
pogrzebali””!. Podobnie wspominany juz Krzysztof II Radziwilt zastrzegak:
»cialo moje predko ziemi oddane [...] potozone ma by¢, nie zazywajac przy
pogrzebie zadnej $wieckiej pompy””2 Czesto jednak bliscy nie chcieli dopet-
ni¢ takich wytycznych i mimo wszystko pragneli uswietni¢ uroczystosé¢ po-
chéwku. Wykonanie zalecen ascetycznej surowoséci obrzedu bylo niezwykle
kiopotliwe. Rodzina mogta by¢ posadzona o skapstwo lub, co gorsza, o przy-
wlaszczenie sumy przeznaczonej na ten cel””. Dobrym przyktadem jest tu wo-
jewodzina trocka Marcyanowa Oginska. Wedle relacji Poczobuta Odlanickie-
go kobieta zaznaczyla w testamencie, by ,,trumna niczem obita nie byta” Ko-
chajacy maz mimo wszystko pragnat odda¢ hold zonie i faktycznie zamowit
trumne nie obita, ale za to calg ze srebra, ,kosztujacg osiem tysiecy talaréw
twardych”. Z pewno$cig poza przywigzaniem kierowala nim rowniez opinia
spoleczna i che¢ demonstracji bogactwa oraz prestizu.

Uroczystosci pogrzebowe zaczynaly sie przy wystrzalach z dzial i odglosie
dzwondw wszystkich miejscowych kosciotéw. Trwaly najczesciej od dwoch
do czterech dni. W tym czasie odprawiano liczne msze i wygtaszano kaza-
nia, w ktérych chwalono cnoty zmarlego™. W anonimowej Oracyji na smier¢
zatosng i pogrzeb Jana Abramowicza (1602) czytamy, ze zmarly byl dobrym
gospodarzem i chrzescijaninem, a na fozu $mierci ,wiare swa [...] w Boga
w Tréjcy jedynego wyznawat””®.

Bez watpienia w XVII w. pogrzeb w §rodowiskach szlacheckich badZ mag-
nackich stanowil prawdziwy udramatyzowany spektakl. Nieboszczyk w pe-
wien sposdb osobiscie uczestniczyt w tym obrzedzie, w trumnach bowiem
umieszczano niewielkie okienko na wysokosci twarzy, czesto do wieka przy-
twierdzano tez portret zmartego”.

Czytajac pamietniki, w ktérych autorzy wspominajg o pochéwkach krew-
nych lub znajomych, poza smutkiem i refleksjg zauwazylam takze ogromne
zainteresowanie materialng $wieckg strong ceremonii. Zaréwno Radziwill,
jak i Poczobut Odlanicki przywigzywali wage do obecnych gosci, ich prestizu,
kosztéw calego pochéwku oraz jego $wietnosci.

Stanistaw Zenonowicz (1665), w: Dekret w niebieskim, s. 132-133.
72U. Augustyniak, dz. cyt., s. 166.

7 Testamenty szlachty krakowskiej, s. 16.

7* J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 160.

*M. Bogucka, dz. cyt., s. 57.

" Wybér méw staropolskich, s. 239.

””M. Bogucka, dz. cyt., s. 57-58.
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Whasciwy obrzed pogrzebowy inaugurowata procesja, w ktorej za trumna
niesiono bron lub oznaki urzedéw sprawowanych przez nieboszczyka. Dalej
jechat jezdziec ubrany w zbroje zmarlego, a za nim szli zalobnicy. Kondukt,
ktdry czesto przybieral imponujace rozmiary, udawal sie nastepnie do kos-
ciola. Jego wnetrze picknie dekorowano zatobnymi barwami. Trumne usta-
wiano na katafalku i odprawiano nabozenstwo’®. Na pogrzebach krélewskich
oraz dygnitarzy Rzeczypospolitej lub nawet nizszych wojskowych do $wiatyni
wjezdzal na koniu tzw. archimimus - jezdziec symbolizujacy zmarlego, ktory
spadat z konia przy katafalku”. Opis takiej sytuacji znajdujemy u Poczobuta
Odlanickiego, ktdry zapisal, iz ,,na pogrzebie mezéw wojennych zbrojni ryce-
rze wpadali konno do koéciofa, kruszyli kopi¢ o trumne i niby z zalu spadali
z konia”®. Nastepnie trumna byta sktadana do grobu, tamano przy tym bron
oraz insygnia wladzy zmartego®".

Zmarlych chowano w podziemiach klasztoréw lub w specjalnie budo-
wanych kaplicach® W ko$ciotach, tuz pod sama posadzka, sktadano ciata
duchownych, fundatoréw, dobrodziejéw, wreszcie kolatoréw i ich rodziny.
Powszechne bylo przygotowywanie miejsca spoczynku juz za zycia. Na gro-
bowcach zamieszczano dlugie napisy bedace pochwalg nieboszczyka, wymie-
niano tez wszystkie jego tytuly i piastowane godnosci. Pojawialy sie réwniez
obrazy i posagi ukazujace zmarlych w dostojnych pozach, najczesciej odzia-
nych w zbroje®. W $wiatyniach czesto wywieszano zalobne choragwie, co sta-
nowito swego rodzaju wotum oraz pamigtke™.

Po zlozeniu ciata do grobu rozpoczynaly si¢ wielogodzinne mowy pozeg-
nalne. Duchowni, rodzina oraz sgsiedzi wychwalali cnoty nieboszczyka, wy-
razali smutek i zal z powodu jego $mierci. Nastepnie rozdzielano jalmuzne ze-
brakom i wspanialg oracjg zapraszano zebranych na stype®. Pierwotnie byta
to uczta o charakterze obrzedowym. Z biegiem czasu, zwlaszcza w zamoz-
nych kregach, stala sie ona jednak positkiem majacym pokrzepi¢ przybyltych
gosci. W domach szlacheckich musiata by¢ niezwykle wystawna, podkreslata
bowiem status spoleczny rodziny. Poczobut Odlanicki, piszac o pogrzebie

78 1.S. Bystron, dz. cyt., s. 141.

M. Bogucka, dz. cyt., s. 58.
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swojej zony, przekazuje, ze ,stypa sie odprawowala w Pomronkach, goscie
byli z taski swojej od niedzieli az do soboty. Z niemalym kosztem musialem
przyjmowal’®.

W rocznice $mierci w zwyczaju bylo urzadzanie tzw. aniwersarzy, kto-
re zbytkiem czesto nie ustepowaly pogrzebowi. Szczegdlnie uroczysta byla
pierwsza rocznica $mierci. W ko$ciolach umieszczano epitafia lub wczes-
niej wspomniane ozdobne choragwie oraz wznoszono wspaniale pomniki
nagrobne, aby uczci¢ pamie¢ zmarlego. Na $cianach $wiatyni pojawialy sie
zdjete z trumny portrety, herby, inskrypcje, przez co budynki nabieraty cha-
rakteru mauzoledéw®.

Omowione praktyki religijne zwigzane z najwazniejszymi momentami
zycia stanowily nieodlaczny element obyczajowosci sarmackiej. Uroczy-
sta i kosztowna oprawa tych wyjatkowych wydarzen idealnie wpisywala sie
w schemat kulturowy dwczesnej szlachty.

Z pewnoscig interesujace bytoby poréwnanie form poboznosci prezento-
wanych przez przedstawicieli najwyzszej warstwy z obrzedowoscig warstw
nizszych - mieszczan oraz chlopéw. Takie zestawienie pozwolifoby odpo-
wiedzie¢ na pytanie: czy rozbudowana, wystawna ceremonia i ukazany typ
religijno$ci dotyczyly tylko szlachty, czy stanowily element wspdlny i wyni-
kaly ze specyfiki epoki? Réwnie ciekawa wydaje sie kwestia zwigzku przyj-
mowanej postawy z zamoznoscig danej grupy w obrebie stanu szlacheckiego.
Niestety trudno podja¢ tego rodzaju badania z powodu braku Zrédet. Mimo
wszystko pragne podkresli¢, ze artykul nie wyczerpuje tematyki. Stanowi ra-
czej refleksje inspirowang lekturg pamietnikéw, testamentéw oraz naszej ro-
dzimej literatury.

Szlachta XVII-wiecznej Rzeczypospolitej przejawiala wiele interesujacych
praktyk religijnych zwigzanych z najwazniejszymi momentami zycia. Dzigki
temu wydarzenia takie jak narodziny, §lub i $mier¢ zyskiwaly barwng oprawe,
podkreslajaca ich range. Jednocze$nie eksponowano towarzyszace niezwy-
ktym chwilom emocje, neutralizowano lgki czy obawy. Czynnosci nabozne,
cho¢ istotne z punktu widzenia wiary, okazywaly si¢ tez wytwornym urozma-
iceniem codziennoéci, swego rodzaju widowiskiem, okazja do demonstracji
pozycji spolecznej i materialnej. Nauka Kosciota, cho¢ wazna, czesto scho-
dzila na drugi plan, a pod pretekstem przywigzania do obyczaju realizowano
typowo $wieckie cele.

% J.W. Poczobut Odlanicki, dz. cyt., s. 158.
¥ M. Bogucka, dz. cyt., s. 60.
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Joanna Schmidt
Uniwersytet w Biatymstoku

Stan sanitarny wybranych
miast podlaskich
w drugiej polowie XVIII w.

Streszczenie: W minionych epokach w wigkszosci miast europejskich panowaly pry-
mitywne warunki sanitarne, co przyczynialo si¢ do rozprzestrzeniania choréb zakaz-
nych powodujacych wysoka $miertelnos¢. Z problemem tym walczyli przedstawiciele
zachodnioeuropejskiej elity umystowej, poczawszy od czasu oswiecenia. Z inicjatywy
Stanistawa Poniatowskiego reformy w tej dziedzinie prowadzono tez w Polsce, ale obej-
mowaly one tylko miasta krolewskie. Warunki w osrodkach prywatnych lezaly w gestii
ich wlascicieli.

Celem artykulu jest przedstawienie pomystéw stuzacych poprawie warunkéw sani-
tarnych wykazywanych przez wladcicieli miast podlaskich oraz ich poréwnanie z inny-
mi osrodkami w Polsce i krajach Europy Zachodniej. Do analizy wybrane zostaty dwa
najwieksze miasta regionu, ktdre nalezaty do znaczacych rodéw magnackich - Biatystok
do Branickich i Siemiatycze do Anny z Sapiehéw Jablonowskiej.

Zaréwno Braniccy, jak i Jablonowska nalezeli do elity intelektualnej kraju i docieraly
do nich nowe wzorce postepowania z Europy Zachodniej. W obu miastach wprowa-
dzane byly rézne rozporzadzenia, ktore mialy na celu m.in. poprawe czystosci ulic,
jakoséci wody pitnej, a takze stanu higieny w domach mieszczan. Mialo to prowadzi¢
do zmniejszenia $miertelnoéci i podwyzszenia jakoéci zycia poddanych, ale tez zwigk-
szenia prestizu wlaécicieli miast. Badania nie byty prowadzone nad wieloma prywatnymi
o$rodkami polskimi, ale nieliczne przyklady wskazuja, Ze inni magnaci takze zwracali
uwage na te kwestie i wydawali stosowne zarzadzenia. Jednocze$nie mozemy stwierdzié,
ze w niektérych wysoko rozwinigtych i przodujacych krajach, np. w Anglii, sprawy
stanu sanitarnego miast staly si¢ przedmiotem troski wtadz miejskich dopiero w XIX w.
Stowa kluczowe: warunki sanitarne, higiena, miasta prywatne, historia XVIII w., Bia-

tystok, Siemiatycze

Summary: In the past epochs in majority of towns there were terrible sanitary condi-
tions. It contributed to the spread of infectious diseases causing high mortality. This
problem has been fought by the representatives of the West European intellectual elite

since the Age of Enlightenment. Some reforms were also conducted in Poland on the
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initiative of Stanistaw Poniatowski, but they included only royal cities. Conditions in
private cities were responsibility on their owners.

The aim of this article is to present the initiatives undertaken by the owners of the
Podlasie towns to improve the sanitary conditions and its comparison with other polish
cities and Western European countries. Biatystok owned by Branicki and Siemiatycze
owned by Anna Jablonowska of Sapieha families, were selected for analysis.

Branicki as well as Jablonowski families were familiar with new standard from We-
stern Europe. In both towns the regulations related to the improvement of cleanliness
of the streets, hygienic conditions in the private houses and with the quality of water
were introduced. It was intended to reduce mortality and increase the quality oflife, but
also to show the prestige of the owners of the towns. Few examples indicate, that other
magnates also pointed out that problems and planed appropriate ordinances. However,
in some of the high developed countries, like Great Britain, sanitary conditions in towns
become the object of interest only in XIX century.

Keywords: sanitary conditions, private towns, 18th century history, Bialystok, Sie-

miatycze

Poziom stanu sanitarnego miast i wsi nalezy do waznych probleméw badaw-
czych z dziedziny historii spolecznej. Byt to jeden z gtéwnych czynnikéw de-
cydujacych o codziennej egzystencji mieszkancéw. Wazniejsze jednak jest to,
iz warunki sanitarne w duzym stopniu wptywaly na stan zdrowia, a w zwiazku
z tym réwniez na skale $miertelnosci danej spofeczno$ci. Zagadnienie to byto
badane na gruncie nauki polskiej, ale dotagd zajmowano sie gléwnie najwiek-
szymi miastami krolewskimi i lezacymi w granicach Prus Krélewskich. Jako
przyklad mozna wymieni¢ przedwojenne badania nad stanem sanitarnym
Warszawy prowadzone przez Franciszka Giedroycia, a takze niedawne Da-
riusza Kaczora poswiecone Gdanskowi'. W niewielkim tylko stopniu bada-
niami objeto miasta prywatne, mimo ze stanowily one wigkszo$¢ miast Polski
przedrozbiorowej, czyli az okolo dwoch trzecich ogétu. Z powodu ostabie-
nia wladzy krélewskiej i wzrostu potegi magnatéw ich miasta zdecydowanie
przewazaly nad krdélewskimi réwniez pod wzgledem wielkos$ci. Na Podlasiu

'E. Giedroyc, Warunki hygieniczne Warszawy w wieku XVIII. Ulice i domy, Warszawa 1912; D.
Kaczor, Utrzymywanie czystosci w wielkich miastach Prus Krolewskich XVI-XVIII wieku. Studium
z dziejow kultury sanitarnej w miescie nowozytnym, Gdansk 2014. Zob. tez ,,Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej” 53, 2004.
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pod koniec XVIII w. bylo 37 miast, a te nalezace do magnatéw lub duchow-
nych stanowily ponad potowe z nich?

Do analizy wybrano dwa najwieksze miasta regionu: Bialystok i Siemiaty-
cze. Oba nalezaly do przedstawicieli znaczacych w tym okresie rodéw mag-
nackich - Bialystok do Jana Klemensa i Izabeli Branickich, a Siemiatycze
do Anny z Sapiehow Jablonowskiej. Wedlug statystyk sporzadzonych przez
pruskich urzednikéw Biatystok liczyt ponad 3900 mieszkanicow?®, a Siemiaty-
cze 2630* Najnowsze badania nad spoteczeristwem Bialegostoku na podsta-
wie innych zrédet zweryfikowaly jednak te dane, z ktérych wynika, ze mo-
glo w nim mieszka¢ w przyblizeniu najwyzej 2,1 tys. 0s6b®. W obu miastach
znajdowaly sie glowne rezydencje wymienionych powyzej rodéw, wiec ich
dziedzice dazyli do wszechstronnego rozwoju tych osrodkéw, przede wszyst-
kim gospodarczego i demograficznego. Sprowadzano wyspecjalizowanych
rzemies$lnikéw z krajow Europy Zachodniej, ktérych zatrudniano w ma-
nufakturach miejskich i bezposrednio we dworze®, a takze Zydéw znanych
z dziatalnoéci handlowej. Istotng grupe przybyszow stanowili artysci, ktérych
zadaniem byto upi¢kszanie i przebudowa zaréwno patacu, jak i samego mia-
sta, tak aby stanowito wizytowke wiasciciela i $wiadczylo o jego prestizu’.

Celem artykutu jest uzyskanie odpowiedzi na pytanie, jakie znaczenie dla
wlascicieli badanych miast podlaskich mial problem zapewnienia podda-
nym odpowiednich warunkdw sanitarno-zdrowotnych oraz w jakim stopniu
znali oni i stosowali zachodnioeuropejskie osiaggniecia w dziedzinie higieny.
Omowione bedg kwestie stanu czystosci ulic, zabudowan, dostepu do wody
pitnej, a takze problem cmentarzy. Podjeta zostanie proba ukazania sytuacji
badanych miast podlaskich na tle innych polskich i zachodnioeuropejskich
miejscowosci. Metoda poréwnawcza jest niezwykle istotna, gdyz umozliwia

*>C. Kuklo, Struktury demograficzne i etniczne miast prywatnych w Koronie, ,Roczniki Dziejéw
Spotecznych i Gospodarczych” 77, 2016, s. 327.

*]. Wasicki, Pruskie opisy miast polskich z korica XVIII wieku. Departament bialostocki, Poznan
1964, s. 51.

*Tamze, s. 81.

°K. Lopatecki, Ustréj XVIII-wiecznego miasta Bialystok, ,Miscellanea Historico-Juridica” 14,
2015, z.1,s. 351.

¢]. Maroszek, Rzemiosto w miastach podlaskich w XVI-XVIII w., w: Studia nad produkcjg rzemiesl-
niczg w Polsce (XIV-XVIII w.), red. M. Kwapien, ]. Maroszek, A. Wyrobisz, Wroclaw 1976, s. 189.

’1. Kulesza-Woroniecka, Cudzoziemcy w Bialymstoku w XVIII wieku, ,,Studia Podlaskie” 19,
2011, s. 144-147.
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stwierdzenie, czy otrzymane rezultaty badan s typowe réwniez dla pozosta-
tych obszaréw, czy tez wyrdzniaja si¢ negatywnie lub pozytywnie.

Na podstawe zrodlowa skladaja sie przede wszystkim zachowane doku-
menty z archiwum rodowego Branickich, w tym gtéwnie korespondencja
miedzy Branickimi a ich urzednikami®, oraz wydane przez Anne Jabtonowska
przepisy dla os6b pracujacych w jej dobrach - Ustawy powszechne dla débr
moich rzqgdcéw’. Charakter bazy zrédlowej zadecydowat o tym, ze ponizsze
analizy odnosza si¢ w duzym stopniu do wizji wlascicieli miast i ich prob
reform, a nie jest to opis stanu faktycznego.

Nalezy zaznaczy¢, ze poprawa poziomu sanitarnego nastepowata gtéwnie
w miastach krélewskich. Ich stanem zainteresowano sie w czasie gruntownych
reform administracyjnych i ustrojowych prowadzonych na zlecenie ostatnie-
go krola, Stanistawa Poniatowskiego'®. Bardzo interesujace jest wiec pytanie,
jak kwestia ta przedstawiala sie w miastach magnackich, w ktérych wprowa-
dzenie jakichkolwiek reform uzaleznione byto od zapatrywan ich wiasciciela.
Samorzad miejski mial tam bardzo ograniczone kompetencje i mozliwos$ci
dzialania, a decyzje wtadz pafistwowych nie obowigzywaly'’.

Zaréwno Branickim, jak i Jablonowskiej, nalezacym do elity nie tylko po-
litycznej, lecz takze intelektualnej, nieobca byta kultura zachodnioeuropejska
z jej nowymi o$wieceniowymi pogladami. Odbywali w tamte strony podrd-
ze, a w pdzniejszym czasie utrzymywali kontakty z tamtejszymi arystokrata-
mi'% Na Zachodzie, szczeg6lnie we Francji, nastapita przemiana mentalno$ci
i podejscia do spraw zwigzanych ze zwalczaniem chordb i zapobieganiem
im. Nekaly one przede wszystkim przedstawicieli nizszych standw, kto-
rzy stanowili przewazajaca wiekszoé¢ populacji. Odkryto, Ze powstawaniu

*Dokumenty te przechowywane s3 w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w zbiorach Ar-
chiwum Roskie i Archiwum Branickich z Bialegostoku. Cz¢é¢ z nich zebrana zostala w zbiorze
zwanym Teki Glinki znajdujacym sie w Krajowym O$rodku Badan i Dokumentacji Zabytkéw
w Warszawie oraz w Archiwum Panstwowym w Bialymstoku w postaci mikrofilméw.

°A. Jablonowska, Ustawy powszechne dla débr moich rzqgdcéw, Warszawa 1787.

K. Krawczyk, Problemy sanitarno-zdrowotne w pracach Departamentu Policji Rady Nieusta-
jgcej w latach 1778-1780, w: Zdrowie i choroba jako problem polityczny i spoteczny. Medycyna
w kontekscie dziatati paristwa, red. B. Plonka-Soroka, T. Srogosz, Warszawa 2005, s. 56-66.

O zalezno$ciach miedzy miastami prywatnymi a wladza krolewska zob. T. Opas, Miasta
prywatne a Rzeczpospolita, ,Kwartalnik Historyczny” 78, 1971, z. 1, s. 28-47.

®W. Czapliniski, Branicki Jan Klemens h. Gryf (1689-1771), Polski Stownik Biograficzny, t. 2,
Krakow 1936, s. 404; ]. Berger-Mayerowa, Jabfonowska z Sapiehéw Anna Paulina (1728-1808),
Polski Stownik Biograficzny, t. 10, Wroctaw 1962-1964, s. 211.
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i rozprzestrzenianiu si¢ choréb epidemicznych sprzyjaja obiekty i przestrze-
nie w topografii miejskiej charakteryzujace si¢ przykrym odorem lub zgnili-
zng. Wsréd nich wymieniano nieczystosci uliczne, kloaki, rzeznie, cmentarze
oraz przepelnione szpitale, w ktérych na jednym tézku umieszczano zdro-
wych ludzi potrzebujacych dachu nad glowa razem z umierajagcymi na cho-
roby zakazne. Jednym z krokéw, ktére podjeto, byto przeniesienie szczatkéw
ztozonych na paryskim cmentarzu Saints-Innocents do podziemnych kamie-
niotomdw, co miato miejsce w 1786 r."* W szpitalach stopniowo wprowadzano
indywidualizacje¢ 16zek i zaczeto zmieniaé chorym bielizne. Natomiast w celu
oczyszczania ulic w niektérych francuskich miastach zbudowano zbiorniki
z woda, ktéra miata temu stuzy¢. Zaczeto zwracaé uwage na fatalne warunki
zycia najubozszych i prébowano upowszechnia¢ wérdd nich podstawy zasad
higieny. Zadanie to petni¢ miata m.in. wydawana w Paryzu przeznaczona dla
pospolstwa gazeta ,,La Gazette de santé”™,

Na pierwszym miejscu nalezy przedstawi¢ sprawe warunkéw higienicz-
nych drég miejskich i zabudowan. W wigkszo$ci miast ulice byly wypelnione
nieczysto$ciami pochodzacymi zaréwno z domoéw, jak i wytwarzanymi przez
zwierzeta gospodarskie hodowane powszechnie nie tylko w matych miastach
rolniczych, lecz takze np. w stolecznej Warszawie'. Odprowadzaniu nieczy-
stosci z doméw stuzyty kanalizacje, ale w czasie trwania wojen drugiej poto-
wy XVII w. ulegly one dewastacji i od tej pory posiadaly je tylko miasta naj-
bogatsze. Urzadzenia kanalizacyjne w Bialymstoku zostaly zatozone jedynie
na terenach patacowych, przez miasto za$ przebiegaly rynsztoki, o ktérych
stan musieli dba¢ mieszczanie, wiec zapewne nie zawsze byly one utrzymane
w nalezytym porzagdku'®. Zly stan ulic utrudniat Zycie nie tylko mieszczanom,
lecz takze przybywajacym w interesach kupcom i innym podréznym oraz
przedstawicielom dworu. Wtasciciele Siemiatycz i Bialegostoku wprowadzili
rozporzadzenia, na mocy ktérych na mieszczan nalozono obowigzek zamia-
tania swoich posesji i przylegajacych do nich fragmentéw ulicy"”. Odno$-
nie do Siemiatycz wiadomo, ze zgromadzone odpady mialy by¢ wywozone

BG. Vigarello, Historia czystosci i brudu. Higiena ciala od czaséw Sredniowiecza, thum.
B. Szwarcman-Czarnota, Warszawa 2012, s. 181-184.

“Tamze, s. 192-193.

5 A. Berdecka, 1. Turnau, Zycie codzienne w Warszawie okresu oswiecenia, Warszawa 1969,
s. 607.

'¢ Archiwum Panistwowe w Biatymstoku (dalej cyt. APB), Teki Glinki, nr 316, s. 64.

'7A. Jablonowska, dz. cyt., s. 90; APB, Teki Glinki, nr 122, 5. 21.
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przez wyznaczone stuzby poza miasto'®. Bylo to posuniecie postepowe, gdyz
w wielu miastach, nawet w stolicy kraju, nieczystosci sktadowane byly na tzw.
gbrze gnojowej znajdujacej sie¢ w samym centrum*.

Anna Jablonowska zwrdcita réwniez uwage na zwierzeta gospodarskie,
przede wszystkim bydlo i $winie, ktére przebywaly na ulicach, przyczyniajac
sie w ten sposob do powiekszania juz istniejacego brudu. Nakazala pasterzo-
wi miejskiemu, aby zwierzeta nalezace do wszystkich gospodarzy wypasat
na pastwisku miejskim®.

Mozna przypuszczaé, Ze mieszczanie nie chcieli wykonywaé narzuconych
na nich obowigzkdéw, gdyz nie byli do tego przyzwyczajeni i nie widzieli takiej
konieczno$ci. Anna Jablonowska wprowadzita wiec kilkustopniowy system
kontroli poddanych. Sprawowali ja urzednicy na réznych szczeblach, prze-
de wszystkim landwdjt, najwyzszy urzednik miejski. Co miesigc otrzymywat
szczegblowe raporty od burmistrza, ktéry w tym celu wizytowal poddanych.
Musial tez osobiscie odwiedzi¢ kazde gospodarstwo, aby sprawdzi¢, czy w ra-
porcie nie znajduja si¢ Zadne niedopatrzenia. W razie dostrzezenia nieod-
powiedniego zachowania poddanych mial obowigzek ich upomnie¢, a gdy-
by to nie pomogto, zglosi¢ sprawe do dworu na posiedzeniu rady®". Réwniez
stréze uliczni, tawnicy oraz gminski codziennie kontrolowali poddanych
i sprawdzali wykonywanie przez nich wszelkich zarzgdzen porzagdkowych™.
Braniccy kilkukrotnie ponawiali zakaz wyrzucania przez mieszczan $mieci
na ulice. Wida¢, ze postepowanie to byto na tyle powszechne, iz trudno byto
od niego odzwyczai¢ poddanych, a dziedzicom zalezalo na tym, aby ich refor-
my byly respektowane. Na osoby, ktore si¢ do tych, a takze innych zalecen nie
stosowaty, naktadano sankcje finansowe™.

W celu ulatwienia utrzymania czysto$ci i ograniczenia powstawania
blota konieczng inwestycja bylo brukowanie ulic. Poczatkowo wykltadano
je drewnianymi deskami, a pdzniej kamieniami. W XVIII w. jedynie kilka

'8 A. Jablonowska, dz. cyt., s. 123.

]. Gromski, Kultura sanitarna Warszawy do kovica XVIII w., Warszawa 1977, s. 207-209.

» A. Jablonowska, dz. cyt., s. 93.

' Tamze, s. 33.

2Tamze, s. 31.

» Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej cyt. AGAD), Archiwum Roskie, sygn. 32/65, List
29V 1795, s. 374-376; APB, Teki Glinki, nr 122, s. 21.

*K. Lopatecki, dz. cyt., s. 362.
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najwazniejszych miast posiadalo wybrukowane ulice”. W Bialymstoku akeje
brukowania prowadzono od 1788 r. Finanse na to przedsiewziecie pochodzity
z roznych zrodel. Cze$¢ pieniedzy ofiarowala Izabela Branicka, a reszta mia-
fa by¢ zebrana od dzierzawcéw karczmy miejskiej i ze sktadek mieszkancow.
Oproécz gotéwki gromadzono niezbedny budulec, ktéry skupowano od wias-
cicieli posesji*®. Na poczatku lat 90. XVIII w. ulice byly juz wylozone bru-
kiem. Fakt ten odnotowal w dzienniku z podrézy inflancki podréznik Fry-
deryk Schulz. Z uznaniem napisal o Biatymstoku, w ktérym drogi sg ,,proste,
w $rodku bardzo dobrze brukowane””. Podrdznicy odwiedzajacy Siemiatycze
nie pozostawili zadnych zapiskéw na ten temat. Wiemy tylko, ze zgodnie z za-
rzadzeniem wtlascicielki przynajmniej najwazniejsze ulice mialy by¢ wybru-
kowane, gdyz zalecenia takie znajdujg si¢ w napisanych przez nig ustawach
(zlat 1783-1785). Fundusze na te inwestycje mialy pochodzi¢ z kasy miejskiej,
a takze ze sktadek gminy zydowskiej w wysokosci 750 zt*.

Oproécz poprawy stanu higieny miasta wazne tez byto zadbanie o poprawe
warunkow mieszkaniowych poddanych. W wiekszosci matych miasteczek,
szczegblnie u osob najubozszych, byly one niezwykle prymitywne. Ciasne
izby byly przeludnione, wilgotne, miescity sie w nich warsztaty rzemieslnicze,
a niektdrzy mieszczanie hodowali w nich drobny inwentarz. Do codziennoéci
nalezalo wystepowanie w izbach szczuréw, ktére roznosily grozne choroby
zakazne, takie jak dur plamisty czy dzuma®. Sprawy z tym zwigzane Anna
Jablonowska réwniez uznata za istotne. Zarzadzila, ze w izbach ma by¢ ,,po-
rzadny, czysty st6l na chleb i mieso, a izby, okna i piece umyte”*
do Bialegostoku nie odnaleziono podobnych rozporzadzen, cho¢ nie oznacza
to, Ze Braniccy nie zwrdcili uwagi na ten problem i nie starali si¢ go rozwigzac.
Nalezy w tym miejscu wspomniec, ze ich bialostocki patac wyposazony byt
w nowoczesne urzadzenia kanalizacyjne, przez pewien okres funkcjonowaty
w nim nawet tazienki z biezacg woda™.

. Odno$nie

M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej,
Wroclaw 1986, s. 516.

% APB, Teki Glinki, nr 316, s. 63-64.

. Schulz, Podréze Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793, w: Polska
stanistawowska w oczach cudzoziemcow, t. 2, oprac. W. Zawadzki, Warszawa 1963, s. 399.

# A. Jablonowska, dz. cyt., t. 7, s. 129.

?°B. Baranowski, Zycie codzienne malego miasteczka w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1965, s. 100.

* A. Jablonowska, dz. cyt., s. 93.

*'E. Kowecka, Dwér ,,najrzgdniejszego w Polszcze magnata”, Warszawa 1990, s. 72.
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Nie mamy sporzadzonych przez wiascicieli miast dokumentéw méwigcych
o przepisach sanitarnych w szpitalach, lecz istniejace Zrédla dajg podstawe
do stwierdzenia, ze pensjonariusze szpitali w Bialymstoku zyli w nie naj-
gorszych warunkach. Istnial tam tradycyjny szpital — przytutek przyjmujacy
ubogich® oraz szpital, w ktorym przebywali chorzy leczeni przez wyspecjali-
zowane w tej dziedzinie siostry szarytki*. Dzieki temu nie zachodzily sytua-
¢je nagminne w innych miastach, gdzie ludzie zdrowi lezeli w jednym 16zku
z chorymi, w tym na choroby zakazne*. O tym, ze warunki sanitarne w szpi-
talu sidstr szarytek nie byly zle, swiadczy¢ tez moze fakt, iz zarezerwowane
tam bylo miejsce dla trzech chorych z dworu, ktorzy oczekiwali wyzszych
standardéw®. W Siemiatyczach natomiast istnial tylko przytutek dla ubogich.
Znane sg plany utworzenia szpitala, w ktérym chorych leczylyby siostry sza-
rytki, lecz nie zostaly one potwierdzone przez badaczy®. Mimo istnienia pla-
néw reform przytutku zaprojektowanych na kartach ustaw Anny Jablonow-
skiej jego mieszkancy mieli prawdopodobnie gorsze warunki sanitarne niz
w szpitalach bialostockich. Wynikalo to z probleméw finansowych. Fundusz
przytutku ustanowiony przez fundatoréw wynosit 57 zt i 15 gr rocznej pro-
wizji. Suma ta byta tak niska, ze zarzadzajacy nim ksi¢za misjonarze musieli
z wlasnych zasobow oplaca¢ koszty utrzymania podopiecznych®.

Kolejna istotng kwestig dotyczaca warunkow zycia w miastach byla sprawa
zaopatrzenia w czysta wode pitng. W nowozytnym miescie istniaty studnie,
zarébwno ogolnodostepne miejskie, jak i prywatne nalezace do bogatszych
mieszczan. Korzystano réwniez z rzek. Wraz z rozwojem i uprzemyslowie-
niem miast jako$¢ dostepnej wody pitnej stawala si¢ coraz gorsza, co przy-
czyniato sie¢ do powaznych choréb, w tym przede wszystkim ukladu po-
karmowego. Do wody wplywaly zanieczyszczenia z doméw, produkowane
przez zwierzeta, a takze pochodzace z warsztatéw rzemieslniczych, ktérych

* Archiwum Archidiecezjalne w Bialymstoku, Archiwum kosciota parafialnego biatostockie-
go, Fundusz uczyniony przez Jana Klemensa Branickiego na szpital bialostocki przy kosciele Ko-
munistéw, 27 VII 1768 r.

¥ AGAD, Archiwum Roskie, Akta osobiste i majatkowe, sygn. 631.

3*Zob. np. warunki w szpitalach francuskich (G. Vigarello, dz. cyt., s. 186).

7. Nieciecki, Testament Jana Klemensa Branickiego, w: Studia i materiaty do dziejow miasta
Biategostoku, t. 5, red. H. Majecki, Biatystok 2001, s. 21-22.

*]. Maroszek, Siemiatycze jako osrodek débr ziemskich w XV-XVIII w. (do 1801 r.), w: Studia
i materialy do dziejow Siemiatycz, red. H. Majecki, Warszawa 1989, s. 41.

¥ Opis kosciota i parafii Siemiatycze z 1792 r., wyd. T. Jaszczolt, w: Ksigzna Anna z Sapiehéw
Jablonowska (1728-1800), red. A. Wolk, Z. Wojcik, Siemiatycze 2001, s. 116-117.
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w Siemiatyczach i Bialymstoku byto wiele. Mamy informacje tylko o refor-
mach podjetych przez Anne Jablonowska, ktéra nakazala poddanym czysci¢
studnie miejskie dwa razy do roku, a przeplywajaca przez miasto rzeke Mu-
chawiec corocznie®.

Ostatni z poruszanych probleméw dotyczy cmentarzy, ktére zgodnie z tra-
dycja lokalizowane byty w §cistych centrach miast przy kosciotach parafial-
nych. Stwarzaly zagrozenie wystapienia epidemii choréb zakaznych. Warto
zaznaczy¢, ze z powodu znacznej umieralnoéci byly one bardzo czesto prze-
pelnione. Jak wspomniano na wstepie, pod koniec XVIII w. zaczeto juz sobie
zdawal sprawe z tego zagrozenia i podjeto proby likwidacji cmentarzy, ale
wieksza cze$¢ spoleczenstwa byla negatywnie nastawiona do wszelkich zmian
z tym zwigzanych. Wymogi religijne nakazywaly bowiem chowa¢ zmartych
na poswieconej ziemi. Oprocz tego pochéwek wewnatrz kosciota $wiadczyt
o prestizu nie tylko zmarlego, lecz takze jego rodziny®”. W miastach podla-
skich odnotowano dazenia do zamykania nekropolii usytuowanych w obre-
bie $cistych zabudowan. W 1750 r. Jan Klemens Branicki zadecydowal o za-
mknieciu cmentarza katolickiego przy kosciele parafialnym. Nowe miejsce
pochéwkéw wyznaczyl na wzgérzu $w. Rocha, koto nowo ufundowanej ka-
plicy. Niedtugo pdzniej na Przedmiesciu Suraskim wzniesiono druga kapli-
ce, pw. $w. Marii Magdaleny, z myslg o kolejnym cmentarzu, ale powstal on
dtugo po jego $mierci, w 1806 r.%°, juz po zajeciu Biategostoku przez Prusy.
W miescie byly tez cmentarze nalezace do innych grup wyznaniowych, lecz
ich umiejscowienie nie stanowito znacznego problemu epidemicznego. Uni-
cki znajdowat sie na obrzezach miasta, blisko ogrodzenia®, a zydowski poza
jego granicami, na Przedmie$ciu Suraskim*.

W Siemiatyczach istnialy dwa cmentarze, katolicki i zydowski. Katolicki
przeniesiono poza granice zabudowan jeszcze w pierwszej potowie XVIII w.,
za rzagdow Michala J6zefa Sapiehy. Odbylo sie¢ to w czasie generalnej przebu-
dowy miasta. Postanowiono wtedy usytuowaé nekropolie katolicka w takim
miejscu, aby stanowila najdalszy element panoramy miejskiej. W nastepnych
latach Anna Jablonowska nakazala usuna¢ z centrum cmentarz zydowski

*¥Tamze, s. 128.

*W. Komorowski, Ulica, plac i cmentarz w publicznej przestrzeni miasta na przykladzie Krako-
wa staropolskiego, w: Ulica, plac i cmentarz w publicznej przestrzeni Sredniowiecznego i wczesnono-
wozytnego miasta Europy Srodkowej, red. J. Piekalski, S. Krabath, Wroctaw 2011, s. 37.

“ APB, Teki Glinki, nr 177, s. 4.

“' APB, Teki Glinki, nr 89, s. 28.

“Tamze, s. 29.
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i przenie$¢ go poza granice terenéw miejskich na lewy brzeg rzeki Kamionki.
Bylo to réwniez zwigzane z planami kolejnej przebudowy miasta, a nie z kwe-
stig zdrowotno$ci. Nowy projekt zaktadal polaczenie patacu z rynkiem, a wy-
tyczona trasa przebiegata przez miejsce pochéwkéw ludnosci zydowskiej®.

Chcac przedstawi¢ wprowadzane reformy w omawianych miastach na tle
europejskim, nalezy stwierdzi¢, ze z pewnoscig nie we wszystkich krajach
Europy Zachodniej przodujacych w wielu dziedzinach sytuacja byla duzo
lepsza. W bedacej na czele pod wzgledem rozwoju cywilizacyjnego Anglii
dopiero w drugiej polowie XIX stulecia — w czasie rewolucji przemystowe;j
i gwaltownego wzrostu liczebnego klasy robotniczej — zaczeto zdawacé sobie
sprawe z wplywu warunkéw bytowych na stan zdrowia. Stopniowo wprowa-
dzano wtedy stosowne zarzadzenia, jakimi bylo np. ustanowienie w miastach
urzedu inspektora medycznego do spraw zdrowia, ktéry zajmowat si¢ m.in.
problemami warunkéw sanitarnych i epidemii*. Pozytywnie wyrdznialy sie
natomiast Niderlandy, ktérych mieszkancy obsesyjnie wrecz dbali o czystosé
i higiene w domach, na podwdrzach i ulicach miast®. W Polsce pierwsze
proby inicjatyw w sprawach sanitarnych mialy miejsce, jak wspomniano po-
wyzej, w czasach stanistawowskich. Pomimo ze najintensywniej prowadzono
je w Warszawie jako stolicy panstwa, to wybrukowano tam tylko kilka naj-
wazniejszych ulic, a wigkszo$¢ w dalszym ciggu pokryta byta blotem do tego
stopnia, ze uniemozliwiato to przejazd pojazdéw™. Do konca XVIII w. nie
udalo si¢ tez przeprowadzi¢ w stolicy akcji przenoszenia cmentarzy poza
tereny miejskie®’. Wprowadzone wtedy zarzadzenia, niezaleznie od ich efek-
tywnosci, byly jednak waznym krokiem postepu. Mozemy podejrzewac, ze
wzorowali sie na nich wlasciciele miast podlaskich - Izabela Branicka wpro-
wadzila bardzo podobny system usuwania nieczystosci z miasta jak ten zapro-
jektowany przez Komisj¢ Brukowa dla Warszawy.

Badania nie byly prowadzone nad znaczng liczbg miast prywatnych, trudno
wiec wyciggna¢ ogdlniejsze wnioski. Na przykladzie kilku monografii mozna

* A. Oleksicki, Zabytki architektury Siemiatycz a przemiany w rozplanowaniu przestrzennym
miasta w XVIII w., w: Studia i materialy do dziejow Siemiatycz, s. 46-47.

*“K. Polak, Poczgtek formalno-prawnych dziatan na rzecz publicznej ochrony zdrowia w dzie-
wigtnastowiecznej Anglii, ,,Prace Historyczne” 2008, z. 135, s. 98.

“P. Oczko, Miotta i krzyz. Kultura sprzgtania w dawnej Holandii albo historia pewnej obsesji,
Krakow 2013, s. 103-105.

“F. Giedroyg, dz. cyt., s. 25.

¥ Urzgdzenia uzytecznosci publicznej, w: Historia kultury materialnej Polski w zarysie, t. 4, red.
Z. Kamienska, B. Baranowski, Wroclaw 1978, s. 324.
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jednak stwierdzi¢, ze inni magnaci takze wprowadzali w swoich miastach po-
dobne zarzadzenia. Mieszczanie z miast nalezacych do Czartoryskich, Staszo-
wa i Miedzyrzecza, mieli obowigzek dbac o wyglad i czysto$¢ miasta®. Z kolei
wlasciciel Terespola, Jan Jerzy Fleming, podjal decyzje o wybrukowaniu ulic,
a”*. Wynika z tego, ze nie dotyczylo to wszystkich ulic,
a jedynie tych najwazniejszych.

»gdzie potrzeba kazal

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wlasciciele omawianych miast pod-
laskich znali dostrzezone w ostatnich latach przez zachodnioeuropejskich
uczonych zaleznosci miedzy warunkami sanitarnymi otoczenia a chorobami
ludnosci, na ktére wplywaly takie obiekty, jak kloaki, nieczysto$ci uliczne,
cmentarze, a takze szpitale. W tym celu starali sie wprowadza¢ niezbedne za-
rzadzenia, ktére mialy prowadzi¢ do poprawy higieny ulic i podworzy. Refor-
my Anny Jablonowskiej w tej dziedzinie s3 troche bardziej udokumentowa-
ne. Do ich cel6w nalezala rowniez poprawa czystosci w izbach mieszkalnych
poddanych oraz polepszenie jakosci wody pitnej. Wiemy tez, ze stosunkowo
dobre warunki sanitarne panowaly w szpitalu bialostockim, gdzie chorzy byli
umieszczani w oddzielnym budynku.

Nalezy takze doda¢, zZe w pewnej mierze dgzenia magnatéw do poprawy
stanu miast podyktowane byly wzgledami prestizowymi. Takim przedsie-
wzieciem bylo np. przeniesienie cmentarzy z terenéw miejskich w Siemiaty-
czach, gdyz przeszkadzaly one w realizacji planéw urbanistycznych. Wtasci-
ciele cze$ciowo kierowali si¢ rowniez osobista wygoda. Bylo tak np. w przy-
padku nakazu oczyszczania ulic i chodnikéw, po ktérych chodzili nie tylko
mieszkancy miasta, lecz takze przedstawiciele dworu, a czasem nawet sami
dziedzice. To tez mogt by¢ jeden z celéw wprowadzenia nowoczesnych zasad
oczyszczania ulic. Zastosowanie tych reform w praktyce niewatpliwie przy-
czynitoby si¢ do poprawy kondycji zdrowotnej mieszkancow.

* A. Sredziniska, Pozycja mieszczan w miastach prywatnych ziemi drohickiej i mielnickiej w XVI-
XVIII wieku, w: Miasta polskie w Sredniowieczu i czasach nowozytnych, red. P. Golyna, Krakow
2008, s. 286; A. Makowska, Miasto prywatne Staszow i dobra staszowskie, Warszawa 1981, s. 114.

“W. Trzebinski, Dziatalnos¢ urbanistyczna magnatéw i szlachty w Polsce XVIII wieku, War-
szawa 1962, s. 131.
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Srodowisko skupione wokot
bernardynow w Toruniu w latach
1724-1821. Wybrane zagadnienia

Streszczenie: Artykul ten podejmuje niezbadane do tej pory zagadnienie $rodowiska
skupionego wokot bernardynéw torunskich. Bardzo cenna byla publikacja Karoliny Ol-
szewskiej z 2013 r. o funkcjonujacym przy torunskich bernardynach Bractwie $w. Anny
(1726-1821), do ktérej dotaczono wykaz senioréw, wiceseniorow, skarbnikéw i wiceskarb-
nikéw bractwa. Spis ten stat sie punktem wyjécia moich badan. Podjalem sie proby ustale-
nia przynalezno$ci zawodowej tych ludzi. Udalo mi si¢ ustali¢, ze w kierownictwie bractwa
dominowali krawcy, szmuklerze i szewcy przy sporym udziale nielicznych wprawdzie kup-
cow i ztotnikéw. Moj artykul wstepnie charakteryzuje tez czterech syndykéw torunskiego
konwentu bernardynéw - Jakuba Rybinskiego, Grzegorza Zacharyaszewicza, Szymona
Marszana i Karola Magierskiego, a takze bernardynska jurydyke. Na koncu artykutu
wskazuj¢ ponadto, Ze dwa obszary nie zostaly jeszcze prawie wcale przebadane — wpltyw
bernardynéw na biedote oraz ich kontakty z otoczeniem szlacheckim.

Stowa kluczowe: bernardyni, Torun, bractwo religijne, struktura zawodowa, syndyk

konwentu

Summary: An article shows an unexplored topic of the Franciscan friars in Torun in the
18th century and their social influence. According to the register of the leaders and trea-
surers of the Brotherhood of Saint Anne (1726-1821) published by Karolina Olszewska in
2013, Itried to examine the professions of them. I discovered that numerous were tailors,
haberdashers and shoemakers. Goldsmiths and merchants were playing a great role too.
I also presented syndics of the Franciscan monastery in Torun in the 18th century: Jakub
Rybinski, Grzegorz Zacharyaszewicz, Szymon Marszan and Karol Magierski, only the
first three of them were previously known as the syndics. Additionally, I put in order
our basic knowledge about the craftsmen in the Franciscan monastery and found some
new information about it. In the end, I stressed up the necessity of the examination in
the future how big the influence of the Franciscans in Torun on the poor was and how
their relationship with Polish noblemen looked like.

Keywords: Franciscans in Poland, Torun, religious brotherhood, employment structure,

syndic of monastery



SRODOWISKO SKUPIONE WOKOL BERNARDYNOW W TORUNIU W LATACH 1724-1821 107

Bernardyni w Toruniu, mimo niewatpliwie duzej roli politycznej i kulturo-
wej, jakg odgrywali, do tej pory nie doczekali si¢ swojej monografii. Torunski
konwent bernardynéw byl jedynie pobieznie analizowany w opracowaniach
poswieconych historii wyznan religijnych w Toruniu, np. w artykule Kazi-
mierza Maliszewskiego o zakonach w Toruniu w okresie potrydenckim jako
oérodkach religijno$ci i kultury'. Bardzo waznym etapem badan byt artykut
Karoliny Olszewskiej z 2013 r., w ktérym dokonata ona wstepnej analizy pro-
wadzonego przez bernardynéw Bractwa $§w. Anny (1726-1821) oraz opub-
likowata liste jego seniordw, wiceseniordw, skarbnikéw i wiceskarbnikéw?.
Wiasnie ta praca stala si¢ punktem wyjscia moich badan, ktorych wstepne
wyniki chcialbym ponizej przedstawic.

Podjatem sie zadania identyfikacji wymienionych przez Karoling Olszew-
ska czlonkéw kierownictwa bractwa. Podstawa Zrédtowa byty ksiegi przyjeé
do prawa miejskiego, materialy cechowe i akta metrykalne. Wiarygodnos¢
tych zrédet nie budzi watpliwosci, zwlaszcza ze w znacznym stopniu mozna
je ze sobg nawzajem konfrontowac.

Karolina Olszewska opublikowala w swojej pracy nazwiska cztonkow
kierownictwa bractwa w brzmieniu oryginatu®> W wielu wypadkach jedna
osoba byta zapisywana na kilka réznych sposobéw. Dlatego na podstawie
jej publikacji wyszczegolnilem wstepnie siedemdziesigt oséb. Kwerenda
archiwalna potwierdzila stuszno$¢ mojego postepowania. Na przyktad
pojawiajacy sie w ksiedze brackiej Franciszek Landecki, Franciszek Lan-
tecki, Franciszek Lentecki i Franciszek Letecki to z caly pewnoscig jedna
i ta sama osoba®. Z dwoma ostatnimi formami zapisu nazwiska spotykamy
sie czesto w zrodlach. Znajdziemy w nich informacje, ze 1 IV 1780 r. pocho-
wano Marianne, cérke Franciszka Lenteckiego®, ktora zmarta, majac dwa
i p6t roku, a 1 VIII 1782 r. pochowano dziewieciomiesieczng Marcele, corke
Franciszka Leteckiego® W interesujacym nas okresie mozna zaobserwowa’
w Toruniu tendencje do wymieniania ,,a” na ,.e”. Na przyktad w odniesieniu

'K. Maliszewski, Zakony katolickie w Toruniu w okresie potrydenckim jako osrodki religijnosci
i kultury, ,Studia Pelplinskie” 18, 1987, s. 34-57.

*K. Olszewska, Bractwo sw. Anny przy kosciele Mariackim w Toruniu z lat 1726-1821, ,Rocz-
nik Torunski” 40, 2013, s. 185-201.

*Tamze, s. 194-199.

*Tamze.

* Archiwum Akt Dawnych Diecezji Torunskiej (dalej cyt. AADDT), Parafia pw. Swietego Jana
Chrzciciela w Toruniu (dalej cyt. PJChT), sygn. AE 001, s. 22.

*Tamze, s. 27.
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do Jozefa Lamkiewicza/Lemkiewicza zauwazyli to juz wczesniej Krzysztof
Mikulski’ i Jerzy Dygdala® Nie powinno wiec dziwi, ze takze w wypadku
Franciszka Lenteckiego pojawiaty sie formy z litera ,,a” — Landecki, Lantecki.
Zjawisko to oczywiscie wynika z trudnosci z zapisem samogtosek nosowych.
Zmiana dzwieczno$ci spélgloski réwniez jest znana w XVIII-wiecznym To-
runiu. W ksiedze wpiséw znajdujemy polskiego krawca Jakuba Radkiewicza,
ktory przyjal prawo miejskie w 1747 r.° Takiej formy uzywat on takze, pod-
pisujac sie pod dokumentami'. Jednak juz np. w ksiedze malzenstw parafii
staromiejskiej w 1760 r. przy $lubach szmuklerza Macieja Caliniskiego™ czy
krawca Marcina Drweckiego'? pojawia sie jako Jakub Ratkiewicz. W $wiet-
le takich analogii nie budzi watpliwosci uznanie Franciszka Landeckiego
za tozsamego z Franciszkiem Lenteckim. W dalszej czesci pracy bede przy-
wolywal zawsze tylko jedna forme nazwiska, kierujac si¢ badz czestotliwos-
cig jej wystepowania w zrédlach, badz dominacja danej formy w literaturze
przedmiotu. Zapis cze$ci nazwisk zmodyfikowalem zgodnie z instrukcja
wydawniczg Kazimierza Lepszego.

Siedemdziesigt wyrdznionych przeze mnie oséb pelniacych funkcje kie-
rownicze w bractwie to w porzadku alfabetycznym: Andrzej Babecki, Woj-
ciech Baczynski, Lukasz Bankowski, Jézef Baranowski, Jan Bleszewicz, An-
toni Bobowski, Grzegorz Buczynski, Maciej Calinski, Jakub Czarnecki, Jézef
Czarnecki, Jakub Degurski, Marcin Drwecki, Wawrzyniec Gajewski, Szcze-
pan Gedrowski, Antoni Gotlaszewski, Pawel Gorlewski, Pawet Gornicki,
Andrzej Gutowski, David Heyder, Jan Jajkowski, Antoni Kaczorowski, Ja-
kub Kisielski, Franciszek Koczewski, Andrzej Konkiewicz, Jozef Kozlowski,
Marcin Kraszewski, Maciej Krykanty, Pawel Kuczkowski, Jozef Lamkiewicz,
Franciszek Lentecki, Jan Letynski, Tomasz Linowski, Onufry Lonkiert, Ja-
kub Eukiewski, Karol Magierski, Szymon Marszan, Jan Marszel, Jozef Igna-
cy Maryanski, Walenty Maryanski, Ignacy Michalski, Wincenty Naskowski,
Szymon Naskrenski, Wojciech Obiezurski, Ofman, Andrzej Orlewicz, Anto-
ni Pawlicki, Tomasz Pawlowski, Jan Pigtkiewicz, Marcin Pigtkiewicz, Jakub

7K. Mikulski, Pulapka niemoznosci. Spoleczeristwo nowozytnego miasta wobec proceséw mo-
dernizacyjnych (na przyktadzie Torunia w XVII i XVIII wieku), Torun 2004, s. 103.

*]. Dygdata, Urzednicy miejscy Torunia. Spisy, cz. 3: 1651-1793, Torun 2002, s. 184.

° Archiwum Panistwowe w Toruniu (dalej cyt. APT), Akta Miasta Torunia (dalej cyt. AMT),
kat. IT, dz. I, t. 55, s. 133.

“Tamze, sygn. 3447, s. 65.

' AADDT, PJChT, sygn. AD 003, s. 44.

2 Tamze, s. 45.
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Radkiewicz, Wojciech Radziminski, Jan Rodecki, Marcin Rudnicki, Walenty
Rudnicki, Jan Rutkiewicz, Franciszek Rutkowski, Jan Rutkowski, Fabian Sko-
morowski, Andrzej Stachurski, Jozef Staniszewski, Michal Stum, Szafrankie-
wicz, Stanistaw Szpakowski, Wawrzyniec Spiechowski, Antoni Swigtochow-
ski, Marcin Wigskiewicz, Jozef Wotneblewski, Sebastian Wojcik, Grzegorz
Zacharyaszewicz, Pawel Zajkowski.

Struktura zawodowa czlonkéw
kierownictwa Bractwa $§w. Anny

Gléwnym zadaniem badawczym, jakie postawitem sobie w odniesieniu
do Bractwa §w. Anny, bylo ustalenie, z jakich $rodowisk zawodowych wy-
wodzili sie cztonkowie jego kierownictwa. W wyniku dotychczasowych, nie-
ukonczonych jeszcze badan (czes¢ oséb pozostaje nadal blizej niezidentyfi-
kowana) udato mi sie ustali¢, ze bractwo bylo zdominowane przez trzy grupy
zawodowe: krawcow, szmuklerzy i szewcow.

Krawcami byli nastepujacy czlonkowie kierownictwa bractwa: Antoni Bo-
bowski', Jakub Degurski, Marcin Drwecki'®, Franciszek Lentecki', Tomasz
Linowski", Jakub Lukiewski'®, Jan Marszel", Wojciech Obiezurski®, Andrzej
Orlewicz®, Antoni Pawlicki®, Jan Rodecki®, Jakub Radkiewicz*, Franciszek
Rutkowski*®, Fabian Skomorowski*’, Andrzej Stachurski” i Sebastian Wojcik?®.
Lacznie zatem co najmniej szesnascie oséb, co daje okolo 23% os6b z kie-
rownictwa. Krawcy utrzymywali swoja wplywowa pozycje w bractwie przez

B APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 208.
“Tamze, s. 190.

*Tamze, s. 196-197.

*Tamze, s. 192-193.

7Tamze, s. 62.

8 Tamze, s. 240.

¥Tamze, s. 174.

2 AADDT, PJCHT, sygn. AE 001, s. 47-48; AADDT, PJCT, sygn. AE 003, s. 108-109.
2APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 45.
2Tamze, s. 146.

ZTamze, s. 166.

Tamze, s. 133.

2 AADDT, PJChT, sygn. AD 003, s. 138.

2 APT, AMT, kat. I1, dz. I, t. 55, 5. 219-220.
*Tamze, s. 110.

®Tamze, s. 7.
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caly okres jego funkcjonowania. Pierwszym skarbnikiem w 1726 r. zostat Se-
bastian Wojcik®, jednym z ostatnich skarbnikéw bractwa byt zas wybiera-
ny w latach 1812 i 1814 Wojciech Obiezurski®. Wielu pelnito swoje funkeje
wielokrotnie, jak np. Jakub Lukiewski, ktory szesciokrotnie byl wybierany
na skarbnika bractwa (w latach 1792-1793, 1795, 1797-1799)* i czterokrot-
nie na seniora (w okresie 1801-1804)*. Przejécie z funkji skarbnika na funk-
cje seniora mozna potraktowac jako awans tego bardzo dynamicznego krawca.
Twierdzenie o jego dynamicznodci jest zasadne, do prawa miejskiego zostal
bowiem przyjety 8 VII 1791 r.*, a juz rok pdzniej zostal powotany na skarbni-
ka bractwa dzialajacego przy torunskich bernardynach.

Kolejna wazng grupa zawodowa w Bractwie $w. Anny byli szmuklerze.
W Toruniu zajmowali si¢ oni produkowaniem ozdéb (np. réznych galonéw,
tasiemek, wstazek, guzikéw czy fredzli) do stroju polskiego, w przeciwien-
stwie do pasamonikéw, ktérzy wyrabiali analogiczne ozdoby, ale do stroju
niemieckiego®. Szmuklerzami byli nastepujacy czlonkowie kierownictwa
bractwa: Andrzej Babecki®, J6zef Baranowski*’, Grzegorz Buczyniski”’, Maciej
Calinski®, Antoni Gotaszewski*’, Andrzej Konkiewicz*, Pawel Kuczkowski*,
Jozef Lamkiewicz*, Onufry Lonkiert®, Wincenty Naskowski*, Wojciech Ra-
dziminski* i Stanistaw Szpakowski*’. Lacznie zatem co najmniej dwanascie
0s6b, co daje okolo 17% skladu kierownictwa. Szmuklerze, podobnie jak
krawcy, utrzymywali swoja silna pozycje w bractwie w ciggu calego okresu

#K. Olszewska, dz. cyt., s. 196.

*Tamze, s. 199.

> Tamze.

*Tamze, s. 195-196.

¥ APT, AMT, kat. 11, dz. 1, t. 55, s. 240.

*S. Herbst, Toruriskie cechy rzemieslnicze. Zarys przesztosci, Torun 1933, s. 132-135.
*¥ APT, AMT, kat. I1, dz. I, t. 55, 5. 97.

% APT, Bractwo czeladnicze szmuklerzy z terenu miasta Torunia, sygn. 3, s. 164.

¥ APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, 5. 17.

*¥Tamze, s. 171.

*¥Tamze, s. 167.

“Tamze, s. 57-58.

“APT, AMT, kat. I1, dz. I, t. 54, s. 46.

“APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 133.

“Tamze, s. 205.

“APT, Bractwo czeladnicze szmuklerzy z terenu miasta Torunia, sygn. 3, s. 36-37.
“Tamze, s. 164.

“APT, AMT, kat. 11, dz. 1, t. 55, . 50.
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jego istnienia. W 1730 r. na pierwszych senioréw wybrano dwoch szmuk-
lerzy, Wincentego Naskowskiego i Grzegorza Buczyniskiego®. Z kolei ostat-
nim skarbnikiem bractwa byl szmuklerz Wojciech Radziminski, powotywany
na to stanowisko trzykrotnie — wlatach 1816, 1819, 1821 (byty to trzy ostatnie
elekcje w bractwie®). Na szczegolng uwage zastuguje posta¢ Jozefa Lamkiewi-
cza, ktorego wybierano na funkcje kierownicze az czternascie razy: w 1749 r.
na wiceskarbnika®, w latach 1752-1754, 1759 i 1763 na jednego z dwdch
skarbnik6w®, w 1751 i 1761 r. na wiceseniora®, w latach 1750, 1756, 1762,
1766 na seniora®, z kolei w 1781 i 1783 r. na jednego z dwdch senioréw™. Pel-
nil swoje funkcje naprzemiennie, trudno si¢ tu doszukiwa¢ jakiego$ awansu.
W rok po ostatniej elekgji Jozef Lamkiewicz zmart™.

Kolejng bardzo wazng grupa zawodowa w bractwie byli szewcy. Szew-
stwem zajmowali si¢ nastepujacy cztonkowie kierownictwa: Jakub Czarnecki®,
Jozef Czarnecki®, Pawet Gornicki”, Jan Jajkowski*®, Antoni Kaczorowski®,
Jozef Koztowski®, Jan Pigtkiewicz® oraz Marcin Pigtkiewicz®. Lacznie szew-
cami bylo wiec co najmniej osiem o0s6b, co daje okolo 11% sktadu kierowni-
ctwa bractwa. Szewcy pelnili swoje funkecje przez caly okres istnienia bractwa
- 1 tak np. jednym z pierwszych wicesenioréw byl Jozef Czarnecki powoty-
wany na to stanowisko w latach: 1734, 1736, 1739 i 1741%. Z kolei Marcin
Pigtkiewicz zostal wybrany na skarbnika bractwa w 1811 r.* Wér6d szewcow
szczegblnie duze znaczenie w bractwie odgrywal Jozef Kozlowski, ktéry

YK. Olszewska, dz. cyt., s. 194.
“8Tamze, s. 199.

“Tamze, s. 197.

®Tamze, s. 197-198.

*Tamze, s. 194-195.

2Tamze.

®Tamze, s. 195.

** AADDT, PJChT, sygn. AE 001, s. 30.
* APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 188.
*Tamze, s. 68.

Tamze, s. 199.

B APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 54, s. 92.
*Tamze, t. 55, s. 198.

Tamze, s. 179.

' Tamze, s. 159-160.

2 AADDT, PJChT, AE 003, Wpis 229 X 1822 1., b.p.
K. Olszewska, dz. cyt., s. 194.
%*Tamze, s. 199.
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zostal powolany na wiceskarbnika w 1792 r.%%, na jednego z dwéch skarbni-
kéw w 1781 1 1783 r.*, na skarbnika w latach 1777, 1779, 1784 i 1785, wresz-
cie na wiceseniora w 1775 r.%, na seniora w 1776 r.%, a na jednego z dwoch
senioréw w 1780 r.”° W jego wypadku pelnienie funkcji wiceseniora wydaje
sie swego rodzaju przygotowaniem do objecia funkcji seniora. Podobnie byto
w wypadku krawca Sebastiana Wojcika, ktéry w 1737 r. byl wybrany na wi-
ceseniora, a w 1739 r. na seniora”’, czy szewca J6zefa Czarneckiego, w 1741 r.
powolanego na wiceseniora, a w 1742 r. na seniora’.

Lacznie funkcje kierownicze w Bractwie $w. Anny pelnilo co najmniej 36
krawcéw, szmuklerzy i szewcéw, co daje ponad 50% wszystkich oséb piastu-
jacych stanowiska kierownicze. Kolejne grupy zawodowe byly mniej licznie
reprezentowane, ich przedstawiciele jednak ze wzgledu na wysoki status spo-
teczny pelnili swoje funkcje wewnatrz bractwa prawie rownie czgsto, co prze-
analizowane przeze mnie wyzej grupy zawodowe. Mam tu na mysli kupcow
i zlotnikow.

Wisréd kupcdw obejmujacych funkeje kierownicze w bractwie znajdowa-
li sie: David Heyder’®, bracia Walenty™ i Jézef Ignacy Maryaniscy”, Szymon
Marszan’®, Szymon Naskrenski” i Grzegorz Zacharyaszewicz”. Lacznie wiec
co najmniej sze$¢ o0séb, czyli okolo 9% sktadu kierownictwa. Na szczeg6lng
uwage spos$réd wymienionych zastuguje Zacharyaszewicz, gdyz byl wielolet-
nim syndykiem torunskiego konwentu bernardynéw”. Pod tym katem przyj-
rz¢ mu si¢ w dalszej czeéci pracy. Byl najczesciej wybierany na funkcje kie-
rownicze w bractwie (na réwni z krawcem Andrzejem Stachurskim): dziewigé

“Tamze.

*Tamze, s. 198.

“Tamze.

®Tamze, s. 195.

“Tamze.

7Tamze.

"' Tamze, s. 194.

7>Tamze.

”*]. Dygdata, dz. cyt., s. 129.

7 APT, AMT, kat. I1, dz. I, t. 54, 5. 64.

>Tamze, s. 68-69.

76 APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 160.

7 Tamze, s. 104.

"*Tamze, s. 81.

*Ksigznica Kopernikariska (dalej cyt. KK), Dzial Zbioréw Specjalnych (dalej cyt. DZS), Reko-
pisy Towarzystwa Naukowego (dalej cyt. RTN), sygn. 74, k. 129v.
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razy byt jednym z dwdch skarbnikéw®, cztery razy wiceseniorem® i pie¢ razy
seniorem® - lacznie kierownicze stanowiska obejmowal osiemnascie razy.
Takze Szymon Marszan byt syndykiem torunskich bernardynéw®.

Funkcje kierownicze w bractwie pelnili réwniez trzej torunscy ztotnicy:
Jan Letyniski®, Karol Magierski® i Jozef Staniszewski®. Stanowig oni okoto
4% wszystkich osob z kierownictwa bractwa. Jan Letynski na funkcje wice-
skarbnika zostal powolany juz w 1745 r.¥, w trzy lata po uzyskaniu prawa
miejskiego, co miato miejsce 13 IV 1742 r.*® (jest to pierwszy zidentyfikowany
zlotnik w kierownictwie bractwa). Z kolei Jozef Staniszewski swoje funkcje
sprawowal pod koniec istnienia bractwa, na przetomie XVIII i XIX stulecia.
W latach 1797-1799 byl wybierany na jednego z dwdch skarbnikéow, a w la-
tach 1801-1804 na skarbnika bractwa®. Jézef Staniszewski przezyl bractwo™,
zmarl pie¢ lat po jego likwidacji, ktéra miala miejsce wraz z kasatg torun-
skiego konwentu bernardynéw dokonang 5 IX 1821 r.” Spoéréd tych trzech
zlotnikéw najwigksze znaczenie dla bractwa mial jednak Karol Magierski.
Na funkcje kierownicze byl powotywany dwanascie razy - w latach 1767-
1769 i 1772 na jednego z dwdch skarbnikéw?, w 1780 r. na skarbnika®, na wi-
ceseniora wybierano go w latach 1770 i 1773*, na jednego z dwdch senioréw
w 178111783 r.”*, a na seniora w latach 1771, 1774 i 1784%.

%K. Olszewska, dz. cyt., s. 197.

81'Tamze, s. 194-195.

8 Tamze, s. 194.

KK, DZS, RTN, sygn. 74, k. 130r.

84 APT, AMT, kat. I1, dz. I, t. 55, 5. 119.

% Tamze, s. 191.

8 A. Kucharski, Staniszewski Jozef (1765-1826), ztotnik tor., Toruniski Stownik Biograficzny, t. 6,
Torun 2010, s. 171-173.

¥K. Olszewska, dz. cyt., s. 197.

8 APT, AMT, kat. I1, dz. I, t. 55, s. 119.

¥K. Olszewska, dz. cyt., s. 199.

* A. Kucharski, dz. cyt., s. 173.

LE. Alabrudziniska, Stosunki religijne w Toruniu (1815-1914), w: Historia Torunia, red. M. Biskup,
t. 3, cz. 1: W czasach zaboru pruskiego (1793-1920), Toruni 2003, s. 406.

K. Olszewska, dz. cyt., s. 198.
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Pozostale zawody odgrywaly w kierownictwie bractwa marginalng role.
Udalo sie mi zidentyfikowa¢ dwo6ch kuénierzy, Andrzeja Gutowskiego” i Pa-
wla Zajkowskiego®. Gutowski zostal powolany na funkcje kierowniczg tylko
raz, w 1734 r. zostal wybrany na seniora bractwa®. Pawel Zajkowski cieszyt sie
nieco wiekszg popularno$cig, gdyz w 1755 r. zostal wiceseniorem bractwa'®,
a w latach 1756-1758 byt wybierany na jednego z dwo6ch skarbnikéw'®'. Ma-
cieja Krykantego, ktory w latach 1739, 1740, 1743, 1744 i 1748 byl powolywany
na wiceskarbnika bractwa'®, w 1751 r. na skarbnika'® i w 1749 r. na wicese-
niora'*®, udato mi si¢ zidentyfikowa¢ jako producenta wyrobdw tytoniowych'®.
Jakub Kisielski, ktdrego w 1751 r. wybrano na jednego z dwéch skarbnikéw bra-
ctwa'®, zostat z kolei zidentyfikowany przeze mnie jako szablarz'”. Warto pod-
kregli¢, ze w tym samym roku, w ktérym zostal powotany na funkcje kierowni-
cza w bractwie'®, wystapil tez o przyjecie do prawa miejskiego. Ten ostatni ruch
z jego strony spotkat sie pono¢ z krytyka dominikanéw, w ktérych jurydyce
mieszkal'®. Niewymieniony z imienia Ofman to zapewne Jan Christian Ofman,
introligator, zmarly w 1781 r.''® W 1752 r. zostat on seniorem bractwa''". Nie-
jasne pozostaje do tej pory, czy powotywany w latach 1730 i 1731 na jednego
z dwdch skarbnikéw bractwa Marcin Kraszewski jest tozsamy z Marcinem Kra-
sowskim'. Nie do korica tez wiadomo, jaki zaw6d wykonywat Krasowski, jest
on bowiem opisany jako Heffter'® - w zadnej pracy o toruniskim rzemio$le nie
udalo mi sie znalez¢ takiego zawodu, by¢ moze byl on hafciarzem.

” APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 71.
% Tamze, s. 129.

#K. Olszewska, dz. cyt., s. 194.

1% Tamze.

' Tamze, s. 197.

192 Tamze.

13 Tamze.

1%Tamze, s. 194.

15 APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 107.
1K. Olszewska, dz. cyt., s. 197.

197 APT, AMT, Kat. II, dz. I, t. 55, 5. 144.
1% Tamze.

18, Herbst, dz. cyt., s. 209.

19 AADDT, PJCHT, sygn. AE 001, s. 24.
K. Olszewska, dz. cyt., s. 194.

12 APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 18.
3 Tamze.
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Nie zdotalem zidentyfikowaé zawodéw nastepujacych oséb pelnigcych
funkcje kierownicze w bractwie: Wojciech Baczynski, Lukasz Bantkowski, Jan
Bleszewicz, Wawrzyniec Gajewski, Szczepan Gedrowski, Pawet Gorlewski,
Franciszek Koczewski, Ignacy Michalski, Tomasz Pawlowski, Marcin Rudni-
cki, Walenty Rudnicki, Jan Rutkiewicz, Jan Rutkowski, Michat Stum, niejaki
Szafrankiewicz, Wawrzyniec Spiechowski, Antoni Swietochowski, Marcin
Wigskiewicz i Jézef Wotneblewski - lacznie dziewietnascie osdb, czyli oko-
to 27% os6b z kierownictwa. W ksiegach metrykalnych udafo mi si¢ jednak
odnalez¢ dwie interesujgce wzmianki, w ktérych wystepuja Baczynski, Ble-
szewicz, Gajewski, Gorlewski i Koczewski. Dotycza one zawartych na po-
czagtku XIX w. malzenstw: 14 V 1801 r. podczas Slubu Wojciecha Baczyn-
skiego $wiadkami byli Jan Bleszewicz i Pawel Gorlewski'%, a 18 XI 1811 r.
przy zawieraniu malzenstwa przez Wawrzynca Gajewskiego $wiadkami byli
Franciszek Koczewski i znéw Pawet Gorlewski''®. Biorgc pod uwage analogie
z potowy XVIII w. (np. na $lubie krawca Marcina Drweckiego $wiadkami byli
krawcy - Tomasz Linowski i Jakub Radkiewicz'*’, na §lubie krawca Jakuba De-
gurskiego $wiadkami byli krawiec'”” Wojciech Pawiniski i szewc Jakub Czarne-
cki™®), mozna przypuszczal, ze owi czterej jeszcze w sposéb pewny nieziden-
tyfikowani cztonkowie kierownictwa Bractwa $w. Anny nalezeli do jakich$
blisko ze sobg zwigzanych grup zawodowych z duzym udzialem katolikéw,
czyli zapewne byli krawcami lub szewcami. Nie biore pod uwage szmuklerzy,
bo w zrédlach czeladniczych z przelomu XVIII i XIX w. nie ma o tych oso-
bach zadnych wzmianek'".

Udato mi si¢ ustali¢, ze w kierownictwie dzialajacego przy bernardynach
torunskich Bractwa $w. Anny najwickszy udzial mieli krawcy, szmuklerze
i szewcy. Ze wzgledu na swoj prestiz w bractwie czesto funkcje kierownicze
sprawowali tez kupcy i ztotnicy, chociaz nie przewinglo si¢ ich przez nie zbyt
wielu. Srodowiska krawcéw, szewcéw i szmuklerzy byly ze sobg mocno zwig-
zane, o czym $wiadczy cho¢by wzajemne $wiadkowanie podczas zawierania
sakramentu matzenstwa.

14 A ADDT, PJChT, sygn. AD 003, s. 116-117.

" Tamze, s. 143.

"6Tamze, s. 45.

"7 APT, AMT, kat. I1, dz. I, t. 55, 5. 159; APT, Klasztor franciszkandw-bernardynow, sygn. 6, s. 121.
118 AADDT, PJCHT, sygn. AD 003, s. 58.

19Zob. np. APT, Bractwo czeladnicze szmuklerzy z terenu miasta Torunia, sygn. 3, s. 164.
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Syndycy torunskiego konwentu bernardynéw

Ze wzgledu na regule zakazujaca bernardynom posiadania majetnosci for-
malnym wiascicielem przekazanych im gruntéw i funduszy byla Stolica Apo-
stolska, a w jej imieniu zarzadzat nimi $wiecki syndyk. Pierwszym syndykiem
torunskiego konwentu bernardynéw byt Jakub Zygmunt Rybinski, wojewoda
chetminski. Wzmianke o tym znajdujemy w kronice zakonnej'’. Petnil on
swojg funkeje bardzo krétko, bo juz 16 XII 1725 r. zmart w Lublinie'.

Kolejnym zidentyfikowanym syndykiem byt Grzegorz Zacharyaszewicz.
Przybyl on do Torunia przed 2 IV 1726 r., kiedy zostal przyjety do bractwa
czeladniczego kupcéw'?, nie wiadomo jednak, czy od razu podjat sie funkgji
syndyka. Byl juz nim niewatpliwie w 1734 r,, bo pod ta datg kronika zakon-
12, Byl tez juz wtedy wpisany do prawa
miejskiego jako kupiec korzenny'*, a takze nalezat do Trzeciego Ordynku'®.
Swoja funkcje zapewne sprawowal az do $mierci, bo w kronice zakonnej przy
informacji o jego zgonie i pochéwku w 1770 r. okreglono go jako syndyka'*.
Przestanka na niekorzy$¢ takiej interpretacji jest fakt, ze w 1759 r. zbankruto-
wal, aw 1761 r. pozbawiono go nawet urzedu fawnika'?’.

Kolejnym syndykiem toruniskiego konwentu bernardynéw byt Szymon Mar-
szan, zmarly 25 III 1774 r. Byl on takze syndykiem podgérskiego klasztoru re-
formatéw, co moze zdradzac szczegdlng sympatie do zakonu franciszkanow'?,

Czwartym zidentyfikowanym syndykiem byt Karol Magierski. Informacja
o sprawowanej przez niego funkeji zachowala si¢ w ksiedze zgonow parafii
staromiejskiej, gdzie wskazano to jako argument za tym, by pozwoli¢ na jego
pochowanie u bernardynéw'®. Fakt pelnienia tej funkcji przez Magierskie-
go nie byt do tej pory obecny w literaturze, np. Adam Kucharski i Krzysztof

na wspomina o nim jako o syndyku

2 Kronika bernardynéw torufiskich, wyd. K. Kantak, Torun 1925, s. 14.
217, Ronikier, Rybiriski Jakub Zygmunt, Polski Stownik Biograficzny, t. 33, Wroctaw—Warsza-
wa-Krakow 1991-1992, s. 328.

2], Dygdala, Zacharyaszewicz (Rabiczka) Grzegorz Dominik (1704-1770), kupiec i tawnik tor.,
Torunski Stownik Biograficzny, t. 3, Torun 2002, s. 251.

12 Kronika bernardynéw, s. 16.

4 APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 81.

1%*]. Dygdala, Urzgdnicy miejscy, s. 178.

26KK, DZS, RTN, sygn. 74, k. 129v.

*]. Dygdala, Zacharyaszewicz (Rabiczka) Grzegorz Dominik, s. 251.

?8KK, DZS, RTN, sygn. 74, k. 130r.

2 AADDT, PJCHT, sygn. AE 001, s. 34.
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Mikulski nie wspomnieli o tym w jego biogramie w Toruriskim Stowniku Bio-
graficznym™.

Co warto podkresli¢, trzech sposrod czterech zidentyfikowanych do tej
pory syndykow torunskiego konwentu bernardynéw petnito funkcje kierow-
nicze w Bractwie $w. Anny. Dwdch z nich bylo kupcami, a jeden ztotnikiem.
Tylko pierwszy syndyk, wojewoda chelminski Jakub Rybinski, nie zaliczat sie
do tego grona. Wciaz pozostaje do ustalenia dokladna rola syndykéw w funk-
cjonowaniu torunskiego konwentu bernardynéw, ich dokfadna chronologia.
Ciekawe byloby tez ustalenie, kto byl syndykiem torunskich bernardynéw
po $mierci Magierskiego w roku 1790"".

Jurydyka bernardyndéw torunskich

Niezbadane do tej pory jest zagadnienie jurydyki bernardynéw torunskich.
Wiadomo, ze w latach 1750-1757 mieszkat tam Karol Magierski'*?. Dokument
z 1757 r. stwierdza, ze w jurydyce ojcéw bernardyndw przebywal wowczas je-
den ztotnik (na pewno chodzi o Magierskiego) i jeden szewc'*’. Okoto 1742 1.
na krotko w poblizu klasztoru miat mieszkaé Jan Letynski, by¢ moze wiec
réwniez przez pewien czas byl mieszkaicem jurydyki'*. W trakcie kweren-
dy w zespole dokumentéw z torunskiego klasztoru bernardynéw znalazlem
umowe z 13 IV 1752 r. na wynajecie mieszkania w kamienicy konwenckiej
krawcowi Wojciechowi Pawiiskiemu'®. Zapewne zamieszkiwat on w jurydy-
ce ojcéw bernardynéw. Byl juz wtedy Zonaty, w zwigzek malzenski wstapit
bowiem w Toruniu 8 II 1752 r."*® Do prawa miejskiego przyjeto go 13 XII
1754 ., by¢ moze wyprowadzil sie wowczas z jurydyki, dlatego dokument
z 1757 r. nic juz o nim nie wspomina. Stanistawowi Herbstowi wiadomo tez
bylo o mieszkajacym w bernardyniskiej jurydyce okoto roku 1760 szablarzu'*.

130 A. Kucharski, K. Mikulski, Magierski (Magersky) Karol (1724-1790), zlotnik tor., Torutiski
Stownik Biograficzny, t. 5, Torun 2007, s. 119-120.

3 Tamze.

32Tamze, s. 119.

133 APT, AMT, kat. II, dz. I, sygn. 3447, s. 816-817.

** A. Kucharski, K. Mikulski, Letyriski (Lateriski, Latyriski, Letytiski, Letetiski) Jan (ok. 1710~
1789), zlotnik tor., Torunski Stownik Biograficzny, t. 5, Torun 2007, s. 102.

13 APT, Klasztor franciszkanéw-bernardynéw, sygn. 6, s. 121.

136 A ADDT, PJChT, sygn. AD 003, s. 26.

137 APT, AMT, kat. II, dz. I, t. 55, s. 159.

1388, Herbst, dz. cyt., s. 209.
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Zakonczenie

Jak zaznaczytem we wprowadzeniu, s to zaledwie wstepne wyniki moich
badan. Dlatego wielu waznych obszaréw, ktére wymagaja jeszcze gruntowne-
go przebadania, tutaj nie zawarlem. Chodzi mi przede wszystkim o kontakt
bernardynéw z biednymi masami, o skale ich oddziatywania duszpasterskie-
go. Wydaje sie, ze na podstawie ksiag metrykalnych, zrodet gospodarczych
i listy cztonkéw Bractwa $w. Anny (nie tylko czlonkéw kierownictwa) mozna
w znacznym stopniu odpowiedzie¢ na to pytanie badawcze. Gruntownego
przebadania wymagaja takze kontakty bernardynéw z otoczeniem szlache-
ckim. Zachowane spisy dobroczyncéw konwentu z pewnoscig bedg przy bada-
niu tego problemu jednym z najcenniejszych zrédet. Wiadomo juz np. z kro-
niki bernardynéw torunskich, ze wielka pomoc torunskiemu konwentowi
w 1750 r. okazal Wiktor Raczyniski'*. W wyniku moich badan udato sie takze
ustali¢, ze szlachcic Maciej Ciborski, dzierzawca klucza rychnowskiego'*, byt
tercjarzem franciszkanskim i zostal pochowany w torunskim koéciele bernar-
dynéw w krypcie braci**. Takich konkretnych informacji ze Zrédet mozna
wydoby¢ znacznie, znacznie wiecej. Artykul ten, mimo swoich oczywistych
niedostatkéw, z pewnoscig rozjasnia sporo zagadnien zwigzanych ze $rodo-
wiskiem skupionym wokoét bernardynéw torunskich. Nalezy mie¢ nadzieje,
ze bernardyni torunscy, ktérzy niewatpliwie odgrywali wielka role polityczna
i kulturowg w XVIII-wiecznym Toruniu, doczekajg si¢ w koncu wigkszego
zainteresowania ze strony badaczy, a wowczas wiele dotychczasowych biatych
plam zostanie wypelnionych konkretng treécia.

% Kronika bernardynéw, s. 27.
MOK. Mikulski, dz. cyt., s. 52.
KK, DZS, RTN, sygn. 74, k. 129r.
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Dzieje miasta Gora Kalwaria -
od chwili zalozenia do $mierci
zalozyciela (1666-1687)

Streszczenie: Niniejszy artykul opisuje pierwsze 21 lat istnienia Géry Kalwarii nazy-
wanej wowczas Nowa Jerozolima. Po nakresleniu stanu badan i przekazaniu informacji
o wykorzystanych materialach nastepuje krétka charakterystyka wsi Goéra, na ktérej
terytorium miasto zostalo zatozone. Dalsza czes¢ tekstu opisuje postanowienia zawarte
w aktach prawnych zwigzanych z jego zalozeniem. Pomiedzy tymi opisami znajduje
si¢ réwniez Legenda o powstaniu Nowej Jerozolimy. Kolejna czes¢ artykutu przedstawia
natomiast historie waznego dla miasta budownictwa sakralnego oraz miejsc. Przeplataja
si¢ z nig fakty z zycia waznych dla Géry Kalwarii os6b. W artykule znalazt sie tez krotki
opis rozwoju miasta i pogorszenia si¢ jego sytuacji po $mierci fundatora. We wnioskach
koncowych wspomniano za$ o stopniu realizacji zamiaréw zatozyciela Gory Kalwarii.
Stowa kluczowe: Géra Kalwaria, Nowa Jerozolima, Ko$ciotl katolicki, klasztor, budowni-
ctwo sakralne, przywilej lokacyjny, Stefan Wierzbowski, Stanistaw Papczynski, Michat

Korybut Wisniowiecki, Jan III Sobieski

Summary: This article describes of the first 21 years of existence of Gora Kalwaria, which
was called Nowa Jerozolima. After draft of the state of research and after transference
information abort used material, short characteristic of the village Géra, where the
town was formed, follows. Further part of the text describes of provisions contained in
legal acts, which are connected with foundation of the town. Between those descriptions
there is The legend abort the rise of Nowa Jerozolima. While further part of the article
presents history of the church construction and places, which are important for the
town. Facts from life of people, who was important for Géra Kalwaria, intertwined with
it. Another piece of the article is short description of city development and deterioration
of the situation of the city after death of the founder. While conclusions say about degree
of intent realization of the funder of Géra Kalwaria.

Keywords: Gora Kalwaria, Nowa Jerozolima, the Catholic Church, monastery, church
construction, location privilege, Stefan Wierzbowski, Stanistaw Papczynski, Michat

Korybut Wisniowiecki, Jan III Sobieski
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Historia Gory Kalwarii jest bez watpienia niezwykle bogata i ciekawa. Rea-
lia zwigzane z powstaniem miasta i pierwszymi latami jego istnienia w do-
skonaly sposéb wpisuja si¢ w mentalnos$¢ i system wartosci mieszkancow
XVII-wiecznej Rzeczypospolitej. Jak bedziemy mogli si¢ przekona¢, przepet-
nione wiarg i katolickg pobozno$cia poczatkowe dzieje Kalwarii Mazowsza
zawieraja réwniez relacje o wydarzeniach nadprzyrodzonych, co niewatpli-
wie czyni je jeszcze bardziej intrygujacymi. Niezaleznie jednak od prawdzi-
wosci przekazéw tradycji, ktore uksztattowaly kalwaryjska religijno$¢, zazna-
czy¢ nalezy, iz to wlasnie katolickie wartosci legty u podstaw istnienia miasta
bedacego po dzien dzisiejszy pewnego rodzaju sanktuarium wyznawcoéw ka-
tolicyzmu w Polsce. Niniejszy artykul ma na celu przede wszystkim ukazanie
najwazniejszych faktéw z dziejéw Kalwarii Mazowsza w pierwszym etapie jej
istnienia.

Nim jednak do tego przystapi¢, omoéwie krétko stan przeprowadzonych
w tym zakresie badan. Jednymi z najistotniejszych w tej kwestii Zrodet sa
wszelkiego rodzaju dokumenty dotyczace zalozenia miasta, poczawszy od ak-
tow prawnych zwigzanych z zakupem ziemi przez biskupa Stefana Wierz-
bowskiego, poprzez przywilej lokacyjny kréla Michata Korybuta Wisniowie-
ckiego oraz przywilej fundacyjny biskupa Wierzbowskiego, a skonczywszy
na wydanym przez kréla Jana IIT Sobieskiego dokumencie potwierdzajacym
prawa miejskie. Wszystkie one dotrwaly do naszych czaséw w caloéci i sa do-
skonalym zrédlem do badania sytuacji politycznej, spolecznej oraz prawnej
mieszkancoéw Gory Kalwarii w pierwszych latach jej istnienia.

Szeroko pojeta sytuacja spoleczna moze by¢ tez analizowana na podstawie
jeszcze innych dokumentéw, a mianowicie metryk parafialnych. W Gorze
Kalwarii zachowaly si¢ wszystkie ksiegi malzenstw, zgonéw i chrztéw pro-
wadzone od momentu wznowienia w tamtejszej parafii dzialalnosci duszpa-
sterskiej, czyli od drugiej polowy XVII stulecia, az do chwili obecnej. Wazne
zrodlo stanowig takze akta sadowe, z ktérych przetrwala czes¢ dokumentdw
wytworzonych w toku pracy sadéw dworskich Nowej Jerozolimy.

Dzieki zachowanym do naszych czaséw zrédlom mozemy do$¢ dokladnie
scharakteryzowa¢ zaréwno dzieje kalwaryjskiego budownictwa sakralnego,
jak i losy poszczegolnych zgromadzen zakonnych sprowadzonych do miasta
w pierwszych latach jego istnienia. Mozna to uczyni¢ na podstawie dostep-
nych w formie drukowanej dokumentéw zwigzanych z fundacjami poszcze-
gblnych klasztoréw.

Do zredagowania niniejszego artykulu postuzyly mi przede wszystkim
przywileje zwigzane z lokacjg miasta, a takze dokumenty dotyczace fundacji
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poczynionych na rzecz poszczegdlnych zakonéw. Znaczna cze$¢ sposréd nich
jest zachowana w opracowanej przez Malgorzate Borkowska edycji zrodtowej
noszacej tytul Vinea Christi (Winnica Chrystusowa). Dokumenty dotyczgce
zatozenia miasteczka Géra Kalwaria', ktora legta u podstaw niniejszego tekstu.

Borkowska jest rowniez autorka monografii zatytulowanej Dzieje Gory
Kalwarii®, ktora tez okazala si¢ przydatna. Opracowanie to jest obszernym,
opartym na zrédlach naukowym opisem historii Kalwarii Mazowsza. Wazna
dla podjetego w artykule tematu jest takze ksigzka Grzegorza Kalwarczyka pt.
Dekanat czerski w archidiecezji warszawskiej’. Znajduja sie w niej bogate opi-
sy dziejow poszczegdlnych budowli sakralnych w Gorze Kalwarii. Te i inne
pozycje pozwolity stworzy¢ doé$¢ dokltadny opis przynajmniej kilku aspektoéw
poczatkowych dziejow Kalwarii Mazowsza.

W drugiej potowie XVII w. szlachecka wie§ Gora nalezata do braci Mikota-
ja i Konstantyna Goérskich. Odziedziczyli ja po swoim zmartym ojcu Krzysz-
tofie*, co nie oznacza jednak, iz byli jej jedynymi spadkobiercami. Ich przodek,
Andrzej Gorski, odsprzedal posiadane we wsi udzialy niejakiemu Pawlowi
Cieciszewskiemu. Corka tego ostatniego byta Anna Niemirzyna, wdowa
po wojewodzicu podlaskim Konstantym Achacym Niemirze, ktéra przejeta
dobra w Gorze po swoim ojcu. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze wsréd
wtascicieli wsi polityczna droga Konstantyna byta jedyng magnacka kariera”.

Druga polowa lat 50. XVII w. to dla Rzeczypospolitej okres wojen, ktore
skutkowaly m.in. dramatem ludnosci cywilnej tracacej swoich bliskich i swo-
je mienie. Zwigzane z konfliktami zbrojnymi niedogodnosci nie oszczedzity
réwniez Gory, ktéra w 1657 r. padla ofiarg najazdu Kozakdéw oraz ksiecia Sied-
miogrodu Jerzego Rakoczego bedacego sojusznikiem Szweddw. Jezeli chodzi
o sytuacje wsi po tych wydarzeniach, dysponujemy relacjg z 10 IX 1678 r.
z Fundacji ksiezy oratorianéw autorstwa biskupa Stefana Wierzbowskiego.
Dokument podaje: ,widzac wiec ubdstwo kosciola parafialnego w majatku
naszym dziedzicznym niegdy$ Gorze dzi§ Nowej Jerozolimie, lezacej w zie-
mi i powiecie czerskim, w archidiakonacie warszawskim diecezji naszej po-
znanskiej, w ktérym to majatku, gdy$my kilka lat temu objeli go na wtasnos¢

' Vinea Christi (Winnica Chrystusowa). Dokumenty dotyczgce zatozenia miasteczka Gora Kal-
waria, red. M. Borkowska, Krakdw—-Godra Kalwaria 2011.

>M. Borkowska, Dzieje Gory Kalwarii, Krakéw 2009.

*G. Kalwarczyk, Dekanat czerski w archidiecezji warszawskiej, Warszawa 2000.

*M. Borkowska, dz. cyt., s. 35.

*Tamze, s. 37.
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dziedziczna, nie bylo ani kosciola, ani parafii, ani zadnych plebanskich bu-
dynkow, ale tylko miejsce puste, na ktérym dawniej stat ko$cié! parafialny, jak
zresztg i samg wie$ znalezli$my bez mieszkancow, zaro$nieta krzakami”®. Taka
sytuacja trwata do 1666 r., a zniszczonej wsi praktycznie nie odbudowywano.
Niewatpliwg przyczyna takiego stanu rzeczy byt fakt, ze ludzie, ktérzy przed
wojna zasiedlali Goére i uprawiali tam role, z blizej nieokreslonych powodéw
nie wrocili. Stan wsi byl wiec tragiczny, ziemia lezala odlogiem, a spalonych
podczas wojny chat nie odbudowano.

Sytuacja wiascicieli Gory byta bardzo trudna, poniewaz wlosci nie przy-
nosily im dochodu. Ponadto Konstanty i Mikolaj odziedziczyli po rodzicach
dtugi, a takze musieli sptaci¢ swoje dwie siostry — rodzong i przyrodnia’. Ni-
niejszy artykul pomija szczegdty zwigzane z ta spraws, gdyz nie s3 one istotne
w kontekécie podjetego tematu. Nalezy jednak doda¢, ze w tej sytuacji jedy-
nym sensownym rozwigzaniem finansowych probleméw byla sprzedaz ziemi
jakiemu$ moznemu panu, ktory zaplacilby za nig gotéwka. W 1666 r. braciom
dopisato szczeécie. Znalazt si¢ kupiec, a byl nim biskup poznanski Stefan
Wierzbowski®, ktdry, jak podajg zrédta, zaplacit za ziemie 6 tys. zt°. Po Wiel-
kanocy 1666 r. swoje udzialy w Goérze sprzedala duchownemu réwniez Anna
Niemirzyna'. Zanim jednak opisze pierwsze 21 lat istnienia Géry Kalwarii,
warto przytoczy¢ pewna legende, ktéra po dzien dzisiejszy przynajmniej
w pewnym stopniu ksztaltuje tozsamos¢ lokalng kalwaryjskiej spotecznosci.

Byl drugi dzien $wiat Bozego Narodzenia 1668 r., mrozny poranek. Miesz-
kancy wsi Gora wychodzili wlanie z porannej mszy $w. Na niebie mozna juz
byto dostrzec pierwsze promienie wschodzacego storica. Nagle na sklepieniu
pojawila sie ogromna zlocista kula. Unosila si¢ coraz wyzej, az w pewnym
momencie staneta u dotu krzyza, ktéry sie nagle ukazal. Widoczny pod owym
krzyzem ksi¢zyc ustgpowal miejsca stonicu. Wedrujac po tym znaku Chrystu-
sa, zatrzymal sie w jego polowie tak, iz ksztaltem swym przypominal serce.
Nastepnie za$ przesunat si¢ nad krzyz. Pomimo Ze, jak pamietamy, zdarzenie

¢ Fundacja ksigzy oratorianéw (10 IX 1678), w: Vinea Christi, s. 158.

’M. Borkowska, dz. cyt., s. 36-37.

®Stefan Wierzbowski zostat biskupem poznanskim w 1665 r. W latach 60. XVII w. mianowano
go referendarzem wielkim koronnym, a pod koniec zycia arcybiskupem gnieZnienskim, czyli
prymasem Polski.

°Kontrakt miedzy Gorskimi i Baranowskim a biskupem Wierzbowskim (Warszawa 30 VI
1666 /Czersk 7 XI 1666), w: Vinea Christi, s. 30-34.

“M. Borkowska, dz. cyt., s. 63.
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miafo miejsce o $wicie, stonce i krzyz ukaza-
ty sie po przeciwnej stronie nieba, tj. na za-
chodzie.

Za sprawg mieszkancow miasta, ktorzy
zarliwie rozpowiadali te historie, opowies¢
dotrwata do naszych czaséw. Tradycja poda-
je réwniez, iz ludzie, ktdérzy ujrzeli objawie-
nie, byli przekonani, ze Bég wyznaczyt Gore
na Nowg Jerozolime, ktérej budowa zostala
przepowiedziana w Apokalipsie'.

Tyle legenda. My natomiast w swojej po-

, drézy po XVII-wiecznej Nowej Jerozolimie
?Z‘;s:;z’ztltp}/lfm‘gﬁx;:apl /651, Ponownie wracamy do faktéw. Na nabytym
-48e4cde79b71E htm) terenie biskup poznanski postanowit zalozy¢

miasto, ktére miato zawiera¢ system drog
kalwaryjskich przystosowanych do odprawiania nabozenstw pasyjnych. Zo-
stalo ono wzniesione takze z myéla o pielgrzymach'® Poprzez jego zatozenie
fundator chcial zrealizowac jeszcze jeden cel, a mianowicie poglebi¢ wiare
w spoleczenstwie, a takze odbudowa¢ wyniszczone wojnami moralne warto-
$ci mieszkancow Rzeczypospolitej'™.

Do realizacji przedsigwziecia biskup nie tylko pos$wiecit znaczna czeé¢ roz-
porzadzanego przez siebie majatku, lecz takze zwrécit sie do sejmu o pomoc
finansowg, co spotkalo sie z aprobatg. Dzigki swym wplywom zdobywal tez
potrzebne materialne wsparcie od znajomej szlachty, senatoréw czy bogatych
mieszczan™, Warto wspomnieé, ze do nowo powstalego osrodka zalozyciel
sprowadzil ziemie z Jerozolimy, ktdéra rozsypano wzdtuz gtéwnych ulic miasta'®.

26 11 1670 r. krol Michat Korybut Wisniowiecki wydal przywilej nadajacy
nowo powstalemu miastu prawa miejskie. Na mocy dokumentu otrzymato
nazwe Nowa Jerozolima'®. Lokowano jg na prawie magdeburskim, zezwalajac
na budowe ratusza i kraméw. Mieszkancy otrzymali tez zgode na uzywanie

" Legenda o powstaniu Nowej Jerozolimy, http://www.gorakalwaria.pl/651-48e4cde79b7{f.htm,
dostep 1 VI 2017.

M. Borkowska, dz. cyt., s. 53.

' Ksigga sqdow dworskich miasta Nowej Jerozolimy, red. M. Borkowska, Géra Kalwaria 2015, s. 7.

M. Borkowska, dz. cyt., s. 57.

' Historia Géry Kalwarii, http://www.gorakalwaria.pl/651-48e4cd7a0d0a9.htm, dostep 1 VI 2017.

“Trudno jednoznacznie okregli¢ dokladny czas wprowadzenia do obiegu nazwy Géra Kalwa-
ria. Z opracowan naukowych wynika jednak, iz funkcjonowata ona w pierwszej potowie XIX w.
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urzedowej miary ziarna wedtug panujacego w okolicznych miejscowosciach
zwyczaju. Mogli ponadto uzywa¢ herbu miasta’. Poza tym mieszczanie do-
stali zgode na handel. W ramach zwigzanych z tym postanowien ustanowio-
no tygodniowe dni handlowe (targi), wyznaczajac je na poniedzialki i sobo-
ty. Wprowadzono takze cztery doroczne dni handlowe zwane jarmarkami.
Zgodnie z wolg monarchy pierwszy mial si¢ odbywa¢ po Wielkanocy, kolejny
po Zestaniu Ducha Swietego, trzeci po Bozym Ciele, ostatni za§ po Bozym
Narodzeniu. Zaréwno targi, jak i jarmarki miaty sie zaczyna¢ i konczy¢ zna-
kiem danym przez ratuszowy dzwon. Dla lepszego rozwoju Nowej Jerozolimy
zdecydowano ponadto o ustanowieniu dla mieszczan wyjatkowego prawa.
Na jego mocy zwolniono ich od prac przymusowych, a takze réznego rodza-
ju zobowigzan ekonomicznych, takich jak kontrybucje, cta, myta, czopowe,
mostowe, przewozowe, podwody i stacje Zolnierskie. Owe ulatwienia miaty
obowiagzywac¢ przez 50 lat od momentu wydania przywileju. Po uptywie tego
czasu mieszczanie mieli podlega¢ prawu ogélnemu. Ponadto zgodnie z wolg
monarchy miasto posiadato wlasne sadownictwo miejskie z mozliwo$cia ape-
lacji do wlasciciela, ktory nabyt prawo do mianowania przedstawicieli miej-
skiej wladzy sadowniczej - tawy oraz zarzadu, czyli rady™.

Rok 1670 byt dla miasta jednym z najistotniejszych momentéw. Wlasnie
wtedy rozpoczal si¢ pierwszy bardziej znaczacy naplyw osadnikéw, a w me-
tryce parafialnej odnotowano urodzenie si¢ w Nowej Jerozolimie pierwszych
dzieci®.

Kolejna wazng datg na kartach dziejow obecnej Gory Kalwariijest 111672 r.
Woéweczas to biskup Wierzbowski wydal przywilej fundacyjny dla Nowe;j Jero-
zolimy. Jedna z podjetych kwestii byl plan miasta. Zalozyciel zaproponowat
uklad urbanistyczny opierajacy sie na planie facinskiego krzyza. W mysl zalo-
zenia jego podstawe miala utworzy¢ Kalwaria, czyli specjalnie usypane wzgo-
rze, w roli belek budujacych krzyz wystapity za$ dwie przecinajace sie gtéwne
ulice miasta. Natomiast na poszczegdlnych koncach jego ramion usytuowano

"Herb Gory Kalwarii przedstawia znaki znane z legendy o Nowej Jerozolimie. Jest to kula
ziemska, nad ktérg umieszczono storice. Nad nim z kolei widnieje krzyz z usytuowanym posrod-
ku sercem przebitym czterema ¢wiekowymi gwozdzmi. Ponad krzyzem wida¢ potksiezyc. Herb
zostal zaprojektowany przez biskupa Wierzbowskiego i byt dwukrotnie modernizowany. Trudno
dokladnie okresli¢, jak dltugo przetrwala jego pierwotna wersja. Wiadomo jednak, ze byta ona
widoczna jeszcze jako piecze¢ Urzedu Stanu Cywilnego w dokumentach z 1815 r. Najnowsza
wersja herbu pochodzi z pazdziernika 2015 r.

¥ Przywilej kréla Michata na miasteczko (26 11 1670), w: Vinea Christi, s. 97-101.

M. Borkowska, dz. cyt., s. 74.
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zespoly koscielno-klasztorne. Gléwne arterie wraz z pozostalymi drogami
i kaplicami stanowily ukfad procesyjny, a w miejscu przecigcia si¢ pierwszo-
planowych ulic wybudowano kaplice Pilata. Wierzcholek krzyza stanowit
koscidt i klasztor Bernardynéw, na zakonczeniach ramion bocznych zbudo-
wane za$ zostaly klasztory Dominikanéw Obserwantow i Pijaréw. Dominika-
nie zostali obdarowani zabudowaniami polozonymi na zakonficzeniu prawego
ramienia krzyza, pijar6w natomiast ulokowano po stronie przeciwnej*.

Kwestie zwigzane z wybudowanymi w Nowej Jerozolimie obiektami sa-
kralnymi zostang szerzej opisane w dalszej czgsci artykutu. Zanim to jednak
nastapi, warto przytoczy¢ jeszcze kilka istotnych faktéw z dziejéw miasta.
Bardzo wazng sprawg bylo nakre$lenie przez fundatora w przywileju funda-
cyjnym relacji spolecznych, ktérych pragnat on dla mieszkancéw. Autor do-
kumentu sformulowal nastepujaca wypowiedz: ,,[...] r6znos¢ jednak zadna
w nich by¢ nie powinna, i spélna miloé¢ i jednemu urzedowi postuszenstwo,
z wolng apelacjg do dziedzicznych na kalwarig pandéw, a to w sprawach gtow-
niejszych [...] od apelacji za$ inszych onych uwalniamy, aby sporki jakiej albo
faworu nikomu nie byto. Ludzi podejrzanych ani inszej wiary oprdocz samej
$wietej katolickiej zadng miarg przechowywaé nie beda, i owszem wszelka
mie¢ ostroznos¢, aby sie takowi nie sadowili”*.

Zgodnie z zyczeniem Wierzbowskiego wydany przez niego przywilej fun-
dacyjny mial obejmowaé wszystkich mieszkancéw Gory, zaréwno wspolczes-
nych zatozycielowi, jak i pdzniejszych. W dokumencie fundator zaznaczyt, ze
gtéwnymi osadnikami w budujacym sie miescie byli okoliczni chlopi i z uwa-
gi na to uwolnit ich od wszystkich wiejskich powinnosci, nadajac im prawa
nalezne stanowi mieszczanskiemu. Ponadto kazdego nowego mieszkanca
miasta biskup zwalnial od wszelkiego rodzaju $wiadczen na pie¢ pierwszych
lat pobytu, pozwalajac przy tym kazdemu na uprawianie handlu i rzemiosta.
Mocg przywileju duchowny ustalil takze wielko§¢ dziatek pod budowe do-
moéw. Zgodnie z jego Zyczeniem mialy one mie¢ powierzchnie 400 fokci, tj.
wymiary 100 na 40 tokci. Udzielit tez wskazéwek w sprawie budowy doméw,
ktorych dachy, wedtug jego woli, mialy by¢ robione z gontdéw, nie zas ze sto-
my. Zaznaczyl przy tym, iz na kilka doméw ma przypada¢ studnia. Kazdy
mieszczanin miat tez posiada¢ ogréd usytuowany pomiedzy Kalwarig a zabu-
dowaniami mieszkalnymi. Biskup dal réwniez spoteczno$ci miejskiej prawo
do corocznego wybierania wszystkich urzednikéw, co miato sie odbywaé 31

»Przywilej fundacyjny biskupa Wierzbowskiego (111672), w: Vinea Christi, s. 101-104.
#Tamze, s. 102-103.
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grudnia. Przywilej nakreslil tez wszelkie powinno$ci majace obowigzywac
kazdego mieszkarica osadzonego na terenie miasta przez wiecej niz pie¢ lat™.

Pochylmy si¢ nad panujacymi w miescie relacjami spotecznymi, ktére w po-
réwnaniu z resztg kraju charakteryzuje pewna wyjatkowos$é. Dobry przyktad
tej odmiennosci stanowig sady dworskie. W odrdznieniu od innych miast
pisarzem sadowym w Nowej Jerozolimie byt miejscowy duchowny, ktéremu
stanowisko to powierzal prepozyt. Funkcje dworu pelnita w miescie instytu-
cja koscielna i w zwigzku z tym do polowy XVIII w. jako jezyka urzedowego
w tych sadach uzywano laciny, na ktdra zreszta niejednokrotnie ttumaczono
zeznania $wiadkow?.

Po krotkim opisie sytuacji prawnej mieszkancéow wréémy do istotnych
kwestii politycznych. Powstanie miasta nie pozostalo bez komentarza 6w-
czesnych parlamentarzystow Rzeczypospolitej. Zyskalo aprobate ze strony
sejmu. Do naszych czaséw zachowala sie uchwata sejmowa z 1673 r. potwier-
dzajgca zalozenie Nowej Jerozolimy. W dokumencie czytamy: ,,Zyczac, aby
sam Pan Bog sprawy nasze przeciwko wszelkim nieprzyjaciotom blogosta-
wit - Nowego Jeruzalem w Gorze wszystkie erekcje, fundacje, donacje, dota-
cje, inskrypcje, przywileje, prawa, libertacje, transfuzje, czynsze, uwalniajac
od jakichkolwiek niedostatkéw prawa, pod protekcja naszej i calej Rzeczy-
pospolitej bierzemy i we wszystkich punktach na wieczny czas powaga sejmu
terazniejszego aprobujemy, zachowujac w mocy podatki nalezne Rzeczypo-
spolitej oraz obowiazek stuzby wojskowe;j”.

Trzy lata pozniej prawa miejskie dla Kalwarii Mazowsza zatwierdzil krol
Jan III Sobieski. Na mocy aktu prawnego z 14 III 1676 r. zgodnie z prawem
ogolnokrajowym monarcha zezwolil na zaktadanie kramow i warsztatow rze-
mieslniczych, przy czym nie bylo istotne, czy te ostatnie bedg zrzeszaly wy-
konawcéw jednego zawodu, czy tez taczyly kilka profesji*®. W dokumencie
wladca wyrazit rowniez zgode, aby mieszkancy ¢wiczyli si¢ w sztuce strzela-
nia do celu®.

Tyle w kwestiach politycznych. Teraz zas, zgodnie z obietnicg, powraca-
my do zwigzanego z katolickim kultem religijnym budownictwa. Za Zycia

2Tamze, s. 101-104.

» Ksigga sqdow dworskich, s. 10.

**Uchwala sejmowa zatwierdzajaca zalozenie miasta (1673), w: Vinea Christi, s. 93.

»Cze$¢ rzemieslnikow z Nowej Jerozolimy pozostawata poza obrebem organizacji cechowej,
jak np. rybacy czy rzeznicy.

%% Zatwierdzenie praw miejskich przez krola Jana III (14 I11 1676), w: Vinea Christi, s. 104-106.
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zalozyciela w Nowej Jerozolimie bylo 35 kaplic, 6 koéciolow i 6 klasztordw,
a wszystkie one, bez watpienia, mialy niezwykle bogate dzieje. Biskup po-
znanski budowe miasta rozpoczat od odbudowania pierwotnego kosciota
Whiebowzigcia Naj$wietszej Maryi Panny.
W 1670 r. do wspomnianej $wigtyni dobu-
dowal klasztor, a nastepnie kompleks ow
przekazat sprowadzonym z Krakowa ber-
nardynom. Dziewie¢ lat pozniej fundator
zmienil ko$ciolowi wezwanie na Ofiarowa-
nia Najéwietszej Maryi Panny. Swigtynia ist-
niata do 1756 r., a kiedy ulegla zniszczeniu,
zbudowano na jej miejscu kosciét Niepoka-
lanego Poczecia Najswietszej Maryi Panny,
ktdry istnieje do dzis?.
W sasiedztwie ko$ciola bernardynskie-
- go znajdowaly si¢ prawdopodobnie kaplice
Tlustracja 2: Tereny pobernardyrskie, $w. Franciszka Serafickiego oraz §w. Anny®,
kosciot parafialny pod wezwaniem Niepo-
kalanego Poczecia NMP w Gérze Kalwarii. ~ Obecnie po ich ewentualnym istnieniu
(zdjecie wykonane na potrzeby artykulu) - pje ma zadnego $ladu, natomiast na stoku
skarpy wislanej stoi kaplica z XVII-wieczna
cudowng figurg $w. Antoniego z Padwy. Stanowi ona niewatpliwie odzwier-

ciedlenie zapoczatkowanego w latach 70. XVII stulecia kultu tegoz $wietego.
Pierwotng kaplice okoto 1670 r., juz po sprowadzeniu ojcéw bernardyndw,
zbudowal biskup Wierzbowski. Usytuowany obecnie w tym miejscu koscio-
tek wzniesiono w 1781 r.”’

Warto wspomnie¢, ze w pierwszych latach istnienia miasta kaplic ku czci
$wietych byto wiecej. Za przyklad moze tu postuzy¢ kaplica pokuty $w. Piotra,
kaplica $ciecia $w. Jakuba czy kaplica §w. Szczepana diakona™.

Kolejnym istotnym z punktu widzenia pierwszych lat dziejéow Kalwarii
Mazowsza zakonem byli dominikanie obserwanci, nazywani takze bertran-
dystami, ktorzy akt erekcyjny swojego klasztoru otrzymali w 1677 r. W przy-
padku tego zgromadzenia rok erekcji nie oznacza jednak pierwszych chwili

¥ G. Kalwarczyk, dz. cyt., s. 32.

#Tamze.

»Tamze.

*Nowa Jerozolima, http://gorakalwaria.org/kultura-i-historia/item/168-nowa-jerozolima#!/
ccomment, dostep 2 VI 2017.
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przebywania dominikanéw w miescie, za-
konnicy ci bowiem mieszkali w Nowej Je-
rozolimie juz sze$¢ lat wczesniej. Fundato-
rami dominikanskiego kosciota i klasztoru
byli biskup Wierzbowski oraz ksiagdz Stani-
staw Swiecicki, wtasciciel potozonych w pa-
rafii Rokitno Swiecic. Podczas przebywania
w Gorze Kalwarii bertrandysci odegrali bez
watpienia istotng role. Prowadzili studium
filozofii, propagowali modlitwe rézancows,
pomagali tez w celebracji nabozenstw pa-
syjnych®.

1 X 1677 r. zalozyciel miasta wybudowat
klasztor dla sprowadzonych w tym czasie
siostr dominikanek. Byl on polozony na
potudniowy zachdd od usytuowanego na
Mariankach Wieczernika, o ktérym bedzie
mowa w dalszej cze$ci artykutu™.

13 XI 1675 r. akt erekcyjny swojego klasz-
toru otrzymali ojcowie pijarzy. Oddano im
w zarzad koscidt Narodzenia Panskiego na-
zywany réwniez Betlejem. Swigtynie kon-
sekrowano 18 X 1683 r. Fundatorem poda-
rowanego pijarom kompleksu byt biskup
Wierzbowski. Dzieto to wspomagali rowniez
Szymanowscy herbu Slepowron. W kos-
ciele Narodzenia Panskiego od poczatku
zarzadzania nim przez pijaréw znajdowatl
sie podarowany zakonnikom przez funda-
tora obraz Matki Bozej z Dziecigtkiem®.

Tlustracja 3: Tereny podominikanskie,
zabudowania nieistniejacej jednostki
wojskowej w Gorze Kalwarii (zdjecie
wykonane na potrzeby artykutu)

Ilustracja 4: Prywatne Muzeum Etnogra-
ficzne ulokowane na terytorium dawnego
klasztoru dominikanek w Gérze Kalwarii
(zdjecie wykonane na potrzeby artykulu)

*'W 1791 r. budowle dominikanskie ulegly zniszczeniu. Z powodu braku pieniedzy na ich

renowacje w 1819 r. bertrandysci opuscili miasto. W pdZniejszym czasie na terenach podomini-

kanskich ulokowano koszary nieistniejacej juz obecnie jednostki wojskowe;.

W 1794 r. klasztor ulegt zniszczeniu w wyniku pozaru, a siostry wyjechaty do swoich rodzin.

Jakis$ czas pdzniej wrdcily, ale na odbudowe klasztoru nie bylo pienigdzy. Ostatecznie dominikan-
ki opuscily Gore Kalwarie w 1830 r. Obecnie na terytorium ich dawnego klasztoru znajduje si¢

Prywatne Muzeum Etnograficzne.

W 1944 r. ikona zostata przeniesiona do kosciota parafialnego.
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Tlustracja 5: Zabudowania popijarskie,
obecny Dom Pomocy Spolecznej w Gorze
Kalwarii (zdjecie wykonane na potrzeby
artykutu)

Tlustracja 6: Kosciot Wieczerzy Panskiej
na Mariankach (zdjecie wykonane na
potrzeby artykutu)

Do 1808 r. ojcowie pijarzy prowadzili w G6-
rze Kalwarii kolegium dla mlodziezy szla-
checkiej*.

W 1674 r. poza granicami miasta, zgodnie
z zalozeniami kalwaryjskiego planu, powstat
ko$ciél Wieczerzy Panskiej nazywany takze
Wieczernikiem. Jego budowniczy, biskup
Wierzbowski, dobudowal do niego klasztor
1301V 1677 r. przekazal caly kompleks ksie-
zom marianom (bialym pijarom).

W tym miejscu nie sposob nie wspomnie¢
zalozyciela i wieloletniego przetozonego kal-
waryjskich mariandw, o. Stanistawa Papczyn-
skiego, o ktérym mozemy powiedzie¢ wiele
ciekawych rzeczy. Z punktu widzenia ogéiu
Polakéw, a moze nawet i Europejczykow,
niewgtpliwie wazny jest fakt, iz duchowny
ten byl spowiednikiem oraz bliskim wspdt-
pracownikiem krola Jana III Sobieskiego,
stynacego przede wszystkim ze zwycigstwa
odniesionego pod Wiedniem. Juz w swoich
czasach o. Papczynski byt znany jako ore-
downik modlitwy za zmartych. W ich intencji
rekomendowal codzienne odmawianie cate-
go rdzanca oraz oficjum zalobnego. Szcze-
golnej za$ trosce polecal polegtych na polach
bitewnych zolnierzy. W tym kontekscie nie
mozna pomina¢ faktu podjecia si¢ przez
o. Papczynskiego niesienia szczegélnej po-
mocy duszom czy$¢cowym, ktére nastapito

11 II 1676 r. Tego dnia bowiem wraz z bratem Janem od Najswigtszej Maryi
zdecydowat sie on odmawia¢ w ich intencji ww. oficjum. Wactaw Makos, autor
ksigzki Udziat Stanistawa Papczyriskiego w ocaleniu Polski i chrzescijariskiej Eu-
ropy, wspomina o rekopisie o. Stanistawa noszacym tytul Memoriale donorum,

*Zabudowania popijarskie zachowaly si¢ do naszych czaséw wraz z budynkami z palonej
cegly, ktore dobudowano podczas zaboréw. Obecnie na terenie dawnego klasztoru znajduje sie

Dom Pomocy Spoteczne;j.
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iluminationum etc., w ktorym zalozyciel Zgromadzenia Ksiezy Marianéw infor-
muje, ze w 1675 r. otrzymal z niebios dar nabozenstwa majacego na celu pomoc
ludziom cierpiacym w czy$écu. W zwigzku z tym jednym z celéw kierowanego
przez siebie zakonu ustanowil obejmowanie modlitwa dusz czy§¢cowych wlas-
nie 11 lutego®. Niezaleznie od prawdziwos$ci zwigzanych z tg inicjatywa nad-
przyrodzonych historii o. Papczynski w opinii ludzi, po$réd ktérych przebywat,
uchodzit za uosobienie $wietosci i cudotworce, i - jak podaje dwczesna trady-
cja — prawdopodobnie uzdrawial. Faktem jest natomiast, ze dzielnie wspoma-
gal biskupa poznanskiego w budowie Nowej

Jerozolimy®®. Po $mierci, ktdra nastgpita 17 IX v-
1701 r., sarkofag z jego doczesnymi szczatka- ’
mi pochowano w Wieczerniku, po lewej stro- e -~/
nie prezbiterium, gdzie znajduje si¢ do chwili o 4

obecnej. Od 2016 r. Stanistaw Papczynski jest
$wietym Kosciola katolickiego, patronem
dzieci nienarodzonych, kobiet pragnacych
potomstwa, dzieci majacych trudnoséci w na-
uce oraz, z oczywistych wzgledéw, patronem
Gory Kalwarii.

Prawa Gorskie z lat 1673-1676 podaja
informacje o tym, ze na Kalwarii zamiesz-

kiwalo zgromadzenie $w. Filipa Nereusza. Ilustracja7: Miejsce pochéwku éw. Stani-
Dokumenty méwig o poczynionej w Nowej g:iigpczﬁskiegﬁ’ kl: Sci6l Wiecserzy i

j na Mariankach (zdjecie wykona.
Jerozolimie fundacji na rzecz filipian. Za-  nenapotrzeby artykutu)
konnicy ci od 1681 r. zarzadzali kosciolem
$w. Krzyza, ktory byl wowczas $wiatynig parafialng z tytulem prepozytury.
Sprawowanie przez nich pieczy nad kosciolem nie trwalo dlugo. Dwa lata
pdziniej opuscili Kalwarie, a ich miejsce zajeli ksieza komuniéci z Bawarii,
ktoérzy zarzadzali klasztorem, seminarium oraz domem emerytéw. Pierwot-
nie to wlasnie koscidt pw. §w. Krzyza byl miejscem wiecznego spoczynku
zalozyciela miasta, ktory zmart w 1687 r. Jak podaje Grzegorz Kalwarczyk,
na grobie zmartego duchownego umieszczono napis: ,Boze, ktorys fotrowi
z Tobg wiszgcemu odpuscil, i mnie odpué¢ tu pogrzebanemu™?.

*W. Mako$, Udziat Stanistawa Papczyriskiego w ocaleniu Polski i chrzescijatiskiej Europy, Pusz-
cza Marianska 2012, s. 24.

*G. Kalwarczyk, dz. cyt., s. 37-38.

¥Tamze, s. 33.



KORNELIA WASTAK

Ilustracja 8: Cmentarz katolicki uloko-
wany na Kalwarii (zdjecie wykonane na
potrzeby artykutu)

Tlustracja 9: Rzeczka Cedron, widok ze
skarpy wislanej w Gorze Kalwarii (zdjecie
wykonane na potrzeby artykutu)

Usytuowane na Kalwarii zabudowania
koscielno-klasztorne z biegiem czasu ulegly
zniszczeniu i w 1791 r. opustoszaly. Sze$¢ lat
péiniej zostaly rozebrane. Obecnie na ich
miejscu znajduje si¢ cmentarz katolicki.

Jak juz wczesniej wspominano, biskup
Wierzbowski z zalozonego przez siebie mia-
steczka postanowil uczyni¢ sanktuarium
meki Jezusa Chrystusa. W zwiazku z tym na-
dat niektérym obiektom nazwy wystepujace
w Jerozolimie. Wiele z nich jest uzywanych
dotychczas: Cedron, Betlejem, Wieczernik,
kaplica Pitata czy Kalwaria. Z uwagi na to,
iz znaczna cze¢$¢ z nich zostala juz przedsta-
wiona, w ponizszym fragmencie artykulu
pochylimy si¢ jedynie nad dwoma - Cedro-
nem i kaplicg Pilata.

Jezeli chodzi o Cedron, niewiele mozna
o nim powiedzie¢. Jest to malenka rzecz-
ka plynaca od jeziora Czerskiego do Wisly.
Mozna jg zobaczy¢ ze skarpy wislane;j.

Znacznie bogatszg histori¢ ma natomiast
kaplica Pilata, ktéra powstala z inicjatywy
biskupa poznanskiego w 1668 r. Zostala
wzniesiona na specjalnie usypanym w tym
celu wzgdrku™. Jezeli za$ chodzi o date jej
konsekracji, na podstawie obecnego stanu
badann trudno okresli¢ ja jednoznacznie.
Wydarzenie to miato miejsce w 1669 r. lub
dziesie¢ lat pdzniej™. Po ruinie kociota $w.

Krzyza to wiasnie kaplica Pilata otrzymata tytul ko$ciota parafialnego. Na-
dano jej wowczas wezwanie Podwyzszenia Krzyza Swietego i rozbudowano.
Funkcje te pelnita do 1879 r. Od tamtego momentu $wigtynig parafialng jest

*Z uwagi na fakt lokalizacji na wzniesieniu 6w budynek sakralny nazywany jest potocznie

kosciotem ,,na Gérce”. Obecnie slynie z odprawiania mszy $w. i rekolekeji dla mlodziezy.

¥ G. Kalwarczyk, dz. cyt., s. 34.
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wybudowany na terenach pobernardynskich kosciét Niepokalanego Poczecia
Najswietszej Maryi Panny, ktéry zostal wspomniany powyzej.

Obecny kosciél Podwyzszenia Krzyza Swigtego w okresie zycia zatozyciela
miasta stanowit poczatek drogi na Kalwarie. Ustawiono wzdluz niej dwana-
$cie kaplic kalwaryjskich, zadna z nich nie zachowala si¢ jednak do naszych
czasow. Jeszcze jedng istotng kwestia zwiazang z tg $wiatynig jest fakt, iz
w 1791 r. przeniesiono do niej doczesne szczatki zalozyciela miasta. Biskup
Wierzbowski spoczat w podziemiach kosciota, pod zakrystig, gdzie po dzien
dzisiejszy znajduje sie miejsce jego pochdwku®.

Powyzsze informacje pokazuja, ze odtworzenie kalwaryjskiego budowni-
ctwa sakralnego nie wiaze sie raczej z wielkimi trudnosciami. Zupelnie ina-
czej przedstawia si¢ jednak sprawa budownictwa $wieckiego. Za przyktad
moze tu postuzy¢ siedziba wladz miejskich.
To, co wiemy na pewno, to fakt, iz ratusz,
jezeli w ogole istnial, nie przetrwal okresu
rozbioréw. Rozpatrujac te kwestie na pod-
stawie przywileju fundacyjnego biskupa
Wierzbowskiego, mozna stwierdzié, ze uzy-
cie stow ,jezeli w ogodle istnial” moze by¢
bezpodstawne. Nic bardziej mylnego, gdyz,
jak twierdzi Malgorzata Borkowska, z uwa-
gi na to, Ze ewentualny ratusz nie zachowal
sie do czaséw obecnych, wielu wspolczes-
nych badaczy dziejéow Géry Kalwarii podaje
w watpliwo$¢ jego istnienie. W swojej mono-

. C . c 1 . . Tlustracja 10: Kosciét Podwyzszenia
grafii opisujacej histori¢ miasta Borkowska ¢, ;. §iiierego w Gorze Kalwarii (zdie-
cytuje stlowa Ireny Saramonowicz, autorki  cie wykonane na potrzeby artykutu)
ksigzki o istniejacym do dzi$§ XIX-wiecznym
ratuszu. Saramonowicz stwierdza, iz na XVII-wiecznych planach miasta brak
jakichkolwiek $ladéw wybudowania siedziby wladz. Niezaleznie od tego, czy
w pierwszych latach istnienia miasta powstal ratusz w dzisiejszym tego stowa
znaczeniu, faktem jest, iz wzmianki o takim wtasnie miejscu mozemy odna-
lez¢ w zachowanych do naszych czaséw dokumentach - ksiegach parafialnych
oraz aktach sadowych. W prowadzonych przez miejscowg parafi¢ ksiegach
zgondw bez trudu znajdziemy informacje o $mierci zebrzacej pod ratuszem

“Tamze, s. 34-35.
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kobiety*'. Z kolei dokumentacja sagdowa nie tylko wspomina o ratuszu, lecz
takze pozwala nam zdoby¢ wiedze na temat jego urzadzenia. Dla przykla-
du zacytuje fragment dokumentu opisujacego konflikt z 1681 r.: ,,Co za$ [do]
kontemptu i zniewagi magistratu, pieczecie poodrywane, do szable na ra-
tuszu porywanie si¢ na urzad — lubo konfiskacja débr i relegacja z miasta
jako rebellisiurisdictions® powinien by¢ karany. Jednak ex benignitate® ta-
skawsze na nim skazuje paeny. Pierwsza, aby dwoje czterynascie grzywien
dal do klasztoru panien obserwantek dominikanek za kwitem syndyka onych,
od aktu terazniejszego w tydzien; i wigzienie takze za tydzien zasiadl na nie-
dziel sze$¢, i urzad zniewazony publice* ze dwiema godnych ludzi przeprosit,
co uczyni¢ powinien pod banicjg™*.

Na podstawie chociazby tego dokumentu widzimy, ze miejsce nazywane
ratuszem niewatpliwie istniato. I bez watpienia znajdowala si¢ w nim jakas
sala publicznych zebran pelniaca funkcje sali sagdowej. Inna zas relacja, po-
chodzaca z 1687 r., méwi o tym, ze w owym ratuszu bylo takze wiezienie:
»Drugim za$, ktérzy przy nich sie wigzali do tej rebelii, mianowicie Marcin
Klosowic i Andrzej Cholewinski, Andrzej Zdun Zdrodowski, tym tedy sesio-
nemturris* za 4 dni w ratuszu naznaczony”*.Ani jednak przytoczone doku-
menty, ani zadne inne nie podaja cho¢by najmniejszej wzmianki o lokalizacji
ewentualnego ratusza. Na pochodzacej z 1668 r. mapie miasta nie zaznaczono
pierwotnej siedziby wladz. Nalezy jednak wzia¢ pod uwagg, ze nie obejmuje
ona calej powierzchni Nowej Jerozolimy*. Oznacza to, iz budynek pelnigcy
role ratusza mdgl nie zostaé zarejestrowany, poniewaz po prostu znajdowat
sie na obszarze, ktérego 6w XVII-wieczny plan nie zawieral. Ta niejasnos$¢ nie
ulatwia badaczom rozwiazania kwestii istnienia badz nieistnienia ratusza jako
takiego. Owczesne zachowane do naszych czasow Zrédta méwig co prawda
o ratuszowym dzwonie, ktéry alarmowal mieszkaricow miasta np. o nadcho-
dzacym niebezpieczenstwie, nie podaja jednak miejsca, w ktérym sie on znaj-

dowal®. A to oznacza, ze tym miejscem wcale nie musial by¢ ratusz.

“' M. Borkowska, dz. cyt., s. 140-141.

* Rebellisiurisdictions (tac.) — buntownik przeciwko wladzy sadowniczej.
* Ex benignitate (fac.) - z taskawosci.

“Publice (tac.) - publicznie.

“M. Borkowska, dz. cyt., s. 141.

“ Sesionemturris (fac.) - odsiedzie¢ w wiezy.

“ M. Borkowska, dz. cyt., s. 141.

“8Tamze, s. 143.

“Tamze, s. 144.
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Zblizajac sie do konca opisu pierwszych lat istnienia Gory Kalwarii, nalezy
jeszcze powiedzied, ze jej dynamiczny rozwdj przypadt na lata 1670-1687, gdy
biskup Wierzbowski przebywal cz¢sto w miescie i na potrzeby jego rozbudo-
wy i urzadzenia zdobywal $rodki pieniezne od kréléw, magnatdw i szlachty.
W tym miejscu warto wspomnie¢, ze duchowny miat kilku moznych protek-
toréw i przyjaciél. Z cala odpowiedzialno$cia mozna stwierdzi¢, iz jednym
z najwazniejszych byl Jan III Sobieski, ktéry podczas swojego panowania cze-
sto polowal w okolicznych lasach i spedzat wiele czasu w Nowej Jerozolimie.

Ideom, ktére przyswiecaly zalozeniu miasta, biskup Wierzbowski pozo-
stal wierny az do konca. 12 II 1687 r. sporzadzil testament, w ktdrym 10 tys.
z} przeznaczyl na dokonczenie Kalwarii. Takie same sumy ofiarowal takze
rezydujagcym w Nowej Jerozolimie dominikanom, pijarom oraz bernardy-
nom. Zaznaczyt jednak, aby pieniedzy tych nie inwestowano, dopdki krél nie
wyrazi na to zgody. Kalwarii oddal tez réznego rodzaju cenne przedmioty.
W dokumencie wyrazil réwniez pragnienie, by ustanowione dla zalozonego
przez niego miasta prawa po jego $mierci w dalszym ciggu obowigzywalty™.
Pomimo tak zagwarantowanego niejako zabezpieczenia przyszto$ci §wietnos¢
miasta trwata jednak krétko. Po §mierci budowniczego i najhojniejszego pro-
tektora, ktory dla swojej Kalwarii poswiecil nie tylko znaczny majatek, lecz
takze zycie, zaczeta ona szybko chyli¢ sie ku upadkowi.

Mimo licznych nieprzyjaznych dziejowych zawirowan, wojen, ktére nio-
sty zaglade religii, kultury oraz tozsamosci narodowej, Géra Kalwaria prze-
trwala. Z pewnos$ciag mozna stwierdzi¢, ze jest tym, czego pragnal jej zalo-
zyciel — bezpieczng pielgrzymia przystania, ostoja polskiej go$cinnosci i re-
ligijno$ci. Wida¢ to przede wszystkim w niespotykanej jak na tak niewielkie
miasto liczbie kosciotéw czy panujacym juz od XVII w. kulcie $wietych.
Za zycia biskupa Wierzbowskiego niemal wszystko w Gorze Kalwarii byto
podporzadkowane krzewionej przez niego idei budowy rozlegtego i zywego
sanktuarium meki Jezusa Chrystusa. Nawet pierwotne zalozenie architekto-
niczne miasta odpowiadato temu pasyjnemu charakterowi. To samo mozna
zresztg powiedzie¢ o przepetnionym katolicka poboznoscia zyciu pierwszych
mieszkancéw. Mimo réznego rodzaju przemian dziejowych Goéra Kalwaria
po dzien dzisiejszy jest niejako zywym sanktuarium. I chociaz od chwili jej
zalozenia mentalno$¢ ogédtu mieszkancoéw niewatpliwie ulegta zmianie, pier-
wotne tradycje religijne, przynajmniej w pewnym stopniu, zostaty zachowane.

% Testament biskupa Stefana Wierzbowskiego (12 I1 1687), w: Ksigga sgdéw dworskich, s. 35-44.
*'G. Kalwarczyk, dz. cyt., s. 38.
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By¢ moze prawda jest XVIII-wieczna relacja o przybywajacych do miasta
patnikach, ktérg pozostawil marianin, o. Kazimierz Wyszynski: ,,[...] placza
niemal krwawymi fzami [...]. Wielu nie chce odchodzi¢ z tego miejsca, lecz
pragnie tam zamieszka¢, jedni na jaki$ czas, inni az do $mierci. Nawiedzajac
$wiete miejsca, rozwazajac meke Panska, Zyja jakby u bram nieba i oczekujg

na urzeczywistnienie swego zbawienia”*.

*>Nowa Jerozolima, http://gorakalwaria.org/kultura-i-historia/item/168-nowa-jerozolima#!/
ccomment, dostep 2 VI 2017.
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