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OPEN SCIENCE. REALITY OR FICTION

Abstrakt

Przedmiotem badan jest otwarto§¢ nauki widziana z perspektywy
ekonomicznej. Za cel artykulu przyjeto odpowiedz na pytanie: jaki jest
obecnie stopien otwartosci nauki (zwlaszcza nauki w Polsce) oraz jakie s
mozliwosci jej pelnego otwarcia. Przyjeto hipoteze, ze poziom otwartosci
nauki w Polsce jest niski i stanowi ograniczenie na drodze jej rozwoju.
Poddano réwniez analizie bariery na drodze do zwigkszenia otwartosci
oraz wskazano skutki niewystarczajacego, zdaniem autora, poziomu otwar-
cia. Analizy podjete przez autora wykazaly, ze otwarty dostep do zasobow
nauki jest niezbednym warunkiem jej rozwoju. Niezbedne jest opracowa-
nie i konsekwentne przeprowadzenie strategii upowszechnienia otwar-
tego dostepu.

Stowa kluczowe: dobra publiczne, otwartos¢, otwarta nauka.

Abstract

The object of research is the openness of science from an economic
perspective. The aim of the article is to answer the question: what is the
current degree of openness of science (especially in Poland) and what are
the possibilities of its full opening. It is assumed that the level of openness of
science in Poland is low and it constitutes a limitation to the development of
science. Barriers to increasing openness are also analyzed, and the implica-
tions of an insufficient level of openness are indicated. Analysis carried out
by the author have shown that open access to scientific resources is a neces-
sary condition for its development. It is essential to develop and consistently
implement a strategy for the universalisation of open access.

Keywords: public goods, openness, open science.

183



EwA GRUSZEWSKA

Wstep

713

LOtwarto$¢” to kategoria powszechnie znana, jednak zdefiniowanie jej
nie jest fatwe. Kazdy uzywa jej do okreslenia braku przeszkod w czyms, jako
przeciwienstwa braku otwartosci, czyli zamkniecia, autarkii. Podejmujac si¢
dookreslenia terminu ,,otwarto$¢” nalezy zacza¢ od kontekstu, przedmiotu,
ktérego ona dotyczy. W Stowniku jezyka polskiego pod redakcja W. Doro-
szewskiego wskazano siedem znaczen stowa ,,otwarty”, m.in.":

 niczym nieograniczony przestrzennie;

« skierowany do wszystkich, przeznaczony dla wszystkich lub taki,

w ktorym kazdy moze wzig¢ udzial;
o taki, ktéry jest gotow na przyjecie nowych idei lub propozycji; tez:
o pogladach i postawie takiej osoby;

« jawny i wyrazny.

Wszystkie powyzsze znaczenia moga by¢ odniesione do nauki, jako
podstawa wyjasnienia istoty otwartej nauki i wiedzy oraz pomoc we wska-
zaniju barier na drodze do w pelni otwartej nauki.

W artykule podjeto zagadnienie otwartosci w nauce w celu interpreta-
cji jego znaczenia. Samo okreslenie istoty otwartosci nie pozwoli jednak
na ujawnienie problemdw, jakie pojawiaja si¢ na drodze ku otwartej
nauce. Autorka stara sie zglebi¢ sens otwartosci, zwracajac uwage gtow-
nie na kwestie ekonomiczne. Stawia przy tym pytanie, czy nauka moze by¢
otwarta w pelni i jaki jest aktualny stopien jej otwartosci.

Kategoria otwartosci. Ujecie ekonomiczne

Pojecie otwartosci wykorzystywane jest w ekonomii dla okreslenia
gospodarki, ktéra utrzymuje kontakty z zagranicg; szczegélnie istotne s
tu eksport oraz import towaréw i ustug, a takze czynnikéw wytwoérczych:
kapitatu, pracy, technologii. Moze by¢ odniesione réwniez do przestrzeni
mniejszej, np. rynku lub tez przedsigbiorstwa. Gospodarka otwarta staje si¢
czescig gospodarki globalnej, cho¢ nie oznacza to, ze ma duzy w niej udzial,
czy jest liczaca sie gospodarka. Otwarcie jednak daje szans¢ na zdynami-
zowanie gospodarki w wielu aspektach. Oczywistym jest, ze wspodlczesnie
nie istniejg gospodarki calkowicie autarkiczne, cho¢ z calg pewnoscia

1 Hasto: ,,otwarto$¢”. W: Stownik jezyka polskiego. Red. W. Doroszewski. Tryb dostepu:
https://sjp.pwn.pl/szukaj/otwartos$¢.html [20 stycznia 2019].
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istniejg takie, ktorych skala kontaktéw z innymi jest niewspéimiernie mata
w poréwnaniu z innymi krajami.

Nalezy podkresli¢, ze ,,otwarto$¢” jest stopniowalna. Istnieja gospodarki
w roéznym stopniu otwarte lub na réznych poziomach otwartosci. Gospo-
darka nie jest bowiem otwarta lub zamknieta. Zadna nie staje si¢ otwarta
z dnia na dzien, na zasadzie wiaczenia przycisku. Otwieranie si¢ gospo-
darki to diugotrwaly proces, w trakcie ktérego zwieksza sie uczestnictwo
danego kraju w miedzynarodowych obrotach handlowych, turystycznych,
kapitalowych. Gospodarka narodowa musi by¢ traktowana jako geograficz-
nie wyodrebniony obszar oddzielony od innych granicami panstwowymi.
Skala przeptywdéw towarow, ustug, kapitalu czy sily roboczej staje si¢ miara
sily powiazania danego kraju z innymi, a zarazem stopnia otwartosci. Stru-
mienie te w stosunku np. do Produktu Krajowego Brutto (PKB) umozli-
wiajg poréwnanie otwartosci miedzy réznymi gospodarkami. Intensywno$¢
wymiany staje si¢ wigec podstawg oceny stopnia otwartosci. Przyktadowym
takim wskaznikiem jest stopa eksportu, czyli warto$¢ eksportu do PKB, czy
tez wielko$¢ eksportu w przeliczeniu na jednego mieszkanca.

W analizach dotyczacych wplywu otwartosci na gospodarke i jej czesci
naukowcy badajg czgsto znaczenie handlu zagranicznego dla rozwoju firm
iich dochodow czy inwestycji. W ujeciu makroekonomicznym analizuje si¢
oddziatywanie skali wymiany miedzynarodowej (w tym nadwyzki ekspor-
towej) na rozmiary popytu zagregowanego, wskazuje sie¢ wystepowanie
efektow mnoznikowych dynamizujacych dochody i produkcje. Oczekuje
sie zwykle, ze otwarcie si¢ gospodarki na rynki zagraniczne sprzyja szyb-
szemu wzrostowi gospodarczemu i przyczynia si¢ do wzrostu dobrobytu
danego spoleczenstwa. Skutkiem otwarcia gospodarki jest wpuszczenie
na rynek krajowy podmiotéw zagranicznych, czyli poszerzenie i zinten-
syfikowanie konkurencji. Natomiast konkurencja pobudza kreowanie
i implementowanie nowych rozwigzan technicznych, organizacyjnych,
wymusza podnoszenie jakosci wyrobéw i $wiadczonych ustug. Nalezy
wskazac¢ jeszcze jeden oczekiwany skutek otwarcia gospodarki — naptyw
kapitatu zagranicznego. W przypadku krajoéw, w ktorych dokonata sie trans-
formacja systemowa, liberalizacja gospodarki, w tym otwarcie si¢ na rynki
zagraniczne, byly niezbednym wymogiem przemian. Modernizacja tych
gospodarek w relatywnie krétkim czasie nie bytaby mozliwa bez kapitatu
zagranicznego. Firmy z udzialem kapitalu z zagranicy wprowadzaty nowe
standardy konkurowania, organizacji pracy, nowe strategie zarzadzania, co
wplywalo w oczywisty sposob na podmioty krajowe.

185



EwA GRUSZEWSKA
Nauka i wiedza jako przedmiot wymiany

Analizujac kwestie otwartosci w nauce nalezy zada¢ sobie pytanie
o specyfike nauki, jako kategorii, ktéra mozna ,,otworzy¢”. Jak wskazano
powyzej, otwiera¢ mozna pewng przestrzen, czego przejawem s3 strumienie
doébr i ustug ptynace migedzy wyodrebnionymi obszarami. Produkty nauki
staja si¢ przedmiotem wymiany>. W przypadku nauki chodzi o strumienie
wiedzy, produkty wiedzy, ktdre staja si¢ przedmiotem transferu pomiedzy
stronami wymiany: naukowcami, instytucjami badawczymi, uczelniami
i podmiotami gospodarczymi. A wiec o tym, ze nauka jest otwarta $wiad-
czy¢ mogg jej produkty, ktore sa udostepniane szerszej spotecznosci i moga
by¢ wykorzystywane przez inne podmioty. Jesli przyjmiemy ten punkt
widzenia, to nauka jest otwarta, gdyz jej efekty sa publikowane w postaci
prac naukowych, czy tez wdrazane w postaci innowacji technologicznych,
marketingowych, organizacyjnych lub spotecznych. Dostep do takiej
wiedzy jest ograniczony jedynie ceng’. Jest to podstawowy mechanizm
doskonale znany ekonomistom. Rzadko$¢ zasobow (tu: wiedzy) przesa-
dza o konieczno$ci wyznaczenia czy uksztaltowania si¢ adekwatnej ceny,
ktéra umozliwia zréwnanie popytu z podaza danego dobra. Jest to oczy-
wiste w przypadku tzw. débr prywatnych. W warunkach wyzszej ceny
coraz mniej jest 0s6b sklonnych do nabycia danego produktu. Potencjalni
odbiorcy moga poszukiwa¢ sposobow na zdobycie dobra inng droga niz
legalna, ograniczajac wowczas koszt zakupu wiedzy, ale tez zmniejszajac
mozliwos¢ osiagniecia dochodu przez wytworce tej wiedzy.

Badajac istote wiedzy jako produktu wysitkow i pracy cztowieka®, i jedno-
cze$nie przedmiotu obrotu nalezy wskaza¢ kilka jej cech. Warunkowac¢ one
beda wykorzystanie wiedzy i oceng mozliwosci otwarcia nauki jako areny

2 Znaczenie wymiany produktéw wiedzy jest coraz szerzej podkreslane w pracach nauko-
wych. Zob: A. E. Kuznar: Miedzynarodowy handel produktami wiedzy. Warszawa 2017.

3 Nie mozna tez wykluczy¢ istnienia badan, ktérych wyniki sg z réznych przyczyn utaj-
nione. Wéwczas dostep do takiej wiedzy bylby utrudniony badz uniemozliwiony admi-
nistracyjnie.

4 ,Tworzenie wiedzy polega na ustanowieniu chwilowych polaczen miedzy réznymi
wspoélnotami wiedzy, zaangazowaniu rozmaitych technologii, ktére umozliwiaja prze-
plyw informacji-segmentéw. Poszczegdlne moduly sa magazynowane w jednym miej-
scu, przetwarzane i montowane w spojna calo§¢. Wiedza ta powstaje zatem nie tyle
»w glowie” pojedynczej osoby, ile raczej w sieciach wiedzy, ktdére tworza wspolnoty wie-
dzy, technologie informacyjne [...] i krazace w nich dane” K. J. Dudek: Sieci wiedzy.
Teoria zarzgdzania miedzy naukg a praktykg. Krakow 2018, s. 166.
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kreowania wiedzy. Bedac wynikiem pracy tworczej wiedza charakteryzuje
sie nastepujacymi wlasciwosciami’:

« niewyczerpalnoscia (intensywnosc i zasieg wykorzystania wiedzy jest

nieograniczony);

« symultanicznoscia (mozliwo$¢ wykorzystania tej samej wiedzy przez

wiele 0s6b w tym samym czasie);

« transferowalnoscia (mozliwos¢ wielokrotnego wykorzystania w rdz-

nych miejscach i czasie);

« spontanicznoscia (zywiotowo$¢ w rozprzestrzenianiu utrudnia kontro-

le wykorzystania wiedzy);

« nieliniowoscig (brak stalej zaleznosci miedzy naktadami i wynikami

procesu kreowania i zastosowania wiedzy);

« nietrwaloscig (ciagla zmiang, ,nowa” wiedza zastepuje ,,starg” wiedze).

Charakterystyki te wspolnie z uniwersalno$cig oraz niematerialnoscia®
sprawiaja, ze trudno jest traktowa¢ wiedzg jako czyste dobro prywatne,
poniewaz ma ona réwniez cechy dobra publicznego, np. mozliwo$¢ korzy-
stania z danego zasobu wiedzy przez rézne osoby w tym samym czasie.
Te wiasciwosci zostaly wzmocnione dzieki nos$nikom elektronicznym
i Internetowi.

Dobra prywatne posiadajg dwie zasadnicze cechy, odrdzniajace je od
dobr publicznych. Po pierwsze, sa przedmiotem rywalizacji w konsumpcji.
Druga cecha jest mozliwos¢ wykluczenia innych oséb z wykorzystywania
dobra przez wlasciciela. Rywalizacja w konsumpcji oznacza to, ze uzytko-
wanie danego dobra przez jedng osobg¢ uniemozliwia zastosowanie tego
dobra do zaspokojenia potrzeb przez inng’. Albo konsumuje to dobro
jedna osoba, albo druga. Zawsze wtedy, kiedy pojawiaja si¢ konflikty
na tle problemu ograniczonego dostepu do débr, bo zainteresowanych
osigganiem korzysci z danego dobra/zasobu jest wielu uczestnikow rynku,
niezbedne jest znalezienie adekwatnego do sytuacji rozwigzania. Pojawi¢
sie powinna powszechna regufa/instytucja, ktéra ograniczy skale konflik-
tow oraz uporzadkuje sposob korzystania z dobr®. To prawa wiasnosci
chronia i podtrzymuja wolng wymiane®’. Niezbednym wymogiem rozwoju

5 B. Poskrobko: Nauka o kreowaniu wiedzy. Podrecznik kreatywnego naukowca i mene-
dzera. Warszawa 2017, s. 73.

Tamze, s. 74.

J. E. Stiglitz: Ekonomia sektora publicznego. Warszawa 2013, s. 150-151.

E. Gruszewska: Instytucje a proces tworzenia kapitatu w Polsce. Bialystok 2013, s. 315.
J. Boehlke: Wiasnosé w swietle ekonomicznej analizy prawa. ,Ekonomia i prawo” 2007,
nr 3,s.79.
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jest ustanowienie praw wlasnosci'® oraz ich skuteczne egzekwowanie. Tylko
wowczas mozna zapewnic¢ dostep do rzadkich débr wszystkim, ktorzy zgla-
szaja popyt przy danej cenie. Mozliwa staje si¢ ich dystrybucja pomiedzy
osoby chetne do nabycia.

Kazde dobro prywatne jest czyjas wlasnoscia. Jedynie posiadacz dobra
ma prawo do czerpania korzysci z zastosowania danej rzeczy, chyba, Ze sam
przekaze je komus$ innemu. Wylaczno$¢ posiadania i uzywania oznacza
z kolei, ze jednostka kontroluje wykorzystanie danego dobra. W przypadku
nauki mamy do czynienia z dobrami, ktére moga by¢ traktowane jako
dobra prywatne (ksigzki naukowe), ale poniewaz w duzej czesci pochodza
one z sektora publicznego i finansowane s3 z tego zrddla, pojawia si¢ presja
na ich pelne upowszechnienie''. Dobra publiczne cech wylacznosci, ani
rywalizacyjnosci nie posiadaja, a jednoczesnie koszt dostarczenia takiego
dobra/ustugi kolejnemu uzytkownikowi jest réwny zeru'?. Definicja jednak
dobra publicznego nie jest precyzyjna i budzi pewne watpliwosci®.

Jerzy Kleer zalicza takiego rodzaju ustugi jak edukacja, czy tez swiad-
czone przez sektor badawczo-rozwojowy do kategorii uniwersalnych débr
mieszanych, poniewaz muszg by¢ nadzorowane przez instytucje panstwowe
oraz finansowane przez nie przynajmniej czesciowo. Przesadza o tym inte-
res ogolnospoteczny'*. Model zasilania finansowego badan naukowych
przyjety w Polsce opiera si¢ gtéwnie na zrédtach budzetowych, czyli de facto
za kreowanie wiedzy placg wszyscy obywatele w postaci danin publicznych.
Trudno uzasadnia¢ zatem sytuacje, kiedy kosztochlonne badania umoz-
liwiajgce osiggnigcie wynikdéw przez naukowca lub grupy badawcze sa
publikowane w wysoko punktowanych czasopismach naukowych, a jedno-
czes$nie czytelnicy - inni naukowcy, aby si¢ z nimi zapozna¢ musza zaptaci¢

10 Juz w $redniowieczu Tomasz z Akwinu argumentowal, ze wlasno$¢ prywatna wzmaga
pracowitos$¢ i przyczynia si¢ do wiekszego porzadku w zyciu spotecznym. Zob. G. Spy-
chalski: Zarys historii mysli ekonomicznej. L6dz 2001, s. 57.

11 Badacze zwracaja tez uwage na to, ze dobra czysto prywatne moga przyczynia¢ sie do
zaspokojenia potrzeb indywidualnych uzytkownikéw dobr, ale tez generowaé pozytyw-
ne efekty zewnetrzne — moga sprzyja¢ korzysciom innych osoéb; S. Kwiatkowski: Teoria
dobr publicznych i rynkowe mechanizmy ich produkcji. W: Pod prgd gtownego nurtu
ekonomii. Red. M. Machaj. Warszawa 2017, s. 111.

12 P. A. Samuelson, W. D. Nordhaus: Ekonomia. T. 1. Warszawa 2004, s. 74.

13 J. M. Fijor: Czy dobra publiczne sq naprawde publiczne? ,Studia Ekonomiczne”
Nr 1(68) (2011), s. 87-100.

14 A. Kargol-Wasiluk: Teoria débr publicznych a paradygmat ekonomii sektora publiczne-
go. ,,Zarzadzanie Publiczne” 2008, nr 3(5), s. 93.

188



OTWARTA NAUKA. REALNOSC CZY FIKCJA

za korzystanie z tej wiedzy'". Dlaczego zatem majg wydatkowa¢ pieniadze
po raz kolejny, kiedy chca mie¢ dostep do produktéw nauki? Nalezy to
traktowac jako nieefektywng alokacje zasobow.

Mozna zatem zadaé sobie pytanie: czy nauka, a wiec i powstajaca
w wyniku wiedza, nie powinny by¢ dobrami publicznymi? ,,Rozrdznie-
nie miedzy wiedza, ktéra powinna pozostawa¢ dobrem publicznym,
upowszechnianym w publikacjach badz udostgpnianym w ramach part-
nerskiej wspodlpracy, a wiedzg bedaca towarem rynkowym staje si¢ coraz
trudniejsze, ale w $wiecie opartym na wspoizawodnictwie okazuje si¢ by¢
absolutnie niezbedne”'®. Nie ulega tez watpliwosci, ze coraz trudniej jest
kontrolowa¢ wykorzystywanie danej wiedzy przez réznych uzytkownikéow
(kopiowanie, rozpowszechnianie kopii elektronicznych, nielegalne portale
tamigce hasta dostgpu do baz wydawnictw), ktérzy chca miec¢ szybki i tani
dostep do najnowszej wiedzy".

Otwartos$¢ w nauce

Brak dost¢pu lub utrudniony dostep do wiedzy stanowi problem dla
badaczy, ktorzy chcieliby zapoznac si¢ z wynikami badan innego naukowca.
Cena, ktéra musieliby zaplaci¢, ogranicza ich mozliwo$¢ i sktonnos¢ do
nabycia tego Zrédla. W warunkach skromnych $rodkéw finansowych
(nawet przy braku spelnienia tego warunku) i relatywnie wysokiej ceny,
moga zrezygnowac z zakupu, a znalez¢ prace naukowe o podobnej tema-
tyce, ale bezplatne. Jesliby tylko znalazta si¢ okazja, aby jednak zdoby¢
pozadane dzielo i nie placi¢, to pewnie by tak sie stalo. Bylby to klasyczny
przypadek ,,gapowicza’'®. Dobra wspoélne sa traktowane jakby byly niczyje
i wydaje sig, ze sg stabo (bo nie bezposrednio) chronione. Latwa dostep-
no$¢ dobr i stabe zabezpieczenia rodza pokuse, by nie ptacic¢ za nie, a wyko-
rzysta¢ dla swoich celéw, a jednoczesnie nikt na tym specjalnie nie straci.
Oczywiscie, ze straca wydawcy oraz naukowcy, gdyz utraca potencjalne
przyszte dochody, ale takie przestgpstwa sg trudno wykrywalne. Otwarcie

15 Z drugiej strony nalezy tez spojrze¢ na interes wydawcy, ktéry czerpie przychody z sub-
skrypgji czy innych form sprzedazy.

16 M. Kleiber: Mgdra Polska. Warszawa 2015, s. 557.

17 Na strazy takiego wykorzystywania stoi prawo autorskie i prawo wilasnosci intelek-
tualnej.

18 ,Gapowicz” (free-rider) opiera swoja decyzje na zalozeniu, ze dane dobro zostalo
sfinansowane przez inne osoby, a dolaczenie jeszcze jednego uzytkownika nie przynie-
sie nikomu uszczerbku, a zwigkszy jedynie jego korzys¢.
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nauki zwigksza jej transparentno$¢, co ulatwi¢ moze dochodzenie praw
naukowca, w przypadkach nierzetelnosci. Umozliwia réwniez utrzymanie
i podnoszenie standardéw jakosci badan i publikacji.

Kategoria otwartej nauki moze by¢ w rézny sposob interpretowana.
Najpowszechniej stosuje si¢ ujecie zaproponowane w Budapest Open
Access Initiative z 2002 r., w ktédrym przeczyta¢ mozna, ze: ,[...] przez
»otwarty dostep« [do recenzowanej literatury naukowej] rozumiemy jej
swobodng dostgpnos¢ w publicznym Internecie, zezwalajacg kazdemu
uzytkownikowi na czytanie, $cigganie, kopiowanie, rozpowszechnianie,
drukowanie, wyszukiwanie i linkowanie do pelnych tresci artykulow,
sczytywanie ich w celu indeksowania, przekazywanie danych do opro-
gramowania lub wykorzystywanie ich w jakikolwiek legalny sposob bez
finansowych, prawnych czy technicznych barier, innych niz te, nieodfacznie
zwigzane z samym dostepem do Internetu. Jedyna mozliwo$¢ ograniczania
kopiowania i rozpowszechniania oraz ochrony wynikajacej z prawa autor-
skiego — w tym aspekcie — moze wynikac z niezb¢dnej autorskiej kontroli
integralno$ci jego pracy i zachowania prawa do bycia poprawnie ozna-
czonym i cytowanym”"’.

Dzigki bardziej powszechnemu dostgpowi do prac ich autor-nauko-
wiec mozna zyskaé: wigksza rozpoznawalnos$¢, tatwiejsze nawigzywanie
kontaktéw z innymi naukowcami i merytoryczna dyskusje¢ z nimi, cho¢
moze by¢ tez narazonym na krytyke. Nalezy wskazac tez efekt przewagi
pierwszego gracza. Naukowiec, ktory pierwszy sie zajmie jakim$ zagad-
nieniem, a dopiero potem zajmg si¢ tym nastepni, osigga wigksze korzysci
(czyli ,spija $mietanke”, jak mowig marketingowcy). Jednak w przypadku
publikowania w otwartym dostepie, ,,pozytywny efekt otwartosci w zakre-
sie cytowan maleje w miare, jak liczba otwartych zasobdw rosnie”*’. Wzrost
zainteresowania otwartym dostepem zwieksza szum informacyjny i coraz
trudniej wylowi¢ wartosciowe publikacje oraz przebic sie¢ wsrdd innych.

Moze by wiec otworzy¢ nauke w pelni? Zaoferowaé dostgp bezplatny
coraz wiekszej liczby wydawnictw? Proces ten zostal w Polsce zainicjowany
kilka lat temu (przyktad: https://otwartanauka.pl/baza-wiedzy). W ocenie
dzialalno$ci naukowej zaczeto bra¢ pod uwage cytowania, a te znacznie
tatwiej ,,zdoby¢”, gdy artykuly i monografie maja wersje elektroniczne
i sg tatwo dostgpne, np. zlozone w repozytorium uczelnianym. Proces

19 Budapest Open Access Initiative. Tryb dostepu: https://www.budapestopenaccessinitia-
tive.org/boai-10-translations/polish [25 stycznia 2019].
20 P. Szczesny: Otwarta nauka czyli dobre praktyki uczonych. Torun 2013, s. 27.
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postepowal i nadal postepuje w dwdch kierunkach: oddolnie (presja osia-
gnie¢) i odgornie (tworzenie warunkow instytucjonalnych). Zwigksza sie
liczba wydawnictw oferowanych w sieci w dostepie bezptatnym, rosnie tez
liczba w platnym. Tradycyjne wydawnictwa odchodzg powoli do lamusa, s3
bowiem mniej dostepne, korzysta z nich ograniczona liczba oséb, trudniej
z nich korzysta¢ mtodym osobom przyzwyczajonym do czytania tekstow
na ekranach.

Postepujacy rozwoj Internetu ulatwia upowszechnianie wynikéw prac
badawczych. Internet stal si¢ doskonalym narzedziem szybkiego przekazy-
wania i odkrywania informacji. Dzi§ kazdy moze zapozna¢ si¢ z pracami
naukowcow z drugiego kranca $wiata, cho¢ jeszcze nie do wszystkich
dostep jest jednakowo fatwy. ,[...] Sposoby dystrybucji i ochrony posia-
danej wiedzy sa dzisiaj sednem subtelnych analiz korporacji, rzadow,
organizacji pozarzagdowych - a sprawa nabiera¢ bedzie szybko jeszcze
wiekszego znaczenia. Znalezienie odpowiedniej réwnowagi pomiedzy
otwartym dostgpem do pewnych rodzajow wiedzy ogélnej — co jest abso-
lutnie niezbedne dla harmonijnego rozwoju cywilizacyjnego w zglobali-
zowanym spoleczenstwie, a skutecznymi metodami ochrony posiadanej
wiedzy umozliwiajacej tworzenie innowacyjnych produktéw i uslug - co
jest sednem rozwoju gospodarki rynkowej, jest bez watpienia zasadniczym
zadaniem stojacym dzisiaj przed instytucjami powolanymi do wprowadze-
nia regulacji prawnych w tym zakresie™'.

Rewolucja cyfrowa umozliwila uwolnienie wiedzy od utrudniajacej
wymiane cechy: rywalizacyjnosci w konsumpcji. Dzieki elektronicznej
postaci prace naukowe moga by¢ jednoczes$nie wykorzystywane przez wielu
uzytkownikow, a koszt dolgczenia kolejnego jest réwny zeru®”. Wigkszy
dostep to jednak wigksza pokusa, by wykorzystywa¢ prace innych do osia-
gniecia korzysci wlasnych. Wydaje sig, ze duzo tatwiej teraz niz w erze prze-
dinternetowej takie oszustwo wykry¢. Nalezy pamigta¢, ze dobra publiczne
nie s3 dobrami wolnymi, bo kto$§ (zwykle panstwo) ponosi koszty ich
wytworzenia i dostarczenia. Pojawia si¢ zatem kwestia, ile takich débr
wytwarzac. Nie ma dobrej odpowiedzi na to pytanie. Tylko rynek moégtby
ustali¢ adekwatng podaz w stosunku do zapotrzebowania, ale mechanizm
rynkowy jest niedoskonaly w odniesieniu do débr publicznych (jest to

21 M. Kleiber: Mgdra Polska..., dz. cyt., s. 459.

22 Moze si¢ oczywiscie pojawi¢ ,przeciazenie” serwerdw, czy niska przepustowos¢ baz
w zwiazku z duzym popytem na wiedze, ale rozwigzanie tego problemu lezy po stronie
technicznej. Zob. A. Kargol-Wasiluk: Teoria débr publicznych..., dz. cyt., s. 95-96.
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jedna z podstawowych zawodnosci rynku). Brak jest tu zasadniczego kryte-
rium eliminujacego podmioty/przedmioty z gospodarki, czyli efektyw-
nosci, sprawnosci ekonomicznej. Sg tez takie informacje/prace, ktére nie
moga by¢ jawne, ze wzgledu na skale probleméw, jakie moze to wywolac?.

Ograniczenie dostgpu do wynikéw badan/prac dzigki regulacjom praw-
nym, moze lepiej chroni¢ interes naukowca/instytucji. Bez takiej ochrony
wydawcy, a ci w wigkszosci wypadkow sg przeciez komercyjni, nie byliby
zainteresowani publikowaniem prac naukowych. Interes komercyjny prze-
sagdza o utrzymywaniu pism o duzym prestizu, gdzie za kazda publikacje
placi autor oraz czytelnik. Chcac zapoznaé si¢ z pracami tak publikowa-
nymi, trzeba liczy¢ si¢ duzym wydatkiem, wprowadzane tez s3 embarga
czasowe dla dostgpu bardziej powszechnego, np. poprzez bazy wykupy-
wane przez instytucje naukowe. Cena, ktérg musialby zaptaci¢ potencjalny
indywidualny uzytkownik, moglaby by¢ uznana za zbyt wysoka, szcze-
golnie dotyczy to naukowcow z krajow stabiej rozwinietych. Z pewnoscia
ogranicza to dostep do najnowszej literatury swiatowej i zmniejsza szanse
naukowca na wejscie w dyskurs naukowy.

Wydatki na otwarty dostep i jego infrastrukture sa olbrzymie. Jest to
jeden z najistotniejszych problemdw, z jakimi boryka sie nauka. Rozwia-
zania instytucjonalne s3 nie do konca sprawne, wymagaja duzego zaan-
gazowania ze strony naukowca, ktéry umieszczajac swoja publikacje np.
w repozytorium, musi przejs¢ zmudny proces wypelniania duzej liczby
komorek. Z drugiej strony, pracujac w srodowisku uczelnianym, autorka
widzi wcigz pewien opor ku szerokiemu upublicznianiu prac naukowych.
Wydaje si¢, Zze wynika to z jednej strony, z nieznajomo$ci mechanizméw
i braku presji/bonuséw za publikowanie w otwartym dostepie, z drugiej
za$, z braku umiejetnosci technicznych i czasu na przejscie zawilodci
proceduralnych. Powoli si¢ to jednak zmienia, zwlaszcza mlodzi naukowcy,
widzac zalety publikowania w szerszym zasiegu oraz wykazujac brak oporu
przed nowinkami technicznymi, beda zmieniali obraz polskiej nauki.

Stopien otwartosci nauki

Zadajac sobie pytanie o skale otwarto$ci nauki w kraju, nalezy najpierw
okresli¢, co jest przedmiotem otwierania w nauce. Na pierwszym miejscu
nalezy wymieni¢ publikacje naukowe, a obok tego dane badawcze. Otwarte

23 P. Szczesny: Otwarta nauka..., dz. cyt., s. 23-24.
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moga by¢ tez procesy badawcze, recenzje, doktoraty, konferencje*. Jak
wskazuje praktyka, na §wiecie duzo szerzej decyduja si¢ na otwarty dostep
wydawcy czasopism niz innych publikacji (Wykres 1.). ROAD (Directory of
Open Access Scholarly Resources) podaje, ze w 2019 r. otwartych byto ponad
32 tys. czasopism, 1,8 tys. blogéw naukowych, 583 serie monograficzne
oraz 393 materialy*. Natomiast z danych DOA] (Directory of Open Access
Journal) wynika, Ze na $wiecie otwartych jest obecnie 13 749 czasopism ze
130 krajow, a w nich ponad 4 mln artykulow?.

Wykres 1. Liczba publikacji w otwartym dostepie wedlug danych Directory
of Open Access Scholarly Resources (ROAD)
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Zrédto: ROAD ISSN Portal. Tryb dostepu: https:/road.issn.org/ [16 wrze$nia 2019].

Wydaje si¢ zatem, ze latwiejsze jest opublikowane artykutu w otwartym
dostepie niz w monografii naukowej. Rynek czasopism naukowych nie
jest miejscem jednorodnym, cechuje go segmentacja zwigzana z dziedzi-
nami i dyscyplinami naukowymi. W poszczegdlnych segmentach mozna
wskaza¢ dominujace pisma, wysoko punktowane, w ktorych wypada publi-
kowa¢. Kazdy naukowiec, ktory chce zaistnie¢, powinien mie¢ artykul/
artykuly w wysoko punktowanych czasopismach. Jest to jeden z warun-
kéw oceny dorobku na potrzeby stopni naukowych i ewaluacji uczelni,
w ktorych niezbedne jest wykazanie sie osiggnieciami naukowymi. Nowe
kryteria oceny, wprowadzane w 2019 r. w Polsce, wskazuja lepsze i gorsze

24 Tamze, s. 11-22.
25 ROAD ISSN Portal. Tryb dostepu: https://road.issn.org/ [16 wrzeénia 2019].
26 DOAJ. Tryb dostepu: https://doaj.org [18 wrzesnia 2019].
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wydawnictwa monografii. Bedzie to sprzyjalo koncentracji prac nauko-
wych w niewielkiej grupie podmiotow o najlepszych ocenach wystawianych

przez MNiSW.

Wykres 2. Liczba repozytoriow na swiecie wedlug danych ROAD
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Zrédto: OpenDOAR Statistics. Tryb dostepu: http://v2.sherpa.ac.uk/view/repository
visualisations/1.html [10 lutego 2019].

Publikujac w pismach z otwartym dostepem zwigksza si¢ liczbe poten-
cjalnych odbiorcéw (i cytujacych), uruchamia mozliwosci podjecia
wspotpracy i konfrontacji swoich wynikéw badan z innymi naukowcami.
Dzigki takim dzialaniom wzmacniana jest transformacyjna, zasobotworcza
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i efektywnosciowa funkcja nauki (podobnie jak wolnoé¢ gospodarcza
sprzyja handlowi i rozwojowi gospodarczemu). Uwalnianie zasobow prze-
biega z duzym udzialem repozytoriéw instytucjonalnych. Polska moze
pochwali¢ sie juz sporg liczbg takich archiwéw cyfrowych oraz plasuje si¢
na 10 miejscu w $wiecie, ex aequo z Brazylia (Wykres 2.). Sukcesywnie
ro$nie tez liczba zdeponowanych zasobow. W lutym 2019 roku osiagneta
ona 5,7 mln obiektéw cyfrowych?.

Presja na publikacje w otwartym dostepie jest coraz wigksza. Wywotuja
ja sami uzytkownicy, ktorzy poszukujg bezplatnego lub tanszego dostepu
do zrédel. Odpowiedz na to zapotrzebowanie powinna by¢ prosta: wigcej
wolnych zasobéw. Mozna powiedzie¢, ze odbywa si¢ znany ekonomistom
proces rynkowy: popyt mobilizuje podaz. Odsetek wyszukiwanych zrédet
w repozytoriach jest daleko wigkszy (47%) niz procent artykutow w otwar-
tym dostepie (ok. 28%). Oczekiwany jest zatem dalszy wzrost skali otwar-
tych czasopism oraz innych zasobow.

Tabela 1. Otwarty dostep do artykulow z DOI na $wiecie

Typ dostepu Artykuly z DOI | Artykuly z DOI Wyszukiwania cyfro-
indeksowane wych wersji publikacji
w Web of Science, naukowych na bazie
lata 2009-2015 indeksow repozyto-
ri6w — badanie 1 ty-
dzien w 2017 r.
Open Access 27,9% 36,1% 47,0%
w tym:
droga ztota 3.2% 7,4% 14,3%
droga zielona 4,8% 11,5% 9,1%
Zamkniete 72% 63,9% 53%

Zrodto: The State of OA: A large-scale analysis of the prevalence and impact of Open Ac-
cess articles. 2017. Tryb dostepu: https://doi.org/10.7287/peerj.preprints.3119v1 [20 grud-
nia 2018].

W Polsce udziat publikacji w czasopismach, ktére deklaruja otwarty
dostep jest zblizony (Tabela 2.), dodajac do tego zrddla na licencjach,
otrzymujemy ponad 50%. Swiadczy to o duzym zainteresowaniu wydaw-
cow elektronicznym dostepem do publikacji. Presja oceny czasopism

27 B. Bednarek-Michalska: W Polsce mamy juz prawie 6 mln zasobow cyfrowych online.
2019. Tryb dostepu: https://uwolnijnauke.pl/w-polsce-mamy-juz-prawie-6-mln-zaso-
bow-cyfrowych-online/ [20 lutego 2019].
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dokonywanej przez MNiSW oraz che¢¢ przyciagniecia autoréw do nadsy-
tania swoich tekstow, wywolala lawinowy wzrost publikacji w otwartym
dostepie. Oby wraz z otwieraniem si¢ czasopism, szla w parze poprawa
jakosci i wzrost standardéw prowadzenia badan, recenzowania oraz publi-
kowania tekstow naukowych. Odpowiadajac na pytanie zadane w artykule
o mozliwos¢ otwarcia nauki, to z pewnoscig tak jest, ze nauka i jej produkty
staja si¢ coraz bardziej otwarte, potwierdzaja to dane empiryczne i doswiad-
czenia naukowcéw. Nauka w Polsce otwiera sig, jednak jest duzo jeszcze do
zrobienia. Do pelnego otwarcia lub akceptowanego poziomu jeszcze daleko.
Z pewnoscig wymaga to szerokich dziatan ze strony panstwa. Niezbedne
jest opracowanie i konsekwentne przeprowadzenie strategii upowszechnie-
nia otwartego dostepu. Rowniez po stronie uczelni i instytucji naukowo-ba-
dawczych niezbedne sg kroki ku zwiekszeniu motywacji wsrod naukowcow,
by szerzej eksponowali wyniki swoich badan. Bedzie to dziatanie na korzys¢
i naukowcow, i instytucji, dla ktérych pracuja. Korzysci odniesie tez cala
gospodarka.

Tabela 2. Otwarte artykuly z czasopism w Polsce (2015 i 2016)

Rodzaj licencji Liczba czasopism :i);sbeiteek w ogdlnej
1. CC-BY 122 5,52%
2. CC-BY-NC 39 1,76%
3. CC-BY-NC-ND 250 11,30%
4. CC-BY-NC-SA 32 1,45%
5. CC-BY-ND 66 2,98%
6. CC-BY-SA 42 1,90%
7. OA 131 5,92%
8. OA (Bazy) 475 21,47%

Zrodto: E. Kulczycki: Stan praktyk publikacyjnych polskich czasopism naukowych
w 2017 r. (2018). Tryb dostepu: https://depot.ceon.pl/handle/123456789/156182show=full
[20 grudnia 2018].

Zakonczenie

Otwarty dostep do zasobow nauki jest niezbednym warunkiem jej
rozwoju. Wspdlczesna gospodarka wymaga nowoczesnej nauki, ktdra
bedzie zrédlem systematycznie odkrywanej wiedzy oraz nowych rozwigzan.
Bez dzialan podejmowanych przez wiele podmiotéw moze nie przynies¢ to
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oczekiwanych efektéw. Rozwoj otwartego dostepu i wzrost jego znaczenia
dla nauki bylyby wzmocnione, gdyby panstwo podje¢lo dziatania w zakre-
sie wsparcia otwartego dostgpu. Opracowanie spojnej polityki, strategii
rozwoju otwartego dostepu, a nastepnie konsekwentne ich przeprowadze-
nie byloby wigksza zacheta do zwigkszenia zakresu otwartej nauki. Wydaje
sie, ze szczegolne znaczenie majg programy wsparcia jednostek naukowych
i uczelni w dziataniach dotyczacych tej kwestii. Wskazane byloby tez wyko-
rzystanie wzorcow z innych krajow?.
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