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WSTEP

I. Wprowadzenie

U podstaw cywilizacji Sredniowiecznej Europy legly antyczne kultury
Grecji i Rzymu, przedchrzescijaniskie kultury plemion germarnskich, sto-
wianskich i innych grup etnicznych zamieszkujacych tereny Europy od
wiekéw lub przybywajacych do niej w wyniku wedréwek ludéw. Na to
zr6znicowane Ssrodowisko sukcesywnie naktadat sie komponent chrzesci-
janski, ktéry w kolejnych stuleciach zdominowat cywilizacje europejska
i nadat jej unikalne, jednolite cechy. Wtasnie chrzescijafistwo, stwarzajac
podstawy jednos$ci ponad podziatami etnicznymi, stato sie fundamentem
tozsamosci europejskiej (Krawiec 2014, 267). Nie ulega najmniejszej wat-
pliwosci, ze chrystianizacja Europy, ktéra w przypadku Stowianiszczyzny
przypadia w polowie epoki sredniowiecza, stanowila cezure w dziejach
Starego Kontynentu.

Zastepowanie poganskich wierzen etnicznych przez wiare chrzescijan-
ska byto oczywiscie procesem dtugotrwalym, ale nowa religia juz od mo-
mentu swego zakorzenienia sie inicjowata glebokie przemiany we wszyst-
kich aspektach zycia mieszkaricéw paristw Europy Srodkowo-Wschodniej
(Mironowicz 2003, 22-23).

Z przyjeciem chrztu przez narody stowianskie zwiazany jest rozwoj
piSmiennictwa w jezykach liturgicznych. Na zachodzie Europy role takiego
jezyka peita facina, na wschodzie za$ greka, a p6Zniej takze jezyk staro-
-cerkiewno-stowianski (scs), ktéry upowszechnit sie na duzym obszarze
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WSTEP

stowianiskim jako jezyk sakralny i kancelaryjny (Malec 1994, 17-18; Abra-
mowicz 2004, 157).

Z taciny korzystat Kosci6t rzymskokatolicki, $cisle zwigzany z Rzymem
i zachodnia tradycja kulturowa. Na jezyku staro-cerkiewno-stowianskim
bazowata Cerkiew prawostawna. Przez tacine i jezyk scs przenikata do
jezykéw narodowych i etnolektéw terminologia chrzescijariska. Konstytuo-
waly sie zr6znicowane jezykowo zasoby imion, ktére przedstawialy wartosé
nie tylko w ramach swojej kategorii nazewniczej. Systemy imiennicze
poszczegdlnych etnoséw odegraty szczegblna role takze w procesie ksztal-
towania sie wielu nazwisk wystepujac w funkcji podstaw stowotwoérezych
tej kategorii antroponiméw (por. Abramowicz 2003b, 179; Abramowicz
2004, 157).

Wplyw religii na rozwéj jezykéw uzywanych przez spoleczeristwa
chrystianizowane odbywa sie na r6znych poziomach systemu jezykowe-
go. Religia skupia tez grupe etniczna wokét okreslonego typu kultury.
Lacina - jezyk liturgiczny Kosciota rzymskokatolickiego — wiaze np. na-
rody stowianskie i battyckie z zachodnia cywilizacja kulturowa, sakralny
jezyk staro-cerkiewno-stowianski — ze spuscizng kulturowa bizantyjskiego
Wschodu (Abramowicz 2010a, 130).

Od momentu przyjecia chrzescijanstwa w kregu oddziatywania tego
nowego modelu kulturowego znalazly sie réwniez rézne grupy ludnosci
autochtonicznej zamieszkujacej obszar Podlasia oraz terytoria przylegte.
Mowa tu przede wszystkim o mieszkanicach narodowosci ruskiej (Biato-
rusinach, Ukrainicach), Polakach oraz battyckich grupach etnicznych (Lit-
wini, Jaéwingowie (lub Jaéwiegowie), plemiona pruskie). Wprawdzie
w czasach chrystianizacji ziem historycznego Podlasia nie mozna jesz-
cze méwié o formalnym podziale KoSciota na wschodni (prawostawny)
i zachodni (rzymskokatolicki), ale juz w tym okresie byla dostrzegalna
dwutorowo$¢ w obrebie cywilizacji chrzescijaniskiej na interesujacym
nas terytorium.

Zasadniczym filarem imion uzywanych w Polsce, w tym réwniez na ob-
szarze dzisiejszego Podlasia, byta od dawna i jest wspétczesnie antroponi-
mia chrze$cijaniska, bardzo zréznicowana pod wzgledem etymologicznym.

12



I. WPROWADZENIE

Wprowadzenie imion chrzescijafiskich do antroponimii polskiej wiaze sie
z powstaniem i rozprzestrzenieniem sie kultury chrzescijanskiej, ktéra
objeta w $§redniowieczu cala Europe. Takze Polska zostata od poczatku
swej panstwowosci wlaczona w sfere wptywéw chrzescijaiistwa. Oficjalnie
nastapito to w czasach panowania Mieszka I, ktéry przyjat chrzest w rycie
facinskim w 966 roku. W 988 roku Wielki ksiaze kijowski Wtodzimierz
dokonuje chrztu Rusi w obrzadku greckim. Istnieja rowniez $lady, zdaniem
niektérych badaczy’, przenikania na terytorium dzisiejszej Matopolski
chrzescijariskiej misji cyrylo-metodejskiej i liturgii cerkiewnostowianskiej
w okresie poprzedzajacym oficjalny chrzest pierwszego wladcy Polan (za:
Malec 2001, 27).

Rozwéj spolteczenstw i ksztaltowanie sie narodéw skutkowato roz-
wojem ich systeméw nominacyjnych. Najsilniejszym czynnikiem ewo-
lucji i stabilizacji systeméw antroponimicznych byta oczywiscie religia.
W warunkach nowego tadu europejskiego, opartego na chrzescijanstwie,
zaczely nastepowaé bezprecedensowe zmiany w imiennictwie poszcze-
gblnych narodéw. Podstawe ich zasobéw imienniczych zaczety tworzy¢
imiona $wietych (Abramowicz 2010a, 131-132), pochodzace z ré6znych
kregéw kulturowych i z réznych jezykéw. Imiona Swietych sukcesywnie
wypieraty imiona rodzime, ktére niepodzielnie panowaty do przyjecia
chrzescijaiistwa. Tak byto i w Polsce (por. Bubak 1993, 9), i na Rusi (por.
Superanskaja 1998, 14-20, 26).

W wyniku akulturacji przedchrzescijariska wiara przodkéw w moc
starych stowianskich imion ochronnych oraz dwucztonowych imion zy-
czacych, majacych chronié¢ cztowieka przed ztymi mocami i wszelkimi
nieszczeSciami oraz ksztaltowaé jego osobowos¢, zostata zastapiona moty-
wacja religijna. Od tej pory $wieci zwigzani z nurtem chrzescijafiskim mieli

! Za istnieniem obrzadku stowianskiego opowiadaja sie m.in. H. Lowmiariski
(1970, 493-515), Z. Dobrzynski (1989) i A. Mironowicz (2002, 219-252; 2003).
Zob. tez spostrzezenia H. Lowmianiskiego w monografii Religia Stowian i jej
upadek (1979; zwlaszcza strony 296-305) oraz stanowiska innych historykéw
w kwestii istnienia liturgii cerkiewnostowiarniskiej w Polsce przed 966 r. przed-
stawione w artykule A. Mironowicza (2002, 228).

13
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stanowi¢ wzér do na§ladowania w zyciu. Do nich kierowano modlitwy
i wszelkie pros$by, ufajac ich wstawiennictwu u Boga (Abramowicz 2007,
115-116). Rozprzestrzenienie sie imion pochodzenia chrzescijaniskiego
jest dowodem dominacji idei powszechnej, uniwersalnej, nad tradycjami
lokalnymi, narodowymi (Cieslikowa 1992, 6).

Wprowadzanie imion chrzescijaniskich na ziemie Stowiafiszczyzny
srodkowo-wschodniej byto procesem stopniowym. J6zef Bubak (1993, 9)
w nawiazaniu do antroponimii polskiej pisat: ,,(...) na ziemiach polskich po
przyjeciu chrzescijaiistwa nie od razu upowszechnily sie imiona zwigzane
z nowa wiara, lecz przeciwnie — przez cale panowanie Piastéw i pierwszych
Jagiellonéw az do przetomu w XV i XVI wieku wspétistniaty ze soba imio-
na rodzime i nowe chrzescijariskie, cho¢ te pierwsze systematycznie byly
eliminowane”. Podobnie bylo na schrystianizowanej Rusi, gdzie ksiazeta
w sytuacjach oficjalnych byli okreslani mianami chrzescijaiiskimi, zas
w kregach familiarnych zachowywali swoje , pierwsze” imiona rodzime.
Wsréd ludu takie sytuacje miaty miejsce jeszcze w XVII wieku (Superan-
skaja 1998, 26).

Gléwny zaséb imiennictwa chrzescijanskiego funkcjonujacy w catym
Kosciele powszechnym stanowia imiona biblijne oraz imiona $§wietych
meczennikéw i wyznawcéw okresu starochrzescijanskiego (do V wieku),
zwigzanego z obszarem $rédziemnomorskim. Postacie noszacy te imiona
zostaly przez Kosciét otoczone kultem i wlaczone do kalendarza litur-
gicznego. Z jezykowego punktu widzenia sa to przede wszystkim imiona
hebrajskie i aramejskie oraz greckie i tacifiskie (Malec 2001, 27).

Imiona biblijne w swej pierwotnej funkcji zostaly zapozyczone naj-
pierw przez ttumaczenia Biblii do greki i taciny, a dalej — do innych je-
zykéw europejskich jako imiona os6b biblijnych czczonych w chrzesci-
jafistwie (Malec 2001, 28). Zrédtem imion biblijnych jest zaréwno Stary
Testament (ST), stanowiacy cze$¢ Pisma Swietego wspodlng dla chrzesci-
jan i Zydéw, jak tez Nowy Testament (NT) , do ktérego siegaja konfesje
chrzescijaniskie. Zofia Abramowicz (2007, 115) zaznacza, ze cho¢ chrze-
Scijanstwo wyrasta z judaizmu i wiele z tej kultury przejmuje, to w sferze
nazewniczej nie powiela wzorcow starotestamentowych i nie narzuca ich
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tez narodom chrystianizowanym. Niemniej, imiona zwigzane z waznymi
postaciami biblijnymi (réwniez nawiazujacymi do postaci ze ST) zajmuja
trwale miejsce w kulturze narodéw chrzescijanskich.

Pokazna grupe imion stanowia antroponimy nawiazujace do wybit-
nych postaci Kosciota powszechnego z okresu wczesnochrzescijanskiego,
tj. do V wieku n.e. Wyraznie dominuja tu imiona pochodzenia greckiego
i facinskiego. Mlodsza warstwe, uwzgledniajac aspekt chronologiczny,
tworza imiona chrzescijanskie, ktére do zbioru imion $wietych weszty
w $redniowieczu. Swietymi zostaja misjonarze, zakonnicy, pustelnicy,
biskupi, cztonkowie dynastii panujacej. Nosza oni czeSciowo imiona pocho-
dzenia tacinskiego i greckiego. Ten etap ksztaltowania sie zasobu imien-
niczego jest mocno zwigzany z ekspansja kultury chrze$cijanskiej na te-
rytoria Europy (por. Malec 2001, 30). Po podziale w 1054 roku Kosciota
powszechnego na prawostawie i katolicyzm zas6b imion zapozyczanych
wzajemnie przez Kosciét wschodni i zachodni ulega znacznemu uszczuple-
niu. Uzupelianie kazdego onomastykonu przebiega odtad wtasna droga
(Superanskaja 1998, 10). W obrzadku tacifiskim w tym okresie (jak row-
niez w latach pézniejszych) pojawia sie wielu swietych, ktérzy wchodza
do kalendarza ze swoimi narodowymi imionami celtyckimi, anglosaskimi,
niemieckimi i stowianskimi (Malec 2001, 27, 30).

W epoce nowozytnej zas6b imion chrzestnych powieksza sie nieznacz-
nie, poniewaz nowi §wieci w wiekszosci nosza imiona znane w okresach
wczesniejszych. Mozna jednak zaobserwowaé pojawienie sie imion wcze-
$niej nieuzywanych (np. w Polsce imie Teresa; por. Malec 2001, 31). Na
przetom XV i XVI wieku przypada réwniez apogeum innej tendencji w za-
kresie imion: imiona rodzime, funkcjonujace w szerokim zakresie do tej
pory, niemal zupelnie zniknely z onomastykonu Stowianiszczyzny. Jedno-
czesnie zostaly one na szeroka skale zastapione imionami chrzescijafiskimi
(por. Wolnicz-Pawlowska 2006, 366).

Obszar historycznego Podlasia od samego poczatku osadnictwa stano-
wil terytorium styku réznych kultur. W tym miejscu stykaly sie tradycje
prawostawnego Wschodu i rzymskokatolickiego Zachodu. Rozwéj nazew-
nictwa osobowego na Podlasiu oraz na ziemiach sasiednich w duzym
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stopniu zalezal od miejscowych uwarunkowan jezykowych i kulturowych
(Abramowicz 2003b, 179).

Istotnym etapem w dziejach schrystianizowanego Podlasia, majacym
wazne znaczenie w procesie ksztaltowania sie lokalnej antroponimii, byt
okres jego przynaleznosci do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (WKL), ktére,
jak stwierdza L. Bednarczuk (1992, 56), stato sie mozaika jezykowa w wy-
niku pierwotnego zréznicowania na obszar battycki i ruski oraz naptywu
ludnosci z Korony i panstw oéciennych. W strukturach WKL funkcje jezy-
ka literackiego peily jezyki liturgiczne — facina i jezyk staro-cerkiewno-
-stowianski, a takze jezyki Swieckie — polski i biatoruski (nazywany prostq
mowq). Postugiwanie sie w mowie i piSmie r6znymi jezykami literackimi
byto w Wielkim Ksiestwie zjawiskiem typowym (por. Abramowicz 2003b,
180; Abramowicz 2010a, 129-130)* Koegzystencja kilku tych jezykéw znaj-
duje realizacje w zréznicowaniu form imiennych (miedzyjezykowych, ale
takze w obrebie jednego jezyka), o czym wspomina cytowana wyzej Z. Abra-
mowicz (2004, 158-159): ,,Jesli chodzi o tacine i jezyk polski, to oba funk-
cjonowaty na rownych prawach jako jezyki literackie i kancelaryjne, majace
uniwersalne zastosowanie i jednakowa warto$¢. Jezyk staro-cerkiewno-
-stowianski takze miat status jezyka literackiego, jednak w wiekszym stopniu
niz jezyk tacinski zwiazany byt z pewna sakralnoscia stylu ksiazkowego
(...). Ta pewna nieréwno$¢ funkcji obu jezykéw: taciny i staro-cerkiewno-
-stowianiskiego, odzwierciedla sie w nazewnictwie osobowym, zwlaszcza
w uksztattowaniu sie pewnej poprawnos$ci form imion chrzes$cijaniskich.
Imiona katolickie znajdowaty wciaz odniesienie do wyjSciowej, najczesciej
obcej postaci tacifiskiej, co pozwalato na korygowanie réznych zmian za-
chodzacych pod wplywem gwar i jezyka potocznego. Imiona prawostawne
w poprawnej, cerkiewnostowianskiej formie zapisywane byty zapewne tylko
w dokumentach cerkiewnych. Nie majac odniesienia do formy wyjsSciowej,
w tekstach swieckich czeSciej ulegaty trwalym znieksztalceniom i w takiej

%2 Na temat sytuacji etniczno-jezykowej w Krélestwie Polskim, Wielkim Ksie-
stwie Litewskim i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw pisali réwniez B. Walczak
i A. Mielczarek (2017, 255-268). Ponadto zob. Walczak 2010b; Walczak 2012.
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postaci utrwalaly sie w sSwiadomosci mieszkancéw tych ziem. Nie bez zna-
czenia w tym przypadku byto takze funkcjonowanie taciny w charakterze
jezyka kancelaryjnego. Pisarz sporzadzajacy dokument nie zawsze znajdo-
wal odpowiednik facifiski dla imion wschodnich, prawostawnych, dlatego
wprowadzat do tekstu tacinskiego imie w formie potocznej, gwarowej (...).
Nalezy przypuszczaé, ze byly to gtéwne przyczyny powstawania wielu wa-
riantéw tego samego imienia i utrwalania si¢ ich w nazwiskach Podlasia”.
Nazwisko jako nowa klasa onimiczna ksztattuje sie w Polsce w XV wie-
ku. Na skale masowa, w znaczeniu nazwy wspélnej calej rodzinie, uzy-
wane jest od XV-XVI wieku (Bubak 1986, 19-24; Rymut 1991, 12-13;
Kaleta 1998a, 19-21; Gérny 2004, 17), na poczatku wsréd przedstawicieli
stanu szlacheckiego (Taszycki 1924, 9). Jako obligatoryjna nazwa oso-
bowa obejmujaca 0g6t spoteczenistwa funkcjonuje dopiero w wieku XIX
(por. Wolnicz-Pawtowska 2006, 368), co jest zwigzane z zaostrzeniem na
przetomie XIX i XX w. przepiséw dotyczacych powszechnego obowiazku
posiadania nazwiska i jego stabilizacja prawna (Bubak 1986, 22-23).
Niemniej, poczatki tej kategorii antroponiméw siegaja XII stulecia.
Woéwczas do identyfikacji oséb uzywano jeszcze pojedynczych nazw, wsréd
ktérych byly pelne i skrécone postaci imion, przydomki, przezwiska oraz
okreslenia dodatkowe identyfikujace miejsce zamieszkania danego czto-
wieka, jego status spoleczny, relacje rodzinne. Innym modelem nazew-
niczym byly w tym czasie wyrazenia opisowe (deskrypcje) wystepujace
bezposrednio po imieniu (Kaleta 1998a, 26). Ten dwuimienny system
stanowil baze powstania nazwisk w dawnej Polsce (Dacewicz 2008, 67).
W drugiej potowie XII wieku po raz pierwszy pojawiaja sie syntetycz-
ne formacje patronimiczne na -ic lub -owic umieszczone po imieniu oraz
odmiejscowe wyrazenia przyimkowe de/z + nazwa miejscowosci, z kt6-
rych rozwinely sie pdéZniejsze formy syntetyczne zakonczone na -ski, do-
minujace w XV stuleciu (Kaleta 1998a, 27, 38). Do wczesnych typow
nalezaly réwniez nazwy pochodzenia apelatywnego i nazwy odimienne.
Nieco pézniej, bo w II potowy XIII wieku, pojawily sie mniej produktywne
nazwy odetniczne i nazwy pochodzenia niemieckiego. Byly to poczatki
konstytuowania sie polskich nazwisk zwyczajowych, ktére w warstwie
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szlacheckiej i mieszczariskiej stopniowo zaczely wykazywac cechy wsp6t-
czesnego nazwiska (por. Dacewicz 2008, 67).

Na Podlasiu proces formowania sie nazwisk zachodzil nieco pézniej
(Dacewicz 2001, 26; Dacewicz 2008, 67). Przyczyn op6zniajacych jego sta-
bilizacje nalezy upatrywa¢ m.in. w czestej zmianie przynaleznosci politycz-
nej tego obszaru oraz w ztozonym procesie zasiedlania ziem historycznego
Podlasia przez ludno$¢ zréznicowana etnicznie, wyznaniowo i jezykowo
(Sajewicz 2013, 13). Etap konficowy ksztattowania sie tej kategorii antropo-
niméw przypada na XVIII wiek. Wprawdzie nazwiska nie sa jeszcze objete
w tym okresie regulacja i ochrona prawna, ale cechuja sie wzgledna stabi-
lizacja formy (Dacewicz 2001, 24). Jednoczes$nie M. Sajewicz (2013, 14)
stwierdza, ze w niektérych grupach spotecznych na Podlasiu proces formo-
wania sie nazwisk trwat jeszcze w XIX stuleciu (por. tez Citko 2001, 56).

Il. Przedmiot pracy, jej cel, zakres i baza materiatowa

Przedmiotem analizy w niniejszej pracy sa wspoétczesne nazwiska Pod-
lasian utworzone od imion posiadajacych motywacje chrzescijaniska.
Material badawczy obejmuje antroponimy identyfikujace mieszkancéw
Bielska Podlaskiego, Hajnéwki i Siemiatycz — centréw powiatéw potu-
dniowej i potudniowo-wschodniej cze$ci wojewddztwa podlaskiego. Cha-
rakterystyczna cecha nazwisk, ktére funkcjonuja w przestrzeni spotecznej
tych trzech miast jest ich zréznicowanie pod wzgledem etymologiczno-
-jezykowym. Znaczny odsetek antroponiméw oficjalnych stanowia tu na-
zwiska genetycznie wschodniostowianiskie, co pozwala na pehiejsze przed-
stawienie zagadnienia zawartego w tytule pracy. Jak wiadomo, ,,wbrew
obiegowej opinii nazwisko nie przesadza o przynalezno$ci narodowej nosi-
ciela” (Cieslikowa, Malec 1999, 70). Z drugiej jednak strony, wspétczesne
systemy antroponimiczne tych miast w ujeciu kompleksowym uksztattowa-
ly sie wskutek koegzystencji ludnosci niejednorodnej religijnie i kulturowo.

Celem opracowania jest wyeksponowanie udziatu imion chrzescijani-
skich w kreacji wspétczesnych nazwisk, a tym samym zaakcentowanie
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wplywu dziedzictwa chrzescijanskiego na antroponimie wspétczesnego
Podlasia (na podstawie wybranych miast). Zatozeniem autora byto takze
ukazanie zréznicowania jezykowego odzwierciedlonego w nazwiskach
mieszkanicow Bielska Podlaskiego, Hajnéwki i Siemiatycz, jak rowniez
pokazanie bogactwa imion i ich form, ktére postuzyly do urobienia na-
zwisk wspoélczesnie uzywanych. Zaproponowana klasyfikacja materiatu
zrédlowego pozwolita zilustrowaé réznorodnosé strukturalna w obrebie
omawianych jednostek onimicznych oraz, w wielu przypadkach, wskaza¢
heterogeniczno$¢ w ksztaltowaniu sie poszczegélnych antroponiméw.
Nazwiska wyekscerpowano z Biatostockiej ksigzki telefonicznej
z 2006 roku. Jest to wydanie z najliczniejszym zasobem nazwisk abonen-
téw. W edycjach poprzednich ich liczba byta mniejsza i wzrastata az do
osiggniecia maksymalnej liczebnosci w 2006 roku. W kolejnych wydaniach
liczba nazwisk zmniejszyta sie w spos6b znaczacy, m.in. na skutek rezy-
gnacji z telefonéw stacjonarnych na rzecz komérkowych, a takze zmiany
przepisOw prawnych, ktére wymuszaly na abonentach wypehienie i ode-
stanie formularza ze zgoda na upublicznienie ich danych osobowych, co
nie spotkato sie z szerokim odzewem ze strony uzytkownikow telefonéw.
Ze spisu abonentéw, obejmujacego: w Bielsku Podlaskim — 2064 niepowta-
rzajace sie nazwiska, w Hajnéwce — 2005 nazwisk, w Siemiatyczach — 1497
nazwisk, wynotowano antroponimy, w podstawie ktérych znalazly sie
imiona® zréznicowane pod wzgledem etymologii, wystepujace w formach

3 Nie analizuje w niniejszej pracy nazwisk na -ski, wymagajacych odrebnych,
szczeg6lowych badan. Antroponimy reprezentujace ten model nazewniczy moga
wprawdzie sporadycznie pochodzi¢ od nazw osobowych i wyrazéw pospolitych
(zob. np. Biolik 1996, 45; Biolik 2001, 5-6), ale poczatkowo tworzono je od
toponiméw. Pierwotna bowiem funkcja przyrostka -ski byto wyrazanie relacji
miedzy osoba identyfikowana a nazwa miejscowa (por. np. Cieslikowa 1990, 12;
Rudnicka-Fira 2004, 135-136; Kué¢ 2007, 134). Takie stanowisko poswiadcza
materiat antroponimiczny z terenu Bielska Podlaskiego (stanowiacy przed-
miot odrebnych dociekan naukowych). Na temat nazwisk na -ski, jak réwniez
odnosnie genezy i funkcjonowania samego formantu istnieje bogata literatura
(zob. m.in. Nitsch 1921, Rospond 1966, Smoczyniski 1966, Matuszewski 1975,
Breza 1983, Gala 1986, Mossakowska 1988, Walczak 1988, Kaleta 1998a,
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pelych (oficjalnych lub potocznych) i derywowanych (zdrobniatych, skré-
conych), po czym wyodrebniono z tego zbioru nazwiska motywowane
imionami pochodzenia chrzescijariskiego®.

I1l. Stan badan

Nie bedzie z pewnoscia przesadzonym stwierdzenie, ze onomastyka pol-
ska dysponuje obecnie bogatym zapleczem naukowym, m.in. w postaci

Biolik 2001, Rzetelska-Feleszko 2006, 87-120, Ku¢ 2007, Klinkosz 2010 i in.).
O odimienne pochodzenie (jako jedna z hipotez) mozna podejrzewaé w zasa-
dzie wiekszo$¢é nazwisk z sufiksem -ski, w podstawie ktérych wystepuje imie,
tlumaczac taki stan rzeczy oddzialywaniem czynnika nobilitujacego. Ponadto,
jak podkreslaja niektérzy badacze, formant -ski petnil réwniez funkcje patroni-
miczna (por. np. Smoczynski 1966, 435-443; Czaplicka-Niedbalska 1996, 100;
Rudnicka-Fira 2003, 208).

* W przypadku powtarzania sie oniméw w dwéch lub trzech miastach zastoso-
wano redukcje do jednosci. W konsekwencji analizie poddano 1273 nazwi-
ska utworzone od imion chrzescijanskich. Nalezy zwréci¢ uwage, ze kazda
z badanych miejscowosci ma ciekawa i bogata przeszto$¢, co zainspirowato
do przedstawienia trzech odrebnych ryséw historycznych (zob. podrozdziat
Z historii terenu). Czasy lokacji tych miast byly rézne, odmienne bylo niekie-
dy ich osadnictwo. Elementami najwazniejszymi, faczacymi Bielsk Podlaski,
Hajnéwke i Siemiatycze sa natomiast polikulturowos¢ i polikonfesyjnos¢, po-
zwalajace wpisa¢ wszystkie trzy miejscowosci w ,krajobraz antroponimiczny”
pogranicza polsko-wschodniostowianskiego. Wydarzenia historyczne, polityczne
i spoteczne, ktérymi obfitowal XX wiek, doprowadzity do czesciowego zaniku
specyfiki antroponimii danego miasta (wzgledem dwéch pozostatych), zwlaszcza
w zakresie dyferencjacji miedzy poszczeg6lnymi nazwiskami wspétczesnymi
i miejscowo$ciami, w obrebie ktérych nazwy te krystalizowaty sie i byly uzy-
wane w przesztosci. Zachwianie korelacji tego typu ma miejsce takze w okresie
najnowszym, a jego zrdédto tkwi przede wszystkim w licznych ruchach migra-
cyjnych inicjowanych przyczynami ekonomicznymi. Powyzsze okolicznos$ci
przesadzily o potraktowaniu cato$ci materiatu jako jednostki. Za zasadno$cia
takiego rozwiazania przemawia tez fakt, ze na calym omawianym obszarze
czynnik chrzescijanski oddziatywat w podobny sposéb.
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pokazZnego zasobu opracowan o charakterze teoretycznym i analityczno-
-materialowym. Takze bibliografia antroponimii polskiej wzbogacita sie
w ostatnich dziesiecioleciach o wiele prac z zakresu nazw osobowych
historycznych i wspétczesnych. Nie stracitly na aktualno$ci starsze roz-
prawy, ktére w dalszym ciggu stanowia solidna baze i punkt wyjscia do
dalszych badan.

Historia nazwisk polskich® byta obiektem zainteresowania naukowe-
go jeszcze przed II wojna $wiatowa. Tematyke te poruszat jezykoznawca
Kazimierz Nitsch (1921) oraz etnograf i socjolog Jan Stanistaw Bystron
(1926). W okresach pdzniejszych nazwiskami w ujeciu historycznym zaj-
mowali sie m.in. M. Karpluk (1957a, 1957b), Z. Kowalik-Kaleta (1981) /
Z.Kaleta (1991a, 1991b), J. Bubak (1983), A. Cieslikowa (1990, 1991),
M. Czachorowska (2004). Cze$¢ opracowan poswiecono nazwiskom, osa-
dzajac je w kontekscie uwarunkowan socjokulturowych (J. Matuszewski
1975, J. Bubak 1986, T.Skulina 1989, B. Raszewska-Zurek 2003, M. Ja-
racz 2006, Z. Kowalik-Kaleta 2007). Aspekt prawny nazwisk w dawnej
Polsce omoéwit S. Grzybowski (1957). Wsréd prac o charakterze stowniko-
wym wazne miejsce w literaturze onomastycznej zajmuja: Stownik staro-
polskich nazw osobowych pod red. W. Taszyckiego (1965-1983), Stownik
staropolskich nazw osobowych. Suplement, pod red. M. Malec (1984-1987),
Stownik etymologiczno-motywacyjny staropolskich nazw osobowych, pod red.
A. Cieslikowej, M. Malec, K. Rymuta (cz. 1: Odapelatywne nazwy osobowe,
oprac. A. Cieslikowa, J. Szymowa, K. Rymut, 2000; cz. 2: Nazwy osobowe
pochodzenia chrzescijariskiego, oprac. M. Malec, 1995a; cz. 3: Odmiejscowe
nazwy osobowe oraz cz. 4. Nazwy osobowe pochodzqce od etnikéw, oprac.
Z.Kaleta, E. Supranowicz, J. Szymowa, 1997a; cz. 5: Nazwy osobowe po-
chodzenia niemieckiego, oprac. Z. Klimek, 1997b; cz. 6: Nazwy heraldyczne,
oprac. M. Bobowska-Kowalska, 1995b; Suplement: Rozwiqzanie licznych
zagadek staropolskiej antroponimii, pod red. A. Cieslikowej, 2002), Stownik
najstarszych nazwisk polskich. Pochodzenie jezykowe (XII-XV wiek) autorstwa
L. Dacewicz, Z. Kowalik-Kalety i B. Raszewskiej-Zurek (2007). W latach

> Oddzielnie przedstawiono stan badan nad antroponimia Biatostocczyzny.
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2007-2016 pod red. A. Cieslikowej ukazato sie szeSciotomowe opracowa-
nie Antroponimia Polski od XVI do korica XVIII wieku. Warto$cia naukowa
i poznawcza odznacza sie takze Encyklopedia nazwisk i przydomkéw szla-
checkich J. Siwika (2010).

Nazwiska wspétczesne (w stosunku do czasu publikacji) w okresie
przedwojennym byly przedmiotem uwagi W. Taszyckiego (1924) i J.S. By-
stronia (1936, przedruk 1993). W kolejnych dekadach ukazaty sie m.in.
opracowania S. Rosponda (1966a), P. Smoczynskiego (1968), M. Karasia
(1976), B. Zabskiej (1977), 1. i J. Bartmiriskich (1978), E. Jakus-Borkowej
(1987), K. Rymuta (1991, 1998), R. Lobodzinskiej (1994), K. Skowronek
(1995, 1996), A. Skudrzyk (1996). Problematyka oscylujaca wokét nazwisk
wspoélczesnie uzywanych poruszana byta réwniez w pracach wydanych
w XXI wieku (por. np. M. Olejnik, P. Ztotkowski (2001), K. Skowronek
(2001), H. Martenka (2006), S. Sochacka (2010), W. Makarski (2010),
Z.Llica (2014), E. Horyn (2016) i in.). J. Bubak (1982) oméwit kwestie
zmiany nazwisk w Polsce z punktu widzenia socjologicznego i prawnego.

Ciekawym areatem badawczym byty i sa do dnia dzisiejszego na-
zwiska mieszkaficow poszczegélnych regionéw Polski. Swiadezy o tym
duza liczba monografii i artykuléw uwzgledniajacych $cisle wyznaczony
zakres terytorialny, obejmujacy wybrane miasta, wsie, parafie, gminy
(albo inne jednostki podziatu administracyjnego) lub obszary o wiekszej
rozpietosci geograficzne;j.

Ujecie historyczne tej kategorii antroponiméw zostato scharaktery-
zowane m.in. w pracach W. Kuraszkiewicza (Warszawa — nazwiska na
-owic, 1951), S. Reczka (Opole, 1956a, 1956b), J. Maczynskiego (1.6dz —
XV-XIX w., 1970), J. Bubaka (dawne starostwo nowotarskie, 1970-1971;
Nowy Sacz - koniec XVII w., 1972; Sadecczyzna — XV-XVII w., 1992),
H. Borka i U. Szumskiej (Bytom — od konica XVI w. do 1740 r., 1976),
D. Kopertowskiej (Kielce — XVI i XVII w., 1980; wsie podkieleckie — lata
1565-1694, 1988), B. Mossakowskiej (komornictwo olsztynskie, 1993),
E.Brezy (Cztuchéw, 1995), M. Biolik (okolice Wegorzewa — lata 1653—
1853, 1996), M. Czaplickiej-Niedbalskiej (Bydgoszcz — od II pot. XV w.
do I pot. XVIII w., 1996, 2000), U. Kesikowej (Gdanisk — XVIII-XIX w.,
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1996), M. Czachorowskiej (Wielkopolska, 1998), S. Gali i E. Piotrowicz
(Piotrkéw Trybunalski, 2001), M. Jaracz (Kalisz — XVI-XVIII w., 2001),
R. Lobodzinskiej (Slask, 2003, 2012), M. Magdy-Czekaj (Olesno na Sla-
sku Opolskim, 2003; Pomorze — XVI-XVIII w., nazwiska patronimiczne,
2007; Slask, 2010b), E. Rudnickiej-Firy (Krakéw — okres Sredniopolski,
nazwiska odzawodowe, 2003; Krakéw — XVI-XVIII w., 2004), D. Lech
(Opole - XIX w., 2004), W. Szulowskiej (Mazowsze — XV-XVII w., 2004;
Warszawa — XVI w., 2006), 1. Matusiak / I. Matusiak-Kempy (komornictwo
jezioranskie — XVI-XVIII w., 2005, 2007, 2009), J. Ku¢ (parafia Mokobo-
dy — XVII w., 2007, 2011; pogranicze podlasko-mazowieckie, nazwiska
z sufiksem -ak/-czak, 2008), A. Naruszewicz-Duchlifiskiej (komornictwo
lidzbarskie — lata 1500-1772, 2007), 1. Sarnowskiej-Giefing (Poznan —
XVI w., wpltywy niemieckie, 2010; Poznani — XVI-XVIII w., 2011-2014
(red.); Poznan — XVI-XVIII w., nazwiska Zyd(’)w, 2015), K. Banderowicz (Po-
znan — XVI-XVIII w., 2011a, 2011b, 2011c, 2011d, 2012), A. Sieradzkiego
(Poznan — XVI-XVIII w., 2013), S. Sochackiej (Slask, imiona Zydéw, 2014),
H. Duszynskiego-Karabasza (Rypin — poczatek XX w., 2015), M. Frackiewicz
(tomza — XIX w., 2015; Lomza — XV-XIX w., stownik, 2016).

Analiza nazwisk uzywanych wspétczesnie zajmowali sie m.in.: H. G6r-
nowicz (Powisle, 1960/1961), S. Rospond (Slask, 1965, 1967-1973),
E.Breza (Kaszuby, 1987), G. Surma (ziemia opoczyniska, 1991), D. Ko-
pertowska (Matopolska, 1993, 1999), B. Kreja (ziemia gdariska, 1998),
D. Lech (Gliwice, nazwiska z elementem sufiksalnym -k-, 1999), E. Breza
(Pomorze, 2000-2004), Z.Lica (Pomorze, nazwiska niemieckie, 2009),
V. Jaros (gmina Mykanéw, 2009, 2010), M. Klinkosz (Pomorze, nazwiska
odmiejscowe na -ski, 2010), W. Decyk-Zieba (wie§ Wilczogeby w gminie
Sadowne, 2012).

W latach 2016-2017 nakladem fLédzkiego Towarzystwa Naukowe-
go wydano czterotomowy Stownik mieszkaricow Piotrkowa Trybunalskiego
i okolic w XIX-XX wieku autorstwa A.Raszewskiej-Klimas, E. Piotrowicz
i L. Pacan-Bonarek.

Szczegblne miejsce zajmuja stowniki nazwisk pod red. K. Rymu-
ta: dziesieciotomowy Stownik nazwisk wspotczesnie w Polsce uzywanych
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(1992-1994), Nazwiska Polakéw. Stownik historyczno-etymologiczny (1999—
2001), Stownik nazwisk uzywanych w Polsce na poczqtku XXI wieku (2003).
Ponadto ukazaly sie m.in.: Stownik odapelatywnych nazwisk Polakéw pod
red. L. Tomczak (2003), Nazwiska od imion. 3500 ciekawych przypadkow
pod red. H. Martenki (2011) oraz wielu innych stownikéw nazwisk o cha-
rakterze naukowym lub popularnonaukowym.

Liczne opracowania po§wiecone sa nazwiskom zawierajacym w swej
strukturze poszczegélne sufiksy. Przyrostek -icz (-owicz/-ewicz), przykta-
dowo, byt omawiany w pracach S. Warchota (1983), B. Mossakowskiej
(1987), P. Ztotkowskiego (1999), przyrostek -ski — w artykutach S. Gali
(1986), B. Mossakowskiej (1988), B. Walczaka (1988), M. Biolik (2001),
J.Kué (2007), M. Klinkosz (2010). Nazwiska z formantami z podstawo-
wym elementem -k- w czesci sufiksalnej oméwili B. Lindert (1972), D. Lech
(1999), B. Tichoniuk (2003a, 2004a), L. Dacewicz (2006a), S. Warchot
(2006), M. Sajewicz (2010, 2011a, 2011c), S. Gala (2012). Obiektem za-
interesowan S. Gali byly réwniez nazwiska z komponentem -I-, -t (1982,
1985). M. Kondratiuk scharakteryzowat przyrostek -u¢, B. Tichoniuk (2002)
opisat losy sufiksu wschodniostowianskiego -onok, za$ geneze formantu
-osz przedstawit B. Kreja (1992). E. Breza zajmowat sie analiza nazw oso-
bowych z sufiksami -j- (1981) oraz -sz, -s, -§ (1978). Nazwiska Polakow
z formantem -at, -ata, -aty byly przedmiotem analizy I. Jaros (1999), za$
nazwiska na -enko oméwila A. Dabrowska-Kaminska (2010). Ponad p6t
wieku temu ukazata sie monografia P. Smoczynskiego Stowiariskie imiona
pospolite i wtasne z podstawowym -ch- w czesci sufiksalnej (1963).

Przedmiotem analizy w niniejszej rozprawie sa wspétczesne nazwi-
ska, w podstawie ktérych znajduja sie imiona chrzescijanskie. Literatura
polska obfituje w publikacje traktujace o imionach w réznych okresach
ich funkcjonowania, ukazuje te kategorie antroponimiczna w aspekcie
statystycznym, stowotwérczym oraz socjokulturowym i komunikacyj-
nym. Analizie poddawane s3 imiona zréznicowane pod wzgledem ich
proweniencji (np. imiona stowianiskie, chrzescijaniskie) i formy (warianty
oficjalne imion, odmianki potoczne i derywowane). Badacze zajmuja sie
zaréwno charakterystyka catych systeméw imienniczych mieszczacych sie
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w okreslonych ramach geograficznych i temporalnych, jak tez analizuja
wybrane (nierzadko pojedyncze) jednostki imienne.

Imiona w aspekcie historycznym omawiaja w swoich pracach m.in.:
W. Taszycki (1925), J. Otrebski (1935), P. Smoczynski (1963), M. Karpluk
(1957, 1973a, 1973b, 1983), W. Kuraszkiewicz (1976), Z. Kowalik-Kaleta
(1981), A. Cieslikowa (1980, 1991), M. Malec (1971, 1977, 1978, 1982,
1994). Imiona uzywane wspoétcze$nie stanowia przedmiot analizy M. Kar-
pluk (1984), E. Uminskiej-Tyton (1986), E. Jakus-Borkowej (1987), A. Ke-
piniskiej (1989), R. Lobodziniskiej (2006), R. Mrézka (2006), A. Cieslikowej
(2013), B. Czopek-Kopciuch (2013a), K. Skowronek (2013), P. Swobody
(2013).

Imiennictwo historyczne w poszczegélnych regionach Polski repre-
zentuja opracowania D.Kopertowskiej (Kielce — XVI-XVII w., 1980),
E. Rudnickiej-Firy (Krakéw — XVI-XVIII w., 2000), D. Lech (Opolszczyzna —
XIX-XX w., 2003; Opole — XIX w., 2006), M. Biolik (okolice Wigier na Suwal-
szczyznie — XVII i XVIII w., 2008, 2009b), K. Banderowicz (Poznan — koniec
XVI w., 2009), M. Kresy (parafia Stoczek — XVIII w., 2011a), S. Sochackiej
(Slask, nazwiska Zydéw, 2014). Wspétezesne regionalne systemy imiennicze
scharakteryzowali m.in. S. Gajda (Opole i okolica, 1973), G. Surma (gmina
Debrzno w woj. stupskim (dzisiejsze woj. pomorskie), 1985), A. Kepiriska
(ziemia sieradzka, 1993), M. Jurkowski (ziemia piotrkowska, 1997), M. Graf
i M. Korzeniowska-Gosieniecka (Poznan, 2006), S. Warchot (Slask, 2003),
E. Rudnicka-Fira (Slask, 2005), B. Czopek-Kopciuch (Warszawa, 2013b).

Wsréd prac stownikowo-encyklopedycznych mozna wymienié naste-
pujace publikacje: Ksiega imion w Polsce uzywanych pod red. J.S. Bystro-
nia (1938), Twoje imie. Przewodnik onomastyczno-hagiograficzny pod red.
H.Frosa i F. Sowy (1976), Stownik imion pod red. W. Janowowej, A. Skar-
bek, B. Zbijowskiej i J. Zbiniowskiej (1991), Ksiega naszych imion pod red.
J.Bubaka (1993), Stownik imion wspétczesnie w Polsce uzywanych pod red.
K. Rymuta (1995), Nasze imiona pod red. J. Grzeni (2002), Znaczenie imion
pod red. A. Sieradzkiego (2003). Cennym Zrédtem wykorzystywanym takze
w badaniach onomastycznych jest liczace 6 toméw opracowanie H. Frosa
i F. Sowy Ksiega imion i $wietych (1997-2007).
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Wazne miejsce w literaturze onomastycznej zajmuja opracowania
o charakterze teoretycznym i metodologicznym. Cze$¢ prac dotyczy nazw
wlasnych w ogéle, bez wyodrebnienia poszczegélnych klas oniméw albo
z egzemplifikacja w jednym opracowaniu réznych kategorii proprialnych,
por. np. publikacje S. Rosponda (1976), Cz. Kosyla (1983), E. Rzetelskiej-
-Feleszko (1988, 1998 (red.), 2006), A. Cieslikowej (2005), R. Mrézka
(1998, 2010, 2011, 2016), M. Rutkowskiego (2016). Spostrzezenia do-
tyczace klasyfikacji nazw witasnych przedstawili B. Dunaj i M. Mycawka
(2012), terminologii onomastycznej w ostatnich latach poswiecita publi-
kacje E. Wolnicz-Pawlowska (2016).

Aspekt teoretyczno-metodologiczny w badaniach nad antroponimia
(w tym réwniez problemy klasyfikacyjne) zostat przedstawiony w opraco-
waniach S. Rosponda (1965, 1969), M. Karasia (1972), S. Gali (1977, 1981),
H. Borka (1978a), A. Zareby (1979), K. Rymuta (1988, 1998), Z. Kowalik-
-Kalety (1991), Cz. Kosyla (1993), R. Mré6zka (1996). Tto spoteczne i kul-
turowe w nazwach osobowych stanowi przedmiot rozwazan naukowych
H. Borka (1978b), Z. Kalety (1997), K. Skowronek (1997), M. Malec (2001,
2007), M. Jaracz (2007), Z. Abramowicz (2010).

Na uwage zastuguja réwniez prace opisujace nazwy wilasne w ujeciu
metaforyczno-konotacyjnym (M. Rutkowski 2001, 2007, E. Bogdanowicz
2017) i kulturowym (R. Mré6zek 2004, E. Rzetelska-Feleszko 2007, M. Malec
2015), a takze onimy funkcjonujace w przestrzeni prasowej (L. Dacewicz
2015, 2016, E. Bogdanowicz 2016) i internetowej (A. Siwiec, M. Rutkow-
ski 2015)°. W ostatnim czasie cieszy sie zainteresowaniem metodologia
wykorzystujaca pojecie jezykowego obrazu swiata, a Srodkiem do jego opisu
moga stuzy¢ takze nazwy osobowe (por. np. wpisujace sie w nurt lingwi-
styki kognitywnej artykuly H. Gérny (2016), M. Magdy-Czekaj (2016),
I. Luc (2017)).

Ciekawym arealem badawczym sa niewatpliwie obszary pogranicz-
ne. Taki stan rzeczy jest konsekwencja wieloptaszczyznowych uwarun-

® Nie wnikam w tym miejscu w zakres antroponimii (czy w ogéle onomastyki)
literackiej, rowniez posiadajacej bogata literature przedmiotu.
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kowan historycznych, religijnych, kulturowych i etno-onomastycznych.
Przedmiotem zainteresowania wielu onomastéw byly i sa nazwy wilasne
na pograniczu polsko-wschodniostowiariskim. Badaniem antroponiméw
w obrebie jego srodkowej i potudniowej czesci zajmowali sie m.in. B. Lin-
dert (1966, 1972, 1979), S. Warchot (1973), E. Wolnicz-Pawlowska (1978,
1992, 1993), M. Lesiéw (1986, 2000), W. Szulowska (1992), E. Wolnicz-
-Pawlowska i W. Szulowska (1998), F. Czyzewski i S. Gala (1993), A. Mysz-
ka (1997), H. Gérny (2004), M. Olejnik (2019) i M. Kojder (2007, 2014,
2015, 2017, 2019).

Badania nazwisk na terenie Podlasia/Biatostocczyzny’ do tej pory pro-
wadzili m.in.: Z. Abramowicz (1995a, 1996, 2000a, 2003c, 2011), A. Ber-
linska (1991, 1995), E. Bogdanowicz (1998, 2003a, 2006), L. Citko (2001,
2006), L. Citko i L. Dacewicz (1996), L. Dacewicz (1993a, 1993b, 1996a,
1996b, 2000, 2001, 2003, 2006a, 2007, 2008a, 2010b, 2012, 2014),
M. Kondratiuk (1994, 2000, 2001a, 2001b, 2004, 2006, 2010), M. Sajewicz
(2010, 2011a, 2011b, 2011c, 2012b, 2013), B. Tichoniuk (1996, 2003a,
2003b, 2004a, 2004b, 2004c, 2007), P. Ztotkowski (2002, 2007a, 2007b,
2009, 2010a, 2010b, 2016, 2017), M. Mordan (2011, 2012a, 2016b, 2018b,
2019b). Powstato réwniez kilka prac o charakterze stownikowym. Tu wspo-
mnieé nalezy m.in. o dwutomowym Stowniku historycznych nazw osobo-
wych Biatostocczyzny (XV-XVII w.) opracowanym przez Z. Abramowicz,
L. Citko i L. Dacewicz (1997-1998) oraz Stowniku etymologicznych nazwisk
Zydéw biatostockich (2003a) autorstwa Z. Abramowicz. Michat Kondratiuk
na podstawie zgromadzonej przez siebie kartoteki przygotowuje Stownik
wspétczesnych nazwisk mieszkaricéw regionu biatostockiego.

Bogata literatura dysponuje réwniez lokalny system imienniczy w uje-
ciu historycznym i wspétczesnym. Wyniki badan prezentuja w swoich
pracach Z. Abramowicz (1993, 1995b, 1997, 1999, 2010b, 2011, 2015,
2016), E. Bogdanowicz (2000a, 2003b), L. Citko (1995, 1997, 2001),

" Nazwy Podlasie i Biatostocczyzna nie sg oczywiscie tozsame geograficznie,
zwlaszcza z historycznego punktu widzenia. Niemniej, czeSciowo obszary te
pokrywaja sie.

27



WSTEP

L. Dacewicz (1994, 2001, 2007, 2008, 2010, 2010a, 2017), M. Kondratiuk
(1990), M. Sajewicz (2007a, 2007b, 2012a, 2014), B. Tichoniuk (1986,
1988, 1998, 2000), P. Ztotkowski (2002), M. Mordan (2010, 2012b, 2012c,
2016a, 2017, 2018a, 2019).

Na ksztaltowanie sie systemu antroponimicznego Podlasia wywarty
wplyw procesy osadnicze, a w konsekwencji nazewnictwo obszaréw sa-
siadujacych, jak tez terytoriéw bardziej odleglych geograficznie. Rezultaty
badan poszczeg6lnych klas oniméw na tych ziemiach z przyczyn oczy-
wistych mieszcza sie w wiekszoSci poza obrebem osiagnie¢ onomastyki
polskiej. W krajach Stowianiszczyzny wschodniej nazewnictwo osobowe
byto (i pozostaje) przedmiotem dociekan naukowych m.in. M. Biryty,
H. Uscinowicz, H. Miezienka, I. Haponienka, A. Lukaszanca (na Biatorusi),
R. Kersty, H. Buczko, D. Buczko (na Ukrainie), A. Superanskiej, A. Sustowej,
B. Unbegauna, N. Pietrowskiego, W. Baraszkowa, W. Cziczagowa, W. Niko-
nowa, E. Polakowej, F. Toropa (w Rosji). Cze$¢ prac zacytowanych wyzej
autoréw zostata wykorzystana w niniejszej pracy®.

Nalezy réwniez wspomnie¢ o badaniach antroponiméw w szerszej
perspektywie geograficznej i chronologicznej, obejmujacej Wielkie Ksie-
stwo Litewskie. Prowadza je m.in. L. Bednarczuk (1996, 1999, 2000, 2006)
i L. Citko (2015a, 2015b).

W 2012 roku ukazat sie stownik staroruskich nazw osobowych XI-
XIX w. (Ctogapsb OpedHepyccKux JIUUHbLX UMeHoBaHuli XI-XIV @ekoa) opra-
cowany przez M. Wéjtowicza. Efektem prac A. Beidera jest liczacy ponad
74000 haset stownik nazwisk Zydéw z obszaru Cesarstwa Rosyjskiego
(A Dictionary of Jewish Surnames from the Russian Empire, 2008)°.

8 Zob. wykaz literatury zapisanej cyrylica.

? Jest to jedna z kilku publikacji tego autora na temat antroponimii zydowskiej.
Poswiadczenia niektérych nazwisk we wspomnianym stowniku pochodza m.in.
z okolic Grodna, Brzescia i Bialegostoku, a szereg nazwisk na tych terenach
byto uzywanych zaréwno przez Zydéw, jak tez przez autochtoniczng ludnosé
chrzescijaniska. Praca A. Beidera (podobnie jak cytowany wcze$niej Stownik
etymologiczny nazwisk Zydéw biatostockich autorstwa Z. Abramowicz) moze by¢
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Wykaz zacytowanych wyzej prac daleki jest, rzecz jasna, od pel-
nej listy opracowan opisujacych antroponimie pogranicza polsko-
-wschodniostowianskiego i innych regionéw Polski'® zaréwno z perspek-
tywy synchronicznej, jak i diachronicznej. Swiadczy to niewatpliwie
o bogactwie i r6znorodnosci ujeé, ktére stanowia przedmiot zainteresowan
badaczy na przestrzeni ostatnich kilkudziesieciu lat.

IV. Z historii terenu

Obszar miedzy Bugiem i Niemnem od poczatku osadnictwa byt zamiesz-
kiwany przez grupy ludnosci zréznicowanej etnicznie, stanowit strefe
wplywéw réznych kultur. Stykaly sie tu ludy battyckie (Litwini, Jaéwin-
gowie, Prusowie), stowiarniskie (Stowianie zachodni — ludno$¢ mazowiec-
ka i wschodni - ludno$¢ ruska, a dokladniej — osadnictwo grodzienskie,
wotkowyskie i wolynisko-brzeskie), w pewnych okresach takze ludnos¢
tatarska, zydowska i niemiecka'’.

Réwniez niejednolite kulturowo byly (i sa do dnia dzisiejszego) mia-
sta bedace przedmiotem zainteresowania w pracy. Warto przynajmnie;j
skrétowo przedstawi¢ ich rys historyczny.

1. Bielsk Podlaski

Nalezacy do najstarszych miast Podlasia Bielsk od poczatkéw istnienia
zwracal uwage swoim strategicznym potozeniem na styku wplywow
wschodnio- i zachodniostowianiskich (Kosieradzki 1987, 6-8). Oprécz
tych dwéch odmiennych kulturowo grup ludnosci stowianskiej, z ktérych

cennym Zrédtem w objasnianiu etymologii nazwisk na Podlasiu niezaleznie od
przynaleznosci narodowej i konfesyjnej ich nosicieli.
19 Niektére opracowania, niewymienione w podrozdziale Stan badari (a wyszcze-
gblnione w spisie literatury), wykorzystuje bezposrednio w dalszej czesci pracy.
! Wiecej na ten temat zob. Wisniewski (1964, 1977, 1980).
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udzialem odbywat sie miejscowy proces osadniczy, swoja obecno$¢ zazna-
czyly takze plemiona Baltéw (Sosna, Fionik 1995, 10).

Przynalezno$¢ etniczna mieszkaricéw Sredniowiecznego Bielska, szcze-
gblnie w VI-X wieku, do dzi$ nie zostata jednoznacznie okreslona. Wy-
kopaliska archeologiczne, przeprowadzone na terenie dzisiejszego miasta
dowodza powiazan zaré6wno z wschodnim, jak i z zachodnim kregiem
kulturowym (Sosna, Fionik 1995, 9-10). Lokacja grodu w Bielsku miata
miejsce prawdopodobnie w XI wieku. Wedlug jednej z wersji jego zatozy-
cielem byt ruski ksiaze Jarostaw Madry (Kosieradzki 1987, 7; por. Roma-
niuk 1999, 5-6). Na potowe XIII wieku datowana jest pierwsza wzmianka
o Bielsku zamieszczona w latopisie halicko-wotyniskim (Sosna, Fionik 1995,
12; Romaniuk 1999, 7).

Od XIV wieku Bielsk wchodzit w sktad Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(Kosieradzki 1987, 13). Na rozwdéj grodu korzystnie wptynety krzyzuja-
ce sie w jego obrebie szlaki handlowe: z Krakowa do Grodna i Wilna oraz
z BrzesScia na Mazowsze (Romaniuk 1999, 10). Takie potozenie miato tez
swoje negatywne nastepstwa w postaci wojen i wypraw grabiezczych doko-
nywanych przez Ja¢wingéw, Krzyzakéw, ksigazat mazowieckich, litewskich
i ruskich (Kosieradzki 1987, 6; Mazuruk 2003, 11).

Wyraznym bodZcem do rozwoju terytorialnego i gospodarczego byto
ustanowienie w 1430 roku przez wielkiego ksiecia Witolda wéjtostwa
w Bielsku (Romaniuk 1999, 11-12; Mazuruk 2003, 11; Maroszek 2013,
196). W 1495 roku Aleksander Jagielloficzyk nadatl Bielskowi status miasta
oparty na ius municipale magdeburgense (Romaniuk 1999, 22-23; Maro-
szek 2013, 196). Okresem najwiekszego rozwoju Bielska byt przetom XVI
i XVII wieku. Inspektorzy krélewscy odnotowali w 1563 roku 830 doméw
(Mazuruk 2003, 13). Od 1569 roku Bielsk wraz z calym wojew6dztwem
podlaskim znajdowat sie w granicach Korony Krélestwa Polskiego (Sosna,
Fionik 1995, 19-20). W tym czasie swij rozkwit przezywalo miejscowe
rzemiosto. Lustracja miasta z 1576 roku wyliczata ponad 260 rzemiesl-
nikéw, wsréd ktérych byli garbarze, rzeznicy, szewcy, bednarze, zduni,
kowale, piekarze, rymarze, kusnierze, stodownicy, krawcy, postrzygacze
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i inni. Nie brakowato tez w mieScie kupcéw oraz karczem piwnych i mio-
dowych (Kosieradzki 1987, 37, 47-48; Mazuruk 2003, 14).

Okres w dziejach Bielska obejmujacy II potowe XVII i poczatek XVIII wie-
ku uptynat pod znakiem licznych wojen i najazdéw, ktérych konsekwencja
byto niemal catkowite zniszczenie miasta i drastyczny spadek liczebnosci
jego mieszkancow (Kosieradzki 1987, 54-56, 58; Mazuruk 2003, 14).

Sytuacja spoteczno-ekonomiczna Bielska poprawita sie za rzadéw het-
mana Jana Klemensa Branickiego, ktéry w 1719 roku objat funkcje sta-
rosty bielskiego. W roku 1760 starostwo przekazano jego zonie — Izabeli
Branickiej, siostrze kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego (Kosieradzki
1987, 57; Mazuruk 2003, 15). W 1779 roku przez cztonkéw komisji Boni
Ordinis (Dobrego Porzadku) zostata przeprowadzona rewizja Bielska, maja-
ca na celu uporzadkowanie sytuacji gospodarczej i wltasno$ciowej miasta.
Czlonkowie komisji zanotowali 269 placéw osiadlych, 438 zamienionych
w ogrody i 38 pustych. Wynikiem prac komisji Boni Ordinis byta Ordyna-
cya, odnoszaca sie do gtéwnych aspektéw zycia miejskiego. Zawierata ona
takze szereg wskazéwek, majacych na celu poprawe wizerunku Bielska
(Sosna, Fionik 1995, 31-34; Mazuruk 2003, 15).

W latach 1796 - 1807 Bielsk znajdowatl sie pod panowaniem pruskim,
a nastepnie (w latach 1807-1917) wchodzit w sktad Cesarstwa Rosyjskiego
(Kosieradzki 1987, 95-107; Sosna, Fionik 1995, 36—44). Od 1803 roku
zgode na osiedlanie sie w miescie otrzymata spotecznosé zydowska, ktéra
w szybkim czasie zdominowata miejscowy handel (Mazuruk 2003, 17-18;
por. Kosieradzki 1987, 44). W tym okresie w Bielsku, ktéry pozostawat
waznym oS$rodkiem rzemie$lniczym i handlowym, pojawily sie pierwsze za-
ktady przemystowe (browar, rzeZnia, mleczarnia, mtyny) (Mazuruk 2003,
16-17; zob. tez Szwed 1999, 113-120). Najwazniejsza inwestycja, ktéra
miala miejsce u schytku XIX wieku byta budowa linii kolejowej Kijow —
Brzes$¢ — Bielsk — Biatystok (Kosieradzki 1987, 158; Mazuruk 2003, 17).

Sytuacja zyciowa bielszczan zmienila sie z momentem wybuchu I woj-
ny $wiatowej. W 1915 roku wladze zarzadzily przymusowa ewakuacje
ludnosci, gtéwnie prawostawnej, w gltab Rosji (Sosna, Fionik 1995, 45).
Wojska niemieckie zniszczyly mosty i cze$¢ budynkéw (Kosieradzki 1987,
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175-177; Mazuruk 2003, 18). W okresie miedzywojennym kontynuowano
prace majace na celu rozbudowe miasta i naprawe zniszczen spowodowa-
nych dziataniami militarnymi (Kosieradzki 1987, 210-215, 225-237; So-
sna, Fionik 1995, 48; Mazuruk 2003, 18-19). W czasie Il wojny Swiatowej
Bielsk zostat zniszczony w 70% (Mazuruk 2003, 19). Zrujnowana zosta-
ta wiekszo$¢ budynkéw panstwowych, sakralnych oraz innych obiektéw
kluczowych dla funkcjonowania miasta. Ucierpieli réwniez mieszkarncy
reprezentujacy wszystkie grupy narodowosciowe i religijne (Sosna, Fionik
1995, 54-55).

Nowa rzeczywisto$¢é powojenna zapisata sie na kartach historii miasta
dynamizmem proceséw urbanizacyjnych (Mazuruk 2003, 20). Przybieraty
one r6zna forme: budowano nowe ulice i miejsca uzytecznosci publicznej,
powstawaty duze zaklady przemystowe, miata miejsce migracja ludno-
$ci z okolicznych miejscowosci (Kosieradzki 1987, 297-302, 318-333,
370-379)".

Do dnia dzisiejszego Bielsk rozwija sie pod wzgledem spoteczno-
-gospodarczym. Jako centrum powiatu peini wazne funkcje administra-
cyjne, handlowe, oswiatowe i kulturowe. Swoja siedzibe maja tu réwniez
dekanaty prawostawny i rzymskokatolicki. Obecnie miasto zasiedlaja
mieszkancy narodowosci polskiej, zwykle wyznania rzymskokatolickiego
oraz narodowosci biatoruskiej i ukrairiskiej, zwigzani najczesciej z religia
prawostawng (Bielsk Podlaski 2010, 8; Bielsk Podlaski 2012, 5)'3. Na tere-
nie Bielska funkcjonuje 5 parafii prawostawnych i 4 rzymskokatolickie.
Ich liczba w pewnym stopniu odzwierciedla strukture wyznaniowa biel-
szczan. Nieznaczny odsetek mieszkanncéw miasta zrzeszaja tez dwa zbory
protestanckie.

!2 Wydarzenia z historii miasta opisane sa réwniez w licznych artykutach w czaso-
pi$mie kulturowo-krajoznawczym Besbcki cocmitays wydawanym od 1998 roku
w Bielsku Podlaskim przez Muzeum Matej Ojczyzny w Studziwodach.

'3 Cytowane pozycje maja forme albuméw z przedmowa zawierajaca informacje
o przesztosci i terazniejszosci Bielska. Brak jest bowiem opracowan o charak-
terze naukowym (czy nawet popularnonaukowym) na ten temat.
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2. Hajnéwka

Powstanie pierwszych osad na obszarze dzisiejszego miasta jest $cile
zwigzane z Puszcza Bialowieska. Znaleziska archeologiczne, jak réwniez
charakterystyczne elementy przestrzenne (kurhany) dowodza, ze oko-
lice Hajnéwki w pierwszych wiekach n.e. byly terenem zamieszkatym
przez ludno$¢ stowiariska. Podobnie jak w przypadku pobliskiego Bielska,
w XI-XIV wieku ziemie te byly arena walk miedzy Battami (Jaé¢wingami,
Litwinami), Stowianami (Polakami, Rusinami), Krzyzakami i Tatarami.
Dopiero pod koniec XIV wieku po zawarciu unii polsko-litewskiej nastapit
wzgledny pokdéj potaczony z naptywem osadnikéw ze strony Mazowsza,
Wotynia i znad Bugu. Obszar stat sie wlasnoscia ksiazat litewskich i kroléw
polskich (Tatarczyk 2000, 5).

W 1520 roku powstato wojewddztwo podlaskie, ktére objeto skoloni-
zowana juz Puszcze Biatowieska, nalezaca do powiatu krzemienieckiego.
Natomiast rok 1566 uplynat pod znakiem zmiany przynaleznosci admini-
stracyjnej tych okolic, spowodowanej wlaczeniem powiatu krzemieniec-
kiego do nowo utworzonego wojewdédztwa brzeskiego. Zaledwie kilka lat
pdzniej na mocy uchwaly unii lubelskiej wojewédztwo podlaskie (wraz
z Puszcza Bielska i samym Bielskiem) wiaczono do Korony, podczas gdy
Puszcza Biatlowieska pozostata w skladzie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(Tatarczyk 2000, 7). Na mocy ordynacji sejmowe;j tereny obecnej Hajnéwki
trafity do débr stotowych kréla Polski (Pater 2013, 11).

Przez kilka wiekéw (od XV do XVIII stulecia) strzezenie Puszczy Biato-
wieskiej byto zadaniem osocznikéw. Wedtug jednej z hipotez, w XVI wieku
na uroczysku Skrobostawka (lub Skarbostawce) osadzony zostat straznik,
prawdopodobnie byt to Krzyszof Haynaw (Pater 2013, 11). By¢ moze od
nazwiska tego straznika uroczysko to zaczeto nazywac¢ Hajnowszczyznq
(Haynowszczyzng). W okresie panowania Augusta II wybudowano wokét
puszczy mieszkania dla strazy towieckiej (Tatarczyk 2000, 7-8). Po III roz-
biorze Rzeczypospolitej Puszcza Bialowieska znalazla sie w strukturach
powiatu pruzanskiego nalezacego do Rosji carskiej (jako cze$¢ guberni
stonimskiej, nastepnie litewskiej i grodzieniskiej), a jej zachodnia $ciana
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stanowila granice miedzy zaborem rosyjskim i pruskim (Tatarczyk 2000,
7-8; Pater 2013, 11; Pater 2015, 108). W 1856 roku utworzono w Hajnéw-
ce le$nictwo. Na potrzeby tej instytucji osiedlono kilka rodzin chtopskich
i zbudowano siedzibe le$niczego (Tatarczyk 2000, 9-11).

Planowany przyjazd do Bialowiezy cara Aleksandra III w 1894 roku
byt impulsem, dzieki ktéremu w konicu XIX wieku do Hajnéwki dotarta
kolej (Pater 2013, 12; Pater 2015, 23).

W wyniku traktatu ryskiego caly powiat pruzanski wszedt w sktad
IT Rzeczypospolitej jako czes¢é wojewddztwa poleskiego (Pater 2015, 108).

Wybuch I wojny $wiatowej spowodowat ewakuacje cze$ci mieszkan-
c6w do Rosji. W 1915 roku Hajnéwke zajeli Niemcy, niezwtocznie roz-
poczynajac masowe pozyskiwanie drewna z Puszczy Biatowieskiej (Ta-
tarczyk 2000, 13; Adamowicz 1982, 9-10, za: Czarnecka 2016b, 90), co
w znacznym stopniu wplynelo na rozwdj osady i przesadzito o jej dalszych
losach w zakresie urbanizacyjnym (Zin 2010, 13-15). Na potrzeby obrébki
drewna wybudowano tu dwa tartaki, fabryke suchej destylacji drewna,
terpentyniarnie, parowozownie i sie¢ kolejek waskotorowych (Tatarczyk
2000, 13-15; Zin 2010, 16-18; Pater 2015, 108).

Po zakoniczeniu dziatan wojennych liczba mieszkaicéw Hajnéwki
nalezacej w tym czasie do powiatu biatlowieskiego (wojewédztwo biato-
stockie) wzrosta kilkukrotnie, m.in. wskutek naptywu robotnikéw z catej
Polski (Pater 2015, 108). Z Rosji stopniowo zaczeli wracaé z biezeristwa
rodowici mieszkancy. W 1920 r. dwukrotnie przetaczat sie przez ten obszar
front wojny polsko-radzieckiej. Na terenie Puszczy Biatowieskiej zostata
rozwiazana biatogwardyjska dywizja gen. Bulak-Batachowicza, a jej zot-
nierze osiedlili sie w Hajnéwce i Bialowiezy. Te wydarzenia doprowadzity
do wytworzenia sie spoteczefistwa zréznicowanego jezykowo, religijnie
i kulturowo (Tatarczyk 2000, 19; Pater 2013, 12).

W 1921 roku dziatalno$é rozpoczeta tu szkota podstawowa, a 3 lata
pézniej — Pafistwowa Szkota Przemystu Drzewnego. Jej organizatorem
i pierwszym dyrektorem byt inz. Leon Abramowicz (Tatarczyk 2000,
39). W 1929 roku osada awansowata do rangi gminy wiejskiej o miej-
skich uprawnieniach finansowych. Ten fakt pociagnat za soba rozbudowe
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zakladéw drzewnych i wzrost zatrudnienia (Pater 2015, 109-110).
W przededniu II wojny §wiatowej w miejscowych zaktadach przemysto-
wych pracowato prawie dwa tysiace os6b. Na ich potrzeby budowano
nowe osiedla, warsztaty rzemie$lnicze, sklepy, hurtownie, herbaciarnie
i piwiarnie (Tatarczyk 2000, 27, 31).

Od pierwszych dni po wybuchu II wojny §wiatowej Hajnéwka byta
Swiadkiem dzialan militarnych odbywajacych sie na terenie osady i w jej
okolicach (Tatarczyk 2000, 71; Zin 2010, 103-133). W roku 1940 w ob-
wodzie biatostockim wprowadzono rejonizacje. Jedna z 24 jednostek ad-
ministracyjnych, na ktére zostat podzielony obwéd biatostocki byt rejon
bielski. Natomiast rejony hajnowski, kleszczelski i siemiatycki weszty
w sktad obwodu brzeskiego (Pater 2015, 111).

Natychmiast po zakoriczeniu wojny przystapiono do odbudowy miej-
scowej infrastruktury i zakltadéw przemystowych, na nowo organizowano
handel, rzemiosto i zycie kulturalne (Czarnecka 2016b, 91). W 1951 roku
Hajnéwka otrzymata prawa miejskie, a trzy lata p6zZniej stata sie centrum
powiatu. Przez kilka dekad do Hajnéwki naptywata ludnosé, gtéwnie biato-
ruska z okolicznych wsi (Tatarczyk 2001, 5-9, 131). Dynamiczne procesy
urbanizacyjne w mies$cie miaty miejsce takze w II potowie XX wieku (Ta-
tarczyk 2001, 11-17; Pater 2013, 17-29).

Obecnie miasto liczy okoto 21 tys. mieszkaiicéw. Wiekszo$¢ z nich po-
stuguje sie miedzy soba w codziennych kontaktach gwarami wschodniosto-
wianskimi o biatoruskich, ukrainskich lub bialorusko-ukrainskich cechach
jezykowych. W instytucjach administracji paiistwowej jezyk biatoruski jest
oficjalnie uznany za jezyk pomocniczy (por. Czarnecka 2016b, 89, 92)".

3. Siemiatycze

Osady i grody na trakcie handlowym taczacym Ru$ z Europa Zachod-
nia powstawaty réwniez w nadbuzanskiej cze$ci Podlasia. Pierwsze

4 Na temat tozsamoéci narodowej biatoruskiej mniejszosci w Polsce pisat m.in.
A.Sadowski (1991, 1995, 2011 i in.).
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udokumentowane wzmianki o lokacji tego typu osady nad rzeka Bug da-
towane sa na XII-XIII wiek i dotycza Drohiczyna, ktéry w 1520 roku byt
siedziba wojewody podlaskiego (Cieslak 1993, 3).

W okresie ksztaltowania sie¢ pafistwa polskiego w czasach pierwszych
Piastéw gospodarzami tej czesci terenéw lezacych nad Bugiem byli Jaé-
wingowie. Po ich zniszczeniu przez ksiazat Bolestawa Wstydliwego i Lesz-
ka Czarnego opustoszate tereny zasiedlaty grupy ludnosci z Rusi Czarnej
i Mazowsza (Gilewski 1958, 9).

W potowie XV wieku Kazimierz Jagielloriczyk nadal wojewodzie wi-
leriskiemu Olechnie Sudymontowiczowi szereg wsi w ziemi drohiczyn-
skiej. Wéréd tych wsi byly takze Siemiatycze, w pierwotnym brzmieniu
Syemyanthicze lub Schemyathicze (Kozakiewicz, Kubiak 1971, 4; Maroszek
1989, 7; Oleksicki 1989, 43). W kolejnych dziesiecioleciach Siemiaty-
cze przechodzity kolejno w rece rodu Teczynskich, Szydtowieckich oraz,
ponownie, Teczynskich. W 1527 roku dobra podlaskie (w tym réwniez
Siemiatycze) kupit podlaski podskarbi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
Bogusz Bohawityn (Bohowityn, Bohowitynowicz). Jego cérka Anna wyszta
za maz za podkomorzego sandomierskiego Stanistawa Teczyriskiego i jako
posag wniosta do rodziny meza m.in. dobra siemiatyckie. Wskutek tego
mariazu Siemiatycze po raz kolejny staty sie majatkiem rodu Teczyniskich
(Gilewski 1958, 14; Kozakiewicz, Kubiak 1971, 4-5; Maroszek 1989, 7).

W 1542 roku Siemiatycze uzyskaly prawa miejskie magdeburskie
na mocy przywileju wydanego w Wilnie przez kréla Zygmunta Augu-
sta (Gilewski 1958, 14). Kilkanascie lat pézniej Stanistaw Teczynski uzy-
skat od kréla zgode na budowe mostu w poblizu Siemiatycz i pobieranie
mostowego (Gilewski 1958, 14; Kozakiewicz, Kubiak 1971, 5; Maroszek
1989, 13). W 1578 roku miasto przeszto w sktad posiadtosci Radziwittéw.
Stato sie tak na skutek powtérnego matzenistwa Katarzyny z Teczynskich
primo voto Olelkowiczowej, ksiezny Stuckiej z Krzysztofem Radziwiltem,
wojewoda wileniskim (Gilewski 1958, 15-16; Maroszek 1989, 18). W tym
czasie Siemiatycze liczyly okoto 250 doméw, na ich terenie byly zlokali-
zowane gorzelnia i mtyn plebanski (Kozakiewicz, Kubiak 1971, 5). Pod
koniec XVI wieku doszto do S§lubu cérki Katarzyny i Krzysztofa Radziwittéw
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Halszki z kanclerzem Lwem Sapieha. Miasto ponownie zmienito wiascicieli
przechodzac w rece Sapiehéw. W posiadaniu wielu przedstawicieli tego
rodu pozostawato do potowy wieku XVIII (Gilewski 1958, 16-17). Lew
Sapieha w ostatnich latach swojego zycia wznidst dwie budowle sakralne:
kosciét i cerkiew (Maroszek 1989, 19)"°. Prawdopodobnie w XVII wieku
zaczela osiedla¢ sie tu ludnosé zydowska, ktéra bardzo szybko zdomino-
wata miejscowy handel (Maroszek 1989, 22-23). Na poczatku XVIII wie-
ku pisarz polny WKL Michat Sapieha ufundowat klasztor oo. misjonarzy
(Kozakiewicz, Kubiak 1971, 6-8) i szpital, zorganizowat jarmarki i targi
starajac sie rozwija¢ lokalny handel (Gilewski 1958, 17).

Nowa karte w dziejach Siemiatycz otworzyta whascicielka débr Anna
z Sapieh6éw Jablonowska, ktéra zainicjowata w miescie wiele przedsiewzieé
majacych na celu jego dynamiczny rozwéj (Maroszek 1989, 29). Ksiezna
dokonata odbudowy czesci Siemiatycz zniszczonej w wyniku pozaru, ure-
gulowata ze spoteczno$cia wyznania mojzeszowego kwestie gruntéw miej-
skich, rozpoczela budowe okazalego patacu, ufundowata szpital i klasztor
si6str mitosierdzia, zatozylta instytut dla potoznych. Anna Jabtonowska dbata
o nalezyty stan miejskiej infrastruktury oraz godziwe warunki zycia i bezpie-
czenistwo swoich poddanych. Przyczynita sie do rozwoju handlu i rzemiosta.

Pod koniec XVIII wieku Siemiatycze zamieszkiwato okoto 3,5 tys.
mieszkancéw. Przy patacu ksieznej dziatata drukarnia, a w samym patacu -
gabinet historii naturalnej i biblioteka (Gilewski 1958, 19-41; Kozakiewicz,
Kubiak 1971, 8-10).

Prawdopodobnie jeszcze za zycia Anny Jabtonowskiej w miescie wybu-
dowano synagoge i kosciét ewangelicki. W I potowie XIX wieku wzniesiono
ko$ciét na cmentarzu rzymskokatolickim i parafialng cerkiew prawostawna
(Kozakiewicz, Kubiak 1971, 8-10). W tym okresie powstaty tez manufak-
tury sukiennicze. Dzieki ich uruchomieniu Siemiatycze staly sie waz-
nym o$rodkiem przemystu widkienniczego. Doprowadzito to do rozwoju

!5 0 kodciele i cerkwi w Siemiatyczach ufundowanych w XV wieku przez Sudymon-
towiczow zob.: Maroszek 1989, 10-12; Oleksicki 1989, 44. Historie miejscowe;j
parafii prawostawnej przedstawit ponadto G. Sosna (1989, 51-63).
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rzemiosta ustugowego i pojawienia sie nowych specjalnosci. Zwiekszat sie
takze zakres oddzialywania rynku siemiatyckiego (Dobronski 1989, 90).

Wielkie straty przyniosto miastu powstanie styczniowe. Zniszczeniom
ulegta wschodnia cze$¢ miasta, patac i niektére miejsca uzytecznosci pu-
blicznej (Kozakiewicz, Kubiak 1971, 10-11). W wyniku powstania zmniej-
szylta sie liczba ludnosci, a odbudowa potencjatu gospodarczego miasteczka
przebiegata w zwolnionym tempie. U schytku XIX wieku dominujaca grupa
etniczng w Siemiatyczach byli Zydzi. Stanowili oni ponad 75% ogétu
mieszkanicéw. W ich rekach znalazt sie w tym czasie miejscowy przemyst
widkienniczy (Dobroriski 1989, 104-108).

Skutkiem I wojny §wiatowej byto ponowne, drastyczne tym razem
skurczenie liczby mieszkaficéw Siemiatycz z 12 do 6 tys. W okresie miedzy-
wojennym w miescie dziataly fabryki forniréw i kafli, garbarnia, cemen-
townia, 4 mtyny wodne i tartak. Réwniez po II wojnie Swiatowej dane
demograficzne wykazuja spadek liczby ludnosci o potowe (z okoto 8 do
4 tys.; zob. Kozakiewicz, Kubiak 1971, 10-11).

Od lat pieédziesiatych XX stulecia Siemiatycze wpisuja sie w aspekcie
gospodarczym, spotecznym i kulturowym w scenariusz typowy dla pozo-
statych miast regionu, takich jak Bielsk Podlaski i Hajnéwka. Rzecz, ktéra
wyréznia Siemiatycze na tle dwéch pozostatych osrodkéw powiatowych
to zdecydowanie wiekszy odsetek emigrantéw zarobkowych, a najpopu-
larniejszym kierunkiem ich wyjazdéw jest Belgia.

Wspbtczesne zréznicowanie konfesyjne i narodowosciowe mieszkan-
cOw miasta uszczuplito sie w poréwnaniu z bogata mozaika etniczno-
-wyznaniowq, zauwazalng w historii Siemiatycz od czaséw najdawniejszych.
Niemniej, ta niejednorodno$é przejawia sie tez w chwili obecnej. Zyja tu
Polacy, jak réwniez ,tutejsi” Bialorusini i Ukraificy. Podobnie jak Bielsk Pod-
laski i Hajnéwka, takze Siemiatycze sa przykladem miasta, gdzie koegzystuja
katolicy, prawostawni i wierni skupieni wokét wspdlnot protestanckich'®.

16 Jak mozna przypuszczaé, w przypadku Siemiatycz w zakresie samoidentyfikacji
mieszkaficOw ma miejsce stabsza zalezno$¢ typu: Polak = katolik; Biatorusin,
Ukrainiec = prawostawny, poniewaz znaczna liczba os6b (w poréwnaniu
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V. Uwagi metodologiczne

Trudno$ci natury metodologicznej dotycza m.in. klasyfikacji omawianych
nazwisk. Specyfika analizowanego materiatu, zwtaszcza w kontekscie jego
genezy i semantyki (ograniczenie do nazwisk odimiennych) nie pozwala na
sprawny podziat badanych jednostek wedtug typologii zaproponowanych
w literaturze onomastycznej, mimo, ze dysponujemy szeregiem rozwigzan
klasyfikacyjnych. Zofia Kaleta (1998a, 39-55), na przyktad, dzieli nazwi-
ska zwyczajowe na: 1) patronimiczne, 2) odmiejscowe, 3) réwne nazwom
mieszkancéw, 4) rowne odmiejscowemu wyrazeniu przyimkowemu oraz
nazwom miejscowosci, 5) odapelatywne (a w ich obrebie r6wne wyra-
zom pospolitym i od nich utworzone w planie nazwiskowym), 6) réwne
imionom, 7) obce. J. Bubak (1986, 40-41) wyrdznia nastepujace modele
nazwiskotworcze: 1) nazwiska réwne apelatywom i od nich derywowane,
2) nazwiska od podstaw genetycznie apelatywnych, imiennych i innych,
3) nazwiska od nazw miejscowych, narodowosci i grup etnicznych, 4) na-
zwiska réwne okresleniom zawodéw, stanowisk i funkcji spotecznych,
5) nazwiska réwne potocznym, skréconym formom imion oséb nazywa-
nych. W. Taszycki (1925) dokonuje podziatu nazwisk na pochodzace od:
1) imion i form imiennych, 2) wiasciwo$ci wewnetrznych lub zewnetrznych
osoby nazywanej, 3) miejsca pochodzenia lub zamieszkania, 4) wyko-
nywanego zawodu. Stanistaw Rospond (1966b) systematyzacje nazwisk
opiera na budowie stowotwoérczej tej kategorii antroponiméw i wyszcze-
g6lnia nazwiska: 1) prymarne, czyli niederywowane, 2) sekundarne, czyli
derywowane, 3) composita. Siedem grup liczy klasyfikacja historycznych
nazwisk Podlasia zaproponowana przez L. Citko (2001). Sa to nazwiska:
1) patronimiczne, 2) odapelatywne, 3) odmiejscowe, 4) odzawodowe,
5) odetniczne, 6) obce, 7) niejasne. E. Rudnicka-Fira (2004, 130-131)
proponuje nastepujacy podziat nazwisk mezczyzn: 1) nazwiska pochodzace
od innych kategorii nazw wlasnych (w tym nazwiska od imion, nazwiska

z Bielskiem i Hajn6wka) nalezacych do Kosciota wschodniego okresla siebie
jako Polakéw.
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odmiejscowe, nazwiska od nazw grup etnicznych, narodowosci i mieszkan-
cow regionéw, od nazw herbowych), 2) nazwiska odapelatywne (gtéwnie
odprzezwiskowe), 3) nazwiska genetycznie obce. Nalezy zwr6ci¢ uwage,
ze w wiekszoSci przytoczone opracowania dotycza nazwisk historycznych.
Rozbudowane modele nazwiskotwoércze w ujeciu statycznym i dynamicz-
nym, w spos6b nowatorski metodologicznie, przedstawil w swojej mono-
grafii P. Ztotkowski (2017).

W nawiazaniu do powyzszego przyjeto, ze najwlasciwszym rozwia-
zaniem w zakresie systematyzacji nazwisk prezentowanych w niniejszym
opracowaniu bedzie klasyfikacja inspirowana kryterium strukturalnym
przyjmujaca jako punkt odniesienia korelacje miedzy modelem nazwiska
a motywujacym je imieniem. Wyodrebniono zatem pie¢ gtéwnych mo-
deli tworzenia nazwisk od imion (chrzescijafiskich): 1) nazwiska réwne
imionom w formie podstawowej, 2) nazwiska réwne imionom w formie
derywowanej, 3) nazwiska réwne imionom w formie derywowanej albo
utworzone w planie nazwiskowym od imion podstawowych lub derywowa-
nych, 4) nazwiska utworzone od imion w formie podstawowej, 5) nazwiska
utworzone od imion derywowanych. Konfrontujac powyzszy podziat z ty-
pizacja, ktéra obejmuje wszystkie modele nazwisk, nalezy stwierdzi¢, ze
nazwy grup przyjete w tej pracy mieszcza sie w granicach jednego-dwoéch
zbior6w w klasyfikacjach ,,og6lnych”"’.

Analiza materialu wspétczesnego pozwala uniknaé niektérych trudnosci
towarzyszacych objasnianiu oniméw historycznych (zwiazanych np. z odczy-
taniem oddzielnych nazw w Zrédtach, nieprecyzyjnoscia grafii itp.). Obecne
s3 natomiast inne problemy, niezalezne od aspektu chronologicznego.

7 Por. np. kryteria podziatu opisane przez Z. Kalete (1998). Pierwszy i drugi zbi6r
antroponiméw analizowanych w tym miejscu odpowiada grupie 6. klasyfikacji
Z.Kalety (,,nazwiska rowne imionom”), jako nazwiska derywowane semantycznie.
Czwarty i piaty zbiér zawiera sie (cho¢ nie jest tozsamy) w grupie 1. (,,nazwi-
ska patronimiczne”). Wyodrebnienie zbioru nr 3. zostalo podyktowane przede
wszystkim polifunkcyjnos$cia formantéw z elementem spéigloskowym -k- (a wiec
sufikséw -uk/-czuk, -ak/-czak, -ik/-czyk). W ujeciu statycznym nie mozna bowiem
jednoznacznie rozstrzygna¢ sposobu tworzenia nazwisk z tymi przyrostkami.
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Jednym z nich jest wielomotywacyjno$¢ niektérych nazwisk, przejawia-
jaca sie w ujeciu zaréwno etymologiczno-semantycznym jak i struktural-
nym'®. Jej przyczyn nalezy upatrywa¢ m.in. w ogromnym bogactwie form
imiennych, ktére funkcjonowaly w momencie ksztaltowania sie nazwisk.
Réznorodno$¢ imion dotyczy zaréwno ziem Podlasia, terytoriéw oscien-
nych, jak tez regionéw bardziej odleglych (analizowane nazwiska miaty
przeciez prawo uformowac sie na bazie wariantéw imion wystepujacych na
dalszych obszarach). Cze$¢ nazwisk mogta powstaé od r6znych derywatéw
tego samego imienia lub tez od derywatéw (tozsamych lub niejednakowych)
pochodzacych od kilku imion'®. Nierzadko okazuje sie, ze pozornie bardzo
zblizone hipokorystyka nawiazuja do dwu zupetnie odrebnych imion®.

!8 Problem homonimii w badaniach onomastycznych omawiaja m.in. S. Gala
(2011) i M. Kresa (2011b) oraz autorzy tekstéw zamieszczonych w tomie pokon-
ferencyjnym Stowiariskie homonimy apelatywno-onimiczne i onimiczno-onimiczne
(2009). Czes¢ artykutéw zawartych w publikacji ma charakter bardziej teo-
retyczny, cho¢ jednoczesnie egzemplifikowany licznymi przyktadami (zob.
Ananiewa 2009, Biolik 2009a, Buczko 2009, Cieslikowa 2009, Magda-Czekaj
2009, Wolnicz-Pawtowska 2009), inne stanowia opis konkretnego materia-
hu onimicznego (w tym réwniez nazw osobowych) z perspektywy homonimii
(Kopertowska 2009, Kojder 2009, Raszewska-Klimas 2009, Ztotkowski 2009).
W tekstach tych problem homonimii omawiany jest z punktu widzenia raczej
etymologii i semantyki poszczegélnych jednostek proprialnych. Spojrzenia na
te kwestie od strony strukturalnej mozna doszukaé sie w artykule W. Szulow-
skiej (2009), dotyczacym deskrypcji odmiejscowych widzianych przez pryzmat
homonimii (i allonimii). Zagadnienie wieloznaczno$ci nazwisk Polakéw omawia
w ciekawy i przejrzysty sposéb A. Raszewska-Klimas (2018).

19 Szczegblnie problem ten zaznacza sie przy objasnianiu nazwisk posiadajacych
jednosylabowa baze motywacyjna. Literatura objasnia powstanie tego typu
derywatéw imiennych od kilku form wyj$ciowych, por. np. Ga- — mozliwe
skrécenia od Gajusz, Gaudentius, Gawet, Gawrzyjat (MAII 221), Ka- — mozliwe
skrécenia z podstawa Ka- od Kalikst, Karol, Kasper, wschst. Kalinik (Mall 257),
Ma- - od réznych imion chrzestnych jak Maciej, Marcin, Marek i inne, moze tez
od rodzimych imion ztozonych (Mall 273), Da- — im. na Da-, np. Daniel, Dasij
(SHNOB I 70) itd. Kwestie te ilustruja takze inne nazwiska, por. np. Chraniuk,
Kuca, Leoniuk, Pankiewicz, Polach i inni.

20 por. np. Kus < Jakub i Kusko < Kosma (SHNOB I 197-198).
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Ponadto, niektére nazwiska mogty powsta¢ paralelnie od imion nie-
zwiazanych z nurtem chrzescijaiiskim (najcze$ciej byty to stowianskie
imiona dwuczlonowe), a nawet na bazie leksyki apelatywnej. Dwa ostat-
nie przypadki nie sa przedmiotem zainteresowania w niniejszej pracy,
ale sytuacja taka, jesli mogta mieé miejsce, zostata zasygnalizowana przy
objasnianiu konkretnych nazwisk.

Z homonimia®' w zakresie motywacji nazwisk mamy do czynienia takze
na plaszczyznie strukturalnej. Specyfika niektérych form wymusita niekie-
dy utworzenie w obrebie grup nadrzednych wielu podgrup, w tym pod-
zbioréw wielopoziomowych albo grup, w ktérych dopuszcza sie mozliwosé
wiecej niz dwoch motywacji. Okazjonalnie wystapily tez sytuacje, gdzie,
mimo rozbudowanego systemu sformutowanych zbioréw, zaszeregowanie
danej nazwy osobowej do konkretnej grupy mogloby nastreczy¢ szcze-
gélnych trudnosci i spowodowatoby chaos w percepcji tekstu. Dokonujac
sporadycznie rozwigzan o charakterze arbitralnym, wlaczeniu nazwiska do
tego czy innego zasobu towarzysza odpowiednie komentarze umieszczone
w przypisach. Niewykluczone, ze wlasnie niebezpieczefistwo polegajace na
dezorganizacji przedstawienia materiatu Zrédtowego spowodowane przez
homonimie (utrudniajace obserwacje pewnych tendencji) oraz mozliwos¢
pozostawienia szerokiego pola do negacji, sa powodami, ktére decyduja
o pominieciu problemu wielomotywacyjnosci podczas klasyfikacji mate-
riatu Zrédtowego w wiekszosci opracowan (Kresa 2011b, 80-83).

Inne trudnosci wynikaja m.in. ze zréznicowania jezykowego podstaw
motywujacych. Niektére imiona w zakresie stopnia ich oficjalnosci/po-
toczno$ci moga mie¢ inny status w jezyku polskim, a inny — w jezykach
wschodniostowianskich. Dodatkowym problemem sa procesy zachodzace

1 Ciekawe stanowisko na temat homonimii w onomastyce prezentuje Z. Kaleta
(1998b, 32). Jej zdaniem, uzywanie terminu homonim w stosunku do nazw
wiasnych jest nieadekwatne, poniewaz onimy posiadaja jedynie znaczenie ka-
tegorialne, a pozbawione sa znaczenia stownikowego (homonimy to wyrazy
posiadajace kilka réznych znaczen stownikowych, ktérych nazwy wilasne nie
posiadaja w ogdle).
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w danym jezyku w opozycji do innego jezyka (np. w obrebie fonetyki,
por. nazwisko Nikiciuk).

Nalezy tez zwrécié¢ uwage, ze cze$¢ imion cechuje sie obecnoscia
zaréwno przeksztatcen fonetycznych, jak i morfologicznych wzgledem
form wyjsciowych, co takze wplywa na trudnos$ci interpretacyjne danej
nazwy osobowe;j.

Problemy interpretacyjne wynikaja tez z wielofunkcyjnosci niekté-
rych sufikséw, co bylo juz zasygnalizowane wyzej. Zagadnienie to ukazuja
przede wszystkim antroponimy 3. grupy (w tym niezwykle produktywne
na omawianym terenie nazwiska na -uk/-czuk charakterystyczne dla sys-
temu nazewniczego Podlasia), ale takze nazwiska reprezentujace mniej
popularne modele, np. zakoniczone na -enko, -enia i inne. Te kwestie stara-
no sie rozstrzygnaé na podstawie dotychczasowych badan antroponimicz-
nych. W konsekwencji nazwiska z sufiksami -ak/-czak, -ik/-czyk, -uk/-czuk
wlaczono do odrebnego zbioru, podajac przy objasnieniach co najmniej
dwie mozliwe drogi ich kreacji. Natomiast sufiksy w nazwiskach na -enko,
-eriko, -enia potraktowano jako patronimiczne z jednoczesnym opatrzeniem
ich stosownymi komentarzami. Takie rozwigzanie, jak sie wydaje, byto
najbardziej wlasciwym i w niektérych przypadkach ,kompromisowym?”,
chociaz niewykluczone, ze przez niektérych badaczy zostanie uznane za
dyskusyjne lub niewtasciwe, w zaleznosci od stanowiska zajmowanego
w tej materii (por. Kresa 2011b, 80-81).

Dla zachowania porzadku oraz sprawniejszej lokalizacji poszczegol-
nych nazw osobowych przyjeto, ze przy analizie materiatu Zrédlowego
kazde nazwisko zostanie oméwione odrebnie (jako oddzielne hasto), nawet
jesli w calym zasobie wystepuje kilka odmianek jednej nazwy minimalnie
réznigcych sie graficznie i brzmieniowo.

W eksplikacjach podano rézne propozycje objasnienia poszczegol-
nych nazwisk, opierajac sie na dostepnej literaturze. Niemniej, ztozony
(i jednocze$nie niezwykle interesujacy) charakter nazwisk odimiennych
na pograniczu polsko-wschodniostowiafiskim powoduje, ze w niektérych
przypadkach proponowane wyjasnienia by¢ moze nie wyczerpuja w peti
wszystkich mozliwosci interpretacyjnych.
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IMIONA CHRZESCIJANSKIE
JAKO BAZY MOTYWACYJNE NAZWISK MIESZKANCOW
BIELSKA PODLASKIEGO, HAJINOWKI | SIEMIATYCZ

Kazde spoteczenistwo zamieszkujace dany obszar geograficzno-kulturowy
dysponuje okreslonym zasobem imion i ich wariantéw. Funkcjonowa-
nie i frekwencja tych jednostek nazewniczych moga by¢ chronologicznie
zr6znicowane, zaleza bowiem od réznych czynnikéw, m.in. od panujace;j
w konkretnym odcinku czasowym mody imienniczej. Kaziemierz Rymut
(1991, 30) pisat: ,,Zas6b imion w Polsce uzywanych podlegat ciagtym
zmianom. Inne byly imiona uzywane w $redniowieczu, inne sa obecnie”.
Wiadomo tez, ze na rozwdj i stabilizacje nowozytnych systeméw nomina-
cyjnych poszczegélnych narodéw europejskich najsilniejszy wplyw miata
religia (zob. wstep). Wystepowanie, jak réwniez popularno$¢ oddzielnych
imion w okresie konstytuowania sie nazwisk, znajduje udokumentowanie
w zasobie tej ostatniej kategorii nazw wiasnych.

I. Nazwiska rowne imionom w formie podstawowej

Kreacja nazwisk odimiennych nastepowata na zasadzie przeniesienia imion
pelnych lub utworzonych od nich form zdrobniatych do klasy nazwisk
w wyniku zmiany funkcji lub zmiany funkcji z towarzyszaca jej dery-
wacja stowotwoérecza (Malec 2001, 101). Zdaniem J. Bubaka (1983, 20),
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istniaty trzy sposoby wprowadzania form odimiennych na drugie miej-
sce po imieniu chrzestnym. Ich pojawienia sie mozna upatrywaé w dzia-
laniach administracyjnych, polegajacych na tworzeniu w dokumentach
dwuczlonowej nazwy osobowej przez wpisywanie obok formy tacinskiej
polskiej formy potocznej uzywanej w jezyku méwionym. Drugim sposobem
byto wpisywanie jako drugiego elementu form patronimicznych. Trzeci
zabieg zwiazany byt z wpisywaniem do akt urodzenia dziecka nieznanych
rodzicéw dwéch imion, z czego drugie imie petito role nazwiska. Genezy
nazwisk réwnych imionom nalezy zatem upatrywac¢ w formach wystepuja-
cych na drugiej pozycji w dwuskladnikowych formutach identyfikacyjnych.
Nie mialo przy tym znaczenia, czy drugie imie, inne niz pierwsze, pelito
pierwotnie funkcje imienia sensu stricto, czy wystepowato w roli patroni-
micum, wyrazajac relacje syn < ojciec, czy tez stanowito forme zdrobniala
imienia pelnego. W kazdym przypadku mogto ono by¢ potencjalnym na-
zwiskiem (Kaleta 1998a, 52-53; Kowalik-Kaleta 2007, 262).

Przejscie imion do klasy nazwisk mogto natomiast by¢ spowodowane
r6znymi czynnikami. NajczeSciej nazwiskiem stawato sie imie zapewnia-
jace w danym S$rodowisku dostateczng identyfikacje. Zaznaczy¢ nalezy,
ze elementem ulegajacym transonimizacji nie musiato by¢ imie chrzest-
ne jego nosiciela. Za przyktad moze postuzy¢ nastepujaca sytuacja: jesli
w danej miejscowosci byt tylko jeden gospodarz o imieniu Grzegorz, to
jego dzieci ré6wniez identyfikowano tym imieniem, chociaz na chrzcie
otrzymaly inne imiona. Utrwalenie w §wiadomosci wsp6lnotowej okreslo-
nego imienia wigzato sie takze z prestizem spotecznym noszacej go osoby.
Wysoka pozycja cztowieka w danym Srodowisku sprzyjata jego uznaniu
przez otoczenie, co w konsekwencji prowadzito do wzrostu popularnosci
jego imienia. Ze wzgledu na swdj prestiz, imie to czesto przechodzito na
kolejne pokolenia. Przeniesienie imion do kategorii nazwisk mozna tez
Iaczy¢ z zabiegami natury administracyjnej, polegajacych na wpisywaniu
w aktach metrykalnych imienia ojca obok imienia dziecka (por. Rymut
1991, 30; Rudnicka-Fira 2004, 133).

Znakomita wiekszo$¢ imion chrze$cijaniskich byta wtasciwa zaréwno
tradycji wschodniej, jak i zachodniej. Dotyczy to przede wszystkim imion
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biblijnych oraz imion $wietych okresu starochrzescijanskiego', a wiec od-
noszacych sie do swietych z epoki sprzed podziatu chrzescijanistwa na
prawostawie i katolicyzm, czczonych do dnia dzisiejszego przez oba Ko-
Scioty. Rézne natomiast byly drogi ich przejmowania do jezyka polskiego
i jezykéw wschodniostowianskich, co w konsekwencji skutkowato uksztat-
towaniem sie odmiennych postaci, gtéwnie na ptaszczyzZnie fonetyki, np.
Dionizy — Dionisij, Eliasz — Ilija i inne (por. Citko 2001, 26).

Imiona $wietych ogélnochrzescijaniskich trafiaty wraz z ekspansja
chrzescijafistwa na grunt stowianiski. Antroponimy o proweniencji semic-
kiej, jak réwniez greckiej i tacifiskiej docieraly na Stowianszczyzne w réznej
postaci, w zaleznos$ci od jezyka liturgicznego obowiazujacego w danym
regionie. W zaleznosci od tego, ktéra z dwu tradycji (bizantyjska lub tacin-
ska) dominowata na danym obszarze, w takiej postaci jezykowej imiona
Swietych byly przyswajane przez miejscowa ludnos¢.

1.1. Nazwiska rowne imionom w formie podstawowej oficjalnej

Arnold < im. germ. Arnold Mall 1877

Bogdan < im. stow. Bogdan MalS 65, Kal 138
Chariton < im. cerk. Chariton Kal 182

Daniel < im. Daniel Mall 206

Dawid < im. pol., cerk. Dawid Mall 207, SIP 67

! M. Malec (1994, 19) zaznacza réwniez, ze imiona biblijne mogly staé sie imio-
nami pézZniejszych §wietych i uzyskiwa¢ nowe motywacje.

2 Weryfikujac analizowany materiat, korzystam z opracowan w zakresie antropo-
nimii polskiej (BubK, JanSt, Mall, MalS, RymNP) i wschodniostowiariskiej
(BirBA, Ker, LewsSt, SupSt, TiSt, UscHB, UscStH) o ugruntowanej pozycji w onoma-
styce. Szczegdblnie cenne okazaly sie prace poswiecone antroponimii na pogra-
niczu polsko-wschodniostowianskim (CitN, SajH, SHNOB, TichI). Odwotuje sie
réwniez do Zrédet o charakterze religijnym (Kal, KalMP, SIP), positkowanie sie
ktérymi jest w pelni uzasadnione, biorac pod uwage chrzescijariska geneze
nazwisk odimiennych, bedacych przedmiotem zainteresowania w niniejszej
publikacji. Objasnienie zastosowanych skr6téw znajduje sie w koficowej czesci
pracy, przed spisem wykorzystanej literatury.
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Firs < cerk. Firs Kal 181

Frydrych < im. germ. Frydrych Mall 219

Gawet < im. Gawet Mall 221

Gierman < im. cerk. Gierman Kal 142

Hawel < im. stczesk. Havel (pol. Gawet) Mall 221
Hewa < lac. Heva (Ewa) Mall 361

Jonasz < im. Jonasz Mall 225

Karp < im. cerk. Karp® SIP 76

Kondrat < im. cerk. Kondrat Kal 157

Lasota < im. Lasota Mall 324

tucjan < im. Lucjan por. Mall 272

Marzjan < im. Marz(y)jan Mall 281, SHNOB I 230
Roch < im. germ. Roch Mall 318

Serafin < im. Serafin Mall 322

Seweryn < im. Seweryn BubK 278

Urban < im. pol. Urban Mall 336

Walerian < im. pol., cerk. Walerian Mall 338, Kal 138

Nazwiska réwne oficjalnym formom imion stanowia w analizowanym
materiale niewielki zbidr. Znajduja sie tu imiona chrzescijariskie wystepujace
zaréwno w polskiej, jak i wschodniostowiariskiej wersji jezykowej. W postaci
réwnej imieniu w wersji polskiej wystapito dziewieé nazwisk: Daniel, Gawet,
Jonasz, Lasota, tucjan, Marzjan, Serafin, Seweryn, Urban. Mniej produktyw-
ne w tym zbiorze okazatly sie nazwiska od imion w odmiance wschodniej,
réwne oficjalnym formom cerkiewnym (Chariton, Firs, Gierman, Karp, Kon-
drat). Sa one charakterystyczne dla kalendarza rusko-bizantyjskiego, a ich
polskie odpowiedniki sa spotykane w tradycji zachodniej sporadycznie.
Nazwiska Dawid, Walerian réwne sa imionom jednakowo brzmigcym w obu
wariantach jezykowych. Imiona stanowigce bazy motywacyjne tyh nazwisk
genetycznie naleza do antroponiméw hebrajskich i grecko-taciniskich.

® Na badanym terenie pochodzenie odapelatywne tego nazwiska (od ap. karp
‘zool. Cyprinus carpio — gat. ryby’ SW II 277; ros. ap. karp ‘ts.” BTS 419) jest
raczej mato prawdopodobne. Por. tez Sajewicz 2013, 68.
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Cytowany zbiér po§wiadcza tez uzycie imion pochodzenia german-
skiego: Arnold, Frydrych, Roch. Antroponimy te, majace Zrédto w jezyku
staro-wysoko-niemieckim, weszly do kalendarza liturgicznego za sprawa
Swietych epoki Sredniowiecza. Na gruncie stowianiskim sa uzywane w Ko-
Sciele rzymskokatolickim, nie sa natomiast obecne w dyptychach swietych
tradycji bizantyjskiej.

W analizowanej grupie nazwisk znajduje sie tez jedna nazwa motywo-
wana dwucztonowym rodzimym imieniem Bogdan. Imie to zostalo przy-
swojone przez Koscioly katolicki i prawostawny, czym mozna ttumaczy¢
jego wieksza popularnosé na tle innych imion stowianskich na pograniczu
polsko-ruskim (por. Biryta 1966, 35). Henryk Fros i Franciszek Sowa (1976,
104-105) nie doszukuja sie ani Swietych, ani blogostawionych o imieniu
Bogdan, wspominaja natomiast o kilku wybitnych serbskich i chorwackich
biskupach noszacych to imie. W Ksiedze imion i Swietych (1997 1, 471)
autorzy zaznaczaja, ze niektérzy badacze powotujacy sie na racje seman-
tyczne doszukuja sie tozsamosci znaczeniowej im. Bogdan z im. Adeodat lub
Teodor. Z kolei w Kalendarzu prawostawnym (2009, 179) im. Bogdan wyste-
puje w nawiasie przy im. cerk. Fieodot (pol. Teodot), stanowiac jego kalke
semantyczna, chociaz przy wspomnieniu §wietych w okreslone dni roku
liturgicznego pojawia sie wylacznie w postaci zapozyczonej z greki. Imie
Bogdan jest réwniez odnotowane w Spisie imion prawostawnych (2011, 63).

Jedno nazwisko powstato wskutek transonimizacji imienia w staro-
czeskiej wersji jezykowej (Hawel), natomiast Lasota to polski odpowiednik
semantyczny im. taciniskiego Silvester (Sylwester).

Ciekawym przyktadem w tym zbiorze jest rowniez nazwisko Hewa, réw-
ne imieniu w wersji tacinskiej (przypuszczalnie hebrajskiej prowenienc;ji,
por. Malec 1994, 361-362), a wiec niezaadaptowanej do jezyka polskiego
i jezykéw wschodniostowiariskich®. Rzadkoscia jest tez fakt, ze nazwisko
to, uwzgledniajac przyjeta etymologie, pochodzi od imienia zeniskiego.

* Nie jest wykluczone, ze na podtrzymanie tej postaci imienia mogta wptynaé
tendencja do rozwoju biatoruskiej protezy, por. np. ros. smom — birus. eamet.
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1.2. Nazwiska rowne imionom w formie podstawowej nieoficjalnej

Przejmowanie imion chrzescijanskich trafiajacych na grunt stowianski od-
bywato sie pod wplywem czynnikéw religijnych. W wariancie oficjalnym
imiona te figuruja w ksiegach liturgicznych, w pismach Ojcéw Kosciota,
w literaturze hagiograficznej, w takiej wiec postaci powinny by¢é nadawane
na chrzcie.

Imiona docierajace wraz z ekspansja wartosci chrzescijaniskich zako-
rzenialy sie nie tylko w jezykach kancelaryjnych, ale réwniez w zywych
jezykach méwionych narodéw zamieszkujacych obszar Stowiafiszczyzny.
Imiona chrzescijanskie, zapozyczone przeciez z innych jezykéw, jako takie
byly na gruncie stowiariskim pozbawione wartosci semantycznej, przez
miejscowa spotecznos$¢ odbierane jako niejasne znaczeniowo zlepki glosek,
czesto trudne do wymoéwienia. Z tego powodu imiona te poddawano licz-
nym modyfikacjom fonetycznym i strukturalnym (Tichoniuk 2000b, 14).
Powstate na tym terenie formy imion byly uzaleznione od jezyka, w kté6-
rym odbywat sie proces adaptacyjny antroponiméw pochodzenia chrzesci-
janskiego — z jednej strony pojawily sie postaci imion typowe dla jezyka
polskiego, z drugiej — imiona posiadajace wschodniostowiariskie cechy
jezykowe (Citko 2001, 26). Utrzymanie na nowym podtozu nowych form
imion chrze$cijariskich zwiazane bylo w duzej mierze z korelacja mie-
dzy jezykiem urzedowym a jezykiem mé6wionym obecnym na konkret-
nym obszarze. Jesli jezyk, ktérym postugiwano sie na co dzierr spetniat
funkcje jezyka kancelaryjnego, wéwczas utworzone formy ludowe imion
byly oficjalnie akceptowane i kwalifikowane jako normatywne. W innym
przypadku, gdy jezyk kancelaryjny byt dla miejscowych jezykiem obcym,
formy powstate w wyniku przeksztalcen fonetyczno-morfologicznych po-
zostawaly w uzyciu jedynie w kontekstach rodzinno-sasiedzkich. W sytua-
cjach oficjalnych zastepowano je wariantami kancelaryjnymi (Tichoniuk
2000b, 14).

Ksztaltowanie sie systemu imienniczego opartego na tradycji chrzesci-
janskiej nastepowato zatem wskutek ingerencji wielu czynnikéw oddziaty-
wujacych wieloptaszczyznowo. W takich realiach wyksztalcily sie postaci
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imion, kwalifikowane jako formy podstawowe potoczne. Oczywiscie,
na pewnym etapie, uwzgledniajac aspekt diachroniczny, mogty one zosta¢
uznane za odmianki normatywne noszace znamiona oficjalnosci (np. przez
to, ze nie byly to formy skrécone albo dlatego, ze byly pozbawione przy-
rostkéw wiasciwych dla form zdrobniatych). Rozbiezno$ci wytaniaja sie
natomiast po ich zestawieniu z postaciami oficjalnymi zapisanymi w je-
zykach liturgicznych. Przy analizie materiatu jako punkt wyjscia nalezy
traktowac¢ wlasnie formy kanoniczne, one bowiem daty poczatek wszystkim
innym wariantom imion chrzescijafiskich.

W cytowanym Zrédle imiona podstawowe nieoficjalne wystapity
w funkcji baz motywujacych nastepujacych nazwisk:

Anchim < im. wschst.®> Anchim < cerk. Anfim®, SHNOB I 16, Tichl

70, Ker 105
Bartotd < im. germ. (spolszczone) Bartotd (Bartott, Berthold, Barthold)
Mall 195

Biernat < germ. (spolszczone) Biernat < germ. Bernard Mall 199

Chadaj < im. wschst. Chadaj < cerk. Faddiej Mall 329, por.” UscSt 199

Charyton < im. wschst. Charyton < cerk. Chariton BirBA 171

Chrol < im. wschst. Chrol < cerk. Ftor SIP 94, TichI 90

Dzienis < im. wschst. Dzienis < cerk. Dionisij BirBA 62

Egierd < im. germ. (spolszczone) Egierd < Egbert, Ekbert Mall 211

Egiert < im. germ. (spolszczone) Egiert < Egbert, Ekbert Mall 211

® Skrét wschst. ‘wschodniostowiariski’ uzywany jest w niniejszej pracy w sytua-
cjach, jesli dana forma imienna wywodzi sie z jezykéw lub gwar wschodnio-
stowianiskich. W przypadku, gdy imie jest proweniencji polskiej lub cechu-
je sie pochodzeniem, ktére moze by¢ kwalifikowane zaréwno jako polskie, jak
i wschodniostowianskie, wéwczas wariantowi imienia nie towarzyszy zaden
kwalifikator. Skrét pol. ‘polski’ zastosowano w niektérych sytuacjach w celu
zaakcentowania takiej wtasnie genezy jezykowe;j.

® Wedtug M. Sajewicza (2013, 198) derywat Anchim moze pochodzi¢ réwniez od
cerk. Amfitochij.

7 Skrét por. (,,poréwnaj”) zastosowano, jesli w literaturze wystepuje forma imien-
na zblizona, niedostowna wzgledem formy zaproponowanej jako podstawa
motywujaca analizowane nazwisko.
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Fal < im. wschst. Fal < cerk. Fat® SIP 96, Tichl 78; por. tez im. Fal
< stow. Chwalibog, Boguchwat por. SHNOB I 89

Gaj < im. wschst. Gaj < cerk. Gaij Tichl 92; por. tez ap. gaj ‘Swiety
las, szczegélnie debowy; lasek, dgbrowa’ SW I 792

German < im. wschst. German < cerk. Gierman Tichl 92, SajH 329

Gmiter < im. wschst. Gmiter < cerk. Dimitrij por. BirBA 62

Harasim < im. wschst. Harasim < cerk. Gierasim Tichl 92, Ker 107

Kocjan < im. *Kocjan < Kasjan RymNP I 383

Krzyszton < im. Krzysztori < Krystyn por. SHNOB I 186, por. Mall
267

Kugma < im. wschst. Kuzma < cerk. Kosma TichI 107

KuZma < im. wschst. KuZma < cerk. Kosma SHNOB I 199, Ker 117

Lempart < im. (spolszczone) Lempart < germ. Lambert Mall 268

tukjan < im. wschst. £ukjan < cerk. Lukian SajH 468

Marchel < im. Marchel < Marceli, Melchior Tichl 114, 116

Mojsiej < im. wschst. Mojsiej < cerk. Moisiej Mall 293, TichI 118

Niescior < im. wschst. (spolszczone) Niescior < cerk. Niestor SHNOB
I 262, Mall 294-295

Oleksy < im. Oleksy < Aleksy Mall 181

Olichwier < im. wschst. Olichwier < cerk. Jelewfierij Tichl 83, BirBA
71, Ker 111

Rozumnik < im. wschst. Rozumnik < cerk. Razumnik® por. SIP 88

Siemion < im. wschst. Siemion < cerk. Simieon SHNOB II 93, Tichl 133

Suprori < im. wschst. Suprori < cerk. Sofronij SHNOB II 120

Tumasz < im. wschst. Tumasz < Tomasz Tichl 139"

Zachaj < im. wschst. Zachaj < cerk. Zakchiej Tichl 143

8 Forma wschst. Fal jest niekiedy objasniana jako derywat alternacyjny od im.
cerk. Fatalej, zob. SHNOB I 89.

? Stowiariska kalka semantyczna im. cerk. Siniezij, Sinetos (Kal 171, KalMP 90).

19 B, Tichoniuk wyprowadza forme Tumasz takze od im. Taumazjusz (cerk. Fawmasij)
TichI 135.
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Powyzsze zestawienie pokazuje, ze nazwiska utworzone na drodze
transonimizacji wykorzystujacej podstawowe potoczne postaci imion
tworzone byly zar6wno od wariantéw w wersji ruskiej, jak i polskie;j.
W cytowanym zasobie dominuja nazwiska réwne wschodniostowiariskim
formom imion.

Réznice podstaw motywujacych w stosunku do wariantéw cerkiew-
nych dostrzegamy gtéwnie w warstwie fonetycznej. W analizowanych na-
zwach stwierdzamy m.in.: stwardnienie spétgtoski miekkiej (Charyton'' <
cerk. Chariton, German < cerk. Gierman), wymiane f > ch (Anchim <
cerk. Anfim, Chrol < cerk. Flor) i f > p (Suprori < cerk. Sofronij), przej-
Scie naglosowego je w o (Olichwier < cerk. Jelewfierij), metateze (Chrol <
cerk. Ftor), palatalizacje s : § (Niescior < cerk. Niestor), obocznos¢  : 1
(Chrol < cerk. Flor, Fal < cerk. Fat), wymiane samogtoski o : u (Suprori <
cerk. Sofronij, Tumasz < pol. Tomasz) i a : o (Rozumnik < cerk. Razum-
nik), wystepowanie j zamiast samogtoski i przed spétgtoska (Eukjan <
cerk. £ukian, Mojsiej < cerk. Moisiej). PrzejScia spotgtosek t w ¢ w formie
Niescior oraz d w d¢ w wariancie Dzienis mogly by¢ spowodowane préba
spolszczenia wariantéw wschodnich, jak réwniez oddzialywaniem tzw.
ciekania i dziekania - zjawisk fonetycznych wystepujacych w jezyku i gwa-
rach biatoruskich.

Przyjmujac stanowisko K. Rymuta o pochodzeniu nazwiska Kocjan,
mamy do czynienia z substytucja a: ois: c (Kocjan < Kasjan). Kilka
zjawisk fonetycznych ilustruja ponadto nazwiska Harasim (wymiana spét-
glosek g : h i samogtosek e : a)'?, Kuzma, Kugma (wymiana s : g, £ oraz o : u),
Zachaj (redukcja grupy spoétgltoskowej i wymiana ’e : a) i in.

Forma Oleksy rézni sie w stosunku do wariantu oficjalnego samogtoska
w naglosie (Oleksy < pol. Aleksy). Trzeba zaznaczyé¢, ze forma imienia

! Imie Charyton jest przede wszystkim odmianka potoczna wystepujaca na Biato-
stocczyZnie, a utworzona od cerk. Chariton. Forma z twardym [r] wystepuje
jako wyjsciowa w opracowaniu M. Malec (1994, 203), jednak w antroponimii
polskiej wlasciwie nie jest notowana nawet w kontekscie imienia oficjalnego.

12 Zob. Sajewicz 2013, 525.
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Aleksy jest uwazana za podstawowaq zaréwno w wariancie §wieckim, jak
i liturgicznym dla KoSciota zachodniego, ktéry obecnie korzysta z jezyka
polskiego takze w sferze obrzedowej'.

Do grupy nazwisk motywowanych imionami w wersji podstawowej
nieoficjalnej nalezy odnie$¢ réwniez antroponimy Bartotd, Biernat, Egierd,
Egiert i Lempart. Motywujacymi sa tu spolszczone wersje imion germanskich
Berthold/Barthold, Bernard, Egbert/Ekbert oraz Lambert. Swieci noszacy te
imiona zyli w epoce Sredniowiecza i pojawiaja sie w dyptychu KoSciota
zachodniego.

W zakresie morfologii przeksztatcenia dotycza resufiksacji (Gaj <
cerk. Gaij) lub zaniku koficowych czastek imion motywujacych zacyto-
wane wyzej nazwiska (Dzienis < cerk. Dionisij, Gmiter < cerk. Dimitrij,
Olichwier < cerk. Jelewfierij, Suprori < cerk. Sofronij). Postaci z opuszczo-
nym -ij, jak réwniez z sufiksem -ej na miejscu -ij wlaczono do grupy imion
podstawowych, poniewaz w takich formach wystepowaty w antroponimii
wschodniostowianskiej od dawna (Citko 2001, 33).

W analizowanym materiale odnotowano tez grupe nazwisk réwnych
imionom meskim o zmienionym paradygmacie. Podobnie jak formy imion
z opuszczonym przyrostkiem -ij oraz z sufiksem -ej na miejscu cerkiew-
nego -ij, r6wniez antroponimy meskie z konicéwkami -a, -o wlaczane sa
do zestawu imion podstawowych (Citko 2001, 32-33; zob. tez Malec
1994, 85):

Aftyka < moze im. wschst. Aftyka < cerk. Attik por. SIP 62'

Chursa < im. wschst. Chursa < cerk. Firs por. Ker 130"

Danito < im. wschstl. Danito < cerk. Daniit Mall 206, Ker 109

13 B. Tichoniuk zauwaza, ze obocznoéé a : o spotykana jest czesto w imionach
wystepujacych réwniez na terytorium Stowianszczyzny wschodniej, co moze
by¢ spowodowane tendencja do nadmiernego okania w ruskim wariancie je-
zyka cerkiewnego (por. Tichoniuk 2000b, 18).

14 Nazwisko Aftyka wystepuje w materiale antroponimicznym analizowanym przez
B. Czopek-Kopciuch w pracy Nazwiska polskie w Zagtebiu Ruhry (2004, 29). Jako
podstawe motywujaca to nazwisko badaczka wskazuje ap. aftyka ‘apteka’.

!5 R. Kersta notuje forme Churs.
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Dgiedzia < moze im. wschst. Dziedzia < cerk. Diomid, cerk. Diodor,
cerk. Diodot Tichl 80, por. SIP 67'°

Gawina < im. wschst. Gawina < cerk. Gawinij por. SHNOB I 101; por.
tez Gawina < pol. Gawet RymNP I 222'; por. tez ap. lit. gavénia
‘post’ LLKZ 123

Gawino < im. wschst. Gawino < cerk. Gawinij por. SHNOB I 101",
por. tez Gawino < pol. Gawet RymNP I 222; por. tez ap. lit. gavénia
‘post’ LLKZ 123

Kurytto < im. wschst. Kuryto < cerk. Kiritt Tichl 79, BirBA 98

Kuryto < im. wschsl. Kuryto < cerk. Kiritt Tichl 79, BirBA 98

Lipato < im. wschst. Lipato < cerk. Ipatij por. TiSt 194"

Masajto < im. wschst. Masajto < cerk. Misait por. Mall 292

Mateja < im. Mateja < Maciej por. Mall 275

Protas < im. Protas < cerk. Protasij SHNOB II 52, Ker 124, Mall 314

Taranta < im. wschst. Taranta < cerk. Tierentij por. Tichl 138,
RymNP II 596; por. tez ap. ros. taranta ‘gaduta‘ FasmSt IV 21,
DalSt IV 390; ap. tarant ‘pies lub kon tarantowaty’ SW VII 22

Zasim < im. wschst. Zasim < cerk. Zosima BirBA 77

W grupie tej, liczacej kilkanascie przyktadéw, mozemy wyr6znié¢ na-

zwiska formalnie réwne imionom z koricéwka -a (Aftyka, Dziedzia, Gawina,

16 K. Rymut (1999, 167) objasnia nazwisko Dziedzia jako pochodzace réwniez od

ap. dziad albo od im. stow. Dziadumit, Mitodziad.

7 K. Rymut (1999, 222) podaje jeszcze inng etymologie, gdzie Gawina, Gawino <

niem. im. Gawin. W Stowniku imion W. Janowowej (i in., 1991, 110) im. Gawin,
Gawiniusz (cerk. Gawinij) figuruje w niemieckiej odmiance jako Gawein, Gawan,
Gawain, Walwein. W zblizonej formie graficzno-brzmieniowej imie to pojawia sie
m.in. w jezyku angielskim (Gawin), bulgarskim, francuskim, macedoniskim (Ga-
vin) oraz wloskim (Gavino). Nie wiadomo zatem, czy autorzy obu opracowan
mieli na uwadze to samo, czy rézne imiona.

8 M. Wéjtowicz (2012, 34) odnotowuje w materiale staroruskim im. I'oghHo
(XII wiek) i I'osen (dwukrotnie: XIV wiek i okoto 1669 roku).

9 por. tez im. ros. Jlunam < Anunuii (Torop 1999, 248).

20'W polskiej formie wyjsciowej Protazy (Mall 314).
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Mateja, Taranta) oraz -o (Gawino, Danito, Kuryto, Kurytto, Lipato, Masajto).
Pojawienie sie form z konicbwka -a mogto by¢é spowodowane analogia
do oficjalnych form cerkiewnych typu Ilija, Iona, Foma, Luka, Nikita itd.,
natomiast imiona z konicé6wka -o prawdopodobnie pojawily sie na wzér
rodzimych stowianiskich imion derywowanych przyrostkami -ito/-yto (Do-
bryto) lub -ko (Citko 2001, 33). W cytowanym zbiorze w odmiankach para-
dygmatycznych wystapily imiona, ktére w postaci oficjalnej (cerkiewno-
stowianskiej) posiadaja w wyglosie sufiks -ij (Gawinij, Tierentij, Ipatij) oraz
-it (Daniit, Misait).

Wystepowanie geminaty w nazwisku Kuryfto wskazuje na zwiazek
z cerkiewna postacia imienia fundujacego, zawierajacego w wygtosie po-
dwojone t. Nie nalezy zatem doszukiwa¢ sie w tym przypadku analogii do
nazwisk genetycznie litewskich typu Jagietto, Dowgietto, Batto.

W imieniu fundujacym nazwisko Aftyka mamy do czynienia ze dysy-
milatywna zmiana t > f oraz wymiana i > y (Aftyk (?)).

W tym miejscu zanotowano dwa inne nazwiska, ktére przypuszczal-
nie moga stanowi¢ postaci réwne imionom chrzescijariskim w odmiance
paradygmatycznej:

Marku < moze im. Marku < pol. Marek, cerk. Mark por. Mall 280,

por. SIP 80
Roézio < im. Rézio < Réza RymNP II 367; por. tez ap. réza ‘bot. Rosa —
roSlina ozdobna’ RymNP II 367, SW V 749

Nazwisko Marku pod wzgledem formalnym moze by¢ skostniata forma
wotlacza przeniesiona do mianownika, ale jego motywacje nalezy rozpa-
trywaé¢ w kontekscie pochodzenia etnicznego jego nosiciela®’. Na bazie
imienia zeniskiego powstato nazwisko Rézio, gdzie a > o.

2 Nazwisko Marku jest réwne formie wolacza, jeéli rozpatrywaé je na gruncie
jezyka polskiego. Z informacji uzyskanej od p. Aliny Marku wynika, ze jest to
nazwisko po mezu, a te$¢ pani Marku byt Grekiem. W takiej postaci nazwisko
byto zapisywane w dokumentach w przypadku te§ciéw obecnej nosicielki, nie
jest to zatem forma spolszczona. Dlatego tez, z punktu widzenia etymologii,
omawiane nazwisko moze mie¢ inna geneze. Albo jest genetycznie greckie
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Imiona o zmienionym paradygmacie obecne sa w antroponimii pol-
skiej, onomasci natomiast zwracaja uwage na fakt ich znacznej produk-
tywnosci na gruncie wschodnim (Malec 1994, 84-85; Tichoniuk 1988, 49).
Powstanie formacji imiennych z koricéwkami -a, -o w wyglosie nalezy
laczy¢ z oddzialywaniem czynnika ekspresywnego, wskutek czego imiona
te sa nacechowane emocjonalnie (Malec 1994, 84-85).

Jak juz stwierdzono we wstepie, jednym z trudniejszych probleméw
wystepujacych przy analizie antroponiméw jest kwestia wielomotywa-
cyjnosci. Wsréd przyktadéw zacytowanych wyzej, na uwage zastuguja
przede wszystkim nazwiska Gawina, Gawino odznaczajace sie homonimia
w zakresie motywacji fundujacych je imion, zwiazanej w tym przypadku
z r6znym podiozem jezykowym (jezyki wschodniostowiariskie, jezyk polski
lub niemiecki).

1.3. Nazwiska rowne imionom w formie podstawowej oficjalnej
lub nieoficjalnej

Kilka nazwisk powstato w drodze transonimizacji form imiennych, ktére
w jezyku polskim sa traktowane jako oficjalne, natomiast w jezykach
i gwarach wschodniostowianskich sa nieoficjalnymi, czesto skréconymi
wariantami imion cerkiewnych.
W badanym materiale jest to wprawdzie nieliczny zbiér, ale jego od-
dzielne oméwienie pozwala sprecyzowaé interesujacy nas problem.
Filip < im. pol. Filip Mall 216; a. od wschst. Filip < cerk. Filipp TichI 98
Prokop < im. Prokop Mall 313; a. od wschst. Prokop < cerk. Prokopij
TichI 125
Sawa < im. Sawa Mall 321; a. od wschst. Sawa < cerk. Sawwa SHNOB
II 87, Tichl 127

(np. stanowi odmianke paradygmatyczna gr. im. Mapkog, tj. Marek) albo po-
siada odmienna, niz grecka, etymologie i wéwczas jego pochodzenia nalezy
szukaé¢ w innych jezykach, np. potudniowostowianskich.
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Na gruncie wschodnim, jak pokazuja powyzsze przyklady, dyferencja-
cja pomiedzy odmiankami nieoficjalnymi i formami wyjSciowymi zwigzana
jest z geminacja/degeminacja sp6tgloskowa oraz obecnoscia/ucieciem
charakterystycznej dla wariantéw cerkiewnych konicéwki -ij.

Przedstawiony zas6b wspétczesnych nazwisk formalnie réwnych pod-
stawowym formom imion pokazuje, ze ten typ kreacji nie nalezy do popu-
larnych. Zar6wno nazwiska réwne imionom oficjalnym, jak i potocznym,
a takze imionom o zmienionym paradygmacie stanowia niewielki odsetek
wszystkich nazwisk odimiennych. Fakt ten mozna ttumaczyé mniejsza
skala wystepowania form podstawowych imion w stosunku do form de-
rywowanych w nazewnictwie historycznym, a wiec jeszcze przed krysta-
lizowaniem sie nazwiska jako kategorii antroponimicznej. R6znorodnosé
form podstawowych byta niewielka, co miato zwiazek z dazeniem do
standaryzacji imion w przestrzeni administracyjno-prawnej spowodowa-
nym w znacznej mierze respektowaniem czynnikéw religijnych (tendencja
do zachowania kanonicznej postaci imienia). W konsekwencji warianty
podstawowe nie zapewniatly w dostatecznym stopniu realizacji funkcji
identyfikacyjno-dyferencjacyjnej, co w aspekcie diachronicznym przeto-
zylo sie na niska frekwencje nazwisk tego typu.

Podobna tendencja nie jest wlasciwa jedynie antroponimii pograni-
cza polsko-wschodniostowianiskiego. Imiona pelne (w wersji oficjalnej
lub potocznej) uzyte w funkcji nazwiska wystepowaly znacznie rzadziej
niz derywaty odimienne (formy skrécone, deminutywne, augmentatywne
i inne) takze w historycznej antroponimii innych regionéw Polski, np.
w Krakowie (por. Rudnicka-Fira 2004, 48-49).

Il. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej

Ksztaltowanie sie kompleksowego systemu imion chrzescijariskich na ob-
szarze Slowianszczyzny nastepowato nie tylko opierajac sie na uwarunko-
waniach liturgiczno-obrzedowych, ale takze przy wspétudziale czynnikéw
kulturowych, spotecznych i jezykowych (por. Tichoniuk 2000b, 14, 41;
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Sajewicz 2011c, 333). Wzajemne oddziatywanie i przenikanie dwéch
tradycji chrzescijaniskich, wspétistnienie kilku etnoséw, mieszanie sie
réznych jezykéw doprowadzito do pojawienia sie na pograniczu polsko-
-wschodniostowiariskim bogatego zasobu form imiennych (por. Tichoniuk
1988, 11)*. Bazujac na odmiankach kanonicznych imion chrzescijariskich,
wytworzyly sie ich rozmaite warianty nieoficjalne.

Do wyliczonych wyzej przyczyn nalezy doda¢ nie mniej istotny czyn-
nik spoteczny, czesto potaczony z pobudkami natury emocjonalnej, tj.
codzienne kontakty miedzyludzkie, relacje zachodzace w obrebie okre-
Slonej mikrowspdlnoty. O ile w sferze sakralnej starano sie zachowywacé
jednolity zapis i brzmienie poszczegélnych imion, o tyle w przestrzeni
Swieckiej kreowano rozmaite ich formy, a to ze wzgledu na realizacje
funkcji identyfikacyjno-dyferencjacyjnej i/lub wskutek okreslonych sy-
tuacji rodzinnych i sasiedzkich, gdzie nierzadko w momencie powstania
konkretnej formy pochodnej obecny byt nacechowany emocjonalnie pier-
wiastek warto$ciujaco-oceniajacy.

Uzupekiajac zas6b czynnikow wptywajacych na formowanie sie sys-
temu imienniczego o niedoskonatosci ortograficzne powstajace w momen-
cie notacji poszczegélnych antroponiméw oraz indywidualne potkniecia
pisarzy i kopistow (por. Tichoniuk 2000b, 15) otrzymujemy nadzwyczaj
bogaty repertuar imion. Znajda sie wsréd nich nie tylko warianty pod-
stawowe nieoficjalne (o ktérych byla mowa wyzej), ale réwniez postaci
derywowane zr6znicowane pod wzgledem strukturalnym.

Jak pisze Z.Kaleta (1998a, 53), w okresie staropolskim nazwiska
réwne formom skréconym imion stanowily najbardziej produktywny typ
nazewniczy. Zazwyczaj antroponimy te miaty posta¢ powstata wskutek
uciecia czeSci imienia pelnego, czesto z towarzyszacym mu procesem Su-
fiksacji. W taki sposéb tworzono nie tylko nowe formy od pelnych imion

2 L. Dacewicz (1996b, 48) konstatuje: ,,(...) nasuwa sie oczywisty wniosek, Ze na
obszarze kazdego pogranicza etniczno-jezykowego nazwisk odimiennych jest
wiecej, poniewaz tworzono je od kilku wersji narodowo-etniczych tego samego
imienia”. Zob. tez Bogdanowicz 1998, 358.
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chrzescijaniskich (np. Ste¢ < Stefan, Miksza < Mikotaj), ale takze od staro-
polskich imion dwucztonowych (np. Radek < Radostaw).

Wraz ze zmiana funkcji zmieniala sie tez warto$¢ emocjonalna omawia-
nych antroponiméw. Podczas gdy formy skrécone imion odznaczaly sie na-
cechowaniem emocjonalnym i zawieraty element warto$ciujaco-oceniajacy
(podobny nazwom osobowym pochodzenia apelatywnego), to w miare
przechodzenia imion do klasy nazwisk nacechowanie emocjonalne ulegato
zanikowi (por. Kaleta 1998a, 53-54; Rudnicka-Fira 2004, 135). Sytuacja
ta dotyczy zaréwno nazwisk od imion z ucieta podstawa stowotwdrcza, jak
réwniez nazwisk réwnych imionom poszerzonym o sufiks deminutywny
(Magda-Czekaj 2011a, 187).

W zebranym materiale wspétczesne nazwiska réwne imionom w formie
derywowanej reprezentowane s3 przez trzy podstawowe modele oparte
w gléwnej mierze na procesach skracania tematéw imion i ich sufiksacji.

11.1. Nazwiska réwne imionom majacym postaé derywatow alternacyjnych

Do tej grupy zaszeregowane zostaly nazwiska réwne skréconym posta-
ciom imion. Méwiac o skréceniu tematu imienia podstawowego mamy
na uwadze odrzucenie dowolnego fragmentu imienia fundujacego, przy
czym pozostata cze$¢ tematu moze funkcjonowacé jako samodzielna forma
hipokorystyczna (por. Citko 2001, 36-37):
Chworos < moze od im. wschst. Chworo$§ < cerk. Charisim por. Tichl
78; por. tez n.os. Chworys, Forys < ap. forys ‘pomocnik stangreta,
woZnica’ SHNOB I 59
Filim < im. wschst. Filim < cerk. Filimon por. BirBA 167-168
Fris < moze im. wschst. Fris*® < cerk. Jewfrasij, cerk. Jewfrosin por.
Kal 147
Fronc < im. Frqgc < Franciszek Mall 219
Gerez < im. Gerez < cerk. Gierasim por. Tichl 92
Gnat < im. wschst. Gnat < cerk. Ignatij SHNOB I 97

% por. imie cerk. Firs SIP 97.
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Gocat < im. Goc(z)at < germ. Goczalek Mall 227*

Gul < im. wschst. Gul/Hul < cerk. Iulian, Iulij TichI 102; por. tez ap.
gul “‘u ludéw mahometanskich: zty duch, demon’ Dor II 1363; ap.
pol., ukr. gula ‘naro$l, zgrubienie w ksztatcie kuli, guz’ Dor II 1363,
SUM I 352; ap. ros. guli ‘gotebie’ DalSt I 406

Hnat < im. wschst. Hnat < cerk. Ignatij SHNOB I 97, Ker 113

Klem < im. Klem < Klemens Mall 260

Kord < im. wschst. Kord < cerk. Konkordij Tichl 106

Kos < im. Kos < Kosma Tichl 107, pol. Konstanty, cerk. Konstantin
SHNOB I 174; por. tez ap. kos ‘zool. Turdus merula — ptak wré-
blowaty zebodzioby z rodziny drozdéw’ SW II 486

Kot < im. Kot < Konstanty, cerk. Konstantin Tichl 107; por. tez ap. kot
‘zool. Felis — zwierze ssace drapiezne z pazurami’ (réwniez inne
znaczenia ap.) SW II 502-503

Kudin < im. wschsl. Kudin < cerk. Akindin SHNOB I 190, Ker 103

Kudori < moze im. wschst. Kudori < cerk. Akindin por. SHNOB I 190

Ku$ < im. Kus$ < pol., cerk. Kosma Tichl 107*

Owsiej < im. wschst. Owsiej < cerk. Jewsiewij Tichl 88

RadZ < im. wschst. Rad¢ < cerk. Rodion SHNOB II 65, Mall 315; por. tez
im. RadZ < stow. Radostaw, Radomir, Radogost, Radociech MalS 73

Rej < im. germ. Rej < Rejnott (Rajnold) por. Mall 316

Rost < im. wschst. Rost < cerk. Jerast, cerk. Rostistaw?® Tichl 84, 127,
MalS 73; por. tez im. Rost < stow. Roscistaw, Roscigniew MalS 73

Sak < im. wschst. Sak < cerk. Isaak Tichl 97, cerk. Isaakij SHNOB II
82, Ker 115

Siegieri < im. wschst. Siegieri < cerk. Jewsignij por. SHNOB II 90

Swiryd < im. wschst. Swiryd < cerk. Spiridon Mall 328, Ker 127; por.
tez im. stow. Wszerad

% por. im. niem. Gottschalk AbrSZB 137.

% Zob. komentarz do nazwiska Kusiuk.

%6 Ksigze wielkomorawski, §wiety Cerkwi prawostawnej ([online] https://pl.wikipe-
dia.org/wiki/R0o%C5%9Bcis%C5%82aw_(ksi%C4%85%C5%BC%C4%99_wielko-
morawski) [dostep: 03.01.2016]. Por. tez MalS 73.
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Wap < im. wschst. Wap < cerk. Waptos por. Tichl 74

Zin < im. wschst. Zin < cerk. Zinowij, cerk. Zinon SHNOB II 200-201
(moze tez derywat alternacyjno-paradygmatyczny (-a > @) od im.
cerk. Zina Tichl 144)

Wsréd przytoczonych form znalazly sie nazwiska réwne imionom z od-
rzucona czescia finalna: Chworos, Filim, Fronc/Frqc, Gerez, Gul, Klem, Kos,
Kus, Rej, Swiryd, Wap, Zin. Mniej liczne sa antroponimy z ucieta czescia
poczatkowa: Gnat, Hnat, Kudin, Kudori, Rost (< Jerast), Sak, Siegieri lub
inicjalna i finalna jednocze$nie (Fris < Jewfrosin).

Przedstawione formy skrécone imion (transponowane p6zniej do klasy
nazwisk) zostaly utworzone w wyniku alternacji ilo§ciowej z zachowaniem
paradygmatu motywujacych je form podstawowych®. W analizowanym
zbiorze dominuja postaci jednosylabowe (Fris, Fronc, Gnat, Gul, Hnat, Klem,
Kord, Kos, Kot, Kus, RadZ, Rej, Rost, Sak, Wap, Zin) nad dwusylabowymi
(Chworos, Filim, Gerez, Gocat, Kudin, Kudori, Siegien, éwiryd).

Zabiegowi alternacji byly poddawane nie tylko formy kanoniczne
imion, ale réwniez ich postaci potoczne (Tichoniuk 1988, 42), stad w nie-
ktérych przyktadach procesowi temu towarzysza zjawiska fonetyczne, np.
w imionach Fronc/Frqc, Gerez, Gul, Kudin, Siegien.

Maria Malec (1994, 86) zaznacza, ze z historycznego punktu widzenia
do imion skréconych nalezy zaszeregowac takze wschodniostowiariskie
formy zakoniczone na spétgtoske, pozostate po ucieciu typowej dla form
cerkiewnych koncéwki -ij, np. analizowane wczesniej Suprori < Sofronij.

I1.2. Nazwiska rowne imionom majgcym postaé derywatow alternacyjno-
-paradygmatycznych

Paradygmat w imionach powstatych wskutek uszczuplenia tematu o ele-
menty niefleksyjne moze by¢ identyczny w stosunku do paradygmatu imie-
nia podstawowego (por. grupa poprzednia) lub moze by¢ od niego rézny

%7 7 wyjatkiem im. Kus < Kosma.
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(Malec 1994, 85). W drugim przypadku mamy do czynienia z derywacja
alternacyjno-paradygmatyczna.
W badanym zasobie grupa antroponiméw réwna takim derywatom
nie nalezy do produktywnych. Odnajdujemy kilka form powstatych na
drodze skrécenia tematu imienia podstawowego z jednoczesna zmiang
paradygmatu w relacji do paradygmatu imienia fundujacego (por. Citko
2001, 38):
Giera < im. wschst. Giera < cerk. Gierasim TiSt 122 lub cerk. Gierman
TiSt 123

Kalina < im. wschst. Kalina < cerk. Kallinik TichI 103, Ker 116; por. tez
ap. kalina ‘bot. Viburnum - roélina z rodzaju przewiercieniowatych;
owoc tej rodliny; gw. krowa biata albo bladoczerwona’ SW II 210

Klausa < im. Klausa < Mikotaj por. Mall 291; por. tez ap. lit. klausa
‘stuch’ LLKZ 212, LLKZ 212

Kopa < im. wschst. Kopa < cerk. Prokopij LewSt 30, SajH 397

Kuna < im. Kuna < Konrad Mall 262; por. tez ap. kuna ‘zool. Muste-
la — zwierze ssace drapiezne palcochodne; futro kunie lub skéra
kuny’ SW II 631; por. tez stpol. n.os. Kuna TaNPIO 79

Pac < im. Pac < Hipacy, cerk. Ipatij SHNOB II 11; por. tez im. Pac <
stow. Pakostaw MalS 72 (derywat sufiksalny z elementem sp6t-
gloskowym -¢)

Walio < lit. n.os. Vdlius < im. Valys, Valis < Vilentas, Valérijanus

LPZ IT 1154
Wappa < im. wschst. Wappa < cerk. Waptos por. Tichl 74

Przedstawione nazwiska réwne sa imionom utworzonym od po-
czatkowego fragmentu imienia motywujacego ze zmiang paradygmatu
¢ > -a (Giera, Kalina, Kuna, Wappa), ¢ > -o (Walio) albo od fragmentu
finalnego ze zmiana ¢ > -a (Klausa, Kopa) lub -y > g (Pac®®).

8 Jedli za forme wyjsciowa przyjaé wariant wschodniostowianiski Ipat(ij), wéwczas
nalezy méwi¢ o alternacji iloSciowej bez zmiany paradygmatu, z jednoczesnym
przejSciem t > c.
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Nazwa wilasna Giera mogta powstac nie tylko przez uciecie tematu po
spotgtosce r (Gier-asim, Gier-man) i dodanie konicéwki -a, ale réwniez na
drodze wylacznie mutylacji imienia pelnego Gierasim (Giera-sim). Druga
interpretacje nalezy jednak uznaé za mniej prawdopodobna, gdyz postaci
imion pozostajace po zabiegu skrécenia formy podstawowej miaty za-
zwyczaj postac jedno- lub dwusylabowych fragmentéw zakoniczonych na
spotgtoske (zob. Tichoniuk 1988, 42; Malec 1994, 85).

Antroponim Wappa jest przyktadem nazwy wiasnej, w ktérej derywa-
cji alternacyjno-paradygmatycznej towarzyszy geminacja spétgtoskowa.

Imiona fundujace nazwiska tej podgrupy naleza do kanonu imion
chrzescijanskich kalendarza tacinisko-polskiego (Kuna < Konrad, Pac < Hi-
pacy) lub cerkiewno-ruskiego (Giera < Gierasim, Gierman, Kopa < Prokopij,
Pac < Ipatij, Wappa < Waptos). Forma Pac moze nawigzywac réwniez do
rodzimego imienia dwucztonowego Pakostaw, co zostato zasygnalizowane
w powyzszej analizie.

11.3. Nazwiska rowne imionom majacym postac derywatow sufiksalnych

Nazwiska ré6wne derywatom sufiksalnym imion stanowia w zebranym
materiale zbiér zdecydowanie najliczniejszy sposréd wszystkich antropo-
niméw nieposiadajacych formalnych wykltadnikéw nazwiskotwérczych.

Powstanie derywatéw sufiksalnych nalezy wigzac z faczeniem forman-
téw z tematami pelnymi lub skré6conymi imion. Wyrézniamy tu warianty
o jedno- i wielostopniowej sufiksacji. W przypadku tych ostatnich formanty
hipokorystyczne nawarstwialy sie na podstawy imion juz posiadajace od-
powiednie przyrostki (Citko 2001, 38). Derywacja sufiksalna fakultatywnie
wystepowata w polaczeniu z innymi typami derywacji, tj. alternacyjna
i paradygmatyczna (zob. Malec 1994, 91-153).

Postaci hipokorystyczne od imion chrzescijanskich tworzono wy-
korzystujac sufiksy juz funkcjonujace na gruncie stowiafiskim. W ten
spos6éb wzbogacano imiona zapozyczone nie tylko o cechy rodzime,
ale rowniez o cechy ekspresywno-emocjonalne (Tichoniuk 1988, 42;
Tichoniuk 2000b, 28). Przez nacechowanie emocjonalne pierwiastka
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hipokorystycznego w formach derywowanych imion wyrazano w momen-
cie nominacji stosunek emocjonalny osoby nazywajacej do nazywane;.
W takim aspekcie nazwiska réwne imionom derywowanym wykazuja po-
dobiefistwo do nazw opisujaco-wartosciujacych spetryfikowanych w na-
zwiskach odapelatywnych (G6rny 2004, 94).

Wszystkie nazwiska omawianego typu wyekscerpowane z bazy Zré-
dltowej zostaly podzielone wedtug zastosowanych w procesie derywacji
imion formantéw sufiksalnych®.

1. 3.1. Derywaty z -k- w czesci sufiksalnej

Formanty z podstawowym elementem -k- odznaczaja sie wzglednie wyso-
ka produktywnoscia w komponowaniu imion derywowanych sufiksalnie.
Ich zréznicowana frekwencja uzalezniona jest natomiast od wersji tego
formantu (poszerzenie o konkretne samogtoski).

11.31.1. -ek

+ od tematéw pelnych:
Balcerek < im. Balcerek < Baltazar RymNP I 16, por. Mall 193, por.
BubK 50
Gregorek < im. Gregorek < Grzegorz por. Mall 228-229
Jurek < im. Jurek < Jerzy Mall 252
Mateuszek < im. Mateuszek < Mateusz por. Mall 274

% Przy derywatach sufiksalnych kwestia problematyczna moze by¢ ustalenie gra-
nicy miedzy pniem hipokorystycznym a przyrostkiem, co sygnalizuje M. Malec
(1994, 83). Badaczka wyjasnia, ze rozgraniczenie to moze by¢ inaczej widziane
od strony pojedynczego derywatu w jego zestawieniu z imieniem fundujacym,
a inaczej ze stanowiska systemu derywacyjnego (np. w formie Mikosz mozliwa
jest dwojaka interpretacja: Miko-sz i Mik-0sz). W niniejszym opracowaniu sta-
rano sie rozpatrywa¢ odmianki derywowane na tle innych form pochodnych,
zwlaszcza w kontekscie wariantéw produktywnych na interesujacym nas po-
graniczu.
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Witek < im. Witek < Wit Mall 344; por. tez im. Witek < stow. Wito-

staw, Witomyst MalS 77
* od tematéw skréconych:

Bieniek < im. Bieniek < Benedykt, Beniamin Mall 197, BubK 54, por.
SHNOB I 30

Klimek < im. Klimek < Klemens Mall 260

Kordek < im. Kordek < Konkordiusz, cerk. Konkordij por. Tichl 106

Mataszek < im. Mataszek < cerk. Matachija por. SHNOB I 225; por. tez
im. Mataszek < stow. Matomir, Matostryj, Matogost por. MalS 70

Panek < im. Panek < Pankracy, Pantelejmon, cerk. Pankratij, cerk.
Pantieleimon, cerk. Afanasij Mall 301, SHNOB II 14

Romek < im. Romek < Roman BubK 269

« sufiksy komponowane (dodane do tematéw pelnych lub skréconych):

Chapanionek < im. wschst. spolszcz. Chapanionek < cerk. Agafon por.
BirBA 21, por. Tichl 65

Januszek < im. Januszek < Jan Mall 245

Utaszonek < im. wschst. spolszcz. Utaszonek < cerk. Wiasij por. Tichl
76, por. SHNOB II 157

Walaszek < im. Walaszek < Walenty, Walerian por. Mall 338, por.
SHNOB II 160

Woszczek < im. Woszczek < stow. Wojciech RymNP 11 701%°

Sufiks -ek utworzyt kilkanascie form imion derywowanych. Odnoto-
wano kilka form powstatych od tematu pelnego (m.in. Jurek, Mateuszek,
Witek). Rowniez kilkakrotnie morfem ten zostal dotaczony do imienia
z tematem skr6conym powstatym przez uciecie podstawy imienia fundu-
jacego (np. Bien’-ek < Ben-edykt, Bern-ard; Klim-ek < Klem-ens; Kordek
< Kon-kord-ij, Kon-kord-iusz; Pan-ek < Pan-kracy, Pan-telejmon itd.).

Poswiadczonych jest réwniez 5 form, w ktérych omawiany przyrostek
wystapil w drugiej pozycji ciagu sufiksalnego.

30 By¢ moze takze od innych imion rodzimych na Wo- (por. Malec 1982, 77-78).

66



11.3. NAZWISKA ROWNE IMIONOM MAJACYM POSTAC DERYWATOW SUFIKSALNYCH

Przyrostek -onek mozna traktowac jako twor zestawiony z dwéch ele-
mentéw (-on+ ek). W taki sposéb ilustruje go w swojej monografii M. Malec
(1994, 147)*. Jak sie wydaje, w analizowanych przyktadach réwnie do-
brze mdégt to by¢ jeden sufiks ztozony dodany do imienia podstawowego®.
W sufiksie -onek mozna doszukiwaé sie analogii do popularnego w jezyku
rosyjskim formantu -onok tworzacego formy zdrobniate rzeczownikéw zy-
wotnych (por. eaika — eaT4oHOK, Med8edb — medBedcoHok). Na temat nazwisk
na -oHax, -éHak wypowiada sie takze M. Biryta (1963, 45-46; 1988, 58), kt6-
ry poswiadcza, ze na Bialorusi nazwiska te produktywne sa przede wszyst-
kim na ziemiach witebskiej, miniskiej i mohylowskiej, wystepuja takze na
pograniczu biatorusko-rosyjskim. Na tych obszarach, zdaniem autora, zde-
cydowanie cze$ciej niz na innych terenach, sufiks -oHak, -éHax maja nazwy
mtodych istot (ysrénak, napacénak; w innych regionach ysta, napacs), iden-
tyczny model funkcjonuje tez w identyfikacji dzieci na podstawie imienia,
przezwiska, zawodu ojca (IsanéHak — cviH I8ana, KasanéHax — CblH Kasasis).
Wedtug M. Biryly, omawiany przyrostek posiada znaczenie patronimiczne.

11.3.1.2.-ko

Imiona (réwne nazwiskom) z formantem -ko stanowia w cytowanym mate-
riale stosunkowo liczny zbiér wéréd formacji z podstawowym elementem
-k- w czesci sufiksalnej.

Omawiany morfem tworzy nastepujace antroponimy:

* od tematéw penych:
Chomko < im. wschst. Chomko < Choma < cerk. Foma Mall 333,
Ker 130
Htasko < im. wschst. Htasko < cerk. Gietasij por. TichI 92

3! Na marginesie mozna dodaé, ze autorka w niezwykle bogatym przeciez ma-
teriale Zzrédtowym odnotowata jedna zaledwie nazwe wilasna z tym sufiksem
(Wieconek, Malec 1994, 147).

32 7aktadajac, ze za podstawowe przyjmujemy takze imiona z ucietym przyrost-
kiem -ij charakterystycznym dla form cerkiewnych (o czym zob. wyzej).
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Lewko < im. wschst. Lewko < cerk. Lew® BirBA 107, Ker 118

Minko < im. wschst. Minko < cerk. Mina Tichl 116, Ker 120; por. tez
im. Minko < Michat (derywat o II-stopniowej sufiksacji od ucietej
podstawy) Mall 285; por. tez im. Minko < stow. Minigniew MalS 71

Miriko < im. wschst. Miriko < cerk. Mina Tichl 116, Ker 120; por. tez
im. Mirtko < Michat (derywat o II-stopniowej sufiksacji od ucietej
podstawy) Mall 285; por. tez im. Mirikko < stow. Minigniew MalS 71

Mironko < im. pol., wschst. Mironko < Miron, cerk. Miron Tichl 117,
BirBA 121

Momotko < im. wschst. Momotko < cerk. Mamant Tichl 113; por. tez
ap. momot ‘cztowiek zajakliwy, z trudno$cia méwiacy, jakata; nie-
my, niemowa’ SW II 1034; ap. gw. momot ‘niedotega’ SW II 1034;
ap. gw. momota¢ ‘méwic¢ niezrozumiale’ SW II 1034

Nazarko < im. wschst. Nazarko < cerk. Nazarij Tichl 119, Ker 121

Rodzianko < im. wschst. Rodzianko < cerk. Rodion por. Tichl 127

Sawko < im. wschst. Sawko < cerk. Sawwa Tichl 127

* od tematéw pelnych lub skréconych:

Kotianko < im. Kot < Konstanty, cerk. Konstantin Tichl 107, por. tez

im. wschst. Choteri < cerk. Fotij Mall 204, por. tez ap. kot
* od tematéw skréconych:

Bieriko < im. Bieriko < Benedykt, Beniamin, cerk. Wieniedikt Mall 198,
BirBA 41, por. SHNOB I 30

Brosko < lit. n.os. Broska < im. niem. Brosko, Broske < Ambrosius
LPZ I 313, Gott 166

Charko < im. wschst. Charko < cerk. Chartampij, cerk. Chariton Mall
203, BirBA 171, TichI 78

Gajko < im. wschst. Gajko < cerk. Gaij BirBA 49; por. tez ap. gaj
‘Swiety las, szczegoblnie debowy; lasek, dabrowa’ SW I 792

Gulko < im. Gulko/Hulko < Julian por. Mall 256; por. tez ap. gul
‘u ludéw mahometanskich: zty duch, demon’ Dor II 1363; ap. pol.,

* Dopuszcza sie tez pochodzenie od im. cerk. Leont, cerk. Leontij (zob. BirBA
108-109).
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ukr. gula ‘narosl, zgrubienie w ksztatcie kuli, guz’ Dor II 1363,
SUM I 352; ap. ros. guli ‘gotebie’ DalSt I 406

Jacko < im. Jacko < Hiacynt Tichl 95; por. tez Jacko < Jakub (de-
rywat o II-stopniowej sufiksacji od ucietej podstawy) Mall 236,
TichI 98, Ker 112

Kijko < im. wschst. Kijko < cerk. Akakij Tichl 65 (od podstawy z od-
cieta czeScia naglosowq); por. tez im. stow. Kij TichI 105, UscSt
113

Kiszko < im. Kiszko < cerk. Narkiss por. Tichl 118; por. tez ap. kisz-
ka ‘anat. cze$é¢ przewodu pokarmowego, jelita; jelito nadziewane
kasza, krwia, watroba z butka itp.” SW II 342; ap. gw. kiszka ‘kiel-
basa z krwi’ SGP II 357; ap. ukr. kiszka ‘rodzaj potrawy; kietbasa
nadziewana kasza; czerwona naro$l na glowie indyka‘ SUM II
242; ap. lit. kiska ‘podudzie; nogawka’ TichEB 360; ap. lit. kiskis
‘zajac szarak — zool. Lepus europaeus — gat. ssaka’ TichEB 360,
LLKZ 211, ZinkLB 48

Malko < im. wschst. Malko < cerk. Matachija Tichl 113; por. tez im.
Malko < stow. Matomir, Matostryj, Matogost, Matociech por. MalS
70; por. tez ap. maty

Marnko < im. wschst. Mariko < cerk. Manuit BirBA 113, LewSt 33, Ker
119; por. tez im. Mariko < stow. Manomir MalS 71

Paciejko < im. wscht. Paciejko < Paciej < cerk. Ipatij BirBA 90

Pariko < im. Paritko < Pankracy, Pantelejmon, cerk. Pankratij, cerk.
Pantieleimon, cerk. Afanasij Mall 302, Tichl 72, 121, BirBA 133,
UscSt 158

Rudko < im. wschst. Rudko < cerk. Rodion por. Tichl 127; por. tez ap.
rudy ‘$niado brudnoczerwony, zéttoczerwony’ SW V 765

Siomko < im. wschst. Siomko < cerk. Simieon por. BirBA 151

Stariko < im. Stariko < stow. Stanistaw** Tichl 131, BirBA 155; por.
tez im. Startko < stow. Stanimir MalS 74

34 Na temat im. Stanistaw (réwniez w kontekscie jego wykorzystania w tworzeniu
innych klas oniméw) pisata m.in. K. Szczesniak (2015, 487-491).

69



1. NAZWISKA ROWNE IMIONOM W FORMIE DERYWOWANE]

Szyszko < im. wschst. Szyszko < cerk. Sisoj por. Tichl 133; lub jako
derywat paradygmatyczny od ap. szyszka ‘ped w postaci stozka,
ztozony z osi i tusek, pod ktérymi umieszczone sa nasiona’ (réw-
niez inne znaczenia ap.) SW VI 707

Walko < im. Walko < Walenty(n), cerk. Walentin Mall 338, Tichl 141

Wasko < im. wschst. Wasko < cerk. Wasilij SHNOB II 163, Tichl 75,
Ker 106

Wotodko < im. wschst. Wotodko < cerk. Wtadimir SHNOB II 182

sufiksy komponowane (dodane do tematéw pelnych lub skréconych):

Boszko < im. Boszko < Bogdan® SHNOB I 40; por. tez im. Boszko <
stow. Bogodar, Boguchwat, Chwalibog MalS 65

Buszko < im. Buszko < spolszcz. Burkart < germ. Burghard por. Mall 202

Busko < im. Busko < spolszcz. Burkart < germ. Burghard SHNOB
I 47, Mall 202

Chiszko < im. wschst. Chiszko < moze cerk. Charisim, cerk. Chrisanf
lub inne na Ch- por. SIP 95 lub na Fi-, np. cerk. Filt, Fitaret, Filimon,
Filipp, Filit, Fitotog, Fiton SupSt 323, SIP 93-94

Czereszko < im. wschst. Czereszko < cerk. Tierentij por. Mall 332,
por. TichI 138

Huczko < im. wschst. Huczko < cerk. Gurij por. Tichl 94; por. tez ap.
huczek — zdrobn. od huk SW II 60

Jaroszko < im. Jaroszko < cerk. Ijeronim, pol. Hieronim, cerk. Ijerofiej
por. Tichl 95-96, por. Mall 251, por. UscHB 40; por. tez im. Ja-
roszko < stow. Jarostaw, Jaromir, Jarostryj MalS 69°°

Kaczko < im. Kaczko < cerk. Akakij, cerk. Kallist, cerk. Kallinik, pol.
Karol por. Tichl 65, SHNOB I 143; por. tez ap. kaczka ‘zool. Anas —
gat. ptaka ptetwonogiego’ (réwniez inne znaczenia ap.) SW II 196

% Por. nazwisko Bogdan.

%% M. Sajewicz (2013, 174) wyprowadza forme Jarosz (por. nazw. Jarosz, Jaroszko,
Jaroszuk, Jaroszewicz) od im. cerk. [jeronim, cerk. Ijerofiej oraz od stow. Jarostaw,
przy czym w przypadku jej utworzenia od im. [jerofiej objasnia powstanie tej
odmianki nie na drodze sufiksacji (Jaro-sz), ale przez wymiane gtoski f > ch
(wczesniej f > chw), a nastepnie ch > sz.
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Kiczko < im. wschst. Kiczko < cerk. Nikita Tichl 119, por. tez ap.
kiczka ‘patka’ RymNP I 393

Ktoczko < im. Ktoczko, Kotaczko < Mikotaj SHNOB I 158, Mall 290-
291; por. tez ap. gw. ktoczek ‘powrésto ze stomy’ SW II 371

Kobeszko < im. Kobeszko < Jakub por. Mall 242

Kosko < im. Kosko < Kasjan, cerk. Kassian, pol., cerk. Kosma BirBA
96, Tichl 104, por. Mall 265, por. Tichl 107, por. tez ap. kosic,
kosa RymNP I 444

Kuczko < im. Kuczko < Konrad, wschst. Kuczko < cerk. Kondrat
SHNOB I 189

Leszko < im. Leszko < Aleksander, Aleksy por. Tichl 66-67, por. tez
im. stow. Leszko SHNOB I 204, MalS 24

tuczko < im. fuczko < tukasz, cerk. Luka, cerk. Lukian, cerk. £ukij
Mall 273, SHNOB I 217, TichI 111, Ker 118

Macko < im. Macko < Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej, cerk. Matfij
SHNOB I 221, SajH 422-423

Mieleszko < im. wschst. Mieleszko < cerk. Mieletij Mall 283, Ker 120,
cerk. Jemilian Tichl 84

Moniuszko < im. wschst. Moniuszko < cerk. Manuit SHNOB I 249

Musko < im. wschst. Musko < cerk. Dimitrij, cerk. Moisiej*” por.
SHNOB I 254, por. TiSt 250

Myszko < im. Myszko < Mikotaj Mall 289, wschst. Myszko < cerk.
Michait por. Tichl 117; por. tez ap. myszka — zdrobn. od mysz
‘zool. Mus - zwierze szczurowate’ SW II 1085; ap. myszka ‘znak
rodzinny, znamie’ SW II 1085

Okuszko < im. *Okuszko < lit. n.os. Okuskis < im. lit. Jakiskis, pol.
Jakuszko, Jakuszek < im. Jakub LPZ 1793, II 346

Oleszko < im. wschst. Oleszko < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij Tichl
66, 67, Ker 104, por. Mall 180-181

Onuszko < im. wschst. Onuszko < cerk. Ananija SHNOB I 276

37 Przy zatozeniu: Musko < Moisiej, bedzie to forma utworzona na drodze dodania
do tematu skréconego sufiksu prostego -ko.
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Paczko < im. Paczko < Pawet, Hipacy, cerk. Ipatij SHNOB II 11; por.
tez im. Paczko < stow. Pakostaw MalS 72

Paszko < im. Paszko < Pawet Mall 305

Perszko < moze im. wschst. Perszko < cerk. Porfirij por. Tichl 125

Pietraszko < im. Pietraszko < Piotr Mall 307, Ker 124

Rozko < im. Roszko < Roch, Robert, cerk. Jerast, cerk. Rostistaw
SHNOB II 72, por. Tichl 84, 127, por. tez ap. rozek ‘trabka; przed-
miot ksztattu rozka; rogalik’ SW V 738, ap. rozek — zdrobn. od rég
‘zool. wyrostek gtowy zwierzecia; trabka; wegiel, kat, naroznik’
(réwniez inne znaczenia ap.) SW V 740-741

Rudeczko < im. wschst. Rudeczko < cerk. Rodion por. TichI 127; por.
tez ap. rudy ‘$niado brudnoczerwony, z6ttoczerwony’ SW V 765

Saczko < im. wschst. Saczko < cerk. Isaak Tichl 97, Ker 115

Siemiaszko < im. pol., wschst. Siemiaszko < Symeon, cerk. Simieon
TichI 133, por. UscHB 68

Siertko < im. wschsl. Siertkko < cerk. Simieon SHNOB II 94, Ker 126

Tyszko < im. Tyszko < Tymoteusz Mall 335, wschst. Tyszko < cerk.
Tichon TichI 140

Waleszko < im. Waleszko < Walentyn por. Mall 338

Wicko < im. Wi¢ko < im. na Wi-, np. Wit, Wincenty RymNP II 671

Witoszko < im. Witoszko < Wit por. Mall 344, por. Tichl 142; tez od
stow. Witostaw, Witomyst, Siemowit MalS 77

Wyekscerpowane formy odnosza sie do wariantéw imion tradycji
cerkiewno-ruskiej (Charko, Czereszko, Htasko, Mieleszko, Nazarko, Onusz-
ko, Saczko, Siomko, Wasko i inne) oraz — w nieco mniejszym stopniu — do
form charakterystycznych dla kanonu polskiego (np. Ktoczko, Kobeszko).
W systemie nazewniczym XVI-XVIII wieku formacje z -ko (na tle innych
formantéw z elementem -k-) w nalezaly do najbardziej produktywnych mo-
deli w antroponimii biatoruskiej (co potwierdzaja wyniki badaii M. Biryly

3 Por. formy poswiadczone przez B. Tichoniuka (2000b, 125): Parchur, Perchur,
Perko, Pierchucz, Pierchuc, Pierchur i inne.
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(1966) i A. Uscinowicz (1975)) oraz w imiennictwie pogranicza polsko-
-wschodniostowianskiego tego okresu (Tichoniuk 2000b, Citko 2001).
W zZrédtach staropolskich M. Malec réwniez odnotowuje znaczna liczbe
imion z -ko, chociaz sufiks ten byl obcy zywemu jezykowi polskiemu, a shu-
zyt jedynie jako $rodek latynizacji imion polskich (Citko 2001, 41-42; Malec
1994, 126-127). Z kolei B. Tichoniuk (1988, 44) stwierdza, ze odpowied-
nikiem wschodniego afiksu -ko (przez niektérych onomastéw okreslanego
jako staroruski, chociaz obecnego takze na terenach Polski do XVI wieku)
w polskim systemie nazewniczym byt formant -ek, nadajacy imieniu cechy
typowo polskie i niewystepujacy na terenach ruskich. Szereg antroponiméw
nalezy zakwalifikowa¢ jako nazwy wspdlne dla nazewnictwa polskiego
i wschodniostowianiskiego, przy czym niektére imiona sa motywowane przez
to samo imie chrzestne, brzmiace w obu obrzadkach jednakowo (Mironko)
lub odmiennie (Siemiaszko), inne sa homonimicznymi formami pochodnymi
od réznych imion chrzestnych pozostajacych w obrebie jednego wyznania
(Charko, Mieleszko, Oleszko) lub réznych Kosciotéw (Kaczko, Kuczko, Tyszko).

Niektére derywaty moga by¢ homonimiczne z formami od imion o ge-
nezie stowianskiej niezwiazanych z nurtem chrzescijaiiskim (np. Jaroszko,
Kijko, Leszko, Malko, Siemiaszko, Witoszko).

Nazwe osobowa Wotodko derywowano od dwucztonowego imienia
proweniencji stowianskiej Wtadimir wtaczonego do kanonu imion chrze-
Scijanskich za sprawa $w. Wlodzimierza ksiecia kijowskiego.

Imiona Buszko, Busko utworzono od Burkart, stanowiacego spolszczona
posta¢ imienia germanskiego Burghard. Przypuszczalnie na gruncie nie-
mieckim wyksztalcila sie réwniez forma Brosko od im. chrzescijaniskiego
Ambrosius (odpowiedniki: pol. Ambrozy, cerk. Amwrosij). Jak pokazuje ana-
liza, forma Okuszko mogta pojawié sie na omawianym obszarze za posred-
nictwem jezyka litewskiego, chociaz zmiana nagtosowego ja/je/a > o wy-
stepuje takze w antroponimii pogranicza polsko-wschodniostowianskiego,
por. np. im. Omelian < Jemi(e)lian, Ochrym < Jefrem, Owerko < Awierkij.

Sufiks -ko wystepujacy w II pozycji ciagu sufiksalnego wystepowat
w polaczeniu z innymi formantami, najczesciej z -sz- (Boszko, Buszko, Mo-
niuszko, Okuszko, Paszko, Perszko, Pietraszko, Tyszko, Waleszko, Witoszko
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i inne), rzadziej z -cz- (Huczko, Kaczko, Kiczko, Ktoczko, Kuczko, tuczko,
Paczko), -ni- (Sieriko), -$- (Busko) i inne.

Nazwa osobowa Paciejko zostata urobiona przez dodanie przyrostka
-ko do formy Paciej lub pochodzi od derywatu Pac (oba warianty od cerk.
Ipatij) w wyniku przytaczenia sufiksu o proweniencji battyckiej -ejko (por.
lit. -eika — morfem tworzacy w jezyku litewskim nazwy oséb zazwyczaj
o odcieniu pejoratywnym, Otrebski 1965, 284, za: Citko 2001, 119).

Jak dowodzi analiza, niewielki odsetek antroponiméw z omawianym
przyrostkiem przypuszczalnie moze by¢ pochodzenia apelatywnego.

11.31.3. -ka

+ od tematéw skréconych:
Majka < im. Majka < Maria BubK 210
Odnotowano jedno nazwisko bedace przeniesieniem imienia zefiskiego
derywowanego sufiksem -ka.

11.3.2. Derywaty z -c- w czesci sufiksalnej
W analizowanym materiale sa reprezentowane nastepujacymi przyktadami:

11.3.21.-c

* od tematéw skréconych:

Dec < im. wschst. Dec < cerk. Dionisij SHNOB I 72, Mall 210

Fitoc < im. wschst. Fitoc < cerk. Fiton por. SIP 94

Gac < im. Gac < Gabriel, cerk. Gawriit SHNOB I 107, TichI 91°°

Gryc < im. wschst. Gryc < cerk. Grigorij SHNOB I 103

Guc < im. wschst. Guc/Huc < cerk. Gurij Tichl 94, UscSt 95; por. tez
inne derywaty na Gu- (Augustyn, Gumbert, Guncerz) Mall 230 oraz
im. Gucio < Gustaw

3 Por. tez im. wschst. Hac < cerk. Attij Tichl 72.
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Koc < im. wschst. Koc < cerk. Konstantin SHNOB I 160, Tichl 106;
por. tez ap. koc ‘rodzaj dery domowej roboty; rodzaj sieci z mat
trzcinowych do towienia ryb pod lodem’ SW II 384-385

Kuc < im. Kuc < Konrad; cerk. Kondrat SHNOB 1 188; por. tez ap.
kuc - od kucyk ‘koni matego wzrostu’ SW II 617

Sac < im. wschst. Sac < cerk. Isaak, Isaakij TichI 97, SHNOB II 81

Stec < im. wschst. Stec < cerk. Stiefan BirBA 158

Troc < im. wschst. Troc < cerk. Trofim Mall 333, Ker 128

Tyc < im. na Ty- typu Tyburcy, Tymoteusz, por. tez niem. n.os. Tietz
RymNP II 632

11.3.2.2. -ca

* od tematéw skréconych:
Kuca < im. Kuca < cerk. Akution, cerk. Kutonij, Mikotaj, cerk. Nikotaj,
Konrad, cerk. Kodrat por. Tichl 65, 66, 108, 117, por. SHNOB I 188

11.3.2.3. -ec/-ec

* od tematéw pelnych:
Adamiec < im. wschst. Adamiec < cerk. Adam BirBA 22
* od tematéw pelnych lub skréconych:
Jewiec < im. wschst. Jewiec < cerk. Iow, cerk. Jewtichij UscHB 43,
SHNOB I 137, por. Tichl 87%; por. tez im. cerk. i pol. Jewa Kal
185, Mall 362
Leoniec < im. wschst. Leoniec < Leon, cerk. Leontij Tichl 110, BirBA
108, UscSt 129
* od tematéw skréconych:
Klimiec < im. Klimiec < Klemens, cerk. Klimient Mall 260, UscSt 116,
Ker 117

40 Por. tez Hee < cerk. Hos (Wéjtowicz 2012, 64, 67).
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Kopiec < im. wschst. Kopiec < cerk. Prokopij, cerk. Kapiton por. BirBA
138, por. SajH 397, por. UscHB 64; por. tez ap. kopiec
« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych):
Stachulec < im. Stachulec < stow. Stanistaw, cerk. Stachij RymNP II
472, por. BirBA 156

11.3.2.4.-oc

* od tematéw skréconych:
Jarmoc < im. wschst. Jarmoc < cerk. [jeremija, cerk. Jermotaj SHNOB
119, Tichl 95
Samoc < im. wschst. Samoc < cerk. Samuit, cerk. Sampson, cerk. Sa-
mon SajH 285-286

11.3.2.5. -uc

+ od tematéw skréconych:
Jakuc < im. Jakuc < Jakub Tichl 98

Najwiecej form utworzono za pomoca przyrostka -c dotaczonego do
sylaby otwartej rdzenia tematéw skréconych. W cytowanym zbiorze wiek-
szo$¢ formacji urobionych przez dodanie tego sufiksu nalezy do zasobu
imion kalendarza wschodniego (Dec, Gryc, Troc i in.). Pojedyncze egzem-
plifikacje wykazuja zwiazek z imionami w wersji polskiej (Tyc) lub sa
wspélne obu tradycjom imienniczym (Gac, Kuc).

Sporadycznie wystapily tez odmianki derywowane sufiksami roz-
szerzonymi. Najbardziej produktywny formant w wersji rozszerzonej
(-ec/-’ec) tworzyt imiona od tematéw pelnych (Adamiec < Adam, Je-
wiec < Iow, Leoniec < Leon) lub ucietych (Jewiec < Jewtichij; Kopiec <
Prokopij, Kapiton; Leoniec < Leontij). Forma Stachulec powstata wskutek
dwu- lub tréjstopniowej sufiksacji w zaleznosci od imienia fundujace-
go (Stach+ul+ec < Stachij lub Sta-ch+ul+ec < Stanistaw). Niektére
imiona zakonczone na -oc mogly by¢ derywowane jednoelementowym
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przyrostkiem -c (gdzie samogltoska o nalezy do podstawy motywujacej,
por. Jarm-oc lub Jarmo-c, Sam-oc lub Samo-c).

11.3.3. Derywaty z -cz- w czesci sufiksalnej
11.3.31.-cz

* od tematéw pelnych:
Pawilcz < im. (?) Pawilcz*' < Pawet por. RymNP II 217 (e : i)
+ od tematéw skréconych:
Sycz < im. Sycz < Sylwan, Sylwester, Szymon Mall 323; por. tez ap.
sycz, syczec
« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych):
tuszcz < im. Luszcz < Eukasz por. Tichl 112; por. tez ap. tuszcz ‘bot.
Rhinantus albo Alectrolophus major — dzwoniec wiekszy, szelez-
nik’ SW II 828 oraz ap. tuszczy¢ RymNP II 45

Przyrostek ten w analizowanym materiale zostal odnotowany w trzech
nazwiskach réwnych formom imiennym. Wystepuje on w I lub II pozycji
ciagu sufiksalnego dodanego do podstawy imienia fundujacego.

W dwéch przypadkach mozliwa jest tez inna motywacja, tzn. po-
chodzenie odapelatywne. Jak sie zatem wydaje, omawiajac formant -cz
w imiennictwie polskim, M. Malec (1994, 131) stusznie wspomina o jego
apelatywnej genezie.

11.3.4. Derywaty z -¢- w czesci sufiksalnej
11.3.41.-¢
* od tematéw skréconych:

Gry¢ < im. wschst. Gry¢ < cerk. Grigorij Mall 229
Ste¢ < im. Ste¢ < Stefan, cerk. Stiefan SHNOB II 114, BirBA 158

“! By¢ moze jest to zdeformowane nazwisko typu patronimicznego Pawlicz.

77



1. NAZWISKA ROWNE IMIONOM W FORMIE DERYWOWANE]

11.3.4.2.-a¢

* od tematéw skréconych:
Koba¢ < im. Koba¢ < Jakub RymNP I 418

11.3.4.3. -e¢

* od tematéw skréconych:
Kope¢ < im. wschst. Kope¢ < cerk. Prokopij, cerk. Kapiton por. SajH
397; por. tez ap. kope¢ ‘osad z sadzy; gesty dym’ SW II 465

11.3.4.4. -u¢

* od tematéw pelnych:
Pawlu¢ < im. wschst. Pawlu¢ < cerk. Pawiet UscSt 155
* od tematéw skréconych:
Kondru¢ < im. wschst. Kondrué¢ < cerk. Kondrat Tichl 106
Jakué¢ < im. Jakué¢ < Jakub BirBA 78
« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych):
Waszku¢ < im. wschst. Waszkué < cerk. Wasilij por. SHNOB II 163,
por. Tichl 75

Za pomoca formantu -¢ (i jego pochodnych -aé, -e¢, -u¢) urobiono
kilka postaci imion, ktére wystapity w funkcji wspétczesnych nazwisk.
Wszystkie przyktady stanowia formy pochodne od tematéw skréconych
imion chrzescijaniskich obu obrzadkéw, przy czym formy Gry¢, Kondrud,
Kopeé, Pawlué, Waszku¢ sa typowe dla kalendarza wschodniego, za$ dery-
waty Jaku¢, Ste¢ nalezy uznaé za warianty imion wspélne dla nazewnictwa
polskiego i wschodniostowiariskiego.

Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na obecno$¢ sufiksu -uc, nieno-
towanego w historycznej antroponimii Polski (nie stwierdza go w swo-
jej monografii M. Malec (1994)). Komponuje on natomiast formacje do-
strzezone na pograniczu polsko-ruskim w XVI-XVIII wieku. Geneze tego
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przyrostka nalezy wigza¢ z formantem litewskiego pochodzenia -utis, pro-
duktywnym zaré6wno w leksyce apelatywnej, jak i w sferze proprialnej. Za
taka etymologia przemawiaja m.in. badania J. Otrebskiego, A. Uscinowicz,
J. Trypuéko i M. Kondratiuka (za: Citko 2001, 45).

Lilia Citko (2001, 44) poswiadcza uzycie komponentu -u¢ w imiennic-
twie pélnocnego Podlasia, co, uwzgledniajac aspekt geograficzny, przema-
wia za stusznoscia twierdzenia o jego baltyckim pochodzeniu. Bazyli Ticho-
niuk (2000b, 31) notuje kilka derywatéw na -ué, z czego dwa wystapily na
obszarze na péinoc od rzeki Narew [Samuc (Kozany), Audu¢ (Rzepniki)),
a dwa inne — na potudnie (Janu¢ (Kleszczele), Jarmué¢ (Kuzawa)].

11.3.5. Derywaty z -ch- w czesci sufiksalnej
11.3.5.1. -ch

+ od tematéw skréconych:
Bach < im. Bach < Barttomiej, Baltazar Mall 191
Boch < im. Boch < pol., cerk. Bogdan por. Tichl 76

11.3.5.2. -ach(a)

+ od tematéw skréconych:
Polach < im. Polach < Polonius (Apollon), Polikarp, Hipolit, cerk. Ippo-
lit, cerk. Polijen, cerk. Polikarp por. Mall 311, por. TichI 96, 124,
por. UscSt 156
Sotomacha < moze im. wschst. Sotomacha < cerk. Sotomon por. SIP
90, por. TiSt 319

11.3.5.3. -uch
+ od tematéw skréconych:
Arciuch < im. wschst. Arciuch < cerk. Artiemij SHNOB I 19

Artiuch < im. wschst. Artiuch < cerk. Artiemij BirBA 32
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Poluch < im. wschst. Poluch < cerk. Ippolit, cerk. Polijen, cerk. Polikarp,
cerk. Polijewkt, cerk. Polichronij Tichl 96, 124, por. SIP 86
« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych):
Demciuch < im. wschst. Demciuch < cerk. Damian RymNP I 130

11.3.5.4. -ych

* od tematéw skréconych:
Gabrych < im. Gabrych < Gabriel Tichl 91

Sufiks z podstawowym elementem -ch- nalezy do najstarszych for-
mantéw komponujacych w jezykach stowianiskich hipokorystyka od
imion rodzimych (por. Citko 2001, 46; Taszycki 1925 48-49, Tichoniuk
1988, 47; Tichoniuk 2000b, 32). Znaczna liczbe formacji z tym przyrost-
kiem zanotowata M. Malec w repertuarze staropolskich skréconych nazw
osobowych od stowianskich imion dwucztonowych (Malec 1982, 30-32,
54-55, 81-85, 180-181). Ten spos6b derywacji wykorzystano w okresie
pOzniejszym do tworzenia imion pochodnych od antroponiméw o pro-
weniencji chrzescijaniskiej. Formy tego typu licznie wystepuja w imien-
nictwie polskim okresu Sredniowiecza (Malec 1994, 91-95), sa takze
obecne w historycznej antroponimii polsko-wschodniostowiarnskiego
pogranicza (zob. Citko 2001, 45-46; Tichoniuk 1988, 47; Tichoniuk
2000b, 32). W analizowanym zbiorze nie naleza do popularnych, od-
notowano je bowiem w kilku przyktadach o réznej genezie jezykowe;j
i konfesyjnej*.

42 Na marginesie warto zwrécié uwage na wystepujace w nadnarwianskich gwa-
rach Biatostocczyzny dewerbalne nomina subiecti z formantem -uch, np. bajuch,
bZdziuch, smaluch, $miciuch (Sajewicz 2002, 164). Sa to najczesciej, jak zaznacza
M. Sajewicz (2002, 164), ,nazwy o charakterze sktonno$ciowym, wyrazajace
najczesciej lekcewazaco-ironiczny lub pogardliwy stosunek méwiacego do okre-
$lanej osoby”.
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11.3.6. Derywaty z -s- w czesci sufiksalnej

11.3.6.1.-s

* od tematéw skréconych:
Banas < im. Banas < Banadykt < Benedykt RymNP I 18, RospNS$

I 20, por. SajH 515; por. tez ap. gw. banach ‘(o chtopcu) becwat,
basatyk, grubas; niegrzeczne dziecko’ SW I 92, SGP I 43

Bas < im. Bas < im. na Ba- typu Barttomiej, Bazyli, Baltazar por. Mall
191-192; tez jako derywat alternacyjny, por. niem. Basch, Bdsch <
Sebastianus DN 103; por. tez ap. bas ‘najnizszy gltos meski; przen.
zuchwala, dumna mowa’ SW I 96

Benes < im. Benes(z) < Benedykt, cerk. Wieniedikt Tichl 76

11.3.6.2. -as

* od tematéw pelnych:
Jakubas < im. Jakubas < Jakub por. Mall 240

* od tematéw skréconych:
Gryglas < im. Gryglas < Grzegorz por. SHNOB I 103
Jendras < im. Jedras < Andrzej por. Mall 185

11.3.6.3. -es(a)

+ od tematéw skréconych:
Malesa < im. wschst. Malesa < cerk. Matachija por. Tichl 113
Weresa < im. wschst. Weresa < cerk. Warachisij, cerk. Ijeremija por.

TichI 74, 100

11.3.6.4. -us

* od tematéw pelnych:
Hanus < im. Hanus < Jan por. Mall 246-247
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+ od tematéw pelnych lub skréconych:
Leus* < moze im. Leus < Leon, cerk. Lew, cerk. Lewkij por. SajH 634,
por. TichI 110
* od tematéw skréconych:
Kobus < im. Kobus < Jakub Tichl 98
Matus < im. Matus < Mateusz* Tichl 115

11.3.6.5. -ys

+ od tematéw skréconych:

Chatys < im. wschst. Chatys < cerk. Fotij por. Tichl 90; por. tez ap.
chata RymNP 1 74

Jedrys < im. Jedrys < Andrzej por. Mall 185, por. Tichl 69

Matys < im. Matys < Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej, SHNOB I 233,
TichI 115

Patys < im. *Palys, Palys < lit. n.os. Palys < im. Palemonas, Apo-
lindras LVKZ 296, LPZ II 381; por. tez ap. gw. patas ‘brofi sieczna,
posrednia miedzy mieczem a szabla’ SGPog 117

W antroponimii Bielska Podlaskiego, Hajnéwki i Siemiatycz sufiks -s-
(i jego warianty poszerzone o samogtoske) utworzyt kilkanascie form od
imion chrze$cijaniskich, w tym od imienia Baltazar, zwiazanego z Biblia
poprzez tradycje i legende (Fros, Sowa 1976, 80)*.

Hipotetyczna posta¢ imienna Palys mogta powstaé w procesie alterna-
cji zachowujacej poczatkowa (Pat, Pal < Palemonas) lub srodkowa (Pat,
Pal < Apolindras) cze$¢ imienia fundujacego z jednoczesnym dodaniem
przyrostka -ys. Jednoczesnie nie mozna wykluczy¢, ze w formie docelowej

3 By¢ moze nazwisko ma etymologie battycka (?).

4 Forme Matus mozna traktowaé réwniez jako imie pelne przeksztatcone fone-
tycznie w wyniku synkopy samogtoski e.

> Inng postacia noszaca to imie jest §w. Baltazar Ravaschieri z Ligurii (XV wieku),
jednak jego kult zapoczatkowano dopiero w 1930 roku (Fros, Sowa 1997 1,
343).
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zachowany zostal (przy uwzglednieniu resufiksacji -as > -ys) element
finalny bazy motywacyjne;.

Imiona z tym komponentem nalezy kwalifikowaé jako typowe dla
jezykéw i gwar wschodniostowiariskich. W nazewnictwie historycznym
hipokorystykéw z podstawowym elementem -s- w czesci sufiksalnej nie
poswiadcza na gruncie polskim M. Malec ani wéréd derywatéw od dwu-
cztonowych imion rodzimych (1982), ani tez wiréd wariantéw utworzo-
nych na bazie antroponiméw pochodzenia chrze$cijaniskiego (1994), co
jednak moze by¢ spowodowane nieprecyzyjnoscia pisowni w dokumen-
tach z okresu $redniowiecza. Formacje z omawianym przyrostkiem odno-
towane s3 natomiast w pracach A. Uscinowicz (okolice Grodna i Brzescia,
1975), M. Biryly (antroponimia biatoruska, w tym imiennictwo Podlasia,
1966), L. Citko (ziemie p6éinocnego Podlasia, 2001, 51) i B. Tichoniuka
(pogranicze polsko-wschodniostowiarniskie, 1988, 47-48; 2000b, 33-34).
Badacze zwracaja uwage na mozliwos¢ litewskiego pochodzenia tego for-
mantu (por. Citko 2001, 51; Tichoniuk 1988, 48), chociaz obecnosci form
hipokorystycznych z elementem sufiksalnym -s- upatruje sie w innych
procesach, m.in. w alternacji ch : s zachodzacej w XVI wieku w jezyku
starobiatoruskim lub depalatalizacji stowianskiego sufiksu -s- produk-
tywnego w tworzeniu polskich form hipokorystycznych (zachodzacej
mimo wszystko pod wptywem morfeméw battyckich, por. Tichoniuk
2000b, 35).

11.3.7. Derywaty z -sz- w czesci sufiksalnej
11.3.7.1. -sz
+ od tematéw skréconych:

Arcisz* < im. wschst. Arcisz < cerk. Artiemij Mall 189, SHNOB I 19
Bisz < im. Bisz < Biernat (Bernard) por. Mall 199

6 By¢ moze réwniez Arc-isz.
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Bogusz < im. Bogusz < Bogdan MalS 65; takze od im. stow. Bogodar,
Boguchwat MalS 65

Dorosz < im. wschst. Dorosz < cerk. Dorofiej Mall 209, Ker 110

Jarosz < im. Jarosz < cerk. Ijeronim, pol. Hieronim, cerk. Ijerofiej Mall
251, TichIl 95-96, UscHB 40; takze od stow. Jarostaw, Jaromir,
Jarostryj MalS 69

Kalisz < im. Kalisz < Kalikst, cerk. Kallist, cerk. Kallistrat Mall 257,
SHNOB I 145

Kosz < im. Kosz < Kosma, Konstanty i in. SHNOB I 174; por. tez ap.
kosz ‘naczynie plecione z wikliny; ostona’ (réwniez inne znaczenia
ap.) SWII 493

Mitrosz < im. wschst. Mitrosz < cerk. Mitrofan, cerk. Dimitrij SHNOB
I 246, Tichl 82

Szysz < im. wschst. Szysz < cerk. Sisoj, pol. Zygmunt, pol. Szymon,
cerk. Simon Tichl 133, Mall 323-324

11.3.7.2. -asz
* od tematéw pelnych:
Janasz < im. Janasz < Jan Mall 244
* od tematéw skréconych:
Bienasz < im. Bienasz < Benedykt UscHB 23
Miktasz < im. Miktasz < Mikotaj, cerk. Nikotaj SHNOB I 241
11.3.7.3. -esz
+ od tematéw pelnych lub skréconych:
Ltawresz < im. wschst. Lawresz < cerk. Lawr, cerk. Lawrentij por. TiSt
215-217
11.3.7.4. -isz

* od tematéw skréconych:
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Malisz < im. wschst. Malisz < cerk. Matachija por. Tichl 113, por. tez
im. Malisz < stow. Matomir, Matostryj, Matogost MalS 70

11.3.7.5.-sza

* od tematéw pelnych:
Lewsza < im. wschst. Lewsza < cerk. Lew SajH 634; por. tez ap. lewsza
‘mankut’
tuksza < im. wschst. Luksza < cerk. Luka BirBA 110
* od tematéw skréconych:
Miksza < im. Miksza < Mikotaj Mall 288

11.3.7.6.-usz

* od tematéw pelnych:
Janusz < im. Janusz < Jan Mall 245, Ker 114

Grupa derywatéw utworzonych na drodze przytaczenia przyrostka
z podstawowym -sz- w czesci sufiksalnej liczy 18 nazw. Morfem ten kom-
ponowat hipokorystyka od tematéw skréconych, rzadziej pelnych (Lawresz
(w przypadku: < Lawr), Janasz, Janusz, Lewsza, Luksza). Wiecej form
powstato z uzyciem formantu -sz, mniej za$ — z jego wariantami posze-
rzonymi o samogtoski (-asz, -esz, -isz, -sza, -usz). W zasobie tym dominuja
formacje motywowane imionami chrzescijaniskimi wystepujacymi zaréwno
w kalendarzu zachodnim, jak i wschodnim (Arcisz, Bienasz, Kosz, Dorosz,
Janasz, Janusz, Lawresz, Luksza, Miktasz, Miksza, Mitrosz, Szysz (< Sisoj,
Simon, Szymon)).

Omawiany sufiks, stanowiacy odpowiednik palatalny -ch-, pierwot-
nie stosowano w derywacji rodzimych imion stowianiskich. Po zdomino-
waniu lokalnego systemu antroponimicznego przez imiona proweniencji
chrzescijanskiej zaczat by¢ uzywany w tworzeniu form pochodnych od
imion obu obrzadkéw: tacinskiego i rusko-bizantyjskiego (por. Tichoniuk
1988, 47). Zdaniem M. Malec (1994, 95-96) formant -sz- pod koniec okresu
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staropolskiego mogt ulegac¢ procesowi nowszej palatalizacji polegajacej
na zamianie sz > § (np. Jasz > Jas). Nie bez znaczenia, jak sie wyda-
je, pozostaje réwniez kwestia zblizonej wymowy w gwarach i jezykach
wschodniostowianiskich polskich glosek §'i sz.

11.3.8. Derywaty z -§- w czesci sufiksalnej
11.3.8.1.-§

+ od tematéw skréconych:
Grzes < im. GrzeS < Grzegorz SHNOB I 104
Oles < im. Oles < Aleksander, Aleksy, cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij
SajH 225, Tichl 66-67

11.3.8.2. -y$

* od tematéw skréconych:
Gawrys < im. Gawrys < Gabriel, cerk. Gawriit Tichl 92
Kurys < im. wschst. Kurys < cerk. Kirilt por. BirBA 98

W antroponimii historycznej ze wzgledu na nieprecyzyjnos¢ grafii
w dawnych Zrédiach formy z przyrostkiem -s- sa omawiane tacznie z de-
rywatami z elementem -s- w czeSci sufiksalnej (por. m.in. Malec 1994;
Citko 2001, 51). Na temat tych morfeméw wypowiada sie B. Tichoniuk
(2000b, 35), ktéry zwraca uwage na mozliwos¢ dwéch wykluczajacych sie
proceséw w zakresie formacji na -s-, -$-. Pojawienie sie sufiksu -s- mogto
by¢ spowodowane depalatalizacja gtoski -§- zachodzaca pod wpltywem
battyckim. Z kolei odmianki z przyrostkiem -§- mogly rozwinaé sie wskutek
palatalizacji -s- w antroponimach wschodniostowianiskich pod wptywem
polszczyzny. Poczynajac od XVII mamy do czynienia z silna ingerencja
jezyka polskiego na obszarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, co zdaniem
B. Tichoniuka, moze ttumaczy¢ wzrost formacji na -s- w imiennictwie oko-
lic Grodna i Brzescia.
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11.3.9. Derywaty z -j- w czesci sufiksalnej
11.3.9.1. -aj

* od tematéw skréconych:
Kubaj < im. Kubaj < Jakub Mall 242
Madaj < im. Madaj, Madej < Maciej, Mateusz Mall 275, por. tez im.
Madej < Amadeusz LPZ 11 131 oraz im. wschst. Madon < cerk.
Makiedon, cerk. Makiedonij SupSt 227, SIP 79

11.3.9.2. -¢

* od tematéw pelnych:
Chomej < im. wschst. Chomej < cerk. Foma por. BirBA 169
Karpiej < im. wschst. Karpiej < cerk. Karp BirBA 95
* od tematéw skréconych:
Madej < im. Madej < Maciej, Mateusz Mall 275, por. tez im. Madej <
Amadeusz LPZ 11 131 oraz im. wschst. Madon < cerk. Makiedon,
cerk. Makiedonij SupSt 227, SIP 79

W przedstawionym materiale sufiks -j wystepuje w wariancie rozsze-
rzonym, wzbogaconym samogtoskami (-aj, -ej). Utworzyt on pie¢ derywa-
téw od imion chrzescijaniskich. Jak zaznacza L. Citko (2001, 52), warianty
z formantem -j- na tle innych derywatéw sufiksalnych odznaczaja sie neu-
tralnym fadunkiem emocjonalnym. Przyczyna takiego stanu rzeczy mogto
by¢ kojarzenie struktur z omawianym przyrostkiem z pelnymi formami
imion zakonczonych na -¢j (typu Matfiej, Timofiej).

11.3.10. Derywaty z -I- w czesci sufiksalnej

11.3.10.1. -ala

* od tematéw skréconych:
Szymala < im. Sgymala < Szymon Mall 327
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11.3.10.2. -el/-el

* od tematéw pelnych:
Janiel < im. Janiel < Jan BirBA 87
* od tematéw skréconych:
Gredel < im. wschst. Gredel, Hredel < cerk. Grigorij por. SHNOB I 116
« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych):
Grynczel < im. wschst. Grynczel, Hrynczel < cerk. Grigorij por. SHNOB
1117%®
Tomkiel < im. Tomkiel < Tomasz, cerk. Foma por. Mall 332-333, por.
BirBA 170
Tonkiel < im. Tonkiel < (Tonik) < Antoni por. Mall 186

11.3.10.3. -ol

« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych):
Wachol < im. Wachol < Wawrzyniec, Walenty, cerk. Ioann, cerk. Wa-
silij por. Mall 337

11.3.10.4. -ul(a)
Hanula < im. Hanula < Jan Mall 246; im. z. Hanula < Anna UscSt 65

W zebranym materiale odnotowano 8 nazwisk réwnych imionom de-
rywowanym formantami z podstawowym -I- w cze$ci sufiksalnej. Hipo-
korystyka odimienne z tym przyrostkiem wystepowaly od dawna w jezyku
polskim, zar6wno wsréd stowianskich imion rodzimych (Malec 1982,
126-128), jak réwniez w zakresie imion pochodzenia chrzescijariskiego

47 Autorki Stownika historycznych nazw osobowych Biatostocczyzny cytuja (za
A. Uscinowicz) formy im. Hryd’, Hrydia. Pojawienie sie wariantu z sufiksem -el
moze by¢ wynikiem oddziatywania jezyka litewskiego.

8 Por. w SHNOB forme Hryniec.

88



11.3. NAZWISKA ROWNE IMIONOM MAJACYM POSTAC DERYWATOW SUFIKSALNYCH

(Malec 1994, 138-140). L. Citko (2001, 47-48) poswiadcza stosunkowo
niewielka liczbe formacji tego typu w XVI-wiecznym materiale antropo-
nimicznym dotyczacym ziem péinocnego Podlasia. Podobng frekwencje
stwierdza w swojej monografii B. Tichoniuk (2000b, 36). Funkcjonowanie
na interesujacym nas obszarze formantéw z podstawowym -I- mozna wia-
za¢ z wplywami battyckimi, chociaz niektérzy onomasci (jak np. S. Gala)
doszukuja sie powiazan z prastowianska leksyka apelatywna (por. Citko
2001, 48; por. tez Tichoniuk 2000b, 36). Z kolei M. Malec (1994, 137-140)
w odniesieniu do niektérych cytowanych przez siebie form na -el, -il, -yl
nie wyklucza ich pojawienia sie pod wplywem jezyka niemieckiego.

W cytowanym materiale omawiany sufiks zostat wykorzystany w two-
rzeniu imion w wersji polskiej i wschodniostowianskie;j.

Nazwisko Hanula moze nawiazywa¢ do réznych imion — meskiego Jan
oraz zenskiego Anna, ktérego wariant z protetycznym h jest typowy dla
jezyka biatoruskiego i wschodniostowianiskich gwar podlaskich o biato-
ruskich cechach jezykowych.

11.3.11. Derywaty z -t- w czesci sufiksalnej
11.3.11.1. -ito
+ od tematéw skréconych (sufiksy proste lub komponowane)
Chanito < im. wschst. Chanito < cerk. Chartampij, cerk. Chariton, cerk.
Affonij, cerk. Fantin por. Mall 203, por. TichI 64, 89
Nachito < moze im. wschst. Nachito < cerk. Ionafan, cerk. Naum* por.
TichI 101, 118; por. tez ap. gw. nachit ‘zbocze’ SGBP 130

11.3.11.2. -yto

* od tematéw skréconych
Polityto < im. wschst. Polityto < cerk. Ippolit por. TiSt 195

9 Por. forme tac. Nahum SajH 428.

89



1. NAZWISKA ROWNE IMIONOM W FORMIE DERYWOWANE]

Formant z podstawowym elementem spétgltoskowym -t komponowat
nazwy osobowe pochodzace od imion wiasnych i apelatywéw na gruncie
polskim i wschodniostowianiskim (zob. Malec 2001, 142). L. Citko (2001, 52)
nie odnotowuje formacji z -yto w szesnastowiecznej antroponimii péinocnego
Podlasia, poswiadcza natomiast kilka imion z sufiksem -ito (Hosczito, Koznito,
Pietrito, Saczito, Tumito). Kilka przykladéw zacytowanych przez M. Malec
(1994, 142) wyraznie nawiazuje do imion kalendarza cerkiewno-ruskiego,
por. Petryto, Kostyto, Wawryto. Odmianki na -ito w zaleznosci od imienia
bedacego podstawa fundujaca moga zawiera¢ w swej strukturze sufiksy
proste (np. Chanito < Fantin) lub komponowane (np. Chanito < Chariton).

11.3.12. Derywaty z -n- w czesci sufiksalnej
* od tematéw pelnych:
KoZmian < im. KoZmian < KoZma < pol., cerk. Kosma Mall 265, por.
BirBA 103
11.3.12.2. -na
* od tematéw skréconych
Michna < im. Michna < cerk. Michait, cerk. Michiej por. BirBA 123,
por. Tichl 117
11.3.12.3. -no
« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych)
Olechno < im. Olechno < Aleksander, Aleksy, cerk. Aleksandr, cerk.
Aleksij Mall 180-181, Tichl 66-67, BirBA 24-25, Ker 104

11.312.4. -un

* od tematéw pelnych:
Mikotajun < im. Mikotajun < Mikotaj por. Mall 286
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« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych)

Baszun < im. Baszun < Barttomiej por. Mall 195; por. tez ap. basza
‘dygnitarz cywilny lub wojskowy w dawnej sultaniskiej Turcji’
SXVIII 26; ap. basza ‘wielkorzadca turecki, pasza; cztowiek butny’
SWI1104

Derywaty z podstawowym -n- w cytowanym zbiorze uczestnicza
w komponowaniu odmianek pochodnych w stopniu minimalnym. Posze-
rzone o prepozytywna samogtoske u (-un) utworzyty dwie formy hipoko-
rystyczne. Imie Mikotajun powstalo przez dodanie przyrostka do pelnej
podstawy, za$ imie Baszun uksztattowato sie wskutek dodania formantu
do tematu bedacego wynikiem wczesniejszej sufiksacji (Basz). Jak sie wy-
daje, réwnolegle z motywacja Basz < Barttomiej mozna dopuszczaé tez
inna etymologie, tj. pochodzenie od innych imion na Ba- (Baltazar, Bazyli
itp.), im. niem. Basch, Bdsch < Sebastianus (zob. DN 103, LPZ I 210) lub
proweniencje apelatywna.

Warianty z innymi samogtoskami poswiadczone sa ré6wniez poje-
dynczymi przykltadami. Tworza je imiona w wersji polskiej i wschod-
niostowianskiej. Sufiksy byly w nich dotaczane do podstaw peinych lub
skréconych.

11.3.13. Derywaty z -ii- w czesci sufiksalnej
11.3131. -1

* od tematéw skréconych:
Hryr < im. wschst. Hryri < cerk. Grigorij Mall 229, Ker 108

11.3.13.2.-en
+ od tematéw skréconych:
Greri < im. wschst. Greri < cerk. Grigorij por. BirBa 56, por. Mall

229
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Kryszeri < im. typu Krgysztof, Krysztof, Kryspin, Krystyn RymNP 1 477,
por. tez ap. gw. (z wschst.) krysza ‘dach nad bajdakiem wykonany
z tubu’ SW II 587

Na peryferiach frekwencyjnych znalazly sie rowniez hipokorystyka
z podstawowym -7i egzemplifikowane trzema przyktadami. Formy imien-
ne zostaly utworzone od tematéw skréconych imion pochodzenia chrze-
Scijanskiego. Wedtug M. Malec (1994, 145), derywaty z przyrostkiem -1i
wystepuja przede wszystkim na kresach wschodnich.

11.3.14. Derywaty z -t- w czesci sufiksalnej

11.3.14.1. -enta (-¢ta)

* od tematéw pelnych lub skréconych:
Wilenta < im. Wilenta < cerk. Wit por. SIP 65; germ. Wilhelm por.
Mall 343

11.3.14.2. -uta

+ od tematéw skréconych:
Aksiuta < im. wschst. Aksiuta < cerk. Awksientij Tichl 73
Daszuta < im. wschst. Daszuta < cerk. Dasij, cerk. Daniit, Damian por.
BirBA 60, por. SHNOB I 72; por. tez im. wschst. z. Daszuta < cerk.
Darija TiSt 467
Macuta < im. Macuta < Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej, cerk. Matfij>°
SHNOB I 221
Nasuta < im. wschst. Nasuta < cerk. Afanasij por. UscHB 19
Oksiuta < im. wschst. Oksiuta < cerk. Awksientij Tichl 73, Ker 103
« sufiksy komponowane (dodane do tematéw skréconych):
Gacuta < im. Gacuta < Gajusz, Gawel, Gabriel por. Mall 221

*0 Takze od innych imion na Ma- (SHNOB I 221).
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Derywaty z elementem -t- w czesci sufiksalnej reprezentowane sa w ze-
branym materiale 7 przyktadami, z czego imiona Aksiuta i Oksiuta pochodza
od cerk. Awksientij, a cecha r6znicujaca oba warianty jest jedynie rozbiez-
nos$¢ fonetyczna. Wszystkie formacje utworzone zostaly przez dodanie do
tematéw skréconych morfemu -uta, tj. w wersji poszerzonej o samogtoski.

Z badan przeprowadzonych przez M. Malec wynika, ze hipokorysty-
ka z sufiksem -t- w imiennictwie historycznym Polski wystapily zaré6wno
w dzielnicach centralnych, jak i na kresach wschodnich (Malec 1994, 152).
Mniej natomiast wiadomo na temat genezy interesujacego nas przyrostka
-uta. Wedtug W. Taszyckiego i M. Malec, powstanie tego morfemu nalezy
wigzaé z wplywem skrécenn odimiennych obejmujacych pierwsze czlony
z tematem na -u lub z nastepstwem wymiany samogtosek -ota : -uta (Ma-
lec 1982, 155). Z kolei B. Tichoniuk podziela stanowisko M. Biryly o po-
wiazaniu formantu -uta z litewskim deminutywnym komponentem -utis
(Tichoniuk 1988, 49).

Oddzielnego komentarza wymaga sufiks -eta (w wyekscerpowanym
materiale -enta). W niniejszej pracy antroponim derywowany omawianym
sufiksem zostat potraktowany jako forma imienna, poniewaz hipokorystyka
urobione za pomoca tego formantu notuje w swojej monografii M. Ma-
lec (1994, 150-151), por. Damieta, Jurzeta, Wasyleta, Wawrzeta i inne.
Niemniej, sufiks -eta nalezy do najstarszych przyrostkéw komponujacych
formacje patronimiczne i wyraza forme pluralna (w opozycji do formy syn-
gulatywnej na -¢; zob. Citko 2001, 71). Obecnos$¢ imion (lub patroniméw)
reprezentujacych model nazewniczy tego typu nalezy wiaza¢ z wpltywami
mazowieckimi, gdzie nazwy wiasne z -eta wystepowaly zaré6wno w antro-
ponimii, jak i toponimii (Citko 2001, 71).

11.3.15. Derywaty z -r- w czesci sufiksalnej
11.3.15.1. -era

* od tematéw skréconych:
Stachera < im. Stachera < stow. Stanistaw por. MalS 26, por. BubK 283
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11.3.15.2. -ura

* od tematéw skréconych:
Mitura < im. wschst. Mitura < Dymitr, cerk. Dimitrij Ker 109, RymNP
II107
Stachura < im. Stachura < stow. Stanistaw BubK 283

Derywatéw z elementem sufiksalnym -r- nie notuja w opracowaniach
antroponimii pogranicza polsko-wschodniostowiarskiego L. Citko (2001)
i B. Tichoniuk (1988, 2000b). Maria Malec (1994, 148-149) poswiadcza
zaledwie kilka formacji na -ura (m.in. *Hanura, Piechura, Szczepura) i jedna
na -yra (Matyra). W cytowanym zbiorze przyrostek ten derywowat trzy
hipokorystyka imienne, ktére zostaly przeniesione do klasy nazwisk.

11.3.16. Derywaty z -g- w czesci sufiksalnej
11.3.16.1.-q9

+ od tematéw skréconych:
Macigg < im. Maciqg < Maciej, Mateusz Mall 276

Model ten nie nalezy do produktywnych w antroponimii polskiej (Ma-
lec 1994, 118)°'. Form tego typu nie odnajdujemy takze w nazewnictwie
historycznym interesujacego nas obszaru. Za pomoca komponentu z pod-
stawowym elementem -g- zostal utworzony jeden derywat (Maciqg). Jak
zaznacza M. Malec (1994, 118), forma ta wystepuje wspétcze$nie jako
czeste nazwisko.

Wzorem do komponowania form pochodnych od imion chrzesci-
janskich byly mechanizmy stosowane w derywacji hipokorystycznej od
dwucztonowych imion stowiarnskich. Korzystano réwniez z istniejacego
w stlowotwérstwie rodzimym zestawu formantéw (Malec 1994, 82).

1 O derywatach z elementem sufiksalnym -qg zob. takze Kreja (2001, 55-56).
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Przedstawione w niniejszym zasobie nazwiska zostaly umotywowa-
ne derywowanymi formami imion chrzestnych ktére, oprécz zabiegéw
stowotwérczych, odznaczaja sie takze obecnoscia szeregu przeksztatcen
w zakresie fonetyki. Zmiany fonetyczne obejmuja zaréwno imiona kalen-
darza wschodniego, jak i zachodniego. Swiadczy to o tym, ze wystepuja
one w antroponimii pogranicza polsko-ruskiego niezaleznie od przyna-
leznosci konfesyjno-jezykowej konkretnych form imion. Odnajdujemy je
nawet w historycznym nazewnictwie Zydéw Podlasia (zob. Dacewicz 2008,
47-49).

Analizujac nazwiska formalnie ré6wne derywatom odimiennym nie
sposob nie zauwazy¢, ze pokazna cze$¢ zacytowanych wyzej form w chwili
obecnej rzadko pelni funkcje imion, a niektére funkcjonuja we wspoét-
czesnym systemie nazewniczym wytacznie jako nazwiska (Rudnicka-Fira
2004, 135).

lll. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej albo utworzone
w planie nazwiskowym od imion podstawowych lub derywowanych
(nazwiska z sufiksami -(cz)ak, -ak, -ik, -(cz)yk, -(cz)uk, -uk)

Geneza stowotwoércza nazwisk z elementem spéigtoskowym -k- w cze-
Sci sufiksalnej jest szczegdlnie trudna do ustalenia. Przyczyn takiego
stanu rzeczy nalezy upatrywaé m.in. w polifunkcyjnosci przyrostkoéw
uczestniczacych w komponowaniu nazwisk. Mowa tu o antroponimach
zakonczonych na -(cz)ak, -’ak, -ik, -(cz)yk, -(cz)uk, -’uk (por. H. Bucz-
ko, D. Buczko 2000, 39, 42; Magda-Czekaj 2011, 199)*2. Nazwiska tego

2 Niektérzy badacze w kontekscie wielofunkcyjnosci wymieniaja takze inne
przyrostki z komponentem -k-, a wiec oprocz -(cz)ak, -’ak, -ik, -(cz)yk, -(cz)uk,
-’uk takze -ek, -ka, -ko (Bubak 1986, 73-74; Rudnicka-Fira 2004, 138). Nalezy
zauwazy¢, ze trzy ostatnie formanty wyspecjalizowaty sie przede wszystkim
w tworzeniu form hipokorystyczno-deminutywnych imion. Podobnego zdania
jest E. Rzetelska-Feleszko (2006, 86), ktéra wskazuje na mozliwo$¢é tworzenia
za pomoca przyrostkow -ek, -ka, -ko zdrobniatych form nazw osobowych.
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typu sa rozpatrywane w literaturze przede wszystkim jako patroni-
miczne®®. Niemniej, na pograniczu polsko-wschodniostowiarniskim, ale
takze w innych regionach Polski, Biatorusi i Ukrainy sa po$wiadczone
hipokorystyczne formy odimienne utworzone za pomoca tych sufikséw.
Duza liczbe derywatéw imiennych zakoniczonych na -uk, -'uk, -czuk, -ik,
-czyk notuje m.in. M. Biryla (1966). Mniej jest natomiast w dostepnych
opracowaniach przyktadéw imion na -ak, -’ak, -czak, chociaz takie tez
wystepuja (zob. nizej). Mozna wiec przypuszczaé, ze w przesztosci funk-
cjonowaty podobne formy pochodne od innych imion, nieudokumen-
towane w zrddtach pisanych, ale dajace sie odtworzy¢ przez analogie
do antroponiméw utrwalonych w zapisach historycznych®*. Ponadto,
imiona w takiej postaci sa jeszcze niekiedy uzywane do dzi$§ w lokalnych
mikrowspélnotach na pograniczu polsko-(biato)ruskim. Z uwagi na brak
dostownych poswiadczen czeSci imion w Zrédtach nalezy traktowac je
oczywiscie jako formy mniej lub bardziej hipotetyczne. Niektére for-
macje omoéwione w ponizszych podrozdziatach cechuja sie niewielkim
stopniem prawdopodobienstwa, szczegblnie w zakresie sporadycznie

>3 Por. stanowisko J. Bubaka (1986, 73-74) w sprawie pochodzenia nazwisk typu
Ambrozik (-ik), Jaroszyk (-yk), Mikotajczyk (-czyk), Lorczak (-ak), Siworiczak
(-czak): ,,Wiekszos¢ wymienionych rzeczownikowych formantéw to dawne
deminutywa (...). Oczywiscie produktywno$¢ wymienionych formantéw nie
jest jednakowa” (tamze, 74). Podobnego zdania jest E. Rudnicka-Fira (2004,
158), ktéra podkresla, ze antroponimy z wielofunkcyjnymi sufiksami -ik, -yk,
-’ek, -ko, -ka, -ak, -’ak nalezy traktowac z ostroznoscia, gdyz formanty te mogly
tworzy¢ m.in. formy deminutywne, hipokorystyczne i patronimiczne. Réwniez
M. Magda-Czekaj (2011, 242) przy analizie nazwisk odapelatywnych zauwaza,
ze ,jedna z funkcji formantu z podstawowym -k- w sufiksie (-ek, -ik, -(cz)yk,
-czak) byta funkcja deminutywna”. Uzycie przyrostka -uk w ksztaltowaniu za-
réwno zdrobniatych form imion jak i patroniméw poswiadcza tez B. Tichoniuk
(2004b, 158) analizujac m.in. akta sadowe Bielska Podlaskiego z lat 1774-1781.
Funkcje hipokorystyczna lub patronimiczna moégt petni¢ w potaczeniu z pod-
stawg odimienng takze sufiks -ec (zob. Frankowska 2001).

% Formom niepo$wiadczonym w literaturze towarzyszy skrét por. (,,poréw-
naj”), poprzedzajacy odwotanie do literatury, w ktérej wystepuja warianty
zblizone.
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wystepujacych derywatéw na -ak/-czak, ale w kontekscie powyzszych
rozwazan uwzglednienie przynajmniej domniemanego ich funkcjonowa-
nia na Podlasiu wydaje sie zasadne.

Nazwiska odimienne nie sa tu notabene przypadkiem odosobnionym.
Zblizona sytuacja ma miejsce takze w procesie powstawania nazwisk
odapelatywnych i dotyczy derywatéw od nazw pospolitych, ktére nie
zostaly odnotowane w historycznych i wspétczesnych stownikach opiso-
wych. Brak po$wiadczen takich derywatéw w leksykonach nie przesadza
automatycznie o utworzeniu nazwisk na ich bazie wylacznie w ptasz-
czyznie antroponimicznej, poniewaz dany apelatyw, wzbogacony odpo-
wiednim przyrostkiem, moégt istnie¢ w jezyku méwionym i poczatkowo
nie miat jeszcze funkcji nazwy (por. Sieradzki 2010, 265-266; Dacewicz
2014, 157).

111/1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej sufiksem -ak/-czak
albo derywowane tym przyrostkiem od imion podstawowych
lub derywowanych

Przyrostek -ak moze komponowa¢é zar6wno hipokorystyka odimienne, jak
i formacje patronimiczne (por. np. Ku¢ 2008, 124; Kué¢ 2011, 108-109).
Nazwiska z tym komponentem moga zatem pochodzi¢ od derywowanych
form hipokorystyczno-deminutywnych imion, wéwczas sa traktowane jako
transponowane z klasy imion i jednoczes$nie nieposiadajace formalnych
wyktadnikéw nazwiskotwérczych. Moga by¢ réwniez przeniesionymi for-
macjami o znaczeniu filiacyjnym, w ktérych genetycznie patronimiczny
przyrostek ze wspétczesnego punktu widzenia pehi role formantu urabiaja-
cego nazwiska od imion. Patronimiczna funkcje sufiksu -ak/-’ak podkresla
m.in. H. Buczko (1999, 65) analizujaca nazwiska na BojkowszczyZnie,
jednak badaczka nie wyklucza tez uzycia omawianego formantu w funkcji
semantycznej, tj. w kreacji hipokorystykéw odimiennych (np. Cemensax —
nazwisko réwne imieniu w postaci derywowanej).

Jednostronne zakwalifikowanie nazwisk na -ak/-czak do kategorii
antroponiméw réwnych imionom lub do zasobu nazwisk powstatych
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w wyniku derywacji stowotwoérczej bytoby kwestia umowna (por. Gérny
2004, 95), stad w niniejszym opracowaniu podano obie etymologie™.

l11/1 A. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak
lub utworzone od imion podstawowych

111/1 A1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak
lub utworzone od imion podstawowych oficjalnych

Augustyniak < im. Augustyniak < Augustyn por. Mall 189; a. od Au-
gustyn Mall 189

Danielak < im. Danielak < Daniel por. Mall 206; a. od im. Daniel
Mall 206

Filipiak < im. Filipiak < Filip por. Mall 216; a. od Filip Mall 216

Jakubiak < im. Jakubiak < Jakub Mall 240; a. od Jakub Mall 239

Kacprzak < im. Kacprzak < Kasper por. Mall 258; a. od Kacper (Kas-
per) por. Mall 258

Karolak < im. Karolak < Karol por. BirBA 94; a. od Karol Mall 258

Kasprzak < im. Kasprzak < Kasper por. Mall 258; a. od Kasper Mall
258

Ludwiczak < im. Ludwiczak < Ludwik por. BubK 201-202; a. od Lud-
wik>® BubK 201

Marciniak < im. Marciniak < im. Marcin por. Mall 279, por. BirBA
115; a. od Marcin Mall 279

Maryniak < im. Maryniak < Maryn UscSt 138, por. Mall 281; a. od
Maryn SHNOB I 230, TichI 115; por. tez im. z. Maryna MalZ 262

Mateuszak < im. Mateuszak < Mateusz por. Mall 274, por. Tichl 115;
a. od Mateusz Mall 274

Michalak < im. Michalak < Michat por. Mall 284; a. od Michat Mall 284

%5 Poéwiadczenia imion zapisano dla obu motywacji, oddzielajac je $rednikiem.
% Swiety $redniowiecza, czczony w Kosciele rzymskokatolickim (zob. np. Malec
1994, 272).
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Szczepaniak < im. Szczepaniak < Szczepan (Stefan) Mall 325; a. od
Szczepan (Stefan) Mall 325

Szymoniak < im. Sgymoniak < Szymon por. Mall 326, por. BirBA 152;
a. od Szymon Mall 326

Urbaniak < im. Urbaniak < Urban por. Mall 336; a. od Urban Mall
336, SHNOB II 157, TichI 141

Wiktorzak < im. Wiktorzak < Wiktor, Wiktoryn por. Mall 343; a. od
pol., cerk. Wiktor Mall 342, SIP 65

Wincenciak < im. Wincenciak < Wincenty por. Mall 341; a. od Win-
centy Mall 341

Grupa ta liczy 17 nazwisk utworzonych od imion pochodzenia chrzesci-
janskiego. Dominujacymi w analizowanym zbiorze sa warianty typowe dla
kalendarza polskiego. Ponadto wystapito tu kilka przyktadéw imion uzy-
wanych tylko w Kosciele facifiskim (Kacper/Kasper, Karol, Ludwik oraz — ze
wzgledu na droge przejecia z jezyka zZrédlowego (greckiego) lub jezykéw-
-posrednikéw (facifiskiego, czeskiego) — Szczepan). Zauwazalna przewaga od-
mianek polskich w polaczeniu z formantem -ak czeSciowo moze potwierdzac
obcy charakter tego przyrostka w antroponimii Stowiafiszczyzny wschodnie;j.

111/1 A.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak
lub utworzone od imion podstawowych z ucietym cerkiewnym -ij
albo od imion polskich w formie podstawowej oficjalnej

Antoniak < im. Antoniak < Antoni, cerk. Antonij por. Mall 186, BirBA
31; a. od wschst. Anton < cerk. Antonij; a. od pol. Antoni UscHB
18, Mall 186

Prokopiak < im. Prokopiak < Prokop, cerk. Prokopij por. Mall 313,
por. BirBA 138; a. od wschst. Prokop < cerk. Prokopij BirBA 138;
a. od pol. Prokop Mall 313

Ten typ nazewniczy reprezentuja dwa nazwiska. Przyjmujac, ze sa one
réwne postaciom hipokorystycznym imion, formy Antoniak, Prokopiak pod
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wzgledem przynaleznosci jezykowej nalezy uznac za wspdlne tradycji pol-
skiej i wschodniostowianskiej. W przypadku derywacji w planie nazwisko-
wym, antroponimy te powstaly od ré6znych wariantéw (zawsze jednak pod-
stawowych) w zaleznosci od pochodzenia jezykowego: wschodnich Anton,
Prokop (z ucietym cerkiewnym -ij) lub polskich oficjalnych Antoni, Prokop.

111/1 A.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak
lub utworzone od imion podstawowych oficjalnych albo od imion
podstawowych potocznych

Archipiak < im. wschst. Archipiak < cerk. Archipp por. BirBA 33, por.
UscSt 35, por. Tichl 71; a. od wschst. Archip < cerk. Archipp BirBA
33, UscSt 35, Tichl 71, Ker 105, a. od pol. Archip TichI 71, JanSt 30

Janiak < im. Janiak < Jan por. Mall 244; a. od Jan Mall 243; a. od
wschst. Jan < cerk. Ioann UscSt 229

Pietrzak < im. Pietrzak < Piotr por. Mall 307-308; a. od cerk. Pietr
SIP 86; a. od pol. Pietr < Piotr Mall 307

Niektére motywujace formy imion (Archip, Jan, Pietr), w zalezno$ci
od jezyka i/lub odmianek wyjsciowych, moga by¢ uznane zaréwno jako
podstawowe oficjalne, jak i podstawowe potoczne. Archip, Jan to formy
oficjalne dla polszczyzny, czasami takze dla jez. biatoruskiego (por. brus.
Jan), ale wzgledem cerk. Archipp, Ioann traca swoja oficjalno$é. Odwrot-
na sytuacje mozna zaobserwowaé w odniesieniu do im. Pietr, bedacego
postacia kanoniczna imienia cerkiewnego, natomiast we wspoétczesnym
jezyku polskim (w odréznieniu od polszczyzny Sredniowiecznej) jest ona
pozbawiona znamion wariantu oficjalnego.

111/1 A.4. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak
lub utworzone od imion podstawowych potocznych

Deniziak < im. wschst. Deniziak < cerk. Dionisij por. Mall 209, por.
BirBA 63; a. od wschst. Denis < cerk. Dionisij Mall 209
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Deoniziak < im. Deoniziak < Dionizy por. Tichl 80; a. od Deonizy <
Dionizy Tichl 80

Jachimiak < im. Jachimiak < pol. Joachim lub od cerk. Jewfimij Mall
254, por. BirBA 70; a. od Jachim < pol. Joachim lub od cerk.
Jewfimij Mall 254, BirBA 70, Ker 111

Jurak < im. pol., wschst. Jurak < Jerzy Mall 252, cerk. Gieorgij BirBA
51; a. od pol., wschst. Jur, Jura < Jerzy, cerk. Gieorgij Mall 252,
TichI 100, BirBA 51

Krystosiak < im. Krystosiak < Krzysztof por. Mall 266; a. od Krystos <
Krzysztof por. Tichl 108

Krysztofiak < im. Krysztofiak < Krzysztof por. Malll 266; a. od Krysz-
tof < Krzysztof por. Mall 266-267

Majchrzak < im. Majchrzak < Melchior RymNP II 83; a. od Majcher <
Melchior por. BubK 226

Matejak < im. Matejak < Maciej por. Mall 275, por. BirBA 118; a. od
Matej < Maciej Mall 275

Osipiak < im. wschst. Osipiak < cerk. Iosif por. SHNOB I 277; a. od
wschst. Osip < cerk. Iosif SHNOB I 277, SajH 124, TichI 102

Siemieniaka < im. Siemieniaka < Symeon, cerk. Simieon, tez od stow.
Siemowit, Siemiomyst Tichl 133, SHNOB II 92, BirBA 151; a. od
wschst. Siemien < cerk. Simieon UscHB 68, Tichl 133, Ker 126

Siemieniako < im. Siemieniako < Symeon, cerk. Simieon, tez od stow.
Siemowit, Siemiomyst por. Tichl 133, SHNOB II 92; a. od wschst.
Siemien < cerk. Simieon UscHB 68, TichI 133, Ker 126

Szymaniak < im. Szymaniak < Szymon por. Mall 327; a. od Szyman <
Szymon Mall 326

Trochimiak < im. wschst. Trochimiak < cerk. Trofim por. BirBA 163,;
a. od wschst. Trochim < cerk. Trofim SHNOB II 148, TichI 139

Usciniak < im. wschst. Usciniak < cerk. Iustin por. BirBA 92; a. od
wschst. Uscin < cerk. Iustin BirBA 92; por. tez im. wschst. z. Usci-
na < cerk. Iustina por. TichI 103, TiSt 608

Walendziak < im. Walendziak < Walenty por. SHNOB II 160; a. od
Walendy < Walenty SHNOB II 160, Tichl 141
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Waledziak < im. Walendziak < Walenty por. SHNOB II 160; a. od
Walendy < Walenty SHNOB II 160, Tichl 141

Na potoczny charakter powyzszych form imion wptynely przede
wszystkim zmiany fonetyczne w obrebie poszczeg6lnych jednostek imien-
nych. Sytuacja ta ma miejsce w odmiankach funkcjonujacych tak na grun-
cie polskim, jak i wschodniostowianiskim.

Rozpatrujac zbiér nazwisk derywowanych formantem -ak wiaczonych
do grupy A w kontekscie spetryfikowanych formacji patronimicznych,
mozna zauwazy¢, ze motywujacymi imionami zdecydowanie czesciej sa
antroponimy chrze$cijaniskie w polskiej wersji jezykowej (chociaz etymo-
logicznie wspdlne obu obrzadkom), np. Antoni, Augustyn, Szymon, Walendy,
Wincenty i inne. Od imion w wariancie wschodniostowianskim utworzono
nazwiska Jachimiak (jesli od im. cerk. Jewfimij) i Deniziak (< im. Denis),
przy czym w drugim przypadku mamy do czynienia z udZwiecznieniem
spotgtoski w formie nazwiskowej wzgledem motywujacego je imienia,
zapewne pod wptywem polskiej odmianki Dionizy.

Nazwiska Siemieniaka, Siemieniako pojawity sie w odmiankach o zmie-
nionym paradygmacie — zefiskim -aka i nijakim -ako. Komponent fundujacy
nalezy upatrywac zaré6wno w imieniu w wersji polskiej, jak i wschodnio-
stowianiskiej. Dodatkowo nazwiska te mogty by¢ motywowane stowian-
skimi imionami dwucztonowymi®.

Pewnych trudno$ci nastrecza geneza nazwiska Jurak (wedtug II pro-
ponowanej motywacji). Formy Jur, Jura, oprécz charakteru potocznego
wykazuja bowiem znamiona derywatéw alternacyjnych i/lub paradygma-
tycznych, w zaleznosci od tego, ktéra forme nalezy uznaé za wyjsciowa.

Uwzgledniajac postaé¢ fonetyczna, omawiany przyrostek czesciej po-
jawiatl sie w wariancie miekkim -’ak, niezaleznie od tego, czy stuzyt do
urobienia form od imion oficjalnych, czy tez potocznych.

%7 Zdaniem B. Krei (2001, 78) formy na -ako reprezentuja mato produktywny i nie-
zbyt przejrzysty morfologicznie model nazwiskowy. Jednocze$nie zaznacza on,
ze najliczniej po§wiadczonym nazwiskiem tego typu jest odimienne Siemieniako.
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W XVI-wiecznym systemie nazewniczym na pograniczu polsko-ruskim
patronimika z sufiksem -ak w potaczeniu z odimienna podstawa stowo-
twoéreza nie wystepuja (Tichoniuk 1988; Citko 2001). Mozna zatem wnio-
skowad, ze ten typ patronimiczny (nazwiskowy) nie byt popularny na
badanym obszarze tak w antroponimii historycznej, jak i wspoétczesne;j.

Do sporadycznych naleza réwniez derywaty odimienne z przyrostkiem
-ak w nazewnictwie XVI-wiecznym interesujacego nas obszaru. Formacji
tego typu nie odnotowuje w swojej monografii L. Citko (2001). Bazyli Ticho-
niuk (1988, 21; 2000b, 90, 94-95) poswiadcza jedynie 3 takie przyktady,
sposréd ktérych dwie nazwy pochodza od imion chrzescijanskich (Churtak <
pol., cerk. Fortunat, Jermak < cerk. Jermotaj), jedna — od stowiariskiego
imienia dwucztonowego (Grimak < stow. Grzymistaw). Wiecej derywatéw
z -ak/-’ak odnajdujemy w pracy M. Malec (1994, 122), co moze $wiadczy¢,
Ze omawiany typ nazewniczy nalezy wiaza¢ przede wszystkim z antroponi-
mia polska, w zdecydowanie mniejszym stopniu — z wschodniostowiariska™.

W SHNOB (II 134) wystepuje jako drugi element formuty identyfi-
kacyjnej forma Szymak (Pawet Szymak), ktéra moze by¢ interpretowana
w rézny spos6b — jako derywat od skréconej podstawy imienia z sufiksem
-ak lub jako wariant fonetyczny formy Szymek, ktéra juz wystepuje jako
imie (Szymek Stacywka, Szymek Sczerbiczyk SHNOB II 110, 126).

111/1 B. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak/-czak
lub utworzone przez dodanie formantu -ak/-czak do imion
derywowanych

Te grupe nazwisk reprezentuja antroponimy réwne imionom w formie
derywowanej formantem -ak/-czak (I motywacja) albo formacje powstate
na drodze dodania formantu -ak do podstaw odimiennych powstatych
w wyniku derywacji alternacyjnej lub sufiksalnej, fakultatywnie potaczone;j
z ucieciem tematu fundujacego (II motywacja).

8 Znaczna aktywno$é w gwarach biatoruskich na BialostocczyZnie wykazuja nato-
miast osobowe nomina subiecti z formantem -ak (zob. Sajewicz 2006, 293-310).
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111/1 B.1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak
lub utworzone od derywatow alternacyjnych

Czurak < im. wschst. Czurak < cerk. Kiritt por. Mall 205; a. od wschst.
Czuryto < cerk. Kiritt Tichl 79, Mall 205

Krysiak < im. Krysiak < Kryspin, cerk. Kriskient, cerk. Chrisanf,
cerk. Christofor SHNOB I 185, por. BirBA 103, por. TichlI 78,
107, 108; a. od wschst. Krys < cerk. Chrisanf, cerk. Kriskient,
cerk. Christofor Tichl 78, 107-108 lub od pol. Krys < Krszczon
(Krystian), Kryspin, Krzysztof, Krystyn Mall 265-267; por. tez
im. z. Krysia < Krystyna, cerk. Christina TichI 108; por. tez ap.
krysa ‘kresa, obwddka kapelusza’ SW II 544, 586; ap. ros. krysa
‘szczur — zool. Rattus — rodzaj gryzonia z rodziny myszowatych’
BTS 476

Kubak < im. Kubak < Jakub por. Mall 242; a. od Kuba < Jakub Mall
242

Lesiak < im. wschst. Lesiak < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij por.
SHNOB I 204, por. UscSt 23-24, por. Tichl 66-67; a. od wschst.
Les, Les < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij SHNOB I 204, Tichl 66—
67, UscSt 23; wschst. Lesia < cerk. Jelisiej TiSt 33, 39, 164; por.
tez im. wschst. z. Lesia < cerk. Aleksandra TiSt 391

Moniak < im. Moniak < cerk. Ammon, cerk. Manuit, cerk. Moisiej>°
por. Tichl 67, por. SHNOB I 249; a. od wschst. Mor, Monia <
cerk. Ammon, cerk. Manuit, cerk. Moisiej Tichl 67, SHNOB I 249,
Mall 293

Wawrgyniak < im. Wawrgyniak < Wawrgyniec por. Mall 339; a. od
Wawrzyn < Wawrgyniec Mall 339, TichI 109

Wierak < im. wschst. Wierak < cerk. Awierkij, cerk. Warachisij por.
TiSt 17-18, por. Tichl 74; a. od wschst. Wier, Wiera < cerk.

%9 Derywacja od cerk. Moisiej wymagata, poza alternacja, dodania sufiksu z ele-
mentem spétgtoskowym -ri-.
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Awierkij, cerk. Warachisij por. TiSt 17-18, por. Tichl 74; por. tez
im. z. Wiera® SIP 100

Wiesak < im. Wiesak < stow. Wiecestaw (Wactaw) por. RymNP II
680°%'; a. od Wies, Wiesa < stow. Wiecestaw (Wactaw) por. MalS
27

Nazwiska tego podzbioru motywowane sa przez imiona chrzescijani-
skie, w wiekszo$ci wspdlne obu obrzadkom. Wystepuja w odmiankach pol-
skich (Kuba, Wawrzyn, Wies/Wiesa) lub wykazuja powiazania z wschodnio-
stowianskim kregiem jezykowo-kulturowym (Czuryto, Les/Les/Lesia, Mori/
Monia, Wier/Wiera).

W przypadku niektérych derywatéw (Czur(a), Kub(a), Les('a), Mon(a),
Wier(a), Wies(a)) mozna méwi¢ o wystepowaniu derywacji alternacyjnej
w polaczeniu z paradygmatyczna, chociaz nie jest mozliwe ustalenie, do
ktérej konkretnej formy (tj. posiadajacej konicéwke -a badz jej nieposia-
dajacej) dotaczono przyrostek -ak.

111/1 B.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak/-czak
lub utworzone od derywatéw paradygmatycznych

JoZwiak < im. JoZwiak < Jézwa < Jézef por. BubK 161, por. RymNP
I 357; a. od Jézwa < Jdzef BubK 161

Kubiak < im. Kubiak < Kuba, Kuby < Jakub por. Mall 242; a. od Kuba,
Kuby < Jakub Mall 242

Imiona motywujace powyzsze nazwiska wystepuja w odmiankach
funkcjonujacych na gruncie jezyka polskiego i, wedtug II argumentacji,
odznaczaja sie zmiana paradygmatu w odniesieniu do paradygmatu imie-
nia oficjalnego.

60 Kalka semantyczna im. gr. Pistis, zob. np. SupSt 361.
61 Zob. nazwisko Wacewicz i komentarz do niego. Por. tez SIP 65.
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111/1 B.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak/-czak
lub utworzone od derywatow sufiksalnych

111/1 B.3.1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak/-czak
lub utworzone od derywatéw z -k- (fakultatywnie takze -c-)
w czesci sufiksalnej

Jakimczak < im. Jakimczak < Joachim, cerk. Ioakim por. Mall 254,
por. Tichl 100; a. od Jakimek, Jakimko, Jakimka < Joachim, cerk.
Toakim SajH 571, SHNOB I 126, BirBA 83; por. tez im. Jakimiec <
cerk. Ioakim BirBA 83, Ker 113

Janczak < im. Janczak < Jan, cerk. Ioann por. Mall 244, por. UscSt
230; a. od Jank, Janko, Janka < Jan, cerk. Ioann Mall 244-245,
Usc 230, Tichl 98, Ker 114; por. tez im. Janc, Janiec < Jan, cerk.
Ioann Mall 277, Tichl 98, UscSt 229

Jedrzejczak < im. Jedrzejczak < Andrzej por. Mall 185; a. od Jedrzejek,
Jedrzejko < Andrzej por. Mall 185

Jozefczak < im. Jozefczak < Jozef por. RymNP I 357; a. od Jozefek <
Jozef BubK 161

Jurczak < im. wschst. Jurczak < cerk. Gieorgij BirBA 51; a. od pol.,
wschst. Jurek, Jurk, Jurka, Jurko < Jerzy, cerk. Gieorgij Mall 252—
253, TichlI 100, BirBA 51; por. tez im. Jurc, Jur(z)ec < Jerzy, cerk.
Gieorgij Mall 252-253, SHNOB I 141

Karolczak < im. Karolczak < Karol por. BirBA 94; a. od Karolek, Ka-
rolko < germ. Karol por. Mall 258

Kazimierczak < im. Kazimierczak < stow. Kazimierz por. BubK 174,
por. RymNP I 388; a. od stow. Kazimierek, Kazimierko < stow.
Kagzimierz por. BubK 174, por. RymNP I 388

KaZmierczak < im. KaZmierczak < stow. Kazimierz por. BubK 174,
por. RymNP I 388; a. od KaZmierek, Kazmierko < stow. Kazimierz
por. BubK 174, por. RymNP I 388

Klimczak < im. Klimczak < Klemens, cerk. Klimient por. BirBA 99;
a. od Klimek, Klimk, Klimko < Klemens, cerk. Klimient Mall 260,
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Tichl 105; por. tez im. Klimiec < Klemens, cerk. Klimient Mall
260, BirBA 99

Kuszczak < im. Kuszczak < Jakub por. Mall 242; a. od Kuszek, Kusz-
ko < Jakub Mall 242

Leszczak < im. wschst. Leszczak < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij por.
Tichl 66-67; a. od wschst. Leszko < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij
SajH 337-338; por. tez im. stow. Leszko MalS 42

tuszczak < im. Luszczak < Lukasz, cerk. Luka, cerk. £ukian por. Tichl
112, por. SajH 555; a. od £uszko < cerk. £uka, cerk. Lukian, SajH
555, Tichl 112

Marczak < im. Marczak < Marek por. Mall 280, por. BirBA 114; a. od
Marek, Marko < Marek, cerk. Mark Mall 280

Mikotajczak < im. Mikotajczak < Mikotaj, cerk. Nikotaj por. Mall 287,
por. BirBA 129, por. UscSt 142; a. od Mikotajek, Mikotajko < Mi-
kotaj, cerk. Nikotaj Mall 286-287, SajH 280, Tichl 117; por. tez
im. Mikotajec < Mikotaj, cerk. Nikotaj Mall 286, UscSt 142

Miszczak < im. wschst. Miszczak < cerk. Michait, cerk. Misait por.
BirBA 123, por. SajH 117-118; a. od wschst. Miszka, Miszko < cerk.
Michait, cerk. Misait SajH 117-118, TichI 117, TiSt 248, Ker 120

Sobczak < im. Sobczak < Sebastian por. Mall 322; a. od Sobek, Sob-
ko < Sebastian Mall 322; por. tez im. Sobek, Sobko < stow. Sobie-
staw, Sobiezyr MalS 74

Szymczak < im. Szymczak < Szymon Mall 327; a. od Szymek, Szymko,
Szymak < Szymon Mall 327; por. tez im. Szymiec < Szymon Mall 327

Tomczak < im. Tomczak < Tomasz por. Mall 332; a. od Tomek, Tomko,
Tomik, Tomka < Tomasz Mall 332-333; por. tez im. Tomiec <
Tomasz Mall 332

Walczak < im. Walczak < Walenty(n) por. Mall 338; a. od Walek,
Walko < Walenty(n), cerk. Walentin Mall 338, Tichl 141, SajH
293; por. tez im. wschst. z. Walka < cerk. Walentina TiSt 428

Jak stwierdzono wyzej, sufiks -ak/-’ak poza funkcja patronimiczna

moze w antroponimii stuzy¢ do urabiania hipokorystyczno-deminutywnych
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wariantéw imion. Natomiast mozna by podda¢ w watpliwo$¢, czy jako
cze$¢ imienia chrzestnego wystepuje tez jego wersja poszerzona, tj. -czak.
W pracach o charakterze analitycznym takie odmianki imion wystepuja.
Maria Malec (1994, 134) poswiadcza kilka takich form [Iwariczak (wschst.),
Koncak/Kuncak, Olczak, Szymczak, Tworczak, Wariczak (wschst.), Pieczak;
w pierwszym przyktadzie sufiks zostal dodany do podstawy pelnej]. Po-
jedyncze egzemplifikacje pochodza ze Stowianiszczyzny wschodniej (por.
w opracowaniach M. Biryty (1966, 51, 113, 132): Jurczak, Manczak, Pau-
liczak; H. Uscinowicz (2011, 133): Manczak; H. Buczko (2009, 65): Jarosz-
czak, Manczak, Polczak, Tomczak; R. Kersty (1984, 109, 126): Demczak,
Sienczak). Zacytowane przyklady nie sa liczne, ale ich obecno$¢ upowaznia
do potraktowania antroponiméw derywowanych omawianym przyrostkiem
takze jako formacji imiennych transponowanych do klasy nazwisk.

Przyjmujac II motywacje, 19 nazwisk urobiono od derywatéw imien-
nych z podstawowym elementem spétgltoskowym -k lub, fakultatywnie,
-¢ dodawanym do podstaw pelnych lub skréconych.

Fundujacymi sa tu antroponimy zwiazane z r6znymi okresami tradycji
chrzescijaniskiej. Geneza kilku imion zwigzana jest z postaciami biblijnymi
z Nowego Testamentu — apostotami Andrzejem, Janem®, Lukaszem, Mar-
kiem, Tomaszem i Szymonem (pierwsze imie $w. Piotra)®®, imiona Jakub,
Joachim®, Jézef, Michat, Misael zaczerpnieto ze Starego Testamentu. Imiona
Aleksander, Aleksy, Jerzy, Klemens, Lucjan, Mikotaj, Sebastian, Walenty(n)
nawiazuja do postaci $wietych starochrzescijanskich, obecnych w liturgii
tak polsko-taciniskiej, jak réwniez rusko-bizantyjskiej.

62 Takze $w. Janem Chrzcicielem.

63 Wezesniej réwniez imie Symeon o jednakowej etymologii: Symeon — syn pa-
triarchy Jakuba (ST) i starzec Symeon, ktéry przyjat dwunastoletniego Jezusa
w Swiatyni (NT). O imionach Szymon i Symeon zob. m.in. Malec (1994, 326),
Superanskaja (1998, 296-297).

¢ Wprawdzie najbardziej chyba znana postacia biblijna jest ojciec Marii, matki
Jezusa, ale imie to pojawia sie w Biblii juz w Starym Testamencie i identyfi-
kuje Joachima, kréla judzkiego (zob. Malec 1994, 254). Na temat imion staro-
testamentowych w kulturze chrzescijaniskiej por. tez Abramowicz (2016, 69-89).
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Chrzescijaiiska motywacje posiada takze rodzime imie stowianskie
Kazimierz. W zachodniej StowianiszczyZnie imie to zyskato duza popular-
no$¢ na gruncie polskim za sprawa $w. Kazimierza krélewicza (Fros, Sowa
1976, 283), z czasem stalo sie rowniez czeste wsrdd katolikow biatoruskich
i ukrainskich (Sajewicz 2013, 630).

Imie Karol figuruje w tradycji Ko$ciota zachodniego jako imie powigza-
ne z nurtem chrze$cijaiiskim okresu §redniowiecza, cho¢ jedynie przez od-
wotanie do hagiograficznej legendy o Karolu Wielkim, krélu Frankéw (zob.
Malec 1994, 258; Fros, Sowa 1998 III, 426). Kult innych $wietych o tym
imieniu w obrzadku tacifiskim odnosi sie juz do czaséw pézniejszych®.

111/1 B.3.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ak/-czak
lub utworzone od derywatéw z -s-, -5- w czesci sufiksalnej

Bartosiak < im. Bartosiak < Barttomiej por. Tichl 74; a. od Bartos <
Barttomiej Tichl 74

Fabisiak < moze im. Fabisiak < Fabian por. SHNOB I 89; a. od Fabis,
Fabis < Fabian por. SHNOB I 89, por. Mall 301, por. BirBA 163

Matysiak < im. Matysiak < Maciej, Mateusz por. Mall 275; a. od Ma-
tys < Maciej, Mateusz, cerk. Matfief SHNOB I 233

Stasiak < im. Stasiak < Stanistaw por. BirBA 156; a. od Stas < Stani-
staw SHNOB 11 113

Teresiak < im. wschst. Teresiak < cerk. Tierentij por. Tichl 138; a. od
wschst. Teres < cerk. Tierentij por. SHNOB II 142-143; por. tez
im. Teresa BubK 300

Tymosiak < im. Tymosiak < Tymoteusz por. TichI 141, por. UscSt 218;
a. od Tymos < Tymoteusz Tichl 140

 Mowa tu m.in. o Karolu Dobrym (XI wiek), Karolu z Blois, ksieciu Bretanii
(XIV wiek, kanonizowany w XX wieku), Karolu Boromeuszu, arcybiskupie
Mediolanu (1538-1584, kanonizowany w XVII wieku), Karolu Garnier, Karolu
Sezze i in. H. Fros i F. Sowa (1998 III, 426-437) wspominaja o istnieniu co
najmniej 15 swietych lub blogostawionych o tym imieniu.
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Wasak < im. Wasak < Wawrzgyniec, Walenty, cerk. Ioann, cerk. Wasilij
por. Mall 337, por. Tichl 75; a. od Was < Wawrzyniec, Walenty,
cerk. Ioann, cerk. Wasilij Mall 337, TichI 75

Zbiér nazwisk z sufiksem -ak dodanym do hipokorystykéw odimien-
nych uzupelniaja antroponimy pochodne od imion derywowanych innymi
przyrostkami, w tym miejscu z elementem spétgtoskowym -s-, -§- (w wer-
sji podstawowej (np. Wa-s, Sta-s) i poszerzonej o samogtoski o (Bart-os,
Tym-os) i y (Mat-ys)). Motywujacymi w tym zbiorze sa imiona chrzedcijan-
skie proweniencji biblijnej nowotestamentowej (Jan, Barttomiej, Tymoteusz,
Maciej, Mateusz) oraz nawiazujace do $wietych okresu starochrzescijan-
skiego — Bazyli, Fabian, Terencjusz, Walenty, Wawrzyniec. Imie Stanistaw ma
zrédto w rodzimym systemie nazewniczym, zostato ono jednak wlaczone
do zasobu imion chrzescijaniskich dzieki uznaniu przez Kosciét zachod-
ni kultu $w. Stanistawa biskupa krakowskiego (XI wiek, kanonizowany
w XIII wieku, zob. Bubak 1993, 10; Fros, Sowa 1976, 415)°. Nazwisko
Teresiak moze pochodzié¢ od im. zeniskiego Teresa.

111/1 B.3.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem
-ak/-czak lub utworzone od derywatoéw z -c-, -¢- w czesci sufiksalnej

Maciak < im. Maciak < Maciej, Mateusz Mall 276; a. od Mac, Ma¢
< Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej, cerk. Matfij, cerk. Jepimach Mall
276, Tichl 84

Ten model nazewniczy jest poswiadczony jednym zaledwie nazwi-
skiem, cho¢ i ono jest w pewnym stopniu dyskusyjne. Spétgtoski -c-, -¢-
moga stanowi¢ jednogtoskowy sufiks badz by¢ wynikiem obocznosci ¢t : ¢

® Inni wybitni dziatacze na niwie Koéciota zachodniego zaliczeni w poczet §wie-
tych to m.in. Stanistaw Kazimierczyk, urodzony w 1433 roku, ktérego kult
oficjalnie ogloszono w 1993 roku (Fros, Sowa 2004 V, 297), oraz Stanistaw
Kostka (Bubak 1993, 10; Fros, Sowa 1976, 416).
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lub t : ¢. Jesli za forme wyjsciowa uznaé wariant Maciej, tym bardziej
nalezy méwi¢ o derywacji alternacyjne;j.

111/1 B.3.4. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem
-ak/-czak lub utworzone od derywatéw z -cz- w czesci sufiksalnej

Frgtczak < im. Frgtczak < Franciszek por. Mall 219; a. od Frq(t)cz <
Franciszek por. BirBA 91, por. Mall 219

Nie nalezy do produktywnych réwniez derywat z elementem sufiksal-
nym -cz-, do ktérego dodano nazwiskotworczy (w tym przypadku) przy-
rostek -ak.

111/1 B.3.5. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem
-ak/-czak lub utworzone od derywatow z -sz- lub -ch- w czesci
sufiksalnej

Myszak < im. wschst. Myszak < cerk. Michait por. Tichl 117; a. od
wschst. Mysz, Mysza < cerk. Michait Tichl 117; por. tez ap. mysz
‘zool. Mus - zwierze szczurowate’ SW II 1085

Waszak < im. Waszak < Wawrzyniec, Walenty, cerk. Ioann, cerk.
Wasilij por. Mall 337; a. od Wach, Wasz < Wawrzgyniec, Walenty,
cerk. Ioann, cerk. Wasilij Mall 337

Dwa nazwiska zawieraja w podstawie motywujacej sufiks z kompo-
nentem -sz-. W przypadku nazwiska Waszak mozliwa jest tez obocznos¢
Wach < Wawrzyniec, Walenty Mall 337 z palatalizacja ch : sz.

111/1 B.3.6. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem
-ak/-czak lub utworzone od derywatéw z -n- w czesci sufiksalnej

Stachniak < im. Stachniak < stow. Stanistaw por. MalS 26; a. od Stach-
no < stow. Stanistaw, cerk. Stachij MalS 26, Ker 127
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W powyzszym przyktadzie morfem -ak przytaczony zostat do podsta-
wy, w ktérej sufiks -no nawarstwil sie na hipokorystyczny formant -ch.
Derywacji sufiksalnej towarzyszy zmiana paradygmatu.

Nazwiska na -ak/-czak, mimo Ze wystepuja w mniejszym lub wiek-
szym stopniu na obszarze catej Polski, w powszechnym przekonaniu ucho-
dza za charakterystyczne dla Wielkopolski. Badania B. Walczaka (2010b,
257-267) potwierdzaja w duzym stopniu stuszno$¢ powyzszego twierdze-
nia®. Proweniencje tego sufiksu taczono tez z wptywami mazowieckimi
w zwiazku z duza produktywnoscia struktur derywowanych komponentem
-ak w XVII-wiecznej antroponimii na pograniczu Podlasia i Mazowsza (Kué
2008, 124-126).

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze wsréd Podlasian byly przypadki
zamiany nazwisk, gdzie transformacja obejmowala zastapienie elementu
wschodniostowianskiego elementem polskim, np. Trochimiuk > Trochimiak.
Substytucja tego typu ma raczej charakter incydentalny i wiaze sie z proce-
sami asymilacyjnymi miejscowej ludnosci prawostawnej (Tichoniuk 2004b,
155-162; Sajewicz 2011c, 332).

lll/2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej sufiksem -ik/-(cz)yk
albo derywowane tym przyrostkiem od imion podstawowych
lub derywowanych

Podobnie jak w przypadku przyrostka -ak/-czak réwniez sufiks -ik/-czyk
mogl byé uzywany zaréwno w kompozycji hipokorystykéw odimiennych,
jak réwniez w tworzeniu form patronimicznych od imienia ojca (por. Bi-
ryta 1963, 17; Buczko 1999, 62-63; Rudnicka-Fira 2004, 138; Ztotkowski
1999, 345)%.

¢ Badacz ten jednoczesnie podkresla, ze wéréd nazwisk odimiennych najbardziej
typowych dla Wielkopolski uwage zwracaja antroponimy z rozszerzonym przy-
rostkiem -owiak oraz -czak (Walczak 2010b, 264-265). Geografie nazwisk na
-czak przedstawia takze B. Kreja (2001, 72-73).

% por. tez Magda-Czekaj (2011, 186-188).
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W Stowniku historycznych nazw osobowych Biatostocczyzny, przyktadowo,
odnotowane s3 m.in. takie formy na -czyk, jak: Ignaczyk, Janczyk (Butkie-
wicz), Staricczyk (Skomorocs). Form z -ik jest wiecej, np. Bienik, Boryszik,
Danik, Fomik, Gawlik, Janik, Kalisik, Machnik, Olik, Natik, Naumik, Parafinik,
Pietryk, Stasik, Szymanik. Sufiks -ik tez jest czesty w drugiej nazwie osobowej
wystepujacej po imieniu w dwuelementowych formutach identyfikacyjnych.

l1l/2 A. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik/-(cz)yk
lub utworzone od imion podstawowych

111/2 A1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik/-yk
lub utworzone od imion podstawowych oficjalnych

Janik < im. Janik < Jan Mall 244; a. od a. od Jan Mall 243

Jerzyk < im. Jerzyk < Jerzy Mall 252; a. od Jerzy Mall 251; por. tez
ap. jerzyk ‘zool. Cypselus murarius — ptak wréblowaty rozcieto-
dzioby’ SWII 171

Pawlik < im. pol., wschst. Pawlik < Pawet, cerk. Pawiet Mall 304,
UscHB 61, Ker 122; a. od Pawet, cerk. Pawiet Mall 303, Tichl 84

Zacytowane nazwiska, niezaleznie od przyjetej etymologii, motywo-
wane s3 imionami Jan, Jerzy i Pawet. W historii Kosciota bylo wiele wy-
bitnych oséb noszacych te imiona, ktérzy dostapili kanonizacji. W grupie
najbardziej chyba znanych i czczonych w $wiecie chrzescijafiskim postaci
znajduja sie bez watpienia: Sw. Jan Apostol i Ewangelista lub sw. Jan
Chrzciciel, $w. Jerzy oraz apostot Pawel.

l11/2 A.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik
lub utworzone od imion podstawowych z ucietym cerkiewnym -ij

Wotosik < im. wschst. Wotosik < cerk. Wtasij SHNOB II 182; a. od
wschst. Wotos < cerk. Wiasij Tichl 76; por. tez n.os. Wolosz <

etn. Wotoch SHNOB II 182
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Powstanie tego nazwiska wigzac nalezy z tradycja wlasciwa Stowiafsz-
czyznie wschodniej. Na jego geneze jezykowo-kulturowa wskazuje wyste-
powanie pelnogtosu w komponujacych im. Wotosik, Wotos oraz polaczenia
ta typowego dla form cerkiewnostowianskich (Wtasij).

Jednoczes$nie z pochodzeniem odimiennym mozliwa jest tez inna
motywacja, zgodnie z ktéra omawiane nazwisko mogto powstaé od etno-
nimu Wotoch.

lll/2 A.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik/-(cz)yk
lub utworzone od imion podstawowych potocznych

Krysztofik < im. Krysztofik < Krzysztof por. Mall 266-267; a. od Krysz-
tof < Krgysztof, cerk. Christofor Tichl 108

Krysztopik < im. Krysztopik < Krzysztof por. Mall 266-267; a. od
Krysztop < Krzysztof, cerk. Christofor Tichl 108

Kuzmik < im. wschst. Kuzmik < cerk. Kosma BirBA 103; a. od wschst.
KuZma < cerk. Kosma Tichl 107, SHNOB I 199, SajH 467, Ker
117

Sieliwonik < im. wschst. Sieliwonik < cerk. Siluan por. BirBA 148,
por. Tichl 132; a. od wschst. Sieliwon < cerk. Siluan Tichl 132,
SHNOB II 92, Ker 125

Siemioriczyk < im. wschst. Siemioriczyk < cerk. Simieon BirBA 151,
a. od wschsl. Siemion, Siemiori < cerk. Simieon SHNOB II 92

Kilka nazwisk zostato utworzonych w drodze transonimizacji derywa-
téw odimiennych z przyrostkiem -ik lub opartych na potocznych formach
tychze imion przez dodanie sufikséw nazwiskotwérezych -ik/-czyk. Fun-
dujacymi w tym zbiorze sa odmianki imion w wersji ruskiej lub w wa-
riantach wspélnych dla nazewnictwa polskiego i wschodniostowianskiego
(Krysztof, Krysztop).
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l1l/2 B. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik/-(cz)yk
lub utworzone przez dodanie formantu -ik/-(cz)yk do imion derywowanych

lll/2 B.1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik/-yk
lub utworzone od derywatow alternacyjnych

Bottryk < im. wschst. Bottryk < cerk. Warfotomiej BirBA 38; a. od
wschst. Bottr < cerk. Warfotomiej UscSt 46

Gierasik < im. wschst. Gierasik < cerk. Gierasim por. BirBA 52; a. od
wschst. Gieras < cerk. Gierasim por. UscSt 71

Hapunik < im. wschst. Hapunik < cerk. Agafon por. TichA 12;
a. wschst. Hapun < cerk. Agafon TichA 12

Milik < moze im. wschst. Milik < cerk. Jemilian, cerk. Mieletij por.
Tichl 84, 116; a. od Mil, Mila < cerk. Jemilian, cerk. Mieletij, cerk.
Milij SHNOB I 243, por. Tichl 84, 116; por. tez im. Mil, Mila <
stow. Mitostaw, Mitogost MalS 71

Mojsik < im. wschst. Mojsik < cerk. Moisiej SHNOB I 248; a. od wschst.
Mojsa < cerk. Moisiej Tichl 118

Sidoryk < im. wschst. Sidoryk < cerk. Isidor BirBA 92; a. od wschst.
Sidor < cerk. Isidor Tichl 97, Ker 115

Motywujacymi nazwiska tej podgrupy sa imiona chrze$cijaniskie w od-
miankach wschodniostowiariskich derywowane od postaci notowanych
w kalendarzu rusko-bizantyjskim. Bazy stowotwoércze zacytowanych na-
zwisk uksztaltowaly sie na drodze alternacji iloSciowej zachowujacej para-
dygmat imienia podstawowego (Bottr(+yk) < Warfotomiej; Gieras( + ik)®
< Gierasim; Mil(+ik) < Jemilian, Mieletij, Milij; Sidor(+yk) < Isidor),
w jednym przypadku skréceniu podstawy towarzyszyta zmiana para-
dygmatu (Mojsa < Moisiej)”°. Uciecie obejmowato cztony finalne (Gieras
< Gierasim, Mojs-a < Mojsiej) lub inicjalne (Sidor < Isidor).

%9 W zaleznosci od przyjetej motywacji komponent -ik/-yk wchodzi w sktad imienia
lub wystepuje w roli wyktadnika patronimicznego (nazwiskotwoérczego).
70 Istnienie formy *Mojs nalezy uznaé za mato prawdopodobne.
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Podstawy motywacyjne mogly tez zosta¢ uformowane wskutek bar-
dziej zaawansowanych zabiegéw morfologiczno-fonetycznych (np. Bottr <
Warfotomiej). Nazwisko Milik mogto powsta¢ od imion stowianskich z kom-
ponentem mit- w cztonie poczatkowym?”’.

111/2 B.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik
lub utworzone od derywatow paradygmatycznych

Fionik < im. wschst. Fionik < cerk. Fieona por. BirBA 167; a. od wschst.
Fion < cerk. Fieona por. BirBA 167

Gawrylczyk < im. wschst. Gawrylczyk < cerk. Gawriit BirBA 48; a. od
wschst. Gawryto < cerk. Gawriit UscSt 67

Jozwik < im. Jézwik < Jézef por. SajH 547, por. RymNP I 357; a. od
Jozwa < Jézef Tichl 101, BubK 161

Samojlik < im. wchst. Samojlik < cerk. Samuit BirBA 144; a. od wschst.
Samojta, Samojto < cerk. Samuit Tichl 129, Ker 125

Utworzenie tematéw motywujacych cztery nazwiska zakoriczone na -ik
nastapito na podstawie zmiany paradygmatu w stosunku do paradygmatu
imienia podstawowego. W podstawach powyzszych nazwisk utrwalily sie
imiona chrzescijaiskie w wersji wschodniostowianiskiej (Fionik, Fion <
cerk. Fieona; Gawrylczyk, Gawryto < cerk. Gawriit; Samojlik, Samojta, Sa-
mojto < cerk. Samuit) lub polskiej (JoZwik, Jézwa < Jozef).

11l/2 B.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik/-yk
lub utworzone od derywatow sufiksalnych

11l/2 B.3.1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -(cz)yk
lub utworzone od derywatow z -k- (fakultatywnie takze -c-)
w czesci sufiksalnej

! por. takze im. cerk. Mi# SIP 81.
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Abramczyk < im. wschst. Abramczyk < cerk. Awraam, cerk. Awraamij”®
BirBA 20, UscSt 10; a. od Abramek, Abramko < Abram, Abraham,
cerk. Awraam, cerk. Awraamij Mall 175, BirBA 20, Ker 103; por.
tez im. Abramiec < Abram, Abraham, cerk. Awraam, cerk. Awraamij
Mall 175, UscSt 10, BirBA 20

Adamczyk < im. wschst. Adamczyk < pol., cerk. Adam BirBA 22; a. od
Adamek, Adamko < Adam Mall 178, Tichl 64, Ker 103; por. tez
im. Adamiec < pol., cerk. Adam BirBA 22, UscSt 15

Andrejczyk < im. wschst. Andrejczyk < cerk. Andrej BirBA 29; a. od
wschst. Andrejko < cerk. Andrej SHNOB I 16, SajH 514; por. tez
im. Andrejec < Andrzej, cerk. Andrej Mall 184, UscSt 28

Antoriczyk < im. wschst. Antoriczyk < cerk. Antonij BirBA 31; a. od
wschst. Antonik, Antorika < cerk. Antonij TiSt 54, UscSt 30; por. tez
im. Antoniec < Antoni, cerk. Antonij Mall 186, TiSt 54, UscSt 30,
Ker 105

Fiedorczyk < im. wschst. Fiedorczyk < cerk. Fieodor SHNOB I 90; a. od
wschst. Fiedorek, Fiedorko < cerk. Fieodor Mall 331; por. tez im.
wschst. Fiedorec < cerk. Fieodor UscHB 73; por. tez im. wschst. z.
Fiedorka < cerk. Fieodora por. Mall 385

Gajczyk < im. wschst. Gajczyk < cerk. Gaij por. BirBA 49, por. Tichl
92; a. od wschst. Gajko < cerk. Gaij BirBA 49, UscHB 26; por. tez
ap. gaj ‘Swiety las, szczeg6lnie debowy; lasek, dabrowa’ SW I 792

’2 Imie Awraamij (pol. Abramiusz) nie jest tozsame z im. Abram, Abraham (cerk.
Awraam). Dwa ostatnie nalezy traktowa¢ jako warianty motywowane postacia
starotestamentowego patriarchy. Im. Awraamij nawiazuje natomiast do Swietych
okresu starochrzescijafiskiego do V wieku (kilku §wietych o tym imieniu pojawi-
lo sie takze w wiekach p6zniejszych m.in. na Rusi), zob. Mall 175, Kal 131-132,
KalMP 72. W niektérych opracowaniach (Malec 1994, 175; Sajewicz 2013,
409) mozna spotka¢ takze forme Awram (jako cerkiewna lub staro-cerkiewno-
-stowianska), przy czym w monografii M. Malec postaé ta wyraznie nawiazuje
do postaci ze Starego Testamentu. Nieco odmienne stanowisko prezentuje Spis
imion prawostawnych (2011, 58), gdzie warianty Awraam i Awraamij rozpatry-
wane s3 facznie i odpowiadaja polskiemu Abraham. Z kolei im. Awram i jego
odmianka Awramij w wersji polskiej zapisane sa jako Abramiusz.
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Gregorczyk < im. Gregorczyk < Grzegorz, cerk. Grigorij por. Mall 229,
por. TiSt 129; a. od Gregorek, Gregorko < Grzegorz por. Mall 228—
229; por. tez im. wschst. (?) Gregorec < cerk. Grigorij por. Mall
229, por. BirBA 56

Jabczyk < moze im. Jabczyk < Jatbrzyk (Alberyk) < germ. Albirich,
Elbrich por. Mall 243; a. moze od Jabek, Jabko < Jatbrzyk (Albe-
ryk) < germ. Albirich, Elbrich por. Mall 243

Jakubczyk < im. Jakubczyk < Jakub, cerk. Iakow BirBA 78; a. od Jaku-
bek, Jakubka, Jakubko Mall 240, BirBA 78; por. tez im. Jakubiec <
Jakub, cerk. Iakow Mall 240, BirBA 78

Korniejczyk < im. wschst. Korniejczyk < cerk. Kornilij BirBA 102; a. od
wschst. Korniejko < cerk. Kornilij por. Tichl 107

Lenarczyk < im. Lenarczyk < germ. Lenart (Leonard) por. Mall 269;
a. od Lenarek, Lenarko < germ. Lenart (Leonard) por. Mall 269,
por. UscSt 122

Michalczyk < im. Michalczyk < Michat, cerk. Michait por. BirBA 123;
a. od Michalik, Michalko, Michatek, Michatko < Michat, cerk. Mi-
chait BirBA 123, Mall 284, Tichl 117; por. tez im. Michalec <
Michat, cerk. Michait Mall 284, UscSt 146

Mikotajczyk < im. Mikotajczyk < cerk. Nikotaj BirBA 129; a. od Mi-
kotajek, Mikotajko < Mikotaj, cerk. Nikotaj Mall 286-287, SajH
280, Tichl 117; por. tez im. Mikotajec < Mikotaj, cerk. Nikotaj
Mall 286, UscSt 142

Naumczyk < im. wschst. Naumczyk < cerk. Naum BirBA 125; a. od
wschst. Naumko < cerk. Naum Tichl 118; por. tez im. wschst.
Naumiec < cerk. Naum UscSt 149

Paluszczyk < im. wschst. Paluszczyk < cerk. Pawiet por. BirBA 132;
a. od Paluszek, Paluszko < Pawet Mall 304-305

Pawluczyk < im. wschst. Pawluczyk < cerk. Pawiet por. BirBA 132;
a. od wschst. Pawluk < cerk. Pawiet Tichl 123-124, Ker 122

Petroriczyk < im. Petroriczyk < Piotr, cerk. Pietr, cerk. Pietronij por.
SHNOB II 28-29, por. BirBA 137, por. UscSt 162-163, por. SIP 86;
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a. od Pietroriko < Piotr, cerk. Pietr, cerk. Pietronij por. SHNOB II
28-29, por. BirBA 137, por. UscSt 162-163, por. SIP 86

Pietruszczyk < im. wschst. Pietruszczyk < cerk. Pietr por. BirBA 136;
a. od Pietruszek, Pietruszka, Pietruszko < Piotr, cerk. Pietr Mall 307,
TichlI 124, Ker 123

Prokopczyk < im. wschst. Prokopczyk < cerk. Prokopij BirBA 138;
a. od wschst. Prokopko < cerk. Prokopij Tichl 125; por. tez im.
Prokopiec < Prokop, cerk. Prokopij Mall 313, UscSt 165

Proriczyk < im. wschst. Proriczyk < cerk. Apronian, cerk. Frontasij,
cerk. Sofronij por. Tichl 71, 91, por. SHNOB II 50, por. Mall 313;
a. od wschst. Pronko, Pronko < cerk. Apronian, cerk. Frontasij, cerk.
Prokopij, cerk. Sofronij Mall 313, TichI 71, 91, SHNOB II 50; por.
tez im. Proniec < cerk. Prokopij, cerk. Sofronij Mall 313

Siergiejczyk < im. wschst. Siergiejczyk < cerk. Siergij BirBA 147; a. od
wschst. Siergiejko < cerk. Siergij por. BirBA 147; por. tez im.
wschst. Siergiejec < cerk. Siergij UscSt 192

Tomczyk < im. Tomczyk < cerk. Foma, pol. Tomasz BirBA 170, por.
Mall 332-333; a. od Tomek, Tomka, Tomko < Tomasz, cerk. Foma
Mall 332, TichI 139, UscSt 200; por. tez im. Tomiec < Tomasz
Mall 332

Wasilczyk < im. wschst. Wasilczyk < cerk. Wasilij BirBA 40; a. od
wschst. Wasilek, Wasilko < cerk. Wasilij Tichl 75, por. Mall 196,
Ker 106; por. tez im. wschst. Wasilec < cerk. Wasilij BirBA 41,
por. Mall 196

111/2 B.3.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik/-yk
lub utworzone od derywatow z -c-, -¢- w czesci sufiksalnej

Anacik < im. wschst. Anacik < cerk. Ananija, cerk. Ionafan por. Tichl
68, 101; a. od wschst. Anac, Ana¢ < cerk. Ananija, cerk. Ionafan
por. TichI 68, 101, por. UscSt 26

Iwacik < im. wschsl. Iwacik < cerk. Ioann por. Tichl 98; a. wschst.
Iwac, Iwaé < cerk. Ioann Tichl 98
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Janucik < im. wschst. Janucik < cerk. Ioann por. TichI 99; a. od
wschst. Januc, Janué < cerk. Ioann Tichl 99

Jarmocik < im. wschst. Jarmocik < cerk. Ijeremija, cerk. Jermotaj por.
SHNOB I 19, por. TichI 95; a. od wschst. Jarmoc < cerk. [jeremija,
cerk. Jermotaj SHNOB I 19, Tichl 95

Micyk < im. Mic(z)yk < Mikotaj Mall 288; a. od Mic < Mikotaj, cerk.
Nikotqj, cerk. Dimitrij SHNOB I 237, Mall 288

Onacik < im. wschst. Onacik < cerk. Ananija, cerk. Ionafan por.
SHNOB I 274, por. TichI 101; a. od wschst. Onac < cerk. Ananija,
cerk. Ionafan UscSt 26, Tichl 101

Samocik < im. wschst. Samocik < cerk. Sampson BirBA 143; a. od
wschst. Samoc < cerk. Samuit Tichl 129

111/2 B.3.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -yk
lub utworzone od derywatow z -sz- lub -ch- w czesci sufiksalnej

Jaroszyk < im. Jaroszyk < Jeronim (Hieronim), cerk. Ijeronim, cerk.
Ijerofiej por. Mall 251, por. Tichl 95-96; a. od Jaroch, Jarosz
< Jeronim (Hieronim), cerk. Ijeronim, cerk. Ijerofiej SajH 174, Mall
251, TichI 95-96; por. tez im. Jarosz < stow. Jarostaw, Jarogniew,
Jaromir, Jarostryj MalS 69

Pietryszyk < im. Pietryszyk < Piotr, cerk. Pietr por. Mall 307-308, por.
SHNOB II 30; a. od Pietrysz (moze tez Pietrych) < Piotr, cerk. Pietr
TichI 124, por. Mall 307-308

111/2 B.3.4. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik
lub utworzone od derywatow z -s-, -$- w czesci sufiksalnej

Amilusik < im. wschst. Amilusik < cerk. Jemilian por. BirBA 73, por.
UscSt 86; a. od Amilus < Emilian, cerk. Jemilian por. RymNP I 1807

73 K. Rymut (1999, 180) pojawienie sie nagtosowego a ttumaczy wptywem jezyka
biatoruskiego.
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tukasik < im. fukasik < Lfukasz por. Mall 273; a. od Lukas, £ukas
< fLukasz, cerk. Luka por. Mall 273, por. TiSt 224

111/2 B.3.5. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -ik
lub utworzone od derywatow z -n-, -i1- w czesci sufiksalnej

Pietranik < im. Pietranik < Piotr, cerk. Pietr por. Mall 307, por. Tichl
124; a. od Pietran, Pietrani < Piotr, cerk. Pietr Mall 307, Tichl 124,
Ker 1237

Wsréd derywatéw sufiksalnych z elementem spétgtoskowym -k-, -sz-,
-c-, -¢- (I motywacja) zdecydowanie czeSciej pojawiaja sie antroponimy
z przyrostkami komponowanymi (o wielostopniowej sufiksacji) doda-
wanymi do podstaw pelnych lub skréconych, chociaz ustalenie proce-
su derywacyjnego imion tej podgrupy moze nastrecza¢ trudnosci. O ile
w przypadku imion typu Anacik, Iwacik, Samocik, Jaroszyk mozna przyjac,
z duzym prawdopodobienistwem, ze formanty -ik/-yk taczyly sie z po-
staciami juz posiadajacymi odpowiednie morfemy (Anac, Iwac/Iwaé, Sa-
moc, Jarosz), to w odniesieniu do wiekszosci struktur zakoniczonych na
-czyk” przy ich analizie moga ujawnic sie pewne komplikacje. Nie jest
bowiem mozliwe jednoznaczne ustalenie, czy przyrostek ten zostal do-
Iaczony jako komponent ztozony do podstaw bezsufiksalnych (w postaci
pelnej lub uszczuplonej o elementy niefleksyjne (np. Adam-czyk, Fiedor-
-czyk, Tom-czyk, Wasil-czyk) czy w postaci prostej (-yk) zostal dodany do
derywatéw bedacych rezultatem wczesniejszej sufiksacji (Adam(ek/ko/’ec)
> cz+Yyk, Fiedor(ek/ko/ec) > cz+yk, Tom(ek/ko) > cz+yk, Wasil(ek/
ko/ec) > cz+yk iinne).

74 Niewykluczone, ze odmianki typu Pietranik, Pietran, Pietrari powstaly na bazie
mniej znanego im. cerk. Pietronij (por. Tichl 123). W tym przypadku element
-n-, -i- miesci sie w obrebie podstawy stowotworczej.

75 Poza formami Pawluczyk, Zdanuczyk, tj. wyrézniajacymi sie obecnoscig samo-
gloski u poprzedzajacej omawiany sufiks, gdzie wystepowanie posrednich form
Pawluk, Zdanuk jest uzasadnione fonetycznie.
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Traktujac jako formy wyjSciowe warianty oficjalno-cerkiewne imion,
w zbiorze tym nalezy zaznaczy¢ pojawienie sie odmianek o III-stopniowej
sufiksacji od tematéw pelnych (Pietr-usz-cz-yk) i skr6conych (Korn’-ej-cz-yk
(por. Malec 1994, 264), Pal-usz-cz-yk).

Derywaty z pozostalymi elementami spétgloskowymi w czesci sufik-
salnej (-sz-, -s-/-§-, -n-/-1-) nie sa licznie reprezentowane w analizowanym
materiale Zrédtowym.

Jak wykazata analiza, posréd imion chrzescijariskich motywujacych
nazwiska na -ik/-(cz)yk cze$ciej mamy do czynienia z wariantami typo-
wymi dla tradycji wschodniej (Andrejczyk, Bottryk, Fionik, Gawrylczyk,
Hapunik, Kuzmik, Naumczyk, Onacik, Proriczyk, Samojlik, Sieliwonik, Sido-
ryk i in.), niz zachodniej (Jerzyk, Jozwik). Niektére z zacytowanych nazw
osobowych wskutek podobiefistwa fonetyczno-strukturalnego wystapity
w obu obrzadkach, a to m.in. dzieki pokrewienstwu jezyka polskiego i je-
zykéw wschodniostowianskich (Adamczyk, Gregorczyk, Jakubczyk, Janik,
Krysztofik, Krysztopik, Michalczyk, Pawlik, Pietryszyk, Tomczyk)’®. Formy
Jabczyk, Lenarczyk sa hipokorystykami imion proweniencji germarskiej,
obecnych w kalendarzu liturgicznym Kosciota zachodniego.

111/3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej sufiksem -uk/-czuk
albo derywowane tym przyrostkiem od imion podstawowych
lub derywowanych

Geneza formantu -uk/-czuk nie zostala jednoznacznie zdefiniowana do
dnia dzisiejszego. W nauce onomastycznej spotka¢ mozna rézne stano-
wiska na ten temat. Cze$¢ badaczy (B. Lindert, L. Dacewicz, L. Bednar-
czuk i inni) opowiada sie za turecko-tatarskim pochodzeniem tego sufik-
su, ktéry z czasem zakorzenit sie w zachodniej Rusi oraz na pograniczu
polsko-wschodniostowianskim. Na przekonanie o ruskiej proweniencji
tego formantu wptynela natomiast znaczna produktywnos$¢é omawianego
przyrostka na tych terenach (Dacewicz 2006a, 157; Dacewicz 2006b, 358;

76 Por. tez im. Marciriczyk zanotowane na Pomorzu przez B. Kreje (2005, 130).
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Dacewicz 2010a, 68; Sajewicz 2013, 10). Odmienny poglad reprezentuje
m.in. Z. Kurzowa (1993, 122), zdaniem ktérej sufiks -uk ,,wystepujacy
w polszczyznie kresowej potudniowej i pétnocnej jest pochodzenia ruskie-
go, w jezyku ukrainiskim i biatoruskim odznacza sie duza produktywnoscia
w tworzeniu deminutywéw pospolitych i wlasnych oraz nazw mieszkan-
cé6w”. Opinie te podziela réwniez M. Sajewicz (2013, 10) i B. Tichoniuk,
ktéry zaweza jednak jego wschodniostowianskie pochodzenie do jezy-
ka biatoruskiego”’. Istnieje réwniez hipoteza o genezie battostowiariskiej
(badania W. Martynowa), wywodzacej formant -uk/-czuk z litewskiego
hipokorystyczno-deminutywnego sufiksu -ukas (zob. Bogdanowicz 2006,
338; Dacewicz 2006a, 157).

Inny problem dotyczy kwestii samego procesu ksztaltowania sie
wspotczesnych nazwisk na -uk/-czuk. Nie da sie bowiem ustali¢, na etapie
obecnym, czy antroponimy te powstaty wskutek transonimizacji hipo-
korystykéw odimiennych derywowanych tym przyrostkiem do klasy na-
zwisk z pominieciem formalnych zabiegéw nazwiskotwoérczych, np. im.
Demianiuk (-uk pelni role deminutywna) > nazw. Demianiuk, czy sa to
patronimika spetryfikowane w postaci dzisiejszych nazwisk, np. im. Gier-
man > patr. Giermaniuk (-uk wystepuje w funkcji formantu patronimicz-
nego) > nazw. Giermaniuk’®.

"7 Odwotuje sie w tym miejscu do referatu B.Tichoniuka wygloszonego
21.05.2013 roku w Zielonej Gérze. Biatoruski charakter sufiksu -uk/-czuk badacz
argumentowal m.in. jego produktywnoscia w komponowaniu nazw mieszkan-
c6w na Biatorusi (np. Miriczuk < n.m. Mirisk, Piriczuk < n.m. Pirisk). Zdaniem
B. Tichoniuka, w innych krajach Stowiafiszczyzny wschodniej (Rosja, Ukraina)
ten model antroponimiczny wystepuje rzadziej. Por. tez Biryta 1963, 53; Biryta
1988, 53-56.

78 Kwestie te podejmuje B. Tichoniuk (2003, 23-27), prezentujac dwa sposoby
tworzenia patronimikéw na StowiafniszczyZnie wschodniej (przede wszystkim
na gruncie biatoruskim). Formacje te mogly by¢ komponowane od imienia lub
przezwiska ojca na drodze przeniesienia antroponimu bez dodatkowej sufiksacji
lub przez dodanie jednego z przyrostkéw zdrabniajacych uzywanych przy two-
rzeniu deminutywnych form imion. To m.in. ttumaczy powstanie wspétczesnych
par nazwisk typu Karpuk — Karpiuk.
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Formy pochodne od imion podstawowych zawierajace w swojej struk-
turze element -uk/-czuk, choé ze zré6znicowana frekwencja w zalezno$ci
od terenu wystepowania, to jednak sa notowane. Egzemplifikacje doty-
cza zaréwno imiennictwa polskiego okresu Sredniowiecza (por. derywaty
od imion chrzescijanskich Fanuk, Kostuk, Maluk/Matuk, Niestuk, Waniuk,
Wariczuk (Malec 1994) oraz od staropolskich imion rodzimych Kaszuk,
Maszuk, Stariczuk (Malec 1982)), jak tez antroponimii pogranicza polsko-
-wschodniostowianskiego XVI-XVIII w. (por. np. Harasiuk, Kosciuk, Pasiuk,
Pawluk, Stasiuk (SHNOB), Januk, Mikiciuk, Pawltuk, Piotruk, Arciuk, Fediuk,
Radziuk, Wasiuk i in. (Citko 2001), Chwiedziuk, Fiediuk, Hryriczuk, Kostiuk/
Kosciuk, Kuczuk, Saniuk, Siewruk i in. (Tichoniuk 1988), Aleksandruk, Bow-
truk, Dacuk, Ilczuk, Juruk, Lewoniuk, Miciuk, Oksiuk, Sidiuk, Staszuk, Stepaniuk,
Szymuk i in. (Tichoniuk 2000b)). Hipokorystyka tego typu spotykane sa takze
wspoétczesnie (np. w powiecie hajnowskim Kostiuk, Pawluk, Petruk (Sajewicz
2013, 10)). Zdecydowanie wiecej formacji na -uk/-czuk, funkcjonujacych
jako warianty imion w antroponimii bialoruskiej (w tym takze podlaskiej)
odnotowuje M. Biryla (1966). Znaczna liczbe omawianych form pos§wiadcza
w Stowniku imion wtasnych A. Uscinowicz (2011). Przykady imion z forman-
tem -uk przyklady przytacza réwniez I. Haponienka (1999, 111), por. BiHyyx,
Iaymok, Baywok, 20310k, AHyk, Mixamok, baympyk, FO3yk i inne.

Z drugiej strony, antroponimy na -uk/-czuk moga by¢ rozpatrywane
w kategorii formacji patronimicznych przeniesionych w gotowej postaci
do zasobu nazwisk bez zastosowania zmian w zakresie stowotworstwa.
Jako takie potraktowane zostaty m.in. wspétczesne nazwiska w monografii
M. Sajewicza (2013).

Funkcje patronimiczng sufiksu -uk na BialostocczyZnie notuja doku-
menty od XVII wieku (Tichoniuk 2003b, 24), a w XVIII wieku formacje
patronimiczne z tym formantem staty sie na interesujacym nas obszarze
modelem wyraZnie dominujacym (Bogdanowicz 2000b, 24-25; Ztotkowski
2002, 196-197). Przyrostek ten taczyl sie z podstawami réznych typéw
bez zadnych ograniczeri morfologicznych, tworzac formy patronimiczne na
calym pograniczu wschodnim (nie tylko polsko-biatoruskim, ale réwniez
polsko-ukrainiskim; zob. Wolnicz-Pawlowska 1978, 26-27; Bogdanowicz
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2006, 338). Formant ten, jako element komponujacy patronimika, obecny
byt takze w antroponimii zydowskiej (Abramowicz 2000b, 17).

Nalezy podkreslié, ze S. Grabias (1981), omawiajac srodki stowo-
tworcze stuzace do wyrazania ekspresji w jezyku, kilkakrotnie wyszczeg6l-
nia przy formantach melioratywno-hipokorystycznych sufiksy -ak, -ik, -ek,
-ko, nie wymienia natomiast przyrostka -uk (zob. np. s. 57, 73, 75, 148),
tworzacego przeciez derywaty odimienne, nacechowane ekspresywnie.

M. Biryla, w opracowaniu Benapyckasa aHmpanaHimia prezentuje bo-
gaty repertuar imion derywowanych formantem -uk/-czuk (zob. wyzej),
natomiast w innej juz pracy (Biryta 1963, 7) nazwiska z tym przyrostkiem
kwalifikuje jako genetycznie patronimiczne. Sygnalizuje wprawdzie (cho¢
mato wyraziscie) wielofunkcyjno$é niektérych przyrostkéw (1963, 13), ale
przy analizie nazwisk odimiennych (formalnie réwnych imionom w formie
derywowanej) nie wymienia antroponiméw na -uk/-czuk mimo stosunkowo
bogatego repertuaru innych sufikséw tworzacych formy pochodne imion
(s. 15-19)”°. Tymczasem omawiajac nazwiska derywowane, wymienia
w podstawach stowotwoérezych imiona na -uk przy okazji rozpatrywania
sufikséw nazwiskotwérczych, np. -oy, -ay, -ey (Bac-1k-0y, Cim-yk-0y), -06iu,
-eaiu (JIayp-yk-oaiu, [Temp-yk-ogiu, s. 31-33). Dopiero w dalszej czesci swo-
jej pracy stwierdza, ze przyrostek -uk (-’'uk)/-czuk genetycznie nalezy do
formantéw zdrabniajacych, stuzacych poczatkowo do okreslania mtodych
istot, dopiero z biegiem czasu utracit swoja pierwotna funkcje na rzecz
znaczenia patronimicznego (s. 39; por tez Dacewicz 2006a, 157-158).
Nazwiskotwoércezy charakter tego sufiksu wyraznie zaakcentowany jest tez
w innym opracowaniu M. Biryly (1988, 16-18)%.

79 Do nazwisk zakorniczonych na -uk niederywowanych w planie nazwiskowym
wlacza jedynie struktury odapelatywne Bapcyx, ITauyx, Leyapyk, Acytok, Ayciok
iinne. (Biryta 1963, 21). Jak sie wydaje, w kwestii kilku antroponiméw mozna
by polemizowaé, doszukujac sie réwniez pochodzenia odimiennego, np. Pa-
cuk < cerk. Ipatij BirBA 90 (forma po$wiadczona przez samego Biryle), Asciuk <
cerk. Astij, cerk. Astion por. SIP 62, Ausiuk < cerk. Jewsiewij por. BirBA 65.

80 Autor nie wymienia nazwisk na -uk/-czuk w grupie ,,utworzonych sposo-
bem leksykalno-semantycznym”, ktére mogltyby wskazywaé na przeniesienie
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Réwniez H. Buczko (1999, 65) zaznacza, ze mimo przynalezenia na-
zwisk z formantem -uk do najbardziej produktywnych modeli nazwisko-
wych na BojkowszczyZnie, niezwykle trudno jest jednoznacznie stwierdzic,
czy sa to transponowane formacje patronimiczne, czy przeniesione bezpo-
$rednio hipokorystyka odimienne. Pisze o tym takze E. Bogdanowicz (2006,
339, 341) w kontekscie XVIII-wiecznego nazewnictwa potudniowej Biato-
stocczyzny. Mozna odwotac sie takze do stéw B. Walczaka okreSlajacego
wspolczesne formacje zakoniczone formantem -uk jako stowotwérczy typ
nazwiskowy wiasciwy ruszczyznie, a obcy jezykowi polskiemu (Walczak
2010b, 258-259). Nie wiadomo natomiast, czy badacz interpretuje pojecie
,typ nazwiskowy” jako przeniesione derywaty odimienne na -uk, patroni-
my uzyte w funkcji nazwisk, czy by¢é moze, ze wzgledu na skomplikowana
istote przedstawionego problemu, nie dokonuje ré6znicowania w tej kwestii.

Uwzgledniajac powyzsze, dla nazwisk na -uk/-czuk zastosowano
mozliwo$¢ dwojakiej etymologii, podobnie jak w przypadku nazwisk na
-ak/-czak oraz -ik/-(cz)yk. Moga to by¢ zatem nazwiska ,,réwne imionom
w formie derywowanej” lub ,utworzone od imion podstawowych” (gru-
pa A) oraz ,réwne imionom w formie derywowanej” lub ,,utworzone od
imion derywowanych” (grupa B). Nazwiska ,,utworzone od imion” (w for-
mach podstawowych i derywowanych) z genetycznego punktu widzenia
sa przeniesionymi formacjami patronimicznymi, o czym byla mowa wyze;.

111/3 A. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk
lub utworzone od imion podstawowych

111/3 A.1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk
lub utworzone od imion podstawowych oficjalnych

Hipokorystyczno-deminutywne formy imion na -uk naleza do produk-
tywnych na pograniczu polsko-wschodniostowianskim. W takiej postaci

hipokorystyké6w odimiennych derywowanych tym morfemem do kategorii
nazwisk.
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mogtly by¢ transponowane do klasy nazwisk z pominieciem formalnych
zabiegéw komponujacych nazwiska. Z drugiej strony, traktujac przyro-
stek -uk jako nazwiskotwdrczy, mozna stwierdzi¢, ze nazwiska derywo-
wane tym sufiksem od imion podstawowych oficjalnych stanowia dos$¢
liczny odsetek wsréd wszystkich analizowanych antroponiméw. Model
ten zdecydowanie dominuje nad innymi typami nazwiskowymi utwo-
rzonymi na bazie imion podstawowych oficjalnych (np. z -owicz/-ewicz
czy bezsufiksalnymi).
Z bazy zrédtowej wyekscerpowano nastepujace przyktady:
Abramiuk < im. wschst. Abramiuk < cerk. Awraam, cerk. Awraamij
por. BirBA 20; a. od Abram Mall 175
Adamiuk < im. Adamiuk < pol., cerk. Adam por. BirBA 177, por. Kal
132; a. od pol., cerk. Adam Mall 177, SIP 58
Aleksandruk < im. Aleksandruk < Aleksander, cerk. Aleksandr Mall
179, Kal 133; a. od Aleksander, cerk. Aleksandr Mall 197, BirBA
23, SIP 59; por. tez im. z. pol., cerk. Aleksandra Mall 351, SIP 98
Andrejuk < im. wschst. Andrejuk < cerk. Andrej BirBA 29; a. od cerk.
Andrej SIP 60
Andrzejuk < im. Andrzejuk < Andrzej por. BirBA 29; a. od Andrzej
Mall 183
Bogdaniuk < im. wschst. Bogdaniuk < pol., cerk. Bogdan por. UscSt
43, por. SajH 561; a. od pol., cerk. Bogdan SajH 561
Bonifaciuk < im. Bonifaciuk < Bonifacy, cerk. Wonifatij por. Mall 201,
Kal 141; a. od Bonifacy Mall 201
Dawidziuk < im. wschst. Dawidziuk® < cerk. Dawid BirBA 57; a. od
pol., cerk. Dawid Mall 207, SIP 67
Dorofiejuk < im. wschst. Dorofiejuk < cerk. Dorofiej por. BirBA 63,;
a. od cerk. Dorofiej SIP 68

81 Forma odzwierciedlajaca procesy na plaszczyznie fonetyki: palatalizacje d : d?,
by¢ moze powiazana z dziekaniem typowym dla jez. biatoruskiego. Dopuszczalne
jest réwniez spolszczenie postaci z wschodnia wymowa potaczenia gtoskowego
d+1i, por. nazwisko Dawidiuk.
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Filimoniuk < im. wschsl. Filimoniuk < cerk. Filimon BirBA 168; a. od
cerk. Filimon SIP 93

Fitoniuk < im. wschst. Fitoniuk < cerk. Fiton por. Tichl 90; a. od cerk.
Fiton SIP 94

Gierasimiuk < im. wschst. Gierasimiuk < cerk. Gierasim por. Mall 224;
a. od cerk. Gierasim SIP 66

Giermaniuk < im. wschst. Giermaniuk < cerk. Gierman por. BirBA 52;
a. od cerk. Gierman SIP 66

Hermaniuk < im. Hermaniuk < Herman por. BirBA 52; a. od Herman
BirBA 52

Ignaciuk < im. wschst. Ignaciuk < cerk. Ignatij BirBA 79; a. od Ignacy®*
SHNOB I 120

Jakowiuk < im. wschst. Jakowiuk < cerk. Iakow por. BirBA 78; a. od
ros. Jakow®® TiSt 373, SupSt 191 Jakowuk < im. wschst. Jako-
wuk < cerk. Iakow BirBA 78; a. od ros. Jakow SupSt 191

Jakubiuk < im. Jakubiuk < Jakub, cerk. Iakow BirBA 78; a. od Jakub
Mall 239

Janiuk < im. Janiuk < Jan, cerk. Ioann BirBA 87; a. od Jan Mall 243

Jozefiuk < im. Jozefiuk < Jozef por. SHNOB I 139; a. od Jozef SHNOB
1139

Karoluk < im. Karoluk < Karol BirBA 94; a. od Karol Mall 258

Karpiuk < im. wschst. Karpiuk < cerk. Karp BirBA 95; a. od cerk.
Karp® SIP 76

Karpuk < im. wschst. Karpuk < cerk. Karp BirBA 95; a. od cerk.
Karp® SIP 76

Kasjaniuk < im. wschst. Kasjaniuk < cerk. Kassian BirBA 96; a. od
Kasjan® TichI 104, SajH 239

82 By¢ moze forma ilustrujaca zjawisko ciekania, por. nazwisko Ignatiuk.

8 Forma oficjalna uzywana w obiegu prawno-administracyjnym (por. cerk. Iakow).

8 por. nazwisko Karp i komentarz do niego.

8 Por. poprzedni przypis.

8 M. Malec podaje forme wyjsciowa Kasyjan, chociaz obecnie w takiej postaci
w imiennictwie polskim nie jest spotykane.
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Kasperuk < im. Kasperuk < Kasper BirBA 95; a. od Kasper Mall 258

Kazimieruk < im. Kazimieruk < Kazimierz por. RymNP I 388; a. od
Kagimier (Kagzimierz) BubK 173

Kagimiruk < im. Kazimiruk < stow. Kagzimir por. MalS 70; a. od stow.
Kagzimir®” BirBA 93

Kiprianiuk < im. wschst. Kiprianiuk < cerk. Kiprian por. BirBA 96;
a. od cerk. Kiprian SIP 77

Kondraciuk < im. wschsl. Kondraciuk < cerk. Kondrat BirBA 100; a. od
cerk. Kondrat®® Kal 157

Kondratiuk < im. wschst. Kondratiuk < cerk. Kondrat BirBA 100; a. od
cerk. Kondrat Kal 157

Kononiuk < im. wschst. Kononiuk < cerk. Konon BirBA 101; a. od
cerk. Konon SIP 77

Konstanciuk < im. Konstanciuk < Konstanty, cerk. Konstantin por.
BirBA 101; a. od Konstanty® Mall 264

Korneluk < im. wschst. Korneluk < cerk. Kornilij BirBA 102; a. od
Kornel (Korneliusz) Mall 264

Kryszpiniuk < im. Kryszpiniuk < Krzys(z)pin, Kryspin por. Mall 266;
a. od Kryszpin, Kryspin por. Mall 266

Leoniuk < im. wschst. Leoniuk < cerk. Leont BirBA 109; a. od Leon®
Mall 270, SajH 79

tukaszuk < im. fukasguk < Eukasz, cerk. Luka BirBA 110; a. od £u-
kasz Mall 273

tukianiuk < im. wschst. fukianiuk < cerk. Lukian BirBA 111; a. od
cerk. Lukian SIP 79

87 Na temat im. Kazimierz zob. rozdz. I11/1 B.3.1.
8 Niewykluczone ciekanie lub spolszczenie, por. nazwisko Kondratiuk.
8 Jako forma oficjalna wystepuje w polszczyZnie réwniez w postaci pozbawionej

spotgloski finalnej n.

% Imie Leon mozna rozpatrywaé w kontekscie samodzielnej jednostki imienniczej

(jako imie podstawowe) lub jako derywat alternacyjny od cerk. Leontij, cerk.

Leonid (Tichoniuk 2000b, 109-110).
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tukjaniuk < im. wschst. Lukjaniuk < cerk. Zukian BirBA 111; a. od
cerk. Lukian SIP 79

Maciejuk < im. Maciejuk < Maciej BirBA 118; a. od Maciej Mall 274

Maksimiuk < im. wschst. Maksimiuk < cerk. Maksim BirBA 112; a. od
cerk. Maksim SIP 80

Maksymiuk < im. Maksymiuk < Maksym por. Mall 277; a. od Maksym
Mall 277

Marczuk < im. Marczuk < Marek, cerk. Mark por. SHNOB I 228; a. od
cerk. Mark, pol. Marek SIP 80, Mall 280, TichI 114

Mateuszuk < im. Mateuszuk < Mateusz por. Mall 274; a. od Mateusz
Mall 274

Matfiejuk < im. wschst. Matfiejuk < cerk. Matfiej TichI 118; a. od
cerk. Matfiej SIP 80

Matwiejuk < im. wschst. Matfiejuk < cerk. Matfiej BirBA 118; a. od
cerk. Matfiej SIP 80; por. BirBA 116, por. TichI 112, por. Mall 275

Michaluk < im. Michaluk < Michat, cerk. Michait BirBA 123; a. od
Michat Mall 284

Mikotajuk < im. Mikotajuk < Mikotaj, cerk. Nikotaj por. Mall 285, por.
BirBA 129; a. od Mikotaj Mall 285

Miniuk < im. wschst. Miniuk < cerk. Mina BirBA 120; a. od cerk.
Mina SIP 81

Mironiuk < im. Mironiuk < pol., cerk. Miron BirBA 121; a. od pol.,
cerk. Miron Mall 292, SIP 82

Naumiuk < im. wschst. Naumiuk < cerk. Naum por. SajH 428; a. od
cerk. Naum SajH 428, SIP 82

Niestoruk < im. wschst. Niestoruk < cerk. Niestor por. BirBA 126; a. od
cerk. Niestor SIP 82

Nikiforuk < im. wschst. Nikiforuk < cerk. Nikifor por. Kal 165, por.
BirBA 127; a. od cerk. Nikifor SIP 83

Nikitiuk < im. wschsl. Nikitiuk < cerk. Nikita BirBA 127; a. od cerk.
Nikita SIP 83

! Ponadto od formy derywowanej Marko.

130



111/3. NAZWISKA ROWNE IMIONOM DERYWOWANE SUFIKSEM -UK/-CZUK...

Nikotajuk < im. wschst. Nikotajuk < cerk. Nikotaj BirBA 129; a. od
cerk. Nikotaj SIP 83

Nikoniuk < im. wschst. Nikoniuk < cerk. Nikon BirBA 129; a. od cerk.
Nikon SajH 398, SIP 83

Pawluk < im. Pawluk < Pawel, cerk. Pawiet SHNOB II 21, Ker 122;
a. od Pawet Mall 303

Pietruk < im. wschsl. Pietruk < cerk. Pietr BirBA 136; a. od cerk.*?
Pietr SIP 86

Prochoruk < im. Prochoruk < pol., cerk. Prochor por. BirBA 139; a. od
pol., cerk. Prochor Mall 312, SIP 87

Romaniuk < im. Romaniuk < pol., cerk. Roman BirBA 141-142; a. od
pol., cerk. Roman Mall 318, SIP 88

Sewastianiuk < im. wschst. Sewastianiuk < cerk. Sewastian por. BirBA
146; a. od cerk. Sewastian SIP 89

Siewastjaniuk < im. wschst. Sewastjaniuk < cerk. S(i)ewastian por.
BirBA 146; a. od cerk. S(i)ewastian SIP 89

Simoniuk < im. wschst. Simoniuk < cerk. Simon por. BirBA 152; a. od
cerk. Simon SIP 90

Stanistawiuk < im. Stanistawiuk < stow. Stanistaw por. MalS 74; a. od
stow. Stanistaw MalS 74

Stefaniuk < im. Stefaniuk < Stefan por. Mall 325; a. od Stefan Mall 325

Sylwestruk < im. Sylwestruk < Sylwester, cerk. Silwiestr por. TichI 133;
a. od Sylwester Mall 324

Szymoniuk < im. Szymoniuk < Szymon por. BirBA 152, por. Tichl 134;
a. od Szymon Mall 326

Tadeuszuk < im. Tadeuszuk < Tadeusz por. Tichl 135; a. od Tadeusz
BirBA 159

Tichoniuk < im. wschst. Tichoniuk < cerk. Tichon por. Tichl 139-140;
a. od cerk. Tichon SIP 92

Timofiejuk < im. wschst. Timofiejuk < cerk. Timofiej por. BirBA 160;
a. od cerk. Timofiej SIP 92, SajH 306

92 Por. tez pol. Pietr < Piotr Mall 306.
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Tomaszuk < im. Tomaszuk < Tomasz, cerk. Foma BirBA 170; a. od
Tomasz Mall 332

Trofimiuk < im. wschst. Trofimiuk < cerk. Trofim BirBA 163; a. od
cerk. Trofim SIP 92

Tymoniuk < im. Tymoniuk < Tymon, cerk. Timon por. SHNOB II 154,
Mall 334, por. UscSt 218-219; a. od Tymon Mall 334

Wiluk < im. wschst. Wiluk < cerk. Wit por. BirBA 44; a. od cerk. Wit
SajH 144, SIP 65

Wojcieszuk < im. wschst. Wojcieszuk < stow. Wojciech por. MalS 78,
por. BirBA 46; a. od stow. Wojciech MalS 78; por. tez im. stow.
Wojciesz, Wojcieszuk < stow. Wojstaw, Budziwoj por. MalS 77-78

Jesli przyjac pierwsza mozliwo$¢ motywacji (,,rowne imionom w for-
mie derywowanej formantem -uk”), wiecej imion (podstaw imiennych)
wystapito w wariantach wschodniostowianskich (Dorofiejuk, Fitoniuk,
Kiprianiuk, Lukianiuk, Maksimiuk, Matfiejuk, Naumiuk, Nikiforuk, Nikotajuk,
Sewastjaniuk, Wiluk i inne.). Odmianki polskie reprezentowane sa mniej
licznie (Andrzejuk, Jézefiuk, Karoluk, Kasperuk, Kazimieruk, Mateuszuk,
Tadeuszuk, Wojcieszuk)®. Trzecia podgrupa to imiona w formach, ktére
ze wzgledu na podobienstwo graficzno-brzmieniowe wynikajace z pokre-
wienistwa jezykow stowiarskich nalezy interpretowaé jako wtasciwe obu
tradycjom nazewniczym (np. Abramiuk, Adamiuk, Bogdaniuk, Aleksandruk,
Marczuk, Michaluk, Romaniuk). Do ostatniego podzbioru nalezy zakwali-
fikowac imiona, ktére w wersji niederywowanej sa typowe dla kanonu
polskiego, ale juz w postaci z przyrostkiem -uk wystepuja jako charakte-
rystyczne dla pogranicza polsko-wschodniostowianskiego. Byly (i sa) one
uzywane w mikrowspoélnotach postugujacych sie gwarami przej$ciowymi
o biatoruskich i/lub ukrainiskich cechach jezykowych (Eukaszuk, Maciejuk,

93 Polski” charakter wynika przede wszystkim z obecnoéci w podstawach stowo-
twérczych wariantéw typowych dla polszczyzny, natomiast po dodaniu sufiksu
-uk/-czuk cato$é antroponimu przyjmuje postaé hybrydy jezykowej polsko-
-wschodniostowianiskie;j.
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Mikotajuk itp.). Whasciwoscia wyrdzniajaca zacytowane nazwy wilasne
jest przeniesienie akcentu z podstawy stowotwérczej na formant -uk (por.
pol. Luk’aszuk — wschst. Lukasz’uk, pol. Maci’ejuk — wschst. Maciej’uk, pol.
Mikot’ajuk — wschst. Mikotaj’uk).

Rozpatrujac omawiane antroponimy jako struktury derywowane w pla-
nie nazwiskowym mozna wyodrebnié trzy podgrupy w zaleznosci od wa-
riantu imienia fundujacego. Nazwiska utworzone na bazie form imion
kalendarza tacifisko-polskiego oraz cerkiewnostowianskiego odznaczaja sie
zblizona frekwencja (por. im. pol. Andrzej, Herman, Jakub, Jézef, Karol,
Kasper, Kornel, Lukasz, Maksym, Mateusz, Mikotaj, Sylwester, Tomasz, Ty-
mon, Wojciech i in.; im. cerk. Andrej, Dorofiej, Filimon, Fiton, Karp, Kondrat,
Lukian, Maksim, Matfiej, Naum, Nikita, Nikotaj, Prochor, Simon, Timofiej,
Trofim itd.). W cytowanym materiale mozna tez wyodrebni¢ nazwiska
motywowane imionami tak obrzadku wschodniego, jak i zachodniego (np.
Adamiuk < pol., cerk. Adam; Aleksandruk < pol. Aleksander, cerk. Alek-
sandr; Marczuk < pol. Marek, cerk. Mark; Romaniuk < pol., cerk. Roman).

Rodzimy system imienniczy ilustrowany jest piecioma przykladami.
Nazwiska Kazimieruk/Kazimiruk, Stanistawiuk, Wojcieszuk urobiono od
dwucztonowych imion stowianskich wiaczonych do dyptychu Koscio-
ta zachodniego w nastepstwie kanonizacji §wietych noszacych te imio-
na (§w. Kazimierza krélewicza, §w. Stanistawa biskupa krakowskiego,
$w. Wojciecha, biskupa Pragi)®. Stowiariska proweniencje posiada takze
nazwisko Bogdaniuk, utworzone od im. Bogdan.

Nalezy podkreslié, ze poswiadczone wyzej imiona wystapity w pod-
stawach poszczegoblnych nazwisk w odmiankach polskich albo cerkiewno-
-ruskich, niemniej sg to antroponimy o zasiegu ogélnochrzescijaiiskim®,
a o ich zréznicowaniu mozna méwi¢ jedynie w kontekscie jezykowym.
Cze$¢ takich imion wystapita w analizowanym zbiorze w obu wersjach, np.
Herman — Gierman, Mateusz — Matfiej, Maksym — Maksim, Mikotaj — Nikotaj,
Szymon — Simon).

# Na temat im. Stanistaw zob. rozdz. I11/1B.3.2.
% Wylaczajac imiona stowianskie Kazimierz, Stanistaw (por. poprzedni akapit).
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111/3 A.2. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej formantem -uk
lub utworzone od imion podstawowych z ucietym cerkiewnym -ij

Artemiuk < im. wschst. Artemiuk < cerk. Artiemij BirBA 32; a. od

wschst. Artem < cerk. Artiemij SajH 107%°

Grigoruk < im. wschst. Grigoruk < cerk. Grigorij por. Tichl 93; a. od

wschst. Grigor”” < cerk. Grigorij BirBA 53, SajH 391, UscSt 74

Ignatiuk < im. wschst. Ignatiuk < cerk. Ignatij BirBA 79; a. od wschst.

Ignat < cerk. Ignatij Mall 238

Korniluk < im. wschst. Korniluk < cerk. Kornilij por. BirBA 102; a. od

wschst. Kornit”® < cerk. Kornilij UscSt 109

Nazaruk < im. wschst. Nazaruk < cerk. Nazarij BirBA 125; a. od

wschst. Nazar < cerk. Nazarij Tichl 119

Parfieniuk < im. wschst. Parfieniuk < cerk. Parfienij BirBA 134; a. od

wschst. Parfien < cerk. Parfienij Tichl 122, Ker 123

Porfiruk < im. wschst. Porfiruk < cerk. Porfirij por. Tichl 125; a. od

wschst. Porfir < cerk. Porfirij UscSt 160

Tarasiuk < im. wschst. Tarasiuk < cerk. Tarasij BirBA 159; a. od

wschst. Taras < cerk. Tarasij Tichl 135

Wasiluk < im. wschst. Wasiluk < cerk. Wasilij BirBA 41; a. od wschst.

Wasil < cerk. Wasilij Tichl 75, Ker 106

Wasyluk < im. wschst. Wasyluk < cerk. Wasilij por. SHNOB II 163;

a. od wschst. Wasyl®® < cerk. Wasilij Tichl 75

Wiasiuk < im. wschst. Wiasiuk < cerk. Wiasij BirBA 45; a. od wschst.

Wtas < cerk. Wiasij BirBA 45

% Forma Artem moze by¢ tez rozpatrywana jako derywat alternacyjny od cerk.

Artiemon Tichl 72.

% Odmianke te, jak mozna przypuszczaé mniej popularna na tle innych imion tej
podgrupy (np. Nazar, Taras, Wasil), nalezy rozpatrywacé jako hybrydalna, gdyz
uciecie -ij oddalajace forme od wersji kanonicznej kontrastuje z wystepowaniem

miekkiej spotgtoski [r’] wlasciwej wlasnie dla postaci cerkiewne;j.
% By¢ moze jest to derywat paradygmatyczny od im. Kornito Tichl 107.
% Forme te potraktowano jako spolszczony wariant im. wschst. Wasil.
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W grupie tej znalazly sie nazwiska utworzone od imion w odmian-
kach wschodniostowiafniskich. Zar6wno hipokorystyka z sufiksem -uk
(w przypadku przeniesienia imion do klasy nazwisk), jak réwniez warianty
z ucietym -ij charakterystycznym dla form cerkiewnych [przyjmujac teze
o kreacji nazwisk przez dodanie przyrostka nazwiskotworczego (patroni-
micznego) -uk] odznaczaja sie wysoka frekwencja uzycia w historycznej
antroponimii pogranicza polsko-ruskiego (Biryta 1966, SHNOB 1997-1998,
Tichoniuk 1988, Tichoniuk 2000b).

111/3 A.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk
lub utworzone od imion podstawowych z ucietym cerkiewnym -ij
albo od imion polskich podstawowych (oficjalnych lub potocznych)

Antoniuk < im. wschst. Antoniuk < cerk. Antonij BirBA 31; a. od An-
ton < cerk. Antonij TichI 70, a. od Anton < pol. Antoni Mall 186

Prokopiuk < im. wschst. Prokopiuk < cerk. Prokopij BirBA 138; a. od
wschst. Prokop < cerk. Prokopij Tichl 125, a. od pol. Prokop Mall
313

Protasiuk < im. wschst. Protasiuk < cerk. Protasij BirBA 139; a. od
Protas < cerk. Protasij, a. od Protas < pol. Protazy, SHNOB II 52,
Ker 124, Mall 314

W poréwnaniu z antroponimami poprzedniej podgrupy, w tych trzech
przypadkach dopuszcza sie mozliwos$¢ trzeciej motywacji. Nazwisko Anto-
niuk mogto powsta¢ od formy Anton bedacej pochodna zaré6wno cerkiew-
nego Antonij (po ucieciu -ij), jak réwniez im. polskiego Antoni (odmianka
paradygmatyczna ¢ < i). Nazwisko Prokopiuk utworzono od im. Prokop,
ktére trzeba traktowac jako wariant wschodniostowianski uszczuplony
o element wygltosowy -ij badZ jako oficjalna forme podstawowa wyste-
pujaca na gruncie polskim. W rézny sposéb mogto uformowac sie takze
nazwisko Protasiuk. Jesli powstato ono pod wptywem formy polskiej, to
odmiance tej towarzyszyla zmiana paradygmatu wzgledem formy wyj-
Sciowej (oficjalnej).
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111/3 A.4. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk
lub utworzone od imion podstawowych potocznych

Anchimiuk < im. wschst. Anchimiuk < cerk. Anfim, cerk. Amfitochij
por. SajH 198, por. Ker 105; a. od wschst. Anchim < cerk. Anfim,
cerk. Amfitochij SajH 198, TichI 70, Ker 105

Awksentjuk < im. wschst. Awksentiuk < cerk. Awksientij por. UscSt
40; a. od wschst. Awksent, Awksenti'® < cerk. Awksientij SajH
349

Awramiuk < im. wschst. Awramiuk < cerk. Awraam, cerk. Awraamij
por. Mall 175; a. od wschst. Awram < cerk. Awraam, cerk. Awra-
amij Tichl 64

Bottromiejuk < im. wschst. Bottromiejuk < cerk. Warfotomiej BirBA 38;
a. od wschst. Bottromiej < cerk. Warfotomiej Tichl 74

Borysiuk < im. wschst. Borysiuk < cerk. Boris BirBA 36; a. od wschst.
Borys < cerk. Boris Mall 201

Charytoniuk < im. wschst. Charytoniuk < cerk. Chariton BirBA 171;
a. od wschst. Charyton < cerk. Chariton Tichl 78

Chilimoniuk < im. wschst. Chilimoniuk < cerk. Filimon por. BirBA
168, por. SHNOB I 50; a. od wschst. Chilimon < cerk. Filimon
TichI 89

Chomiuk < im. wschst. Chomiuk < cerk. Foma por. Mall 333; a. od
wschst. Choma < cerk. Foma Mall 332, Ker 130

Daniluk < im. wschst. Daniluk < cerk. Daniit BirBA 60; a. od wschst.
Danit < cerk. Daniit Tichl 79

Dawydziuk < im. wschst. Dawydziuk < cerk. Dawid BirBA 57; a. od
wschst. Dawyd < cerk. Dawid BirBA 57, Ker 108

Demianiuk < im. wschst. Demianiuk < cerk. Damian BirBA 58; a. od
wschst. Demian < cerk. Damian Tichl 79, Ker 109

190 7 uwagi na depalatalizacje $ : s formy te nalezy chyba uznaé raczej za potoczne
niz za powstate ,,tylko” po odrzuceniu cerkiewnego -ij.
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Demidziuk < im. wschsl. Demidziuk < cerk. Diomid BirBA 62; a. od
wschst. Demidz'®" < cerk. Diomid por. TichI 80, por. UscSt 83
Denisiuk < im. wschst. Denisiuk < cerk. Dionisij BirBA 63; a. od wschst.
Denis < cerk. Dionisij TichI 80

Deniziuk < im. wschst. Deniziuk < cerk. Dionisij por. SajH 167; a. od
wschst. Deniz'** < cerk. Dionisij por. Mall 209, por. TichI 80

Dmitruk < im. wschst. Dmitruk < cerk. Dimitrij BirBA 62; a. od wschst.
Dmitr < cerk. Dimitrij Tichl 82, Ker 109

Dgzienisiuk < im. wschst. Dzienisiuk < cerk. Dionisij BirBA 63; a. od
wschst. Dzienis < cerk. Dionisij BirBA 62

Efimiuk < im. wschst. Efimiuk < cerk. Jewfimij por. BirBA 70, por.
UscSt 234; a. od wschst. Efim'® < cerk. Jewfimij por. Tichl 88

Eljaszuk < im. Eliaszuk < Eliasz, cerk. Ilija por. Mall 211-212, por.
SajH 414; a. od Eljasz < Eliasz por. Mall 211

Fedoruk < im. wschst. Fedoruk < cerk. Fieodor por. BirBA 166; a. od
wschst. Fedor < cerk. Fieodor SajH 380

Fiedoruk < im. wschst. Fiedoruk < cerk. Fieodor BirBA 166; a. od
wschst. Fiedor < cerk. Fieodor Tichl 136; por. tez im. wschst.
z. Fiedora < cerk. Fieodora Mall 385

Fioniuk < im. wschst. Fioniuk < cerk. Fieona BirBA 167; a. od wschst.
Fion < cerk. Fieona por. Tichl 138

Gardziejuk < im. wschst. Gardziejuk < cerk. Gordij BirBA 53; a. od
wschst. Gardziej < cerk. Gordij Tichl 93, SajH 568

Germaniuk < im. wschst. Germaniuk < cerk. Gierman por. BirBA 52;
a. od wschst. German < cerk. Gierman Tichl 92, SajH 329

Godoniuk < im. wschst. Godoniuk < cerk. Giedieon por. SIP 66; a. od
wschst. Godori < cerk. Giedieon por. SIP 66

191 Imie to byé moze ilustruje zjawisko dziekania, typowe dla jezyka biatoruskiego

i podlaskich gwar biatoruskich.

192 Autorowi znane jest imie Deniz ze spétgloska dZwieczna w wyglosie.
193 Formy typu Efimiuk, Efim powstaly wskutek utraty protetycznego [j].
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Grygoruk < im. wschst. Grygoruk < cerk. Grigorij BirBA 56; a. od
wschst. Grygor < cerk. Grigorij SajH 44, TichI 93

Guryniuk < im. wschst. Guryniuk < cerk. Gurij por. UscSt 75, por.
BirBA 56-57; a. od wschst. Guryn < cerk. Gurij UscSt 75, SajH 394

Jakimiuk < im. wschst. Jakimiuk < cerk. Ioakim BirBA 83; a. od
wschst. Jakim < cerk. Ioakim TichlI 100, Ker 113

Jakoniuk < im. wschst. Jakoniuk < cerk. Iakow, cerk. Iakinf por.
SHNOB I 127, por. Tichl 95; a. od wscsht. Jakon < cerk. Iakow,
cerk. Iakinf SHNOB I 127, Tichl 95

Jefimiuk < im. wschst. Jefimiuk < cerk. Jewfimij por. BirBA 70; a. od
wschst. Jefim < cerk. Jewfimij BirBA 70, SajH 396

Juchimiuk < im. wschst. Juchimiuk < cerk. Jewfimij BirBA 70; a. od
wschst. Juchim < cerk. Jewfimij SajH 403

Kagberuk < im. wschst. Kazberuk < Kasper RymNP I 384; a. od Kaz-
ber < Kasper por. RymNP I 384

Kazbieruk < im. wschst. Kazbieruk < Kasper RymNP I 384; a. od Kaz-
ber < Kasper por. RymNP I 384

Kagmiruk < im. Kazmiruk < stow. Kazimir por. MalS 70; a. od Kaz-
mir < Kazimir SajH 630

Kiryluk < im. wschst. Kiryluk < cerk. Kiritt BirBA 98; a. od wscsht.
Kiryt'® < cerk. Kiritt UscSt 113

Kristosiuk < im. wschst. Kristosiuk < cerk. Christofor por. TichI 108;
a. od wschst. Kristos < cerk. Christofor por. Tichl 108

Krystosiuk < im. wschst. Krystosiuk < cerk. Christofor por. Tichl 108;
a. od wschst. Krystos < cerk. Christofor por. Tichl 108

Kuprianiuk < im. wschst. Kuprianiuk < cerk. Kiprian por. Tichl 78;
a. od wschst. Kuprian < cerk. Kiprian Tichl 78

Kuprjaniuk < im. wschst. Kuprianiuk < cerk. Kiprian BirBA 96; a. od
wschst. Kuprjan < cerk. Kiprian Tichl 78

194 Na pograniczu polsko-wschodniostowiariskim znana jest tez forma o zmienio-
nym paradygmacie Kiryto TichI 79.
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Kupryjaniuk < im. wschst. Kupryjaniuk < cerk. Kiprian BirBA 96; a. od
wschst. Kupryjan < cerk. Kiprian Tichl 78

Kustyniuk < im. wschst. Kustyniuk < cerk. Konstantin por. Tichl 107,
a. od wschst. Kustyn < cerk. Konstantin por. Tichl 107

KuZmiuk < im. wschst. Kuémiuk < cerk. Kosma BirBA 103; a. od
wschst. Kugma < cerk. Kosma SHNOB I 199, Ker 117

Logwiniuk < im. wschst. Logwiniuk < cerk. £ongin por. SHNOB I 213,
por. TichI 110, por. UscHB 52; a. od wschst. Logwin, £ohwin <
cerk. £ongin SHNOB I 213, TichI 110, UscHB 52

Matejuk < im. Matejuk < Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej, cerk. Matfij
por. Mall 275, por. Tichl 112; a. od Matej < Maciej, Mateusz"®,
cerk. Matfiej, cerk. Matfij Mall 275, Tichl 112

Mikiciuk < im. wschst. Mikiciuk < cerk. Nikita por. SHNOB I 241, por.
UscSt 143; a. od wschsl. Mikita < cerk. Nikita TichI 119, SHNOB
1241, Ker 121

Misiejuk < im. wschst. Misiejuk < cerk. Moisiej por. Tichl 118; a. od
wschst. Misiej < cerk. Moisiej, cerk. Misait SajH 141, Tichl 118

Mojsiejuk < im. wschst. Mojsiejuk < cerk. Moisiej BirBA 124; a. od
wschst. Mojsiej < cerk. Moisiej Tichl 118

Nesteruk < im. wschst. Nesteruk < cerk. Niestor BirBA 126; a. od
wschst. Nester < cerk. Niestor Tichl 119

Niczyporuk < im. wschst. Niczyporuk < cerk. Nikifor BirBA 127; a. od
wschst. Niczypor < cerk. Nikifor Tichl 119, Ker 121

Niesteruk < im. wschst. Niesteruk < cerk. Niestor BirBA 126; a. od
wschst. Niester < cerk. Niestor SajH 269

Niestieruk < im. wschst. Niestieruk < cerk. Niestor BirBA 126; a. od
wschst. Niestier < cerk. Niestor Tichl 119

Niescieruk < im. wschsl. Niescieruk < cerk. Niestor BirBA 126; a. od
wschst. Niescier < cerk. Niestor por. SajH 270

195 Jedli za forme wyjéciowa uznaé im. Mateusz, forme Matej nalezy traktowaé

jako derywat alternacyjno-sufiksalny z przyrostkiem -ej.
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Nikiciuk < im. wschst. Nikiciuk < cerk. Nikita BirBA 127; a. od wschst.
*Niki¢ < cerk. Nikita'® por. UscSt 143

Ochrimiuk < im. wschst. Ochrimiuk < cerk. Jefrem por. BirBA 75, por.
TichlI 82; a. od wschst. Ochrim < cerk. Jefrem LewSt 28, TichI 82

Ochrymiuk < im. wschst. Ochrymiuk < cerk. Jefrem por. Mall 296,
TichI 82; a. od wschst. Ochrym < cerk. Jefrem Tichl 82

Okoczuk < im. wschst. Okoczuk < cerk. Akakij por. SajH 346; a. od
wschst. Okocz < cerk. Akakij SajH 346

Oksieniuk < im. wschst. Oksieniuk < cerk. Awksientij por. BirBA 19,
por. Tichl 73; a. od wschst. Oksieri < cerk. Awksientij por. BirBA 19,
Tichl 73; por. tez im. wschst. z. Oksienia < cerk. Ksienija TichI 108

Oliferuk < im. wschst. Oliferuk < cerk. Jelewfierij por. Tichl 83; a. od
wschst. Olifer < cerk. Jelewfierij Tichl 83

Olifieruk < im. wschst. Olifieruk < cerk. Jelewfierij por. Tichl 83; a. od
wschst. Olifier < cerk. Jelewfierij Tichl 83

Omelaniuk < im. wschst. Omelaniuk < cerk. Jemilian por. BirBA 73;
a. od wschst. Omelan/ (1)) < cerk. Jemilian SajH 483, Mall 299, Tichl
84; por. tez im. wschst. z. Omelana < cerk. Mietanija por. TichI 116

Omelianiuk < im. wschst. Omelianiuk < cerk. Jemilian BirBA 73; a. od
wschst. Omelian < cerk. Jemilian Tichl 84; por. tez im. wschst.
z. Omeliana < cerk. Mietanija por. Tichl 116

Omeljaniuk < im. wschst. Omeljaniuk < cerk. Jemilian BirBA 73; a. od
wschst. Omeljan < cerk. Jemilian SajH 229; por. tez im. wschst.
z. Omeljana < cerk. Mietanija por. Tichl 116

Omieljaniuk < im. wschst. Omieljaniuk < cerk. Jemilian por. BirBA
73; a. od wschst. Omieljan < cerk. Jemilian SajH 304, UscSt 86;
por. tez im. wschst. z. Omieljana < cerk. Mietanija por. Tichl 116

Onchimiuk < im. wschst. Onchimiuk < cerk. Anfim por. TichlI 70; a. od
wschst. Onchim < cerk. Anfim SajH 471, Tichl 70

1% posta¢ im. Niki¢ (hipotetyczna, bowiem w takiej formie niepo$wiadczona
w dostepnej literaturze) powstata prawdopodobnie w wyniku ciekania lub
spolszenia, por. nazw. Nikitiuk.
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Onopryjuk < im. wschst. Onopryjuk < cerk. Onufrij por. SajH 347;
a. od wschst. Onopryj < cerk. Onufrij SajH 347, Tichl 120

Onufryjuk < im. wschst. Onufryjuk < cerk. Onufrij BirBA 130; a. od
wschst. Onufryj < cerk. Onufrij Tichl 121

Osipiuk < im. wschst. Osipiuk < cerk. Iosif BirBA 89; a. od wschst.
Osip < cerk. Iosif Tichl 102

Ostaniuk < im. wschst. Ostaniuk < cerk. Astion por. Tichl 72; a. od
wschst. Ostan, Ostari < cerk. Astion por. Tichl 72

Ostapiuk < im. wschst. Ostapiuk < cerk. Jewstafij por. BirBA 66-67;
a. od wschst. Ostap < cerk. Jewstafij Tichl 87, SHNOB I 278, Ker 110

Owtasiuk < im. wschst. Owlasiuk < cerk. Jewitasij por. Tichl 86; a. od
wschst. Owtas < cerk. Jewitasij Tichl 86

Panfiluk < im. wschst. Panfiluk < cerk. Pamfit por. BirBA 132; a. od
wschst. Panfil/Panfit < cerk. Pamfit SajH 194, Tichl 121

Parafiniuk < im. wschst. Parafiniuk < cerk. Parfienij BirBA 134; a. od
wschst. Parafin, Parafiri < cerk. Parfienij SajH 432

Potowianiuk < im. wschst. Potowianiuk < cerk. Polijen por. Tichl 124;
a. od wschst. Potowian < cerk. Polijen SajH 305

Profiruk < im. wschst. Profiruk < cerk. Porfirij por. Tichl 125; a. od
wschst. Profir < cerk. Porfirij SajH 558

Radziwoniuk < im. wschst. Radziwoniuk < cerk. Rodion por. SHNOB
II 64; a. od wschsl. Radziwon < cerk. Rodion Tichl 127

Sacharuk < im. wschst. Sacharuk < cerk. Zacharija por. SajH 386;
a. od wschst. Sachar < cerk. Zacharija SajH 386, Tichl 143

Sebestianiuk < im. wschst. Sebestianiuk < cerk. Sewastian por. BirBA
145-146; a. od Sebestian < Sebastian, cerk. Sewastian SajH 472

Selewoniuk < im. wschst. Selewoniuk < cerk. Siluan por. BirBA 148,
por. TichI 132; a. od wschst. Selewon < cerk. Siluan TichI 132

Semeniuk < im. wschst. Semeniuk < cerk. Simieon por. Tichl 133, por.
SHNOB II 92; a. od wschst. Semen < cerk. Simieon Tichl 133, Ker
126

Sewieryniuk < im. wschst. Sewieryniuk < cerk. Siewierin por. BirBA
146; a. od wschst. Sewieryn < cerk. Siewierin por. Tichl 130
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Sieliwoniuk < im. wschst. Sieliwoniuk < cerk. Siluan por. BirBA 148;
a. od wschsl. Sieliwon < cerk. Siluan TichI 132, Ker 125

Siemieniuk < im. wschsl. Siemieniuk < cerk. Simieon BirBA 151; a. od
wschst. Siemien < cerk. Simieon Tichl 133, Ker 126

Siliwoniuk < im. wschst. Siliwoniuk < cerk. Siluan por. SajH 530, por.
SHNOB II 96; a. od wschst. Siliwon < cerk. Siluan por. SajH 530,
por. SHNOB II 96

Simieniuk < im. wschst. Simieniuk < cerk. Simieon por. TichI 133;
a. od wschst. Simien, Simieri < cerk. Simieon Tichl 133

Solaniuk < moze im. wschst. Solaniuk < cerk. Siluan, cerk. Sitan por. SIP
90; a. moze od wschst. Solan < cerk. Siluan, cerk. Sitan por. SIP 90

Sotowianiuk < im. wschst. Sotowianiuk < cerk. Siluan por. TichI 132,
por. SajH 154; a. od wschst. Sotowian < cerk. Siluan Tichl 132,
SajH 154

Stepaniuk < im. Stepaniuk < Stefan, cerk. Stiefan BirBA 158, por. Mall
325; a. od wschst. Stepan < cerk. Stiefan TichI 132, Ker 127

Stiepaniuk < im. wschst. Stiepaniuk < cerk. Stiefan BirBA 158; a. od
wschst. Stiepan < cerk. Stiefan TichI 132

Suproniuk < im. wschst. Suproniuk < cerk. Sofronij por. SHNOB II 120;
a. od wschst. Supron < cerk. Sofronij Tichl 130

Supruniuk < im. wschst. Supruniuk < cerk. Sofronij por. SHNOB II
120; a. od wschst. Suprun < cerk. Sofronij LewSt 41, TichI 130

Szymaniuk < im. Szymaniuk < Szymon, cerk. Simon por. SHNOB II
134, por. Tichl 134; a. od Szyman < Szymon, cerk. Simon SajH
99, SHNOB II 134, TichI 134

Telentejuk < im. wschst. Telentejuk < cerk. Tieletij'”” por. SajH 488 por.
TichI 135; a. od wschst. Telentej < cerk. Tieletij SajH 488, Tichl 135

Tofiluk < im. wschst. Tofiluk < cerk. Fieofit por. Tichl 137; a. od
wschst. Tofil, Tofit < cerk. Fieofit SajH 238, Tichl 137

107 70b. C. Cracckuii, ITostHblil Mmecauyecsiod Bocmoka. Tom II. Caamoti Bocmok,
[online] http://azbyka.ru/otechnik/Sergij_Spasskij/polnyj-mesjatseslov-vos-
toka-tom-ii-svjatoj-vostok/8 [dostep: 01.01.2016].
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Trochimiuk < im. wschst. Trochimiuk < cerk. Trofim por. BirBA 163,;
a. od wschst. Trochim < cerk. Trofim SajH 445

Tychoniuk < im. wschst. Tychoniuk < cerk. Tichon por. SajH 296; a. od
wschst.!® Tychon < cerk. Tichon SajH 296

Ulaniuk < im. wschst. Ulaniuk < cerk. Iulian por. TichI 102; a. od
wschst. Ulan < cerk. Iulian SajH 599, Tichl 102; por. tez im.
wschst. z. Ulana < cerk. Iulianija Tichl 102

Ulianiuk < im. wschst. Ulianiuk < cerk. Iulian por. Tichl 102; a. od
wschst. Ulian < cerk. Iulian Tichl 102; por. tez im. wschst. z. Ulia-
na < cerk. Iulianija TichI 102

Ustyniuk < im. wschst. Ustyniuk < cerk. Iustin por. TichI 103 por.
BirBA 92-23; a. od wschst. Ustyn < cerk. Iustin SajH 299; por.
tez im. wschst. z. Ustyna < cerk. Iustina TichI 103, por. TiSt 608

Uscijaniuk < im. wschst. UScijaniuk < cerk. Iustinian por. Tichl 103;
a. od wschst. Uscijan < cerk. Iustinian por. TichI 103

Weremiejuk < im. wschst. Weremiejuk < cerk. Ijeremija BirBA 80; a. od
wschst. Weremiej < cerk. Ijeremija Tichl 99

Wieremiejuk < im. wschst. Wieremiejuk < cerk. Ijeremija BirBA 80;
a. od wschst. Wieremiej < cerk. Ijeremija Tichl 99

Weremiuk < im. wschst. Weremiuk < cerk. Ijeremija por. BirBA 80;
a. od wschst. Werema < cerk. Ijeremija SajH 153, TichI 100

Wotosiuk < im. wschst. Wotosiuk < cerk. Wiasij por. SHNOB II 182;
a. od wschst. Wotos < cerk. Wiasij Tichl 76; por. tez n.os. Wo-
tosz < etn. Wotoch SHNOB II 182

Wowtoniuk < moze od im. wschst. Wowtoniuk < cerk. Antonij por.
Tichl 70, por. Ker 105; a. moze od wschst. Wowton'®” < cerk.
Antonij por. Tichl 70, por. Ker 105

19 Forma Tychon jest wtasciwa takze jez. tac. i pol. (por. SIP 92, SajH 296),

natomiast imie to na badanym terenie nalezato do typowych dla ludnosci
identyfikujacej sie z wschodniostowianskim kregiem jezykowo-kulturowym.

199 por. forme Wonton CitN 28, TichI 70, Ker 105.
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Zacytowane antroponimy, jesli uznaé je za derywowane w planie na-
zwiskowym (genetycznie rowne patronimom), czesciej tworzono od imion
podstawowych w wariancie potocznym. Na badanym obszarze, podobnie
jak w kazdej innej wspdélnocie komunikacyjnej, wieksza popularnosé po-
staci potocznych imion niz ich form oficjalnych nalezy taczy¢ z realizacja
funkcji dyferencjacyjnej. Przy ograniczonym zasobie imion kancelaryjnych
(Swieckich lub koscielnych), skuteczna identyfikacje poszczegdlnych oséb
w danym $rodowisku zapewniato uzycie form pochodnych. Naturalng kon-
sekwencja jest zatem wyzsza frekwencja nazwisk motywowanych imionami
potocznymi.

Charakterystyczna cecha nazwisk tego zbioru jest wystepowanie pod-
staw stowotwoérezych imion niemal wylacznie w odmiankach wschodnio-
stowianiskich. Sytuacja ta dotyczy imion niezaleznie od przyjetej etymo-
logii. Wschodnimi sa wiec przeniesione w gotowej postaci do kategorii
nazwisk hipokorystyka imienne na -uk (Anchimiuk, Awksentiuk, Bottro-
miejuk, Juchimiuk, KuZmiuk, Omelaniuk, Onchimiuk, Ostapiuk, Parafiniuk,
Siliwoniuk, Trochimiuk i inne) oraz imiona potoczne bezafiksalne, od kt6-
rych derywowano prezentowane nazwiska (Anchim, Awksent(i), Bottromiej,
Juchim, Kuzma, Omelan, Onchim, Ostap, Parafin/Parafin, Siliwon, Trochim
i inne).

Za wspoélne dla obu obrzadkéw uznaé nalezy imie Stepan (< nazw. Ste-
paniuk), ktére nalezy do tradycyjnych w nazewnictwie pogranicza polsko-
-ruskiego, ale notowane jest w takiej odmiance przez M. Malec (1994,
325) takze w innych regionach Polski. Typowym dla polszczyzny jest
raczej imie Eljasz (> nazw. Eljaszuk; por. cerk. Ilija). Do polskich form
nalezy ponadto wlaczy¢ imie Kazmir (spetryfikowane w nazwisku Kaz-
miruk). Mimo faktu, Ze istnieje ,,bardziej wspétczesny” wariant Kazimierz''®,

10 Forma Kagzimierz jest chronologicznie pézniejsza wzgledem postaci Kagzimir.
Dokumentuje ona zmiany zachodzace w jezyku polskim: przejscie grupy ir > er
(spowodowane obnizeniem artykulacji i > e) i zmiane r’ > rz. Ciekawostka
jest, ze w takiej postaci nie jest notowana przez M. Malec (1982) w repertuarze
staropolskich imion dwucztonowych.
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to réwniez postaci Kazimier, Kazimir, Kazmir odbierane sa na pograniczu
polsko-wschodniostowianiskim przez ludno$é wyznania prawostawnego
jako obce (Sajewicz 2013, 216)''". Nie jest przy tym obojetne, ze imie to
uzywane jest wylacznie w tradycji KoSciota tacinskiego. ,Polskie” imie
w podstawie zawieraja rowniez nazwiska Kazberuk i Kazbieruk. Imie Kasper,
prawdopodobnie proweniencji perskiej''?, umocnito sie w tradycji chrze-
Scijanskiej jako miano jednego z Trzech Kréli. Wystepuje tylko w liturgii
rzymskokatolickiej, w Cerkwi prawostawnej nie jest nadawane jako imie
chrzestne.

Niektére imiona kalendarza wschodniego wystapity w odmiankach
powstatych przypuszczalnie pod wplywem fonetyki jezyka polskiego. Do
takich form nalezy zakwalifikowaé m.in. imiona ze zdyspalatalizowanymi
spotgtoskami, np. w nazwiskach: Borysiuk < im. Borys (por. cerk. Boris —
r’:r), Charytoniuk < im. Charyton (cerk. Chariton —r’: r), Grygoruk < im.
Grygor (cerk. Grigorij — r’ : r), Kiryluk < im. Kiryt, Kiryto (cerk. Kirilt -
r’: r), Martyniuk < im. Martyn (cerk. Martin — t’ : t), Tychoniuk < im.
Tychon (cerk. Tichon — t’: t), Wasyluk < im. Wasyl (cerk. Wasilij — s’ : s).
Sa to potoczne warianty imion typowe dla pogranicza polsko-ruskiego. Jak
mozna wnioskowaé, wskutek oddzialywania polszczyzny''® pojawity sie
formy DemidZ (> nazw. Demidziuk), Dzienis (> nazw. Dgzienisiuk), Gardziej
(> nazw. Gardziejuk), Niescier (> nazw. Niescieruk), Radziwon (> nazw.
Radziwoniuk), Uscijan (> nazw. Uscijaniuk). Z oczywistych wzgledéw réw-
nie dobrze mogly to by¢ formy utworzone pod wptywem jezyka biato-
ruskiego. W antroponimii biatoruskiej licznie poswiadczone sa bowiem
imiona z twardymi spétgtoskami (Bopeic, XapsimoH, I'psicopsiti, Kipsur,
Mapmuin), a takze imiona odzwierciedlajace procesy dziekania (I'apo3etl,
Jl3enic, Padsicon) i ciekania (Hecyep, Hikiyik)''*. Na uksztaltowanie sie

1 por. np. im. Wlodzimierz (rz) - Wiadimir (r).

112 M. Sajewicz (2013, 335) wspomina takze o mozliwoéci pochodzenia tego imie-
nia z jezyka tatarskiego.

'3 Jako spolonizowane okre$la odmianki Niescior, Niescier w swojej monografii
M. Malec (1994, 294).

114 Wszystkie przyktady z UscSt lub BirBA.
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niektérych form imion wschodniostowianiskich (w podstawach omawia-
nych nazwisk) mogly oddzialywaé¢ odmianki polskie, np. Deniziuk (cerk.
Dionisij — s : z - por. pol. Dionizy), Sebestianiuk (cerk. Sewastian —w : b — por.
pol. Sebastian). Natomiast formy Dawyd (> nazw. Dawydziuk) i wspomnia-
ne wyzej Tychon (> nazw. Tychoniuk) mogly powstaé na gruncie jezyka
ukrairiskiego lub gwar ukrainskich.

111/3 A.5. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk
lub utworzone od imion podstawowych potocznych albo od imion
podstawowych oficjalnych

Aleksiejuk < im. wschst. Aleksiejuk < cerk. Aleksij por. BirBA 25; a. od
wschst. Aleksiej < cerk. Aleksij SajH 59, a. od ros. Aleksiej SupSt
110, TiSt 39

Archipiuk < im. wschst. Archipiuk < cerk. Archipp por. BirBA 33,
por. UscSt 35, por. Tichl 71; a. od wschst. Archip < cerk. Archipp
BirBA 33, UscSt 35, Tichl 71, Ker 105, a. od pol. Archip'*® Tichl
71, JanSt 30

Filipiuk < im. wschst. Filipiuk < cerk. Filipp BirBA 169; od wschst.
Filip < cerk. Filipp Tichl 89, a. od pol. Filip Mall216

Iwaniuk < im. wschst. Iwaniuk < cerk. Ioann BirBA 87; a. od wschst.
Iwan < cerk. Ioann SajH 41, a. od ros. Iwan SupSt 196, TiSt 180

Martyniuk < im. wschst. Martyniuk < cerk. Martin BirBA 115; a. od
wschst. Martyn < cerk. Martin''® Mall 279, SajH 101, a od pol.
Martyn SHNOB I 230; por. tez im. z. Martyna por. Mall 376

115 W niektérych zZrédtach pojawia sie jako Archipiusz (np. SIP 62). Imie to jest
typowe dla obrzadku prawostawnego i raczej nie wystepuje w imiennictwie
polskim. Nalezy jednak do zasobu imion ogdlnochrzescijariskich (wspomniany
w NT i zaliczany do grona 70 apostotéw). Por. tez na przyktad imie rosyj-
skiego malarza greckiego pochodzenia Archipa Kuindzy (Apxun WBaHoBuY
Kyunmxn).

116 Tez jako derywat od cerk. Martinian (Tichoniuk 2000b, 115).
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Siergiejuk < im. wschst. Siergiejuk < cerk. Siergij por. BirBA 147; a. od
wschst. Siergiej < cerk. Siergij SajH 615, a. od ros. Siergiej SupSt
294, TiSt 315

Powyzsze nazwiska wlaczono do odrebnego podzbioru. Imie Martyn
(< nazw. Martyniuk), w zaleznosci od pochodzenia jezykowego moze by¢
zaréwno odmianka potoczna (na gruncie wschodnim, wobec cerkiewnej
formy kancelaryjnej Martin) lub wariantem oficjalnym w imiennictwie pol-
skim. Trzy imiona — Aleksiej (< nazw. Aleksiejuk), Iwan (< nazw. Iwaniuk)
oraz Siergiej (< nazw. Siergiejuk) w antroponimii rosyjskiej posiadaja status
oficjalnych $wieckich, natomiast na badanym pograniczu zdecydowanie
nalezy je rozpatrywac¢ w kontekscie derywatéw potocznych wzgledem
kanonicznych postaci cerkiewnych. Imiona Archip i Filip (w nazwiskach
Archipiuk, Filipiuk) trzeba rozpatrywac jako potoczne (por. cerk. Archipp,
Filipp) 1lub jako oficjalne (w jezyku polskim).

111/3 B. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone przez dodanie formantu -uk/-czuk do imion
derywowanych

111/3 B.1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk
lub utworzone od derywatow alternacyjnych

Do zbioru tego zaszeregowano nazwiska badz to formalnie réwne imionom
na -uk (zgodnie z pierwsza z dwu mozliwych motywacji), badz utworzone
w planie nazwiskowym przez dodanie przyrostka -uk (druga motywacja)
do form powstalych wskutek skrécenia tematu imienia podstawowego:
Baltaziuk < im. wschst.'”” Baltagiuk < Baltazar por. Mall 192, por. Tichl
74; a. od Baltaz, Baltazy < Baltazar por. Mall 192, por. Tichl 74

"7 Forma Baltaziuk, jak mozna przypuszczaé, czesciej wystepowata na gruncie
wschodnim, chociaz samo imie wystepuje tylko w kalendarzu Ko$ciota zachod-
niego. Zob. BirBA 34.
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Barwiuk < im. wschst. Barwiuk < cerk. Warwar por. SajH 517; a. od
wschst. Barwa < cerk. Warwar SajH 517''%; por. tez im. z. Bar-
wa < Barbara, cerk. Warwara Tichl 74'*°

Bedeniczuk < im. Bedeniczuk < Benedykt por. BirBA 42; a. od Bede-
nik < Benedykt, cerk. Wieniedikt por. SajH 452'%°

Benedyczuk < im. Benedyczuk < Benedykt BirBA 42; a. od Bene-
dyk < Benedykt Mall 197, SajH 451

Benedziuk < im. wschst. Benedziuk < Benedykt, cerk. Wieniedikt por.
BirBA 42; a. od wschst. BenedZ < Benedykt, cerk. Wieniedikt por.
SajH 622, por. BirBA 42

Bottromiuk < im. wschst. Bottromiuk < cerk. Warfotomiej por. BirBA
38; a. od wschst. Bottrom < cerk. Warfotomiej SajH 126

Butruk < im. wschst. Butruk < cerk. Warfotomiej por. Tichl 75;
a. od im. wschst. Butr < cerk. Warfotomiej por. BirBA 38, por.
UscSt 46

Chraniuk < im. wschst. Chraniuk < brus. Franciszk (pol. Franciszek),
cerk. Sofronij, cerk. Prokopij, cerk. Prochor, cerk. Apronian SajH
376'*', por. SHNOB II 50, por. Tichl 71; a. od wschst. Chran,

118 por. Barwa < cerk. Warwar — zmiana paradygmatu ¢ > a (wskutek uciecia
elementu wygtosowego -ar i dodanie koricowki -a lub na drodze uciecia tylko
spétgtoski finalnej r) oraz wymiana w : b, zapewne pod wplywem jezyka pol-
skiego. M. Sajewicz (2013, 517) zauwaza, zZe im. Barwa nalezato w przesztosci
do imion czesto uzywanych w powiecie hajnowskim. Sw. Barbar (cerk. Warwar)
wystepuje w ITostHom mecayecsioge Bocmoka. ..

19 Forme Barwa mozna uznaé za kompilacje im. w wersji polskiej i cerkiewne;.
Rozwazajac stopienn prawdopodobiefistwa utworzenia nazw. Barwiuk od im. z.
Barwa nalezy uwzgledni¢ obecno$¢ w materiale Zrédtowym nazw. Barwiejuk
(zob. rozdz. I11/3 B.3.7.).

120 W rosyjskim imiennictwie ludowym wystepuje forma Wiedieniej (Sajewicz
(2013, 452) . Fundujace imie z przestawionymi spétgtoskami n i d jest najbliz-
sze omawianemu nazwisku.

121 M. Sajewicz (2013, 376) przytacza liczne formy pochodne od im. Franciszek wy-
stepujace na Biatorusi (m.in. Chrania, Frania, Franciszak, Frans, Francysk, Franak,
Prancisz, Prariko, Pror). Tymczasem inne Zrédta (SHNOB, Tichl) wskazuja na
odmienna geneze tego nazwiska. Por. tez badania M. Biryty (1966, 171).
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Chrari < brus. Franciszk (pol. Franciszek), cerk. Sofronij, cerk.
Prokopij, cerk. Prochor, cerk. Apronian por. SajH 373, por. SHNOB
I1 50, por. TichI 71

Chwesiuk < im. wschst. Chwesiuk < cerk. Fieostich, cerk. Fiespiesij, cerk.
Fieodor'** por. Tichl 136, 138; a. od wschst. Chwes < cerk. Fieo-
stich, cerk. Fiespiesij, cerk. Fieodor TichI 136, 138, por. UscSt 206

Cyruk < im. wschst. Cyruk < cerk. Kir, cerk. Kirik, cerk. Kirilt por.
Tichl 79, por. SajH 389, por. UscSt 113-114; a. od Cyr < cerk.
Kir'?, cerk. Kirik, cerk. Kirilt, pol. Cyriak, pol. Cyryl SajH 389, por.
Mall 204-205

Gaponiuk < im. wschst. Gaponiuk < cerk. Agafon BirBA 21; a. od
wschst. Gapon < cerk. Agafon BirBA 21

Haponiuk < im. wschst. Haponiuk < cerk. Agafon BirBA 21; a. od
wschst. Hapon < cerk. Agafon BirBA 21, Ker 103

Harasiuk < im. wschsl. Harasiuk < cerk. Gierasim SHNOB I 109, Ker
107; a. od wschst. Haras < cerk. Gierasim TichI 92

Klimiuk < im. wschst. Klimiuk < cerk. Klimient por. UscSt 116; a. od
Klim < Klemens, cerk. Klimient Mall 260, BirBA 98, TichI 105,
SajH 146

Klimuk < im. wschst. Klimuk < cerk. Klimient por. BirBA 99; a. od
pol., wschst. Klim < Klemens, cerk. Klimient Mall 260, TichI 105

Koscianiuk < im. wschst. Koscianiuk < cerk. Konstantin por. TichI 107;
a. od Koscian < Konstanty(n), cerk. Konstantin SHNOB I 175, por.
SajH 551

Kosciuk < im. wschsl. Kosciuk < cerk. Konstantin SHNOB I 175; a. od
wschst. Kos¢, Kosta, Koscia < cerk. Konstantin SajH 418, Tichl
106, UscSt 108

Krysiuk < im. Krysiuk < Kryspin, cerk. Kriskient, cerk. Chrisanf, cerk.
Christofor SHNOB I 185, por. BirBA 103, por. Tichl 78, 107, 108;

122 W przypadku Chwes < cerk. Fieodor alternacji towarzyszy dodanie sufiksu -$.
12 W przypadku Cyr < cerk. Kir bedzie to forma pelna potoczna lub spolonizo-

wana, por. pol. Cyrus SIP 77.
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a. od wschst. Krys < cerk. Chrisanf, cerk. Kriskient, cerk. Christofor
TichI 78, 107-108 lub od pol. Krys < Krszczon (Krystian), Kryspin,
Krzysztof, Krystyn Mall 265-267; por. tez im. z. Krysia < Krystyna,
cerk. Christina TichlI 108; por. tez ap. krysa ‘kresa, obwédka kape-
lusza’ SW 11 544, 586; ap. ros. krysa ‘szczur — zool. Rattus — rodzaj
gryzonia z rodziny myszowatych’ BTS 476

Kudiuk < im. wschst. Kudiuk < cerk. Akindin por. SHNOB I 190; a. od
wschst. Kud’, Kuda, Kudia < cerk. Akindin por. SHNOB I 190"

Kusiuk < im. Kusiuk < pol., cerk. Kosma por. TichI 107; a. od Kus,
Kus$ < pol., cerk. Kosma Tichl 107, por. SHNOB I 197'*

Lesiuk < im. wschst. Lesiuk < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij BirBA
24, por. SHNOB I 204, por. UscSt 23-24, por. Tichl 66-67; a. od
wschst. Les, Les < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij SHNOB I 204, Tichl
66-67, UscSt 23; wschst. Lesia < cerk. Jelisiej TiSt 33, 39, 164;
por. tez im. wschst. z. Lesia < cerk. Aleksandra TiSt 391

tawreniuk < im. wschst. Lawreniuk < cerk. Lawrentij por. BirBA 105;
a. od wschst. Lawren < cerk. Lawrentij TichI 109

Maciuk < im. Maciuk < Maciej, cerk. Matfiej, cerk. Matfij SHNOB
1221, BirBA 118; a. od Mac, Ma¢é'*® < Maciej, Mateusz, cerk. Mat-
fiej, cerk. Matfij, cerk. Jepimach Mall 276, Tichl 84, SajH 422-423

Maciuka” < im. Maciuka < Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej, cerk. Matfij,
cerk. Jepimach por. Mall 276, por. Tichl 84, por. SajH 422-423;
a. od Mac, Maé¢ < Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej, cerk. Matfij, cerk.
Jepimach Mall 276, Tichl 84, SajH 422-423

124 Autorzy SHNOB podaja (za Kersta) imie Kudin, natomiast w hasle stownikowym
figuruje forma Kuda, zrekonstruowana z postaci zenskiej Kudicha.

125 por. takze Kusiuk; Kus, Ku§ < Jakub (derywat alternacyjno-sufiksalny) Mall
242, SHNOB1197.

126 Formy Mac, Ma¢ sa derywatami alternacyjnymi od im. Maciej. W przypadku
Mac, Maé < Mateusz, cerk. Matfiej, cerk. Matfij czastki -c-, -é- moga by¢ su-
fiksami jednoelementowymi dodanymi do podstawy Ma- lub (jako element
podstawy) powsta¢ w drodze przejscia t: c, ¢.

127 Nazwisko wyréznia sie na tle omawianej grupy obecnoscig koficéwki -a. Na
temat sposobu derywacji zob. przypis poprzedni.
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Magruk < im. wschst. Magruk < cerk. Magrin TichI 112; a. od wschst.
Magr < cerk. Magrin SajH 469

Melaniuk < im. wschst. Melaniuk < cerk. Jemilian por. TichlI 84; a. od
wschst. Melan, Melari < cerk. Jemilian TichI 84; por. tez im. wschst.
Z. Melana < cerk. Mietanija por. Mall 378, TiSt 568

Mieniuk < im. wschst. Mieniuk < cerk. Mienieja SajH 381-382, por.
Tichl 116; a. od wschst. Mien, Mieri < cerk. Mienieja SajH 381—
382128

Misiuk < im. wschst. Misiuk < cerk. Michait BirBA 124; a. od Mis,
Mis$ < Michat, cerk. Michait, cerk. Misait Tichl 117-118

Oleksiuk < im. wschst. Oleksiuk < cerk. Aleksandr BirBA 25, por.
SHNOB I 269, por. Mall 180; a. od Oleksa, Oleksy, Oleksi < cerk.
Aleksandr Mall 180, SajH 430, Tichl 66-67; tez od im. Aleksy,
cerk. Aleksij (por. nizej); por. tez im. wschst. z. Oleksia < cerk.
Aleksandra Tichl 66

Onikijuk < im. wschst. Onikijuk < cerk. Ioannikij por. BirBA 88, por.
TichI 100; a. od wschst. Onikij < cerk. Ioannikij LewSt 36, Tichl
100, Ker 113

Onikiuk < im. wschst. Onikijuk < cerk. Ioannikij por. BirBA 88, por.
UscSt 28; a. od wschst. Onikij < cerk. Ioannikij SajH 222, Tichl
100, Ker 113

Onopiuk < im. wschst. Onopiuk < cerk. Onufrij por. Tichl 120; a. od
wschst. Onop < cerk. Onufrij Tichl 120

Panasiuk < im. wschst. Panasiuk < cerk. Afanasij BirBA 33; a. od
wschst. Panas < cerk. Afanasij Tichl 72, Ker 106

Pasiuk < im. wschst. Pasiuk < cerk. Pasikrat, cerk. Pawiet BirBA 134,
SHNOB II 17, Ker 122; a. od wschst. Pas < cerk. Pasikrat, cerk.
Pawiet Tichl 122, por. Ker 122

Patejuk < im. Patejuk < cerk. Ipatij por. Tichl 96; a. od wschst. Pa-
tej < cerk. Ipatij Tichl 96

128 Dopuszczalna jest tez inna etymologia, zgodnie z ktéra: Mieniuk; Mien,
Mieri < cerk. Mina por. SHNOB I 239
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Patruk < im. wschst. Patruk < cerk. Sosipatr, cerk. Patrikij por.
SHNOB II 19, por. UscSt 160; a. od Patr, Patra < cerk. Sosipatr,
pol. Patrycjusz, cerk. Patrikij SHNOB II 19, por. Mall 303, por.
UscSt 160

Rudiuk < im. wschst. Rudiuk < cerk. Rodion por. Tichl 127; a. od
wschst. Rud < cerk. Rodion Tichl 127; por. tez ap. rudy ‘$niado
brudnoczerwony, zéttoczerwony’ SW V 765

Saluk < im. Saluk < Salomon por. Mall 320; a. od pol., wschst.
Sal < pol. Salomon, cerk. Sotomon Mall 320, Tichl 128

Selwesiuk < im. wschst. Selwesiuk < cerk. Silwiestr BirBA 148; a. od
wschst. Selwes < cerk. Silwiestr Tichl 133

Sidoruk < im. wschst. Sidoruk < cerk. Isidor BirBA 92; a. od wschst.
Sidor < cerk. Isidor Tichl 97, Ker 115

Siebiesiuk < im. Siebiesiuk < Sebastian, cerk. Sewastian por. Tichl 129;
a. od Siebies < Sebastian, cerk. Sewastian Tichl 129

Sielewiesiuk < im. wschsl. Sielewiesiuk < cerk. Silwiestr BirBA 148;
a. od wschst. Sielewies < cerk. Silwiestr SajH 375

Sielwiesiuk < im. wschst. Sielwiesiuk < cerk. Silwiestr por. TichI 133;
a. od wschst. Sielwies < cerk. Silwiestr SajH 441

Sobesiuk < im. Sobesiuk < cerk. Sewastian por. SajH 473; a. od wschst.
Sobes® < cerk. Sewastian SajH 473

Tiszuk < im. wschst. Tiszuk < cerk. Tichon BirBA 161; a. od wschst.
Tisz < cerk. Tichon, cerk. Fieostich, cerk. Fieotich TichI 138, 140

Tyszuk < im. wschst. Tyszuk < cerk. Tichon por. Tichl 140; a. od
wschst. Tysz < cerk. Tichon, cerk. Fieostich, cerk. Fieotich Tichl
138, 140

Walendziuk < im. Walendziuk < Walenty(n), cerk. Walentin por. Tichl
141; a. od Walendy, Walend < Walenty, cerk. Walentin SajH 543

Waluk < im. wschst. Waluk < cerk. Walentin SHNOB II 160; a. od
Wal, Wala < Walenty, pol., cerk. Walerian, cerk. Walentin, cerk.

129 poza skréceniem podstawy forma ta odznacza sie nacechowaniem potocznym.
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Walerij por. Tichl 141, SajH 541; por. tez im. z. Wala < cerk.
Walentina UscSt 51, TiSt 428

Wasiuk < im. wschst. Wasiuk < cerk. Wasilij BirBA 41; a. od wschst.
Was, Was, Wasia'*® < cerk. Wasilij Tichl 75, SajH 332, SHNOB
11164

Wawreniuk < im. wschst. Wawreniuk < cerk. £awrentij por. Tichl 109;
a. od wschst. Wawren < cerk. Lawrentij Tichl 109

Wawryniuk < im. wschst. Wawryniuk < cerk. Lawrentij por. BirBA
105; a. od Wawryn < Wawrzyniec, cerk. Lawrentij TichI 109, SajH
369, por. Mall 339-340

Wawrzeniuk < im. Wawrzeniuk < Wawrzyniec, cerk. Lawrentij por.
TichlI 109, por. Mall 339; a. od Wawrzen, Wawrzeri*' < Wawrzy-
niec Mall 339

Wawrgyniuk < im. Wawrzgyniuk < Wawrzgyniec, cerk. Eawrentij por.
TichI 109, por. Mall 339; a. od Wawrzyn < Wawrgyniec Mall 339,
TichI 109

Wtadysiuk < im. Wtadysiuk < stow. Wtadystaw por. MalS 77, por.
BirBA 45; a. od Wtadys < stow. Witadystaw'*? por. MalS 77, por.
BirBA 45

Wojciuk < im. Wojciuk < Wojciech BirBA 46, Tichl 142; a. od
Wojt'** < stow. Wojciech SajH 342; por. tez ap. wschst. wojt ‘wéijt,
naczelnik gminy’ AGWB I 102

Wojtiuk < im. Wojtiuk < stow. Wojciech Tichl 143; a. od Wojt < stow.
Wojciech SajH 342; por. tez ap. wschst. wojt ‘wéjt, naczelnik gminy’
AGWB 1102

130 M. Sajewicz (2013, 332) zaznacza, ze formy imienne typu Wasia, Misza, Wania

rozpowszechnily sie na Podlasiu stosunkowo pézno — po likwidacji KoSciota
unickiego, a przede wszystkim po okresie biezeristwa.

131 pojawienie sie samogtoski e nalezy wigzaé przypuszczalnie z wptywem ruskiej

formy Lawrentij.

132 By¢ moze réwniez od stow. Wiodzimierz (cerk. Wiadimir).
133 Dodatkowo mozna tu méwié o zjawisku ciekania lub spolszczeniu formy z fo-

netyka wschodnia, por. nazwisko Wojtiuk.
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Zieniuk < im. wschst. Zieniuk < cerk. Zinon, cerk. Zinowij'** por. BirBA
76; a. od wschst. Zien, Zieri < cerk. Zinon, cerk. Zinowij SajH 213,
Tichl 143

Ziniuk < im. wschst. Ziniuk < cerk. Zinon, cerk. Zinowij'* BirBA 76,
por. Tichi 144, por. SajH 512; a. od wschst. Zin, Zin, Zinia < cerk.
Zinon, cerk. Zinowij Tichl 144, BirBA 76, UscSt 93, TiSt 175; por.
tez im. wschst. z. Zina, Zinia < cerk. Zinaida Tichl 143, TiSt 506

Przyjmujac pochodzenie zacytowanych nazwisk zgodnie z pierwsza
motywacja, beda one reprezentowac taki sam model jak pozostate grupy
nazwisk derywowane sufiksem -uk'3.

Wiecej uwagi warto poswieci¢ drugiemu sposobowi tworzenia oma-
wianych nazwisk, ktére urabiano od skréconych form imion powstatych
w wyniku alternacji ilosciowej. Poza nielicznymi wyjatkami w imionach

137

tych jest zachowany paradygmat wiasciwy imionom fundujacym'”’. W ana-

lizowanym materiale Zr6dlowym skrécenie obejmowato rézne czesci

134 por. tez im. cerk. (meskie) Zina SIP 72.

135 Zob. poprzedni przypis.

136 W zwigzku z czym w dalszej czesci po§wieconej analizie nazwisk na -uk/-czuk
omowienie bedzie dotyczylo przede wszystkim antroponiméw powstatych na
drodze II motywacji.

137 por. nazwiska Kosciuk, Kudiuk, Oleksiuk (w przypadku utworzenia od im.
Aleksander, cerk. Aleksandr; por. nizej), Waluk, Wasiuk. Motywujace je formy
imion wystepuja zaré6wno w odmiankach zachowujacych paradygmat imienia
podstawowego (Kosc¢; Oleks, Wal, Was/Was, Kud, Kud’ — dwa ostatnie wpraw-
dzie nieposwiadczone, ale z duzym prawdopodobieistwem dopuszczalne przez
analogie np. z Chwed, Chwied’, Fed, Fied’, Kord, Mit’, Piet, Piet’, Rod’, Sawost’
Tichl 39, 43, 45, 106, 127, 129), jak réwniez w postaci ze zmienionym para-
dygmatem (Kosta, Koscia; Kuda, Kudia; Oleksa, Oleksy, Oleksi, Wala, Wasia).
W praktyce ustalenie konkretnego wariantu jest niemozliwe, poniewaz nie
wystepuja one jako samodzielne jednostki, a tylko jako podstawy omawianych
nazwisk. Nazwisko Barwiuk wyr6znia sie na tle zacytowanych wyzej wariantéw
paradygmatycznych. Motywujacy je derywat Barwa (notabene imie to nalezy
do grupy mato znanych) nie posiada, jak mozna przypuszczac, odpowiednika
z paradygmatem meskim (*Barw).
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tematu imienia motywujacego. Z podstaw stowotworczych redukeji pod-
legaly elementy inicjalne (Hapon < cerk. Agafon; Melan, Melari < cerk.
Jemilian; Patej < cerk. Ipatij; Tisz, Tysz < cerk. Fieostich, cerk. Fieotich);
finalne (Baltaziuk < Baltazar, Bottrom < cerk. Warfotomiej; Haras < cerk.
Gierasim; Klim < Klemens, cerk. Klimient; Koscian < Konstanty(n), cerk.
Konstantin; Onop < cerk. Onufrij; Pas < cerk. Pasikrat; Sal < pol. Salo-
mon, cerk. Sotomon; Siebies < Sebastian, cerk. Sewastian; Sielewies < cerk.
Silwiestr; Tisz, Tysz < cerk. Tichon; Wal(a) < Walenty(n), cerk. Walentin,
Was, Was(a) < cerk. Wasilij; Wawrzyn < Wawrzyniec i in.), inicjalne i fi-
nalne jednoczesnie (Kud’, Kuda, Kudia < cerk. Akindin; w tym odrzucenie
cerkiewnego -ij: Lawren < cerk. Lawrentij; Panas < cerk. Afanasij), badz
finalne i medialne (Kos¢, Kosta, Koscia < cerk. Konstantin). W stosunku
do niektérych derywatéw mozna méwié¢ o ucieciu réznych elementéw
w zalezno$ci od imienia fundujacego (por. np. warianty Chrari, Patr od-
znaczajace sie homonimia w zakreie motywacji). Niektérym zabiegom
alternacyjnym towarzyszyly procesy fonetyczne, np. wymiana samogtosek
(Haras < Gierasim (e : a); Kus, Kus < Kosma (o : u); Onop < Onufrij (u: o)
Siebies < Sebastian, Sewastian (a : ’e), Sobes < Sebastian, Sewastian (e : 0))
i spotgtosek (Barwa < Warwar (w : b)'*; Chran, Chrari < Franciszek, Sofro-
nij (f : ch)), palatalizacja spotgtosek (Tisz, Tysz < Tichon, Fieostich, Fieotich
(ch : s2); Mis, Mis < Michat, Michait (ch : sz nastepnie sz > s, $)).

W repertuarze imion fundujacych przedstawione nazwiska czesciej
mamy do czynienia z formacjami wschodniostowianskimi (por. im.
Butr < cerk. Warfotomiej, Lawren < cerk. Lawrentij, Melan, Melari < cerk.
Jemilian, Onop < cerk. Onufrij, Sielewies < cerk. Silwiestr, Tysz < cerk.
Tichon, Fieostich, Fieotich i in.), mniej licznie wystapily odmianki w wa-
riancie polskim (np. Baltaz, Baltazy < Baltazar'®®, Chraniuk < Franci-
szek'®, Wawrzen/Wawrzeri, Wawrzyri < Wawrgyniec). Nalezy réwniez wy-
odrebni¢ podgrupe derywatéw pochodnych zaréwno od imion polskich,

138 By¢ moze pod wptywem jez. polskiego, por. cerk. im. z. Warwara — pol. Barbara.
139 Uzywane tylko w tradycji polsko-tacifiskiej.
140 Zob. tez inne motywacje.
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jak i cerkiewno-ruskich (Klim < Klemens, cerk. Klimient; Koscian < Kon-
stanty(n), cerk. Konstantin; Krys < cerk. Chrisanf, cerk. Kriskient, cerk.
Christofor, pol. Krys < Krszczon (Krystian), Kryspin, Krzysztof, Krystyn;
Sal < pol. Salomon, cerk. Sotomon; Siebies < Sebastian, cerk. Sewastian,
Wal(a) < Walenty(n), cerk. Walentin).

Od imion stowianskich utworzono trzy nazwiska, w tym dwa o wspol-
nej etymologii — Wojciuk oraz Wojtiuk. Motywujace je imie Wojciech wia-
czono do imion chrze$cijaiskich w KoSciele tacifiskim za sprawa §w. Woj-
ciecha, biskupa Pragi, patrona Polski (Fros, Sowa 2007, 211). Liturgiczna
motywacja odznacza sie rowniez im. Wiladystaw (nazw. Wtadysiuk). Cze-
Sciej imie to postrzegane jest jako typowe dla obrzadku rzymskokatolic-
kiego w zwiazku z powszechnym kultem $w. Wladystawa, patrona We-
gier, kanonizowanego w XII wieku. Natomiast patronem oséb wyznania
prawostawnego noszacych to imie jest sw. Wiadystaw Serbski (XIII wiek;
zob. Kal 77).

Nazwisko Magruk wyprowadzane jest od im. Magrin, o niejasnej etymo-
logii, ale podawane z kwalifikatorem ,,cerk.” (cerkiewne, zob. np. SajH
469, Tichl 112)'*"'. Nie notuja tego imienia Zrédta konfesyjne obejmu-
jace wschodnia Stowianszczyzne: Kalendarz prawostawny wydawnictwa
Warszawskiej Metropolii Prawostawnej (2009 i inne roczniki), Kalendarz
prawostawny wydawany przez Patriarchat Moskiewski (np. na 1998 rok),
Spis imion prawostawnych (wyd. Warszawskiej Metropolii Prawostawnej,

142

2011). Nie figuruje ono takze w Trebniku'**, zawierajacym spis imion nada-
wanych na chrzcie w Kosciele wschodnim. Jest natomiast obecne w spisie
Swietych autorstwa arcybiskupa Sergiusza Spasskiego, w skorowidzu nr 4
uwzgledniajacym ,,wschodnich $wietych, nieznajdujacych sie w dypty-

27143

chach Grecko-rosyjskiej Cerkwi

141 poswiadczone jest réwniez w stowniku A. Uscinowicz (2011, 130), gdzie autor-
ka nie stosuje zadnych kwalifikatoréw.

142 Ksiega liturgiczna, uzywana w Cerkwi prawostawnej m.in. podczas udzielania
sakramentéw.

143 C. Cmacckwuii, ITostHwlli mecsyecsioé Bocmoka. ..
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111/3 B.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk

lub utworzone od derywatow paradygmatycznych

Aleksiuk < im. wschst. Aleksiuk < cerk. Aleksij BirBA 25; a. od
Aleks < Aleksy Mall 181'*

Antypiuk < im. wschst. Antypiuk < cerk. Antipa BirBA 30; a. od wschst.
Antyp < cerk. Antipa TichI 70

Bazyluk < im. Bazyluk < Bagzyli BirBA 41; a. od Bazyl < Bazyli Tichl 75

Gawryluk < im. wschst. Gawryluk < cerk. Gawriit BirBA 48; a. od
wschst. Gawryto < cerk. Gawriit Tichl 92, SajH 76

Iwniuk < im. wschst. Iwniuk < cerk. Ioann por. BirBA 87; a. od wschst.
Iwno < cerk. Ioann por. Mall 248-249

JoZwiuk < im. Jogwiuk < Jozef por. SHNOB I 139; a. od Jézwa < Jozef
SajH 547

Juzgwiuk < im. Jézwiuk < Jézef por. SHNOB I 139; a. od Juzwa < Jozef
SajH 497

Jugwiuk < im. Jogwiuk < Jozef por. SHNOB I 139; a. od Juzwa < Jézef
SajH 227

Oksienciuk < im. wschst. Oksienciuk < cerk. Awksientij BirBA 19; a. od
wschst. Oksienci < cerk. Awksientij Tichl 73

Oleksiuk < im. wschst. Oleksiuk < cerk. Aleksij, pol. Aleksy BirBA
25, por. SHNOB I 269, por. Mall 181; a. od Oleks, Oleksa, Oleksy,
Oleksi < pol. Aleksy, cerk. Aleksij Mall 180-181, SajH 430, Tichl
66-67; tez od cerk. Aleksandr (por. wyzej)

Osiejuk < im. wschst. Osiejuk < cerk. Osija Tichl 121; a. od wschst.
Osiej < cerk. Osija Tichl 121

Samojluk < im. wschst. Samojluk < cerk. Samuit BirBA 144, UscSt 180;
a. od wschst. Samojto < cerk. Samuit SajH 387, SHNOB II 83, Ker 125

144 Za mniej prawdopodobna nalezy uznaé forme Aleks jako wschodniostowianski

wariant z ucietym -ij od cerk. Aleksij. Nie jest to bowiem posta¢ typowa dla
badanego terenu (w srodowiskach postugujacych sie gwara przejsciowa o ce-
chach biatoruskich lub ukraifiskich), por. nazw. Oleksiuk.
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Wakuluk <im. wschst. Wakuluk < cerk. Wukot BirBA 46; a. im. wschst.
Wakuta < cerk. Wukot'* Tichl 67, SajH 399, BirBA 46, Ker 107

Kilkanascie nazwisk zawiera w podstawach motywacyjnych imiona
chrzescijaniskie o zmienionym paradygmacie. Wsréd nich poswiadczo-
ne s3 imiona z sufiksem fleksyjnym -g zamiast -a (Antyp < cerk. Antipa,
Osiej < cerk. Osija), -i (Bazyl < Bagzyli) lub -y (Aleks < Aleksy). Ma tez
miejsce sytuacja odwrotna, gdzie formant -a, lub -i pojawia sie zamiast -g
(Jozwa, Juzwa < Jogef, Oksienci < cerk. Awksientij'*°, Wakuta < cerk. Wukot).
W trzech przyktadach na miejscu -g wystepuje formant fleksyjny -o (Gawry-
to < cerk. Gawriit, Iwno < cerk. Ioann (za posrednictwem formy ,,oficjalnej
Swieckiej” wan), Samojto < cerk. Samuit). Nazwisko Oleksiuk mogto powstaé
od imion o r6znym paradygmacie (tu wszystkie od Aleksy, cerk. Aleksij)'*.

Od imion w wersji polskiej utworzono nazwiska Jégwiuk (i jego wa-
rianty Juzwiuk, JuZwiuk), Aleksiuk (< im. Aleksy) oraz Bazyluk, chociaz
w tym ostatnim przypadku nietrudno zakwalifikowaé motywujace je imie
(Bazyl, Bazyluk) jako typowe dla antroponimii wschodniostowianskiej,
a raczej rzadko spotykane na gruncie polskim. Za wspélne obu tradycjom
nazewniczym uznac nalezy imiona Oleks, Oleksa, Oleksy, Oleksi (> nazw.
Oleksiuk), ktorych postac nie rozstrzyga jednoznacznie, czy pochodza one
od form kalendarza wschodniego (cerk. Aleksij), czy zachodniego (Aleksy).

111/3 B.3. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatow sufiksalnych

Jednym ze sposobéw kreacji nazwisk tej grupy jest dodanie sufiksu -uk do
tematéw od imion poddanych derywacji sufiksalnej. W procesie tym biora

145 Zdaniem B. Tichoniuka (2000, 66), im. Wakuta moze pochodzi¢ takze od im.
cerk. Akita.

146 Niewykluczone uciecie finalnej gloski -j sufiksu -ij typowego dla form cer-
kiewnych.

147 M. Malec (1994, 181) poswiadcza forme Oleks bez zmiany paradygmatu w sto-
sunku do imienia podstawowego. Na temat nazwiska Oleksiuk por. tez wyzej.
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udziat przyrostki z podstawowym elementem spétgtoskowym -k-, rzadziej
-s-, -§- oraz -sz, sporadycznie -c-, -n-, -cz-, -ch-.

111/3 B.3.1. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem
-uk/-czuk lub utworzone od derywatow z -k- (fakultatywnie
takze -c-) w czesci sufiksalnej

Jesli wzia¢ pod uwage derywacje w planie nazwiskowym, to w tej gru-
pie antroponiméw ustalenie doktadnej formy imienia, od ktérego po-
wstato dane nazwisko jest szczegblnie problematyczne. Trudno bowiem
jednoznacznie wnioskowaé, ktéry wariant sufiksu z komponentem spét-
gloskowym -k- uczestniczyt w tworzeniu konkretnej formy hipokorystycz-
nej. Produktywne na badanym terenie sa zaréwno formanty -ek (czesciej

spotykane w imiennictwie polskim)'*

, -ko (wschodniostowianskie i pol-
skie), poSwiadczone sa takze przyrostki -ka typowe dla antroponimii ru-
skiej (przede wszystkim rosyjskiej i biatoruskiej), ponadto -ak, -ik oraz
charakterystyczny dla pogranicza polsko-wschodniostowianskiego -uk.
Wystepuje takze sufiks jednoelementowy -k.

Inng kwestig nastreczajaca pewnych trudnosci jest ustalenie w wielu
przypadkach, ktére z form hipokorystycznych uzna¢ za polskie, a ktére za
wschodniostowiariskie. Na takim obszarze, jakim jest Podlasie, byloby zbyt
pochopnym uznanie szeregu derywatéw odimiennych za jednoznacznie
polskie badZ jednoznacznie wschodniostowianskie. Leonarda Dacewicz
(2003, 13-14) pisze: ,,(...) uksztaltowaly sie tu [na pograniczu polsko-
-wschodniostowianiskim — M. M.] nie dwa odrebne systemy nazewnicze,
lecz jeden wspélny charakteryzujacy sie przede wszystkim obecno$cia
fonetycznych, strukturalnych i leksykalnych cech jezyka polskiego i biato-
ruskiego”. Jak sie zatem wydaje, trafnym zabiegiem jest umieszczanie przy
antroponimach ekscerpowanych z interesujacego nas terenu kwalifikatora
»,podl.” (podlaski), stosowanego m.in. przez M. Sajewicza (2013).

1480 ,polskim” charakterze sufiksu -ek wspomina m.in. E. Wolnicz-Pawlowska
(1978, 40), zestawiajac go z ruskim formantem -ko lub -ok.
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Omawiany model nazewniczy ilustruja nastepujace nazwiska:

Abramczuk < im. wschst. Abramczuk < cerk. Awraam, cerk. Awraa-
mij BirBA 20; a. od Abramek, Abramko < Abram, Abraham, cerk.
Awraam, cerk. Awraamij Mall 175, BirBA 20, Ker 103; por. tez im.
Abramiec < Abram, Abraham, cerk. Awraam, cerk. Awraamij Mall
175, UscSt 10, BirBA 20

Adamczuk < im. Adamczuk < pol., cerk. Adam BirBA 22; a. od Ada-
mek, Adamko < pol., cerk. Adam Mall 177, SajH 271, Ker 103;
por. tez im. Adamiec < pol., cerk. Adam BirBA 22, UscSt 15

Aleksiejczuk < im. wschst. Aleksiejczuk < cerk. Aleksij por. BirBA 25;
a. od wschst. Aleksiejko < cerk. Aleksij SajH 448

Andrejczuk < im. wschst. Andrejczuk < cerk. Andrej por. BirBA 29;
a. od wschst. Andrejko < cerk. Andrej SHNOB I 16, SajH 514; por.
tez im. Andrejec < Andrzej, cerk. Andrej Mall 184, Tichl 68

Andrzejczuk < im. Andrzejczuk < Andrzej por. Mall 184; a. od Andrze-
jek, Andrzejko < Andrzej Mall 184; por. tez im. Andrzejec < An-
drzej Mall 184

Aniszczuk < im. wschst. Aniszczuk < cerk. Onisij, cerk. Onisim BirBA
130, por. TichI 120; a. od wschst. Aniszka, Aniszko < cerk. Onisij,
cerk. Onisim BirBA 129, por. TichI 120, por. UscSt 29

Antoszczuk < im. wschst. Antoszczuk < cerk. Antonij por. BirBA 31,
UscSt 30; a. od wschst. Antoszka, Antoszko < cerk. Antonij TiSt 53-54

Biszczuk < im. Biszczuk < Bernard, Benedykt por. MalS 22; a. od Bisz-
ko < moze od Biernat (< Bernard), Benedykt por. Mall 199, por.
MalS 22

Btaszczuk < im. wschst. Blaszczuk < cerk. Whasij por. SajH 410-411,
por. SHNOB I 32; a. od Blas(z)ko, Btas(z)ek, wschst. Btaszuk < Bta-
zej, cerk. Wtasij Mall 200, SajH 410-411, SHNOB I 32

Bowtruczuk < im. wschst. Bowtruczuk < cerk. Warfotomiej por. BirBA
38; a. od wschst. Bowtruk < cerk. Warfotomiej SajH 258

Byszczuk < im. Byszczuk < Bernard, Benedykt por. MalS 22; a. od
Byszko < moze od Biernat (< Bernard), Benedykt por. Mall 199;
por. tez im. Bysz MalS 23
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Chomczuk < im. wschst. Chomczuk < cerk. Foma por. Mall 333; a. od
wschst. Chomka, Chomko < cerk. Foma Mall 333, TichI 139,
SHNOB I 53; por. tez im. wschst. Chomiec < cerk. Foma Mall 333

Danielczuk < im. Danielczuk < Daniel por. BirBA 60; a. od Danie-
lek < Daniel Mall 206

Danilczuk < im. wschst. Danilczuk < cerk. Daniit por. BirBA 60; a. od.
wschst. Danitko < cerk. Daniit Mall 206, Tichl 79; por. tez im.
wschst. Danilec < cerk. Daniit Ker 109

Demczuk < im. wschst. Demczuk < cerk. Damian por. BirBA 58; a. od
wschst. Demek, Demko < cerk. Damian, cerk. Domietij Mall 206,
Ker 109, TichI 81

Demianczuk < im. wschst. Demianczuk < cerk. Damian por. Tichl 79;
a. od wschst. Demianko < cerk. Damian Tichl 79, Ker 109

Demiariczuk < im. wschst. Demianczuk < cerk. Damian por. Tichl 79;
a. od wschst. Demianko < cerk. Damian Tichl 79, Ker 109

Doroszczuk < im. wschst. Doroszczuk < cerk. Dorofiej BirBA 63; a. od
wschst. Doroszek, Doroszko < cerk. Dorofiej Mall 209, TichI 81,
SajH 377, Ker 110

Fedorczuk < im. wschst. Fedorczuk < cerk. Fieodor por. BirBA 166;
a. od wschsl. Fedorek < cerk. Fieodor Mall 331, Tichl 136

Fiedorczuk < im. wschst. Fiedorczuk < cerk. Fieodor por. BirBA 166;
a. od wschst. Fiedorek, Fiedorko < cerk. Fieodor Mall 331; por. tez
im. wschst. Fedorec < cerk. Fieodor por. UscHB 73; por. tez im.
wschst. z. Fiedorka < cerk. Fieodora por. Mall 385

Filipczuk < im. Filipczuk < Filip, cerk. Filipp por. BirBA 169; a. od
Filipek, Filipko < Filip, cerk. Filipp Mall 216, SajH 358; por. im.
Filipiec < Filip, cerk. Filipp Mall 216, BirBA 169

Florczuk < im. Florczuk < Flor, Florian, cerk. Ftor por. Tichl 90; a. od
Florek, Florko < Flor, Florentyn, Florian, cerk. Ftor Mall 217-218,
TichI 90

Franczuk < im. Franczuk < Franciszek BirBA 171; a. od Franek, Fran-
ko, Frank < Franciszek Mall 219; por. tez im. Franc < Franciszek
TichI 91
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162

Godonczuk < im. wschst. Godonczuk < cerk. Giedieon por. SIP 66; a. od
wschst. Godonko, Godoriko < cerk. Giedieon por. SIP 66

Godoriczuk < im. wschst. Godoriczuk < cerk. Giedieon por. SIP 66; a. od
wschst. Godonko, Godoriko < cerk. Giedieon por. SIP 66

Gregorczuk < im. wschst. Gregorczuk < cerk. Grigorij por. Tichl 93;
a. od Gregorek, Gregorko < Grzegorz, cerk. Grigorij por. Tichl 93,
por. Mall 229; por. tez im. wschst. (?) Gregorec < cerk. Grigorij
por. Mall 229, por. BirBA 56

Grygorczuk < im. wschst. Grygorczuk < cerk. Grigorij BirBA 56; a. od
Grygorek, Grygorko < Grzegorz, cerk. Grigorij Tichl 94, por. BirBA
56, por. Mall 229; por. tez im. wschst. Grygorec < cerk. Grigorij
por. UscSt 74

Grzeszczuk < im. Grzeszczuk < Grzegorz por. Mall 229; a. od Grzeszak,
Grzeszek, Grzeszk, Grzeszko < Grzegorz Mall 229

Halczuk < im. wschst. Halczuk < cerk. Gataktion por. SajH 496;
a. od wschst. Halka, Halko < cerk. Gataktion SajH 496, Mall
231; por. tez im. Halka < Helena, cerk. Galina Mall 366, por.
TiSt 455

Hariczuk < im. Hariczuk < Jan por. Mall 247, por. SHNOB I 108; a. od
Hariko < Jan, cerk. Ioann, cerk. Antipa Mall 247, Tichl 70; por. tez
im. Hanc, Haniec < Jan Mall 246; por. tez im. z. Harika < Anna
MalI 353

Harasimczuk < im. wschst. Harasimczuk < cerk. Gierasim por. BirBA
52; a. od wschst. Harasimko < cerk. Gierasim SajH 525

Ilczuk < im. wschst. Ilczuk < cerk. Ilija Tichl 83; a. od wschst.
Ilko < cerk. Ilija SajH 360

Iwariczuk < im. wscshl. Iwariczuk < cerk. Ioann BirBA 87; a. od wschst.
Iwanek, Iwanko, Iwaniek, Iwanik, Iwariko < cerk. Ioann Mall 248,
TichlI 98; por. tez im. Iwanc, Iwaniec < cerk. Ioann Tichl 98, Mall
248, BirBA 87, Ker 114

Jachimczuk < im. wschst. Jachimczuk < cerk. Ioakim, cerk. Jewfimij
por. BirBA 83, por. Tichl 88; a. od wschst. Jachimko < cerk.
Ioakim, cerk. Jewfimij por. Tichl 88, 100, por. BirBA 83
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Jadczuk < im. Jadczuk < Adam, cerk. Jediesij por. SHNOB I 15, 126,
por. Tichl 82; a. od Jadek, Jadko < Adam, cerk. Jediesij SHNOB
115, 126, TichI 82

Jakimczuk < im. wschst. Jakimczuk < cerk. Ioakim BirBA 83; a. od
wschst. Jakimko < cerk. Ioakim SajH 571; por. tez im. wschst.
Jakimiec < cerk. Ioakim BirBA 83, Ker 113

Jakonczuk < im. wschst. Jakonczuk < cerk. Iakow, cerk. Iakinf por.
SHNOB I 127, por. Tichl 95; a. od wschst. Jakonko < cerk. Iakinf,
cerk. Iakow Tichl 95, por. SHNOB I 127

Jakoriczuk < im. wschst. Jakoriczuk < cerk. Iakow, cerk. Iakinf por.
SHNOB I 127, por. Tichl 95; a. od wschst. Jakonko < cerk. Iakinf,
cerk. Iakow Tichl 95, por. SHNOB I 127

Janczuk < im. wschst. Janczuk < cerk. Ioann BirBA 87; a. od Janka,
Janek, Janko Mall 244-245, Tichl 98, SajH 245, Ker 114; por. tez
im. Janiec < Jan Mall 244

Jarczuk < im. wschst. Jariczuk < cerk. Ioann UscSt 230; a. od Janka,
Janek, Janko Mall 244-245, Tichl 98, SajH 245, Ker 114; por. tez
im. Janiec < Jan Mall 244

Jasiericzuk < im. Jasiericzuk < Jan, cerk. Ioann por. UscSt 230, por.
TiSt 181; a. od Jasieriko < Jan, cerk. Ioann por. SHNOB I 134, por.
BirBA 87, por. UscSt 230, por. TiSt 181

Jaszczuk < im. wschst. Jaszczuk < cerk. Iakow BirBA 78; a. od wschst.
Jaszko, Jaszka < cerk. Iakow TichI 98, UscSt 229

Jozefczuk < im. Jozefczuk < Jozef por. Tichl 101; a. od Jozefko < Jozef
SajH 573

Jurczuk < im. wschst. Jurczuk < cerk. Gieorgij BirBA 51; a. od Jurak,
Jurek, Jurko, Jurka, Juruk < Jergzy, cerk. Gieorgij Mall 252-253,
TichI 100; por. tez im. Jurc, Jurec < Jerzy, cerk. Gieorgij Mall
252, BirBA 51

Juszczuk < im. Juszczuk < Justyn, Jozef, Jerzy, Just, cerk. Jewfimij,
cerk. Iust, cerk. Iustin por. SHNOB I 142, por. TichlI 88, 102; a. od
Juszko, Juszka, Jusko, Jusko < cerk. Iust, cerk. Iustin, cerk. Jewfimij,
Jozef, cerk. Iosif BirBA 70, 92, SajH 222-223, TichI 88, 102
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Juzaczuk < im. Juzaczuk < Joézef, cerk. losif**® por. BirBA 89; a. od
Juzak < Jozef, cerk. losif por. SHNOB I 142

Juziuczuk < im. Jugiuczuk < Joézef, cerk. losif por. BirBA 89; a. od
Jugiuk < Jozef, cerk. Iosif SajH 549

Karolczuk < im. Karolczuk < Karol por. BirBA 94; a. od Karolek, Ka-
rolko < Karol por. Mall 258

Kagimierczuk < im. Kazimierczuk < stow. Kazimierz por. SajH 362;
a. od Kazimierko < Kagzimierz SajH 362

Klimczuk < im. wschst. Klimczuk < cerk. Klimient BirBA 99; a. od
Klimak, Klimek, Klimk, Klimko, Klimuk < Klemens, cerk. Klimient
Mall 260, TichI 105, TichU 25; por. tez im. Klimiec < Klemens,
cerk. Klimient Mall 260, UscSt 116, Ker 117

Konoriczuk < im. wschst. Konoriczuk < cerk. Konon por. BirBA 101,
a. od wschst. Kononko < cerk. Konon SajH 527

Kopczuk < im. wschst. Kopczuk < cerk. Prokopij, cerk. Kapiton por.
SajH 397; a. od wschst. Kopko < cerk. Prokopij, cerk. Kapiton
SajH 397

Kostiuczuk < im. wschst. Kostiuczuk < cerk. Konstantin por. BirBA
101, por. TichI 107; a. od wschst. Kostiuk < cerk. Konstantin Tichl
107, Ker 117

Kosciericzuk < im. wschst. Kosciericzuk < cerk. Konstantin por. BirBA
101; a. od wschst. Koscienko, Koscieriko < cerk. Konstantin SajH 551

Kosciuczuk < im. wschst. Kosciuczuk < cerk. Konstantin por. BirBA
101; a. od wschst. Kosciuk < cerk. Konstantin SajH 297, BirBA 101

Kryszczuk < im. Kryszczuk < Krzysztof, cerk. Christofor, cerk. Kriskient,
cerk. Krisp por. Mall 267, por. TichI 107-108; a. od Kryszek, Krysz-
ko < Krzysztof, cerk. Christofor, cerk. Kriskient, cerk. Krisp Tichl
107-108, por. Mall 267

149 Jak mozna zauwazy¢, niektére formy imienne wyksztatcily sie wskutek wzajem-
nego przenikania i oddziatywania dwéch (lub wiecej) etnoséw. W tym kontek-
Scie interesujace sa odmianki na -uk/-czuk (uwazane za bardziej ,,wschodnie”)
zawierajace w podstawie motywacyjnej imiona w wariancie polskim.

164



111/3. NAZWISKA ROWNE IMIONOM DERYWOWANE SUFIKSEM -UK/-CZUK...

Kuszczuk < im. Kuszczuk < Jakub, cerk. Iakow por. Mall 242; a. od
Kuszek, Kuszka, Kuszko, Kuszec < Jakub Mall 242, wschst. Ku-
sko < cerk. Kosma SajH 330, wschst. Kust < cerk. Akustij, cerk.
Akution SajH 330

Leonczuk < im. wschst. Leonczuk < cerk. Leont, cerk. Leontij, cerk.
Leonid BirBA 109, por. SajH 577; a. od wschst. Leonko < Leon,
cerk. Leont, cerk. Leontij, cerk. Leonid SajH 577; por. tez im. wschst.
Leoniec < cerk. Leontij Tichl 110

Leoriczuk < im. Leoriczuk < cerk. Leont, cerk. Leontij, cerk. Leonid
BirBA 109, por. Tichl 109-110; a. od Leonko < Leon, cerk. Leontij,
cerk. Leonid, cerk. Leont SajH 207; por. tez im. Leoniec < cerk.
Leontij TichI 110

Leszczuk < im. wschst. Leszczuk < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij por.
Tichl 66-67; a. od wschst. Leszko < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij
SajH 337-338

Lewczuk < im. wschst. Lewczuk < cerk. Lew BirBA 107; a. od wschst.
Lewka, Lewko < cerk. Lew, cerk. Lewkij Mall 270, TichI 110, Ker
118

taszczuk < im. Laszczuk < Eazarz, cerk. Lazar’ por. SajH 500; a. od
taszko < Eazarz, cerk. £azar’ SajH 500

tukiariczuk < im. wschst. Lukiariczuk < cerk. Lukian por. Tichl 111;
a. od wschst. £ukianko, Lukianiuk < cerk. £ukian Tichl 111, BirBA
111

Maciejczuk < im. Maciejczuk < Maciej por. BirBA 118, por. Tichl 112;
a. od Maciejek, Maciejk, Maciejko < Maciej Mall 275, Tichl 112,
SajH 420

Majczuk < im. wschst. Majczuk < cerk. Major'*°, cerk. Mammij por.
Tichl 112-113; a. od wschst. Majko < cerk. Major, cerk. Mammij
Tichl 12-113; por. tez im. z. Majka < Magdalena, Matgorzata,
Maria Mall 374; por. tez ap. maj

150 Zob. C. Cnacckuii, ITosHuiii mecayecsioé Bocmoka... Imie to notuje réwniez

K. Rymut (1995, 260) w Stowniku imion wspétczesnie w Polsce uzywanych.
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Maryszczuk < moze im. Maryszczuk < Mariusz, Maryjusz Mall 281
lub inne na Mar- (pol., cerk. Marian, cerk. Mar, cerk. Marin, cerk.
Markielt i inne) SIP 80; por. tez im. Maryszka, Maryska < Maria,
Marianna, cerk. Marija Tichl 114-115, por. UscSt 138

Matwiejczuk < im. wschst. Matwiejczuk < cerk. Matfiej BirBA 118;
a. od wschst. Matwiejka < ros. Matwiej TiSt 238

Michalczuk < im. Michalczuk < Michat, cerk. Michait BirBA 123; a. od
Michatek, Michatko, Michalik, Michalko, Michaluk < Michat, cerk.
Michait Mall 284-285, SajH 160, TichI 117, SHNOB I 236; por. tez
im. Michalec < Michat, cerk. Michait Mall 284, BirBA 123

Mikotajczuk < im. wschst. Mikotajczuk < cerk. Nikotaj por. BirBA 129,
por. UscSt 142; a. od Mikotajek, Mikotajko < Mikotaj, cerk. Nikotaj
Mall 286-287, SajH 280, TichI 117; por. tez im. Mikotajec < Mi-
kotaj, cerk. Nikotaj Mall 286, UscSt 142

Mironczuk < im. Mironczuk < pol., cerk. Miron por. BirBA 121; a. Mi-
ronek, Mironko < pol., cerk. Miron TichI 117, SajH 529, Mall 292;
por. tez im. wschst. Mironiec < cerk. Miron BirBA 121

Miroriczuk < im. Miroriczuk < pol., cerk. Miron por. BirBA 121; a. Miro-
nek, Mironko < pol., cerk. Miron Tichl 117, SajH 529, Mall 292;
por. tez im. wschst. Mironiec < cerk. Miron BirBA 121

Misiejczuk < im. wschst. Misiejczuk < cerk. Moisiej, cerk. Misait por.
TichI 118; a. od wschst. Misiejko < cerk. Moisiej, cerk. Misait SajH
373, por. Tichl 118

Miszczuk < im. wschst. Miszczuk < cerk. Michait BirBA 123; a. od
wschst. Miszka, Miszko < cerk. Michait, cerk. Misait BirBA 123,
SajH 118, TichI 117, Ker 120

Myszczuk < im. wschst. Myszczuk < cerk. Michait, cerk. Misait por.
SajH 117-118; a. od Myszko < Mikotaj Mall 289, wschst. Mysz-
ko < cerk. Michait por. Tichl 117; por. tez ap. myszka — zdrobn.
od mysz ‘zool. Mus — zwierze szczurowate’ SW II 1085; ap. myszka
‘znak rodzinny, znamie’ SW II 1085

Naumczuk < im. wschst. Naumczuk < cerk. Naum por. BirBA 125;
a. od wschst. Naumko < cerk. Naum Tichl 118;
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Oleszczuk < im. wschst. Oleszczuk < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij por.
SajH 283, por. SHNOB I 270; a. od Oleszko < Aleksander, Aleksy,
cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij Mall 180-181, SajH 283, Tichl 66-67,
Ker 104

Omelariczuk < im. wschst. Omelariczuk < cerk. Jemilian por. BirBA
73, por. TichI 84; a. od wschst. Omelanko, Omielarika < cerk.
Jemilian por. Tichl 84, por. UscSt 86; por. tez im. wschst. z. Ome-
lanka < cerk. Mietanija Tichl 116

Omelczuk < im. wschst. Omelczuk < cerk. Jemilian BirBA 73; a. od
wschst. Omelko < cerk. Jemilian BirBA 72-73, UscSt 86

Onieszczuk < im. wschst. Onieszczuk < cerk. Onisij, cerk. Onisim por.
BirBA 130, por. SHNOB I 275; a. od wschst. Onies(z)ko < cerk.
Onisij, cerk. Onisim TichI 120, Mall 299, SajH 81

Oniszczuk < im. wschst. Oniszczuk < cerk. Onisij, cerk. Onisim BirBA
130, por. SHNOB I 275; a. od wschst. Onisko < cerk. Onisij, cerk.
Onisim TichlI 120, MalI 299, SajH 81

Oreszczuk < im. wschst. Oreszczuk < cerk. Ariefa, cerk. Orest™' por.
TichI 71, 121; a. od wschst. Oreszko < cerk. Ariefa, cerk. Orest
Tichl 71, 121

Osipczuk < im. wschst. Osipczuk < cerk. Iosif por. BirBA 89; a. od
wschst. Osipko < cerk. Iosif SajH 234

Ostapczuk < im. wschst. Ostapczuk < cerk. Jewstafij por. BirBA 67;
a. od wschst. Ostapko < cerk. Jewstafij Tichl 87, Ker 110; por. tez
im. wschst. Ostapiec < cerk. Jewstafij Ker 110

Owerczuk < im. wschst. Owerczuk < cerk. Awierkij por. SHNOB I 280;
a. od wschst. Owerko < cerk. Awierkij Tichl 64, BirBA 18, Ker 102

Owierczuk < im. wschst. Owierczuk < cerk. Awierkij por. SHNOB
I 280; a. od wschst. Owierko < cerk. Awierkij Tichl 64, BirBA
18, Ker 102

151
t5

151 W tej formie imie wystepuje réwniez w jezyku polskim, chociaz znana jest tez

postaé Orestes blizsza oryginatowi greckiemu.
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Paliczuk < im. wschst. Paliczuk < cerk. Pawiet, cerk. Pantieleimon por.
SajH 584; a. od Palik < Pawet, cerk. Pawiet, cerk. Pantieleimon
SajH 584

Panaszczuk < im. wschst. Panaszczuk < cerk. Afanasij por. BirBA 33;
a. od wschst. Panaszko < cerk. Afanasij por. BirBA 34, Tichl 72

Paszczuk < im. wschst. Paszczuk < cerk. Pawiet por. BirBA 132; a. im.
Paszka, Paszko, Paszek, Paszk < Pawet, cerk. Pawiet Mall 304-305,
SHNOB II 18, Tichl 122

Patejczuk < im. wschst. Patejczuk < cerk. Ipatij por. TichI 96; a. od
wschst. Patejko < cerk. Ipatij SajH 385

Pawliczuk < im. wschst. Pawliczuk < cerk. Pawiet por. BirBA 132; a. od
Pawlik, Pawlicz < Pawet, cerk. Pawiet Mall 304, SajH 366, Ker 122

Pawluczuk < im. Pawluczuk < Pawel, cerk. Pawiet BirBA 132; a. od
Pawluk < Pawet, cerk. Pawiet SajH 72'% Tichl 123-124, Ker 122

Pietroczuk < im. Pietroczuk < Piotr, cerk. Pietr por. BirBA 136; a. od
wschst. Pietrok < cerk. Pietr BirBA 136, SajH 218

Pietruczuk < im. Pietruczuk < Piotr, cerk. Pietr BirBA 137; a. od wschst.
Pietruk < cerk. Pietr Tichl 124, BirBA 137, SajH 55

Pietryczuk < im. wschst. Pietryczuk < cerk. Pietr por. BirBA 136-137,;
a. od Pietryk < Piotr, cerk. Pietr Mall 307-308, Tichl 124

Pilipczuk < im. wschst. Pilipczuk < cerk. Filipp BirBA 169; a. od wschst.
Pilipko < cerk. Filipp SajH 435

Piriczuk < im. wschst. Piriczuk < cerk. Pinna, cerk. Pionij por. SHNOB
IT 32; a. od wschst. Pinko, Piriko < cerk. Pinna, cerk. Pionij SHNOB
IT 32, TichI 123; por. tez n.m. Pirisk

Prokopczuk < im. wschst. Prokopczuk < cerk. Prokopij BirBA 138;
a. od wschst. Prokopko < cerk. Prokopij BirBA 125; por. tez im.
Prokopiec < Prokop, cerk. Prokopij Mall 313, BirBA 138

Proszczuk < im. wschst. Proszczuk < cerk. Prochor por. BirBA 139;
a. od wschst. Proszka, Proszko < cerk. Prochor BirBA 139

152 M. Sajewicz (2013, 72) wspomina o formie z sufiksem -cz (Pawlucz), zanoto-
wanej przez L. Dacewicz (2001) w Bialymstoku w XVII-XVIII wieku.
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Romanczuk < im. Romanczuk < pol., cerk. Roman BirBA 141, por.
Mall 318; a. od Romanek, Romanko < pol., cerk. Roman Mall 319,
UscSt 171, Tichl 127; por. tez im. Romaniec < pol., cerk. Roman
BirBA Mall 319, 141

Romariczuk < im. Romariczuk < pol., cerk. Roman BirBA 141, por.
Mall 318; a. od Romanek, Romanko < pol., cerk. Roman Mall 319,
UscSt 171, Tichl 127; por. tez im. Romaniec < pol., cerk. Roman
BirBA Mall 319, 141

Rudczuk < im. wschst. Rudczuk < cerk. Rodion por. Tichl 127; a. od
wschst. Rudko < cerk. Rodion por. TichI 127, por. UscSt 169; por.
tez ap. rudy

Ryszczuk < im. Ryszczuk < Rychart (Ryszard) por. SHNOB II 79; a. od
Ryszko < pol. (z germ.) Ryszard, cerk. Grigorij SajH 321-322

Sacharczuk < im. wschst. Sacharczuk < cerk. Zacharija por. SHNOB
IT 81; a. od wschst. Sacharko < cerk. Zacharija Tichl 143

Sawczuk < im. wschst. Sawczuk < cerk. Sawwa, cerk. Sawwatij BirBA
142; a. od Sawka, Sawko < Sawa, cerk. Sawwa Mall 321, Tichl
127

Sidorczuk < im. wschst. Sidorczuk < cerk. Isidor BirBA 92; a. od
wschst. Sidorka, Sidorko < cerk. Isidor BirBA 92; por. tez im.
wschst. Sidorec < cerk. Isidor BirBA 92

Siemiericzuk < im. wschst. Siemiericzuk < cerk. Simieon BirBA 151,
por. Tichl 133; a. od wschst. Siemienko < cerk. Simieon SajH 532;
por. tez im. wschst. Siemieniec < cerk. Simieon, cerk. Simon Mall
327, Ker 126

Siriczuk < im. wschst. Siriczuk < cerk. Simieon, cerk. Sisinij BirBA 151,
por. Tichl 134; a. od wschst. Sinko < cerk. Sisinij Tichl 134

Stariczuk < im. wschsl. Stanczuk, Stariczuk < stow. Stanistaw BirBA
156; a. od Staniek, Stariko < stow. Stanistaw MalS 74, SajH 290'>%;
por. tez im. Staniec < stow. Stanistaw MalS 74

153 A. Superanskaja formy Stanko, Stariko odnosi do im. Astierij, Astij, Jewstafij,

Stanistaw (za: Sajewicz 2013, 290).
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Szymczuk < im. Szymczuk < Szymon, cerk. Simon BirBA 152; a. od
Szymak, Szymek, Szymk, Szymko, Szymuk < Szymon, cerk. Simon
Mall 327, TichI 134; por. tez im. Szymiec < Szymon Mall 327

Teodorczuk < im. Teodorczuk < Teodor por. Mall 330-331; a. od
Teodorek, Teodorko < Teodor por. Mall 331

Tichoriczuk < im. wschst. Tichoriczuk < cerk. Tichon por. BirBA 161,
a. od wschst. Tichonko < cerk. Tichon SajH 490

Tomczuk < im. Tomczuk < Tomasz, cerk. Foma por. BirBA 170, por.
UscSt 200; a. od Tomak, Tomek, Tomik, Tomko < Tomasz, cerk. Foma
Mall 332-333, Tichl 139; por. tez im. Tomiec < Tomasz Mall 332

Trochimczuk < im. wschst. Trochimczuk < cerk. Trofim por. BirBA
163; a. od wschst. Trochimko < cerk. Trofim SajH 538; por. tez
im. wschst. Trochimiec < cerk. Trofim Ker 128

Trojanczuk < im. Trojanczuk < Trojan por. SHNOB II 149; a. od Tro-
janek, Trojanko < Trojan por. SHNOB II 149

Trojariczuk < im. Trojariczuk < Trojan por. SHNOB II 149; a. od Tro-
janek, Trojanko < Trojan por. SHNOB II 149

Ustyjariczuk < im. wschst. Ustyjariczuk < cerk. Iustinian por. Tichl 103;
a. od wschst. Ustyjanko < cerk. Iustinian por. Tichl 103

Walczuk < im. wschst. Walczuk < cerk. Walentin por. Tichl 141; a. od
Walek, Walko < Walenty(n), cerk. Walentin Mall 338, Tichl 141,
SajH 293; por. tez im. wschst. z. Walka < cerk. Walentina TiSt 428

Wasilczuk < im. wschst. Wasilczuk < cerk. Wasilij BirBA 41; a. od
wschst. Wasilka, Wasilko < cerk. Wasilij BirBA 41, Tichl 75, Ker
106; por. tez im. wschst. Wasilec < cerk. Wasilij BirBA 41

Waszczuk < im. wschst. Waszczuk < cerk. Wasilij SHNOB I 163; a. od
wschst. Waszko < cerk. Wasilij TichI 75

Wawdziejczuk < im. wschst. Wawdziejczuk < cerk. Awdij por. Tichl
64; a. od wschst. Wawdziejko < cerk. Awdij por. Tichl 64

Weremczuk < im. wschst. Weremczuk < cerk. Ijeremija BirBA 80; a. od
wschsl. Weremko < cerk. Ijeremija SajH 235, Tichl 99

Wieremczuk < im. wschst. Wieremczuk < cerk. Ijeremija BirBA 80; a. od
wschst. Wieremko < cerk. Ijeremija por. SHNOB II 170
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Wojtczuk < im. Wojtczuk < stow. Wojciech por. BirBA 46; a. od Wojtek,
Wojtko < stow. Wojciech MalS 78

Zacharczuk < im. Zacharczuk < Zachariasz, cerk. Zacharija BirBA 75;
a. od wschst. Zachark, Zacharka, Zacharko < Zachariasz, cerk.
Zacharija Mall 346, Tichl 143, Ker 112

Zinczuk < im. wschst. Zinczuk < cerk. Zina, cerk. Zinon, cerk. Zinowij
por. BirBA 76; a. od wschst. Zinko < cerk. Zina, cerk. Zinon, cerk.
Zinowij SajH 261; por. tez im. wschst. z. Zinka < cerk. Zinaida
UscSt 93

Zinczuk < im. wschst. Ziriczuk < cerk. Zina, cerk. Zinon, cerk. Zinowij
por. BirBA 76; a. od wschst. Ziriko < cerk. Zina, cerk. Zinon, cerk.
Zinowij SajH 220; por. tez im. wschst. z. Zirikka < cerk. Zinaida
TiSt 505

Podane wyzej przyklady pozwalaja stwierdzié, ze nazwiska z hipo-
korystykami z podstawowym elementem spétgtoskowym -k- w podsta-
wie stowotwérczej stanowia najliczniejsza grupe sposréd antroponiméw
z nazwiskotwoérczym (genetycznie patronimicznym) formantem -uk utwo-
rzonych od imion derywowanych. Jednocze$nie zbiér ten odznacza sie
najwieksza produktywnoscia na tle wszystkich nazwisk na -uk/-czuk, dekla-
sujac tym samym grupe nazwisk od imion w formie podstawowej potocznej
(plasujaca sie na drugim miejscu wéréd nazwisk z sufiksem -uk/-czuk).

Jak juz wspomniano wyzej, w kreacji omawianych w tym miejscu
nazwisk (zgodnie z II motywacja) gléwny udziat biora hipokorystyka z su-
fiksami -ko (por. im. Aniszko, Antoszko, Chomko, Doroszko, Franko, Hariko,
Harasimko, Kuszko, Omelko, Owerko, Wojtko, Zinko i inne) oraz -ek (por.
im. Andrzejek, Doroszek, Fedorek, Franek, Florek, Iwanek, Janek, Klimek,
Michatek, Staniek, Szymek i inne). Nie dopuszczajac rozstrzygnieé o charak-
terze arbitralnym, czesto uwzgledniano obydwie etymologie w przypadku
jednego nazwiska. Dodatkowo nalezy podkreslié, ze sa to formy poswiad-
czone w dostepnej literaturze onomastycznej. Fakt ten dopuszcza zatem
odmienna motywacje, np. z udziatem przyrostkéw -ak, -ik, -ka i innych.
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Wsréd hipokorystykéw z innymi rozszerzeniami sufiksu z komponen-
tem spétgtoskowym -k- nalezy wyréznié takze formacje ze wspomnianymi
wyzej formantami -ak (Grzeszak, Jurak, Juzak, Klimak, Szymak), -ik/-yk
(Iwanik, Michalik, Palik, Pawlik, Pietryk, Tomik), -ka (Aniszka, Antoszka,
Chomka, Halka, Jaszka, Jurka, Lewka, Miszka, Sawka, Sidorka, Zacharka),
a takze z -ok (Pietrok) oraz jednoelementowy -k (Frank, Grzeszk, Klimk,
Maciejk, Paszk, Szymk, Zachark).

W cytowanym zbiorze wystapito kilka nazwisk urobionych od hipo-
korystykéw odimiennych derywowanych przyrostkiem -uk. Przy analizie
nazwisk Btaszczuk, Jurczuk, Klimczuk, fukiariczuk, Michalczuk, Szymczuk
stwierdzono istnienie imion pochodnych Btaszuk, Juruk, Klimuk, Lukia-
niuk, Michaluk, Szymuk, ale paralelnie dopuszczalne jest ich powstanie
na bazie derywatéw z -ak, -ek, -ik, -ka, -ko i innych. Podobnych watpli-
wosci nie stwierdzamy w odniesieniu do nazwisk Bowtruczuk, Kostiuczuk,
Kosciuczuk, Pawluczuk, Pietruczuk. Samogtoska u poprzedzajaca finalna
cze$¢ nazwiska (-uczuk) wskazuje na ich pochodzenie od hipokorystykéw
Bowtruk, Kostiuk, Kosciuk, Pawluk, Pietruk. Przedstawione spostrzezenia,
w tych ostatnich przyktadach, potwierdzaja zatem deminutywna funkcje
formantu -uk.

Sufiksy uzyte w procesie derywacji imion pochodnych od postaci pod-
stawowych dodawane byly zaré6wno do tematéw pelnych (np. Andrzejek,
Danitko, Demianko, Fiedorek, Fiedorko, Filipek, Filipko, Hariko, Janek, Janko,
Jakimko, Karolko, Kazimierko, Leonko (w przypadku: < Leon), Romanko, Sie-
mienko, Trochimko, Wawdziejko), skréconych (z odrzucona czescia finalna:
Anisko, Demek, Demko, Florek, Florko (w przypadku: < Florentyn, Florian),
Franek, Franko, Klimak, Klimek, Klimk, Klimko, Klimuk, Kostiuk, Omelko;
z odrzucona czeécia inicjalna: Osipko, Patejko, Sidorka, Sidorko), a takze do
formacji po ucieciu charakterystycznego dla form cerkiewnych przyrostka
-ij (Abramek, Abramko (w przypadku: < Awraamij), Grygorek, Grygorko,
Prokopko, Sinko'**, Wasilka, Wasilko). Przyrostki z podstawowym elemen-
tem -k- mogly nawarstwia¢ sie na inne formanty, najczesciej -sz-, tworzac

154 Dodatkowo podstawe uszczuplono o element medialny.
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sufiksy komponowane, np. Anto + sz +ka, Anto + sz + ko; Grze-sz+ ak,
Grge-sz+ ek, Grze-sz +k, Grze-sz+ ko; Ja-sz + ko, Ja-sz + ka; Bi-sz + ko; £a-
-sz+ko, My + sz + ko itd.

Jak wykazata analiza, wielomotywacyjnos$¢ powyzszych nazwisk nie
ogranicza sie do mozliwosci ich urabiania od derywatéw z elementem
spotgtoskowym -k- dopuszczajacym rozmaite rozszerzenia samogtosko-
we. Niektére nazwiska przypuszczalnie mogty by¢ takze tworzone od
form hipokorystycznych z komponentem -c, por. np.: Filipczuk < im.
Filipiec, Grygorczuk < im. Hryharec, Iwariczuk < im. Iwanc, Iwaniec,
Jakimczuk < im. Jakimiec, Jurczuk < im. Jurc, Jurec, Leoriczuk < im.
Leoniec (< cerk. Leontij), Lukiariczuk < im. Lukianiec, Michalczuk < im.
Michalec, Pilipczuk < im. Filipiec, Prokopczuk < im. Prokopiec, Wasil-
czuk < im. Wasilec. Przedstawione derywaty odimienne wystepuja na
gruncie polskim, ale sa tez produktywne w antroponimii biatoruskiej.
Ich obecno$¢ na pograniczu polsko-wschodniostowiarnskim jest zatem
w pelni uzasadniona.

Znakomita wiekszo$¢ imion chrzescijaiiskich motywujacych nazwi-
ska tej grupy jest wspélna dla obrzadku wschodniego i zachodniego.
Swieci noszacy te imiona wspominani sa zatem w liturgii obu Kosciotéw.
Sposréd nich wyréznié nalezy imiona biblijne (ze Starego Testamentu —
Abraham, Adam, Daniel, Gedeon, Jakub, Joachim, Michat, Misael, Naum,
Jozef, Zachariasz; z Nowego Testamentu — Andrzej, Barttomiej, Filip, Jan,
Maciej, Mateusz, Pawet, Piotr, Szymon, Tomasz) oraz imiona $wietych sta-
rochrzescijanskich (m.in. Damian, Emilian, Grzegorz, Hiacynt, Izydor, Jerzy,
Klemens, Miron, Prokop, Rodion/Herodion, Roman, Teodor).

Wsréd imion motywowanych imionami $wietych epoki §redniowie-
cza zauwazy¢ juz mozna pewna rozbiezno$¢ w zakresie ich obecnosci
w dyptychach Kosciota taciniskiego i bizantyjskiego. Imie Sawa obecne jest
w tradycji obu wyznan i odnosi sie do §w. Sawy Jerozolimskiego (Uswie-
conego; VI wiek, zob. Mall 321, Kal 89)"°. Podobna sytuacja dotyczy

155 Kalendarz prawostawny wspomina réwniez z okresu nieco wczesniejszego
$w. Sawe wsréd Swietych Ojcéw zabitych na Synaju i Raifie (IV-V wiek,
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imienia Benedykt (por. posta¢ $w. Benedykta z Nursji Mall 197, Kal 34).
Uwzgledniajac aspekt chronologiczny taki stan rzeczy nie dziwi, ponie-
waz dzialalno$¢ misyjna wspomnianych Swietych odnosi sie do czaséw
poprzedzajacych az o kilka stuleci podzial chrzescijafistwa. Natomiast
kilka innych imion nalezy taczy¢ tylko z obrzadkiem zachodnim. Do
nich naleza: germanskie Bernard (< nazw. Biszczuk), Karol (< nazw.
Karolczuk), Ryszard (< nazw. Ryszczuk) oraz lacinskie Trojan (< nazw.
Trojanczuk, Trojariczuk). Cecha typowa imion proweniencji germanskiej
jest ich obecno$¢ wylacznie w kalendarzu tacifiskim (kult sSredniowiecz-
nych postaci noszacych te imiona obejmuje tereny, na ktérych dominu-
je chrzescijaiistwo rytu zachodniego). Imie Trojan w Ko$ciele rzymsko-
katolickim zwiazane jest z postacia $w. Trojana biskupa Saintes (Fros,
Sowa 2004, 548).

111/3 B.3.1.a. Nazwiska utworzone od derywatow z -k- w czesci sufiksalnej

W materiale Zrodlowym wystapito nazwisko wyrézniajace sie ze wzgledu
na swoja etymologie na tle pozostalych antroponiméw:
Jekateryriczuk < im. wschst. Jekaterynka < cerk. Jekatierina por. TiSt
487, por. RymNP I 386

Nazwisko to reprezentuje model matronimiczny, rzadko spotykany
w nazewnictwie stowiaiiskim (Bystrofi 1993, 32)'*°. Prezentowany typ

Kal 20). W sumie w cytowanym Zrddle podano 14 $wietych o tym imieniu,
wiekszos¢ jednak odnosi sie do czaséw znacznie péZzniejszych (Kal 172).

!¢ Inng sprawa jest, czy omawiany formant wystapil w postaci prostej -uk i byt
dotaczony do formy derywowanej Jekaterynka, czy w postaci komponowanej
-czuk dodano go do wersji podstawowej Jekateryna. Wprawdzie przytoczony
w objasnieniu wariant hipokorystyczny poswiadczony jest w literaturze, to
jednak zastanawia fakt, czy dodanie sufiksu -ka, o deminutywno-familiarnym
przeciez charakterze, nie wywolatoby dysonansu w zestawieniu go z odzna-
czajaca sie dystynkcja podstawa stowotworcza bliska formie cerkiewnej (Jeka-
teryna < cerk. Jekatierina). W sytuacjach nieoficjalnych na interesujacym nas
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nazwiskowy zdecydowanie czesciej wystepuje w antroponimii Zydéw
(zob. Abramowicz 2000b, 13-18), co wynika ze statusu, jaki dawniej
zajmowata kobieta w rodzinie zydowskiej (Unbegaun 1989, 258, za: Abra-
mowicz 2000b, 13).

W kulturze Stowian pojawienie sie nazwy osobowej tego typu mozna
ponadto wiaza¢ z wysoka pozycja kobiety noszacej to imie w lokalnej
mikrowspdlnocie. Nie jest tez wykluczone, ze w identyfikacji potomka
wykorzystano imie matki w zwiazku z jej owdowieniem lub w sytuacji,
gdy kobieta ta byta osoba niezamezna (por. Kosyl 1993, 434; Milejkowska
1967, 178). Pisze o tym réwniez J.S. Bystron (1993, 32): ,,(...) spotykamy
je [mazwiska matronimiczne — M.M.] jednak tam, gdzie matka jest bar-
dziej znana we wsi (a wiec ojciec sie »przyzenit« do majatku, przyszedt
z innej wsi i byl mniej znany albo tez w ogéle nie znany) lub gdzie Zona
goérowata nad mezem majatkiem czy temperamentem”. Nalezy dodad,
ze badacz ten porusza omawiane zagadnienie w odniesieniu do nazwisk
genetycznie polskich, jednak podobne zjawisko jest réwniez spotykane

na gruncie wschodniostowiariskim (Baraszkow 1970, 111)"".

11/3 B.3.2. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatow z -s-, -§- w czesci sufiksalnej

Do mniej popularnych naleza nazwiska utworzone w planie nazwiskowym
od derywatéw z komponentem spétgltoskowym -s-, -§-:
Androsiuk < im. Androsiuk < Andrzej, cerk. Andrej por. Tichl 68; a. od
Andros < Andrzej, cerk. Andrej Mall 184, Tichl 68, Ker 104
Antosiuk < im. Antosiuk < cerk. Antonij por. BirBA 31; a. od Antos,
Antos < Antoni, cerk. Antonij Mall 186, Tichl 70

obszarze powszechne w uzyciu byly i sa odmianki nieposiadajace nagtosowego
[jel, np. Kateryna, Katryna. Por. tez n.m. Katrynka w powiecie biatlostockim
(WUNM II 48).

157 Nazwiska polskie pochodne od imion zZeriskich byty réwniez przedmiotem
badan M. Malec (2012, 255-273).
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Benedysiuk < im. wschst. Benedysiuk < Benedykt, cerk. Wieniedikt
por. BirBA 42; a. od Benedys < Benedykt, cerk. Wieniedikt por.
BirBA 42

Brysiuk < im. Brysiuk'>® < moze (jako derywat alternacyjny) od Gabry-
siuk < Gabriel por. Mall 223; a. od Brys, Brys < Gabrys < Gabriel
por. Mall 223

Gasiuk < im. Gasiuk/Hasiuk < Jan, im. na Ga-/Ha-, m.in. Gawel,
Gabriel, cerk. Gawinij, cerk. Gaij, cerk. Gawriit, cerk. Gataktion
Mall 231, SIP 66; a. od Gas, Gas/Has, Has < Jan, im. na Ga-/Ha-,
m.in. Gawet, Gabriel, cerk. Gawinij, cerk. Gaij, cerk. Gawriit, cerk.
Gataktion SHNOB I 109, Mall 231, SIP 66

Gawrysiuk < im. Gawrysiuk < Gabriel, cerk. Gawriit por. Tichl 92; a. od
Gawrys < Gabriel, cerk. Gawriit Tichl 92

Grzesiuk < im. Grzesiuk < Grzegorz por. Tichl 93, por. SHNOB
1104; a. od Grzes < Grzegorz Tichl 93

Jasiuk < im. Jasiuk < Jan, cerk. Ioann BirBA 87, Ker 114; a. od Jas,
Jas < Jan, cerk. Ioann Tichl 99, UscSt 96

Jawdosiuk < im. wschst. Jawdosiuk < cerk. Jewdokim, cerk. Jewdoksij
por. Tichl 85; a. od wschst. Jawdos, Jawdos < cerk. Jewdokim,
cerk. Jewdoksij*>® SajH 199

Jewdosiuk < im. wschst. Jewdosiuk < cerk. Jewdokim, cerk. Jewdoksij
por. Tichl 86, por. SajH 402; a. od wschst. Jewdos, Jewdos < cerk.
Jewdokim, cerk. Jewdoksij'®® Tichl 86, SajH 402; por. tez im.
wschst. z. Jewdosia < cerk. Jewdoksija por. Tichl 85

Karpiesiuk < im. wschst. Karpiesiuk < cerk. Karp por. Tichl 104; a. od
wschst. Karpies < cerk. Karp Tichl 104

138 K. Rymut (1999, 56) wiaze nazwisko Brysiuk z im. Brykcy, Brykcjusz.

139 Element -§- w formie Jawdos utworzonej od cerk. Jewdoksij mozna traktowaé
zaréwno jako skladnik sufiksu, jak tez w charakterze spétgloski finalnej w pod-
stawie powstatej wskutek uciecia cerkiewnego -ij.

160 Zob. nazwisko Jawdosiuk.
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Kiryziuk < im. wschst. Kiryziuk < cerk. Kir por. SajH 526; a. od wschst.
Kiryz < cerk. Kir SajH 526'%

tukasiuk < im. wschst. Lukasiuk < cerk. Luka por. TiSt 224, por.
SHNOB I 217; a. od wschst. Lukas, Lukasia < cerk. Luka TiSt 224

Matosiuk < im. Matosiuk < Mateusz, cerk. Matfiej por. TichI 115; a. od
Matos < Mateusz, cerk. Matfiej TichI 115

Matysiuk < im. Matys < Mateusz, cerk. Matfiej por. SHNOB I 233;
a. od Matys < Mateusz, cerk. Matfiej Mall 275, UscSt 139

Olesiuk < im. Olesiuk < Aleksander, cerk. Aleksandr, Aleksy, cerk.
Aleksij por. SHNOB I 270; a. od wschst. Oles < cerk. Aleksandr,
cerk. Aleksij Tichl 66-67'°% por. tez im. wschst. z. Olesia < cerk.
Aleksandra Tichl 66

Radosiuk < im. wschst. Radosiuk < cerk. Rodion por. SajH 325; a. od
wschst. Rados, Rados < cerk. Rodion SajH 325; por. tez im. Rados,
Rados < stow. Radostaw SajH 325, por. SHNOB II 63

Samosiuk < im. wschst. Samosiuk < cerk. Sampson por. BirBA 143;
a. od wschst. Samos < cerk. Sampson BirBA 143, Tichl 128-129

Stasiuk < im. Stasiuk < stow. Stanistaw BirBA 156, SHNOB II 113;
a. od im. Stas, Stas§ < stow. Stanistaw, cerk. Stachij TichI 131,
UscSt 189

Szymusiuk < im. Szymusiuk < Szymon, cerk. Simon por. Tichl 134;
a. od Szymus < Szymon, cerk. Simon Tichl 134, por. UscSt 187

Walesiuk < im. wschst. Walesiuk < cerk. Walentin por. Tichl 141, SajH
600; a. od Wales < Walenty, cerk. Walentin SajH 600

Sufiksy z elementami spétgtoskowymi -s- i -§- komponowaty derywaty

imienne od podstaw pelnych (Karpies < cerk. Karp; Kiryz < cerk. Kir;

161 por. tez im. cerk. Kirik, Kiriak, Kirin, Kirion SIP 76-77. K. Rymut omawiane

nazwisko wyprowadza od cerk. Kirit RymNP I 106.

162 Wedtug M. Sajewicza (2013, 225), dopuszczalna jest réwniez inna etymologia,

gdzie nazwisko Olesiuk < im. wschst. Olesiej < cerk. Jelisiej.
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tukas'®® < cerk. Luka) i skroconych (Andros < Andrzej, cerk. Andrej; Antos,
Anto$ < Antoni, cerk. Antonij; Brys, BryS < Gabriel, Gas, Gas < Gabriel,
Gawet, Gawinij, cerk. Gaij, cerk. Gawriit, cerk. Gataktion; Gawrys < Gabriel,
cerk. Gawriit, Oles < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij; Samos < cerk. Sampson;
Stas, Stas < stow. Stanistaw, cerk. Stachij; Szymus < Szymon, cerk. Simon;
Wales < Walenty, cerk. Walentin i inne). Najcze$ciej omawiany przyro-
stek wystapit w wariancie poszerzonym o samogtoski: -o- (Andros, Antos,
Antos, Matos, Samos), -e- (Karpies, Oles'®*), -y- (Kiryz, Matys), -u- (Szymus),
rzadziej — w wersji jednoelementowej (Grzes, Stas).

Motywujacymi w tej podgrupie sa imiona o proweniencji chrzesci-
janskiej (w tym im. stow. Stanistaw) zwykle w odmiankach pochodnych
od imion wystepujacych w liturgii tak KoSciota taciniskiego, jak i bizan-
tyjskiego (Andros < Andrzej, cerk. Andrej; Antos, Antos§ < Antoni, cerk.
Antonij; Benedys < Benedykt, cerk. Wieniedikt; Jas, Jas < Jan, cerk. Ioann;
Matos, Matys < Mateusz, cerk. Matfiej; Szymus < Szymon, cerk. Simon;
Wales < Walenty, cerk. Walentin). Zblizona frekwencje wykazuja formy
czesciej notowane w antroponimii wschodniostowianiskiej (Karpies < cerk.
Karp; Kiryz < cerk. Kir; Rados, Rado§ < cerk. Rodion; Samos < cerk.
Sampson, Stas, Stas w przypadku: < cerk. Stachij; jak sie wydaje réwniez
Oles < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij). Odmianki polskie pojawialy sie w ba-
danym materiale sporadycznie (Grzes < Grzegorz oraz Stas, Stas < stow.
Stanistaw — ostatni przyklad czesciej wystepujacy w polszczyZnie niz na
gruncie wschodnim).

Jako wariant graficzno-fonetyczny sufiksu -ys potraktowano formant
derywujacy imie Kiryz (> nazw. Kiryziuk). W postaci -yz nie jest on spo-
tykany. Jego postaé uksztattowata sie zapewne pod wplywem udZwiecz-
nienia spétgtoski s.

163 Réwniez w odmiance paradygmatycznej Zukasia.

164 W przypadku tych derywatéw trudno rozstrzygnaé, czy powstaty przez doda-
nie jednoelementowego przyrostka -§ dotaczonego do podstawy zakoriczonej
samogloska (Ole-$), czy do czlonu inicjalnego dodano formant poszerzony
o samogtoske (Ol-es).
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l11/3 B.3.3. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatéw z -sz- lub -ch- w czesci sufiksalnej

W analizowanym zbiorze wystapily w nastepujacych przyktadach:

Antoszuk < im. wschst. Antoszuk < cerk. Antonij por. Mall 186; a. od
Antoch, Antosz'®, Antosza < Antoni, cerk. Antonij Tichl 70'%°, Mall
186, BirBA 31

Artyszuk < im. wschst. Artyszuk < cerk. Artiemij por. SHNOBI19; a. od
wschst. Artych, Artysz < cerk. Artiemij SHNOB I 19, por. Tichl 71,
SajH 460'%

Bartoszuk < im. Bartoszuk < Barttomiej BirBA 38; a. od Bartoch, Bar-
tosz < Barttomiej'®® Mall 194

Btyszuk < moze im. wschst. Btyszuk < Btagej, cerk. Wiasij por. UscSt
48; a. od wschst. Blysz < cerk. Wiasij por. SajH 410'°

Gabroszuk < im. Gabroszuk < Gabriel, cerk. Gawriit por. Tichl 91,
por. BirBA 49; a. od Gabroch, Gabrosz < Gabriel, cerk. Gawriit por.
BirBA 48, por. SajH 452

Iliaszuk < im. wschst. Iliaszuk < cerk. Ilija por. BirBA 82; a. od
Iliasz < Eliasz, cerk. Ilija TichI 83

Iljaszuk < im. wschst. Iljaszuk < cerk. Ilija por. BirBA 82; a. od
Iljasz < Eliasz"°, cerk. Ilija Tichl 83, Mall 212

165 Na temat sufiksu -osz w leksyce apelatywnej i proprialnej pisze m.in. B. Kreja
(1992), ktéry upatruje genezy tego przyrostka w nazewnictwie osobowym
mimo jego znacznej produktywnosci w nazwach pospolitych.

166 B, Tichoniuk (2000, 70) motywuje forme Antoch takze im. cerk. Antioch.

167 por. tez inne im. cerk., np. Artiemon, Artisij (SajH 460).

168 We wspélczesnym imiennictwie imie Bartosz wystepuje, obok imienia Bart-
tomiej, jako oficjalne.

169 K. Rymut (1999, 42) wywodzi nazwisko Blyszuk od ap. blysk, btyskac.

70 W zestawieniu z polska odmianka Eliasz, forme Ilijasz nalezy traktowaé jako
wschodniostowiariska odmianke podstawowa, jesli za postaé wyjsciowa przyjaé
wariant cerkiewny Ilija, wéwczas Ilijasz jest derywatem sufiksalnym. Jak sie
zatem wydaje, imiona Iliasz, Ilijasz nalezy rozpatrywaé¢ w kontekscie formacji
hybrydalnej, powstatej wskutek wzajemnego oddzialywania formy polskiej

179



1. NAZWISKA ROWNE IMIONOM W FORMIE DERYWOWANE]..

Jarmoszguk < im. wschst. Jarmoszuk < cerk. Jermotaj por. BirBA 74; a. od
wschst. Jarmoch, Jarmosz < cerk. Jermotaj SHNOB I 132, TichI 95

Jaroszuk < im. Jaroszuk < cerk. Ijeronim, pol. Hieronim, cerk. Ijerofiej
por. Tichl 95-96, UscHB 40; a. od Jaroch, Jarosz < cerk. Ijeronim,
pol. Hieronim, cerk. Ijerofiej SajH 174, por. Mall 251; por. tez im.
Jarosz < stow. Jarostaw, Jaromir, Jarostryj MalS 69

Kaliszuk < im. Kaliszuk < cerk. Kallist, cerk. Kallistrat por. SHNOB
1145; a. od Kalisz < Kalikst, cerk. Kallist, cerk. Kallistrat Mall 257,
SHNOB I 145

Konaszuk < im. wschst. Konaszuk < cerk. Konon por. BirBA 101; a. od
wschst. Konach, Konasz < cerk. Konon BirBA 101, TichI 106, SajH
550, Ker 117

Laszuk < im. wschst. Laszuk < cerk. Ilija, cerk. Jewitasij por. Tichl
83, 86; a. od wschst. Lasz < cerk. Ilija, cerk. Jewitasij Tichl 83,
86; por. tez etn. Lach

Ltawreszuk < im. wschst. Lawreszuk < cerk. £awr, cerk. Lawrentij por.
BirBA 104-105; a. od wschst. £awresz < cerk. £awrentij SajH 363,
por. BirBA 104-105

Pietraszuk < im. wschst. Pietraszuk < cerk. Pietr por. BirBA 136-137,
por. UscSt 162-163; a. od Pietrach, Pietrasz < Piotr, cerk. Pietr
Mall 307, SHNOB II 29, Tichl 124, Ker 123

Sebeszuk < im. wschst. Sebeszuk < cerk. Sewastian por. Tichl 129,
por. Mall 322; a. od Sebech < Sebastian, cerk. Sewastian por. SajH
440-441

Siebieszuk < im. Siebieszuk < Sebastian, cerk. Sewastian por. TichI 129,
por. Mall 322; a. od Siebiech < Sebastian, cerk. Sewastian SajH 440

Sobieszuk < im. Sobieszuk < Sebastian, cerk. Sewastian por. SHNOB II
105, BirBA 145-146; a. od Sobiech < Sebastian, cerk. Sewastian

i cerkiewno-ruskiej. Zupelnie na marginesie warto wspomnieé, ze np. w oko-
licach Bielska Podlaskiego uzywa sie wschodniostowiafiskich form gwarowych
Lijasz, Lijusza (pierwsza odmianka réwniez na okreslenie parafii, $wieta (od-
pustu) $w. proroka Eliasza).
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SajH 535, por. Mall 322; por. tez im. Sobiech < stow. Sobiestaw,
Sobiezyr MalS 74

Tereszuk < im. wschst. Tereszuk < cerk. Tierentij por. BirBA 159; a. od
wschst. Terech < cerk. Tierentij Tichl 138, SajH 488

Timoszuk < im. wschst. Timoszuk < cerk. Timofiej BirBA 160; a. od
wschst. Timoch, Timosz < cerk. Timofiej BirBA 160, TichI 140,
Ker 127

Tymoszuk < im. wschst. Tymoszuk < cerk. Timofiej por. Tichl 140; a. od
Tymoch, Tymosz < Tymoteusz'’', cerk. Timofiej Mall 335, Tichl
140

Wawreszuk < im. wschst. Wawreszuk < cerk. Lawrentij por. Tichl
109, SajH 165; a. od wschst. Wawresz < cerk. Lawrentij SajH 165

W zasobie imion motywujacych nazwiska tego podzbioru, sufiks -sz-
(w wersji jednoelementowej lub poszerzonej o samogloske) tworzyt de-
rywaty od podstaw skréconych'”? (rzadziej pelnych, por. Lawresz < cerk.
Lawr; Pietrasz < Piotr, cerk. Pietr) antroponiméw chrzes$cijaniskich. Wsréd
nich nalezy wyodrebnié¢ hipokorystyka pochodne od form kalendarza
facinisko-polskiego (Bartosz < Barttomiej; Jarosz < Hieronim; Kalisz < Ka-
likst; Tymosz < Tymoteusz), rusko-bizantyjskiego (Artysz < cerk. Artie-
mij; Blysz < cerk. Wiasij; Jarmosz < cerk. Jermotlaj; Jarosz w przypad-
ku: < cerk. Ijeronim, cerk. Ijerofiej; Kalisz < cerk. Kallist, cerk. Kallistrat;
Konasz < cerk. Konon; Lasz < cerk. Ilija, cerk. Jewitasij; Lawresz < cerk.
Lawrentij; Terech < cerk. Tierentij; Timosz, Tymosz < cerk. Timofiej; Waw-
resz < cerk. £awrentij) oraz obecne w kalendarzach liturgicznych obu ob-
rzadkoéw (Antosz < Antoni, cerk. Antonij; Gabrosz < Gabriel, cerk. Gawriit,
Pietrasz < Piotr, cerk. Pietr; Sebech, Siebiech < Sebastian, cerk. Sewastian).
Posta¢ Jarosz nalezy interpretowaé, m.in., jako derywat rodzimego dwu-
cztonowego imienia typu Jarostaw, Jaromir, Jarostryj.

71 Niewykluczona alternacja zachowujaca inicjalna i finalna cze$¢ imienia fun-
dujacego.
172 por. imiona motywujace nazwiska Iliaszuk, Iljaszuk i komentarz do nich.
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Niektére z zacytowanych nazwisk mogly powstaé¢ od form z przyrost-
kiem zawierajacym komponent -ch-, ktéry ulegt palatalizacji w momencie
przytaczenia nazwiskotwoérczego (patronimicznego) formantu -uk, np. So-
biech, Terech. Wiekszo$¢ derywatéw ulegla palatalizacji jeszcze w planie
imiennym (nie tylko z wyglosowym -uk, ale réwniez nieposiadajacych tego
formantu), co zaswiadczaja formy notowane w literaturze onomastyczne;.

111/3 B.3.4. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatéw z -c-, -¢- w czesci sufiksalnej

Awenciuk < im. wschst. Awenciuk < cerk. Awientin por. LewSt 19, por.
SIP 57; a. moze od wschst. *Awenc < cerk. Awientin por. LewSt
19, por. SIP 57'73

Chomaciuk < im. wschst. Chomaciuk < cerk. Foma por. SajH 307; a. od
wschst. Chomac, Chomaé < cerk. Foma SajH 307

Daciuk < im. wschst. Daciuk < cerk. Dasij SHNOB I 70; a. od wschst.
Dac < cerk. Dasij Tichl 79

Gryciuk < im. wschst. Gryciuk < cerk. Grigorij por. SHNOB I 103,
por. BirBA 56; a. od wschst. Gryc, Gry¢ < cerk. Grigorij SHNOB
1103, SajH 323

Grycuk < im. wschst. Grycuk < cerk. Grigorij BirBA 56; a. od wschst.
Gryc < cerk. Grigorij SajH 393

Hryciuk < im. wschst. Hryciuk < cerk. Grigorij BirBA 56, UscSt 74; a. od
wschst. Hryc, Hry¢ Tichl 93-94, SajH 323, Ker 108

73 Imie to jet obecne m.in. w Prawostawnej Encyklopedii ([online] http://www.
pravenc.ru/text/62700.html [dostep: 01.01.2016]): ,,ABeHTHH [Jy1aT. Aventi-
nus] (7 528), cBT. (mam. 3an. 4 ¢esp.), en. [llaptpckuii. Poa. B r. lllatoaén
(®panrus). Korga B cocequem [lapTpe ocBoboAMIIachk enuckomnckas kadbeapa,
a cB. CoJieMH YKJIOHWUJICS OT M30paHUs, €MUCKOINOM CTajl A., MECTHHIA
apxuauakoH. B 511 r. npucytctBoBas Ha Cob6ope B ABpesuane (coBp. OpJieaH).
B 1853 r. cocTosuiochk nepeHeceHue ero Mmoile B [llaTonén”. Por. tez im. cerk.
Awienir SIP 57.
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Jakociuk < im. Jakociuk < Jakub, cerk. Iakow por. Mall 241; a. od
Jakoc, Jako¢ < cerk. Iakinf, cerk. Akakij, Jakub, cerk. Iakow SajH
315-316

Jarmociuk < im. wschst. Jarmociuk < cerk. Ijeremija, cerk. Jermotaj
por. SHNOB I 19, por. TichlI 95; a. od wschst. Jarmo¢ < cerk. Jere-
mija, cerk. Jermotaj SajH 572, TichlI 95, por. SHNOB I 19

Lewociuk < im. wschst. Lewociuk < cerk. Lewkij, cerk. Leont, cerk.
Leontij por. Tichl 110, por. SHNOB I 206; a. od wschst. Lewoc,
Lewo¢ < cerk. Lewkij, cerk. Leont, cerk. Leontij, cerk. Lew Tichl
110, SHNOB I 206, por. SIP 78

tuciuk < im. wschst. Luciuk < cerk. £uka, cerk. Lukian, cerk. £ukij
por. SajH 501, por. Tichl 111; a. od £uc, £ué¢ < £ukasz, cerk. Luka,
cerk. Lukian, cerk. £ukij SHNOB I 216, SajH 501, TichI 111

Ochryciuk < im. wschst. Ochryciuk < cerk. Jefrem por. Tichl 82; a. od
wschst. Ochry¢ < cerk. Jefrem Tichl 82, SajH 264

Oksiericiuk < im. wschst. Oksiericiuk < cerk. Awksientij BirBA 19; a. od
wschst. Oksieri¢, Oksient < cerk. Awksientij por. SajH 374, por.
TichI 73, por. UscSt 40

Oksieciuk < im. wschst. Oksiericiuk < cerk. Awksientij BirBA 19; a. od
wschst. Oksieri¢, Oksient < cerk. Awksientij por. SajH 374, por.
TichI 73, por. UscSt 40

Ryciuk < im. wschst. Ryciuk < cerk. Grigorij por. SHNOB II 77, por.
Mall 229; a. od Ryc, Ry¢ < Grzegorz, cerk. Grigorij SHNOB II 77,
Mall 229

Samociuk < im. wschst. Samociuk < cerk. Samuit, cerk. Sampson, cerk.
Samon por. SajH 285-286; a. od wschst. Samoc < cerk. Samuit,
cerk. Sampson, cerk. Samon SajH 285-286

Za pomoca sufiksu z elementem spétgtoskowym -c-, -¢- tworzono hipo-

korystyka od imion chrzescijariskich w wariancie wschodniostowiaiskim.
Jedynie derywaty Jakoc/Jakoé¢ i Luc/Eué (> nazw. Jakociuk, £uciuk) po-
Swiadczone sa jako formy urobione tak od imienia w odmiance cerkiewno-
-ruskiej (Iakow, £uka), jak réwniez polskiej (Jakub, £ukasz). Jako wspdlne
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dla tradycji polskiej i wschodniostowianskiej sa objasniane odmianki
Ryc, Ryé. M. Malec (1994, 229) nie umieszcza przy nich kwalifikatora
,wschodniostowianski”, natomiast po§wiadczenia tych antroponiméw do-
tycza obszaru kreséw poludniowo-wschodnich. Mozna zatem wnioskowad,
ze formy te powstaty raczej pod wpltywem ruskim.

Omawiane przyrostki komponowaty imiona pochodne od tematéw
skréconych. Wyjatkiem w analizowanym podzbiorze jest wariant Cho-
mac, Choma¢, gdzie omawiany sufiks dolaczony zostat do tematu pelnego.
W przypadku imienia Lewoc, Lewo¢ formant mégt zosta¢ dodany do postaci
pelnej w wariancie oficjalno-cerkiewnym Lew.

Jesli przyjac¢ interpretacje Jakoc, Jako¢ < cerk. Akakij, dodatkowo
mamy do czynienia z wystapieniem gloski protetycznej j.

111/3 B.3.5. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatow z -n- w czesci sufiksalnej

Chomaniuk < im. wschst. Chomaniuk < cerk. Foma por. Tichl 67; a. od
wschst. Choman < cerk. Foma'’* SajH 491

Owsieniuk < im. wschst. Owsieniuk < cerk. Jewsiewij por. Tichl
88; a. od wschst. Owsien, Owsieni < cerk. Jewsiewij'’® Tichl 88

Sawoniuk < im. wschst. Sawoniuk < cerk. Sawwa, cerk. Sawwatij BirBA
142; a. od wschst. Sawon < cerk. Sawwa SHNOB II 87, Ker 125

Prastowianiski sufiks -n (Citko 2001, 49) odznacza sie znikoma pro-
duktywnos$cia w kreacji derywatéw reprezentujacych omawiany model
nazewniczy. Utworzyt on hipokorystyka wschodniostowianskie od imion
w wariancie cerkiewnym.

74 Forma Choman moze tez stanowi¢ wariant niederywowany (podstawowy po-
toczny z dodaniem protetycznej spétgtoski h) od im. cerk. Ammon (zob. Ticho-
niuk 2000b, 67; Sajewicz 2013, 491).

175 Dopuszcza sie tez inng etymologie: wschst. Owsien < cerk. Awksientij — forma
powstata przez uciecie cztonu finalnego -tij, zamiane samogtoski nagtosowej
a : o oraz elizje spotgloski k.
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l1/3 B.3.6. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatow z -cz- w czesci sufiksalnej

Koczuk < im. Koczuk < cerk. Konstantin por. SHNOB I 160; a. od
Kocz < Konstanty, cerk. Konstantin SHNOB I 160, TichI 106; por.
tez ap. kocz

Saczuk < im. wschst. Saczuk < cerk. Isaak, cerk. Isaakij por. Tichl
97, por. SHNOB II 81-82; a. od wschst. Sak < cerk. Isaak, cerk.
Isaakij Tichl 97, SHNOB II 82, Ker 115

Siczuk < im. wschst. Siczuk < cerk. Isichij por. TichlI 95; a. od wschst.
Sicz < cerk. Isichij Tichl 95; por. tez ap. sicz ‘siedziba kozakéw
zaporoskich, Zaporoze’ SHNOB II 89

Soczuk < im. wschst. Soczuk < cerk. Sofonija, Sokrat por. TichI 130-
131; a. od wschst. Socz < cerk. Sofonija, cerk. Sokrat por. Tichl
130-131, por. SIP 91

Zaledwie czterokrotnie odnotowano antroponimy motywowane od-
imiennymi formacjami sufiksalnymi z wykorzystaniem przyrostka -cz. Imie
Kocz nalezy rozpatrywaé jako derywat od imienia chrze$cijariskiego za-
réwno w wersji polskiej (Konstanty), jak i cerkiewnostowianskiej (Kon-
stantin). Antroponim Sicz objasniany jest w literaturze onomastycznej jako
derywat uformowany wskutek skrécenia podstawy o element inicjalny
(gloska 1) i finalny, wlacznie z ,,cerkiewnym” komponentem -ij (ch + ij)
oraz dodania morfemu -cz. Podobna sytuacja dotyczy derywatu Sacz.
Forma Socz moze pochodzi¢ od cerkiewnych im. Sofonija lub Sokrat. To
ostatnie wystepuje takze w kalendarzu polskim, czesciej jednak w postaci
Sokrates (Janowowa et al. 1991, 247), chociaz §wietego z tym imieniem
nie notuja opracowania o charakterze hagiograficznym H. Frosa i F. Sowy
(1975; 2005)'7°. Warto dodaé, ze nie nalezy ono do czesto spotykanych
na SlowiafiszczyZnie, w tym réwniez na badanym obszarze, natomiast

176 W liturgii prawostawnej pamieé §w. Sokrata z Pergii (Azja Mniejsza) obcho-
dzona jest 21 kwietnia / 4 maja (Kalendarz prawostawny 2009, 46).
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nosit je znany na pograniczu polsko-wschodniostowiariskim polski pisarz
narodowosci biatoruskiej Sokrat Janowicz.

l1/3 B.3.7. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatow z -j- w czesci sufiksalnej

Barwiejuk < im. wschst. Barwiejuk < cerk. Warwar por. SajH 517; a. od
wschst. Barwiej < cerk. Warwar SajH 517, por. Tichl 7477

Tokajuk < im. wschst. Tokajuk < cerk. Foka por. SajH 189, SIP
94; a. od wschst. Tokaj < cerk. Foka por. SajH 189, por. Ker 130,
SIP 94

Dwa nazwiska zakonczone na -uk powstaty od form odimiennych
derywowanych przyrostkiem z elementem -j- w czesci sufiksalnej. For-
ma Barwiej uksztattowata sie przez dodanie komponentu -ej do tematu
bedacego wynikiem mutylacji imienia chrzestnego (oméwionego wyzej,
zob. nazw. Barwiuk).

Nazwisko Tokajuk nawiazuje do im. cerk. Foka. Do podstawy imiennej,
w obrebie ktérej nastapita wymiana f: t, zostat przylaczony przyrostek -aj.
M. Sajewicz (2013, 189) uwzglednia, cho¢ z mniejszym prawdopodobien-
stwem, réwniez odmienne motywacje, brane pod uwage przez innych
badaczy (od im. Foma, Anatolij, Anton)'’®. Autor jednoczes$nie odrzuca
pochodzenie nazwiska od wegierskiej nazwy geograficznej Tokaj, uwaza-
jac te etymologie za nieuzasadniong dla antroponimii Biatostocczyzny'”’.

77 M. Sajewicz (2013, 517) zauwaza, ze im. Barwa nalezalo w przesztoéci do
imion czesto uzywanych w powiecie hajnowskim. Swiety Barbar (cerk. Warwar)
wystepuje w: C. Ciacckuii, ITosiHelll MecAyecsioge Bocmoka. ..

178 por. w stowniku N. Pietrowskiego (1984, 366): im. Toxa < cerk. Anamoutui.

179 Nie jest wykluczone, Ze omawiane nazwisko pochodzi od im. Tokaii wywodza-
cego sie z jezyka karaczajo-batkarskiego (Superanskaja 1987, 119) nalezacego
do tureckiej grupy jezykéw attajskich (tamze, 114) lub od im. Toxbys (w zapisie
ros. Toka; tamze, 332) powstatego na gruncie jezyka kabardo-czerkieskiego
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111/3 B.3.8. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatow z -I- w czesci sufiksalnej

Jakowluk < im. wschst. Jakowluk < cerk. Iakow BirBA 78; a. od wschst.
*Jakowl < ros. Jakow, cerk. Iakow

Piceluk < im. wschst. Piceluk < cerk. Pitirim por. SajH 485; a. od
wschst. Picel < cerk. Pitirim SajH 485

Odnotowano jedno nazwisko, w podstawie ktérego widnieje formacja
derywowana sufiksem -el (Pic-el)'*. Imie cerk. Pitirim jest obecne w liturgii
rusko-bizantyjskiej, w tradycji zachodniej nie jest znane.

Do tego zbioru wlaczono réwniez nazwisko Jakowluk. Transponowane
w takiej postaci imie jest poSwiadczone przez M. Biryte. Forma Jakowl
zawiera w swej strukturze quasi-sufiks -l (tzw. l-epentheticum), ktéry
jest efektem palatalizujacego wplywu na spétgtoski wargowe przyrost-
ka *-j- wyrazajacego relacje przynaleznosciowe, np. scs.: naysr’s ‘naBJjioB’
(od nays-v), aspaamt’s ‘aBpaamon’ (od agpaam-v), Ako6t’s ‘saxosiieB’ (od
AK0B-b; Zob. Chaburgajew 1974, 245).

11/3 B.3.9. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej formantem -uk/-czuk
lub utworzone od derywatéw z -t- w czesci sufiksalnej

Mantiuk < im. wschst. Mantiuk < cerk. Manuit por. SajH 209; a. od
wschst. Mant, Mant’ < cerk. Manuit por. SajH 209'®', por. Tichl 84,

(jeden z jezykéw adygejskich (abchazo-adygejskich) nalezacych do grupy je-
zykow iberyjsko-kaukaskich; tamze, 324).

180 Dodatkowo mamy tu do czynienia z alternacja spétgtoskowa t’: c.

181 M. Sajewicz (2013, 209) wyprowadza nazwisko Mantiuk takze od im. wschst.
Matwiej (Mantiuk < Matiuk < Mat < Matwiej), gdzie t : nt jest wynikiem na-
zalizacji lub od im. tac. Amantius, cerk. Amantij. W tym ostatnim przypadku
nalezy zauwazy¢, Ze nie notujq imienia o takim brzmieniu SIP, Kal, natomiast
M. Malec (1994, 181) poswiadcza wystepowanie w Sredniowiecznej Polsce im.
tac. Amandus. W Prawostawnej Encyklopedii ([online] http://www.pravenc.ru/
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por. UscHB 53; por tez ap. wschst. maritiuk ‘cztowiek leworeczny,
mankut’ AGWB I 102

Na bazie imienia w wersji wschodniostowiariskiej powstato nazwisko
Mantiuk. W antroponimii historycznej na BiatostocczyZznie po§wiadczony
jest derywat Mantel (1655 rok; SHNOB II 63) oraz formy z elementem
spotgtoskowym -c¢ (Maniec, Manc Tichl 84, UscHB 53).

Pomijajac kwestie genezy przyrostka komponujacego rozpatry-
wane w tym miejscu antroponimy, model nazwiskowy -uk/-czuk jest
powszechnie uwazany za charakterystyczny dla pogranicza polsko-
-wschodniostowianskiego. W materiale Zrédlowym odnotowano 462 na-
zwiska z formantem -uk/-czuk utworzone na bazie imion o genezie chrzesci-
janskiej. Ich repertuar i frekwencja pozwalaja méwié, przynajmniej w tym
aspekcie, o systemach nazwiskowych Bielska Podlaskiego, Hajnéwki i Sie-
miatycz jako typowych dla systemu antroponimicznego Bialostocczyzny.

IV. Nazwiska utworzone od imion w formie podstawowej
IV. A. Nazwiska z sufiksami -icz, -owicz, -ewicz

Nazwiska derywowane tymi sufiksami nalezy utozsamia¢ z syntetycz-
nymi formami patronimicznymi, pochodzacymi najczesciej od imienia.
Patronimika tworzono od imienia ojca, czasami od jego przydomka lub
przezwiska. Ten typ nazewniczy po raz pierwszy zostal po§wiadczony
juz w XII wieku (Kaleta 1998a, 27). W okresie poczatkowym struktury

text/114266.html [dostep: 01.01.2016]) swiety o takim imieniu jest wspomnia-
ny w zaktadce ,Biskupi Kosciota Starozytnego (I w. — 1054 r.) > Biskupi (Swie-
ci) Kosciota rzymskokatolickiego” jako ,,AmanTtuii [Amang], (xou. III B.), CBT.
(mam. 3am. 4 HOs16.). CunTtaercs 3-m enuckonoM Perimca (Ces.-3ar. dpaHiuys).
Momu HaxoAsaTcA B xpaMe cB. Cukcra”. Mozna zatem wnioskowaé, ze istnieje
wsp6lny mianownik dla postaci (a przynajmniej dla imion) wymienionych
w encyklopedii oraz w monografii M. Malec.
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patronimiczne odznaczaly sie funkcja tak referencjalna (wskazywaty
okreslonego czlowieka), jak i predykatywna, tj. dawaty o tym czlowieku
konkretna informacje, w tym przypadku stwierdzaly czyim jest synem.
Z czasem tracity one swe pierwotne znaczenie. Ograniczajac sie jedynie do
funkcji identyfikacyjnej, stawatly sie nazwami wiasnymi (Kaleta 1998a, 40;
Rudnicka-Fira 2004, 138; por. Bogdanowicz 2000b, 23). Tworzenie owych
formacji odbywato sie przez dodawanie do podstawy imienia ojca (czasami
tez do jego przezwiska, przydomka lub wykonywanego zawodu, zajecia,
pelionej funkcji) okreslonych wyktadnikéw o charakterze patronimicz-
nym. Do najbardziej produktywnych w polskiej antroponimii nalezaty
morfemy -ic(z)/-yc(z), -owic(z), -ewic(z), rzadziej korzystano z innych
formantéw, czesto wielofunkcyjnych jak np. -ik/-(c2)yk, -ek, -ka, -ko, wy-
specjalizowanych réwniez w kreacji form hipokorystyczno-deminutywnych
imion (Rudnicka-Fira 2004, 138; zob. tez Bubak 1986, 73-74), o czym
juz wspomniano wyzej.

Sufiksy -icz, -owicz, -ewicz utrwality sie jako wschodniostowianskie wa-
rianty prastowianskiego formantu *-itjo, najczesciej poszerzonego o element
dzierzawczy -ov-, -ev-. Osoby identyfikowane za pomoca antroponiméw
z tymi przyrostkami wyrézniaty sie w Wielkim Ksiestwie Moskiewskim
wysokim statusem spotecznym. O randze tego sufiksu §wiadczy fakt admi-
nistracyjnego ograniczania uzywania nazw osobowych z ,,wiczem” wér6éd
nizszych warstw spotecznych. Podobnej reglamentacji nie byto w Wielkim
Ksiestwie Litewskim, gdzie formami na -icz, -owicz, -ewicz pieczetowali sie
bojarzy, mieszczanie, a nawet chtopi (Ztotkowski 1999, 343; por. tez Citko
2006, 73-75). Na Podlasiu dominacja tego modelu nazewniczego przypa-
da na XVI wiek (Bogdanowicz 2000b, 23; Citko 2006, 79), za$ od wieku
XVII odgrywa on coraz wieksza role takze w antroponimii polskiej, gdzie
zaczyna sie upowszechniaé¢ wéréd mieszkancéw miast (Ztotkowski 1999,
343, 347).

Zaznaczy¢ trzeba, ze formacji patronimicznych na -icz, -owicz, -ewicz
uzywanych do identyfikacji os6b w Wielkim Ksiestwie Litewskim nie nalezy
utozsamiac z jednakowo brzmigcymi patronimikami (otczestwami), typo-
wymi dla Rusi Moskiewskiej. Na ziemiach wielkoruskich otczestwa nigdy
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bowiem nie przeksztatcily sie w nazwiska (Citko 2001, 61-62)'%%. Wsp6t-
czesne rosyjskie imie odojcowskie ma inne funkcje spoteczne niz rozpatry-
wane tu formy patronimiczne spetryfikowane w nazwiskach, o czym pisze
H. Milejkowska (1967, 191). Analizujac patronimica wschodniostowianskie
w od XI do XV wieku, autorka zwraca uwage na konieczno$¢ odgraniczenia
formacji osobistych (odojcowskich) od grupowych, rodowych'®.

W polskim spoteczenstwie klasowym antroponimy z sufiksami -owicz/
-ewicz byly przez dtugi czas definiowane jako mieszczaniskie (chociaz na
ziemiach kresowych spotykane stosunkowo czesto w warstwie szlacheckiej)
i pod wzgledem prestizu zajmowaly drugie miejsce po nazwiskach tzw.
modelowych na -ski (Bystronn 1993, 32). Ich mieszczanski charakter, jesli
wzigé pod uwage nowsze opracowania, zostat zakwestionowany m.in.
przez M. Magde-Czekaj (2010, 187-196). Powotujac sie na badania ono-
mastéw analizujacych systemy nazewnicze poszczegélnych miast Polski
w XVI-XVIII w. (Krakéw — E. Rudnicka-Fira, Kielce — D. Kopertowska, War-
szawa — W. Szulowska, miasta Sadecczyzny — J. Bubak, Warszawa, Ostréw
Mazowiecka, Lomza — S. Dubisz, Bydgoszcz — M. Czaplicka-Niedbalska,
Kalisz — M. Jaracz, £.6dZ — J. Maczynski, Bytom — H. Borek i U. Szumska,
Olesno — M. Magda-Czekaj, Gdansk — U. Kesikowa, Biatystok — L. Dace-
wicz, Przemys$l — B. Motylewicz), autorka wykazuje, ze w miastach doby
$redniopolskiej formacje na -owicz/-ewicz nie byly typem dominujacym,
przewazaly natomiast struktury derywowane przyrostkiem -ski. Przyczyn
takiego stanu rzeczy nalezy upatrywaé m.in. w migracji przedstawicieli
warstwy szlacheckiej do os§rodkéw miejskich, przechodzeniem bogatego
mieszczanstwa do stanu szlacheckiego lub w ,uszlachetnianiu” nazwisk

182 7 tego wzgledu wspétczesne nazwiska na -icz, -owicz, -ewicz nie s tak popularne
na terenie dzisiejszej Rosji, jak nazwiska na -ow (Michatkow), -ew (Miedwiediew),
-in (Sobianin), -yn (Sotzenicyn).

183 W zrédtach moskiewskich z XIV-XV wieku formacje na -owicz wskazywaly
przewaznie na ojca, mogly jednak oznaczac przynalezno$¢ do catej rodziny.
Ponadto w tekstach starszego okresu formy te uzywane byly w stosunku do
os6b, ktére posiadaty dziedziczne majatki i oznaczaty, czyim dziedzicem jest
dana osoba (Milejkowska 1967, 186-187).
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formantem -ski, ktéry uwazano za lepszy (por. Magda-Czekaj 2010a, 190-
195). Réwnie bogatym materialem operuje E. Wolnicz-Pawtowska (2010,
269-278), ktéra konkluduje, ze w $wietle dotychczasowych badan trudno
definiowa¢ nazwiska derywowane sufiksami -owicz/-ewicz jako mieszczani-
skie. Ten stereotyp nazewniczy uformowat sie prawdopodobnie w XVII-
XVIII wieku i byt inspirowany antroponimia mieszkaicéw Warszawy, a ta
z kolei ksztaltowata sie pod wplywem kresowych nazwisk szlacheckich
z ,wiczem” (Wolnicz-Pawlowska 2010, 277).

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze patronimika (p6zniejsze nazwiska) ura-
biane z uzyciem przyrostkéw -icz, -owicz/-ewicz byly typowe dla antro-

ponimii ruskie;j'®*

, W tym réwniez dla antroponimii pogranicza polsko-
-wschodniostowianiskiego (Bystron 1993, 33; Dacewicz 2004, 156; Dacewicz
2008b, 196; Dacewicz 2010a, 69-72; Ztotkowski 1999, 343). Jednoczesnie
sufiksy te byly najbardziej produktywnymi morfemami komponujacymi
w XVI wieku formacje patronimiczne na obszarze zaré6wno potudniowej
Biatostocczyzny (Tichoniuk 1988, 84), jak i na ziemiach péinocnego Pod-
lasia'® (Citko 2001, 78-79; 2006, 76-77). Wschodnig proweniencje przy-
pisuje sie im réwniez z uwagi na cechy fonetyczne, poniewaz na grun-
cie polskim mialy one posta¢ nazw zakoniczonych formantami -ic, -owic,
-ewic'®® (Tichoniuk 1988, 84; Rospond 2000, 108, za: Citko 2006, 73).
Wystepowanie omawianych przyrostkéw na interesujacym nas obszarze
zaréwno w wersji polskiej, jak i wschodniostowianskiej doprowadzito m.in.
do pojawienia sie antroponiméw wykazujacych cechy hybrydalne. Polegaty

184 B, Tichoniuk (1988, 87) stwierdza wrecz, Ze s3 to patronimy typowe dla jezyka
starobiatoruskiego przyjete przez kancelarie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

185 Mimo, ze w XVI wieku omawiane formuty identyfikacyjne nalezaly na tym
terenie do nadzwyczaj popularnych, miaty jeszcze charakter jednopokoleniowy
(Dacewicz 2008a, 70). Wymogéw nazwiska dzisiejszego nie spelnialy nawet
pod koniec wieku XVII, poniewaz byly pozbawione takich cech konstytutyw-
nych, jak statoi¢ i dziedziczno$¢ (Bogdanowicz 2000b, 24).

186 Inng sprawa jest, ze od XVI wieku sufiks ten, chociaz w postaci -icz, -owicz,
-ewicz, jako tzw. element zadomowiony, staje sie atrybutem takze antroponimii
polskiej (Czyzewski, Gala 1993, 131).
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one na dodaniu do podstawy odimiennej we wschodniostowianskiej od-
miance jezykowej sufiksu z polska transpozycja fonetyczna (Haponowic,
Scieckiewic) i odwrotnie — do tematéw w wersji polskiej przytaczano for-
mant wedtug wzorca ruskiego (Barttomiejowicz, Wojtkiewicz). Takie po-
staci zanotowata L. Citko w XVI-wiecznej antroponimii Podlasia. Autorka
zwrécita réwniez uwage na oboczne uzycie morfeméw patronimicznych
-ic/-icz, -owic/-owicz, -ewic/-ewicz w nazwach osobowych z tozsamymi
podstawami stowotwérczymi, np. Trochimowic/Trochimowicz (zob. Citko
2001, 64; 2006, 78). Podobne wnioski prezentuje réwniez B. Tichoniuk
(1988, 84), por. Konczyc/Konczycz, Oxiutic/Axiutycz i in.

Wspétczesne nazwiska mieszkaiicOw Bielska Podlaskiego, Hajnéwki
i Siemiatycz zakorniczone na -icz, -owicz, -ewicz reprezentowane sa przy-
ktadami, posiadajacymi w podstawach motywacyjnych zaré6wno imiona
w postaci podstawowej oficjalnej, jak i potocznej. Podobnie jak w przypad-
ku nazwisk réwnych imionom, réwniez w tym miejscu do podstawowych
wlaczono takze nazwiska od imion z ucietym wygltosowym komponentem
-ij, typowym dla kanonicznych form cerkiewnych.

IV. A1. Nazwiska utworzone od imion podstawowych oficjalnych

Abramowicz < im. Abram Mall 175, SHNOB I 15

Adamowicz < im. pol., cerk. Adam Mall 177, SIP 58

Aleksandrowicz < im. Aleksander, cerk. Aleksandr Mall 179, Kal 133;
por. tez im. z. pol., cerk. Aleksandra Mall 351, SIP 98

Ambrozewicz < im. Ambrozy Mall 181

Aronowicz < im. Aron Mall 188

Bogdanowicz < im. stow. Bogdan MalS 65

Danielewicz < im. Daniel Mall 206

Dawidowicz < im. pol., cerk. Dawid Mall 207, SIP 67

Emilianowicz < im. Emilian Tichl 84

Fitonowicz < im. cerk. Fiton SIP 94

Firsowicz < im. cerk. Firs Kal 181

Franciszkiewicz < im. Franciszek Mall 218
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Gierasimowicz < im. cerk. Gierasim Kal 142
Giermanowicz < im. cerk. Gierman SIP 66
Hermanowicz < im. Herman TichlI 95

Jakubowicz < im. Jakub Mall 239

Janowicz < im. Jan Mall 243

Jozefowicz < im. Jozef Tichl 101

Karpowicz < im. cerk. Karp'®” SIP 76

Kasperowicz < im. Kasper Mall 258

Kondratowicz < im. cerk. Kondrat Kal 157
Kononowicz < im. cerk. Konon Kal 157

Leonowicz < im. Leon Mall 270

tukaszewicz < im. Lukasz Mall 273

Maksimowicz < im. cerk. Maksim Kal 161
Marcinowicz < im. Marcin Mall 279

Markiewicz < im. Marek, cerk. Mark Mall 280, BirBA 11488
Markowicz < im. cerk. Mark, pol. Marek Mall 280"’
Michalewicz < im. Michat Mall 284

Naumowicz < im. cerk. Naum Kal 165

Nigierewicz < im. Nigier UscSt 151

Nikonowicz < im. cerk. Nikon Kal 166

Pawtowicz < im. Pawet Mall 303

Piotrowicz < im. Piotr Mall 306

Romanowicz < im. Roman Mall 318

Samsonowicz < im. Samson Mall 320

Sylwestrowicz < im. Sylwester Mall 324
Szymonowicz < im. Sgymon Mall 326

Trojanowicz < im. Trojan SHNOB II 149, TichI 139'*°
Wactawowicz < im. stow. Wactaw'' SHNOB II 159

187 Por. nazwisko Karp i komentarz do niego.

188 por. tez forme Marko Mall 280, TichI 114.

189 Zob. poprzedni przypis.

190 Zob. nazw. Trojanczuk, Trojariczuk.

! Inne odpowiedniki: Wiaczestaw, Wiec(e)staw BubK 307.
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Przewazajacy odsetek zacytowanych antroponiméw posiada sufiks
patronimiczny w wersji rozszerzonej. WyrazZnie dominuja nazwiska na
-owicz (Abramowicz, Emilianowicz, Giermanowicz, Karpowicz, Kononowicz,
Pawtowicz, Piotrowicz i inne; razem 33 nazwy), form na -ewicz jest zdecy-
dowanie mniej (7 nazw: Ambrozewicz, Danielewicz, Franciszkiewicz, Luka-
szewicz, Markiewicz, Michalewicz, Nigierewicz).

W podstawach motywacyjnych nazwisk tej podgrupy pojawity sie
imiona pochodzenia chrzescijanskiego w odmiankach wystepujacych
w kalendarzu tacinskim i cerkiewnostowianiskim. Do nazwisk od imion
tradycyjnie cerkiewnych nalezy zakwalifikowaé antroponimy Fitonowicz,
Firsowicz, Giermanowicz, Maksimowicz, Nikonowicz, Gierasimowicz, Naumo-
wicz, Kononowicz, Kondratowicz. Wiecej nazwisk motywowano imionami
w wersji polskiej (Ambrozgewicz, Danielewicz, Franciszkiewicz, Hermanowicz,
Jakubowicz, Jézefowicz, Trojanowicz, Wactawowicz) lub imionami, ktére
ze wzgledu na zbiezno$¢ strukturalno-fonetyczna nalezy zakwalifikowaé
jako wspdélne dla tradycji polskiej i wschodniostowiariskiej (Adamowicz,
Aleksandrowicz, Dawidowicz, Michalewicz, Pawtowicz, Romanowicz i innymi).

Odrebnego komentarza wymaga im. Nigier (< nazw. Nigierewicz) noto-
wane m.in. przez A. Uscinowicz w stowniku imon wystepujacych na Biato-
rusi jako ,stare, rzadkie” z jednoczesnym objasnieniem: tac. niger ‘czarny’.
Nie uwzglednia go Trebnik oraz Spis imion prawostawnych. Na podstawie
kalendarzy prawostawnych (wydawnictwa Warszawskiej Metropolii oraz
Patriarchatu Moskiewskiego) mozna wnioskowad, ze Nigier jest drugim
okresleniem apostota z liczby 70 Symeona (Kal 174, KalMP 91). W od-
réznieniu od dwuimiennych okreslen np. Szymona Piotra, Judy Tadeusza,
gdzie obie nazwy wiasne sa imionami sensu stricto, trudno jednoznacznie
rozstrzygnad, czy (lub ktérym) dodatkowym okresleniom nadaé status
wzglednie réwny imionom wystepujacym na pierwszej pozycji w nomi-
nacji dwusktadnikowe;j. Jak sie wydaje, prébe rozstrzygniecia tej kwestii
mozna podjaé, doszukujac sie analogii np. z inna znana postacia biblijna
$w. Maria Magdalena (Kal 188, KalMP 97). Nazwa Magdalena, genetycz-
nie bedaca przeciez przydomkiem odmiejscowym $§w. Marii z Magdali
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na trwale weszla do zasobu imion chrzescijafiskich'®®. Fakt ten pozwala
zatem w podobny sposéb potraktowaé omawiane imie Nigier.

Wsréd imion, ktérych zwiazek z nurtem chrzescijariskim wykazuje
charakter polemiczny, znalazto sie im. pochodzenia stowianiskiego Bogdan
(> nazw. Bogdanowicz), o ktérym byta juz mowa wyze;j.

IV. A.2. Nazwiska utworzone od imion podstawowych z ucietym cerkiewnym -ij

Artemowicz < im. wschst. Artem < cerk. Artiemij Tichl 71, Kal 137
(por. tez im. wschst. Artem < cerk. Artiemon Tichl 72, Kal 137)
Artiemowicz < im. wschst. Artiem < cerk. Artiemij BirBA 32, Kal 137
Ignatowicz < im. wschst. Ignat < cerk. Ignatij Tichl 97, Kal 150
Makarewicz < im. wschst. Makar < cerk. Makarij BirBA 111, Kal 160
Nazarewicz < im. wschst. Nazar < cerk. Nazarij BirBA 125, Kal 164
Tarasewicz < im. wschst. Taras < cerk. Tarasij BirBA 159, Kal 176
Tarasiewicz < im. wschst. Taras < cerk. Tarasij Mall 329, SHNOB II
141
Wasilewicz < im. wschst. Wasil < cerk. Wasilij SHNOB II 162, Tichl
75, Ker 106

W analizowanym zbiorze wystapito 8 nazwisk, w ktérych sufiks -owicz/
-ewicz taczyt sie z imionami obrzadku prawostawnego w postaciach z ucie-
tym -ij typowym dla form cerkiewnych. W literaturze onomastycznej od-
mianki tego typu zalicza sie do form podstawowych (zob. Citko 2001, 33).

192 Magdalena to najstarsze imie zeniskie pochodzace od przydomka hagionimicz-
nego, odmiejscowego (Malec 1997, 183). Na marginesie rozwazan warto w tym
miejscu wspomnied, ze niektérzy duchowni Kosciota prawostawnego podczas
chrztu zwracaja uwage na watpliwo$¢é w stosunku do kanonicznego charakteru
tego imienia, wynikajaca z sytuacji oméwionej wyzej, i dziewczynkom zapi-
sanym w USC z imieniem Magdalena na chrzcie nadajg imie Maria. Niemniej,
nie jest to praktyka powszechna, cze$¢ ksiezy dopuszcza imie Magdalena po-
wotujac sie m.in. na Spis imion prawostawnych, w ktérych imie to wystepuje
jako odrebna jednostka (SIP 104).

195



IV.NAZWISKA UTWORZONE OD IMION W FORMIE PODSTAWOWE]

IV. A.3. Nazwiska utworzone od imion podstawowych oficjalnych

lub potocznych

Filipowicz < im. pol. Filip, a. od. wschst. Filip < cerk. Filipp Mall 216,
SIP 94

Prokopowicz < im. pol. Prokop Mall 313; a. od wschst. Prokop < cerk.
Prokopij BirBA 138

Sawicz < im. pol. Sawa Mall 321; a. od wschst. Sawa < cerk. Sawwa
SHNOB II 87, TichI 127

Podobna sytuacja zostala juz oméwiona wyzej (zob. pkt. Nazwiska

rowne imionom w formie podstawowej oficjalnej lub nieoficjalnej) i dotyczy
tych samych imion motywujacych. W niniejszym zasobie odnotowano

nazwisko urobione przez dodanie przyrostka -icz (Sawa > Sawicz) do

imienia meskiego o zeniskim paradygmacie.

IV. A.4. Nazwiska utworzone od imion podstawowych potocznych

196

Ambrosiewicz < im. Ambros, Ambro$§ < cerk. Amwrosij BirBA 26, Ker 104

Antychowicz < im. wschst. Antych < cerk. Antioch por. BirBA 30

Antypowicz < im. Antyp < cerk. Antipa SajH 210, TichI 70

Artymowicz < im. wschst. Artym < cerk. Artiemij Tichl 71 (por. tez
im. wschst. Artym < cerk. Artiemon Tichl 72, Kal 137)

Bancarewicz < im. Bancar < Baltazar RymNP I 16

Bernatowicz < im. spolszcz. Bernat < germ. Bernard Mall 199, SHNOB
127

Charytonowicz < im. wschst. Charyton < cerk. Chariton Kal 182

Chomicz < im. wschst. Choma < cerk. Foma BirBA 138, Ker 130

Danilewicz < im. Danito < cerk. Daniit Mall 206, Ker 109

Danitowicz < im. wschst. Danit, Danita, Danito < cerk. Daniit Tichl
79, Ker 109

Demianowicz < im. wschst. Demian < cerk. Damian SHNOB I 73, Tichl
79, Ker 109
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Denisewicz < im. wschst. Denis < cerk. Dionisij Mall 209, Tichl 80

Fedosiewicz < im. wschst. Fedos, Fedos < cerk. Fieodosij por. BirBA 166,
por. UscHB 74; por. tez im. wschst. z. Fedosia < cerk. Fieodosija
TichI 137

Fiedorowicz < im. wschst. Fiedor < cerk. Fieodor Tichl 136; por. tez
im. wschst. z. Fiedora < cerk. Fieodora Mall 385

Gasperowicz < im. Gasper < Kasper Mall 258

Germanowicz < im. wschst. German < cerk. Gierman Tichl 92, SajH 329

Grygorowicz < im. wschst. Grygor < cerk. Grigorij Tichl 93

Harasimowicz < im. wschst. Harasim < cerk. Gierasim Tichl 92, Ker 107

Jakonowicz < im. wschst. Jakon < cerk. Iakow BirBA 78 (por. tez
derywat alternacyjny od cerk. Iakinf Tichl 95)

Jefimowicz < im. wschst. Jefim < cerk. Jewfimij SajH 396

Juchimowicz < im. wschst. Juchim < cerk. Jewfimij Tichl 88

Junowicz < im. wschst. Jun < cerk. unij'®, cerk. Iona'** SHNOB I 140,
TichI 101

Jurewicz < im. Jur, Jura'®® < Jerzy, wschst. Gieorgij Mall 252, Tichl
100, SHNOBI 141

Kirytowicz < im. wschst. Kiryt, Kiryta, Kiryto < cerk. Kirit SHNOB I
154, BirBA 98, Tichl 79

Krysztopowicz < im. Krysztop < Krzysztof, cerk. Christofor Tichl 108

Kuprianowicz < im. wschst. Kuprian < cerk. Kiprian Tichl 78

Kupryjanowicz < im. wschst. Kupryjan < cerk. Kiprian Tichl 78

Kurianowicz < im. wschst. Kurian < cerk. Kirion Tichl 79; por. tez ap.
wschst. kurian ‘kogut, ktéry nie pieje’ AGWB 69

Kurytowicz < im. wschst. Kuryto < cerk. Kiri#t Tichl 79

Lenartowicz < im. Lenart < niem. spolszcz. Leonard Mall 269

193 Zob. C. Crnacckuii, ITostHsili MecAyecs108 Bocmoka. ..

194 przy zatozeniu: Jun < Iona dodatkowo nastapita zmiana paradygmatu a > g.

195 postaé nazwiska Jurewicz nie wskazuje jednoznacznie, czy zostato ono utworzo-
ne od imienia z zachowanym paradygmatem w stosunku do formy wyjsciowe;j,
czy tez nastapita zmiana paradygmatu. Zob. tez nazw. Jurak.
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Malantowicz < im. wschst. Malanty < cerk. Mieletij**® por. SIP 81

Martynowicz < im. Martyn < pol. Marcin lub wschst. Martyn < cerk.
Martin BirBA 115, Mall 279 (por. tez derywat alternacyjny od
cerk. Martinian Tichl 115); por. tez im. z. Martyna por. Mall 376

Nesterowicz < im. wschsl. Nester < cerk. Niestor TichI 119

Niegierewicz < im. Niegier < Nigier por. UscSt 151

Niesterowicz < im. wschst. Niester < cerk. Niestor BirBA 126

Odziejewicz < im. wschst. Odziej < cerk. Awdij por. TichA 14, por.
TichlI 64, por. UscSt 40

Ogijewicz < im. wschst. Ogij < cerk. Aggiej BirBA 22, LewSt 35

Oksentowicz < im. wschst. Oksenty < cerk. Awksientij Mall 297-298,
SajH 374

Oksientowicz < im. wschst. Oksient < cerk. Awksientij por. Tichl 73

Okutowicz < im. wschsl. Okuta < cerk. Akita SHNOB I 269, BirBA 23

Oleksiewicz < im. Oleksa < Aleksander, Aleksy Mall 180-181; por. tez
im. wschst. z. Oleksia < cerk. Aleksandra Tichl 66

Omelianowicz < im. wschst. Omelian < cerk. Jemilian Tichl 84; por.
tez im. wschst. z. Omeliana < cerk. Mietanija por. Tichl 116

Ostapowicz < im. wschst. Ostap < cerk. Jewstafij SHNOB I 278, Tichl
87, BirBA 66, Ker 110

Parafianowicz < im. wschst. Parafian < cerk. Parfienij SHNOB II 15

Parfjanowicz < im. wschst. Parfjan < cerk. Parfienij por. BirBA 134

Sacharewicz < im. wschst. Sachar < cerk. Zacharija Tichl 143

Sielewanowicz < im. wschst. Sielewan < cerk. Siluan BirBA 148

Sielewonowicz < im. wschst. Sielewon < cerk. Siluan TichI 132

Sielwanowicz < im. wschst. Sielwan < cerk. Siluan Tichl 133

Suprunowicz < im. wschst. Suprun < cerk. Sofronij SHNOB II 120,
TichI 130

Tarantowicz < im. wschsl. Taranta < cerk. Tierentij por. Tichl 138,
RymNP II 596; por. tez ap. ros. taranta ‘gaduta‘ FasmSt IV 21,
DalSt IV 390; ap. tarant ‘pies lub kon tarantowaty’ SW VII 22

196 M. Malec (1994, 277) notuje forme Malan, wyprowadzajac ja od cerk. Matachija.
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Tarazewicz < im. wschst. Taraz'”’ < cerk. Tarasij por. Tichl 135

Ustimowicz < im. wschst. Ustim < cerk. Iustin TichI 102-103

Wakutowicz < im. wschst. Wakuta < cerk. Wukot BirBA 46, Ker 107

Walendowicz < im. Walendy < Walenty(n) SHNOB II 160

Wawrentowicz < im. Wawrent, Wawrenty < Wawrzyniec, cerk. Lawren-
tij por. TichI 109, por. SHNOB II 164

Weremiejewicz < im. wschst. Weremiej < cerk. Ijeremija'®® Tichl 99,
SajH 511

Weremiejowicz < im. wschst. Weremiej < cerk. Ijeremija Tichl 99,
SajH 511

Weremijewicz < im. wschst. Weremij < cerk. Ijeremija Tichl 99

Wieremiejewicz < im. wschst. Wieremiej < cerk. Ijeremija Tichl 99,
SajH 618

Wieremijewicz < im. wschst. Wieremij < cerk. Ijeremija por. Tichl 99,
por. SajH 618

Wotosewicz < im. wschst. Wotos < cerk. Wiasij Tichl 76; por. tez n.os.
Wotos < etn. Wotoch SHNOB II 182

Wotosowicz < im. wschst. Wotos < cerk. Wiasij Tichl 76; por. tez n.os.
Wotos < etn. Wotoch SHNOB 1I 182

Wiecej nazwisk z przyrostkami -icz, -owicz, -ewicz urobiono od podstaw
zawierajacych imiona w odmiankach podstawowych potocznych. Imiona te
r6znia sie od postaci wyjsciowych (oficjalnych polskich lub cerkiewnych)
szeregiem cech, gléwnie z zakresu fonetyki. Rozbieznosci dotycza gtéwnie
takich zabiegéw jak wymiana spétglosek i samoglosek w tematach stowo-
twoérczych (np. Choma < cerk. Foma (f : ch), Demian < cerk., pol. Damian
(a: e), Denis < cerk. Dionisij (io : e), Harasim < cerk. Gierasim (‘e : a), Ku-
rian < cerk. Kirion (i: u, o : a), Niester < cerk. Niestor (o : e), Okuta < cerk.

197 por. pol. Tarazjusz.

198 Tej oraz kilku ponizszym formom, posiadajacym wspélna etymologie, towarzy-
szy zmiana paradygmatu w stosunku do paradygmatu imienia podstawowego
(cerkiewnego).
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Akita (a: o, i: u), Parafian < cerk. Parfienij (e : a), Suprun < cerk. Sofronij
(o:u,f:p,o0:u), Walendy < pol. Walenty(n) (t : d)), stwardnienie sp6t-
glosek (Grygor < cerk. Grigorij, Kiryt < cerk. Kiritt), a takze dodanie lub
opuszczenie glosek (np. Fiedor < cerk. Fieodor, Juchim < cerk. Jewfimij,
Kupryjan < cerk. Kiprian, Parafian < cerk. Parfienij). Jak mozna zauwa-
zyé, w wielu przypadkach mamy do czynienia z wystepowaniem kilku
obocznos$ci w jednym imieniu (por. np. Kurian < cerk. Kirion (i: u, o : a),
Odziej < cerk. Awdij, Oksenty < cerk. Awksientij, Ostap < cerk. Jewstafij,
Suprun < cerk. Sofronij), co podkresla jego potoczny charakter w stosunku
do kancelaryjnej formy wyjsciowe;j.

W odréznieniu od imion oficjalnych, potoczne odmianki imion pro-
weniencji chrzescijaniskiej wystapity przede wszystkim w wariantach
wschodniostowianiskich (por. nazw. Danitowicz, Demianowicz, Fedosiewicz,
Grygorowicz, Kurytowicz, Oksentowicz, Okutowicz, Suprunowicz, Ustimo-
wicz, Weremiejewicz i inne) pochodnych od imion kalendarza cerkiewno-
stowianskiego. Nieliczne wystapily w wersji wspélnej dla tradycji polskiej
i wschodniostowianskiej (por. nazw. Krysztopowicz, Martynowicz, Oleksie-
wicz) lub tylko polskiej (nazw. Bancarewicz, Gasperowicz, Walendowicz).

Imiona o genezie germanskiej uczestnicza w tworzeniu nazwisk tej
podgrupy w stopniu minimalnym. W analizowanym materiale pojawi-
ly sie w postaci zaadaptowanej do jezyka polskiego (nazw. Bernatowicz,
Lenartowicz). Dyskusyjna geneze ma ponadto imie Niegier, na bazie kt6-
rego powstato nazwisko Niegierewicz (Uscinowicz 2011, 151-152; por.
wyzej).

Jak juz stwierdzono, wszystkie niemal nazwiska z ,,wiczem” kompono-
wane sa przez dodanie sufiksu w postaci wzmocnionej dzierzawczym for-
mantem -ow/-ew. Wedtug B. Tichoniuka (1988, 85) w ten sposéb zmierzano
do silniejszego podkreslenia patronimicznosci z jednoczesnym dazeniem
do catkowitego wyeliminowania funkcji deminutywnej przyrostka -icz.
W celu potwierdzenia swojej tezy autor przedstawia XVI-wieczny materiat
zrédtowy, gdzie poswiadczone jest rownolegte uzycie sufikséw -ic(z) oraz
-owic(z)/-ewic(z) w tworzeniu patronimikéw od tego samego imienia, np.
Szczasnicz/Szczasnowicz, Trochimicz/Trochimowicz.
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Analizujac XVI-wieczne struktury patronimiczne na pograniczu polsko-
-ruskim, badacze stwierdzaja w odniesieniu do niektérych formacji dos¢
czeste nierespektowanie repartycji przyrostkéw -owicz i -ewicz w zalez-
nosci od wygtosu tematu. W dokumentach historycznych formant -owicz
pojawia sie z zasady po spéigloskach twardych, ale nierzadko réwniez
po miekkich, obserwuje sie réwniez zjawisko odwrotne — wystepowanie
sufiksu -ewicz po tematach twardych (wobec standardowo zakoniczonych
spotgtoska miekka (zob. Citko 2001, 67; Tichoniuk 1988, 85). W zbiorze
wspoétczesnych nazwisk zanotowanych w Bielsku Podlaskim, Hajnéwce
i Siemiatyczach korelacja miedzy wariantem przyrostka a wygtosem pod-
stawy jest zachowana w wiekszoS$ci przypadkéw. Na -owicz konicza sie
nazwiska ze spétgloska twarda w wygtosie podstawy (Antypowicz, Jefi-
mowicz), komponent -ewicz posiadaja antroponimy, ktérych tematy mo-
tywujace zakonczone sa spotgtoska miekka (Fedosiewicz, Odziejewicz). Do
nazwisk, w ktérych zasada ta nie jest respektowana naleza Denisewicz

i Tarazewicz. Formy oboczne'®®

stwierdzone zostaly w odniesieniu do na-
zwisk Danitowicz i Danilewicz, Weremiejowicz i Weremiejewicz, Wolosowicz

i Wolosewicz.
IV. B. Nazwiska z sufiksami -ow/-ew

Nazwy osobowe z formantami dzierzawczymi -ow/-ew reprezentuja
w antroponimii historycznej przymiotnikowy typ patroniméw synte-
tycznych. Na pograniczu polsko-wschodniostowianskim odznaczatly sie
one w XVI wieku znaczna produktywnoscia (zwlaszcza wsréd form od-
imiennych), co potwierdzaja badania B. Tichoniuka (1988, 82) i L. Citko
(2001, 72-75).

Wspblczesne nazwiska derywowane tymi przyrostkami poswiadczone
sa w analizowanych miastach nielicznymi przyktadami.

199 Na temat oboczno$ci grup -ow-/-ew- w antroponimii historycznej zob. m.in.
Banderowicz (2011a, 113).
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IV. B.1. Nazwiska utworzone od imion podstawowych oficjalnych

Angetowa < im. cerk. AngieP’®; por. tez ap. ros. angiet ‘aniot — istota
bezcielesna, postaniec Boga’ BTS 39

Antipow < im. cerk. Antipa SIP 60

Charitonow < im. cerk. Chariton SIP 95

Karpow < im. cerk. Karp®" SIP 76

Markow < im. cerk. Mark, pol. Marek®** Mall 280

Wasiljew < im. cerk. Wasilij Kal 139

Wiadzimirow < im. wschst. Wiadzimir (cerk. Wtadimir) BirBA 44

Wtodzimirow < im. wschst. Witodzimir (cerk. Wtadimir) por. BirBA 44

IV. B.2. Nazwiska utworzone od imion podstawowych oficjalnych lub potocznych

Filipow < im. Filip, cerk. Filipp Mall 216
Iwanow < im. wschst. Iwan < cerk. Ioann TichlI 98, ros. Iwan SupSt
196, TiSt 180

IV. B.3. Nazwiska utworzone od imion podstawowych potocznych

Akutow < im. wschst. Akuta < cerk. Akita BirBA 23; por. tez ap. ros.
akuta ‘rekin’ BTS 33

Danitow < im. wschst. Danit, Danita, Danito < cerk. Daniit TiSt 131-
132, SHNOB I 71, Mall 206, Ker 109

Frotow < im. wschst. Frot < cerk. Ftor TichI 90

Kuprianow < im. wschst. Kuprian < cerk. Kiprian Tichl 78

Michajtow < im. wschst. Michajto < cerk. Michait SupSt 241

200 Amres, 6GuTosbekuii [Bitola — miasto w dzisiejszej Macedonii, potozone 15 km

od granicy z Grecja — M. M.] myu. u3 cesia dyiopuHa, MOCTPAABIINI OT TYPOK
B 1750 ropy. [Maucus ucropus ciaaBeHobosrapcekas”, zob. C. Criacckuii, ITostHbIL
MmecAayecsio8 Bocmoka... Zob. tez Mall 186.

201 por. nazwisko Karp i komentarz do niego.

202 By¢é moze tez od formy Marko.
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IV.B. NAZWISKA Z SUFIKSAMI -OW/-EW

Nikonorow < im. wschst. Nikonor < cerk. Nikanor BirBA 129
Uljanow < im. wschst. Uljan < cerk. Iulian Tichl 102; por. tez im.
wschst. z. Uljana < cerk. Iulianija TichI 102

Sufiks -ow utworzyt w analizowanym materiale 16 nazwisk, jedno
nazwisko zostalo urobione przez dodanie przyrostka -ew. Cecha charakte-
rystyczna tego zbioru jest przynalezno$¢ wszystkich imion stanowiacych
podstawy stowotwércze do kanonu cerkiewno-ruskiego. Nazwiska Filipow,
Markow mogty zosta¢ utworzone od form polskich lub wschodniostowian-
skich. Obecno$¢ formantéw -ow/-ew (stuzacych w jezykach stowiarnskich
do tworzenia form dzierzawczych przymiotnikéw, a od potowy XVI wieku
wykorzystywanych w funkcji patronimicznej) w nazwiskach tego typu
podkresla ich wschodniostowiarniskie pochodzenie. Nazwiska zakoficzo-
ne na -ow/-ew naleza bowiem do najbardziej produktywnych modeli we
wspotczesnej antroponimii rosyjskiej (por. Staby 1999, 289).

Postaci imion motywujace nazwiska Wtadzimirow i Witodzimirow od-
biegaja w pewnym stopniu od kanonicznych form cerkiewnych. R6znice
fonetyczne (palatalizacje d : dZ oraz, w jednym przypadku, alternacje a : 0)
nalezy ttumaczy¢ wpltywem imienia w polskiej odmiance Wtodzimierz.
W ten sposéb uformowaly sie struktury majace charakter hybrydalny.
W niniejszym opracowaniu nazwiska te wlaczono do podgrupy utworzo-
nej od imion oficjalnych, poniewaz jako oficjalne imiona te funkcjonuja
w powszechnym odczuciu. Nazwisko Wasiljew wykazuje natomiast brak
samogtoski i w motywujacym je imieniu Wasilij. Nie zmienia to faktu, ze
imie to, chociaz w minimalnie znieksztatconej postaci, pozostaje w kregu
oficjalnych. Forma graficzno-strukturalna nazwiska Angetowa sugeruje
niepolskie pochodzenie jego nosicielki.

Potoczno$¢ imion, od ktérych zostaly utworzone nazwiska drugiego
podzbioru zaakcentowana jest gtdwnie przez obocznosci fonetyczne (Aku-
ta < cerk. Akita (i : u), Kuprian < cerk. Kiprian (i : u), wan < cerk. loann®*?

203 0 imionach Filip/Filipp, Iwan/Ioann byla juz mowa przy objaénianiu nazwisk
Filipiuk, Iwaniuk. Forma Iwan jest oficjalna Swiecka w imiennictwie rosyjskim,
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IV.NAZWISKA UTWORZONE OD IMION W FORMIE PODSTAWOWE]

(o : w), Nikonor < cerk. Nikanor (a : 0), Uljan < cerk. Iulian (iu : u, i : j),
Michajto < cerk. Michait (i: j)), Frot < cerk. Flor (metateza). Forma imienia
Nikonor przypuszczalnie mogta powsta¢ pod wptywem adideacji z innym
imieniem cerkiewnym o podobnym brzmieniu Nikon.

IV. C. Nazwiska z sufiksami -in/-yn

Inny sufiks genetycznie dzierzawczy, a uzywany w komponowaniu forma-
c¢ji patronimicznych, tj. -in/-yn, w badanym materiale wystapit zaledwie
dwukrotnie. Przyrostek ten (obok morfeméw -ow/-ew) jest powszechnie
notowany we wspétczesnych nazwiskach rosyjskich, natomiast jego niska
frekwencje na badanym obszarze mozna tlumaczy¢ m.in. nadzwyczaj
mata produktywnoscia w tworzeniu XVI-wiecznych patronimikéw na
pograniczu polsko-wschodniostowianiskim (zob. Tichoniuk 1988, 83;
Citko 2001, 75).

Danilin < im. wschst. Danit, Danito < cerk. Daniit Tichl 79, Ker 109

Kugmin < im. wschst. KuZma < cerk. Kosma Tichl 107, Ker 117

Sufiks ten utworzyt dzisiejsze formy nazwiskowe (dawniej patronimicz-
ne) wylacznie od imion chrzescijariskich w wersji potocznej w wariancie
wschodniostowiariskim.

Nazwisko KugZmin powstato od imienia KuZma zachowujacego zenski
paradygmat fleksyjny (por. tez imiona w odmiankach oficjalno-cerkiewnych
typu Foma, £uka). Jak pisze L. Citko (2001, 75), formant -in/-yn pierwotnie
byt dodawany gtéwnie do tematéw zakoriczonych na -a. Ponadto, z badan
Z. Abramowicz (2006, 52) wynika, ze przyrostek -in wyspecjalizowat sie
w tworzeniu formacji matronimicznych, licznie wystepujacych zwtaszcza
w antroponimii zydowskie;.

natomiast na analizowanym terenie mozna réwnoczes$nie rozpatrywac ja,
jak sie wydaje, w kontekscie potocznej wzgledem cerk. Ioann.
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IV.D. NAZWISKA Z SUFIKSAMI -ENKO

IV. D. Nazwiska z sufiksem -enko

Ten typ nazewniczy reprezentuja nastepujace nazwiska:

Antonienko < im. Antoni, cerk. Antonij Mall 186, BirBA 30

Jakowienko < im. ros. Jakow (cerk. Iakow) TiSt 373, SupSt 191

Karpienko < im. cerk. Karp®®* BirBA 94, Kal 156

Osipienko < im. wschst. Osip < cerk. Iosif SHNOB I 277, SajH 124,
Tichl 102

Pawlenko < im. Pawet BubK 251

Simonienko < im. cerk. Simon BirBA 151, Kal 174

Formantu -enko uzyto w kreacji 6 nazwisk wyekscerpowanych z bazy
Zzrédlowej. W analizowanym zbiorze w 4 formach wystapit on w postaci
po spoétgtosce miekkiej (-’enko: Antonienko, Jakowienko, Karpienko, Simo-
nienko), jeden raz po spétgtosce twardej (Osipienko) i jednokrotnie po spét-
glosce [ (Pawlenko). Nazwiska te zostaly utworzone od imion pochodzenia
chrzescijaniskiego, wirdd ktérych podstawy stowotwércze antroponiméw
Jakowienko, Karpienko, Osipienko i Simonienko wykazuja zbiezno$¢ z imio-
nami kalendarza wschodniego. Powstanie nazwiska Antonienko nalezy wia-
zaé z derywacja od formy oficjalnej imienia Antoni funkcjonujacej w tra-
dycji polskiej lub od postaci nieoficjalnej imienia wschodniostowiariskiego
Anton (z ucietym elementem -ij). Niska frekwencje nazwisk z sufiksem
-enko wsréd wspétczesnych mieszkanicow badanych miast nalezy ttumaczy¢
faktem, Ze ten typ nazewniczy jest charakterystyczny dla nazwisk ukrain-
skich (Kurzowa 1966, 343), geograficznie odlegltych od interesujacego
nas obszaru.

Powyzsze nazwiska zostaly wlaczone do zbioru nazwisk derywowa-
nych, reprezentujacych jeden z modeli patronimicznych, taka bowiem
funkcje przypisuje sie sufiksowi -enko (zob. Kersta 1984, 23; Dabrowska-
-Kaminska 2006, 364-367; 2010, 364-371).

204 por. nazwisko Karp i komentarz do niego.
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

Jednoczes$nie istnieja przestanki pozwalajace traktowaé omawiany
sufiks jako derywujacy formy deminutywne imion. Forme z przyrostkiem
-enko (Paszenko®*) rejestruje m.in. B. Tichoniuk (2000b, 122). W opraco-
waniu po$§wieconym nazwiskom z formantem -uk w powiecie hajnowskim
M. Sajewicz (2013, 551) notuje odmianke Koscienko®® powstalg wprawdzie
w drodze dwustopniowej sufiksacji (Kos¢ > Kos¢+ eri > Koscieri + ko), co
nie wyklucza, jak sie wydaje, innego sposobu derywacji (Kos¢, Koscia+
-enko). Postaé imienna Pawlenka (< Pawet), poswiadczona przez M. Malec
(1994, 147, 304) r6zni sie od interesujacego nas modelu nazewniczego
jedynie zmiang paradygmatu (o0 > a)*”.

W antroponimii biatoruskiej nazwiska te wystepuja w odmiankach
imiennych zakoniczonych na -enka (Anmawnenka BirBA 31, Kapnenka
BirBA 94, CimaHeHka BirBA 152).

V. Nazwiska utworzone od imion derywowanych
(alternacyjnie lub sufiksalnie)

Do grupy tej wlaczono nazwiska utworzone od imion, ktére wczesniej zo-
staly poddane procesom derywacji — alternacyjnej (sporadycznie potaczonej
z paradygmatyczna) oraz — w wiekszym stopniu — sufiksalnej (niekiedy
powiazanej z alternacyjna i/lub paradygmatyczng). Podstawy stowotwoércze
nazwisk tego zbioru reprezentuja zatem ten sam typ strukturalny, co antro-
ponimy przedstawione w grupie II (por. ,,Nazwiska réwne imionom w formie

205 por. inne derywaty na -enko zanotowane w cytowanej monografii, np. Parch-
wienko, Radziwonko, gdzie element -en/-on jest cze$cia podstawy (Parch-
wien + ko, Radziwon + ko).

206 Co ciekawe, autor podaje forme ze spétgloska niespalatalizowana miedzy
dwoma antroponimami o wspélnym rdzeniu, w ktérych gloska ta wystepu-
je w postaci zmiekczonej (patr.[onim] Kosciericzuk < podl.[aski] Koscien-
ko < podl.[aski] Koscier).

207 M. Malec omawia te forme réwniez w kontekscie dwustopniowej sufiksacji.
W charakterze ,,formy posredniej” cytuje jedynie im. Pawlet.
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V.A. NAZWISKA Z SUFIKSAMI -ICZ/-YC(Z),-OWICZ, -EWICZ

derywowanej”). Réznica miedzy obydwoma zestawami polega na tym, ze
w zasobie oméwionym wczesniej odimienne formacje hipokorystyczno-
-deminutywne byly przeniesione do klasy nazwisk z pominieciem dodat-
kowych zabiegéw stowotwoérczych. W tym przypadku bedzie za§ mowa
o nazwiskach utworzonych od pochodnych form imion (powstatych na
drodze skrécenia podstawy i/lub sufiksacji) z wykorzystaniem, z wsp6t-
czesnego punktu widzenia, formalnych wyktadnikéw nazwiskotwérczych.

V. A. Nazwiska z sufiksami -icz/-yc(z), -owicz, -ewicz

Nazwiska z morfemami -icz/-yc(z), -owicz, -ewicz tworzono od tematéow
form pochodnych imion bedacych rezultatem skracania i sufiksacji.

V. A1. Nazwiska utworzone od derywatow alternacyjnych

Aponowicz < im. wschst. Apon < cerk. Agafon por. Tichl 65

Arasimowicz < im. wschst. Arasim < cerk. Gierasim Tichl 92

Bakunowicz < im. wschst. Bakun < cerk. Awwakum Tichl 94, Ker 102

Chiniewicz < im. wschst. Chin < cerk. Afiniej, Trofim Tichl 72, 139,
por. tez cerk. Afinogien, cerk. Afinodor Kal 138

Filinowicz < moze im. wschst. Filin < cerk. Filimon por. TiSt 350-351;
por. tez ap. ros. filin ‘gat. sowy’ BTS 1423

Gulewicz < im. wschst. Gul/Hul < cerk. Iulian, Iulij TichI 102; por. tez
ap. gul ‘u ludéw mahometariskich: zty duch, demon’ Dor II 1363;
ap. pol., ukr. gula ‘naro$l, zgrubienie w ksztalcie kuli, guz’ Dor II
1363, SUM I 352; ap. ros. guli ‘gotebie’ DalSt I 406

Hapanowicz < im. wschsl. Hapan < cerk. Agafon por. Tichl 65, por.
SHNOB I 19

Haponowicz < im. wschst. Hapon < cerk. Agafon Tichl 65, SHNOB
119, Ker 103

Hapunowicz < im. wschst. Hapun < cerk. Agafon TichlI 65

Jacewicz < im. Jac < Hiacynt Tichl 95 (moze tez der. sufiksalny z -c-
od Jakub lub od cerk. Iakinf Mall 240, TichI 95, 98)
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

Jarmowicz < im. wschst. Jarma, Jarmo < cerk. Jermotaj por. BirBA 74

Jarymowicz < im. Jaryma, Jarema < pol. Jeremiasz, cerk. Ijeremija
RymNP I 347

Karniewicz < im. wschst. Karno < Karnito, Kornito < cerk. Kornilij
BirBA 102, Ker 117, por. tez ap. karny ‘postuszny’ RymNP I 380

Klimowicz < im. Klim < Klemens, cerk. Klimient Mall 260, BirBA 99

Koptewicz < im. wschst. Kopot’ < cerk. Kapiton Tichl 103; por. tez ap.
ros. kopot’ ‘sadza’ BTS 456

Korniewicz < im. Korn, Korna < Kornel, cerk. Kornilij Mall 264, por.
BirBA 102

Kotowicz < im. Kot < Konstanty, cerk. Konstantin Tichl 107; por. tez
ap. kot ‘zool. Felis — zwierze ssace drapiezne z pazurami’ (réwniez
inne znaczenia ap.) SW II 502-503

Krysiewicz < im. wschst. Krys < cerk. Chrisanf, cerk. Kriskient, cerk.
Christofor Tichl 78, 107, 108; por. tez im. z. Krysia < Krystyna,
cerk. Christina TichI 108; por. tez ap. krysa ‘kresa, obwédka kape-
lusza’ SW 11 544, 586; ap. ros. krysa ‘szczur — zool. Rattus — rodzaj
gryzonia z rodziny myszowatych’ BTS 476

Kuniewicz < im. Kuna < Konrad Mall 262; wschsl. Kun < cerk. Konon
Tichl 106; por. tez ap. kuna ‘zool. Mustela — zwierze ssace dra-
piezne palcochodne; futro kunie lub skéra kuny’ SW II 631; por.
tez stpol. n.os. Kuna TaNPIO 79

Laszgewicz < im. Lasz < Eliasz**®, cerk. Jewitasij Tichl 83, 86

Lawrynowicz < im. wschst. Lawryn < cerk. Lawrentij SHNOB I 212

Malewicz < im. wschst. Mal, Mat < cerk. Matachija TichI 113; por.
tez im. Mal, Mat < stow. Matomir, Matostryj, Matogost MalS 70

Mikulicz < im. Mikuta < Mikotaj, cerk. Nikotaj BirBA 128, Ker 121

Mojsewicz < im. wschst. Mojsa < cerk. Moisiejf SHNOB I 248, UscSt
130

298 przypuszczalnie mogta to by¢ forma utworzona réwniez od wersji cerk. Ilija,
woéweczas nalezaloby méwié o derywacji sufiksalnej (ze spétgtoskowym ele-
mentem -sz).
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Musiewicz < wschst. Mus’a < cerk. Moisiejf SHNOB I 254

Oksimowicz < im. wschst. Oksim < cerk. Awksientij por. RymNP I 176

Pacewicz < im. pol., wschst. Pac < Hipacy, cerk. Ipatij SHNOB II 11;
por. tez im. Pac < stow. Pakostaw MalS 72

Prochowicz < im. wschst. Proch < cerk. Prochor Tichl 125

Radziewicz < im. wschst. RadZ < cerk. Rodion BirBA 141; por. tez im.
Rad?Z < stow. Radostaw, Radomir, Radogost, Radociech MalS 73

Rygorowicz < im. wschst. Rygor’® < cerk. Grigorij por. Tichl 94

Sajewicz < im. wschsh. Saj < cerk. Isaija BirBA 91

Sakowicz < im. wschst. Sak < cerk. Isaak Tichl 97, cerk. Isaakij SHNOB
I1 82

Sidewicz < im. wschsl. Sid, Sida < cerk. Isidor TiSt 196

Sidorowicz < im. wschsl. Sidor < cerk. Isidor BirBA 92, Ker 115

Tyborowicz < im. Tybor < Tyburc(2)y, cerk. Tiwurtij Mall 334, TichI 139

Ulewicz < im. Ul < Julian, cerk. Iulian, Juliusz, cerk. Iulij Mall 256,
TichI 102

Wacewicz < im. Wac < Wactaw SHNOB II 159

Wawrinowicz < im. wschst. Wawrin < cerk. £awrentij BirBA 105

Wawrynowicz < im. wschst. Wawryn < cerk. Lawrentij Tichl 109

Zieniewicz < im. wschst. Zien < cerk. Zinon, cerk. Zinowij BirBA 76,
TichlI 143

Ziniewicz < im. wschst. Zin < cerk. Zinowij SHNOB II 201 (moze
tez der. paradygmatyczny od cerk. Zina Tichl 144); por. tez im.
wschst. z. Zina, Zinia < cerk. Zinaida Tichl 143, TiSt 506

W podstawach stowotwoérczych nazwisk tego zbioru znalazly sie

imiona nawiazujace do imion postaci biblijnych oraz §wietych chrzesci-

janskich, w wiekszo$ci wspdlne dla obu Kosciotéw (rzymskokatolickie-

go i prawostawnego). Zdecydowanie czeSciej w cytowanym materiale

209 prawdopodobnie doszto tu do spolszczenia biatoruskiej formy im. Ryhor. Nie

jest wykluczone, ze substytucja h > g nastapita juz na pewnym etapie funk-
cjonowania nazwiska Ryhorowicz.
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wystapity imiona w odmiankach wschodniostowianiskich (Apon, Arasim,
Bakun, Lawryn, Mojsa, Oksim, Saj i in.). Mniej licznie wystapity imiona
w wariantach wspdélnych obu tradycjom nazewniczym (np. Klim, Kot, Mi-
kuta, Tybor, Ul). W postaci typowej dla imiennictwa polskiego odnotowano
im. stowianiskie Wac (< Wactaw), wlaczone do dyptychu §wietych dzieki
$w. Wactawowi, ksieciu czeskiemu, ktérego kult w Polsce nalezy do bardzo
wczesnych (zob. Malec 1994, 337). W niektérych przypadkach dana forma
imienia, od ktérej powstalo wspétczesne nazwisko, mogta pochodzi¢ od
dwéch réznych imion, przy czym moga to by¢ imiona uzywane tylko na
gruncie wschodnim (np. Chin < Afiniej, Afinogien, Afinodor, Fieona, Tro-
fim; Krys < Chrisanf, Christofor, Kriskient; Sak < Isaak, Isaakij) lub jedno
z nich jest typowe dla antroponimii polskiej, drugie — dla nazewnictwa
cerkiewno-ruskiego (Kuna < pol. Konrad, cerk. Konon). Forma Wawryn
uksztaltowata sie zapewne pod wptywem polskiego Wawrzyniec.

Formant -icz dodany byt tylko do jednej podstawy imiennej (Miku-
licz < Mikuta), pozostalte nazwiska urobiono z uzyciem przyrostka w posta-
ci poszerzonej o posesywne -ow-, -ew- (por. m.in. Hapanowicz, Jarymowicz,
Kotowicz, Mojsewicz, Koptewicz).

Sufiksy -icz, -owicz, -ewicz najczesciej dodawano do derywatéw alter-
nacyjnych powstatych po odrzuceniu czesci finalnej imienia podstawowego
(Jarma/Jarmo, Klim, Eawryn, Krys, Mal/Mat, Proch, Wawrin itd.), rzadziej —
do form z ucietym cztonem poczatkowym (Apon, Arasim, Hapon, Rygor,
Sak < cerk. Isaak) lub z mutylacja jednocze$nie elementu inicjalnego i fi-
nalnego (Chin < Afiniej, Afinogien, Afinodor; Sid, Sida; Ul). Niektére tematy
zostaty uszczuplone o czes$é srodkowa i koricowa (np. Kot < Konstanty,
cerk. Konstantin; Oksim < Awksientij).

W zasobie antroponiméw reprezentujacych ten typ derywacji (w planie
imiennym) daje sie zauwazy¢ stosunkowo liczna grupa formacji jedno-
sylabowych (Chin, Gul/Hul, Jac, Klim, Kot, Krys, Mal/Mat, Proch, Radz,
Sak, Saj, Sid, Ul, Zien, Zin).

Nalezy réwniez podkresli¢, ze derywacja alternacyjna przebiegata
réwnoczesnie z derywacja paradygmatyczna. Cze$¢ imion pochodnych jest
zaswiadczona w literaturze onomastycznej (Karno, Kuna, Jaryma, Jarema,
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Mikuta, Musia; niektére jako formy oboczne obok imion z zachowanym
paradygmatem meskim, np. Korn — Korna, Sid — Sida).

V. A.2. Nazwiska utworzone od derywatéw sufiksalnych

Nazwiska tego zbioru utworzone zostalty na drodze przylaczenia nazwi-
skotworcezych (genetycznie patronimicznych) przyrostkéw -icz, -owicz,
-ewicz do podstaw odimiennych poddanych wcze$niej procesom sufiksacji.
Fakultatywnie derywacja sufiksalna imion wystepowata réwnolegle z de-
rywacja alternacyjna i paradygmatyczna.

Zasadnicza cze$¢ repertuaru nazwisk tego typu stanowia antroponimy
motywowane derywatami imiennymi z postawowym elementem -k- w cze-
Sci sufiksalnej. Nazwisk, w ktérych formant -icz, -owicz, -ewicz dodany jest
do tematéw imion pochodnych z -c-, -s-, -§-, -s2z- jest mniej. Okazjonalnie
pojawity sie nazwiska od imion z -ch-, -j-, -n-, -r-, ktére w badanym zasobie
poswiadczone sa pojedynczymi przyktadami.

V. A.2.1. Nazwiska utworzone od derywatéw z -k- w czesci sufiksalnej

Andruszkiewicz < im. Andruszek, Andruszko < Andrzej, cerk. Andrej
Mall 184, SHNOB I 17, Ker 104

Arkiewicz < im. Arek < Arkadiusz BubK 45'°

ASsciukiewicz < im. wschst. Asciuk < cerk. Astij por. Tichl 72

Bartkiewicz < im. Bartek, Bartko < Barttomiej Mall 194

Bernaskiewicz < im. Bernasiek, Bernasko < Biernat (Bernard) por. Mall
199

Btaszkiewicz < im. Btazek, Btaszek, Btazko, Btaszko < Btazej Mall 200,
SHNOB I 32

Charkiewicz < im. wschst. Charko < cerk. Chartampij, cerk. Chariton
Mall 203, TichI 78

210 por. tez nazwiska Charkiewicz i Markiewicz.
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Chilkiewicz < im. wschst. Chilko < cerk. Filimon BirBA 167, cerk.
Pamfit Tichl 121, por. tez inne z Chil- < cerk. Fil- (Fitaret, Filiks,
Filipp, Fitofiej i in. Kal 180-181)

Choroszkiewicz < im. wschst. Choroszko < cerk. Charisim Tichl 78

Dackiewicz < im. Dac(z)ko < Daniel, cerk. Daniit, cerk. Dasij SHNOB
170

Dankiewicz < im. Danek, Danko < Daniel Mall 206

Daszkiewicz < im. Daszek, Daszka, Daszko < Daniel, Dawid, cerk. Da-
niit, cerk. Dasij Mall 206-207, BirBA 59, TichI 80, Ker 109; por.
tez im. wschst. z. Daszka < cerk. Darija TiSt 467

Dorosgkiewicz < im. Doroszek, Doroszko < Dorot, Doroteusz, cerk. Doro-
fiej Mall 209, TichlI 81, Ker 110

Dorotkiewicz < im. Dorotka < Dorot, Doroteusz Mall 209, por. tez im.
Dorotka < Dorota Mall 357

Dyszkiewicz < moze od im. Dyszek, Dyszko < Dymitr, Dionizy, Dymid,
cerk. Dionisij, cerk. Diomid Mall 209-210

Falkiewicz < im. wschst. Falek, Falko < cerk. Fatalejf SHNOB I 89, Ker
128; por. tez im. Falek < Chwalibog, Chwalimir, Boguchwat MalS
66; por. tez im. z. wschst. Falka < cerk. Jewfalija por. UscS1234

Fiedziukiewicz < im. wschst. Fiedziuk < cerk. Fieodor BirBA 166

Frankowicz < im. Franek, Franko < Franciszek Mall 219

Frqgckiewicz < im. Frqcek, Frqcko < Franciszek Mall 219

Gackiewicz < im. Gacek, Gacko < im. na Ga- typu Gajusz, Gawet SH-
NOB 192, Mall 221; im. wschst. Gacko/Hacko < cerk. Attij, cerk.
Gawriit Tichl 72, 92

Gryszkiewicz < im. wschst. Gryszko < cerk. Grigorij SHNOB I 104

Grzeszkiewicz < im. Grzeszk, Grzeszek, Grzeszko < Grzegorz Mall 229

Grzeskiewicz < im. Grzesiek, Grzesko < Grzegorz BubK 125, por.
RymNP I 277

Hackiewicz < im. wschst. Hacko < cerk. Gawriit Tichl 92, SHNOB I 107

Hryckiewicz < im. wschst. Hrycko < cerk. Grigorij Tichl 94, por. Mall
229

Hrynkiewicz < im. wschst. Hrynko < cerk. Grigorij SHNOB 1118
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Jackiewicz < im. Jacek, Jacko < Hiacynt Mall 236, TichI 95, moze tez
derywat Jacko z -c(+ko) od Jakub TichI 98, Ker 112

Janaszkiewicz < im. Janaszek, Janaszko < Jan por. Mall 244

Januszkiewicz < im. Januszek, Januszko < Jan Mall 245

Jasiukiewicz < im. wschst. Jasiuk < cerk. Ioann BirBA 87, Ker 114

Jermakowicz < im. wschst. Jermak < cerk. Jermotaj TichI 95, Ker 112

Jurkiewicz < im. Jurek, Jurko, Jurka < Jerzy, cerk. Gieorgij Mall 252—
253, BirBA 51

Jurkowicz < im. Jurek, Jurko, Jurka < Jerzy, cerk. Gieorgij Mall 252—
253, BirBA 51*"

Juszkiewicz < im. wschst. Juszka, Juszko < cerk. Jewfimij, cerk. Iust
BirBA 70, TichI 102

Karolkiewicz < im. Karolek, Karolko < Karol por. Mall 258

Kiszkiewicz < im. wschst. Kiszko < cerk. Narkiss por. TichI 118; por.
tez ap. kiszka ‘anat. cze$¢ przewodu pokarmowego, jelita; jelito
nadziewane kasza, krwia, watroba z butka itp.” SW II 342; ap. gw.
kiszka ‘kietbasa z krwi’ SGP II 357; ap. ukr. kiszka ‘rodzaj potrawy;
kietbasa nadziewana kasza; czerwona naro$l na gtowie indyka‘
SUM II 242; ap. lit. kiska ‘podudzie; nogawka’ TichEB 360; ap. lit.
kiskis ‘zajac szarak — zool. Lepus europaeus — gat. ssaka’ TichEB
360, LLKZ 211, ZinkLB 48

Kordiukiewicz < im. wschst. Kordiuk < cerk. Konkordij por. TichI 106,
por. tez ap. kordiuk ‘choroba jezyka u koni i bydta’ SGP II 432

Kordziukiewicz < im. wschst. Kordziuk < cerk. Konkordij por. Tichl
106, por. tez ap. kordiuk ‘choroba jezyka u koni i bydta’ SGP II 432

21 M. Biryta (1963, 33) stwierdza, ze dubletowe kompozycje z ,,wiczem” (-owicz/
-ewicz) od tej samej formy imiennej spotykane sa wsréd nazwisk, ktérych
temat fundujacy konczy sie na spéigtoske k lub r, np. Anickogiu — AHickeaiy,
Acmankogiy — Acmankegiu, Hazapogiu — Haszapsaiu, Pvieapogiu — Pvieapsgiu. Wy-
stepowanie w badanym materiale nazwisk Jurkowicz — Jurkiewicz potwierdza
shluszno$¢ powyzszego spostrzezenia. Nalezy jednak dodaé, ze dublety tego
typu poswiadczone sa takze w nazwiskach powstatych od tematéw z innymi
spotgtoskami finalnymi, np. s, por. analizowane wyzej Wotosowicz — Wotosewicz.
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Kuckiewicz < im. Kucko < cerk. Akution, cerk. Kutonij, Mikotaj, cerk.
Nikotaj, Konrad, cerk. Kodrat por. Tichl 65, 66, 108, 117, por.
SHNOB I 188

Laszkiewicz < im. wschsl. Laszko < cerk. Ilija, cerk. Jewitasij Tichl
83,86; por. tez n.os. Laszko < etn. Lach ‘Polak’ SHNOB I 200-201

Lenkiewicz < im. Leniek, Lenko, Lertko < Lenart (Leonard), Leon, cerk.
Leonid, cerk. Leont Mall 269, SHNOB I 203; por. tez im. z. Len-
ka < cerk. Jelena TiSt 490

Leonkiewicz < im. Leonek, Leonko < Leonard, Leon, cerk. Leont, Leonid,
Leontij por. Mall 269-270, por. SHNOB I 203

Leskowicz < im. wschst. Lesko < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij Tichl
66-67, Ker 103

Leszkiewicz < im. wschst. Leszko < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij SajH
337-338; por. tez im. stow. Leszko MalS 42

Leskiewicz < im. wschst. Lesko < cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij SajH
337-338, Tichl 66-67

Lewkowicz < im. wschst. Lewko < cerk. Lew, cerk. Lewkij SHNOB
I 205, Mall 270, Ker 118

Lickiewicz < im. wschst. Licko < cerk. Ippolit, cerk. Likarion TichI 96, 110

Mackiewicz < im. Macko < Maciej, cerk. Matfiej, Matfij SHNOB I 221

Maleszkiewicz < im. wschst. Maleszko < cerk. Matachija Mall 277,
SHNOB I 224

Mataszkiewicz < im. Mataszka, Mataszek, Mataszko < cerk. Matachija
BirBA 112, por. SHNOB I 225, Ker 119; por. tez im. Mataszek,
Mataszko < stow. Matomir, Matostryj, Matogost por. MalS 70

Marcinkiewicz < im. Marcinek, Marcinko < Marcin Mall 279

Mickiewicz < im. Micko < Mikotaj, cerk. Nikotaj, cerk. Dimitrij SHNOB
I 237, Mall 288, TichI 82

Minkiewicz < im. wschst. Minko < cerk. Mina, Michat, cerk. Michait
TichI 116, Ker 120, Mall 285; por. tez im. Minko < stow. Mini-
gniew MalS 71

Mironkiewicz < im. Mironek, Mironko < pol., cerk. Miron Mall 292,
SajH 529
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Mitkiewicz < im. wschst. Mitek, Mitko < cerk. Dimitrij Mall 210, TichI
82, BirBA 62

Oleszkiewicz < im. Oleszko < Aleksander, Aleksy, cerk. Aleksandr, cerk.
Aleksij Mall 180-181, SajH 283, Tichl 66-67, Ker 104

Oleskiewicz < im. Olesko < Aleksander, cerk. Aleksandr, Aleksy, cerk.
Aleksij BirBA 24, por. Mall 180, por. SHNOB I 270; por. tez im.
wschst. z. Oleska < cerk. Aleksandra Tichl 66

Olkowicz < im. Olko, Olk < Aleksander, cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij
Mall 180, TichI 66-67

Oniskiewicz < im. wschst. Onisko < cerk. Onisij, cerk. Onisim Tichl
120, Ker 122

Oniskiewicz < im. wschst. Onisko < cerk. Onisij, cerk. Onisim Tichl
120, Ker 122

Ostapkiewicz < im. wschst. Ostapko < cerk. Jewstafij SHNOB I 278,
TichI 87, BirBA 66, Ker 110

Ostapkowicz < im. wschst. Ostapko < cerk. Jewstafij SHNOB I 278,
Tichl 87, BirBA 66, Ker 110

Owerkowicz < im. wschst. Owerko < cerk. Awierkij Tichl 64, Ker 102

Pankiewicz < im. Panek, Panko < Pankracy, cerk. Pankratij, cerk. Pantie-
leimon, cerk. Afanasij, cerk. Pamfit Mall 301, Tichl 72, 121, Ker 123

Paszkiewicz < im. Paszka, Paszko, Paszek, Paszk < Pawel, cerk. Pawiel,
cerk. Pachomij Mall 304-305, SHNOB II 18, TichI 122, SajH 383,
BirBA 132

Pawlukiewicz < im. wschst. Pawluk < cerk. Pawiet Tichl 123-124, Ker 122

Petkiewicz < im. Pietka < Piotr Mall 308

Pieciukiewicz < im. wschst. Pieciuk < cerk. Pietr SHNOB II 24

Pietkiewicz < im. Pietka, Pietko < Piotr, cerk. Pietr Mall 308, TichI 124

Pietruszkiewicz < im. Pietruszek, Pietruszko < Piotr Mall 307, Ker 123

Radkiewicz < im. wschst. Radko < cerk. Rodion Tichl 127, Ker 124;
por. tez im. Radek, Radko < stow. Radostaw, Radomir, Radogost,
Radociech, Radowuj MalS 73

Raszkiewicz < im. wschst. Raszek, Raszko < cerk. Jerast por. Tichl 84;
por. tez im. Raszko < stow. Radostaw, Rastaw SHNOB II 66, MalS 42
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Rodkiewicz < im. wschst. Rodko < cerk. Rodion BirBA 140; por. tez
im. Rodek < stow. Rodomit, Rod(o)staw MalS 73

Romaszkiewicz < im. Romaszko < pol., cerk. Roman Mall 319, SHNOB
IT 71, BirBA 141, Ker 124; por. tez ap. ros. romaszka ‘rumianek’
BTS 1128

Roszczyc < im. Roszko < Roch, Robert, cerk. Jerast, cerk. Rostistaw
SHNOB II 72, Tichl 84, 127; por. tez im. Roszko < stow. Roscistaw
MalS 25

Rozgkiewicz < im. Roszko < Roch, Robert, cerk. Jerast, cerk. Rostistaw
SHNOB II 72, por. Tichl 84, 127; por. tez im. Roszko < stow.
Roscistaw MalS 25; por. tez ap. rozek ‘trabka; przedmiot ksztattu
rozka; rogalik’ SW V 738, ap. rozek — zdrobn. od rég ‘zool. wy-
rostek glowy zwierzecia; trabka; wegiel, kat, naroznik’ (réwniez
inne znaczenia ap.) SW V 740-741

Rymkiewicz < im. Rymek, Rymko < cerk. Rimma SHNOB II 78

Sankiewicz < im. Sanka, Sanek, Sanko < Aleksander, cerk. Alek-
sandr Mall 180, Tichl 66, Ker 103

Siemienkowicz < im. wschst. Siemienko < cerk. Simieon SajH 532

Sienkiewicz < im. wschst. Sienko < cerk. Simieon SHNOB II 94, Ker 126

Sitakiewicz < im. wschst. Sitak < cerk. Sita por. BirBA 148, por.
SHNOB II 96

Siniakiewicz < im. wschst. Siniak < cerk. Sisinij por. SHNOB II 96,
por. Tichl 134*'?, por. tez ap. siniak ‘plama sina na skérze od ura-
zu; bot. Plumbago - roélina z rodziny otownicowatych; narzedzie
garncarskie; minerat z gromady saletrowcéw’ SW VI 115

Siniakowicz < im. wschst. Siniak < cerk. Sisinij por. SHNOB II 96,
por. TichI 134*3, por. tez ap. siniak ‘plama sina na skoérze od ura-
zu; bot. Plumbago - roslina z rodziny olownicowatych; narzedzie
garncarskie; minerat z gromady saletrowcéw’ SW VI 115

Sotkiewicz < im. wschst. Sotko < cerk. Sotochon por. Tichl 131

12 B, Tichoniuk odnotowuje wariant Sin.
213 Zob. poprzedni przypis.
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Stankiewicz < im. Stanek, Stanko < stow. Stanistaw MalS 74; por. tez
im. Stanek, Stanko < stow. Stanimir MalS 74

Staskiewicz < im. Stasko, Stasiek < stow. Stanistaw SHNOB II 113

Szymkiewicz < im. Sgymek, Szymko, Szymka, Sgymk < Szymon Mall 327

Szymkowicz < im. Szymek, Szymko < Szymon Mall 327

Szyszkiewicz < im. wschst. Szyszko < cerk. Sisoj por. TichI 133, por. tez
ap. szyszka ‘ped w postaci stozka, ztozony z osi i tusek, pod ktérymi
umieszczone s3 nasiona’ (réwniez inne znaczenia ap.) SW VI 707

Taraszkiewicz < im. wschst. Taraszko < cerk. Tarasij Mall 329

Telenkiewicz < im. wschst. Telenko < cerk. Tieletij*"* por. SajH 488,
por. TichI 135

Tereszkiewicz < im. wschst. Tereszko < cerk. Tierentij Mall 332, Tichl
138

Tynkiewicz < im. Tynko < Tymoteusz Mall 335, SHNOB II 155

Tyszkiewicz < im. Tyszek, Tyszko < Tymoteusz Mall 335, wschst. Tysz-
ko < cerk. Fieostich, Fieotich, Tichon Tichl 138, 140

Usakiewicz < moze im. wschst. Usak < cerk. Iust, cerk. Iustin, cerk.
Iustinian por. Tichl 102-103

Waskiewicz < im. wschst. Wasko < cerk. Wasilij Tichl 75, SHNOB II
163, Ker 106

Waszkiewicz < im. Waszko < cerk. Wasilij SHNOB II 163, TichI 75

Waskiewicz < im. wschst. Wasko < cerk. Wasilij Mall 196, BirBA 41,
Ker 106

Witkiewicz < im. Witko < Wiktor, Wit Tichl 142; por. tez im. Witek,
Witko < stow. Witostaw, Witomyst, Siemowit MalS 77

Woltodkiewicz < im. wschst. Wotodko < stow. (cerk.) Witadimir SHNOB
11182

Zankiewicz < im. wschst. Zanko < cerk. Zacharija, cerk. Zinon SHNOB
I1 193-194, Ker 112

Zienkiewicz < im. wschst. Zienko < cerk. Zina, cerk. Zinon, cerk. Zino-
wij Tichl 143, SHNOB II 200, por. BirBA 76, Ker 112

214 Zob. C. Cracckwuii, ITostHblii MecAyecsi08 Bocmoka. ..
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Zinkiewicz < im. wschst. Zinko < cerk. Zina, cerk. Zinon, cerk. Zinowij
Tichl 144, SHNOB II 200; por. tez im. wschst. z. Zinka < cerk.
Zinaida TiSt 505

Z materiatu Zr6dtowego wyekscerpowano 105 antroponiméw. Uwage
zwraca niski odsetek nazwisk z formantem -owicz (11 przyktadéw: Franko-
wicz, Jermakowicz, Jurkowicz, Leskowicz, Lewkowicz, Olkowicz, Ostapkowicz,
Owerkowicz, Siemienkowicz, Siniakowicz, Szymkowicz). Pozostate nazwiska
(93 poswiadczenia) derywowane sa sufiksem -ewicz (Charkiewicz, Hackie-
wicz, Waskiewicz, Zinkiewicz i inne). Kilka antroponiméw wystapito w for-
mach obocznych, por. Jurkiewicz/Jurkowicz, Ostapkiewicz/Ostapkowicz,
Siniakiewicz/Siniakowicz, Szymkiewicz/Szymkowicz.

Baze motywacyjna cytowanych nazwisk stanowia imiona biblijne oraz
imiona §wietych chrzescijaniskich. Wéréd nich — imiona biblijne starotesta-
mentowe (pochodzenia hebrajskiego — Daniel, Dawid, Eliasz, Gabriel, Mala-
chiasz, Symeon, Zachariasz) i nowotestamentowe (semickie — Barttomiej,
Jan, Maciej, Mateusz, Szymon, greckie — Andrzej, Filemon, Piotr, Tymoteusz;
laciiskie — Marek, Pawet) oraz imiona motywowane imionami $wietych
okresu starochrzescijaniskiego (greckie — Aleksander, Bazyli, Charyton, Doro-
teusz, Dionizy, Dymid, Dymitr, Euhilasjusz, Eustachy, Grzegorz, Hipolit, Jerzy,
Miron, Pamfit, Narcyz, Teodor, Zenon i inne; lacinskie — Akucjon, Btazej,
Marcin, Roman, Terencjusz i inne).

Kilka nazwisk utworzono od imion o genezie germarnskiej*'® (Bernas-
kiewicz < Bernard, Karolkiewicz < Karol; Kuckiewicz < Konrad, Leonkie-
wicz < Leonard, Rozkiewicz < Roch, Robert). Postaci noszace te imiona
reprezentuja grupe Swietych $redniowiecza, kult ktérych obecny jest
w Kosciele zachodnim. Do tego zbioru odnie$¢ nalezy nazwiska Franko-
wicz, Frqckiewicz pochodzace od imienia Franciszek. Imie to — prowenien-
cji tacinskiej, ale wywodzace sie od germ. etn. Frank, zyskato popularnos¢

25 W przypadku nazwisk Bernaskiewicz, Karolkiewicz jest to jedyne proponowane
objasnienie, w antroponimach Kuckiewicz, Leonkiewicz, Rozkiewicz — jedna
z kilku motywacji hipotetycznych.
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w obrzadku rzymskokatolickim dzieki kultowi §w. Franciszka z Asyzu
(XIII wiek, zob. Fros, Sowa 1976, 183)%'°.

Zrédta nazwiska Stankiewicz nalezy upatrywaé w stowianskich imio-
nach dwucztonowych Stanistaw, Stanimir, przy czym tylko pierwsze z nich
wykazuje powigzanie z nurtem chrzescijaiiskim za sprawa $w. Stanistawa,
biskupa krakowskiego. Takze w przypadku nazwisk Falkiewicz, Radkiewicz,
Rodkiewicz, Witkiewicz nalezy méwi¢ o homonimii w zakresie motywacji. Ich
pochodzenie mozna wyprowadzi¢ zaréwno od imion chrzescijanskich Fatalej,
Rodion, Wit, Wiktor, jak i rodzimych dwucztonowych z komponentami chwal-
(Chwalibog, Chwalimir, Boguchwat), rad(o)- (Radostaw, Radomir, Radogost,
Radociech, Radowuyj), wit(o)- (Witostaw, Witomyst, Siemowit). Nazwiskami
utworzonymi od imion stowiarskich, posiadajacych motywacje chrzesci-
janska, sa réwniez: Wotodkiewicz i Rozkiewicz (Rozko < cerk. Rostistaw).

Na tle antroponiméw reprezentujacych ten model nazewniczy wyréz-
nia sie nazwisko Roszczyc derywowane formantem -yc w postaci typowej dla
jezyka polskiego. Etymologie imienia Roszko mozna wyprowadzi¢ zaré6wno
od imion germanskich Roch, Robert motywowanych imionami $wietych
Sredniowiecza, ktérych kult obecny jest w Kosciele zachodnim, jak réwniez
od imienia cerkiewnego Jerast, a takze od stowiariskiego dwucztonowego
Roscistaw/Rostistaw, przy czym tylko ta druga forma (jako funkcjonujaca
w obrzadku prawostawnym) jest zwigzana z nurtem chrze$cijaiskim.

Omawiany zaséb tworza nazwiska od derywatéw odimiennych z pod-
stawowym elementem spé6tgtoskowym -k-. Moga to by¢ zatem sufiksy -ek,
-uk, -ko, -ka. Przy objasnianiu nazwisk tej grupy podawano hipokory-
styka odimienne poswiadczone w dostepnej literaturze onomastycznej.
W wiekszosci przypadkéw nie jest mozliwe jednoznaczne stwierdzenie,
czy dane nazwisko powstato od derywatu np. z sufiksem -ek, -ko czy -ka,
np. Andruszkiewicz < im. Andruszek lub Andruszko; Daszkiewicz < im.
Daszek lub Daszka lub Daszko; Grzeszkiewicz < im. Grzeszek lub Grzeszko

216 W okresie p6zniejszym imie to nosili jeszcze inni dzialacze religijni, zalicze-
ni w poczet $wietych Kosciota rzymskokatolickiego. H. Fros i F. Sowa (1997,
358-379) notuja kilkudziesieciu swietych o imieniu Franciszek.
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lub Grzeszk; Mataszkiewicz < im. Mataszka lub Mataszek lub Mataszko;
Sgymkowicz < im. Sgymek lub Szymko®"’. Istnieje prawdopodobienistwo,
ze jednobrzmiace nazwisko w indywidualnych sytuacjach byto motywo-
wane przez dwa rozne derywaty z elementem spétgtoskowym -k-*'8, np.
Marcinkiewicz < Marcinek lub Marcinko.

Jak sie wydaje, bardziej klarownie przedstawia sie sytuacja w przy-
padku nazwisk Asciukiewicz, Fiedziukiewicz, Jasiukiewicz, Kordiukiewicz,
Kordziukiewicz, Pawlukiewicz, Pieciukiewicz. Sufiks -ewicz komponowat tu
nazwiska od hipokorystykéw wschodniostowianskich z formantem -uk
(Asciuk, Fiedziuk, Jasiuk, Kordiuk, Kordziuk, Pawluk, Pieciuk). Jednocze$nie
antroponimy tej grupy pozwalaja wnioskowad, ze zastosowanie sufiksu -uk
nie ograniczatlo sie wylacznie do funkcji patronimicznej. Za pomoca tego
formantu komponowano takze hipokorystyczne postaci imion.

Przyrostek -owicz, -ewicz tworzyt nazwiska nie tylko od form imiennych
z sufiksami prostymi, ale réwniez od derywatéw powstalych w wyniku
II-stopniowej sufiksacji. Wystepujacy w II pozycji ciagu sufiksalnego formant
z elementem spétgtoskowym -k- nawarstwiat sie na imiona juz zawieraja-
ce w swojej strukturze substrat sufiksalny. Najczesciej tworzyt on sufiksy
komponowane z formantem ze spétgloska -sz-, np. Da-sz-ek/ko, Gry-sz-ko,
Jan-asz-ek/ko, Mat-asz-ka/ek/ko, Pietr-usz-ek/ko, Ra-sz-ek/ko, Rom-asz-ko,
Tere-sz-ko, Ty-sz-ek/ko (< Tymoteusz*'®), rzadziej -c- (Da-c-ko, Ha-c-ko,
Hry-c-ko, Ku-c-ko, Ma-c-ko), -s- (Berna-s-ek/ko, Le-$-ko), -n- (Hry-n-ko) i inne.

217 Nawet jesli w eksplikacji podano jedna tylko forme hipokorystyczna, nie jest
wykluczone, ze dane nazwisko powstato od derywatu sufiksalnego z innym
rozszerzeniem formantu (zawsze jednak z podstawowym elementem -k-).
Podobny problem sygnalizuje E. Wolnicz-Pawtowska (1978, 38), analizujac
osiemnastowieczny system imienniczy w dawnym wojewddztwie ruskim. Ba-
daczka twierdzi, ze taczne traktowanie nazw z tymi sufiksami byto podyktowa-
ne forma, w jakiej zostala zapisana cze$¢ materiatu badawczego (dopelniacz
1. poj.).

%18 Takze pozbawionych rozszerzenia samogloskowego typu Bienk, Sienk, Stank,
Starik.

219 Mozliwa tez derywacja sufiksalna polaczona z alternacyjna, polegajaca na
uszczupleniu imienia fundujacego Tymoteusz o element Srodkowy.
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V. A.2.2. Nazwiska utworzone od derywatow z -s-, -$- w czesci sufiksalnej

Andrusiewicz < im. Andrus < Andrzej, cerk. Andrej Tichl 68, BirBA
29, Ker 105

Antosiewicz < im. Anto§ < Antoni, cerk. Antonij BirBA 31

Anusiewicz < im. Anu$ < Jan por. SHNOB 118

Artysiewicz < im. wschst. Artys < cerk. Artiemij Tichl 71

Janusiewicz < im. Janus < Jan SHNOB I 131

Jasowicz < im. Jas < Jan Tichl 99

tukasiewicz < im. Lukas*’, Lukas < tukasz, cerk. tuka por. Mall 273,
por. TiSt 224

Magosiewicz < moze od im. Magos, Magos < Magnusz, cerk. Magn
Mall 277, SIP 79

Martysiewicz < im. Martys < cerk. Martin, cerk. Martirij, pol. Marcin
TichI 114-115, por. Mall 279

Matusiewicz < im. Matus < Mateusz, cerk. Matfiej SHNOB I 232,
TichI 115

Misiewicz < im. Mi§ < Michal, cerk. Michait SHNOB I 245

Ostasiewicz < im. wschst. Ostas < cerk. Jewstafij Tichl 87

Samusiewicz < im. Samus < Samson, Samuel, cerk. Samuit Tichl
128,129, BirBA 144

Siebiesiewicz < im. Siebies < Sebastian, cerk. Sewastian Tichl 129

Stasiewicz < im. Stas < Stanistaw SHNOB II 113, BirBA 156

Wawrusiewicz < im. wschst. Wawrus, Wawrus < cerk. £awrentij por.
TichI 109

W zbiorze tym wystepuja nazwiska utworzone od imion derywowa-
nych przyrostkami z podstawowym -s-, -§-. Tylko nieliczne imiona poja-
wity sie w wariantach typowych wylacznie dla kalendarza cerkiewno-
-ruskiego (im. Artys < cerk. Artiemij, im. Ostas < cerk. Jewstafij, im.
Wawrus, Wawrus < cerk. Lawrentij). CzeSciej wystepuja w odmiankach

220 por. tac. forme Lucas Mall 273.
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charakterystycznych dla obu kanonéw (wschodniego i zachodniego). Dery-
waty z tym przyrostkiem sa poswiadczone w biatoruskim systemie imienni-
czym, a takze w antroponimii pogranicza polsko-wschodniostowiarskiego
(zob. m.in. Tichoniuk 1988, 47-48; Tichoniuk 2000b, 33-35; Citko
2001, 51). Zywotno$¢ na interesujacym nas obszarze formacji z sufik-
sami -s-, -§- mozna tlumaczy¢ zachodzaca w XVI wieku w jezyku staro-
biatoruskim alternacja ch : s, np. Doroch : Doros, Tymoch : Tymos (Tichoniuk
2000b, 35). Postaé imienia Stas reprezentuje w analizowanym materiale
derywat od stowianskiego imienia dwuczlonowego Stanistaw, zaliczanego
jednak do kanonu imion tradycji chrzescijaniskiej**'.

W grupie tej jedno nazwisko urobiono na drodze przytaczenia przyrost-
ka -owicz (Jasowicz), w pozostalych przyktadach do tematu zostal dodany
sufiks -ewicz.

V. A.2.3. Nazwiska utworzone od derywatéw z -c- w czesci sufiksalnej

Barcewicz < im. Barc < Barttomiej Mall 194; por. tez ap. gw. barca
‘drazek w zaprzegu, do ktérego zaklada sie konia; cze$¢ warsztatu
tkackiego; rodzaj nosidet do wiader z woda’ SGPRei I 382; ap. bar-
ca ‘urzadzenie pociagowe u wozu’ SStpl I 62; ap. barci¢ ‘zaktadaé
barci, zajmowa¢ sie bartnictwem’ SXVI IT 12

Jancewicz < im. Janiec, Janc(z) < Jan Mall 244

Koncewicz < im. Konc < Konrad, cerk. Konkordij, cerk. Konon Mall
262, Tichl 106

Kornacewicz < im. Kornac < Kornel, cerk. Kornilij por. Mall 264, por.
SHNOB I 169

Kostacewicz < im. Kostac < Konstanty, cerk. Konstantin por. Mall 264,
por. BirBA 101

Kucewicz < im. Kuc < Konrad, cerk. Kondrat SHNOB I 188; por. tez
ap. kuc - od kucyk ‘korr matego wzrostu’ SW II 617

221 Na temat im. Stanistaw zob. rozdz. I11/1 B.3.2.
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Kuncewicz < im. Kunc < Konrad, cerk. Konkordij, cerk. Konon Mall
262, TichI 106

Makacewicz < im. wschst. Makac < cerk. Mokij TichI 118

Mancewicz < im. wschst. Manc, Maniec < cerk. Manuit Mall 278,
Tichl 84, Ker 119

Micewicz < im. Mic < Mikotaj, cerk. Dimitrij, wschst. Mikita < cerk.
Nikita SHNOB I 237, CitN 43

Ochrycewicz < im. wschst. Ochryc < cerk. Jefrem por. Tichl 82

Onacewicz < im. wschst. Onac < cerk. Ananija SHNOB I 273

Pachwicewicz < im. wschst. Pachwic < cerk. Pafnutij Tichl 121

Sycewicz < im. Syc < im. na Sy-: Sylwan, Sylwester, Symeon Mall 323

Trocewicz < im. wschst. Troc < cerk. Trofim Tichl 139, SHNOB II
149, Ker 128

Ten zbiér nazwisk charakteryzuje sie obecnoscia wyktadnika derywuja-
cego wylacznie w postaci przyrostka -ewicz. W podstawach motywacyjnych
znalazly sie natomiast imiona o genezie chrzescijaniskiej w odmiankach
charakterystycznych dla tradycji wschodniej (Makac < cerk. Mokij, Manc,
Maniec < cerk. Manuit, Ochryc < cerk. Jefrem, Onac < cerk. Ananija, Pach-
wic < cerk. Pafnutij, Troc < cerk. Trofim; takze Mic < cerk. Dimitrij lub
cerk. Nikita, Konc < cerk. Konkordij lub cerk. Konon, Kuc < cerk. Kondrat
i in.), facinsko-polskiej (Barc < Barttomiej; Syc < Sylwan, Sylwester, Syme-
on; takze Konc < Konrad, Kuc < Konrad) albo wspélne dla obu obrzadkéw
(Kornac < Kornel, cerk. Kornilij, Kostac < Konstanty, cerk. Konstantin).

W derywacji imion wykorzystano zaréwno jednoelementowy sufiks -c
(Barc, Konc, Kuc, Kunc, Manc, Mic, Onac, Syc, Troc), jak réwniez jego
warianty poszerzone o samogtoske (Jani-ec, Korn-ac, Mak-ac, Mani-ec,
Ochr-yc).

V. A.2.4. Nazwiska utworzone od derywatow z -¢- w czesci sufiksalnej

Kosciewicz < im. wschst. Koscia < cerk. Konstantin BirBA 101, UscSt
108
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Jedno nazwisko utworzono na bazie imienia w wersji wschodnio-
stowianskiej. Ilustruje ono proces derywacji sufiksalnej potaczonej ze zmia-
na paradygmatu ¢ > a w stosunku do formy wyjsciowej (cerkiewnej).

V. A.2.5. Nazwiska utworzone od derywatow z -sz- w czesci sufiksalnej

Artyszewicz < im. wschst. Artysz < cerk. Artiemij, cerk. Artiemon Tichl
71,72

Bartoszewicz < im. Bartosz < Barttomiej Mall 194

Boguszewicz < im. Bogusz < Bogdan®** SHNOB I 35; por. tez im. Bo-
gusz < stow. Bogodar, Boguchwat, Chwalibog MalS 65

Gataszewicz < im. wschst. Gatasz < cerk. Gataktion SHNOB I 92

Jakuszewicz < im. Jakusz < Jakub Mall 241

Januszewicz < im. Janusz < Jan Mall 245, Ker 114

Jaroszewicz < im. Jarosz < cerk. Ijeronim, pol. Hieronim, cerk. Ijerofiej
Mall 251, Tichl 95-96, UscHB 40, por. tez im. Jarosz < stow.
Jarostaw, Jaromir, Jarostryj MalS 69

Kaliszewicz < im. Kalisz < Kalikst, cerk. Kallist, cerk. Kallistrat Mall
257, SHNOB I 145

Kupraszewicz < im. wschst. Kuprasz < cerk. Kiprian Tichl 78

Miktaszewicz < im. Miktasz < Mikotaj, cerk. Nikotaj SHNOB I 241

Ostaszewicz < im. wschst. Ostasz < cerk. Jewstafij BirBA 67, Ker 110

Tymoszewicz < im. Tymosz < Tymoteusz, cerk. Timofiej Mall 335, TichI 140

Nazwiska tej grupy tworzone byly od derywatéw sufiksalnych imion
z podstawowym elementem spétgtoskowym -sz, zwykle poszerzonym
o samogtoske, np. Artyszewicz < im. Art-ysz, Boguszewicz < im. Bog-usz,
Gataszewicz < im. Gat-asz, Jakuszewicz < im. Jak-usz, Kupraszewicz < im.
Kupr-asz itd. Niektére z nich powstaty jako palatalne odpowiedniki for-
macji z pierwiastkiem -ch- (zob. Tichoniuk 2000b, 33), np. po§wiadczone
w zrédiach im. Artych, Bartoch, Januch, Jaroch, Tymoch.

222 por. nazwisko Bogdan.
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Tylko w jednym przypadku omawiany sufiks dodany zostat do for-
my pelnej imienia (Jan +usz), pozostate hipokorystyka uksztatltowaty sie
w rezultacie derywacji sufiksalnej potaczonej z derywacja alternacyjna.

Omawiany zbiér nazwisk charakteryzuje sie obecnoscia w podsta-
wach stowotwérezych imion chrzescijaniskich najczesciej w odmiankach
wschodniostowianskich (Artysz; Gatasz; Jarosz < Ijerofiej; Kalisz < Kal-
list, Kallistrat, Kuprasz; Ostasz), mniej licznie w wariantach wspélnych
dla kalendarza tacifisko-polskiego i rusko-bizantyjskiego (Jakusz; Janusz;
Jarosz < pol. Hieronim, cerk. Ijeronim; Miktasz, Tymosz) lub tylko tacifisko-
-polskiego (Kalisz < Kalikst).

Warto podkreslié, ze imiona Bartosz, Janusz z etymologicznego punktu
widzenia sa derywatami od imion Barttomiej, Jan, co pos§wiadcza cytowa-
ny material. Natomiast we wspélczesnym imiennictwie funkcjonuja one
jako odrebne jednostki nazewnicze i w §wiadomosci uzytkownikéw jezyka
traktowane sa jako formy podstawowe, powszechnie uzywane w obiegu
urzedowo-administracyjnym.

V. A.2.6. Nazwiska utworzone od derywatéw z -ch- w czesci sufiksalnej

Konachowicz < im. wschst. Konach < cerk. Konon BirBA 101

Terechowicz < im. wschst. Terech < cerk. Tierentij Mall 332

Wachowicz < im. Wach < Wawrgyniec, Walenty, cerk. Ioann, cerk.
Wasilij Mall 337%*

Derywaty imienne z komponentem -ch w antroponimii historycz-
nej Podlasia nalezaly do stosunkowo produktywnych (Citko 2001, 47).
W badanym materiale omawiany formant utworzyt kilka form od imion
chrzescijaniskich w wersji wschodniostowianskiej lub polskiej. W postaci
jednoelementowej -ch lub rozszerzonej -ach, -ech dodawany byt do tema-
tow skréconych.

2 Moze réwniez jako wariant pelny potoczny od im. cerk. Wakch Tichl 73, SIP 63.
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Hipokorystyka z przyrostkiem -ch braly tez udzial w tworzeniu przy-
najmniej niektérych nazwisk cytowanych w punkcie 2.5. (zob. wyzej).

V. A.2.7. Nazwiska utworzone od derywatéw z -j- w czesci sufiksalnej
Matujewicz < im. Matuj < Maciej, Mateusz, cerk. Matfiej por. Mall 275

Na peryferiach frekwencyjnych znalazly sie nazwiska utworzone od
hipokorystykéw sufiksalnych z podstawowym elementem -j. Posta¢ imie-
nia Matuj powstata na drodze derywacji alternacyjno-sufiksalnej, chociaz
niewykluczone, ze jest ona rezultatem zmian fonetycznych zachodzacych
w Srodkowej jego czeSci. Wéwczas nalezatoby rozpatrywac ja jako utwo-
rzona bez zastosowania zabiegéw stowotworczych.

V. A.2.8. Nazwiska utworzone od derywatéw z -I- w czesci sufiksalnej
Wojculewicz < im. Wojcul < stow. Wojciech por. BirBA 46

Jak pisze B. Tichoniuk (2006, 328), omawiany przyrostek zdrabniaja-
cy powstatl i rozprzestrzenit sie na terenie biatorusko-litewskim w formie
-ul i -ulis. W cytowanym artykule autor zamie$cit nastepujace odmianki:
Wojciul, Wojczul, Wojtul i Wéjciul < Wojt < Wojciech (s. 329). Motywujace
imie stowianskie Wojciech byto juz omawiane w rozdz. I1I/3 A.1.

V. A.2.9. Nazwiska utworzone od derywatow z -n-/-i- w czesci sufiksalnej

Bottrunowicz < im. wschst. Bottrun < cerk. Warfotomiej por. SHNOB
I 37, por. BirBA 38

Chaniewicz < im. wschst. Chari < cerk. Chartampij, cerk. Chariton, cerk.
Fantin*** Mall 203, Tichl 89; por. tez im. Hania < Anna Tichl 69

224 W przypadku nazwy Chari < Fantin element spétgtoskowy -7i- moze byé czedcia
podstawy.
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V.A. NAZWISKA Z SUFIKSAMI -ICZ/-YC(Z),-OWICZ, -EWICZ

Gryniewicz < im. wschst. Gryri < cerk. Grigorij SHNOB I 103

Hryniewicz < im. wschst. Hrynn < cerk. Grigorij SHNOB I 117, Tichl
94, Mall 229, Ker 108

Pietronowicz < im. Pietron, Pietrofi < Piotr, cerk. Pietr Mall 307, Ker 123%*%

Stachniewicz < im. Stachno, Stachnie < stow. Stanistaw, cerk. Stachij,
cerk. Jewstafij BubK 283, Ker 127, por. Tichl 87, 131, MalS 44

Stachnowicz < im. Stachno, Stachnie < stow. Stanistaw, cerk. Stachij,
cerk. Jewstafij BubK 283, Ker 127, por. Tichl 87, 131, MalS 44

Zaniewicz < im. wschst. Zan, Zari < cerk. Zacharija, cerk. Zinon Mall
346, SHNOB II 194, TichI 144, Ker 112

W opracowaniu M. Malec (1994, 143-148) derywaty z -n-, -ii- sa oma-
wiane tacznie. Kwestia ta zostata ujeta w podobny sposéb takze w mono-
grafii L. Citko (2001, 48-49), chociaz autorka nie podaje przyktadéw za-
wierajacych sufiksy ze zmiekczonym elementem spéigltoskowym.

Za pomoca genetycznie prastowianskiego sufiksu -n-, -i- utworzono
kilka form imiennych bedacych bazami motywujacymi 8 nazwisk. Imiona
te nawiazuja do form cerkiewnych (Jewstafij, Chartampij, Chariton, Fantin,
Grigorij, Pietr, Pietronij, Stachij, Warfotomiej) lub polskich (Piotr) imion
przybytych na grunt stowianski z obszaru kultur §r6dziemnomorskich.
Derywat Stachno, Stachnie réwnocze$nie nawigzuje do stowiafiskiego im.
Stanistaw takze posiadajacego motywacje chrzescijaniska.

Jak mozna zauwazy¢, niektére nazwiska mogty by¢ komponowane od
imion zaréwno posiadajacych przyrostek z elementem -n-, jak i -7i-, dla
innych form imiennych (sa to antroponimy o genezie wschodniostowian-
skiej) bardziej typowy jest sufiks w wariancie zmiekczonym.

V. A.2.10. Nazwiska utworzone od derywatow z -r- w czesci sufiksalnej

Konczerewicz < im. Konczer < Konrad, cerk. Konkordij, cerk. Konon
por. Mall 262, por. TichI 106

225 por. nazwisko Pietranik.
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

Posta¢ imienia motywujacego nazwisko Konczerewicz (< Konczer),
jesli przyja¢ proponowana motywacje, nalezy do nietypowych zaré6wno
w imiennictwie polskim, jak i wschodniostowianiskim. W tym przypadku
mamy do czynienia z sufiksacja II stopnia, gdzie formant -er nawarstwit sie
na forme Kon-cz bedaca rezultatem wczesniejszej sufiksacji potaczonej ze
skréceniem tematu imienia fundujacego.

V. A.2.11. Nazwiska utworzone od derywatow z -t- w czesci sufiksalnej

Paniutycz <im. wschst. Paniuta < cerk. Pankratij, cerk. Pantieleimon,
cerk. Afanasij SHNOB II 14, Ker 123

Formant -ycz stanowi wariant sufiksu patronimicznego -ic/-icz. Utwo-
rzyt on jedno nazwisko od imienia w wersji wschodniostowianskiej Paniuta,
ktére moze pochodzié od kilku imion cerkiewnych.

V. B. Nazwiska z sufiksem -ow

Gaponow < im. wschst. Gapon < cerk. Agafon SajH 464

Gawriuczenkow < im. ros. Gawriuk, Gawriuczenko < cerk. Gawriit por.
TiSt 113-114

Jegorow < im. ros. Jegor < cerk. Gieorgij TiSt 120

Kaponow < im. wschst. Kapon < cerk. Kapiton por. TiSt 201

Kostierow < im. wschst. Kostiera < cerk. Konstantin por. TiSt 210-
211

Kutikow < moze im. wschst. Kutik < cerk. Kutonij por. Tichl 108

Oleszow < im. Olesz < Aleksander, Aleksy, cerk. Aleksandr, cerk. Aleksij
MalI 180-181, Tichl 66-67, BirBA 24-25

Petkov < im. Pietka, Pietko < Piotr, cerk. Pietr Mall 308, por. SHNOB
I 28

Siertkow < im. wschst. Siefiko < cerk. Simieon SHNOB II 94, Ker 126

Tomaszkowa < im. Tomaszek, Tomaszko, Tomaszka < Tomasz, cerk.
Foma Mall 332, UscSt 200
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V.C. NAZWISKA Z SUFIKSEM -OW

Dziesie¢ nazwisk zanotowanych wsréd mieszkanicéw Bielska Podlaskie-
go, Hajnéwki i Siemiatycz utworzono przez dodanie dzierzawczego for-
mantu -ow, typowego dla nazwisk rosyjskich. Przyrostek ten komponowat
nazwiska od form imiennych powstatych wskutek derywacji alternacyjnej
(Gapon, Kapon) lub alternacyjno-sufiksalnej. Siedem imion pojawito sie
w odmiankach typowych dla tradycji wschodniostowianskiej (Gapon, Ga-
wriuk/Gawriuczenko, Jegor, Kapon, Kostiera, *Kutik i Sieriko), trzy — w wer-
sji wspélnej dla imiennictwa polskiego i ruskiego (Olesz, Pietka/Pietko,
Tomaszko/Tomaszka).

Nazwisko Gawriuczenkow mozna rozpatrywac jako komponowane su-
fiksem ztozonym (-enk(o) +-ow) od imienia Gawriuk. W takim przypadku
przyrostek -enko nalezy traktowacé jako patronimiczny?®*. Jesli przyjaé, ze
derywacja omawianego nazwiska nastapita z uzyciem sufiksu prostego -ow,
to komponent -enko w formie imiennej Gawriuczenko trzeba uzna¢ za afiks
stuzacy do tworzenia w obrebie kategorii imion postaci hipokorystyczno-
-deminutywnych.

Graficzna posta¢ nazwiska Petkov wskazuje najprawdopodobniej na
niepolskie pochodzenie jego nosiciela. W ten sposéb (np. przez zapis z li-
tera v) dostosowywane sa do polskich norm jezykowych nazwiska obcego
pochodzenia, zwlaszcza te zza wschodniej granicy.

V. C. Nazwiska z sufiksem -ow

Sobkow < im. Sobek, Sobko < Sebastian Mall 322, Tichl 129; por. tez
im. Sobek, Sobko, Sobak, Sobik < stow. Sobiestaw, Sobiezyr MalS
74; por. tez ap. sobek ‘samolub, egoista’ SW VI 254

W ostatnich latach nazwiska przymiotnikowe z formantem -éw (pier-
wotnie pelnigcym funkcje dzierzawcza) byly przedmiotem analizy m.in.
J. Lipowskiego (2010, 319-328). Na przyktadzie Slaska Cieszyniskiego

226 7a funkcja patronimiczng tego morfemu opowiada sie m.in. A. Dgbrowska-
-Kaminska (2006, 364-367; 2010, 364-371).
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

autor rozpatruje ewolucje omawianego przyrostka na tle innych sufikséw
antroponimicznych. Jego badania jednoznacznie potwierdzaja staba pro-
duktywno$¢ formantu -6w w nazewnictwie historycznym (od XVIII wieku)
i wspétczesnym. Badacz ten zwraca jednak uwage na nieco czestsze (wzgle-
dem innych obszaréw polskojezycznych) wystepowanie nazw osobowych
na -6w na pograniczu polsko-wschodniostowianiskim i polsko-stowackim.
Mimo to, w naszym materiale Zrédlowym poswiadczone jest tylko jedno
nazwisko reprezentujace ten model antroponimiczny. Motywujacym mo-
glo by¢ zar6wno imie o genezie chrzescijaniskiej Sebastian, jak réwniez
dwucztonowe imiona stowianskie z komponentem sob-.

V. D. Nazwiska z sufiksem -in/-yn

Gurin < im. wschst. Gur < cerk. Gurij TiSt 130

Guryn < im. wschst. Gur < cerk. Gurij TiSt 130**7

Kuczkin < im. Kucgka, Kuczek, Kuczko, Kuczk < Konrad, cerk. Akution,
cerk. Kutonij, cerk. Nikotaj Mall 263, TichI 66, 108, 117

Majczyna < im. Majka < Maria BubK 210

Mojgyn < im. Mojga < Mojzesz por. SHNOB I 248>*

Rodzin < im. wschsl. Rodzia < cerk. Rodion BirBA 141, Tichl 127;
por. tez im. stow. typu Radostaw, Radomir

Kilka nazwisk reprezentuje model nazewniczy utworzony za pomoca
sufiksu przymiotnikowego -in/-yn dodanego do tematéw imion utworzo-
nych wskutek derywacji alternacyjnej (Gur, Mojza, RodZ) lub alternacyjno-
-sufiksalnej (Kuczka/Kuczek/Kuczko/Kuczk, Majka).

227 M. Sajewicz (2013, 394) notuje forme Guryn, ponadto wariant Huryn poja-
wia sie u A. Uscinowicz (2011, 75) i B. Tichoniuka (2000b, 94). Nalezy zatem
rozpatrywaé¢ omawiane nazwisko nie tylko jako derywowane od im. Gur, ale
takze jako réwne imieniu chrzestnemu w wersji nieoficjalnej (por. nazw.
Guryniuk).

28 por. n.os. Mojzyn w SHNOB (I 248).
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V.E. NAZWISKA Z SUFIKSEM -ENKO

Z dwo6ch powodéw warto zwrécié uwage na nazwisko Majczyna. Po
pierwsze, posiada ono koficowke -a, spotykana rzadko na gruncie polskim
(nawet w polaczeniu z ,typowo rosyjskim” sufiksem -in/-yn). Po drugie
za$ - zostato zbudowane na bazie imienia zeriskiego, co réwniez nie nalezy
do zjawisk czestych w antroponimii Podlasia.

V. E. Nazwiska z sufiksem -enko

Doroszenko < im. wschst. Dorosz < cerk. Dorofiej Tichl 81, Ker 110

Gryszczenko < im. wschst. Gryszka, Gryszko < cerk. Grigorij SHNOB
I 104, Mall 229

Parszenko < im. wschst. Parch, Parcha, Par(a)sza < cerk. Parfienij por.
SHNOB II 16, por. UscSt 159%%

Roszczenko < im. Roszko < Roch, Robert, cerk. Jerast, cerk. Rostistaw
SHNOB II 72, TichI 127; Tichl 84; por. tez im. Roszko < stow.
Roscistaw MalS 25

Sajenko < im. wschst. Saj < cerk. Isaija Tichl 97

Sufiks -enko, produktywny na gruncie ukrainiskim, utworzyt pie¢ na-
zwisk od imion derywowanych sufiksalnie. Wiekszo$¢ postaci imiennych
nalezy zakwalifikowa¢ jako charakterystyczne dla wschodniego kregu

230

jezykowo-kulturowego*”®. W podstawach fundujacych omawiane nazwi-

ska wystapily imiona derywowane sufiksalnie (np. Dorosz, Gryszka) lub

alternacyjnie (np. Saj)*'.

V. F. Nazwiska z sufiksem -eiko

Stasiertko < im. Stas < stow. Stanistaw SHNOB II 113

29 K. Rymut (2001, 210) wywodzi nazwisko Parszenko od ap. parsze¢ ‘parszywieé’,
pierszy¢ ‘pryskaé; pruszy¢, padaé’.

230 Na temat imienia Roszko por. punkt poprzedni.

%1 0 nazwiskach na -enko byta juz mowa w rozdz. IV.D.
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

Rzeczowniki utworzone za pomoca genetycznie ruskiego sufiksu -eriko
(Kurzowa 1966, 336) cechuja sie melioratywno-deminutywnym nacecho-
waniem emocjonalnym (Grabias 1981, 72).

Z.Kurzowa (1966, 337) pisala: ,,(...) nie sa chyba uzywane mianowniki
Jasieniek, Stasieniek ani Jasieriko, Stasieriko”. W nawigzaniu do powyzszego
sufiks -eriko potraktowano w niniejszym opracowaniu réwniez jako przy-
rostek genetycznie patronimiczny uzywany w tworzeniu nazwisk. Analo-
giczna funkcje przypisuje mu réwniez B. Lindert (1966, 289). Takie roz-
wigzanie moze by¢ jednak w pewnym stopniu dyskusyjne, jesli uwzgledni¢
specyfike jezykowo-kulturowa Podlasia i — co za tym idzie — wpltyw wielu
etnos6w, przede wszystkim polskiego i ruskiego. W antroponimii rosyjskiej
imiona typu I'puwenska, ITagstycenvka, Caenvka, CumyweHvka, AceHbka®>
naleza do produktywnych. M. Biryta (1966, 87) poswiadcza forme Iwasier-
ko jako powstala na gruncie ukrainiskim. Z kreséw potudniowo-wschodnich
pochodza hipokorystyka od im. cerk. Mieletij, tj. formy Metenteriko/Mielen-
teriko, wyekscerpowane przez M. Malec (1994, 147, 283). Mozna sie zasta-
nawiaé, czy rzeczywiscie we wszystkich przypadkach proces derywacyjny
przebiegal z uwzglednieniem form posrednich zakoriczonych na -en/-er.

By¢ moze nie bez znaczenia na tle omawianej kwestii jest wystepujace
w Siemiatyczach nazwisko Jasiericzuk (zob. rozdz. I11/3 B.3.1.). Nie sposéb
réwniez nie zauwazy¢, ze forma mianownikowa Jasieriko, wbrew opinii
Z.Kurzowej, pojawia sie w polskich piosenkach ludowych.

V. G. Nazwiska z sufiksem -ejko
Kacejko < im. Kac < cerk. Akakij, cerk. Kallist, cerk. Kallinik, pol.
Karol TichlI 65, SIP 75, SHNOB I 143

Miczejko < im. Micz < Mikotaj, cerk. Dimitrij Mall 288, SHNOB I 237

Sufiks -ejko moze nawiazywaé do przyrostka baltyckiego -eika, two-
rzacego w jezyku litewskim nazwy os6b o zabarwieniu pejoratywnym.

232 przyktady pochodza z TiSt.
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V.H. NAZWISKA Z SUFIKSEM -ENIA

Na interesujacym nas terenie formant ten komponuje w antroponimii histo-
rycznej derywaty odapelatywne o charakterze przezwiskowym, natomiast
w hipokorystykach odimiennych jednoznaczne ustalenie jego genezy moze
nastreczy¢ trudnosci (Citko 2001, 119). W nazwisku Kacejko przyrostek
antroponimiczny -ejko (Kondratiuk 2000, 142) mégt by¢ dodany w postaci
niepodzielnej do derywatéw alternacyjno-sufiksalnych z podstawowym
elementem -c- (Ka-c < Kallist, Kallinik, Karol). Mozna tez przyja¢ inna
interpretacje, wedle ktérej do formy odimiennej powstatej po uszczupleniu
o element naglosowy (uciecie poczatkowej samogtoski a) z jednoczesna
obocznoscia k : ¢ i resufiksacja ij > ej (cerk. Akakij > *Kacej) przytaczo-
ny zostat sufiks -ko (Kacej + ko). Formacje typu Malej (< stow. Matomir,
Matostryj), Manej (< cerk. Manuit, stow. Manomir), Mokiej (< cerk. Mokij),
Olfiej (< cerk. Jelewfierij) itp. zostaly odnotowane w SHNOB (I 224, 226,
248, 271)**. Nazwisko Miczejko powstalo natomiast na drodze dodania
omawianego przyrostka do podstawy imiennej powstatej wskutek sufik-
sacji (Mi-cz).

V. H. Nazwiska z sufiksem -enia

Klemienia < im. Klem < Klemens, cerk. Klimient por. UscSt 116
Mojsienia < im. wschst. Mojsa < cerk. Moisiejf SHNOB I 248, UscSt 130

Sufiks -enia utworzyt dwa nazwiska od podstaw imiennych powstatych
w wyniku derywacji alternacyjne;j.

Przyrostek ten w gwarach wschodniostowiariskich na Bialostocczyznie
pehi funkcje deminutywna i stuzy do oznaczania nazw istot mtodych.
W polskim i biatoruskim jezyku literackim nie jest popularny. W antro-
ponimii Biatorusi nazwiska na -enia stanowia okoto 1% zasobu wszyst-
kich nazwisk tego kraju (Frankowska 2001, 38-39, 44-45). Omawiany
sufiks, jak sie wydaje, mégt by¢ uzyty zar6wno w kreacji nazwisk, jak tez

23 por. tez niewystepujace w bazie Zrédlowej nazwisko w Bielsku Podlaskim
Malejew, gdzie sufiks dzierzawczy -ew dodano do podstawy Malej.
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

w komponowaniu deminutywnych form imion. Za jego funkcja patroni-
miczna opowiadaja sie m.in. R. Kersta (1984, 22) oraz B. Tichoniuk (2000a,
146-150)*".

V. I. Nazwiska z sufiksem -owiak

Macékowiak < im. Macko < Maciej, cerk. Matfij Mall 276, Tichl 112

Stankowiak < im. Stanek, Stanko < stow. Stanistaw MalS 74, TichI 131

Waszkowiak < im. wschst. Waszko < cerk. Wasilij Tichl 75, pol.
Waszko < Wawrgyniec MalS 26, por. Mall 340; por. tez im. Wasz-
ko < stow. typu Warcistaw MalS 26

Przyrostek -owiak stanowiacy rozszerzony wariant sufiksu -ak na-
lezy do formantéw rzadko spotykanych w antroponimii Biatostocczy-
zny, uchodzi natomiast za charakterystyczny dla Wielkopolski, gdzie
odznacza sie wysoka frekwencja w komponowaniu wspétczesnych naz-
wisk (por. Kreja 2001, 76; Walczak 2010b, 264)%*. W analizowanym
materiale utworzyt on trzy nazwiska od imion chrzescijanskich — od im.
Maciej/Matfij (pol./cerk.), stowianskiego z motywacja chrzescijaniska
Stanistaw oraz od polskiego Wawrzyniec lub cerkiewnego Wasilij. Po-
nadto forma Waszko poswiadczona jest w literaturze jako pochodna od
imienia o proweniencji stowianiskiej. Nazwiska Mackowiak, Stankowiak,
Waszkowiak mozna traktowac rowniez jako utworzone wskutek przyta-
czenia formantu -ak do podstawy odimiennej wczesniej juz derywowanej
dzierzawczym morfemem -ow (Mack(o) + ow + ’ak, Stank(o) + ow + ’ak,
Waszk(o) +ow + ’ak). Nie mozna tez wykluczy¢ pochodzenia odmiejsco-
wego — por. n.m. Macki (kilkana$cie miejscowosci, m.in. w okolicach
Wilna i Mariampola), Mackowo w powiecie suwalskim (SG V 887-890),

34 Por. tez Biryla (1988, 18, 88), Ztotkowski (2017, 43).

35 Jak pisze B. Kreja (2001, 75), formant -owiak, bedacy jednym z wariantéw sufik-
su -ak, tworzy ,,pewna liczbe nazwisk, gtéwnie jednak odimiennych, w ktérych
przyrostek -owiak mial pierwotnie najpewniej funkcje patronimiczna”.
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V.J. NAZWISKA Z SUFIKSEM -(L)ER

n.m. Stanki, Stariki (kilka wsi na obszarze dzisiejszej Litwy i, zwlaszcza,
Biatorusi SG XI 210, XV/2 616-617) oraz n.m. Waszki w powiecie kol-
nenskim (SG XIII 144).

V. ]J. Nazwiska z sufiksem -(I)er

Feszler < por. niem. n.os. Fefsler < im. Faafs < im. Servatius, Bonifatius,
Gervasius DN 177, 182

Nazwiska z formantem -er, wystepujace w Polsce, czesto sa antroponi-
mami genetycznie niemieckimi lub hybrydalnymi (w przypadku dodania
tego przyrostka do podstawy stowotwoérczej o innym, niz niemieckie,
pochodzeniu; por. Rospond 1967, XXIV; Skowronek 2001, 152).

W jezyku niemieckim sufiks -(Der komponuje nazwy wykonawcéw
czynno$ci rodzaju meskiego®*®.

W antroponimii przyrostek niemiecki -er jest sufiksem o wyspecjalizo-
wanych funkcjach. Dodany do nazw miejscowych, urabiat nazwiska wska-
zujace pierwotnie na miejsce zamieszkania (por. Naruszewicz-Duchliriska
2007, 332). Tworzac formacje dewerbalne, mégt tez oznaczaé mezczyzne
wykonujacego okreslony zawdd (por. Nowak 2012, 136-137).

Nazwiska zakoniczone na -ler, a wiec posiadajace przyrostek wzboga-
cony o [, mogty tez pochodzi¢ od form hipokorystycznych imion z rdze-
niem nieposiadajacym tej spétgtoski, por. np. wystepujace w Kaliszu na-
zwisko Sztipler (< niem. Stipler) < n.os. Stippler < im. Stiderth, Stiebert
(Jaracz 2001, 359, 368, 371).

236 por. wystepowanie sufiksu -er w rzeczownikach odczasownikowych (np. Tau-
cher ‘nurek’ < tauchen ‘nurkowad’, Fahrer ‘kierowca’ < fahren ‘jecha¢, jezdzié,
wozi¢’) oraz sufiksu -ler w rzeczownikach odrzeczownikowych (np. Kiinstler
‘artysta’ < Kunst ‘sztuka’, Wissenchaftler ‘naukowiec’ < Wissenchaft ‘nauka’;
Gramatyka jezyka niemieckiego 2013). Por. tez np. nazwisko Reuter w mono-
grafii A. Naruszewicz-Duchliniskiej (2007, 225): ,N.[azwisko] derywowane
form.[antem] -er od niem. ap. reuten ‘karczowaé’. Prawdopodobnie pierwotnie
okreslenie osoby, wykonujacej taka czynnosé”.
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

Zacytowane nazwisko powstato, jak mozna przypuszczad, przez do-
danie tego formantu do podstawy Faaf3, bedacej derywatem alternacyj-
nym imienia chrzescijaniskiego. Jak zaznacza A. Naruszewicz-Duchlifiska
(2007, 332), omawiany sufiks w nazwiskach pochodzacych od innych
kategorii antroponiméw odznaczat sie nacechowaniem patronimicznym.

V. K. Nazwiska z sufiksem -atus

Polikatus < brus. im. Polik < Apalinar LPZ II 379; por. tez lit. n.os.
Pdlikas < Pdlys < im. Palemonas, Apolindras LVKZ 296, LPZ II
381

Przyrostek -atus wystepuje w jezyku faciniskim. Tworzy on nie tylko
struktury przymiotnikowe, pojawia sie rowniez w imionach witasnych,
por. np. im. Fortunatus (por. Mall 218). Zdaniem autoréw LPZ, baza fun-
dujaca nazwisko Polikatus powstata na gruncie jezyka biatoruskiego, cho¢
dopuszczalna jest takze inna etymologia.

V. L. Nazwiska z sufiksem -ajto
Kiczkajto < im. wschst. Kiczko < cerk. Nikita Tichl 119

Sufiks -ajto w leksyce apelatywnej polszczyzny ogélnej tworzy nazwy
0s6b, najczesciej o podstawach dewerbalnych (np. brzdgkajto, popychajto,
poszturchajto, wykidajto), i odznacza sie ujemnym tadunkiem emocjonal-
nym (Grabias 1981, 74; Kreja 2001, 133). Na nacechowanie ekspresywne
formantu -ajto, wywotujacego pejoratywne emocje, zwraca uwage rowniez
K. Skowronek (2001, 147). Nazwiska typu Czekajto, Huchajto, Kaczajto,
Switajto badaczka analizuje wraz z innymi antroponimami na -to, m.in.
Burzydto, Cisto, Gryzto, Rzucidto, Wlazto.

Przyrostek ten powstat prawdopodobnie na gruncie jezyka litewskie-
go, chociaz nie jest wykluczona jego proweniencja biatoruska (Czarnecka
2016a, 372). Wedtug W. Marczaka (1975, 189-192) sufiks -ajto pojawit sie
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najpierw w polskich nazwiskach®’ pod wplywem antroponiméw litewskich
typu Bargaila, Dziugaila, a dopiero p6Zniej trafit do zasobu rzeczownikéw
pospolitych®,

Zdaniem B.Krei (2001, 132-133), niektére nazwiska na -ajto moga
nastreczy¢ trudnosci przy ustalaniu ich etymologii. Najtatwiej daja sie
zinterpretowac te antroponimy, ktére, cho¢ nie naleza do czestych pod
wzgledem frekwencyjnym, maja czytelne podstawy czasownikowe, np.
Biegajto, Czekajto, Drygajto, Mazajto, Poczekajto, Pukajto, Skubajto.

Z kolei w nadnarwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny,
jak dowodza badania M. Sajewicza (2002, 230), derywaty zakoniczone na
-to tworza najbardziej rozbudowany i wykazujacy najwyzsza aktywno$¢
model stowotwoérczy dewerbalnych nazw subiektéw. W zbiorze tym mozna
wyodrebnié¢ podgrupe derywatéw na -ajto, por. abicajto, aszukajto, katu-
pajto, narykajto, pakidajto, pamahajto, szczypajto, szukajto, ucikajto i inne
(Sajewicz 2002, 227-230)*.

V. t. Nazwiska z sufiksem -anis
Walendukanis < lit. n.os. Valentikas < im. Vélentas LPZ 11 1150-1151

Cytowane nazwisko wystepuje w postaci oryginalnej, niezaadaptowa-
nej do jezyka polskiego. Typowo litewskim jest tu niewatpliwie przyrostek
-anis, produktywny w nazwach osobowych i miejscowych (Falk 1963,
87). LPZ jako posta¢ wyjsciowa podaje forme lit. Vdlentas (polski odpo-
wiednik Walenty). Mozna jednak przypuszczaé, ze nazwisko to powstato

%7 por. nazwisko Masajlo, gdzie element -ajt- stanowi fragment podstawy stowo-
twoérczej.

238 Sufiks -ajto byt réwniez przedmiotem badar innych jezykoznawcéw, m.in.
P. Smoczyniskiego (1962), J. Dlugosz-Kurczabowej (1980, 21-33) oraz B. Stru-
miniskiego (1961, 406), ktéry opowiadat sie za ukraifiska geneza omawianego
formantu.

%% Do mniej produktywnych na tym terenie naleza deadiektywne nomina subiecti
z formantem -ajto, np. niachajto, dauhajto, zygajto (Sajewicz 2002, 384, 387).
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V. NAZWISKA UTWORZONE OD IMION DERYWOWANYCH (ALTERNACYJNIE LUB SUFIKSALNIE)

na podstawie odmianki *Walenduk, a wiec zawierajaca formant -uk, po-
pularny w antroponimii wschodniostowiariskiej (w tym biatoruskie;j)**.

V. M. Nazwiska z sufiksem -son
Patterson < im. Pate(r) < Patrick

Nazwiska zakoriczone na -son reprezentuja model patronimiczny po-
pularny w krajach anglojezycznych. Na stowianszczyZnie pojawiaja sie
wraz z imigracja ich nosicieli. Nazwiska tego typu nie sg raczej spotykane
w polskiej i wschodniostowiarniskiej antroponimii historycznej. Poswiad-
czona forma nawiazuje do imienia zwigzanego z nurtem chrze$cijaiiskim
poprzez posta¢ $§w. Patryka (skrécona wersja im. Patrycjusz, cerk. Patri-
kij) — jednego z najbardziej czczonych $wietych w krajach anglosaskich.

240 por. tez im. Walendy TichI 141.
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Analizie poddano 1273 nazwiska pochodzace od imion o genezie chrze-
$cijaniskiej. Oméwione antroponimy powstaty albo w wyniku trans-
onimizacji imion, zréznicowanych jezykowo i strukturalnie, albo na
skutek dodania do podstaw imiennych formalnych wyktadnikéw na-
zwiskotworczych.

Cze$¢ imion stanowiacych bazy motywacyjne zaprezentowanych
nazwisk wystapilo w wariantach podstawowych. Odmianki potoczne,
utworzone w wyniku szeregu przeksztalcen jezykowych (zwlaszcza w za-
kresie fonetyki), dominuja nad oficjalnymi formami urzedowymi. Drugi
zbiér obejmuje imiona w wersji derywowanej. Procesy stowotwoércze
w obrebie imion tej podgrupy polegaly na sufiksacji, ucieciu czesci tema-
tu lub zmianie paradygmatu wzgledem paradygmatu imienia w formie
wyjsciowe;j.

Wyabstrahowanie cech wspélnych w zakresie proceséw nazwisko-
tworczych w badanych jednostkach antroponimicznych pozwolito wyod-
rebni¢ kilka modeli nazwisk uwzgledniajacych ich budowe strukturalna:
I. Nazwiska réwne imionom w formie podstawowej, II. Nazwiska réwne
imionom w formie derywowanej, III. Nazwiska réwne imionom w formie
derywowanej albo utworzone w planie nazwiskowym od imion podstawo-
wych lub derywowanych (nazwiska z sufiksami -(cz)ak, -’ak, -ik, -(cz)yk,
-(cz)uk, -’uk), IV. Nazwiska utworzone od imion w formie podstawowej,
V. Nazwiska utworzone od imion derywowanych (alternacyjnie lub su-
fiksalnie).
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Frekwencje szczegétowa wyodrebnionych typéw nazwisk ilustruje

tabela 1.

Tabela 1. Frekwencja szczegbtowa typdw nazwisk

I. Nazwiska réwne imionom w formie podstawowej

lub nieoficjalnej

1. Nazwiska réwne imionom w formie podstawowej oficjalnej 22
2. Nazwiska réwne imionom w formie podstawowej nieoficjalnej 46
3. Nazwiska réwne imionom w formie podstawowej oficjalnej 3

II. Nazwiska rowne imionom w formie derywowanej

ITI. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej albo utworzone

w planie nazwiskowym od imion podstawowych lub derywowanych

I11/1. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej sufiksem
-ak/-czak albo derywowane tym przyrostkiem od imion
podstawowych lub derywowanych

1. Nazwiska réwne imionom majacym posta¢ derywatéw alternacyjnych | 25

2. Nazwiska réwne imionom majacym posta¢ derywatéw alternacyjno- s
-paradygmatycznych

3. Nazwiska réwne imionom majacym postaé derywatéw sufiksalnych | 197

79

I11/2. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej sufiksem
-ik/-(cz)yk albo derywowane tym przyrostkiem od imion
podstawowych lub derywowanych

54

I11/3. Nazwiska réwne imionom w formie derywowanej sufiksem
-uk/-czuk albo derywowane tym przyrostkiem od imion
podstawowych lub derywowanych

IV. Nazwiska utworzone od imion w formie podstawowe;j

462

A. Nazwiska z sufiksami -icz, -owicz, -ewicz 114
B. Nazwiska z sufiksami -ow/-ew 17
C. Nazwiska z sufiksami -in/-yn 2
D. Nazwiska z sufiksem -enko 6
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. Nazwiska utworzone od imion derywowanych

(alternacyjnie lub sufiksalnie)

A. Nazwiska z sufiksami -icz/-yc(z), -owicz, -ewicz 203
B. Nazwiska z sufiksem -ow 10
C. Nazwiska z sufiksem -éw 1
D. Nazwiska z sufiksem -in/-yn 6
E. Nazwiska z sufiksem -enko 5
F. Nazwiska z sufiksem -eriko 1
G. Nazwiska z sufiksem -ejko 2
H. Nazwiska z sufiksem -enia 2
I. Nazwiska z sufiksem -owiak 3
J. Nazwiska z sufiksem -(Der 1
K. Nazwiska z sufiksem -atus 1
L. Nazwiska z sufiksem -gjto 1
L. Nazwiska z sufiksem -anis 1
M. Nazwiska z sufiksem -son 1

Zestawienie pokazuje, ze wéréd modeli nazwiskowych analizowanych
w niniejszej pracy najliczniej reprezentowane sa antroponimy wiaczo-
ne do III zbioru (tj. nazwiska na -(cz)ak, -’ak, -ik, -(cz)yk, -(cz)uk, -’uk).
Wystapito tacznie 595 formacji tego typu, co stanowi 46,7% wszystkich
jednostek objetych badaniem. Jednoczesnie powyzszy wykaz pozwala
stwierdzié, ze 462 nazwiska w tej grupie to struktury z formantem -(cz)uk,
-’uk uznawane za charakterystyczne dla systemu antroponimicznego Pod-
lasia i popularne we wschodniej czesSci wojewddztwa podlaskiego (por.
Zlotkowski 2017, 431).

Nazwiska z przyrostkami -(cz)ak, -’ak, -ik, -(cz)yk, -(cz)uk, -’uk mogty
ukonstytuowac sie w rézny sposob. Obok funkcji patronimicznej przyrostki

241



PODSUMOWANIE

te mogly pehié funkcje deminutywna. Na interesujacym nas obszarze naj-
wieksza produktywno$cia odznaczaja sie formacje imienne na -uk/-czuk. Po-
Swiadczone s3 réwniez hipokorystyka odimienne z przyrostkami -ik/-(cz)yk.
Niewielka liczba derywatéw zakonczonych na -ak (-’ak)/-czak $wiadczy
zapewne o tym, Ze sa one postrzegane jako formacje patronimiczne, a funk-
cje deminutywna w antroponimii sufiksy te utracity stosunkowo wczesnie.

Nizsza frekwencje, w stosunku do III zbioru, odnotowano wsréd nazwisk
utworzonych od imion derywowanych (V grupa; 238 jednostek, co stano-
wi 18,7% calosci badanego materiatu). Nazwiska z sufiksami -icz/-yc(2),
-owicz, -ewicz powstate na bazie derywatéw imiennych pos$wiadczone sa
203 przyktadami. Pozostate modele (nazwiska na -ow, -6w, -in/-yn, -enko,
-ejko i inne) wystapity sporadycznie.

Zblizona produktywnoscia cechuja sie nazwiska formalnie réwne imio-
nom w formie derywowanej (II grupa; 230 nazwisk, tj. 18,1% calego zaso-
bu). Wéréd nich tylko niewielki odsetek stanowia derywaty alternacyjne
(25 poswiadczen) lub alternacyjno-paradygmatyczne (8 poswiadczen).
W pozostatych przypadkach (197 po§wiadczen) powstanie nazwiska nalezy
wiazadé z transonimizacja form imiennych powstatych na drodze sufiksacji
(czasami w potaczeniu z derywacja alternacyjna lub paradygmatyczna).

Rzadziej wystapily nazwiska utworzone od imion w formie podsta-
wowej (IV grupa; 139 antroponiméw — 11%). Swoja obecno$é zaznaczyty
gléwnie formacje na -icz/-yc(z), -owicz, -ewicz (114 derywatéw nazwisko-
wych). W kreacji nazwisk tego typu imiona w odmiankach potocznych
braty udziat nieco czesciej, niz imiona w wariantach oficjalnych.

Najmniej licznie reprezentowane sa w analizowanym materiale na-
zwiska formalnie réwne imionom w postaci podstawowej (I grupa; 71 an-
troponiméw — 5,6%). Wariantéw nieoficjalnych byto dwukrotnie wiecej,
niz form kanonicznych.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze stosunkowo licznie w funkcji baz funduja-
cych pojawity sie imiona majace posta¢ derywatéw sufiksalnych (zob. gru-
py I, III, V). Wsréd nich wyraZznie dominuja struktury imienne utworzone
za pomoca przyrostka z podstawowym -k- w czesci sufiksalnej. W zbiorze
V. A.2., przykladowo, hipokorystyka zawierajace element spétgtoskowy
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-k- stanowia ponad 63% wszystkich imiennych derywatéw sufiksalnych
uczestniczacych w tworzeniu nazwisk tej grupy (103 z 162). W zbiorze
I1.3. imiona urobione za pomoca formantu z komponentem -k- stanowiag
ponad 42% wszystkich imion majacych posta¢ derywatéw sufiksalnych
transponowanych do klasy nazwisk (83 z 197). Jak mozna przypuszczacd,
zblizona sytuacja ma miejsce takze w odniesieniu do derywatéw sufiksal-
nych, ktére wystapity w grupie III, co w znacznym stopniu po$wiadcza
materiat eksplikacyjny podany przy objasnianiu poszczegélnych nazwisk.
Doktadne wartosci liczbowe (i procentowe) sa jednak trudne do ustalenia,
poniewaz niektére nazwiska tego modelu mogty by¢ utworzone od dery-
watéw zawierajacych element spétgtoskowy -c- (por. np. nazw. Jakimczak,
Jurczak, Szymczak; Abramczyk, Michalczyk, Tomczyk; Chomczuk, Iwariczuk,
Mironczuk).

Materiat Zrédtowy pokazuje, ze w kreacji oméwionych nazwisk wykorzy-
stano (faktycznie lub hipotetycznie) prawie 400 imion zwigzanych z nur-
tem chrzescijafiskim'. Formy imion wykorzystanych w funkeji podstaw
stowotwoérezych analizowanych nazwisk nawiazuja do antroponiméw ma-
jacych zrédto w réznych okresach historii tej religii. Wsréd nich mozna
wyréznic:

! Doliczono sie 375 niepowtarzajacych sie imion, chociaz nalezy zastrzec, ze liczba
ta jest w pewnym stopniu umowna. W podstawach niektérych nazwisk wystepuja
bowiem derywaty bedace pochodnymi r6znych imion. Bazami fundujacymi oma-
wiane nazwiska mogty by¢ zatem takze inne imiona (niewyszczeg6lnione w ni-
niejszej pracy). Swiat chrzescijanski dysponuje przeogromnym zasobem imion
$wietych réznych epok, swietych lokalnych i §wietych o bardziej powszechnym
kulcie. Czesto sa to imiona minimalnie rézniace sie od siebie pod wzgledem zapi-
su i brzmienia. Z drugiej strony, przy analizie wielu nazwisk uwzglednionych jest
kilka imion, a przeciez w indywidualnej sytuacji dane nazwisko byto utworzone
tylko od jednego konkretnego imienia. Niezwykle trudno jest ustali¢, czy jedna-
kowo brzmiace nazwisko (wystepujace wielokrotnie w bazie Zrédtowej) stuzace
do identyfikacji r6znych oséb (rodzin) powstato w oddzielnych przypadkach od
tego samego, czy od dwdch (lub wiecej) imion. Sytuacje tego typu uniemozliwiaja
w konsekwencji przedstawienie doktadnych wartosci liczbowych.
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1) imiona biblijne starotestamentowe, np.. Adam, Ananija®>, Beniamin,
Daniel/Daniit, Dawid, Eliasz/Ilija, Ewa, Gabriel/Gawriit, Ionafan, Iow,
Jakub/Iakow, Jelisiej, Jeremiasz/Ijeremija, Jonasz, Jozef/Iosif, Matachi-
ja, Michat/Michait, Michiej, Naum, Osija, Salomon/Sotomon, Symeon/
Simieon;

2) imiona biblijne nowotestamentowe, np.: Andrzej/Andrej, Antipa, Bar-
ttomiej/ Warfotomiej, Dionizy/Dionisij, Fieofit, Filimon, Filip/Filipp, Jan/
Ioann, Karp, Lazarz/Eazar’, Lukasz/Euka, Maciej/Matfij, Marek/Mark,
Mateusz/Matfiej, Onisim, Pawet/Pawiet, Piotr/Pietr, Sosipatr, Stefan/
Stiefan, Szymon/Simon, Tadeusz/Faddiej, Tomasz/Foma, Trofim, Tymo-
teusz/Timofiej, Zakchiej;

3) imiona zwigzane z Biblia przez tradycje i legende: Baltazar, Joachim/
Joakim, Kasper, Melchior;

4)imiona $wietych okresu starochrzescijariskiego (do V wieku), np.:
Afanasij, Akindin, Aleksander/Aleksandr, Amfitochij, Anfim, Apronian,
Awierkij, Bonifacy/Wonifatij, Chariton, Damian, Dasij, Fat, Fatalej, Fies-
piesij, Firs, Florentyn, Foka, Gataktion, Gietasij, Gierasim, Grzegorz/
Grigorij, Hipacy/Ipatij, Hipolit/Ippolit, Ioannikij, Isichij, Isidor, Jediesij,
Jekatierina, Jermotaj, Jerzy/Gieorgij, Justyn/Iustin, Konstanty/Kon-
stantin, Kosma, Krzysztof/Christofor, Leontij, Marceli/Markiett, Marcin,
Mariusz, Mieletij, Mietanija, Mikotaj/Nikotaj, Mitrofan, Nikifor, Niki-
ta, Nikon, Onisij, Pantieleimon, Parfienij, Pasikrat, Polijewkt, Prokop/
Prokopij, Roman, Sebastian/Sewastian, Siergij/Siergiej, Sylwan/Siluan,
Warachisij, Warwar, Wawrgyniec/Eawrentij, Wiktor, Wit, Wincenty,
Zosima,

5)imiona $wietych $redniowiecza (VI-XV wiek), np.: Agafon, Benedykt/
Wieniedikt, Bernard, Boris, Burghard, Fantin, Jewfrosin, Fitaret, Fotij,
Franciszek, Frydrych, Karol, Konrad, Krystyn, Leonard, Leont, Magnusz/
Magn, Pitirim, Robert, Roch, Rychart/Ryszard, Sawa/Sawwa, Sofronij,
Stanistaw, Trojan, Wactaw/Wiecestaw, Wtadimir, Wojciech.

% Imiona podane s3 w wariantach jezykowych, w ktérych pojawity sie w charak-
terze baz motywujacych omawiane nazwiska.
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6) imiona $§wietych nowozytnych: Teresa; Angiet;
7)imiona inne’: Afiniej, Magrin, Pietronij.

Frekwencje poszczegblnych (niepowtarzajacych si¢) imion pod wzgle-
dem motywacji religijno-kulturowej przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Frekwencja niepowtarzajgcych sie imion w aspekcie motywacji
religijno-kulturowej

- 2 0,
ZRODLO IMION LICZBA I [%]

IMION
Imiona biblijne starotestamentowe 42 (11,2%)
Imiona biblijne nowotestamentowe 43 (11,4%)
Imiona zwigzane z Biblia poprzez tradycje i legende 5 (1,3%)

Imiona motywowane przez $wietych okresu

0,
starochrzescijariskiego (do V wiek) 228 (60,6%)

Imiona motywowane przez §wietych sredniowiecza

0
(VI-XV wiek) 52 (13,8%)

Imiona motywowane przez §wietych nowozytnych 2 (0,5%)
Imiona inne (niesklasyfikowane) 3 (0,8%)
Lacznie 375 (100%)

Najwiekszy udziat w motywowaniu nazwisk mieszkaiicéw Biel-
ska Podlaskiego, Hajnéwki i Siemiatycz maja imiona $wietych epoki
starochrzes$cijanskiej (I-V wiek). Fakt ten nie zaskakuje, poniewaz imiona

? Imiona te sa po$wiadczone w Zrédtach, ale brak jest danych dotyczacych usytu-
owania motywujacych je postaci na chrzescijanskiej osi czasu. Zacytowane antro-
ponmy w dostepnych dyptychach ,,europejskiego” prawostawia nie sa odnotowane
(zob. np. SIP, Kal, KalMP, Trebnik). Wspomina sie o nich natomiast w ITostHom
Mecayecsioge Bocmoka..., autorstwa arcybiskupa Sergiusza Spasskiego, biskupa
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, zyjacego w latach 1830-1904. Niestety, brak
odniesien hagiograficznych w wykazie sporzadzonym przez abpa Sergiusza nie
pozwala na ustalenie chronologii w zakresie Swietych noszacych te trzy imiona.
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nawiazujace do postaci z tego okresu w dziejach Kosciota powszechnego
stanowia najwyzszy odsetek catego zasobu imion w §wiecie chrzescijan-
skiego Wschodu i Zachodu.

Frekwencja wykorzystanych (realnie i hipotetycznie) imion pokazuje,
jak silny wptyw miata tradycja chrzescijafiska na terenach obejmujacych
potudniowa i potudniowo-wschodnia czes¢ dzisiejszego wojewddztwa
podlaskiego. Wskutek ciagltych ruchéw migracyjnych majacych miejsce
w przesztosci i w czasach najnowszych, zas6b antroponiméw uzywanych
w Bielsku Podlaskim, Hajnéwece i Siemiatyczach ulegat ciaglym zmianom.
Cze$¢ nazwisk pojawita sie w tych miastach wraz z ludnoscia naptywowa,
jednak zasadniczy filar lokalnego systemu nazwiskowego uksztattowany
zostal przez autochtonéw zamieszkujacych od wiekéw ten teren.

Badania wykazaly, ze niektére formy imienne komponujace nazwiska
nawigzuja do imion oficjalnych w wersji polskiej, stosowanej w liturgii
Kosciota rzymskokatolickiego (por. Ambrozy, Augustyn, Urban, Wincenty),
inne odnosza sie do imion w wersji cerkiewnostowiariskiej (por. Afanasij,
Dorofiej, Filimon, Isidor, Jelisiej, Zakchiej). Cze$¢ odmianek odwotuje sie
zaréwno do imion kalendarza polsko-tacifiskiego jak i rusko-bizantyjskiego
(por. Andrzej/Andrej, Barttomiej/Warfotomiej, Dionizy/Dionisij, Grzegorz/
Grigorij, Hipacy/Ipatij, Krzysztof/Christofor, Samuel/Samuit). Zr6znicowane
jezykowo odmianki danego imienia mogty wystapi¢ przy ustalaniu ety-
mologii jednego nazwiska (derywat moze pochodzi¢ od imienia w wersji
polskiej lub cerkiewnej, np. w nazw. Walko, Klimczuk), moga tez dotyczy¢
r6znych nazwisk. Niektére jednostki imiennicze, w zestawieniu ich form
w kalendarzu polsko-tacifiskim i cerkiewno-ruskim, sa tozsame lub maksy-
malnie zblizone, np. Adam, Damian, Dawid, Kosma, Roman. Jedyna cecha
réznicujaca moze by¢ akcent.

Najmniej imion ,,wspélnych” pochodzi od kanonizowanych postaci
z epoki Sredniowiecza. Wiekszo$¢ tych §wietych wystepuje albo jedynie
w Kosciele rzymskokatolickim, albo tylko w Cerkwi prawostawnej. Po
rozdziale KoSciota powszechnego kazda z tych dwéch konfesji podazata
wlasna droga. Imiona $wietych kanonizowanych po tym okresie byly wiec
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wpisywane do jednego kalendarza i w konsekwencji nie posiadaja odpo-
wiednikéw w dyptychu drugiego obrzadku.

Kosciét taciniski uzupetnit zaséb swoich imion m.in. o imiona german-
skie. Odznaczaja sie one réznym stopniem adaptacji jezykowej do norm
polszczyzny (np. Bartotd, Goczatek), a niektére formy zachowuja charakter
oryginatu niemieckiego (np. Egbert/Ekbert), co pos§wiadcza prezentowany
material.

Kilkanascie imion pojawito sie w odmiankach, ktére nie sa typowe

dla form polskich, cerkiewnostowiafiskich, a nawet germarskich (w tym
zgermanizowanych lub spolszczonych). Wystapity one jako bazy motywu-
jace nazwiska Bas, Brosko, Feszler, Hawel, Hewa, Patys, Patterson, Polach,
Polikatus, Walendukanis, Walio i nawiazuja do jezyka, na gruncie ktérego
moglo zosta¢ uksztattowane dane nazwisko (np. litewskie warianty imion
Apolindras, Palemonas, Vdlentas, Valérijanus (por. tac. Valerianus), czeski
Havel, faciiski Heva, anglosaski Patrick) lub moga mie¢ postaé form zlatyni-
zowanych (z pominieciem jezykéw narodowych), np. Ambrosius, Bonifatius,
Gervasius, Polonius, Sebastianus, Servatius. Posta¢ imienia Apalinar (< nazw.
Polikatus) ma pochodzenie biatoruskie, trudno natomiast jednoznacznie
przesadzaé o jego jezykowej formie wyjSciowej. Imie to wystepuje bowiem
w obu kalendarzach — prawostawnym i rzymskokatolickim.
Szereg imion, od ktérych utworzone zostaly omawiane nazwiska, posia-
da swoja odrebnos¢ jezykowa wzgledem form wyjsciowych. Specyfika ta
wynika przede wszystkim z funkcjonowania tych odmianek w gwarach
na pograniczu polsko-wschodniostowiariskim. Cechy dialektalne podstaw
motywujacych dostrzegalne sa w ré6znych podsystemach jezyka, gtéwnie
jednak w zakresie fonetyki.

W analizowanych nazwach stwierdzamy m.in.: wymiane f > ch (An-
chim < cerk. Anfim, Choma < cerk. Foma, Chrol < cerk. Flor) if > p
(Suprori < cerk. Sofronij), przejscie nagtosowego je w o (Olichwier < cerk.
Jelewfierij), metateze (Chrol < cerk. Ftor), obocznos¢ t : 1 (Chrol < cerk.
Ftor, Fal < cerk. Fat), wymiane samogtoski o : u (Suprori < cerk. Sofronij,
Tumasz < pol. Tomasz), i: u (Akuta < cerk. Akita, Kuprian < cerk. Kiprian),
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o0 : e (Niester < cerk. Niestor) i a : o (Rozumnik < cerk. Razumnik), wyste-
powanie j zamiast samogtoski i (Lukjan < cerk. Lukian, Mojsiej < cerk.
Moisiej), dodanie lub opuszczenie glosek (np. Fiedor < cerk. Fieodor, Ju-
chim < cerk. Jewfimij, Kupryjan < cerk. Kiprian, Parafian < cerk. Parfienij).

Niektére imiona kalendarza wschodniego wystapity w odmiankach
powstatych przypuszczalnie pod wplywem fonetyki jezyka polskiego. Do
takich form nalezy zakwalifikowaé m.in. imiona ze zdyspalatalizowanymi
spotgtoskami, np.: Borys (por. cerk. Boris —r’ : r), Charyton (cerk. Chariton —
r’: 1), Grygor (cerk. Grigorij — r’: r), Kiryt, Kiryto (cerk. Kirit —r’ : r), Martyn
(cerk. Martin - t’ : t), Wasyl (cerk. Wasilij — s’ : s). Sa to potoczne warianty
imion typowe dla pogranicza polsko-wschodniostowianskiego. Wskutek
oddzialywania polszczyzny na formy cerkiewno-ruskie pojawily sie takze
formy imienne typu DemidZ, Dzienis, Gardziej, Niescier, Radziwon, Uscijan.
Z oczywistych wzgledéw réwnie dobrze mogly to by¢ warianty utwo-
rzone pod wptywem jezyka biatoruskiego. W antroponimii biatoruskiej
licznie po§wiadczone sa bowiem imiona z twardymi spétgtoskami (Bopsic,
XapeimoH, I peieoputii, Kipvut, Mapmuir), a takze imiona odzwierciedlajace
procesy dziekania (I'apd3eii, /JJ3eHic, Pad3ison) i ciekania (Hecyep, Hikiyik).
Natomiast formy Dawyd (> nazw. Dawydziuk) i Tychon (> nazw. Tycho-
niuk) mogty powstac¢ na gruncie jezyka ukraifiskiego lub gwar ukrainskich.

Przeksztalcenia obecne sa réwniez w zakresie morfologii. W analizowa-
nym materiale Zrédlowym najczesciej dotycza one skrécenia podstawy imie-
nia motywujacego. Z podstaw stowotworczych redukcji podlegaty elementy
inicjalne (Hapon < cerk. Agafon; Melan, Melari < cerk. Jemilian); finalne
(Bottrom < cerk. Warfotomiej; Haras < cerk. Gierasim; Klim < Klemens,
cerk. Klimient; Koscian < Konstanty(n), cerk. Konstantin, Onop < cerk. Onu-
frij; Pas < cerk. Pasikrat; Sal < pol. Salomon, cerk. Sotomon; Siebies < Se-
bastian, cerk. Sewastian; Sielewies < cerk. Silwiestr; Wawrzyn < Wawrzyniec
i in.), inicjalne i finalne jednocze$nie (Kud’, Kuda, Kudia < cerk. Akindin;
w tym odrzucenie cerkiewnego -ij: Eawren < cerk. Lawrentij; Panas < cerk.
Afanasij), badz finalne i medialne (Kos¢, Kosta, Koscia < cerk. Konstan-
tin). Niektérym zabiegom alternacyjnym towarzyszyly procesy fonetyczne,
np. wymiana samogtosek (Haras < Gierasim (e : a); Onop < Onufrij (u: o)
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Siebies < Sebastian, Sewastian (a : ’e), Sobes < Sebastian, Sewastian (e : 0))
i spotgtosek (Barwa < Warwar (w : b); Chran, Chrari < Franciszek, Sofronij
(f : ch)), palatalizacja spétglosek (Tisz, Tysz < Tichon, Fieostich, Fieotich
(ch : s2); Mis, Mis < Michat, Michait (ch : sz nastepnie sz > s, §)). Jedno-
czesne przeksztatcenia fonetyczne i morfologiczne w obrebie jednego an-
troponimu podkreslaja lokalny charakter danej formy imiennej, a tym
samym — nazwiska utworzonego na jego bazie.

Opierajac sie na danych liczbowych, ustalono, ze najwyzsza aktywnoscia
w zakresie kreacji nazwisk odznacza sie imie Jan/Ioann/Iwan, ktére pojawi-
lo sie jako — rzeczywista lub hipotetyczna — baza motywacyjna 35 nazwisk.
Na drugim miejscu wystapito im. Grzegorz/Grigorij, zanotowane przy eks-
plikacji 31 nazwisk. Do popularnych imion motywujacych nalezy ponadto
zakwalifikowaé imiona: Jakub/Iakow/Jakow (29 nazwisk), Aleksy/Aleksij/
Aleksiej (23), Mateusz/Matfiej/Matwiej (23), Aleksander/Aleksandr (22),
Mikotaj/Nikotqj (21), Bazyli/Wasilij (20). Wzglednie czesto (od 10 razy
w gore) pojawity sie takze inne imiona, tj.: Wawrzyniec/Eawrentij (19),
Maciej/Matfij (18), Piotr/Pietr (18), Konstanty(n)/Konstantin (17), Pawet/
Pawiet (17), Walenty(n)/Walentin/Valentas (17), Jozef/Iosif (16), Michat/
Michait (16), Stanistaw (16), Symeon/Simieon (16), Szymon/Simon (16),
Daniel/Daniit (15), Jeremiasz/Ijeremija (15), Barttomiej/Warfotomiej (14),
Gabriel/Gawriit (13), Emilian/Jemilian (12), Kosma (12), Krzysztof/Christofor
(12), Prokop/Prokopij (12), Rodion (12), Sebastian/Siewastian/Sebastianus
(12), Andrzej/Andrej (11), Benedykt/Wieniedikt (11), Dymitr/Dimitrij (11),
Konrad (11), Mojzesz/Moisiej (11), Sylwan/Siluan (11), Antoni/Antonij (10),
Artiemij (10), Awksientij (10), Gierasim (10), Jerzy/Gieorgij (10), £ukasz/
Luka (10), Zinon (10).

Czynnikiem, ktéry niewatpliwie wplynat na wysoka frekwencje tych
imion jest ich wystepowanie, w wiekszo$ci przypadkéw, w co najmniej
dwéch wersjach jezykowych. Nalezy zauwazy¢, ze na poczatku powyzszego
zestawienia (na miejscach 1, 3, 4, 5) pojawily sie imiona, ktére w analizo-
wanym materiale sa po§wiadczone w trzech odmiankach (oprécz wariantu
polskiego i cerkiewnego wystepuje forma rosyjska uzywana w obiegu
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urzedowo-administracyjnym). Niemniej, w grupie tej znalazly sie takze
imiona zanotowane tylko w jednej wersji jezykowej, w tym imiona typowe
dla jednego obrzadku, a praktycznie niewystepujace w kalendarzu litur-
gicznym drugiego wyznania (np. prawostawne im. Rodion lub im. Konrad
nadawane tylko w Kosciele katolickim).
*

Uwage zwraca dysproporcja pomiedzy poszczeg6lnymi odmiankami je-
zykowymi imion. W tabeli 3 pokazano frekwencje wszystkich warian-
téw wyjsciowych wedtug kryterium przynaleznosci jezykowo-konfesyjnej
(oddzielnie policzono warianty polski i cerkiewno-ruski w przypadkach,
w ktérych dana odmianka motywujaca nazwisko moze by¢ pochodna oby-
dwu form kancelaryjnych).

Tabela 3. Fekwencja wariantéw wyjSciowych w aspekcie kryterium
przynaleznosci jezykowo-konfesyjnej

ODMIANKI JEZYKOWE IMION* MOTYWUJACYCH NAZWISKO LICZBA UZYC

Warianty typowe dla polskiej tradycji nazewniczej 628

Warianty typowe dla cerkiewno-ruskiej tradycji nazewniczej 1203

Warianty wspdlne dla polskiej i cerkiewno-ruskiej tradycji

nazewniczej (ze wzgledu na podobienstwo graficzno- 97
-brzmieniowe)

Pozostale warianty (zlatynizowane, litewskie, inne) 18
Lacznie 1946

* Mowa tu o formach jezykowych imion kancelaryjnych, do ktérych nawigzujg odmianki
motywujgce nazwisko.

Form cerkiewno-ruskich, ktére stanowia 62% calego zasobu, jest nie-
mal dwukrotnie wiecej, niz wariantéw charakterystycznych dla polskiej
tradycji nazewniczej (okoto 32%). Udziat imion, ktérych postacie polska
i wschodniostowianska sa tozsame (pomijajac akcent) wynosi 5% (por.
Adam, Damian, Dawid, Miron, Roman i inne).
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Réznice liczbowe zaznaczaja sie tez w przypadku poréwnania dwéch
form jednego imienia: polskiej i cerkiewnostowianskiej. Obok sytuacji,
w ktérych frekwencja dla poszczegélnych odmianek jest taka sama lub
wzglednie zblizona (np. Barttomiej 8/Warfotomiej 6, Gabriel 8/Gawriit 10,
Klemens 9/Klimient 7, Pawet 13/Pawiet 12, Sylwester 4/Silwiestr 4), cyto-
wany materiat pokazuje bardziej zauwazalne rozbiezno$ci w tym zakresie.
Niektére imiona w wersji polskiej dominuja nad wariantami cerkiewnymi
(np. Benedykt 11/Wieniedikt 4, Jozef 12/Iosif 6, Walenty(n) 15/Walentin 5),
czesciej jednak mozna zaobserwowacé tendencje odwrotna (por. np. Grze-
gorz 10/Grigorij 24, Herman 2/Gierman 7, Tomasz 7/Foma 12, Emilian 2/
Jemilian 11, Dionizy 2/Dionisij 8, Btazej 3/Wtasij 8, Aleksy 12/Aleksij 20,
Bazyli 2/Wasilij 18).

Nalezy podkreslié, ze wnioski ptynace z tego rodzaju analizy moga
mie¢ w niektérych miejscach charakter dyskusyjny, poniewaz niejedno-
krotnie nie jest fatwo uznaé¢ dana odmianke motywujaca nazwisko za
jednoznacznie polska lub wschodniostowianska, a co za tym idzie — za
pochodna imienia polskiego (w formie kancelaryjnej) lub cerkiewnego.
W znacznej mierze opisana sytuacja jest rezultatem odmiennych niekie-
dy ustalen badaczy. W niniejszej pracy starano sie dokonywaé mozliwie
najbardziej wnikliwej analizy, nierzadko konfrontujac rézne stanowiska
przedstawione w literaturze onomastyczne;.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze w kreacji poszczegélnych nazwisk
brata udziat r6zna liczba imion posiadajacych motywacje chrzescijaniska.
Niekiedy zaproponowane w eksplikacjach imiona nie wyczerpuja wszyst-
kich hipotetycznych mozliwosci motywacyjnych, o czym byta juz mowa
wyzej. Taka sytuacja dotyczy m.in. nazwisk, ktére mogty by¢é utworzone
od réznych imion o zblizonym brzmieniu lub posiadajacych tozsamy rdzen
leksykalny (ewentualnie inny morfem). Poszczegblne imiona fundujace dane
nazwisko mogty tez by¢ bardziej zré6znicowane wzgledem siebie. W konse-
kwencji w charakterze domniemanych podstaw stowotwérczych wystapito
kilka imion, por. np. nazw. Chanito, Chraniuk, Chilkiewicz, Gasiuk, Juszczuk,
Kacejko, Kuca, Lewociuk, Pankiewicz, Polach, Samociuk, Szysz, Tyc, Wachol.
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W tabeli 4 przedstawiono liczbowe zestawienie nazwisk w zalezno$ci
od liczby motywujacych je imion.

Tabela 4. Zestawienie liczbowe nazwisk w zaleznosci od liczby

motywujacych je imion

LICZBA
LICZBA IMION MOTYWUJACYCH NAZWISK
W jednym wariancie jezykowym 849
Nazwiska (konfesyjnym)
motywowane 1020
przez jedno imie W dwéch wariantach jezykowych 171
(konfesyjnych)
Nazwiska motywowane przez dwa imiona 155
Nazwiska motywowane przez trzy imiona 56
Nazwiska motywowane przez cztery i wiecej imion 42

Nieco ponad 80% catego zbioru stanowia nazwiska, dla ktérych przy-
pisano jedno imie motywujace, co pozwala wskazaé rzeczywista podstawe
fundujaca i zminimalizowa¢ tym samym stopiei prawdopodobiefistwa
wynikajacy z mozliwo$ci tworzenia poszczegélnych nazwisk przez kilka
r6znych imion. Jednocze$nie dane statystyczne wskazuja, zZe pieciokrotnie
czesciej imie wystepowalo tylko w jednej wersji jezykowe;.

Okolicznosci, w ktérych dane nazwisko mogto powstaé od dwéch
r6znych imion* odnotowano w przypadku 12% badanych antroponiméw,
za$ obecno$¢ trzech imion stwierdzono w 4,4% zasobu ogdlnego.

Warto wyodrebnié tez grupe kilkudziesieciu nazwisk, w motywacji ktérych
mogly uczestniczy¢ (z ré6znym stopniem prawdopodobiefistwa) imiona
zenskie, por. nazwiska: Aleksandrowicz, Aleksandruk, Barwiuk, Chaniewicz,

* W przypadku nazwisk pochodnych od dwéch lub wiecej imion ich liczba jest
niezalezna od liczby wariantéw jezykowo-konfesyjnych.
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Daszkiewicz, Daszuta, Dorotkiewicz, Falkiewicz, Fedosiewicz, Fedoruk,
Fiedorczuk, Fiedorczyk, Fiedoruk, Halczuk, Hanula, Hariczuk, Hewa, Jekate-
ryriczuk, Jewdosiuk, Jewiec, Krysiak, Krysiewicz, Krysiuk, Lenkiewicz, Lesiak,
Lesiuk, Majczuk, Majczyna, Majka, Martyniuk, Martynowicz, Maryniak, Ma-
ryszczuk, Melaniuk, Oksieniuk, Oleksiewicz, Oleksiuk, Olesiuk, Oleskiewicz,
Omelaniuk, Omelariczuk, Omelczuk, Omelianiuk, Omelianowicz, Omeljaniuk,
Omieljaniuk, Rézio, Teresiak, Ulaniuk, Ulianiuk, Uljanow, Ustyniuk, Usciniak,
Waluk, Walczak, Walczuk, Wierak, Zinczuk, Ziniewicz, Ziniuk, Zinkiewicz,
Ziriczuk. Jak pokazata analiza, w grupie zeniskich imion fundujacych cze-
$ciej mamy do czynienia z formami o genezie wschodniostowiarskie;j.
W znakomitej wiekszo$ci przypadkéw zacytowane nazwiska réwnie dobrze
mogly powstaé na bazie imion meskich.

Zjawisko identyfikowania mezczyzn za pomoca okreslenn pochodza-
cych od imion zon i matek wystepuje na gruncie polskim juz w epoce
$redniowiecza, ale najwiekszy zas6b nazw tego typu jest spetryfikowany
w nazwiskach wspétcze$nie uzywanych (Malec 2012, 272). Powstanie
i utrwalenie sie formacji od etymon6éw zenskich byto zainicjowane réz-
nymi okoliczno$ciami — wskazywato na dominacje kobiety w lokalnym
Srodowisku (oddzialywanie czynnika ekonomicznego lub osobowoscio-
wego), moglo tez by¢ konsekwencja jej stanu rodzinnego (niezamezna
lub wdowa).

PowyZsze spostrzezenia, jedynie zasygnalizowane w niniejszej pracy,
sktaniaja do szerszego przyjrzenia sie tej problematyce w przysztosci. Warto
bytoby zbada¢ zagadnienie traktowania na Podlasiu niezameznych matek
i zastanowi¢ sie, czy taki fakt miat wptyw na okres$lenie dziecka imieniem
matczynym. By¢é moze interesujacych wniosk6w dostarczytaby analiza
struktur matronimicznych z typowym dla tego obszaru sufiksem -uk/-czuk
(np. Hariczyn syn > Hariczuk, Ulanin syn > Ulaniuk, Ziriczyn syn > Ziriczuk),
w ktérych przyrostek ten przybieratby charakter deprecjacyjny (por. ap.
bajstruk, bansiuk ‘nieslubne dziecko’).

Objasnianiu etymologii poszczegdlnych nazwisk towarzyszy zjawisko
wielomotywacyjnos$ci wewnatrz- i miedzyjezykowej. W obu przypadkach
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moze ona dotyczy¢ pochodzenia nazwiska zaré6wno od kilku réznych
imion badZ od co najmniej dw6ch wariantéw jednego imienia chrzesci-
janskiego. Niejednolito§¢ w zakresie kreacji wielu nazwisk moze mieé
rOéwniez przyczyne w samym sposobie ich tworzenia. Te kwestie w spos6b
najbardziej wyrazisty ilustruja nazwiska z elementem spétgtoskowym
-k-, ktére mogly powstaé zar6wno w wyniku transonimizacji derywatéw
imiennych, jak tez wskutek dodania do imion formalnie tozsamych przy-
rostkéw nazwiskotwoérczych (genetycznie patronimicznych i, rzadziej,
dzierzawczych). Czasami kwestia wielomotywacyjnosci oméwionych
nazwisk wychodzi poza sfere wplywu dziedzictwa chrzescijariskiego.
Uksztattowanie sie niektérych jednostek nazwiskowych mogto bowiem
nastapi¢ w oparciu o rodzime imiona stowianskie, jak tez na bazie leksyki
apelatywne;j.

Jak wykazata analiza, 46 nazwisk (3,6% calego zbioru) mogto po-
wstaé¢ od imion stowiafiskich, niezwigzanych z nurtem chrzescijafiskim.
Nazwiska te sa zr6znicowane pod wzgledem budowy stowotwoérczej, por.:
Fal, Pac, RadZ, Rost, S'wiryd; Witek, Mataszek; Minko, Miriko, Malko, Mariko,
Stariko; Brosko, Jaroszko, Leszko, Paczko, Witoszko; Bogusz, Jarosz, Malisz;
Siemieniaka, Siemieniako; Leszczak, Sobczak; Milik, Jaroszyk; Wojcieszuk;
Radosiuk; Jaroszuk, Sobieszuk; Malewicz, Pacewicz, Radziewicz; Falkiewicz,
Leszkiewicz, Mataszkiewicz, Radkiewicz, Raszkiewicz, Rodkiewicz, Stankie-
wicz, Witkiewicz; Boguszewicz, Jaroszewicz; Sobkéw; Rodzin; Waszkowiak.
Bogaty zas6b imion rodzimych czesto pozwala odnie$¢ formy motywujace
zacytowane nazwiska do kilku réznych imion (zazwyczaj dwucztonowych
posiadajacych jednakowy rdzen).

Na gruncie apelatywnym, ré6wnolegle do motywacji odimiennej, mo-
glo zostaé utworzonych co najmniej 79 nazwisk (6,2% calego zbioru).
Podstawy fundujace odznaczaja sie zréznicowaniem, zar6wno pod wzgle-
dem semantyki, jak tez z jezykowego punktu widzenia, por. nastepujace
nazwiska: Aftyka, Akutow, Angetowa, Banas, Barcewicz, Bas, Baszun, Chatys,
Chworos, Filinowicz, Gaj, Gajczyk, Gajko, Gawina, Gawino, Gul, Gulewicz,
Gulko, Huczko, Jerzyk, Kaczko, Kalina, Karniewicz, Kiczko, Kiszkiewicz,
Kiszko, Ktoczko, Koc, Koczuk, Kopec, Kopiec, Koptewicz, Kordiukiewicz,
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Kordziukiewicz, Kos, Kosz, Kosko, Kot, Kotowicz, Krysiak, Krysiewicz, Kry-
siuk, Kryszen, Kuc, Kucewicz, Kuna, Kuniewicz, Kurianowicz, Lewsza, Luszcz,
Majczuk, Malko, Mantiuk, Momotko, Myszak, Myszczuk, Myszko, Nachito,
Patys, Romaszkiewicz, Rozkiewicz, Rozko, Rézio, Rudczuk, Rudeczko, Ru-
diuk, Rudko, Siczuk, Siniakiewicz, Siniakowicz, Sobkéw, Sycz, Szyszkiewicz,
Szyszko, Taranta, Tarantowicz, Wojciuk, Wojtiuk. W przypadku niektérych
nazwisk motywujacymi mogto by¢ kilka wyrazéw pospolitych (por. np.
Kiszko, Kiszkiewicz). Uwage zwraca stosunkowo nieliczny odsetek nazwisk
z sufiksem -(cz)uk, ktére stanowia przeciez najbardziej popularna grupe
w zestawieniu og6lnym.

Kilka nazwisk mogto pochodzi¢ od nazw etnicznych (Laszkiewicz, La-
szuk; Wotosik, Wotosiuk, Wotosewicz, Wotosowicz), w czterech sytuacjach
zjawisko homonimii w zakresie etymologii mogto by¢ zwiazane z pocho-
dzeniem odmiejscowym danego antroponimu (por. Mackowiak, Stankowiak,
Waszkowiak; Piriczuk).

Bogaty zas6b imion biblijnych oraz imion §wietych z ré6znego okresu w hi-
storii KoSciota powszechnego dowodzi wielkiej roli, jaka odegrato chrze-
Scijafistwo w dziejach Europy, w tym réwniez w dziejach tej niewielkiej
czesci Stowianszczyzny, ktérej poSwiecone zostato niniejsze opracowanie.
Chrystianizacja Europy skutkowala pojawieniem sie na tym terenie nie tyl-
ko nowych wartosci, innej kultury i obyczajéw. Ekspansja cywilizacji chrze-
Scijanskiej zapoczatkowata rozwéj piSmiennictwa sakralnego i przyniosta
narodom zamieszkujacym Stary Kontynent nowy zaséb leksyki, z imionami
osobowymi wlacznie. Jak wykazata analiza, na pograniczu polsko-ruskim
imiona zwiazane z nurtem chrze$cijaniskim stanowia fundamentalna czes¢
lokalnego antroponomastykonu. Dotyczy to réwniez okresu formowania sie
nazwisk jako kategorii antroponimicznej, o czym $wiadczy liczba imion
stanowiacych podstawy motywacyjne oméwionych nazwisk. Uwage zwra-
ca takze ogromna réznorodno$¢ form imiennych. Jej przyczyn nalezy upa-
trywac nie tylko w realizacji funkcji nominacyjno-dyferencjacyjnych, choé¢
i te zapewne odegraly niemata role w wykreowaniu tak duzej liczby wa-
riantéw potocznych i derywowanych. Ich zréznicowanie jest konsekwencja
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proceséw etno-onomastyczych, jakie zachodzily na obszarze Podlasia na
przestrzeni stuleci. Lokalne systemy — imienniczy i nazwiskowy — konsty-
tuowaly sie na kanwie koegzystencji i wzajemnego odziatywania ré6znych
kultur i ré6znych jezykéw. Dominujacymi jednak okazaty sie komponenty
polski i wschodniostowianski, ktére wyrosty na dwéch tradycjach - tacin-
skiego Zachodu i bizantyjskiego Wschodu, posiadajacych wspélny mia-
nownik chrzescijanski.
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Leskiewicz 214

Leus 82

301



INDEKS NAZWISK

Lewczuk 165 Maciag 94
Lewko 68 Maciejczuk 165
Lewkowicz 214, 218 Maciejuk 130
Lewociuk 183, 251 Maciuk 150
Lewsza 85, 255 Maciuka 150
Lickiewicz 214 Mackiewicz 214
Lipato 55-56 Macko 71
Ludwiczak 98 Macuta 92
Mackowiak 234, 255
Madaj 87
t Madej 87
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Parfjanowicz 198
Parszenko 231
Pasiuk 151
Paszczuk 168
Paszkiewicz 215
Paszko 72
Patejczuk 168
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Soczuk 185
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Tereszuk 181
Tichoniuk 131
Tichoniczuk 170
Timofiejuk 131
Timoszuk 181
Tiszuk 152

Tofiluk 142

Tokajuk 186
Tomaszkowa 228
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Tymoszuk 181
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Wojciuk 153, 156, 255
Wojculewicz 226
Wojtczuk 171

Wojtiuk 153, 156, 255
Wotodkiewicz 217, 219
Wolodko 70, 73

Wolosewicz 199, 201, 213, 255
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SUMMARY

Christian onomastic heritage reflected in surnames of people

living in Bielsk Podlaski, Hajnéwka and Siemiatycze

This monograph focuses on contemporary surnames of people from Podlasie
region formed from forenames of Christian motivation. Anthroponyms identify-
ing people living in three towns: Bielsk Podlaski, Hajnéwka and Siemiatycze
were analysed.

The Podlasie region has always been a melting pot of cultures. This is where
the traditions of the Orthodox East and the Roman Catholic West met. Anthro-
ponymy in Podlasie also evolved under the influence of local language and
culture. Etymological and linguistic diversity is a characteristic feature of sur-
names that function in the social space of these three towns.

The aim of this study is to emphasize the pronounced effect of Christian
forenames in the creation of contemporary surnames, and thus to pinpoint the
influence of Christian heritage on the anthroponymy of today’s Podlasie (based
on examples from selected towns).

With the proposed classification of the source material it was possible to
illustrate the structural diversity within the onymic units in question and, in
many cases, indicate differences in the formation of specific anthroponyms. The
discussed surnames were produced either as a result of the transonymisation
of linguistically and structurally different forenames, or through the addition
of surname-forming elements to anthroponymic stems. Following this classifi-
cation, five groups of surnames were distinguished: 1) surnames equivalent to
basic forenames (Bogdan, Gierman, Roch, Walerian; Anchim, Dzienis, Harasim,
KuZma, Supror); 2) surnames equivalent to derivative forenames (Filim, Sak;
Balcerek, Romek, Chomko, Pariko, Greri); 3) surnames equivalent to derivative
forenames or created on a surname pattern from basic or derivative forenames
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(Jakubiak, Jurczak, Szczepaniak; Adamczyk, Pawlik, Samojlik; Grygorczuk, Jasiuk,
Michaluk, Pietruk, Wasiluk); 4) surnames created from basic forms of forenames
(Artymowicz, Danielewicz, Lukaszewicz; Iwanow, Kuzmin); 5) surnames creat-
ed from derivative forenames (Hapunowicz, Klimowicz, Sajewicz; Daszkiewicz,
Konachowicz, Siebiesiewicz; Sierikow, Kuczkin).

The analysis of motivational aspects of the discussed surnames revealed
almost 400 forenames associated with Christian culture. The forms of these
surnames refer to anthroponyms originating from various periods of Christia-
nity. These include: 1) Biblical forenames mentioned in the Old Testament
(e.g. Eliasz/Ilija, Gabriel/Gawriit, Jakub/Iakow, Jeremiasz/Ijeremija, Jozef/Io-
sif, Michat/Michait), 2) Biblical forenames mentioned in the New Testament
(Andrzej/Andrej, Barttomiej/Warfotomiej, Dionizy/Dionisij, Jan/Ioann, Tadeusz/
Faddiej, Tymoteusz/Timofiej), 3) forenames associated with the Bible because of
tradition and legends (Baltazar, Kasper, Melchior), 4) forenames of saints from
the early Christian period (Aleksander/Aleksandr, Bonifacy/Wonifatij, Grzegorz/
Grigorij, Hipolit/Ippolit, Jerzy/Gieorgij, Krzysztof/Christofor, Marceli/MarkieHt,
Mikotaj/Nikotaj, Wawrgyniec/Eawrentij), 5) forenames of saints from the Middle
Ages and modern times (Benedykt/Wieniedikt, Bernard, Boris, Fitaret, Franciszek,
Karol, Konrad, Pitirim, Robert, Stanistaw, Wtadimir, Wojciech). Most contem-
porary surnames of people from Bielsk Podlaski, Hajnéwka and Siemiatycze
are morphological derivations of forenames of saints from the early Christian
period (1st-5th centuries).

Analysis revealed that some surnames were formed from Polish canonical
forenames used in the Roman Catholic Church (cf. Ambrozy, Augustyn, Ur-
ban, Wincenty), while other refer to forenames used in the Orthodox Church
(cf. Afanasij, Dorofiej, Filimon, Isidor, Jelisiej, Zakchiej). Some name variants
represent Polish-Latin and Ruthenian-Byzantine forenames (cf. Andrzej/An-
drej, Barttomiej/Warfotomiej, Dionizy/Dionisij, Grzegorz/Grigorij, Hipacy/Ipatij,
Krzysztof/Christofor, Samuel/Samuit). Some surnames fall in the same etymolo-
gical category (a derivative comes either from the Polish or Orthodox Church
variant of the forename, e.g. in the surnames Walko, Klimczuk), but they can
also concern various surnames. Some onomastic units being Polish-Latin and
Orthodox-Ruthenian variants are identical or almost identical, e.g. Adam, Da-
mian, Dawid, Kosma, Roman. The accent is sometimes the only differentiating
feature.

The analysis of the etymology of particular surnames revealed multiple intra-
and inter-linguistic motivations. Differences in the formation of many surnames
may also come from the surname-forming process. The best examples of this

314



SUMMARY

are surnames with the consonant element -k, which could have been produced
either through the transonymisation of forename derivatives, or by adding
suffixes with a surname-forming function to forenames (Jakubiak, Szymczak,
Mojsik, Gawrylczyk, Aleksandruk, Doroszczuk, etc.).

As the analysis demonstrated, forenames associated with the Christian re-
ligion constitute a fundamental part of the local anthroponymic system in the
Polish-Ruthenian borderland. The large diversity of forename variants is also
remarkable. The reasons for this go beyond the aim of achieving nominative
and differentiative functions. Their diversity is primarily the result of ethno-
-onomastic processes that have taken place in Podlasie over the centuries. Local
systems for the formation of forenames and surnames have been established on
the foundation of coexisting and interacting cultures and languages. Neverthe-
less, Polish and East Slavic components were dominant and they stemmed from
two traditions — that of the Latin West and the Byzantine East, both influenced
by Christianity.
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