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WSTEP

1. Przedstawienie problemu badawczego

Ignacy Koschembahr-Lyskowski to wybitny romanista i historyk prawa, absolwent
Uniwersytetu Berlinskiego, uczen Alfreda Pernice, Theodora Mommsena, Heinricha
Brunera, Paula Hinschiusa oraz Levina Goldschmita. Dziatalno$¢ naukowa profesora
przypada na przetom XIX i XX w., okres wielkich przemian w prawodawstwie niemieckim

1 europejskim, ktore to odbity si¢ wielkim pietnem na romanistyce §wiatowe;.

Podkresli¢ nalezy, ze w tym okresie badania nad prawem rzymskim zalezne byty
w znacznym stopniu od nauki niemieckiej. Ogromny wplyw na rozwoj prawa, nie tylko
w Niemeczech, miat kierunek naukowy nazwany pandektystyka'. Pandektenwissenschaft,
zwany rowniez pozytywizmem naukowym lub prawniczym byt w rzeczywisto$ci oparty na
prawie rzymskim z domieszka prawa germanskiego w postaci, w jakiej obowigzywato ono
w  Owczesnych pafistwach niemieckich’. Pozytywizm prawniczy byt kierunkiem
og6lnoeuropejskim, ale szczegdlnie mocno swe pigtno wywart na nauke prawa
w Niemczech. Jego glowne zatozenie opieralo si¢ na twierdzeniu, Ze normy prawne
stanowig sumeg poje¢ prawnych oraz systematycznej analizy prawa pozytywnegoS.
Pozytywizm, mimo ze wywodzit si¢ ze szkoly historycznej4, poddawat jej zatozenia
krytyce. Romanistyczny odlam szkoty historycznej5 prowadzac prace przy budowie
dogmatyki prawa prywatnego stworzyl pierwszy podrgcznik Pandektow®. To dzieki szkole
historycznej pandekty$ci posiadali podstawowy katalog poje¢ prawnych, ktore — wedlug
pozytywistow — mialy samodzielny byt 1 mogly w drodze odpowiedniej operacji logicznej
stuzy¢ do rozstrzygnigcia wszystkich przypadkow prawnych. Taki rodzaj pojmowania

prawa cywilnego byt nazywany jurysprudencja pojec.

Cecha charakterystyczng pozytywizmu prawniczego w Niemczech bylo to,

ze rozwijat si¢ on nie na gruncie prawa stanowionego, lecz na gruncie pandektystyki.

L A. Ogorek, B. Olszewski, Dzieje niemieckiej mysli prawa cywilnego do korica XIX w., ,,Acta Erasmiana” 2
(2012),s.93 in.

% H. Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspélczesnosé, Warszawa 1988, s. 80.

® K. Opatek, J. Wroblewski, Pozytywizm prawniczy, ,Panstwo i Prawo” 1 (1954), s. 12.

* G. Jedrejek, Kilka uwag dotyczgcych oceny niemieckiej szkoly historyczno-prawnej w polskiej nauce prawa,
,,Czasy Nowozytne” 11 (2003), s. 65.

>TENZE, Teoria prawa niemieckiej szkoly historyczno-prawnej w $wietle pismiennictwa polskiego z XIX wieku,
,,Czasy Nowozytne” 8 (2000), s. 184.

®K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku, Warszaw 1973, s. 162.
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Pod wpltywem kierunku pozytywistycznego pandektystyka rozrosta si¢ do wielkiego
abstrakcyjnego systemu, nad ktorym pracowalo szereg znakomitych naukowcow.
Najwigkszym przedstawicielem niemieckiej pandektystyki byt Bernard Windscheid,
ktéry w swych rozwazaniach ograniczat si¢ raczej do dogmatycznych badan prawa
rzymskiego. Widzial w nim wzdér nowoczesnej konstrukcji prawa cywilnego7. Dzieto
Windscheida Pandekty z 1862 roku, a dotyczace prawa rzymskiego, miato dla praktyki
sadowej walor normatywny, a zarazem komentarza i zbioru orzecznictwa. Praca ta
oraz zaangazowanie w praktyke prawnicza daty mu mozliwo$¢ pracy nad przygotowaniem
kodeksu cywilnego. Nastepne wazne zadanie pandektystyki, oprdcz tworzenia systemu
prawa pozytywnego, czyli tzw. stuzenie sadownictwu panstwowemu, polegato
na ujednoliceniu orzecznictwa w poszczegdlnych krajach niemieckich, co byto warunkiem

niezb¢dnym dla jedno$ci prawnej i przysziej ogdlnoniemieckiej kodyfikacji.

Kontynuatorem nauk Windscheida byt Rudolf von Ihering, ktory chcial stworzy¢
z prawoznawstwa dyscypling podobng do nauk przyrodniczych. Swoje poglady zawart
w ksigzce Duch prawa rzymskiego, w ktorej to stwierdza, ze system prawny stanowi
wewnetrzna niesprzeczno$é®. W dziele tym Ihering sformutowal podstawowe metody
formalno-dogmatyczne, ktorych zadanie opierato si¢ na wlasciwym rozktadzie logicznym
materialu prawnego, jego uporzadkowaniu oraz pogrupowaniu i usystematyzowaniu.
Ihering doszedt rowniez do wniosku, ze prawo spelnia role stuzebng wobec interesow
spotecznych 1 Ze interes podmiotow prawa okresla zardéwno tres¢ przepisOw prawnych,
jak i nalezyta wykladni¢. Kontynuatorami jego nauk byli Alfred Pernice, Theodor
Mommsen czy Heinrich Bruner. To pod ich kierunkiem, na przetomie XIX i XX w.,
na Uniwersytecie Berlinskim, studiowat Ignacy Koschembahr-Lyskowskiego, pozniejszy

wybitny romanista i historyk prawa.

2. Zakres i uklad pracy

Celem pracy jest przedstawienie postaci profesora Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego, wybitnego romanisty i historyka prawa, ktérego dzialalno$¢ naukowa
przypada na przelom XIX i XX w. Dysertacja ma stanowi¢ probe udzielenia odpowiedzi
na pytanie: czy na jego rozw0j naukowo-dydaktyczny oddziatlywaly studia Ignacego

Koschembahra-Lyskowskiego odbyte na Uniwersytecie w Berlinie. Czy nurty badawcze

’J. Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1973, s. 391.
8J. Justynski, Historia doktryn polityczno-prawnych, Toruf 1997, s. 313.
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podjete w poczatkach kariery naukowej byly kontynuowane i rozwijane w pozniejszych
opracowaniach. Ponadto chodzi rowniez o ustalenie wpltywu na prace Ignacego
Koschembahra-tyskowskiego pogladow pierwszych mistrzéw i nauczycieli, a mianowicie
Alfreda Pernice, Theodora Mommsena, Heinricha Brunera, Paula Hinschiusa oraz Levina
Goldschmita. Wazng kwestig staje si¢ umiejscowienie jego nurtdow badawczych

w $§wiatowej romanistyce.

Podkresli¢ nalezy, ze istnieja monografie przedstawiajace sylwetki polskich
uczonych, ktdrzy wpisali si¢ europejska mysl romanistyczng i cywilistyczng. Jedynie kilka
publikacji zajmuje si¢ postaciag profesora Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego,
ktory obok pracy uniwersyteckiej 1 prac w Komisji Kodyfikacyjnej II Rzeczpospolite;j,
rozwijal czynng dzialalno$¢ na forum migdzynarodowym. Brakuje -catosciowego
opracowania sylwetki tego polskiego romanisty zyjacego na przelomie XIX i XX w.,

stad konieczne jest podjecie badan w tym kierunku.

Przygotowana rozprawa doktorska sktada si¢ z trzech rozdziatéw, przedstawiajacych
sylwetke naukowa, dziatalno$¢ dydaktyczng i kodyfikacyjng, a przede wszystkim mysl
romanistyczng Ignacego Koschembahra-ELyskowskiego na przelomie XIX i XX wieku.
Praca opiera si¢ na analizie koncepcji 1 pogladéw romanistyczno-cywilistycznych profesora

oraz ukazuje jego wktad w nauke polskiej, niemieckiej 1 $wiatowej romanistyki.

W pierwszym rozdziale przedstawiony zostat rys biograficzny profesora oraz jego
dziatalno$§¢ naukowo-dydaktyczng na Uniwersytecie we Fryburgu, Lwowie 1 Warszawie.
Ponadto zaprezentowane zostaty gldéwne czynniki ksztattujace jego poglady. Omoéwiono
zarowno jego karier¢ naukowa, jak i dzialalno$¢ uniwersytecka. Dodatkowo opisana zostata
dziatalno$¢ w Komisji Kodyfikacyjnej II Rzeczpospolitej. Zwrocono uwage na aktywnosé
na arenie mi¢dzynarodowej. Cato$¢ rozwazan rozdziatu koncza wnioski podsumowujgce

dotychczasowe ustalenia.

W kolejnym rozdziale zostat przedstawiony, a nastepnie poddany analizie dorobek
naukowy profesora, ktory sklada si¢ z ponad 20 publikacji pisanych przede wszystkim
w jezyku polskim 1 niemieckim. Ocena jego dziet pod katem Owczesnej literatury
romanistycznej wykazata, w jakim stopniu koncepcje i rozwigzania profesora w dziedzinie
prawa rzymskiego byly postrzegane, rozwijane 1 kontynuowane przez europejskich
przedstawicieli naukowych. W rozdziale drugim zaprezentowano Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego jako naukowca. W pierwszej kolejnosci omoéwiono jego publikacje



romanistyczne. Zwrocono uwage na wszystkie, nawet drobniejsze dziela Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego. Kolejnym krokiem byto przedstawienie prac z zakresu prawa
cywilnego. Ukazano takze pozostale publikacje z innych dziedzin prawa. Calo$¢ rozwazan

rozdziatlu koncza wnioski podsumowujace dotychczasowe ustalenia.

W rozdziale trzecim ukazano publikacje naukowe Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego w opinii europejskich romanistow, szczegdlnie niemieckich, gdyz w tym
wlasnie jezyku pisat on swoje prace. Rozwazania rozpoczg¢to od analizy recenzji
omawiajacych jego monumentalne dzieta podstawowych nurtéw badawczych. niemieckich
romanistow o twodrczosci Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego. Przede wszystkim
przeanalizowano recenzje jego mistrzow i kontynuatoréw ich pogladoéw, chociazby Hugo
Kriigera, Félixa Senna, czy Josefa Kohlera. Przedstawiono opinie czolowych przedstawicieli
polskiej romanistyki na temat dziet Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego.
W szczeg6lnosci ukazano poglady Marcelego Chlamtacza, Rafata Taubenschlaga i Adolfa
Bergera. Przedstawiono uwagi pozostalych naukowcéw wobec prac Ignacego
Koschembahra-ELyskowskiego, zwlaszcza Ernesta Tilla, Leona Pigtaka czy Stanistawa
Posnera. Cato$¢ rozwazan rozdzialu koncza wnioski podsumowujace dotychczasowe

ustalenia.

Kolejng czes¢ rozprawy doktorskiej stanowi zakonczenie. W nim umieszczono
podsumowanie badan przeprowadzonych w trakcie przygotowywania dysertacji. Zawarto
tam dowody na potwierdzenie hipotez o charakterze ogélnym. W zakonczeniu potwierdzono

takze pytania szczegdtowe postawione we wstepie.

W pracy znajduje si¢ réwniez index prac Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego
oraz bibliografia. Dla wigkszej przejrzystosci 1 by stanowi¢ ulatwienie dla czytelnika zostata
ona podzielona na zrodta archiwalne 1 wydawnictwa zrodiowe, literatur¢ oraz strony

internetowe.

3. Podstawa zrodlowa

Niezwykle cenne okazaly si¢ materialty archiwalne zgromadzone w archiwach

we Fryburgu, Wilnie®, Lwowie'®. Wazne byty takze dokumenty znajdujace si¢ w zasobach

9 Lietuvos Centrinis Valstyb'es Archyvas (dalej: LCVA), sygn. F. 175, 2 VI B.
Y Kronika Uniwersytetu Lwowskiego, t. 11 (1898/9-1909/10), zestawit W. Hahn, Lwow 1912, s. 330.
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uniwersytetow, na ktorych wyktadat lub goscit Ignacy Koschembahr-Lyskowskill.
Niektoére z nich zachowaty si¢ jedynie w stopniu szczatkowym. Istotne okazaty si¢ tematy
zaje¢ 1egzaminow przeprowadzanych przez profesora Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego. Wiedz¢ na temat uroczystosci i waznych wydarzen uniwersyteckich

czerpiemy z archiwalnych wydan prasy naukowej i lokalne;j 12

4. Omowienie literatury

Badania oparte zostaly na analizie polskiej 1 niemieckojezycznej literatury
romanistycznej przelomu XIX 1 XX w. oraz dwudziestolecia migdzywojennego, a przede
wszystkim na obszernym dorobku profesora Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego.
Ukazaty sie jedynie prace o charakterze biogramu przyblizajace czytelnikowi podstawowe

. . i Coo1 14 1
informacje o tym romaniscie autorstwa W. Wotodkiewicza 3, T. Giaro™, czy K. Pola °

Znajdujemy rowniez artykuly dotyczace epizodow z zycia i dziatalno$ci Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego16. Szczegdlne miejsce zajmuja prace biograficzne dotyczace
uniwersytetow, na ktorych profesor pracowat'’. Ponadto pomocne okazaly sie opracowania

o Komisji Kodyfikacyjnej 1 prawie wspolczesnym, gdzie uwidoczniono sylwetke profesora

Y protokét z posiedzenia Rady WPiNS USB z 8 czerwca 1929 r., k. 21, LCVA, sygn. F. 175,2 VI B b, n. 29c.

12 Uroczysta promocja doktorow honoris causa Wydziatu Prawa i Nauk Spolecznych Uniwersytetu Stefana
Batorego w dn. 29 maja 1930 r., ,,Rocznik Prawniczy Wilenski” 4 (1930), s. 409—426.

B W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, [w:] W kregu wielkich humanistow. Kultura
antyczna w Uniwersytecie Warszawskim po [ wojnie swiatowej, red. 1. Biezunska-Matowist, Warszawa 1991, s.
11-20 (przedruk, [w:] W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie przestalo istnie¢ ?, Krakow 2003, s. 412-423;
przedruk, [w:] W. Wolodkiewicz, Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii europejskiej kultury prawnej,
Warszawa 2009, s. 616-626); TENZE, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, [w:] Antichisti dell Universita di
Varsavia nel Novocento, Napoli 1992 (,,Index” 21 (1993), s. 7-15; TENZE, Ignacy Koschembahr-Lyskowski —
romanista, cywilista, kodyfikator, ,Studia Iuridica” 29 (1995), s. 51-58; TENZE, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski 1864—1945, [w:] Profesorowie Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808—
2008, red. G. Battruszajtys, Warszawa 2008, s. 90-93.

YT, Giaro, Koschembahr-Lyskowski, Ignacy von (1864—1945), [w:] Juristen. Ein biographisches Lexikon. Von
der Antike bis zum 20. Jahrhundert, red. M. Stolleis, Miinchen 1995, s. 358.

S K. Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, [w:] Poczet prawnikéw polskich XIX-XX w., wyd. 2,
przejrzat i uzupehit A. Redzik, Warszawa 2011, s. 623-634.

18 Wskaza¢ tu nalezy przede wszystkim prace zob. J. Koredczuk, Przyczynek do sprawy habilitacji Ignacego
Koschembahr-Lyskowskiego we Wroctawiu, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” 2004, nr 2616, Prawo 288, s.
191-207 takze; M. Nocun, Ignacy Koschembahr-Lyskowski — badacz prawa klasycznego, tworca nowego
prawa, [w:] Jurysprudencja Iwowska: publikacja pokonferencyjna (Poznan, 30 marca 2012 r), red. J.
Kruszynska, M. Labijak, Poznan 2012, s. 45-50; K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-Lyskowski doktorem
honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, ,,Miscellanea Historico-lTuridica” 12 (2013), s. 217-237.
" G. Baltruszajtys, History of the Roman Law Department at the Warsaw University, [w:] Au-deld des
frontiéres. Melanges de droit romain offerts a Witold Wolodkiewicz, (ed.) M. Zabtocka, J. Krzynowek, J.
Urbanik, Z. Stuzewska, t. I, Varsovie 2000, s. 197-201; M. Zabtocka, Nauki historycznoprawne w Uniwersytecie
Warszawskim w okresie Il Rzeczypospolitej: Prawo rzymskie, [w:] Nauki historycznoprawne w polskich
uniwersytetach w Il Rzeczypospolitej, red. M. Pyter, Lublin 2008, s. 285-288 i 292-295; B. A. Czech-Jezierska,
Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie migdzywojennym (1918-1939), Lublin 2011, s. 115-121.
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Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego. Rowniez wspomnienia i artykuty o charakterze
popularno-naukowym zostaly w pracy wykorzystane. Wiadomosci o profesorze Ignacym
Koschembahr-Lyskowskim mozna takze znalezé w opracowaniach o prawie rzymskim
w Polsce na przestrzeni wiekow™.

Istotne miejsce zajmuja recenzje prac Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego19, jak

roOwniez te przez niego pisanezo.

Niezwykle cenne okazaly si¢ réwniez wspomnienia po$miertne i biogramy
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego autorstwa J. Falenciaka21, K. Bukowskiejzz,
A. Srodka oraz P. Szczawiﬁskieg023. Akcentuja one albo wybrane formy aktywnosci
naukowca, albo sa jedynie forma skrotowego pokazania jego sylwetki. W powyzszych
opracowaniach brak calo$ciowego opracowania dorobku naukowego i sylwetki profesora

Ignacego Koschembahra-ELyskowskiego.

18 J. Kodrebski, Prawo rzymskie w Polsce XIX wieku, £odz 1990, s. 169-171; K. Szczygielski, Romanistyka
polska w latach 1918-1945 (Przeglgd bibliografii), ,,Zeszyty Prawnicze” 10.2 (2010), s. 355-411; B. A. Czech-
Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie miedzywojennym (1918—1939), cit., s. 115-121.

¥ M. Chlamtacz, rec. [z:] 1. Koschembahr-Lyskowski, Die Teorie der Exceptionen nach klassischen rémischen
Recht, ,Przeglad Prawa i Administracji” (dalej cytowane PPiA) 1 (1895), s. 52-63; L. Pietak, rec. [z:] L
Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen rémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des réomischen Rechts fiir die modernen Rechte, PPiA 4 (1899), s. 303-306; H.
Kriiger, rec. [z:] I. Koschembahr-Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen
Recht, t. I, ,,Zeitschrift der Savigny Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Romanistische Abteilung” (dalej: ZSS) ZSS
24 (1903), s. 462—-471; ¢. II, ZSS 28 (1907), s. 465-470; F. Zoll starszy, PPiA 1903, z. 8-9, s. 725-732; F. Senn,
rec. [z:] I. Koschembahr-Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht,
»Nouvelle Revue Historique de Droit Francais et Etranger’(dalej NRHD) 3.1 (1904), 607-617; R.
Taubenschlag, rec. [z:] 1. Koschembahr-Lyskowski, Die Condictio als Bereicherung sklage im klassischen
romischen Recht, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne”(dalej CPiE) 1-3 (1904), 213-218; A. Berger, rec.
[z:] 1. Koschembahr-Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, PPiA 2
(1908), s. 163-166; nota J. Kohler, ,,Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswissenschaft” 22 (1909), s. 151-152; S.
Posner S., rec. [z:] 1. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie
cywilnej dla cesarstwa austriackiego, ,JKsiazka” 9 (1911), s. 376; E. Till, rec. [z:] I. Koschembahr-Lyskowski,
Czynnik spoleczny a czynnik panstwowy w prywatnem prawie rzymskiem, PP1A 7-9 (1924), s. 234-235.

207, Koschembahr-Lyskowski, rec. [z:] G. Cornil, Du louage de services ou contrat de travail, PPiA 4 (1896), s.
338-350; TENZE, rec. [z:] F. Zoll starszy, Historya prawodawstwa rzymskiego, cz. 1: Historya organow
ustawodawczych w panstwie rzymskiem, ,,Przeglad Polski” 149 (1903), s. 538-554; cz. 2: Historya zrodet prawa
prywatnego, ,Muzeum” 2 (1906), s. 168-170 i ,,Kwartalnik Historyczny” 1 (1907), s. 117-120; TENZE, rec.
[z:] R. Taubenschlag, Zur Geschichte des Hinterlegung-svertrages im rémischen Rechte, PPiA 6 (1908), s. 489—
498; TENZE, rec. [z:] S. Wroblewski, Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim, PPiA 7 (1912), s. 773-774;
TENZE, rec. [z:] E. Cuq, Manuel des institutions juridiques des Romains, PPiA 4 (1928), s. 578.

2L J. Falenciak, Ignacy Koschembahr-Lyskowski (1864—1945), ,Rocznik Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego” 31-38 (1938-1945), s. 201-202.

22 K. Bukowska, Zyskowski (Koschembahr-Eyskowski) Ignacy, [w:] Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t.
18, Wroctaw 1973, s. 605-606.

2 Biogramy uczonych polskich. Materialy o zyciu i dzialalnosci czlonkéw AU w Krakowie, TNW, PAU, PAN.
Cze$é I: nauki spoleczne, z. 2: K-O, oprac. A. Srodka, P. Szczawinski, Wroctaw 1984, s. 128—131.
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ROZDZIAL 1
IGNACY KOSCHEMBAHR-LYSKOWSKI — JEGO ZYCIE
I DZIALALNOSC

1. Rys biograficzny

1.1.Lata mlodziencze

Ignacy Koschembahr-Lyskowski, wybitny polski prawnik i romanista, cztonek
Komisji Kodyfikacyjnej II Rzeczpospolitej, profesor Uniwersytetu we Fryburgu i Lwowie,
atakze rektor Uniwersytetu Warszawskiego, urodzit si¢ 3 lutego 1864 r. w rodzinnym
majatku w Zelichowie (6wczesny Petershagen) pod Gdanskiem jako syn Mateusza Doliwy
Koschembahr-Lyskowskiego 1 Malwiny z Poleskich®. Pochodzit z polskiej rodziny
ziemianskiej, ktora od pokolen znana byta z walki o polsko$¢ Pomorza®. Imig¢ Ignacy
odziedziczyt po stryjuzs, XIX-wiecznym wielkim polskim patriocie nalezacym do Kota
Postow polskich z Prus, gdzie przez wiele lat sprawowat funkcje prezesa. Dwuczlonowa
czg$¢ nazwiska Koschembahr oznaczala zniemczona nazwe¢ miejscowosci Kosieborz,

kolebki rodu Koschembahr-Lyskowskich z Prus Wschodnich?'.

O pierwszych latach zycia Ignacego Koschembahr-Lyskowskiego niewiele wiadomo.
Po ukonczeniu z odznaczeniem gimnazjum w Chojnicach w 1884 r. wstapit na Wydziat
Prawa i Ekonomii Uniwersytetu w Berlinie. Prawdopodobnie mtody Ignacy Koschembahr-
Lyskowski mial pewne klopoty z jezykiem polskim. W Ksigznicy Miejskiej w Toruniu
znajduje si¢ list Ignacego Lyskowskiego z 24 czerwca 1885 roku, w ktérym jako

%K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-Lyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, cit., s. 219.

2 W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Lyskowski (1864—1945), [w:] W kregu wielkich humanistéw. Kultura
antyczna w Uniwersytecie Warszawskim po I wojnie swiatowej, red. 1. Biezunska-Matowist, Warszawa 1991, s.
12-13; TENZE, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, ,,INDEX”, 21 (1993), s. 8: TENZE, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski — romanista, cywilista, kodyfikator, [w:] Z dziejow Wydzialu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego.
75 Lat dziatalnosci Wydziatu Prawa Odrodzonego Uniwersytetu Warszawskiego (materialy z sesji luty 1994 r),
»otudia Turidica” 29 (1995), s. 52-53 (= W. Wotodkiewicz, Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii
europejskiej kultury prawnej, cit., s. 616-626).

% Ignacy Lyskowski h. Doliwa (1820-1886) - znany dzialacz narodowy, o$wiatowy, gospodarczy i polityczny
oraz posel na sejm pruski. W 1848 roku reprezentowat w parlamencie frankfurckim polskg ludno$¢ na Pomorzu,
gdzie wystosowat protest przeciwko wcieleniu Pomorza Gdanskiego do Rzeszy Niemieckiej. Od 1866 poset na
sejm pruski, a od 1881 r. do parlamentu niemieckiego. Wspoizatozyciel w Toruniu Towarzystwo ku Wspieraniu
Moralnych Interesow Ludnosci Polskiej pod Panowaniem Pruskim, majace na celu upowszechnianie polskiej

ksigzki, organizujac czytelnie 1 biblioteki. Prezes Towarzystwa Naukowego w  Toruniu.
http://www.biblioteka.brodnica.pl/public/index.php?option=com_content&task=view&id=4&Itemid=6(dostep
2015-12-17).

I R. Gawkowski, Ignacy Koschembahr-Eyskowski. Koschembahr, czyli rektor z Kosieborza, ,Uniwersytet
Warszawski, Pismo Uczelni” 3 (47) maj 2010, s. 37.

13


http://www.biblioteka.brodnica.pl/public/index.php?option=com_content&task=view&id=4&Itemid=6

poczatkujacy student Wydziatu Prawa i Ekonomii w Berlinie zwraca si¢ o udzielenie
pomocy na czas odbywania studiéw do Towarzystwa Pomocy Naukowej w Chelmnie.

Charakterystycznym jest nastepujacy fragment tego listu:

., Wedtug polskiego, szanowna Dyrekcja wybaczy, ze nie mam tak dobrej cenzury,
bo przybedgc z Berlina do Chojnic 82 r. wprawdzie nic albo mato, co umiatem w ojczystym

moim jezyku. Staranie moje bedzie w nim sie wyksztatci¢ 28

Ignacy Koschembahr-Lyskowski podczas calego okresu edukacji w Berlinie
utrzymywat $ciste kontakty z postami z parlamentarnego Kota Polskiego, w ktorym wielka
role odgrywal jego wuj®®. Byt on cenionym pracownikiem akademickim. Biografowie
dzielg zasadniczo dziatalno$¢ naukowag Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego na trzy
okresy: niemiecko-szwajcarski, lwowski i warszawski*®. Jednakze na potrzeby niniejszego

opracowania nalezy oddzielnie omowic¢ jego aktywnos¢ w Niemczech i Szwajcarii.

1.2.0kres niemiecki w zyciu Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego

Podczas studiow Ignacy Koschembahr tyskowski szczegodlne zainteresowania
wykazywal w kierunku historyczno- prawnym, ktére rozwijal pod kierunkiem takich
uczonych jak A. Pernice, T. Mommsen, P. Hinschius i1 H. Bruner. Sam Ignacy Koschembahr-
Lyskowski powotywat si¢ przede wszystkim Alfreda Pernice, piszac: ,,(...) wyszedlem

)

z szkoly p. Pernice, Profesora berliriskiego®".”

W. Hahn w Kronice Uniwersytetu Lwowskiego wspomina, iz zdolno$ci naukowe
Ignacego Koschembahr-Eyskowskiego dostrzezone zostaty jeszcze podczas studiow
1 nagrodzone w 1887 r. ztotym medalem za rozpraw¢ konkursowa pt.: ,,Die erbrechtliche
Stellung der Weiber zu der Zeit der Volksrechte”. Informacja ta pojawia si¢ juz w krotkim
zapisie biograficznym dotyczacym profesora, ktory zostal umieszczony z uwagi
na prezentacj¢ cztonkow Wydziatu Historyczno-filozoficznego Akademii Umiejetnosci

. 32
w Krakowie®?:

% W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 617.

K. Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit, s. 630.

% por. M. Nocun, cit., s. 45 i n.; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski - Profesor Uniwersytetu
fryburskiego (1895—1900), ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 24 (2015), z. 2, s. 249- 284.

3! List z 26 maja 1898 r. do Oswalda Balzera w sprawie swojej profesury we Lwowie; Korespondencja Oswalda
Balzera. Lata 1879 - 1932, Oddziat rekopisow Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu,
sygn. 7679/11, s. 304; J. Koredczuk, Przyczynek do sprawy habilitacji Ignacego Koschembahra- Lyskowskiego
we Wroclawiu, cit., s. 193.

%2 Ignacy Koschembahr-Lyskowski, ,Rocznik Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1909/1910, s. 40.
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oy W 1887 otrzymat od berlinskiego Wydziatu prawniczego ztoty medal za rozprawe

konkursowq p.t. Die erbrechtliche Stellung der Weiber zu der Zeit der Volksrechte”.

Wzmianka powielana przez wielu badaczy, zdaniem A. Grebieniowa, okazuje si¢
jednak bledna®. Wszystko wskazuje na to, ze autorem ,Die erbrechtliche Stellung
der Weiber zu der Zeit der Volksrechte” nie jest Ignacy Koschembahr-Lyskowski, ale
niejaki Otto Opet, niemiecki uczony34. W pracy opublikowanej w 1888 r. 0o tym samym
tytule, autor nadmienia, iz ponizsza rozprawa oparta zostala na pracy wyrdznionej w

konkursie przez berlinski wydziat prawa w roku akademickim 1886/87%.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski ukonczyt studia 2 marca 1888 r., zdajac panstwowy
egzamin sagdowy przy Najwyzszym Trybunale Sadowym w Berlinie (Kammergericht),
gdzie na podstawie decyzji z 22 czerwca 1888 r. rozpoczat prace zawodowa
jako referendarz i pozostal na tym stanowisku do 1892 r.*® Juz w kilka miesiecy
po ukonczeniu studiéow (13 pazdziernika 1888 r.) uzyskat tytut doktora praw na podstawie
rozprawy Die Collegia tenuiorum der Rommer (Berlin 1888). Praca ta przyniosta
mu wielkie uznanie i niejednokrotnie cytowana byla m. in. przez Th. Mommsena
i L. Goldschmidta®’. W tym czasiec byl réwniez honorowym czlonkiem Polskiego

Towarzystwa Naukowego w Berlinie.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski po ukonczeniu studidéw poczatkowo nie podjat

dzialalnosci dydaktycznej na uniwersytecie. Niemniej jednak kontynuowal zainteresowania

38

naukowe rozbudzone przez swego mistrza — Alfreda Pernice™, wielkiego romanisty

niemieckiego XIX w., z ktorym utrzymywal kontakty naukowe. To migdzy innymi j emu®

%% A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 261 i n.

3 Otrzymat stopien doktora na Uniwersytecie w Berlinie w roku 1889, a nastepnie jako prywatny docent
wyktadat w Bernie niemiecka histori¢ prawa, prawo autorskie i patentowe (1893—1900). Zob. Ch. Hattenhauer,
Opet, Otto, [w:] Neue Deutsche Biographie, red. Historische Kommission bei der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, t. XIX, Berlin 1999, s. 547-548; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-tyskowski - Profesor
Uniwersytetu fryburskiego (1895-1900), cit., s. 268 i n.

% Nachstehender Abhandlung liegt eine Arbeit zu Grunde welche von der Berliner juristische Facultit bei der
Preisbewerbung fiir das Jahr 1886/87 die ehrenvolle Erwdahnung zuerkannt wurde. [...] Berlin, den 20. Juni
1888 Otto Opet”. Zob. Ch. Hattenhauer, Opet, Otto, op. cit., s. 547-548; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski - Profesor Uniwersytetu fryburskiego (1895—1900), cit., s. 269, przyp. 86.

% Kronika Uniwersytetu Lwowskiego, t. II, (1898- 1909/10), cit., s. 330.

3"K. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 639.

% Alfred Pernice (1841- 1901) jeden z najbardziej znanych historykéw prawa nalezacych do grona ostatniej
generacji pandektystow, ktorzy zastapili przedstawicieli szkoty historycznej takich Friedrich Carl von Savigny i
Georg Friedrich Puchta, koncentrujacych  si¢ na krytycznej analizie zrddel. Zob. Z. Pokrovac,
Juristenausbildung in Osteuropa bis zum Ersten Weltkrieg, ZSS 1 (2011), s. 343.

% Rowniez Heinrichowi Brunerowi i Paulowi Hinschiusowi. Zob. I. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der
Exceptionen nach klassischem romischen Recht, Berlin 1893, s. 3. Por. K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, cit., s. 220, przyp. 12.
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zadedykowal prace monograficzna pt.: Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht wydang w 1893 r., ktora stanowita podstawg¢ wszczecia przewodu
habilitacyjnego. W literaturze nie ma jednomy$lno$ci na temat habilitacji Ignacego
Koschembahra-tyskowskiego. Studiujac opracowania poswigconych jego osobie, pojawiaja
si¢ przede wszystkim watpliwosci co do miejsca habilitacji. W literaturze podawany jest
Fryburg szwajcarski badz tez Wroctaw. Istniejag rowniez rozbieznosci dotyczace roku,
w ktérym owa habilitacja miala miejsce. W. Hahn w Kronice Uniwersytetu Lwowskiego
za lata 1898- 1910™ napisat, ze Ignacy Koschembahr-Eyskowski pod koniec 1904:

»---udat sie do Wroctawia i podat sie przed tamtejszym Wydziatem prawa habilitacji

: 241
na docenta prywatnego z prawa rzymskiego..””".

Ta sama informacja widnieje w notatce biograficznej profesora w Roczniku Akademii
Umiejetnosci w Krakowie" za rok 1909/1910: ,,Z koncem r. 1894 udat si¢ do Wroclawia
i zglosit przy tamtejszym Wydz. prawn. swq habilitacye z prawa rzymskiego na podstawie
rozprawy p. t. Die Theorie der Exceptionen nach klassischem rémischen Recht”.** Réwniez
K. Pol w Poczcie prawnikow polskich twierdzi, iz miejscem habilitacji byt Wroctaw,
a nie Fryburg, przy czym powotuje si¢ na W. Wotodkowicza. Odmienng wypowiedz mozna
znalez¢ w Polskim stowniku biograficznym, w ktorym K. Bukowska, piszac o Ignacym
Koschembarze-Lyskowskim sugeruje, iz prawdopodobnie habilitowal si¢ we Fryburgu43.
Réwniez J.  Falenciak, uczen Ignacego Koschembahra-tyskowskiego w okresie
migdzywojennym, a po II wojnie profesor prawa rzymskiego na Uniwersytecie
Wroctawskim pisze o habilitacji swego mistrza w 1894 r. wiasnie w tym szwajcarskim
miescie®. Sam profesor, we wlasnorecznie sporzadzonej notatce sporzadzonej w 1941 r. na
temat swojej habilitacji pisze: ,,w roku 1984 udatem sie do Wroctawia i zglositem tam swojq
habilitacjg”“s.W zwigzku z powyzsza notatka sporzadzong przez samego Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego nie powinno by¢ watpliwosci o miejscu i czasie habilitacji,
jednakze J. Koredczuk jest odmiennego zdania. Wskazuje on na brak jakiejkolwiek

dokumentacji w Archiwum Uniwersytetu Wroctawskiego dotyczacej habilitacji Ignacego

® Kronika Uniwersytetu Lwowskiego, t. 11 (1898/9- 1909/1910), cit., s. 330.

1 J. Koredczuk, Przyczynek do sprawy habilitacji Ignacego Koschembahr-Eyskowskiego we Wroclawiu, cit., s.
193.

* Ienacy Koschembahr-Eyskowski, “Rocznik Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1909/1910, cit., s. 40.

8 J. Koredczuk, Przyczynek do sprawy habilitacji Ignacego Koschembahr-Eyskowskiego we Wroclawiu, cit., s.
193.

“W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 618.

* Przywotany fragment przez W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 18641945, cit., s. 618.
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Koschembahra-Lyskowskieg046. Jego zdaniem niewatpliwym jest fakt, iz pozniejszy
profesor poczatkowo zamierzal habilitowa¢ si¢ we Wroctawiu, mozliwe jest réwniez,
ze wszezat tam przewdd habilitacyjny, ktory prawdopodobnie pilotowany byt przez
M. Wlassaka, wybitnego profesora prawa rzymskiego i dziekana wydzialu prawa
Uniwersytetu Wroctawskiego. Potwierdzeniem tego moglby by¢ fakt, ze Ignacy
Koschembahr-Lyskowski w tym czasie przebywat we Wroctawiu (do 1895 r.) 1 uczestniczyt
w przeprowadzanych na wydziale prawa przewodach doktorskich, jak rowniez pracach
senatu Uniwersytetu jako przedstawiciel wydziatu prawa. W ksiedze adresowej Wroctawia
za rok 1984 widnieje nazwisko Ignacego Koschembahra-tyskowskiego (doktora praw),
mieszkajacego przy Vorwerkstrasse 11*". Nie oznacza to natomiast, iz owa habilitacja doszta
do skutku na Uniwersytecie Wroctawskim. Prawdopodobnie procedura zakonczyla si¢
we Fryburgu, co tlumaczyloby brak jakiejkolwiek urzedowej dokumentacji,
ktéra prawdopodobnie zostala przestana do Fryburga. Co do roku, w ktorym Ignacy
Koschembahr-Lyskowski si¢ habilitowal, zdaniem J. Koredczuka nie ma watpliwosci,
ze nastapito to w 1984 r., a nie w 1904 r. Jego zdaniem data prawdopodobnie zostala btgdnie
wydrukowana badz tez W. Hanh si¢ pomylil. Juz sam Ignacy Koschembahr-tyskowski

w swojej notatce wspomina rok 1894 jako date habilitacji:

»W roku 1893 oglositem rozprawe habilitacyjng ,,Die Theorie der Exceptionen nach
klass. rom. Recht’, a w roku 1894 udatem si¢ do Wroclawia i zglositem tam swojq

habilitacje 48,

Kolejnym dowodem na potwierdzenie powyzszej daty jest fakt, iz z dniem 1 kwietnia
1895 r. zostal on powotlany na stanowisko profesora nadzwyczajnego49 na Uniwersytecie
we Fryburgu szwajcarskim (Fribourg/Freiburg in Uechtland; dalej: Fryburg), a nastepnie
objat katedre prawa rzymskiego z wykladami w jezyku niemieckim. Dwa lata pozniej,
w grudniu 1897 r., decyzja Rady Panstwa kantonu fryburskiego (Conseil d'Etat) zostal
mianowany na profesora zwyczajnego. Z polecenia powyzszej wladzy zorganizowal
seminarium z prawa rzymskiego, uzyskujac na to fundusz w wysokosci 3000 frankow™’.

Zdaniem J. Koredczuka bardzo czgsto zdarzalo si¢, iz dana osoba uzyskiwata tytut docenta

*® J. Koredczuk, Przyczynek do sprawy habilitacji Ignacego Koschembahr-Eyskowskiego we Wroclawiu, cit.,
,191-207.

47 v. Koschembahr- Lyskowski, Ignatz, Dr.jur”; Adref — und Geschiftshandbuch der kéniglichen Haupt- und
Residenz Breslaufiir das Jahr 1895, Jg. 26 Breslau, Absch. I, s. 322, oraz Absch. II, s. 408. Zob. J. Koredczuk,
Przyczynek do sprawy habilitacji Ignacego Koschembahr-Lyskowskiego we Wroctawiu, cit., s. 193.

*8 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 618.

*P_von Salvisberg, Academische Revue, ,,Zeitschrift fiir das Internationale Hochschulwesen® 1 (1895), s. 352.
% Kronika Uniwersytetu Lwowskiego, t. 11 (1898- 1909/10), cit., s. 330.
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http://www.google.pl/search?hl=pl&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:

badz tez tytut profesorski na tej uczelni, na ktorej si¢ habilitowata. Nadajac tytul profesora
nadzwyczajnego, wladze uniwersytetu we Fryburgu, musialy mie¢ pewnos$¢, ze podstawowa
czes¢ przewodu habilitacyjnego zostala zakonczona pozytywnie i wymaga jedynie
(lub zostala juz) zatwierdzenia przez Ministerstwo Edukacji. Sam Koschembahr w swoich
notatkach wspominat:

. (...) Jeszcze przed ukonczeniem aktu habilitacyjnego zostatem powolany na prof.

451 . . e .
.Ta sama informacja widnieje

nadzw. prawa rzymskiego we Fryburgu w Szwajcarii (...)
réwniez w Roczniku Akademii Umiejetnosci ,, (...) Jeszcze przed ukonczeniem habilitacyi
zostal powolany na nadzwyczajnego profesora prawa rzymskiego do Uniwersytetu

w Fryburgu szwajcarskim (...)". 52

Trzeciag mozliwoscig brang pod uwage przez A. Grabieniowa jest brak formalnej
habilitacji. Dokumenty z archiwum uniwersytetu szwajcarskiego nie pozwalaja zajacé
w tej kwestii stanowiska. Z zachowanego wlasnorgcznie sporzadzonego przez samego
uczonego zyciorysu nie wynika, ze habilitacja nastgpita we Wroclawiu®, natomiast z tresci
listu wystosowanego przez dziekana Wydzialu Prawa J. Loerkensa do Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego z 19 stycznia 1895 r. wynika, iz objgcie nadzwyczajnej
profesury w katedrze prawa rzymskiego uzaleznione bylo od uzyskania veniam legendi nie

pozniej niz z koncem semestru zimowego 15 marca 1895 r.:

,Szanowny Panie! Wobec faktu, ze w zeszlym semestrze zwolnila si¢ tutaj
[tj. we Fryburgu] niemieckojezyczna profesura prawa rzymskiego i powszechnego —
nasz wydziat zwrocit na pana swojg uwage i na podstawie otrzymanych informacji
postanowitl zaoferowac panu owq profesure jako profesure nadzwyczajng z pensjg roczng
w wysokosci czterech tysigcy frankow, pod warunkiem ze uzyska pan Breslau veniam legendi
jeszcze przed koncem semestru (15 marca) i podejmie tutaj [tj. we Fryburgu] prowadzenie

wykladow z poczqtkiem semestru letniego” [thum. Aleksander Grebieniow]™.

L W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 618.

%2 Ignacy Koschembahr-Eyskowski, "Rocznik Akademii Umiejetnosci w Krakowie" 1909/1910, cit., s. 40.

5 Hlm J. 1894 begab ich mich an die Universitidt breslau zur habilitation”. W. Wotodkiewicz cytowat
wspomnienia Ignacego Koschembahr-Lyskowskiego dajac im wiare. Zob. W. Wotodkiewicz, Ignacy
Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 618.

> Copies de lettres za okres 26 XII 1894—18 XII 1913, s. 5-6, list z 19 1 1895 r.: ,.Sehr geehrter Herr! Mit dem
Grunde, dass vorigen Semesters ist hier die deutsche Professur fiir romisches und gemeines recht frei geworden.
— Unsere Fakultdt wurde auf sie aufmerksam gemacht und hat auf Grundder erhaltenen Informationen
beschlossen, Thnen diese Professur als auBerordentliche mit einem Jahresgehalt von Viertausend Franken unter
der Bedingung anzubieten, daB3 sie die venia legendi noch vor SchluB3 dieses Semesters (15. Mirz) in Breslau
sich erwerben und gleich mit Beginn des Sommersemesters die Vorlesungen hier aufnehmen [...]”. Por. A.
Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 259.
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W zachowanych protokotach z posiedzen Rady Wydzialu, w zapiskach z 7 lutego
1895 r. odnajdujemy nastepujacg informacje:

,,Pan Dr. Porsch nadestat z Wroclawia odpowiedz na skierowane do niego zapytanie.
Pisze on, zZe sprawa habilitacji pana Dr. von Koschembahr-Lyskowskiego nie posuneta sie
ani na krok. Nie ma tez we Wroctawiu nikogo, kto by wspart wyzej wymienionego w jego
niepewnym przedsiewzieciu (in fraglicher Angelegenheit), gdyz on sam z nikim sie tam blizej

nie zaznajomit” [thum.Aleksander Grebieniow]™.

Dziekan Wydzialu Prawa w porozumieniu z Dyrekcja o$wiecenia publicznego,
mimo braku habilitacji, postanowit zaproponowaé uczonemu profesur¢ nadzwyczajng.
Decyzja zostata podjeta przez Rade Wydziatu jednomyslnie, a gldowng przestanka do objecia
katedry stanowily kompetencje, dobre referencje i konieczno$¢ obsadzenia stanowiska.
Na podstawie zachowanych dokumentéw trudno odnalez¢ te, ktore jednoznacznie
wskazywalyby na to, iz uczony uzyskal habilitacjc we Wroctawiu, brak réwniez tych
wskazujacych, ze habilitacja nastapita we Fryburgu. Pewnym jest natomiast, Zze nie udat si¢

w tym celu do Fryburga®®,

2. Poczatki kariery naukowej

2.1.Praca na Uniwersytecie we Fryburgu

Ignacy Koschembahr-Lyskowski byt cenionym pracownikiem akademickim.

Waznym okresem w jego biografii jawi si¢ jego dziatalno§é¢ naukowa w Szwajcarii®”.

Prace akademicka rozpoczat na Uniwersytecie we Fryburgu w pierwszych latach
dziatalnosci uczelni. Placowke zatozono 4 listopada 1889 r. jako pierwsza katolicka szkote
wyzszag w Szwajcarii. W zamysle zatozycieli uczelni, szwajcarskich katolikoéw, miata
ona stanowi¢ przeciwwage dla 6wczesnych protestanckich uniwersytetow z Berna, Bazylei,
Genewy 1 Zurychu. W pie¢ lat po zalozeniu placowki oraz po jej opuszczeniu
przez niemieckiego romanist¢ Franza Josefa Rensinga, Rada Wydzialu Prawa postanowita

zaproponowa¢  Ignacemu  Koschembahr-Lyskowskiemu objecie  katedry prawa

> Protokollbuch der Fakultitssitzungen I (1882-1917) (dalej cytowane jako: FP I, s. 73 (7 II 1895): ,,Herr Dr.
Porsch in Breslau hat auf die an ihm gerichtete telegraphische anfrage [...] geantwortet, da3 die Habilitation des
Herrn Dr. von Koschembahr- -Lyskowski auf keinen Schritt weitergewirkt sei. auch finde sich in Breslau
niemand bereit mit gen. Herrn in fraglicher Angelegenheit zu verhandeln, weil derselbe dort gesellschaftlich
noch niemandem ndhergetreten sei”. Zob. A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 260.

% A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski..., cit., s. 261.

57 Por. M. Nocun, cit., s. 45 i n.; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski, cit., s. 261 in.
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rzymskiegoss. Mianowanie na stanowisko profesora nadzwyczajnego59 nastapito na okres
pieciu 1at®, natomiast obowigzki profesora prawa rzymskiego 1 powszechnego
(des romischen und gemeinen Rechts) Ignacy Koschembahr-Lyskowski objal z poczatkiem
semestru letniego 1895 r. Stato si¢ to nie wczesniej jednak niz 9 marca 1895 r., gdyz do tego
dnia przyszty profesor Uniwersytetu we Fryburgu przebywal jeszcze we Wroctawiu. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski zostal przedstawiony gronu profesorskiemu uczelni oficjalnie

61 Na katedrze pozostawat

na posiedzeniu Rady Wydzialu w dniu 11 maja 1895 r.
nieprzerwanie do potowy 1900 r. Poczatkowo roczna pensja profesora wynosita 4000
frankow, za$ od 1 stycznia 1898 r. suma zostala podniesiona do kwoty 6000 frankow.
Owo wynagrodzenie byto bardzo skromne, skoro sam Ignacy Koschembahr-Lyskowski
wdniu 10 stycznia 1898 r. wystosowat list do wiadz uczelni w ktorym podzigkowat
zanominacj¢ i prosil o podniesienie pensji. W razie odmowy informowat, iz bedzie
zmuszony zrezygnowac z pracy we Fryburguez. Prosba profesora zostata zatatwiona
pozytywnie, a co wigcej, w latach 1899-1900 sprawowal on takze funkcje dziekana
Wydziatu Prawa®. Ignacy Koschembahr-Eyskowski byt ponadto cztonkiem akademickiego
stowarzyszenia prawnikow we Fryburgu (Société académique des juristes), zalozonego
12 grudnia 1898 r. we Fryburgu, i jego pierwszym prezesem. Od semestru letniego 1898 r.
profesor petnit funkcj¢ cztonka ,,Commission fiir die Hochschulpublicationen” oraz delegata
wydziatu prawa do senatu uczelni®. Byt to znany 1 szanowany naukowiec, 1 w $lad za tym

w dniu 14 lutego 1900 r., na kilka miesigcy przed rezygnacja uczonego z pracy

we Fryburgu, Rada Kantonu w odpowiedzi na wniosek Dyrekcji O$wiecenia Publicznego,

%8 L. Carlen, Die Juristische Fakultdt der Universitdt Freiburg i. Ue. im 19. Jahrhundert, [w:] Geddchtnisschrift
Peter Jiggi, red. B. Schnyder, P. Gauch, Freiburg 1977, s. 55, przyp. 90 ; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 261.

% Stanowisko profesora nadzwyczajnego odpowiadalo tej samej pozycji w Rzeszy Niemieckiej i Austro-
Wegrzech. We wszystkich krajach niemieckojezycznych, $ciezka kariery byla wiasciwie ujednolicona. Por.
Histoire de I'Université de Fribourg Suisse (1889—-1989)/Geschichte der Universitdit Freiburg Schweiz, t. 1,
Fondation et développement/Entstehung und Entwicklung, red. R. Ruffieux i in., Fribourg 1991, s. 5, 89-90; M.
Baumgarten, Professoren und Universititen im 19. Jahrhundert, Gottingen 1997, s. 225. Zob. ostatnio A.
Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski..., cit., s. 253.

% Registre des Délibérations du Conseil d’Etat (dalej cytowane jako: StAF CE) I 95 (1895), s. 136. A.
Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski..., cit., s. 253.

SLEP1,s. 77 (11 V 1895); A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski..., cit., s. 254.

62 Ich vermisse aber die Zubilligung des normalgehaltes eines hiesigen ordentlichen professors von 6000 Fr.
jéhrlich [...] andernfalls wiirde ich zu meinem grossen bedauern gezwungen sein umgehend schritte zu thun, um
eine anstellung anderwirts zu finden”. Zob. StAF ED Dossier No. 1093 [lgnazius de Koschembahr--
Lyskowski]; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 255.

83 'W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 618.

% A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski...cit., s. 255.
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wydata decyzje o przedtuzeniu Ignacemu Koschembahr-ELyskowskiemu kontraktu na 10 lat,

poczawszy od 26 lutego 1900 r.%

Uniwersytet we Fryburgu byt placoéwka dwujezyczna. Do dzi$ zajecia na uczelni
prowadzone s3 w jezykach niemieckim 1 francuskim. Ignacy Koschembahr-Lyskowski,
rzecz jasna, podjal nauczanie w katedrze niemieckojezycznej. To wlasnie na tej uczelni
zdobywat pierwsze doswiadczenie jako nauczyciel akademicki, gdyz wczesniej nie
prowadzit zadnych zaje¢ dydaktycznych. Prowadzil nie tylko zajecia z prawa rzymskiego,
pokazujac jego historyczny rozwoj, lecz takze wyktadal obowiazujace prywatne prawo
Konfederacji szwajcarskiej. Zajgcia z prawa rzymskiego prowadzone w jezyku niemieckim
zajmowaty 4-9 godzin tygodniowo 1 cieszyly si¢ zainteresowaniem studentéw. Profesor
wyktadat instytucje 1 histori¢ prawa rzymskiego (Institutionen und Geschichte des
Romischen Rechts) oraz prowadzit seminarium (egzegeze digestow) w semestrze letnim.
W semestrze zimowym wyktadal natomiast Pandekta (Pandekten) oraz szwajcarskie
zwigzkowe prawo prywatne (Schweizerisches Bundes-Privatrecht), a takze prawo rodzinne
i spadkowe. Od semestru letniego 1898 r. koncentrowal si¢ juz wylacznie na prawie
rzymskim, a nauczanie szwajcarskiego prawa prywatnego przejal profesor prawa cywilnego
Hugo Oser®, wybitny szwajcarski cywilista. W semestrze zimowym 1899-1900 Ignacy
Koschembahr-Lyskowski wyktadat natomiast histori¢ prawa rzymskiego w wymiarze trzech
godzin, instytucje prawa rzymskiego oraz prowadzil ¢wiczenia i seminarium po dwie
godziny tygodniowo. W planie zaje¢ od semestru letniego 1900 r. przewidzianych byto pie¢
jednostek wykladowych pandektow oraz dwie ¢wiczen i seminarium. Te ostatnie zajecia
przewidziane byty na cztery lata studidow 1 obejmowaly materi¢ z zakresu historii 1 instytucji
prawa rzymskiego (I rok), czesci ogdlnej pandektow (II rok), rzymskiego prawa rodzinnego
1 spadkowego (II rok) oraz prawo rzeczowego 1 obligacyjnego (IV rok). Ignacy

Koschembahr-Eyskowski miat rocznie okoto 60-70 studentow®”.

W trakcie pigcioletniej dziatalno$ci profesor nie pozostawit po sobie ani notatek,
ani skryptu swoich wyktadow. Podjat natomiast dziatania w celu wyposazenia biblioteki

uniwersyteckiej, co od poczatku funkcjonowania uczelni stanowito ogromny problem.

®*StAF CE 1100 (1900), s. 107.

% Hugo Oser (1863- 1930), jeden z tworcow szwajcarskiego prawa zobowigzan z 1912 r., autor komentarza do
prawa zobowiazan, ktory do dzi§ jest wydawany; Thomas Schibler: Oser, Hugo im Historischen Lexikon der
Schweiz, http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/d/D43792.php (dostep 20.01.2016).

%7 A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski...cit., s. 262.
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Udato mu si¢ pozyska¢ ok. 2000 frankow®®, co w owczesnych czasach byto ogromng

suma®.

Podczas pracy naukowej na Uniwersytecie we Fryburgu Ignacy Koschembahr-
Lyskowski opublikowal w jezyku niemieckim nast¢pujace monografie: ,,Die Deutsche
Schule nach klassischen roemischen Recht” oraz ,,Zur Vereinheitlichung des
schweizerischen Privatrechts w 1899 1. W tym czasie zwigzatl si¢ tez z ,, Przeglgdem
Prawa i Administracji” ukazujacym si¢ we Lwowie w jezyku polskim redagowanym
przez prof. Ernesta Tilla. W 1897 na tamach czasopisma ukazata si¢ jego praca
pt. Fajumskie zwoje papirusowe, a rok pozniej Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa

prywatneg07l.

2.2.0Kkres Iwowski Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego

Postanowieniem wtadz uniwersyteckich we Lwowie oraz reskryptem Ministerstwa
Wyznan 1 Os$wiecenia z dnia 27 marca 1900 r. z moca obowigzujaca od 1 pazdziernika
1900 r. Ignacy Koschembahr-Lyskowski zostal powotany na stanowisko profesora
nadzwyczajnego na Uniwersytecie im. Jana Kazimierza we Lwowie'2. W zwiazku z tym
dnia 1 maja 1900 r. zlozyt on oficjalnie rezygnacj¢ z piastowanego stanowiska
na Uniwersytecie we Fryburgu. Co wigcej, juz dwa miesigce wczesniej Ignacy
Koschembahr-Lyskowski poinformowal wladze uczelni o swym planowanym odejsciu.
W §lad za tym w dniu 7 maja Rada Kantonu Fryburg zadecydowata o przyjeciu rezygnacji,
sktadajac jednocze$nie podzigkowanie za dotychczasowa wspolprace o czym S$wiadcza
ponizsze slowa:

,La Direction propose d’accepter cette démission pour l’epoque susdesignée, avec

. . , 573
remerciements pour les bons services rendus. — c’est adopté”"”.

Profesor pozostal we Fryburgu do konca semestru letniego, wypetniajac réwniez

obowigzki dziekana wydziatu prawa. Nie wiadomo, kiedy doktadnie Ignacy Koschembahr-

% Dla poréwnania roczne wynagrodzenie profesorskie I. Koschembahr- Lyskowskiego wynosito dwukrotnosé
tej kwoty.

% Por. Die Universitit Freiburg in der Schweiz und ihre Kritiker. Antwort auf die Denkschrift der acht aus dem
Verband der Universitit ausgeschiedenen Professoren, hrsg. im Auftrag der Direktion des Offentlichen
Unterrichts, Freiburg (Schweiz) 1898, s. 18; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski... cit., s. 263.

K. Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 639.

"M K. Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 639- 640; K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, cit., s. 223.

2 R. Wiaderna-Kusnierz, Prawo rzymskie na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w okresie
migdzywojennym (1918-1939), Torun 2015, s. 45.

3 StAF CE 1100 (1900), s. 327; A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski..., cit., s. 256.
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Lyskowski opuscit Szwajcari¢. Z dokumentacji Uniwersytetu Lwowskiego wynika,
1z kierownictwo Katedry Prawa Rzymskiego na tej uczelni objat on 23 pazdziernika 1900 r.
Tuz po przyjezdzie do Lwowa profesor zamieszkatl przy ul. Zyblikiewicza 39. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski podczas pracy na Uniwersytecie Lwowskim wielokrotnie
korespondowat z uczelnig szwajcarska, donoszac o swoich wyktadach w nowym miejscu
pracy. Dobrze rowniez wspomniat caly pobyt we Fryburgu, o czym §wiadczy zachowana
korespondencja z tym osrodkiem akademickim. W liscie z 12 lutego 1902 r. informowat
o swoim $lubie ze Stefania z domu Przyluska oraz zapewnial o wielkiej satysfakcji,
jaka przywodzi mu wspomnienie pobytu w Szwajcarii74. W archiwum miejskim
we Fryburgu, oprocz wyzej wspomnianych fragmentéw korespondencji profesora z
uczelnig, mozna odnalez¢ jeszcze jeden list z 1933 r. Ignacy Koschembahr-Lyskowski
zwracal si¢ w nim do Departamentu O$wiecenia Publicznego Kantonu Fryburg o przestanie
uwierzytelnionych  odpiséw dekretbw o powotaniu na stanowisko profesora

nadzwyczajnego (16 lutego 1895 r.) oraz zwyczajnego (21 grudnia 1897 r.)".

Nasuwa si¢ pytanie o powody, dla ktérych profesor zdecydowat sie
na przeprowadzke do Lwowa, biorgc pod uwage dogodne warunki pracy na Uniwersytecie
fryburskim. Byt cenionym pracownikiem uczelni, dziekanem Wydziatu Prawa, a jego
wyktady cieszyly si¢ zainteresowaniem studentow. Niewykluczonym jest, Ze czynnikiem,
ktory mogt czesciowo wptynaé na decyzje profesora, byly problemy finansowe uczelni,
co prowadzito do tego, iz mtody uniwersytet nie mogt pozwoli¢ sobie na jakiekolwiek
podwyzszenie pensji pracownikom. K. Pol pisze, ze uczony ,,/...] zaproszenie z radoscig
przyjgl i przeniost sie do Lwowa na stale”"®. Mozna przypuszczaé, iz prestiz lwowskiej
uczelni oraz perspektywa prowadzenia wyktadow w jezyku polskim przekonaty Ignacego
Koschembahra-ELyskowskiego do opuszczenia Szwajcarii. Profesor juz od jakiego$ czasu
zwigzany byl z galicyjskim $rodowiskiem naukowym, o czym $wiadczy¢ moga publikacje
irecenzje prac uczonego, ktdre pojawiatly si¢ we Iwowskim ,,Przegladzie Prawa

i Administracji”"’.

Jako uczen wielkich historykéw prawa oraz profesor na Uniwersytecie we Fryburgu,

Ignacy Koschembahr-Lyskowski, obejmujac Katedre Prawa Rzymskiego na Uniwersytecie

™K. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 628, przyp. 2.

> StAF ED Dossier no. 1093 [Ignazius de Koschembahr-Lyskowski], listy Koschembahr-Eyskowskiego z 17 V
1933 r. 1 27 V 1933 r. oraz odpowiedz Kancelarii rady Kantonu z 21 V 1933 r. Por. A. Grebieniow, Ignacy
Koschembahr-Lyskowski..., cit., s. 257.

K. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 628, przyp. 2.

" A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski..., cit., s. 257.
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Lwowskim, byt juz postacig znang i powszechnie powazang. W obliczu wielkich zmian
w badaniach nad prawem rzymskim78 profesor, wyglaszajac swdj wyklad wstepny

zatytutowany: ,,Prolegomena do hitoryi prawa rzymskiego”™

, przedstawil swoj poglad
na temat nauczania prawa rzymskiego, a takze roli przedmiotu w ksztaltowaniu si¢ prawa

wspolczesnego.

wJest kardynalng zasadg jurysdykcji w panstwie nowoczesnym, Ze sedzia winien
rozstrzyga¢ spory wedtug ustawy. Ale to, co rzymscy prawnicy osiggali przez dalekq
kompetencje pretora, to my osiggnqgé mozemy przez interpretacje. Zwiqzek ten otrzymamy,
skoro jurysdykcje naszq opierac bedziemy na naukowej podstawie, tj. na pojeciach
i instytucjach prawa rzymskiego a nie na paragrafach. Pojecie i instytucje prawa
rzymskiego wyroste z doswiadczenia Zycia praktycznego przez cigg wiekow, stuzyc¢
nam powinny, jako punkt wyjscia. Niezlicznos¢ ustaw za naszych czasow potwierdza
stusznos¢ zapatrywania rzymskich prawnikow, a zarazem- ze wstydem- pokazuje nam,

Jjak dalecy jestesmy od wyzyn prawa, na ktorych stali jurysci rzymscy”.
Podkreslat rowniez, iz przede wszystkim chodzi o:

,,poznanie prawa rzymskiego za czasow jego rozkwitu, tzw. prawa klasycznego, a nie
prawa rzymskiego za czasow jego upadku, tzw. prawa justynianskiego (...) Oczywista rzecz,
Ze rzymscy prawnicy stworzyli prawo rzymskie dla Rzymian, a nie dla nas (...) W tych

przypadkach nie tylko mozemy, ale powinnismy odstgpi¢ od prawa rzymskiego 80

Ignacy Koschembahr-Lyskowski przeciwstawit si¢ zatem niemieckiej szkole
historycznej] w wydaniu tak wybitnych postaci jak Friedrich Carl von Savigny, Georg
Friedrich Puchta oraz Gustav von Hugo, ktoérzy wystepowali przeciw projektom kodyfikacji
prawa, podkreslajac zaleznos¢ migdzy historyczng istota zjawisk prawnych i rozwijajagcym
si¢ narodem. Profesor zdeklarowal si¢ jako zwolennik odlamu szkoty historycznej
reprezentowanej przez jego nauczyciela i mistrza profesora Uniwersytetu w Berlinie Alfreda
Pernice, koncertujacej si¢ przede wszystkim nad badaniami nad klasycznym prawem

rzymskim.

"8 1 stycznia 1900 r. wszedt w zycie niemiecki kodeks prawa cywilnego: Biirgerliches Gesetzbuch zwany dalej
cytowane jako BGB. O BGB ostatnio pisali D. Leipold: BGB I — Einfiihrung und Allgemeiner Teil, Tiibingen
2007, passim; H.-J. Musielak: Grundkurs BGB, Miinchen 2007, passim; H. Brox/W.-D. Walker: Allgemeiner
Teil des BGB, Miinchen 2008, passim.

1. Koschembahr Lyskowski, ,,Prolegomena do hitoryi prawa rzymskiego”, Naktadem Redakcyi "Przegladu
Prawa i Administracyi", 1900.

8 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 619.
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Ignacy Koschembahr-Lyskowski zwigzat si¢ z Uniwersytetem Lwowskim na 15 lat.
Tuz po przyjezdzie do Lwowa zostat cztonkiem Komisji Egzaminacyjnej dla teoretycznych
egzamindéw panstwowych Katedry Nauk Prawno- Historycznych®. Po 6 latach uzyskat tytut
profesora zwyczajnego, a w latach 1908/1909 petnit funkcje dziekana Wydziatu Prawa®’.
Od 1908 1. byt czynnym czlonkiem [nstituto di Dirritto Romano w Rzymie, a od 1910 r.
korespondentem Akademii Umiejetnosci w Krakowie®. Cztery lata pozniej zwigzat si¢

.84
z Towarzystwem Naukowym Warszawskim™".

W roku akademickim 1900/1901 w semestrze zimowym Ignacy Koschembahr-
Lyskowski wykladat Historie i instytucje prawa rzymskiego, a od nastgepnego roku
akademickiego wyktad nazywal sie juz: Historia i instytucje prawa rzymskiego
wraz z procesem cywilnym. W ramach pandektow w semestrze letnim profesor nauczat
rowniez Czesci ogolnej i prawa rzeczowego, w nastepnych latach takze w ramach tego
przedmiotu Prawa familijnego i spadkowego%. Podczas swojego pobytu na Uniwersytecie
Lwowskim, Ignacy Koschembahr-Lyskowski w swojej pracy naukowej zajmowatl si¢
umowami contra bonos mores jak rdwniez ratio naturalis i negotiorum gestio. W tym
czasie spod piora uczonego wyszto opracowanie: ,,0 pojeciu wilasnosci, zarazem

’

jako przyczynek do nauki o Zrodtach prawa” (Lwoéw 1902), dwutomowa rozprawa
»Die condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen recht (Weimar 1903-
1907), ktora byta podstawg wielu artykuldw 1 polemik zarowno w kraju, jak i1 za granicq%.
Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego (Lwow 1908, 1909), Stanowisko
prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej (Lwow 1911), jak roéwniez kilka

skryptow do nauki prawa rzymskiego byto jego autorstwa. W 1912 r. profesor wydat takze

podrecznik pt.: Procedura cywilna rzymska.

W 1912 r. Ignacy Koschembahr-tyskowski zostal powotany do obje¢cia Katedry
Prawa Rzymskiego na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. T¢ wzniosta propozycje
profesor jednak odrzucil, gdyz wigzata si¢ ona z zatargiem miedzy rozstawionym romanistg

Stanistawem Wroblewskim®  a Wydziatem Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego,

8 Kronika Uniwersytetu Lwowskiego, t. 11 (1898- 1909/10), cit., s. 331.

82B. Czech — Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w okresie miedzywojennym, Lublin 2011, s. 103.

8 Ignacy Koschembahr-Eyskowski, ,,Rocznik Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1909/1910, cit., s. 40.

8 K. Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 628.

8 R. Wiaderna-Kusnierz, Nauka i nauczanie prawa rzymskiego na Uniwersytecie Lwowskim w pierwszej
potowie XX wieku (zarys problematyki), ,,Studia prawnoustrojowe” 7 (2007), s. 312.

8 K. Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 628.

8 Stanistaw Wroblewski (1868-1938), specjalista prawa rzymskiego, zwany ,,polskim Papinianem”, prezes
Polskiej Akademii Umiejgtnosci, w latach 1935-1938 senator II RP IV kadencji. Zob. K. Kolanczyk, Stanislas
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czego konsekwencjg byto ztozenie przez niego rezygnacji z katedry. Ignacy Koschembahr-
Lyskowski w liscie do prof. Antoniego Gorskiego sporzadzit nastepujaca adnotacje:

., Prof. St. Wroblewski mial zatarg z Wydzialem i zrezygnowat z katedry; wobec

. 7. I 88
tego powolano mnie; oczywiscie przyjqc nie mogtem’™".

Takie zachowanie profesora moze $wiadczy¢ o wielkim takcie uczonego oraz o jego
uznanej pozycji nie tylko naukowej. Zatarg Stanistawa Wroblewskiego z Wydzialem Prawa
Uniwersytetu Jagiellonskiego zrodzit si¢ w zwigzku z trudno$ciami powstatymi

przy przeprowadzaniu przewodu habilitacyjnego Rafata Taubenschlaga®.

3. Dzialalnos$¢ profesora na Uniwersytecie Warszawskim

3.1. Aktywno$¢ organizacyjno-administracyjna Ignacego Koschembahra —
Lyskowskiego
W rok po wybuchu I wojny $wiatowej, po tym jak wojska rosyjskie opuscity
Warszawe, a Cesarski Uniwersytet Warszawski zostat ewakuowany do Rostowa nad Donem,
niemieckie wtadze okupacyjne wyrazily zgode na dziatalnos¢ wyzszych uczelni. Wydarzenia
te wskrzesity na nowo nadzieje na utworzenie Uniwersytetu polskiego w stolicy. Powotana
Sekcja Szkot Wyzszych przy Wydziale O$wiecenia Komitetu Obywatelskiego, w swych

dziataniach zaproponowata, aby:

Wroblewski le “Papinien polonais” et son ,, Precis de cours de droit Romain”, [w:] Studi in onore di E.
Volterra, t. VI, Milano 1971, s. 329 i n.; W. Wolodkiewicz, Stanistaw Wroblewski - kodyfikator (1868-1938),
[w:] ,,Krakowskie Studia Prawnicze” 23 (1990), s. 147-159, przedruk, [w:] W. Wotodkiewicz, Czy prawo
rzymskie przestalo istnie¢ ?, Krakow 2003, s. 424-440; L. Marzec, Stanistaw Wroblewski a krakowska szkola
romanistyczna, [w:] Ad laudem magistri nostri. Mistrzowie. Dziela polskiej romanistyki, red. nauk. E. Gajda,
Torun 2018, s. 155-167.

8 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 620.

8 O Rafate Taubenschlagu zob. W. Kozubski, Rafata Taubenschlaga prace historyczno-prawne w latach 1913-
1925, PPiA 51.1-3 (1926), s. 61-70; TENZE, Rafat Taubenschlag (z okazji trzydziestolecia pracy naukowej
(1904-1934), PPiA 59.1 (1934), s. 297-307; W. Osuchowski, Rafal Taubenschlag. Wspomnienie
posmiertne, CPH 1958, t. X, z. 2, s. 495-498; TENZE, Prawo rzymskie na tle prawa antycznego. Rafat
Taubenschlag (1881-1958) [w:] M. Patkaniowski (red.), Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 1964, s. 297-308; H. Kupiszewski, Rafal Taubenschlag — historyk prawa (1881-1958),
,»Czasopismo Prawno Historyczne” (cytowane dalej CPH) 38.1 (1986), s. 114-115; J. Sondel, Rafala
Taubenschlaga badania nad historig prawa polskiego, CPH 37.1 (1986), s. 157-169; TENZE, Rafal
Taubenschlag [w:] J. Stelmach (red.), W. Uruszczak (red.),Uniwersytet Jagiellonski. Ziota ksigga Wydziatu
Prawa i Administracji, Krakow 2000, s. 299-304; TENZE, Taubenschlag Rafal [w:] Stownik historii i tradycji
Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakow 2012, s. 1323-1324; A. Srodka, Rafal Taubenschlag [w:] Uczeni polscy
XIX — XX stulecia, t. IV, Warszawa 1998, s. 349-351; K. Pol, Rafat Taubenschlag [w:] Poczet prawnikow
polskich, Warszawa 2000, s. 1079-1107; P. M. Zukowski, Taubenschlag ~Rafat[w:] D. Malec
(red.), Profesorowie Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, Tom II 1780-2012, Krakow 2014, s. 531-
533.
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., ..starac¢ sie o pozyskanie do wspoldziatania w przygotowawczych pracach
organizacyjnych wytrawne sily profesorskie Uniwersytetu Jagiellonskiego i Lwowskiego,
a nastegpnie zabiegac o to, aby te uczelnie urlopowaty tych ze swych docentow, ktorzy zostali

. 90
powotani do Warszawy”".

W zwigzku z tym wielu uczonych zaczeto przybywaé do Warszawy, by wesprzec
reaktywowany Uniwersytet Warszawski™. Rowniez Ignacy Koschembahr-Lyskowski
pospieszyt z pomoca odradzajacej si¢ uczelni, obejmujac kierownictwo Katedry Prawa
Rzymskiego. 25 pazdziernika 1915 r. zostal podpisany Statut uczelni przez generala-
gubernatora von Beseler, a uroczyste otwarcie Uniwersytetu Warszawskiego odbylo si¢ juz
15 listopada. Tego tez dnia profesor Ignacy Koschembahr-Lyskowski wyglosit swoj

pierwszy wyktad i pozostal na uczelni az do konca swojej kariery naukowe;.

Poczatkowo organizacja uczelni byta prowizoryczna i wyktadajacym nie nadawano
tytutu profesorow. Gdy Uniwersytet Warszawski uzyskat odpowiednie stopnie w hierarchii
akademickiej, 1 kwietnia 1919 r. Ignacy Koschembahr-Lyskowski uzyskat nominacje

. . 2
na profesora zwyczajnego prawa rzymskiego®.

Ignacy Koschembahr-ELyskowski obok Alfonsa Parczewskiego (pierwszego dziekana
wydzialu prawa), Antoniego Kostaneckiego i Eugeniusza Jarry byt jednym z pierwszych
wyktadowcow Wydzialu Prawa i Nauk Panstwowych i od samego poczatku funkcjonowania
uczelni aktywnie uczestniczyl w jej odbudowie oraz organizacji. Byt przewodniczacym 1
rzecznikiem Komisji Dyscyplinarnej dla Profesoréw UW oraz czlonkiem Komisji
Stabilizacyjnej, majacej na celu obsada katedr uniwersyteckich%. Pehil takze funkcje
sedziego uniwersyteckiego, wystepujac w 1917 r. przeciw represjom niemieckiej policji
stosowanej wobec studentdw uczestniczacych w demonstracjach patriotycznych z okaz;ji

3 majag4.

Stabilizacja 1 przestawienie na tory pokojowe wymagato pokonania wielu trudnos$ci
organizacyjnych. Przede wszystkim klopoty materialne utrudnialy dziatalno$¢ uczelni,
ktore dawaty si¢ we znaki rowniez w pozniejszych latach, przez co rzutowaly na cala
dziatalnos¢ Uniwersytetu. Cechg charakterystyczng lat dwudziestych byt wzrost napigc

politycznych na uczelni. Kontrowersje ideowe wyraznie zaznaczaly si¢ w zardwno

OK . Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 641.

T, Giaro, op. cit., s. 358; R. Gawkowski, op. cit., s. 37.

%2K. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 642.

% W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 622.
%K. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 642.
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w spotecznosciach studenckich, jak i wsrod kadry naukowej. Dochodzito do licznych
zatargdw miedzy organizacjami i stowarzyszeniami studenckimi. Dodatkowo zmianom

ulegly niektére formy dzialalnosci, co doprowadzito do obnizenia kultury politycznej™.

W roku akademickim 1923/24 r. Ignacy Koschembahr-Eyskowski zostal wybrany
na stanowisko rektora Uniwersytetu Warszawskiego%. W kolejnym za§ roku wykonywat
obowiazki prorektorag7. W Archiwum UW znajdujg si¢ wspomnienia profesora dotyczace

wybordw i1 towarzyszace temu okolicznos$ci, o ktorych pisal w nastgpujacy sposob:

»W czerwcu 1923 r. zostalem wybrany Rektorem Uniwersytetu Warszawskiego,
prawie jednomyslinie, chociaz dotychczas Rektor zwykle wybierany bywatl wigkszoscig
jednego lub kilku glosow, bo i wsrod profesorow byly rozme ideologie polityczne. Mimo,
iz nie zabiegatem o wybor, a nawet nie pragnglem tego, chcgc pozostawié ten zaszczyt
i cigzar miodszym kolegom, wybor moj nastgpit wobec tego, ze koledzy pragneli w tych

cigzkich czasach odda¢ ster Uniwersytetu w doswiadczone rece”.

W istocie dziatalno$¢ rektorska przypadta Ignacemu Koschembahr-Lyskowskiemu
na do$¢ trudne czasy dla Uniwersytetu®™. Lata dwudzieste charakteryzowaly przede
wszystkim problemy materialne, ktéore w znaczny sposob wywieraly wplyw
na funkcjonowanie uczelni. Pigtrzyly si¢ problemy zwigzane z brakiem pomieszczen
dydaktycznych, naktadow na badania naukowe, wyposazeniem bibliotek, jak rowniez
pomocy materialnej studentom 1 niskim wynagrodzeniem kadry naukowej. Takze
ogolnokrajowe napigcia polityczne znalazly oddzwiek wsrdd spolecznosci studenckiej
inaukowo-dydaktycznejgg. Ignacy Koschembahr-Lyskowski rowniez w sprawozdaniu
rektorskim'® poruszal wyzej wymienione problemy. Wigkszo§¢ z nich uzalezniona byta
od sytuacji pienig¢znej uczelni. Duzym problemem bylto pozyskiwanie nowych asystentow.
Mtodzi absolwenci pragnacy prowadzi¢ dziatalnos¢ naukowa, ze wzgledu na niskie ptace,
majac na utrzymaniu rodziny, zmuszeni byli do wykonywania innych prac poza uczelnia,
co odbijato si¢ na ich pracy naukowej. Dodatkowo, redukcja niemalze polowy etatéw

101

doprowadzita do dezorganizacji zakladow™ . Poza tym uskarzat si¢ na ,, brak materiatow

% A. Garlicki, Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1915-1939, Warszawa 1982, s. 5.

% W. Wotodkiewicz, Romanistyka warszawska po II wojnie $wiatowej, [w:] Ad laudem magistri nostri.
Mistrzowie. Dziela polskiej romanistyki, red. nauk. E. Gajda, Torun 2018, s. 313.

9" K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-Eyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, cit., s. 220.

% W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 622.

% A. Garlicki, Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1915-1939, cit., s. 84.

9 Sprawozdanie z dzialalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1923-1924, Warszawa 1925, s. 7-19.

0L\, Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 18641945, cit., s. 622.
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i aparatow naukowych w zaktadach, a brak ksigzek, a czasem pomieszczen dla zaktadow

prawnych i humanistycznych utrudniat normalny rozwoj naukowy 102

Kolejng niepokojaca kwestia byl, z jednej strony brak miejsc wyktadowych,
co powodowato ograniczenie ilo$ci stuchaczy, a z drugiej stosunkowo duza liczba
zapisanych studentow, ale nieuczestniczacych w zajeciach, wykorzystujacych status
studenta w celu uzyskania réznych u1g103. Celem profesora w Owczesnie panujacych
stosunkach polityczno-spoteczno-gospodarczych byto ,,zespolenie mtodziezy, szukajacej
oswiaty teoretycznej, ulatwiajac im dostep do nauki”. Dlatego tez Ignacy Koshembahr-
Lyskowski niezwykle cenil sobie Bratnig Pomoc™™, organizacj¢ zrzeszajaca studentow,
zajmujaca si¢ miedzy innymi pomocg materialng, posrednictwem pracy studentom, pomocy
w znalezieniu mieszkania, a przede wszystkim, wobec braku podrecznikow, wydawaniem
skryptow. Rowniez rdzne kota naukowe i kooperacje studenckie otrzymaty szereg pochwat
od profesora, gdyz mialy przyczynia¢ si¢ do ,,(...) wyrobienia poczucia obowigzku
i odpowiedzialnosci oraz wzmacniajg karnos¢ spolecznq”lOS, a w zwiazku z pojawiajacymi
si¢ incydentami na tle roznic pogladowych, podnoszenie moralnego poziomu miodziezy

miato by¢ jednym z gléwnych zadan organizacji studenckich.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski réwniez osobiscie wspierat inicjatywe Bratniej
Pomocy w powotaniu komitetu studenckiego pod przewodnictwem studenta prawa
Janusza Rabskiego, majacego na celu upamigtnienie udziatu studentow Uniwersytetu
Warszawskiego w walce o niepodleglos¢ Polski. Komitet starat si¢ o wmurowanie okazalej
tablicy z nazwiskami polegtych studentow. Wyzwanie nadzwyczaj trudne, gdyz najpierw
nalezalo zebra¢ fundusze, rozpisa¢ i rozstrzygna¢ konkurs na wyglad tablicy 1 przede
wszystkim ustali¢ nazwiska poleglych studentow. Pierwszy termin odstonigcia tablicy
zaplanowano na listopad 1923 r. Plany te nie powiodly si¢, gdyz do komitetu
wcigz sptywaly nowe informacje o studentach, ktérzy zgineli w czasie wojny. Weryfikacja

nazwisk zajmowata si¢ Maria Straszewicz, matka studenta prawa, ktory walczyl

192 Sprawozdanie z dziatalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1923-1924, cit., s. 18-19.

103 (...) stosunki obecne w naszym Uniwersytecie nie sq calkowicie zdrowe, na to mamy dowdd w stosunkowo
znikomej liczby dyplomow z ukoniczonych studiow. W roku sparawoydawcyzm odbzo si¢ na Wydziale Teologji
Katolickiej promocyj doktorskich; na Wydziale Teologji Ewangelickiej uzyskato dyplomy z ukonczonych
studiow 10 studentow; na Wydziale Prawa i Nauk Polit. Uzyskato dyplomy z ukonczonych studjow 280
studentow,; na Wydziale Lekarskim byto 203 promocyj doktorskich; na farmacji byto 29 promocyj na magistrow
farmacji; na Wydziale Filozoficznym byto 23 promocyj doktorskich. Zob. Sprawozdanie z dziatalnosci
Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1923-1924, cit., s. 15-16.

1040 Bratniej Pomocy” na Uniwersytecie Warszawskim zob. P. M. Majewski, Spolecznos¢ akademicka 1915-
1945. Specyfika studiow na Uniwersytecie Warszawskim, [w:] Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1915-1945,
red. nauk. P. M. Majewski, Warszawa 2016, s. 227; s. 232, s. 237.

195 Sprawozdanie z dziatalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1923-1924, cit., s. 14.
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pod Puttuskiem. Uroczysto$¢ odstonigcia odbyta si¢ 20 stycznia 1924r. Tablica ,,znikne;ialoe”

z Palacu Kazimierzowskiego w listopadzie 1945 o

Kolejnym celem rektora byto nawigzywanie i utrzymywanie naukowych stosunkow

zagranicznych. W sprawozdaniu z dziatalnosci rektorskiej tak oto pisal profesor:

., Wielkq wage przywigzywal Uniwersytet do zaciesnienia i nawigzania stosunkow
z zagranicq, albowiem Polska musi wykaza¢ sity Zywotne we wszystkich dziedzinach zZycia
spotecznego i gospodarczego i tem samemu dowodni¢ swojq racje bytu jako odrebne

. 108
panstwo .

Uniwersytet nie tylko przyjmowat wielu uczonych zagranicznych, ktérzy odbywali
wyktady na Uniwersytecie, ale rdwniez grono profesorow warszawskich goscito
na zagranicznych  uczelniach, prowadzac badania i wyklady'®. Nie zabraklo
tez reprezentantdéw Uniwersytetu Warszawskiego w obchodach jubileuszowych zatozenia
Uniwersytetu w Neapolu 1 setnej rocznicy Instytutu Franklina w Filadelfii. Niestety
uszczuplony budzet uczelni ograniczat liczne wyjazdy, gdyz niejednokrotnie profesorowie
musieli sami ponosi¢ koszty takich podrozy. Jak wspomina profesor, zasilek rzadowy
w roku akademickim 1923/24 otrzymal tylko jeden profesor. Dodatkowo starano si¢, aby
do publikacji naukowych zbiorowych lub indywidualnych dodawano streszczenia w jezyku
francuskim, angielskim lub facifiskim, ,, aby umozliwi¢ wymiane poglgdow na poszczegolne

o 110
zagadnienia naukowe .

Wobec konieczno$ci zbudowania nowych klinik, zakladu farmakologii
oraz zakladéw chemii studentom medycyny i1 nauk przyrodniczych, jak rdwniez rozbudowy
miejsc wyktadowych i1 gabinetow dla komisji egzaminacyjnych, w latach sprawowania
funkcji rektora, Ignacy Koschembahr-tyskowski starat si¢ pozyska¢ kredyty zagraniczne.
Niestety nie odniosto to zamierzonego skutku. Mimo skromnych zasobow budzetowych
Uniwersytetu, profesorowi udato si¢ przeprowadzi¢ niezbedne remonty i naprawy. Takze
zasoby Biblioteki Uniwersyteckiej] w duzym stopniu powigkszyly si¢ w trakcie

jego kadencji. Przede wszystkim z Petersburga wrécil Gabinet Rycin, zapoczatkowany

196 W nowych powojennych czasach tego typu upamigtnianie walk z bolszewikami bylo niewygodne dla
komunistycznej wiadzy.

107 http://www.uw.edu.pl/walka-o-pamiec-i-ukradziona-tablica/ dostep: 14.01.2016.

198 Sprawozdanie z dziatalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1923-1924, cit., s. 8.

199 W. Wotodkiewicz, Romanisci wloscy - doktorzy honoris causa Uniwersytetow polskich, [w:] ,Przeglad
Historyczny” 87.2 (1996), s. 409-422, przedruk, [w:] W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie przestato istniec¢ ?,
Krakéw 2003, s. 389—411.

W0 Sprawozdanie z dzialalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1923-1924, cit., s. 8.
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jeszcze przez kréla Stanistawa Augusta, a zakupiony dla Uniwersytetu w 1818 r."! Rowniez
przybyla czgs¢ cennego zbioru rekopiséw Biblioteki Zatuskich, swego czasu wywiezionej
do Petersburga. Dla rekopisow, dzigki wsparciu finansowemu Instytutu Wydawniczego
,Biblioteka Polska”, urzadzony zostat osobny gabinet z odpowiednig instalacja zelaznych

szaf'*?,

Problemy materialno-administracyjne towarzyszyly Uniwersytetowi jeszcze
przez wiele lat. W nastepnych latach sytuacja pogorszyla si¢ przez wielki kryzys
w gospodarce $wiatowej, ktory dotknat rowniez Polske. Przy niewielkim finansowym
wsparciu ze strony panstwa, w wielu dziedzinach zycia uniwersyteckiego odwotywano si¢
do pomocy spoltecznej. Dzigki osobom prywatnym i firmom, roznego rodzaju organizacjom
i fundacjom, w pierwszych latach funkcjonowania uczelni udato si¢ nie tylko dokonaé
drobnych remontéw 1 zagospodarowaé wiele obiektow, ale rowniez odbudowaé klika
budynkow. Niestety, przy tak niestabilnej sytuacji gospodarczo-politycznej pozyskiwanie
funduszy oraz kredytow zagranicznych, bylo rzecza niezmiernie trudng. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski nieprzerwanie, niemalze do konca lat 30. czynnie uczestniczyt
w rozwigzywaniu wszystkich problemow, z jakimi borykaly si¢ wiadze Uniwersytetu,

stawiajac na pierwszym planie edukacje mlodego pokolenia w niepodlegtej Polsce.

3.2.Dzialalno$¢ dydaktyczna

Ignacy Koschembahr-Lyskowski od poczatku dziatalnosci na Uniwersytecie
Warszawskim'®  w  semestrze zimowym wykladal dzieje prawa rzymskiego,
ktore obejmowaly histori¢ prawa rzymskiego 1 zrodia, natomiast w semestrze letnim jedng

, -~ 114
zdwobch czesci  systematu .

Dodatkowo do 1918\1919 r. prowadzil seminarium
1 proseminarium z prawa rzymskiego. Potem w planie zaje¢ pozostawiono jedynie
seminarium, ktore prowadzil od 1918 r. W roku akademickim 1917/1918 profesor prowadzit

dodatkowo wyktady rzymskiego prawa spadkowego i zobowigzan w wymiarze 2 godzin

U p M. Majewski, Uniwersytet Warszawski w II Rzeczpospolitej, [w:] Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego

1915-1945, cit., s. 395.

Y2 Sprawozdanie z dziatalnosci Uniwersytetu Warszawskiego za rok 1923-1924, cit., s.10.

13 70b. M. Zablocka, Nauki historycznoprawne na Uniwersytecie Warszawskim w okresie I Rzeczpospolitej,
[w:] Nauki historycznoprawne na polskich uniwersytetach w okresie Il Rzeczpospolitej, red. M. Pyter, Lublin
2008, s. 279-300.

M4 cz. Systematu: cze$é ogolna, prawo osobowe, familijne, rzeczowe i spadkowe, II- zobowigzania. Zob. B. A.
Czech-Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie miedzywojennym (1918—1939), cit., s. 116,
przyp. 101.
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tygodniowolis. Organizowatl réwniez kursy wyzszej administracjillG. Taki uktad trwat
do 1924 r., kiedy liczba godzin w wyktadu i seminarium zostata znacznie zredukowana.
Od roku 1924/1925 zaje¢cia profesora zostaly podzielone na 3 cze$ci, kazdy w innym
trymestrze i seminarium®'’. Dodatkowo przedmiotem wyktadu profesora byta historia prawa
na zachodzie Europy, do ktérej we wspomnieniach stuchaczy Profesor nie przyktadat zbyt

wielkiej wagi:

.»(-..) Rozmitowany w instytucjach prawa rzymskiego, niezbyt wielkq wage

przywiqgzywat do drugiego przedmiotu, jakim byta historia prawa na zachodzie Europy

(.)"™8

Egzaminy z obydwu przedmiotdéw przeprowadzane byly razem, przy czym
najwazniejsza byla znajomo$¢ prawa rzymskiego, ktora ,,(..) decydowata praktycznie

o dwoch stopniach: z prawa rzymskiego i historii prawa na zachodzie Europy (...) s

Dziatalno$¢ dydaktyczna profesora, w przeciwienstwie do jego osiagni¢é
naukowych, nie byla nazbyt dobrze oceniana'®. Studenci, wspominajac posta¢ Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego, zarzucaja mu, iz ,,(...) ukazywat prawo rzymskie jako ggszcz
pojec i faktow, w postaci raczej statycznej pozbawionej wyraznej dynamiki czy elementow

»121

rozwoju”"“". Jeden z bylych studentéw Z. Brudnicki wspominal, ze profesor: , wykfadal,

czytajgc swoj skrypt, czasem tylko wtrgcat uwagi” 122 podobnie twierdzit J. Krosnicki:
. (..) Mowit powoli (...) stowo w stowo tak, jak byto napisane w skrypcie (...) 123 Inny

stuchacz, wracajac pamiecig do Ignacego Koschembahr-tyskowskiego wspominat, iz:

WS Uniwersytet Warszawski. Sklad Uniwersytetu i Spis wykladéw w semestrze zimowym roku 1916-1917,
Warszawa 1916.

18 7ob. Zasady Podstawowe Nowoczesnej Administracji wypowiedziane w odczycie Profesora Dr. Ignacego
Koschembahr-Lyskowskiego o zadaniu i charakterze akademickich kurséw dla administracji panstwowej,
Warszawa 1917 — zob. K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-Lyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie, cit., s.

221, przyp. 24.

" Zob. B. A. Czech-Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie miedzywojennym (1918—1939),
cit.,s. 116 in.

18 J. Krosnicki, Wspomnienia z lat 1935-1939, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach pracownikéw i
studentow (1918-1950), ,,Studia Iuridica” 17 (1990), s. 129.

WTAMZE. J. Kroénicki, op. cit., s. 129.

120 p M. Majewski, Spolecznosé akademicka 1915-1945. Specyfika studiow na Uniwersytecie Warszawskim,
cit., s. 219,s.292.

121 7. Kolankowski, Wspomnienia z lat 1931-1939, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach
pracownikow i studentow, cit., s. 73.

1227 Brudnicki, Wspomnienia z lat 1934-1938, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach pracownikéw
i studentow, cit., s. 114.

123 3. Krosnicki, op. cit., s. 128.
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. (...) nie wyktadal popularnie, nieraz trudno bylo pojgé stuchaczom wszystkie
zawitosci instytucji prawa rzymskiego. Wiedzielismy i uwazalismy to za prawde oczywistq,
ze nie mozna by¢ dobrym prawnikiem-cywilistq bez uprzednich studiow prawa

rzymskiego.(...) Powtarzano nam tez niemieckq maksyme — ,, Kein Zivilist, kein Jurist™?,

Nadmieni¢ takze nalezy, ze odrodzony Uniwersytet Warszawski w owych czasach
borykal si¢ z nadmierng liczba studentow oraz problemami lokalowymi, co nie byto

czynnikiem ulatwiajagcym prace dydaktyczng profesorom, jak rowniez nauke 6wczesnym

studentom'®. Rowniez nieprzychylne uwagi dotyczace profesora Koschembahr-

Lyskowskiego kierowane byty pod zarzutem braku podrecznika lub skrypt(')w126 przez niego

127

autoryzowanych, czy tez nierozlozenia przedmiotu na dwa lata ™. Istnieje roOwniez grono

stuchaczy, ktorzy z perspektywy czasu wspominaja wyklady profesora jako interesujace™,

a wymagania, jakie profesor stawial studentom, oceniano jako nieprzypadkowe'?’,
podkreslajac, ze mimo zawitosci poje¢, starat si¢ ,,(...) aby swdj przedmiot przedstawic
mozliwie jasno, co bylo trudne, mowit bowiem o rzeczach dla ogromnej wigkszosci

studentow odleglych, wymagajqcych wielu omowier i dygresji(...) ™.

Wiele anegdot krazyto wokét osoby profesora Koschembahr-Lyskowskiego, a przede
wszystkim wokot tego, jak traktowat studentéw podczas egzamin(')w131. Egzamin z prawa
rzymskiego, niewatpliwie, uwazany byl za najtrudniejszym na I roku, co wigzato si¢ nie
tylko z wymaganiami, jakie stawiano studentom, ale przede wszystkim z osobg

egzaminujgcego:

124 7ob. rozwazania B. Czech — Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w okresie miedzywojennym, cit., s. 118,
przyp. 113.

125 Niestety warunki lokalowe, w jakich uczono nastej podstawowej galezi prawa, nie byly idealne. Nadmierne
zattoczenie olbrzymiej Sali Muzeum Przemystu i Rolnictwa nie sprzyjato absorpcji przez studentow wiedzy...” .
Por. W. Szyszkowski, Wspomnienia z lat 1924- 27, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach
pracownikow i studentow, cit., s. 21.

128 Tgnacy Koschembahr- Lyskowski nie pozostawit po sobie podrecznika akademickiego. Mozna znalez¢ liczne
wydania powielanych skryptow powstalych na podstawie wyktadéw profesora. Takowe prace charakteryzuja
zarowno okres Iwowski jak 1 warszawski tego romanisty. Zob. W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski 1864—1945, cit., s. 618 1 n. a takze ich wykaz podany u K. Szczygielskiego, Romanistyka polska w
latach 1918—1945 (Przeglqd bibliografii), cit., s. 361.

2T Czech — Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w okresie miedzywojennym, cit., s. 118.

128 () potrafil plastycznie przedstawic¢ instytucje prawa rzymskiego, ukazujgc zarazem ich wspélczesne
znaczenie (...). G. Wannagat, Wspomnienia z lat 1934-1938, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach
pracownikow i studentow, cit., s. 125.

129 (...) Gdy zostalem studentem, byl (1. Koschembahr- Lyskowski) w wieku dojrzalym i blyszczal swq
niepospolitq wiedzq, odznaczat si¢ wielkimi wymaganiami wobec studentow. Dzis widze to jako zgdanie stuszne
(...)”. H. Nowogrddzki, Wspomnienia z lat 1924-1929, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach
pracownikow i studentow, cit., s. 47.

130 B Satacinski, Uniwersytet- Podziemie- wspomnienia prawnika i historyka (1928-1945), [w:] Nauczycielom
tajnego Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, ,,Studia Turidica” 25 (1993), s. 82.

Bl p M. Majewski, Spolecznosé¢ akademicka 1915-1945. Specyfika studiow na Uniwersytecie Warszawskim,
cit., s. 292.
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»(-..) Z usposobienia choleryk, z byle powodu si¢ denerwowatl i wowczas grozit
zamknieciem uczelni, co budzito wesotos¢ Sali. Opowiadano, ze na egzaminie wlasng corke

(...). Zle odpowiedzi wyprowadzaly Go z réwnowagi (...) "*.

We wspomnieniach studentéw dosy¢ czesto mozna znalezé wypowiedzi na temat

k', Oprocz tego,

zlego traktowania przez profesora studentéw, a przede wszystkim studente
ze ,,(...) byt wymagajgcy, impulsywny, niecierpliwy i czesto niegrzeczny, zdarzato sie,
iz nazywat studentow ,,idiotami” (...)""**. Najwicksze wymagania, wedlug relacji
jego stuchaczy, profesor Koschembahr-Lyskowski stawiatl przed studentkami, przy czym
potrafit w sposéb jednoznaczny wyrazi¢ swoje poglady na temat kobiet rozpoczynajacych

h135

nauke na Uniwersytetach™.,,(...) Obecnos¢ pan wsrod studiujgcych uwazal on wyraznie

za dopust bozy (...)"**. W trakcie egzaminu, zdarzato mu sie wykrzycze¢: ,, Pani powinna
garnki szorowac, dzieci rodzi¢ a nie prawo rzymskie studiowac BT Dogé konserwatywne
poglady profesora przyczynily si¢ do tego, ze przez niektdérych uwazany byt wrecz
za antyfeministe. Profesor przekonany byt, iz studentki,, (...) mialy klopoty z zastosowaniem
celnej prawniczej logiki (...)",do ktdrej nie mialy talentu**®Nie tylko panie, ale rowniez
panowie podczas egzamindw w mniej lub bardziej nieprzyjemny sposdéb musieli znosié
zywiotowos¢ profesora. O egzaminach u profesora Ignacego Koschembahra-tyskowskiego,
zdaniem 6wczesnych studentow, opowiadano chyba najwigcej anegdot, ktdre trwale wpisaty

si¢ w histori¢ Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego. Warto byloby przytoczy¢
chocby jedng z nich:

,(...) Prof. Koschembahr-tyskowski — mial  zwyczaj czesto  przerywac
odpowiadajgcemu z dziedziny procesu zapytaniem, czy w danym przypadku chodzi tu o actio
in personam czy actio in rem. Jeden z odpowiadajgcych kolegow na kilka takich
dodatkowych — w czasie przerywania odpowiedzi — pytan, odpowiedzial blednie,
czym wywolat wybuch zdenerwowanego Profesora, ktory krzykngl, ze odpowiadajgcy
winien sprzedawaé gazety w Alejach Ujazdowskich, a nie wyciera¢ tawki spodniami

na Uniwersytecie. Studentow, odbierajgc indeks z oceng niedostateczng, przeprosit jednak

132 7. Brudnicki, op. cit., s. 114.

133 p. M. Majewski, Spolecznosé akademicka 1915-1945. Specyfika studiow na Uniwersytecie Warszawskim,
cit., s. 292.

B34 B. Satacinski, op. cit., s. 83.

5B, Czech — Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w okresie miedzywojennym, cit., s. 121.

1367 Kolankowski, op. cit., s. 73.

B7 A. Stelmach, Wspomnienia z lat 1931-1935, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach pracownikéw
i studentow, cit., s. 67.

B8 G, Wannagat, op. cit., s. 125.
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Profesora, ze swojq nieuwage i roztargnieniem spowodowat jego wybuch. Egzaminator
zdumiony zachowaniem si¢ egzaminowanego, zazgdat ponownie jego indeksu, poprawit mu
oceng i oswiadczyt: yidiotow na egzaminie widziatem ja juz bardzo duzo, ale ludzi dobrze
wychowanych niewielu. Stawiam Panu wobec tego trzy z minusem, ale na przysztosé

przygotuj si¢ pan lepiej i uwazaj na swoje odpowiedzi w czasie egzaminu« (...) 139,

Tak wiec o pomySlnym zdaniu egzaminu nie decydowalo tylko wyuczenie si¢
na pami¢¢ obowigzujacych zagadnien. Wymagania profesora byly dos¢ ztozone,
co powodowato, iz studentom I roku prawa Uniwersytetu Warszawskiego nie bylo tatwo im
sprosta¢. Najwazniejszym celem dydaktycznym Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego
byla przemys$lana analiza zagadnien z prawa rzymskiego przez studentow. Dlatego tez
profesor, egzaminujac ,,dawat czas do namystu”, oczekujac wyjasnienia poje¢ wlasnymi
stowami i poparcie ich stosownymi przyktadami, a nie postugiwaniem si¢ sformutowaniami
podrecznikowymi. Nie znosit ludzi obkutych: ,,(...) Staruszek podejrzewat ich, co zresztg
powtarzat , Ze sig wykuli, ale nic z tego nie rozumiejq. Tego studenci nie uzyskiwali

wyzszych stopni niz dostatecznie (...) V140

W opisywanych wspomnieniach nie brakuje tez cieptych stoéw o profesorze, a przede
wszystkim o jego sposobie nauczania. Po latach doceniono to, Ze wyjasniajac
skomplikowane, czgsto niezrozumiale instytucje i zasady prawa rzymskiego, staral si¢
ukaza¢ ich znaczenie we wspolczesnych czasach, a tym samym przygotowaé owczesnych

studentéw do zawodoéw prawniczych w odradzajace;j si¢ Polsce.

Ignacy Koschembahr-Eyskowski w ciagu 25 lat dziatalnosci dydaktycznej
na Uniwersytecie Warszawskim, nie wydal podrgcznika ani nie autoryzowat skryptow
zprawa rzymskiego, ktore przez caly okres migdzywojenny opracowywane byty
na podstawie jego wykladow 1 wydawane poczatkowo przez Sekcje Wydawnicza Kota
Prawnikow SUW, a nastgpnie przez Sekcj¢ Wydawniczg Towarzystwa ,,Bratnia Pomoc".
Skrypty odzwierciedlaly porzadek wykladéw, tak wiec podzielone byly na 3 czes$ci wedtug
systematyki przyjetej przez Ignacego Koschembahr-Lyskowskiego: Dzieje prawa
rzymskiego (cz. 1) — podzielony na 3 dzialy: | — Od czasow najdawniejszych do Djoklecjana,

139 7. zdrojkowski, Wspomnienia z lat 1935-1942, [w:] Wydzial Prawa w relacjach i wspomnieniach
pracownikow i studentow, cit., s. 137.
140 7. Brudnicki, op. cit., s. 114.
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Il — Od Djoklecjana do upadku Rzymu 1 Il — Nauka Prawa™*, nastepnie Sytemat prawa
rzymskiego: czes¢ ogolna (cz. 1l), w ktérego sktad wchodzily zagadnienia odnoszace si¢
do pojeé: prawa, osob i rzeczy'? oraz Systemat prawa rzymskiego: czesé¢ szczegdlowa (cz.
1), zawierajacy w Ksiedze I: Prawo osobowe i familijne, nastepnie Prawo rzeczowe,
Prawo spadkowe 1 Zobowiqzania143. Skrypty poczatkowo byly nieuporzadkowane,
a takze zawieraly niedokonczone fragmenty wyktadéw. Wynikalo to z faktu, iz na biezaco
po zakonczeniu wyktadow w kazdym trymestrze sporzadzane byly w formie maszynopisu
a nastepnie wydawane. Niemniej jednak z biegiem czasu doktadano staran, by owe zrédio
wiedzy stawalo si¢ coraz to czytelniejsze, jak rowniez stanowilo kompetentng pomoc
studentom. Ostanie pelne 1 uporzadkowane wydanie ukazato si¢ w 1931 r. Brak podrecznika
wydanego przez profesora moglo wynika¢ miedzy innymi z tego, iz oprdcz pracy
na Uniwersytecie Koschembahr czynnie uczestniczyt w tworzeniu jednolitego,
skodyfikowanego prawa w II Rzeczpospolite;.

Profesor Ignacy Koschembahr-Lyskowski, ,.skutkiem przekroczenia wieku™***

przeszedl w stan spoczynku w dniu 31 sierpnia 1935 r. Bez watpienia w trakcie dziatalnosci
Uniwersytetu Warszawskiego w dwudziestoleciu migdzywojennym uchodzit za najbardziej
wymagajacego wyktadowce 1 egzaminatora. Wynikato to poniekad z pasji do przedmiotu,
jak rdwniez z jego osobistego dazenia do przekazania podstaw tradycji prawa europejskiego

mtodemu pokoleniu, stojagcemu u progu wielkich przemian polityczno-prawnych.

Ignacy Koschembahr-Eyskowski wyrdzniony zostat licznymi tytutami honorowymi.
Niezwyklym wydarzeniem bylo przyznanie profesorowi 29 maja 1930 r. tytutu doktora
honoris causa przez Wydziat Prawa 1 Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie z okazji obchodu 350-lecia Wszechnicy Wilenskiej. Wniosek o przyznanie
tak zaszczytnego wyrdznienia powierzono wyktadowcy prawa rzymskiego Franciszkowi
Bossowskiemu, ktory najlepiej zorientowany byt w zakresie dokonah naukowych kandydata

na doktora honoris causa. Wniosek liczyl dwie strony maszynopisu. Rozpoczynal si¢

YL Prawo Rzymskie, I Dzieje, Opracowane na podstawie wykladow uniwersyteckich Prof. Dr. I. Koschembahr-
Lyskowskiego, Sekcja Wydawnicza T-WA "Bratnia Pomoc" S.U.W., Warszawa 1931. Zob. K. Szczygielski,
Romanistyka polska w latach 1918—1945 (Przeglgd bibliografii), cit., s. 361.

Y2 Prawo Rzymskie, II Systematu czes¢ ogdlna, Opracowane na podstawie wyktadéw uniwersyteckich Prof. Dr.
I. Koschembahr- Lyskowskiego, Sekcja Wydawnicza T-WA "Bratnia Pomoc" S.U.W., Warszawa 1931. Por. K.
Szczygielski, Romanistyka polska w latach 1918—1945 (Przeglgd bibliografii), cit., s. 361.

Y prawo Rzymskie, III Systematu cze$¢ szczegélna, Opracowane na podstawie wykladow uniwersyteckich
Prof. Dr. I. Koschembahr- Lyskowskiego, Sekcja Wydawnicza T-WA "Bratnia Pomoc" S.U.W., Warszawa 1931.
K. Szczygielski, Romanistyka polska w latach 1918—1945 (Przeglad bibliografii), cit., s. 361.

Y4 Sprawozdania z dzialalnosci Uniwersytetu Jozefa Pilsudskiego w Warszawie za rok akademicki 1934-35 i za
rok akademicki 1935-1936, Warszawa 1936, s. 7.
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od prezentacji  najistotniejszych wydarzen z zZyciorysu Ignacego Koschembahr-
Lyskowskiego, nastgpnie wymienione zostaty najwazniejsze prace dorobku uczonego.
Dokonano tez krotkiej charakterystyki kierunkow prowadzonych przez niego badan
naukowych'. Profesor odbieral owe wyréznienie obok tak wybitnych profesorow
jak m.in.: Stanistaw Kutrzeba, Leon Petrazycki, Stanistaw Starzynski i Fryderyk Zoll.
Dziekan Wydziatu Prawa 1 Nauk Spotecznych, Stanistaw Ehrenkreutz w trakcie swojego
wystapienia w ten oto sposob. zwracajac si¢ do uczonego, akcentowal zastugi na polu
dziatalnosci naukowej i1 dydaktycznej Ignacego Koschembahr-Lyskowskiego: ,, Panie
Rektorze, dziela Twe zyskaly Ci imie i poza granicami Rzeczypospolitej, a wiedzg Swq
i doswiadczenie, oparte na poczuciu obywatelskim, ktore na wzorach rzymskich ksztaicites,
ofiarowates na ustugi Uniwersytetu stolicy Rzeczypospolitej, skoro Cie tylko
do tego wezwala™®. W tresci  dyplomu przyznanego Ignacemu Koschembahr-
Lyskowskiemu podkre§lono jego doskonala znajomos$¢ prawa zaré6wno na gruncie prawa
rzymskiego, jak i prawa polskiego. W przemdwieniu, dzigkujac za przyznany tytul, Ignacy
Koschembahr-Lyskowski nawigzal do tradycji prawa rzymskiego na Wszechnicy
Wilenskiej: ,, Tytut ten szczegolng sprawia mi radosc¢. W dziedzinie nauki prawa rzymskiego,
ktorej jestem przedstawicielem, Wilno poszczyci¢ sie moze pigkng tradycjq. Albowiem tutaj
w I-ej potowie wieku X1V nauczal prawo rzymskie Petrus Royzius, Hiszpan rodem, wybitny
humanista i romanista, ktory upatrywat zadanie prawa w urzeczywistnieniu sprawiedliwosci
w danych stosunkach Zyciowych, a nie wylgcznie w wykonywaniu przepisow ustawy.
Uwazal, zZe prawo rzymskie przyczyni¢ sie moze w Polsce do konsolidacji prawa,
juz wowczas tak bardzo jej potrzebnej.(...) Spotvkamy tez w poczgtkach XIX w.
na Uniwersytecie Wilenskim dwoch miodych wuczonych, a mianowicie Danilowicza
i Oldakowskiego, ktorzy zaszczyt przynoszq nie tylko wilenskiemu Uniwersytetowi, ale calej
polskiej nauce prawa, a z ich prac nie bije tylko sucha erudycja naukowa, ile Zywy duch
zycia, jako ze stusznie przypisywali prawu rzymskiemu tylko stanowisko prawa

. 147
porownawczego .

Dziatalno$¢ naukowa zwienczona doktoratem honoris causa wskazywaé moze
na znaczacg pozycj¢ profesora Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego w  kregu

romanistow, historykow prawa, jak réwniez w S$rodowisku prawniczym w Polsce. Byl

Y5 K. Szezygielski, Ignacy Koschembahr-Eyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, cit., s. 219.

'® TAMZE, s. 228.

YTK. Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 645.
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on bez watpienia jednym z najwybitniejszych polskich profesorow prawa. a jego aktywnos¢

naukowa przypadta na koniec XIX i pierwszg potowe XX wieku.

4. Praca Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego w Komisji Kodyfikacyjnej

4.1.Sytuacja prawna na ziemiach polskich

Niezaleznie od réznych form aktywnosci na Uniwersytecie Warszawskim Ignacy
Koschembahr-Lyskowski prowadzil ozywiong dzialalno§¢ w komisji kodyfikacyjne;j.
Dla potrzeby ukazania roli naukowca w pracach tego organu nalezy wskaza¢ okolicznosci,

ktore leglty u podstaw kodyfikacji prawa w Polsce.

Na przestrzeni wiekow ewolucja sytemu prawnego na ziemiach polskich odbywata
si¢ w dos¢ powolny sposob. Nieliczne proby, jakie podejmowane byty w celu ujednolicenia
przepisow regulujacych stosunki publiczno-prawne, nigdy nie przyniosty zamierzonych

skutkow.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski, oceniajagc rozwoj i stan systemu prawnego,
podkreslal, ze Polska za dlugo trwala w okresie prawa zwyczajowego. Niektorzy owczesni
historycy utrzymywali, Zze mimo licznych staran dokonywanych na przestrzeni wiekow,
zmierzajacych do kodyfikacji przepisow, Polska nigdy z tego okresu nie wyszia“g,
a nieliczne proby tworzenia systemu nie przyniosly zamierzonych rezultatow. Przyktadem
moze by¢ ustawodawstwo Kazimierza Wielkiego — Statut Wislicki z 1347 r., ktory stanowit
jeden z pierwszych zbioréw praw w Europie, ktory wobec prawa zwyczajowego mial moc
posilkowq149. Zygmunt Stary podjal rowniez wyzwanie zebrania prawa zwyczajowego
1w 1529 r. polecit komisji zlozonej z 10 prawnikéw przygotowanie takiego zbioru.
Do historii zbior ten przeszedt pod nazwa Korektura Taszyckiego, 1 stanowitl pomnik
W rozwoju prawa stanowionegolso. Do kolejnych projektow, majacych na celu kodyfikacje

mozemy zaliczy¢ projekt kodyfikacji Jakuba Przyluskiego z 1548 r., jak réwniez projekt

kodeksu prawa sagdowego Andrzeja Zamoyskiego z 1778 r., ktory stanowil nieudana probe

%8 1. Koschmabhr- Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, ,,Themis Polska” (dalej
cytowane: TP) 2.3 (1924/25), s. 1-112, a szczegblnie s. 10, ktore to opracowanie w skroconej wersji ukazato sie
takze w jezyku francuskim pod tytutem Quelques dispositions g’en’erales d’un projet de Code civil polonais,
Paris 1928, odbitka z ,,Revue trimestrielle de droit civil” 3 (1928), s. 3.

Y9 F. Pickosinski, Statuty Kazimierza Wielkiego, ,,Archiwum Komisji Prawniczej PAU ” 3 (1895),s. 223 in;
TENZE , Statut warcki, ,,Archiwum Komisji Prawniczej PAU ” 3 (1895), s. 298 i n.

BOK. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 637.
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kodyfikacji przepiséw cywilnych dla catego terytorium Polski®™. Proby kodyfikacji podjeto
jeszcze na Sejmie Czteroletnim, w ramach prac nad kodeksem Stanistawa Augusta.
Gléwnym celem bylo zebranie wszystkich norm obowigzujacych i1 podzielenia ich
pomiedzy kodeks karny i cywilny. W zwigzku z obaleniem Sejmu Czteroletniego
przez Targowic¢ prace nie zostaly ukonczone. Tak powolng ewolucje polskiego prawa
mozna tlumaczy¢ tym, ze miasta, w ktorych nastepowat najwigkszy rozwoj stosunkow
prawnych, rzadzity si¢ prawem obcym: magdeburskim 1 saskim. Kolejnym zjawiskiem,
jakie miato wplyw na dzieje polskiego prawa, byly kodyfikacje terytorialne takie jak Statut
Litewski w jego trzech redakcjach (1530, 1566 i 1558)*2 oraz tzw. Korektura Pruska z
1598 1. dla ziem Prus Krolewskich™3, Wraz z III rozbiorem Polski w 1795 1. po raz kolejny
zmienila si¢ sytuacja prawna na ziemiach polskich. Panstwa zaborcze wprowadzity
na okupowane ziemie swoje uregulowania prawne. Taki stan rzeczy panowat do wybuchu

I wojny swiatowe;.

11 listopada 1918 r, po 123 latach niewoli Polska odzyskata niepodlegtosc.
IT Rzeczpospolita powstawata na gruzach panstw zaborczych, a jej terytorium tworzyly
obszary, na ktérych przez ponad 100 lat obowigzywaly odmienne stosunki spoteczne,
gospodarcze oraz liczne ustawodawstwa, utrwalajac rézne instytucje prawne. Lata zaborow
na ziemiach polskich pozostawilty za soba pig¢ roznych systemow prawnych,
co nie sprzyjalo konsolidacji politycznej. W wojewodztwach zachodnich funkcjonowato
prawo niemieckie (pruskie), prawo austriackie (galicyjskie) w wojewddztwach
potudniowych i na Slasku Cieszynskim, prawo rosyjskie obejmujace wojewodztwach
wschodnie, prawo bylego Krolestwa Polskiego w wojewodztwach centralnych, prawo
wegilerskie w przytaczonych do Polski cze$ciach Spiszu 1 Orawy. Dodatkowo obowigzywato
wiele miejscowych aktow prawnych, ktore byly wydawane przez organy zarzadzajace
poszczeg6lnymi terenami Polski w okresie przed uformowaniem si¢ jednolitej wiadzy,
takich jak miedzy innymi wojskowego komendanta Litwy Srodkowej, wtadz wojennych

na Kresach Wschodnich, komisji likwidacyjna poszczegdlnych dzielnic. Wszystkie

L), Bardach, Zbior praw Andrzeja Zamoyskiego w nauce XIX wieku, [w:] Wiek XVIII. Polska i $wiat,
Warszawa 1974, s. 296; J. Bardach, E Borkowska-Bagienska, Zbior praw sqdowych Andrzeja Zamoyskiego w
nauce XX wieku, CPH 35. 1 (1983), s. 97; 1. Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach kodyfikacyjnych
polskiego oswiecenia. £.6dz 1984, s. 73 i n.; TENZE, Elementy rzymskiego prawa rzeczowego i obligacyjnego w
zbiorze praw (...) Andrzeja Zamoyskiego i tak zwanym Kodeksie Stanistawa Augusta, ,,Acta Universitatis
Lodziensis, Folia Iuridica”, 21 (1986), s. 176 n.

152 70b. ostatnio S. Godek, 111 Statut Litewski w dobie porozbiorowej, Warszawa 2012, passim.

153 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 1981, s. 72-73; W. Uruszczak , Z dziejow polskiej mysli
kodyfikacyjnej. Technika kodyfikacyjna w Korekturze praw z 1532 r, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Prace Prawnicze” 86 (1980), s. 169 in.
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te systemy roznity si¢ mi¢dzy sobg, gtownie z powodu réznic gospodarczych i spotecznych
mi¢dzy poszczegolnymi obszarami'®*. Powodowato to chaos w praktyce prawnej i utrudniato
integracje™. W zwiazku z tym jako rozwiazanie tymczasowe przyjeto, ze prawa panstw
zaborczych stanowig polskie prawa dzielnicowe. W celu ustalenia stosowania wlasciwego

prawa wprowadzono normy kolizyjne.

Przed odrodzonym panstwem polskim stan¢lo szereg zadan zwigzanych z odbudowsg
integracji narodowe;j. Jednolite ustawodawstwo stato si¢ podstawowym zadaniem w dziele
odbudowy panstwa polskiego, ktore miato na celu potaczenie poszczegdlnych dzielnic

56 : . . 1: oo p .
. Nie gOdZOl’lO S1¢ na mozliwosci przywrocenia mocy prawa

w jednorodna catosé!
sadowego staropolskiego, nieskodyfikowanego i catkowicie zapomnianego, jak réwniez
na przyjecie za podstawe prac ktoregokolwiek z obcych systeméw prawnych
obowigzujacych na ziemiach polskich, poniewaz zachwialoby to rownowage polityczno-

prawng miedzy poszczegdlnymi dzielnicami.

Przedsigwzigcie to bylo procesem dhugoterminowym i niezwykle skomplikowanym,
gdyz postanowiono stworzenie nowego systemu prawnego, opierajac si¢ na tradycjach
narodowych, wykorzystujac osiggni¢cia naukowe w dziedzinie prawa, a tym samym nie
dopuszczajac, aby bylo wzorowane na ktorymkolwiek systemie prawnym obowigzujacym
na ziemiach odzyskanych. Zadanie ujednolicenia prawa wobec takich uwarunkowan byto
nadzwyczaj trudne, co dostrzegali rowniez wybitni Odwczesni prawnicy europejscy.
F. X. Fierich podczas wyktadu w Warszawie w 1921 r. powolal si¢ na F. Gény —

francuskiego prawnika, ktory stwierdzit:

»gdy Francja, Wiochy, Czechostowacja, Jugostawia, Rumunja, w przewazajgcej
czesci rozciggnely tylko istniejgce ustawodawstwa na nowe terytoria, lub reformowaty
dotychczasowe ustawodawstwa pod wplywem obowigzujgcych w nowych terytoriach,
Polska staneta wobec faktu nie tylko braku ustawodawstwa wiasnego, lecz wobec

ustawodawstw zaborczych panstw trzech, czterech lub nawet pieciu™'”.

154 Zob. P. Dabkowski, Dawne prawo polskie a zadania Komisji Kodyfikacyjnej, Warszawa 1920, passim; L.
Jaworski, Najwazniejsze zadanie, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 18 (1920), z. 1-4, s. 2.

Y5p. Jurek, Historia paristwa i prawa polskiego. Zrédla prawa, sadownictwo, Wroctaw 1998, s. 93.

16 . Markiewicz, Ksztaltowanie si¢ polskiego systemu prawa sqdowego i jego twércy w okresie
miedzywojennym 1919- 1939 (Wybrane zagadnienia), Teka Komisji Prawniczej - Oddziat Lubelski PAN, Lublin
2010, s.114.

7). Kola, Dzialalnos¢ Komisji Kodyfikacyjnej RP w obszarze prawa zobowigzar. Refleksje z okazji 80.
Rocznicy Kodeksu zobowiazan, ,,Palestra” 9-10 (2013), s. 251.
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W obliczu wielkiej kodyfikacji prof. Ignacy Koschembahr-Lyskowski tak o to pisat
w nawigzaniu do wczes$niejszych prob kodyfikacyjnych o przysztym ksztatcie polskiego

kodeksu cywilnego:

»Nasz kodeks cywilny opierac sie musi na obecnych faktycznych stosunkach naszego
spoteczenstwa. Albowiem prawo wyrasta z faktycznych stosunkow zyciowych i na ich
podstawie musi by¢ ttumaczone. Stosunki faktyczne odzwierciedlajgce si¢ w zbiorach
dawnego prawa polskiego i projekcie Kodeksu za Stanistawa Augusta nie mogg by¢ brane
pod uwage wobec zmienionych stosunkow i tylko stuzy¢ mogq jako pomniki dawnych
zwyczajow. Ale oczywiscie rozpatrzy¢ nalezy przewodnie mysli prawnicze wyjawnione
w Korekturze Taszyckiego, projekcie Zamoyskiego, Kodeksie Stanistawa Augusta oraz

w Statucie Litewskim i w Korekturze Pruskiejlsg.

Wazne, obiektywne okolicznos$ci legly u podstaw kodyfikacji prawa w Polsce.

4.2 Komisja Kodyfikacyjna i jej struktura organizacyjna

Idea unifikacji 1 kodyfikacji prawa zrodzita si¢ jeszcze w czasie trwania I wojny
Swiatowej. Juz 30 stycznia 1917 r. utworzony zostal Departament Sprawiedliwos$ci
przy Tymczasowej Radzie Stanu. W ramach Departamentu dziataty Referaty prawa karnego
1 cywilnego, przy ktorych powstaty odpowiednio Komisja Prawa Karnego oraz Komisja
Prawa Cywilnego. Na czele Komisji Prawa Cywilnego stang znany adwokat Jan Jakub

Litauer™,

Po utworzeniu Rady Regencyjnej i powotaniu przez nig rzadu Jana
Kucharzewskiego 7 grudnia 1917 r. Departament Sprawiedliwosci Tymczasowe] Rady
Stanu przeksztatcit si¢ w Ministerstwo Sprawiedliwosci Rady Regencyjnej. Nie miato
to istotnego wptywu na zakres prac ustawodawczych. Réwniez po uzyskaniu przez Polske
niepodlegtosci w listopadzie 1918 r. Ministerstwo Sprawiedliwosci prowadzito w dalszym
ciggu prace unifikacyjne. Liczbe cztonkéw Komisji Prawa Cywilnego zwigkszono z 8 do 15
0s0b, przy czym przewodnictwo objal dr Henryk Konic. Dodatkowo powotane zostaty dwie

komisje ustawodawcze — prawa handlowego 1 procedury cywilne;.

Z biegiem czasu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci narastaly problemy kadrowe.
Zdawano sobie sprawe, iz prace kodyfikacyjne powinny prowadzone by¢ przez organ
rzagdowy skupiajacy wokot siebie najwybitniejszych uczonych z catej Polski. Inicjatorem

powotania Komisji Kodyfikacyjnej (dalej KK) byt poset Zygmunt Marek, przedktadajac

1581, Koschmabhr- Eyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s.14-15.
19 J.J. Litaver, Polskie komisje kodyfikacyjne. Rzut oka na poprzedniczki Komisji Kodyfikacyjnej Rzplitej
Polskiej, ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” (dalej cytowana GSW) 40 (1928), passim.
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Sejmowi Ustawodawczemu dnia 1 kwietnia 1919 r. ,,wniosek nagly”, podpisany przez 50
postow z innych ugrupowan politycznych160 o powotanie tzw. Statej komisji kodyfikacyjnej,
bedacej organem Sejmu, ale o stalym charakterze, niezaleznej od zmian sit politycznych.
Whiosek zostat przekazany do Komisji Prawniczej Sejmu, stajac si¢ przedmiotem diugich
narad, a takze podstawa do opracowania czterech kontra projektow, czego owocem byt
projekt przedstawiony Sejmowi i poddany pod glosowanie 3 czerwca 1919 r. Ustawa zostata

przyjeta w trzech czytaniach, a wynik glosowania byl jednomyslny'®:.

Tym samym
powolano do zycia Komisje Kodyfikacyjna'® ktora az do wybuchu II wojny $wiatowej

prowadzita prace kodyfikacyjne.

Na czele Komisji zgodnie z art. 4 ustawy stal prezydent i trzech wiceprezydentow.
Poza tym w sktad Komisji wchodzito 40 cztonkéw, gldwnie wybitnych profesoréw prawa,
uczonych i praktykow'®. Pierwsze nominacje wreczat Naczelnik Panstwa Jozef Pitsudski,

a od 1922 prezydent RP.

Pierwszym prezydentem Komisji zostal profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego
Franciszek Xawery Fierich'™®, natomiast na stanowisko wiceprezeséw zostali powolani
profesor Uniwersytetu im. Jana Kazimierza we Lwowie Ernest Till, dr Stanistaw Bukowski,
prezes Prokuratury Generalnej w Warszawie 1 adwokat Ludwik Cichowicz. Pozostali
cztonkowie Komisji byli zarowno teoretykami i praktykami, reprezentujacych wszystkie
dzielnicowe systemy prawne. Po $mierci Franciszka Xawerego Fiericha w 1928 r. funkcja
prezydenta Komisji nie zostala obsadzona kilka lat. Dopiero w 1932 prezydent Moscicki

mianowat prezesa Sadu Najwyzszego Bogdana Pohoreckiegoms.

Podczas uroczystej inauguracji dziatalnosci Komisji 10 listopada 1919 r. w patacu
Rzeczpospolitej, prezydent Komisji Franciszek Xawery Fieriech oraz Marszalek Sejmu
Ustawodawczego Wojciech Trampczynski w swoich przemoéwieniach podkreslali

konieczno$¢ stworzenia wlasnego prawa, ktore wolne miato by¢ od wpltywdéw zaborcow,

100 A Litynski, Pt wieku kodyfikacji prawa w Polsce (1919-1969). Wybrane zagadnienia, Tychy 2001, s. 31.

81 1., Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, Wroctaw 2000, s. 19.

192 Dz. Pr. nr 44 poz. 315.

183, Makitta, Historia prawa w Polsce, Warszawa 2008, s. 485.

184 por. FK. Fierich, Unifikacja ustawodawstwa, [w:] Dziesieciolecie Polski Odrodzonej. Ksiega pamigtkowa
1918-1928, Krakéw — Warszawa 1928, s. 263.

165 j. Markiewicz, op. cit., s. 115.
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jednolite 1 utrzymane w tonie narodowym 1 religijnym. Nowy porzadek prawny

Rzeczpospolitej miat by¢ podstawa wolnosci narodu’®®.

Czlonkowie Komisji Kodyfikacyjnej swoje funkcje wykonywali dodatkowo,
obok swoich gtownych zaje¢ zawodowych. Wigkszos$¢ z nich nie byta nawet zaangazowana
w dzialalno$¢ polityczng. Czlonkostwo w Komisji Kodyfikacyjnej byto traktowane
poczatkowo jako funkcja pomocnicza, w pdzniejszych czasach jako urzad, ale bez statego
uposazenia. Honoraria wyptacane byty nieregularnie, a cztonkowie niejednokrotnie musieli
doptaca¢ sami, aby bylo mozliwe wykonywanie powierzonych im funkcji. Brak statego
wynagrodzenia i funduszy na niezbedne materialy biurowe, a takze trudnosci z drukiem
powstatych materiatow nie zniechecaty cztonkoéw do pracy w Komisji. Wregez przeciwnie,
powotanie w jej sklad uwazano wrecz za wyrdznienie, a w ciggu 20 lat jej istnienia

w sktadzie osobowym dziatato tacznie 69 0s6b™®’.

Dziatalno$¢ Komisji Kodyfikacyjnej opierala si¢ na 8 artykutach ustawy z 3 czerwca
1919 r. Na mocy art. 2 ustawy utworzona zostata w celu ,, ...przygotowania projektow
jednolitego ustawodawstwa... w dziedzinie prawa cywilnego i karnego.., jak rowniez...
innych projektow ustawodawczych (...), natomiast wewnetrznie opracowany program
dziatania dzielit prace Komisji na dwa etapy: unifikacyjne, jako , ujednostajnienie
ustawodawstwa w tych dziedzinach, w ktorych roznice dzielnicowe byty szczegolnie razgce"

1 kodyﬁkacyjnelss.

Za poczatek prac Komisji nalezy traktowa¢ date powolania Prezydenta Komisji
22 wrzes$nia 1919 r. Inauguracyjne posiedzenie odbylo si¢ 10 listopada 1919 r. na Zamku
Krolewskim, na ktorym zgodnie z ustawa uchwalono regulamin, a takze ustalono zakres
dzialan Komisji. Komisja podzielita si¢ tez na dwa wydzialy: Cywilny 1 Karny,
a kierownictwo przejeto prezydium z prezydentem na czele, trzema zastgpcami
i sekretarzem®. Struktura KK ulegata kilkakrotnie zmianom w oparciu o regulaminy
uchwalane przez nig sama. Pierwszy podziat na wydziaty Cywilny i Karny, ktore dzielity si¢

na wyspecjalizowane sekcje (wydziat cywilny: sekcja prawa cywilnego, handlowego,

166 7 Radwanski, Ksztaltowanie si¢ polskiego systemu prawnego w pierwszych latach II Rzeczypospolitej, CPH
21.1 (1969), s. 32-47; L. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej
w latach 1919-1939, cit., s. 19.

%7y, Markiewicz, op. cit., s. 117.

168 S. Grodziski, Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej, CPH 33,1 (1981), s. 47; TENZE, Prace nad
kodyfikacja i unifikacja polskiego prawa prywatnego, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 1-4 (1992), s. 10.

195 Grodziski, Prace nad kodyfikacja i unifikacja polskiego prawa prywamego, cit., s. 11.

43



procedury cywilnej 170 wydziat karny: sekcja prawa materialnego i procedury postgpowania
karnego), utrzymat si¢ do 1924 r, kiedy to nowy regulamin znidst wydziaty i pozostawit

. 171
sekcje

. Regulamin z 1933 r. zniést natomiast sekcje i podsekcje i wprowadzit podziat
tylko na podkomisje, ktorych poczatkowo byto tylko 11. Do 1933 r. utrzymano niezmiennie
podkomisje dla projektu o ustroju sqdownictwa172. Ciagle reorganizacje funkcjonowania

Komisji mialy na celu uproszczenie trybu jej pracl73.

W zwigzku z tym, iz cztonkowie Komisji nie byli z nig zwigzani ani etatowo ani
finansowo, mozna by uznaé, iz byla ona instytucja samodzielng, apolityczng, nastawiong
na funkcje¢ doradczo-pomocnicza, posiadajaca petng swobode tworcza. Nie posiadta wladzy
ustawodawczej, gdyz zgodnie z art. 3, projekty ustaw opracowane przez Komisje byly
wnoszone do Sejmu przez Ministra Sprawiedliwosci, ktoéry wnosit je jako projekty rzadowe.
Dodatkowo Komisja byla zobligowana do przedktadania przynajmniej co pot roku Sejmowi
sprawozdania ze swych czynno$ci (art. 3 zd. 2). Projekty ustaw przygotowywane byty
przede wszystkim przez referentow, gltownie profesoréw prawa, przez co posiadaly
charakter autorski. Referowane byly w sekcjach, a nastepnie podczas posiedzen plenarnych
Komisji Kodyfikacyjnej. Wstepny projekt ustawodawczy oglaszany byt drukiem i rozsytany
cztonkom Komisji, sagdom zainteresowanym instytucjom, zrzeszeniom prawniczym,
organizacjom spoleczno-gospodarczym oraz wyspecjalizowanym jednostkom i osobom
z danej dziedziny w kraju i za granicg. Uzasadnienia 1 sprawozdania z dzialalnosci KK
oglaszane byly drukiem w specjalnych wydawnictwach. Najwazniejszym z nich byto

’

wydawnictwo seryjne pt. ,, Komisja Kodyfikacyjna”, ktérego ukazato si¢ 89 zeszytow.
Materiaty z prac Komisji Kodyfikacyjnej publikowane byly réwniez na famach réznych
czasopism prawniczych. Podczas prac nad projektami Komisja Kodyfikacyjna przez caly
okres $ciSle wspolpracowata z Ministrem Sprawiedliwosci, ktory do kazdego projektu mogt

wnosi¢ poprawki, uzupetniaé¢, a nawet wstrzymaé jego dalszy bieg. Projekt mogt by¢

Y0W. Rogojski, Kilka uwag o Zrédlach, kodyfikacji i ukladzie nowego kodeksu cywilnego polskiego, GSW 21
(1920), s. 170; K. So¢jka-Zielinska, Organizacja prac nad kodyfikaciq prawa cywilnego w Polsce
miedzywojennej, CPH 2 (1975), s. 279.

Y1 E.S. Rappaport, Zagadnienie kodyfikacji prawa karnego w Polsce, ,Kwartalnik Prawa Cywilnego i
Karnego” 3 (1920), s. 98-99 oraz ,,Przeglad Prawa i Administracji” 45 (1920), s. 31-45.

Y2 M. Mohyluk, Prawo o ustroju sqdéw powszechnych w pracach Komisji Kodyfikacyjnej I Rzeczypospolitej,
Biatystok 2004, passim; zob. tez TENZE, Porzqdkowanie prawa w II Rzeczypospolitej: Komisja Kodyfikacyjna
i Rada Prawnicza, CPH 1-2 (1999), s. 285; TENZE, Z prac Komisji Kodyfikacyjnej RP nad prawem o ustroju
sqgdow powszechnych w II Rzeczypospolitej, [w:] Wybrane zagadnienia ustrojowe Polski nowozytnej. In
memoriam Antoni Bobrus, red. A. Nowakowski, Wadowice 2000, s. 54 i n..

13 . Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawezym, t. 111, Okres Miedzywojenny, Krakow 2006, s. 38.
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rowniez przedstawiany Radzie Ministrow w celu dokonania niezbednych poprawek.

Po dokonaniu poprawek jako projekt rzgdowy wysuwany byt do Sejmul74.

Przez caly okres dziatalno$ci Komisja Kodyfikacyjna wspolpracowata z szerokimi
kregami prawniczymi w kraju i za granica oraz uniwersytetami. Nawigzywata rowniez
kontakty z zagranicznymi oS$rodkami kodyfikacyjnymi, zwlaszcza we Francji, Belgi,
Czechostowacji 1 Wtoszech. W trakcie prac zasiggano takze opinii wielu przedstawicieli
nauk prawnych z Europy, jak rowniez dokonywano publikacji swoich projektow w jezykach
obcych. Ponadto prace Komisji Kodyfikacyjnej staty si¢ inspiracja do badan naukowych
oraz publikacji na wielu uniwersytetach, a tym samym przyczynity si¢ do dalszego rozwoju

nauki'”.

4.3.Udzial Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego w pracach Komisji

Dziatalno$¢ Komisji Kodyfikacyjnej w II Rzeczpospolitej Polskiej przyczynita sig¢
w znacznym stopniu do integracji polskiego $rodowiska prawniczego. Doprowadzita
réwniez do rozwoju nauk prawnych oraz zainspirowata wielu prawnikéw do podjecia si¢
nowych badan w obrebie rozwijajacych si¢ zagadnien prawnych. Przedstawiciele naukowi
1 przedstawiciele pozauniwersyteckich kregéw prawniczych zacies$niali ze soba kontakty.
Krakow 1 Lwow staty si¢ kolebkami wielkich ruchow naukowych juz w czasach zaborow,
poziomem doré6wnujac nie jednemu Uniwersytetowi europejskiemu. Tam tez zrodzila si¢
idea skodyfikowania prawa cywilnego, a przedstawiciele tych dwoch Uniwersytetow
wlozyli znaczace starania jeszcze podczas zaborow do zintegrowania réznych $rodowisk
prawniczych, co znacznie usprawnito 1 ulatwito prace Komisji Kodyfikacyjnej, ktoéra
skupiala wokétl siebie najwybitniejsze umysty prawniczem. Osrodek warszawski,
obok krakowskiego i lwowskiego odegrat duza rolg¢ w pracach kodyfikacyjnych'’”. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski uwazany byt za jednego z najwybitniejszych przedstawicieli
Uniwersytetu Warszawskiego w pracach Komisji Kodyfikacyjnej. Profesor Koschembahr-

Lyskowski przystapit do prac nad unifikacjg 1 kodyfikacjg prawa 22 sierpnia 1919 roku,

74 Por. 1. Mazurek, Specyfika prac Komisji Kodyfikacyjnej w procesie unifikacji prawa w II Rzeczpospolitej,
,»Studia luridica Lublinensia” 23(2014), s. 125-136.

1S, Plaza, op. cit., s. 36-37. Zob. L. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej
Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-1939, cit., s. 399; TENZE, Wplyw obcych ustawodawstw i doktryny
prawa na polskq kodyfikacje prawa prywatnego w Drugiej Rzeczypospolitej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Towarzystwo Biblioteki Stuchaczow Prawa. Zeszyty Prawnicze” 13 (2005), s. 65.

Y8'\W. M. Bartel, Udzial przedstawicieli Srodowisk akademickich w pracach Komisji Kodyfikacyjnej (1919-
1939), ,,Krakowskie Studia Prawnicze” 23(1990), s. 175—-184.

N Redzik, Komisja tworzenia dobrego prawa, ,Palestra” 2009, z. 9—12, s. 161-163; P. M. Zukowski,
Wychowankowie Uniwersytetu Jagiellonskiego w Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej 1919— —
1939, ,,Palestra” 9-12 (2009), s. 164—-170.
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kiedy na mocy wspomnianego postanowienia Naczelnika Panstwa z powotany zostal
pierwszy sklad Komisji Kodyfikacyjnej. Prace nad kodeksem cywilnym prowadzit
do wybuchu II wojny $wiatowej*’®. W ciagu dwudziestu lat jej dziatalno$ci wniést wielki
wktad w dzieto kodyfikacji przepiséw cywilnych. Po $mierci prof. Ernesta Tilla'™® w 1927 r.
byl wiceprezydentem Komisji i sprawowat te funkcj¢ az do wybuchu wojny. Byl réwniez
wiceprezesem sekcji prawa cywilnego, referentem podkomisji czgsci ogolnej kodeksu
cywilnego, przewodniczacym podsekcji prawa rodzinnego oraz autorem jednego

1z . . 1180
z projektow prawa o zobowigzaniach™.

Unifikacja 1 kodyfikacja prawa cywilnego stata si¢ od poczatku pracy Komisji
pracochlonnym zadaniem, w ktorym Ignacy Koschembahr-tyskowski od poczatku jej
dziatalnosci brat czynny udziat. W zwiagzku z tym wydat w 1925 r. prace pt.: ,, W sprawie
kodyfikacji naszego prawa cywilnego”, okre$lajac w niej przede wszystkim ksztatt
1 stosunki przepisow regulujacych stosunki spoteczne, jak rowniez cele, ktore powinny by¢

przez nie osiggnigte. W obszerny sposob nakreslil ramy przysztego ustroju prawnego.

Zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego gtownym celem Kodyfikacji miato
by¢ uporzadkowanie ,,(...)stosunkow wedtug potrzeb spotecznych i gospodarczych zycia,
a przepisy prawa muszq byc¢ tak ujete, aby skutki tych przepisow byly jak najbardziej

zbawienne dla dalszego rozwoju stosunkow spolecznych i gospodarczych 181

. Przepisy
prawa cyvvilnego182 mialy przede wszystkim unormowac “(...) stosunki Zycia prywatnego,
a w szczegolnosci stosunki Zycia rodzinnego, stosunki wltasnosci i innych praw rzeczowych,
stosunki zobowigzan oraz spadkobrania. (...) stworzy¢ dla wszystkich mieszkancow ziem
polskich jednakowe prawa i obowiqzki w stosunkach prywatnych, ujednolici¢ poglgdy na to,
co jest moje, a co jest twoje oraz na obowigzki wobec bliznich, z ktorymi wchodzg

. ,,183
w stosunki prawne.

8 K. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 643.

% R. Longchamps de Bérier, Ernest Till jako cywilista, Lwow 1926; K. Séjka-Zielinska, Ernest Till (1846—
1926), , Kwartalnik Prawa Publicznego” 3 (1997), s. 395-427; A. Redzik, Profesor Ernest Till (1846—1926) —w
stuszescdziesieciolecie urodzin i osiemdziesigciolecie Smierci, ,,Palestra” 3-4 (2006), s. 125-132; A. Redzik, Till
Ernest (1846—1926), ,,Stownik Biograficzny Adwokatow Polskich”, t. II, z. 3—4, Warszawa 2007, s. 510-513.

180 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 618.

1811, Koschembahr- Eyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 14 in.

1821, Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, cit., s. 19.

1831, Koschembahr- Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 14 i n.
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Celem Komisji Kodyfikacyjnej bylo stworzenie catkowicie nowego kodeksu
cywilneg0184, opartego na owczesnych stosunkach spotecznych, przy czym tworzona miata
by¢ polska terminologia prawnicza, poprzez wyczerpujace opisywanie poszczegdlnych
poje¢ 1 instytucji prawnych. W zwigzku z tym juz na pierwszym posiedzeniu Komisji
zostalo wyrazone zyczenie, aby przygotowane projekty byly poddawane dyskusji

w szerokich kotach prawniczychlsS.

Zadaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego miato by¢ unormowanie roznych
kwestii wchodzacych w dziedzing polityki cywilistycznej, ktére mialy przyczyni¢ si¢

do rozwiazania zagadnien spolecznych i1 gospodarczych. W swojej pracy tak pisal:

., Wyjawiane zostajq liczne pomysly przeksztatcenia ustroju prawnego, dotychczas nie
mamy jeszcze jasnego obrazu. Powszechnie godzimy sie tylko na to, zZe dorywcze
eksperymenty Sowietow rosyjskich nie prowadzq do celu i Ze instytucje podstawowe:
rodzina, witasnos¢ jednostkowa, wolnos¢ umowy i prawo spadkowe, muszq by¢ utrzymane,

gdyz silnie spojone sq z psychologiq czlowieka™**°.

Postulowal wiec szeroko pojeta sprawiedliwo$¢ spoteczng 1 gospodarcza,
a ksztattujacy si¢ ustroj prawny nie mogt nastapi¢ w drodze mechanicznego uksztattowania
stosunkow spotecznych 1 gospodarczych, ale poprzez wprowadzenie ,,wysubtelnionych
poje¢ prawnych, ktore dzialajgc w Zyciu prawnym, powodowacé bedq przeksztaicenie

. . . 1,187
stosunkow w kierunku pozgdanym 8

. Dlatego tez w sekcji prawa cywilnego Komis;ji
najwazniejszym dziatem prawa dla zintegrowania panstwa pod wzgledem gospodarczym
stat si¢ kodeks zobowigzan i oparty na nim kodeks handlowy188. Ignacy Koschembahr-
Lyskowski od poczatku czynnie uczestniczyt w tych pracach, byl rowniez autorem jednego

o, . . 1
z projektow prawa zobowigzaniowego 8,

W trakcie prac w Komisji Kodyfikacyjnej, Ignacy Koschembahr-tyskowski nawigzat
kontakt z komitetem wloskim do spraw zjednoczenia ustawodawczego narodow
zaprzyjaznionych i komitetem francuskim do spraw zjednoczenia ustawodawczego. Oba

komitety stanowily prywatng inicjatywe wtoskich i francuskich uczonych, ktoéra bardzo

184 K. Sojka-Zielinska, Organizacja prac nad kodyfikacjg prawa cywilnego w Polsce miedzywojennej, cit., s.

279.

185 1. Koschembahr- Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s.17.

188 K. Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 644.

1871, Koschmabhr- Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 14 i n.

188 K. Sojka-Zielinska, Organizacja prac nad kodyfikacjig prawa cywilnego w Polsce miedzywojennej, cit., s.
279.

1891, Koschmabhr- Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 14 i n.
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szybko uzyskala poparcie witadz panstwowych. Cztonkowie obu komitetow za glowne
zadanie postawili sobie przygotowanie projekt ujednoliconego prawa obligacyjnego.
Uznano bowiem, ze w prawo zobowigzan wykazuje najwigcej podobienstw w Owczesnie
obowigzujacych kodeksach romanskich. Owocem prac komitetu francusko-witoskiego byto
ogltoszenie w 1927 r. ostatecznego tekst projektu Kodeksu zobowigzan iumow,
ktory w swej tresci objal zardwno czes¢ ogolna, jak 1 szczegdlng zobowiqzaﬁlgo. Projekt
opracowany byt dos¢ szczegdtowo i sktadat sie z ponad 700 artykutdéw. Nie stanowit jednak

proby wprowadzenia zupelie nowej kodyfikacjit®:.

Cztonkowie komitetu francusko-
wloskiego skupili si¢ przede wszystkim na pracy unifikacyjnej, majacej na celu
ujednolicenie przepisOw prawa zobowigzan tych panstw, ktorych prawo cywilne wzorowane
byto na kodyfikacji napoleonskiej'®?. Jeszcze w trakcie prac nad projektem francusko-
wloskim przystapienie do niego z gory zapowiedzialy takie kraje jak Grecja, Kanada,

Belgia, Rumunia®®.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski w 1926 r. zwrocit si¢ do komitetu francusko-
wloskiego z propozycja wymiany doswiadczen pomigdzy komitetem a polska podsekcja
czes$ci ogolnej kodeksu cywilnego oraz zobowigzan. Profesor nawigzal ponadto osobiste
kontakty zczotowymi autorami projektu francusko-wloskiego: Vittoriem Scialoja[194
i Henrim Capitantem. Dodatkowo latem 1926 r. odbyl wiele spotkan naukowych
z H. Capitantem, w trakcie ktorych uczeni przedyskutowali unormowania catego projektu.
Efektem tych dyskusji byty postulaty zmian iuwagi do niektérych przepiséw projektu

95

wstepnego, ktore Ignacy Koschembahr-Eyskowski przedstawit komitetowi’ Uwagi

te zostaty rozpatrzone w pazdzierniku 1926 r. na sesji komitetu 1 w wigkszej czgsci przyjete.
Od tej chwili polska podsekcja utrzymywata staty kontakt z komitetem francusko-wtoskim.

Tekst projektu zostat wydany 1 przetlumaczony na jezyk polskil%.

90 Comitato italiano per un’alleanza legislativa fra nazioni amiche. Zob. F. Maroi, Il progetto italiano-francese
sulle obbligazioni, 1. — parte generale, Modena 1928, s. 31 5.

91 por. R. Demogue, L unification internationale du droit privé, Paris 1927, passim.

Y2 M. G. Ripert, Préface, [w:] P. Viforeanu, Contribution a I'étude du contrat dans le projet franco-italien et en
droit comparé, Paris 1932, s. 1in.

193 A. Moszynska, Miedzynarodowe ujednolicanie prawa zobowigzahi w okresie miedzywojennym, ,, Studia
Turidica Thoruniensia” 11 (2012), s. 134.

Y4y, Scialoja, Per un’alleanza legislativa fra gli stati dell’intesa, “Nuova Antologia” 1 (1916), s. 451-452.

19 1. Koschembahr-Lyskowski, O zagadnieniu miedzynarodowego ujednostajnienia prawa o zobowigzaniach,
,,Themis Polska” 9 (1928), s. 25.

196 A. Moszynska, op. cit., s. 135.
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Wynikiem nawigzania wspolpracy z komitetem francusko-wiloskim byto powstanie
mysli wsrod polskich uczonych, aby za podstawe prac wzia¢ projekt francusko-wloski'®’.
Za przyjeciem takiego rozwigzania podnoszono argument, ze prawo francuskie,
ktérego nowelizacje stanowit projekt francusko-wloski, obowigzywato na ziemiach bytego
Krolestwa Kongresowego. Dodatkowo, zblizenie prawodawstwa do systemu romanskiego
mialo stanowi¢ powazny krok naprzod na drodze umiedzynarodowienia prawa
cywilnego'®®. Ignacy Koschmbahr-Lyskowski byl gldownym zwolennikiem tego
rozwigzania. Jego oponentem z kolei byl profesor Roman Longchamps de Berier'®.
Pomiedzy profesorami rozpoczal si¢ spor naukowy, ktory doprowadzil do wielu dyskus;ji.
Obaj profesorowie na II Zjezdzie Prawnikéw Polskich w Warszawie w 1929 r. wystapili
zreferatami na temat ujednostajnienia prawa obligacyjnego. Ignacy Koschembahr-
Lyskowski opowiedziatl si¢ za przyjeciem wspolnego prawa zobowigzan, natomiast Roman
Longchamps de Berier uznat t¢ ide¢ za zbyt wczesng. Profesor, analizujac przepisy projektu
francusko-wloskiego, wykazat wiele wad merytorycznych i technicznych dotyczacych

20 W zwiazku z powyzszym uznal, iz projekt

systematyki projektu francusko-wtoskiego
francusko-wloski nie powinien sta¢ si¢ podstawa prac Komisji Kodyfikacyjnej**’. Polscy
uczeni powinni jak najszybciej ukonczy¢ opracowanie prawa o zobowigzaniach,
przy uwzglednieniu rodzimych potrzeb 1w oparciu o dotychczasowy stan prawny

h202.

na ziemiach polskic Jak stwierdzit profesor: ,,mie nalezy przystepowaé¢ en bloc

do jakiegos projektu zagranicznego, choc¢by tak doskonatego jak projekt francusko-wloski,

Y7 projetto di Codice delle obbligazioni e dei contratti. Testo defi nitivo approvato a Parigi nell Ottobre 1927 —
Anno VI. Projet de Code des obligations et des contrats. Texte défi nitif approuvé a Paris en Octobre 1927,
Roma 1928, s. XXITI-XXXVII.

198 S G. Vesey-FitzGerald, The Franco-Italian Draft Code of Obligations, 1927, “Journal of Comparative
Legislation and International Law” 14.1 (1932), s. 1 ; M. Rotondi, The Proposed Franco-Italian Code of
Obligations, “The American Journal of Comparative Law” 3.3 (1954), s. 345.

%9 Roman Longchamps de Bérier byly uczen i seminarzysta I. Koschembahra-Lyskowskiego, 6wczesny
dziekan Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. Zob. K. Przybylowski, S.p. Roman
Longchamps, ,Panstwo i Prawo” (dalej: PiP) 5-6 (1947), s. 64—68; TENZE, Longchamps de Berier Roman
(1883—1941), [w:] Polski stownik biograficzny, t. XVII, Wroctaw 1972, s. 543-544; J. Kodrebski, Roman
Longchamps de Berier, [w:] Lwowskie srodowisko naukowe w latach 1939-1945. O Jakubie Karolu Parnasie,
red. naukowa I. Stasiewicz-Jasiukowa, Warszawa 1993, s. 120-126; J. Gorecka, Wspomnienia Romana
Longchamps de Bérier z naukowej podrozy do Berlina, [w:] Z dziejow i dnia dzisiejszego turystyki, pod red.
Romana Nowackiego, Opole 2005, s. 31-37; A. Redzik, Longchamps de Bérier — zarys dziejow rodu, [w:]
Lwow: miasto — spoleczenstwo — kultura, t. V — Ludzie Lwowa, red. K. Karolczak, Krakow 2005, s. 245-270;
TENZE, Roman Longchamps de Berier (1883 — 1941), , Kwartalnik Prawa Prywatnego” 1 (2006), s. 5-108; J.
Draus, Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie 1918-1946. Portret kresowej uczelni. Krakow 2007, s. 22-26;
Roman Longchamps de Berier (1883 — 1941). Profesor Ilwowski i lubelski, red. Antoni Dg¢binski i Magdalena
Pyter. Wydawnictwo KUL, Lublin 2011.

20 R. Longchamps de Bérier, Projekt francusko-wloski o zobowigzaniach z 1927 . Uwagi krytyczne, ze wzgledu
na kodyfikacje prawa o zobowigzaniach w Polsce, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 24 (1929), s. 373.

20LR. Longchamps de Bérier, op. cit., s. 426.

202 1. Domanski, Prawo o zobowigzaniach w ogédlnosci wedlug projektu komitetu francuskiego do spraw
zjednoczenia ustawodawczego, GSW 1 (1926), s. 2.
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albowiem nie ma pewnosci, czy projekt ten przyjety bedzie we Francji i Wiloszech, a w razie
gdyby rzeczywiscie to przyjecie nie nastgpito, Polska znalaztaby sie odosobniona ze swoimi
aspiracjami unifikacyjnemi na terenie miedzynarodowym, tak jak to si¢ stato z prawem
wekslowem®?”. 7 perspektywy czasu, mozna przyzna¢ racje R. Longchamps de Berier,
gdyz projekt francusko-wloski nie stat si¢ obowigzujacym prawem ani we Francji,
ani we Wloszech. Ostatecznie w 1929 r. podjeta zostala uchwata o szerokim uwzglednieniu
w pracach kodyfikacyjnych projektu francusko-wtoskiego. Oznaczato to zjednej strony,
iz projekt miat by¢ szeroko wykorzystany, z drugiej strony chciano, aby jedynie mial
charakter zrodla pomocniczego w czasie opracowywania projektu polskiego kodeksu

zobowigzan.

5. Aktywnos$¢ na arenie miedzynarodowej i ostatnie lata zycia

Ignacy Koschembahr-Lyskowski przez calg dziatalno$¢ naukowg utrzymywat state
kontakty z wybitnymi przedstawicielami $wiatowej nauki prawa rzymskiego i cywilnego.
Dodatkowo czynnie uczestniczyl na forum mi¢dzynarodowym. Byl czlonkiem
Miedzynarodowej Komisji z art. 408 Traktatu Wersalskiego dotyczacego kontroli
wykonywania konwencji miedzynarodowych w  stosunkach pracy. Dodatkowo
reprezentowat Polske w mig¢dzynarodowym Biurze Pracy w Genewie. W 1932 r.
uczestniczyt na Migdzynarodowym Kongresie Prawa Porownawczego w Hadze, a takze bral
udziat w pracach Migdzynarodowej Akademii Prawa Por(')wnawczeg0204. Profesor zwiazku
z aktywng dziatalno$¢ naukowg na arenie miedzynarodowej swoje prace wydawat w jezyku
niemieckim, polskim i francuskim. Czesto stanowity one podstawe do réznorodnej polemiki

w literaturze §wiatowe;.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski utrzymywat kontakty z wieloma przedstawicielami
romanistyki wloskiej, francuskiej, niemieckiej. W tym samym roku, w ktorym uczony zostat
wyrdzniony przez Uniwersytet Wilefiski, sam byl promotorem 1 wnioskodawca doktoratu
honoris causa dla profesora Uniwersytetu Rzymskiego, Pietro Bonfante?”®, nadanego mu

przez Uniwersytet Warszawski w 1929 .20

203 1 Koschembahr-Lyskowski, O zagadnieniu miedzynarodowego ujednostajnienia prawa

o zobowigzaniach, TP 4.3 (1928/29), s. 42.

24K Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 644.

25 Pietro Bonfante urodzit si¢ 29 czerwca 1864 w Poggio Mirteto, Byt profesorem na Uniwersytetach w
Camerino, w Parmie, w Turynie, w Pawii. W roku 1916 uzyskat powotanie do Uniwersytetu w Rzymie, gdzie
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W cztery lata pozniej tytutem doktora honoris causa, profesor Ignacy Koschembahr-
Lyskowski zostat odznaczony przez Uniwersytet w Nancy207, aw 1935 r. wyrdzniony zostat

: .208
tytulem profesora honorowego przez Uniwersytet Warszawski .

Za zashugi zostal w 1925 r. Odznaczony Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia

Polski, a w 1930 r. Komandoria Orderu francuskiej Legii Honorowe;j 209,

Ignacy Koschembahr-Lyskowski lata wojny 1 okupacji spedzit w Milanéwku
pod Warszawg. Czas ten poswiecit porzadkowaniu swojego dorobku naukowego, pozostajac
w kontakcie korespondencyjnym z réznymi przedstawicielami naukowymi na $wiecie.
U schylku swojego zycia na prosbe gen. Wiadystawa Sikorskiego, opracowal statut

0

federacji panstw Europy érodkowej21. Profesor nie doczekat konca wojny, zmart

10 stycznia 1945 r.

6. Whnioski

Profesor Ignacy Koschembahr-Lyskowski byl wybitnym polskim romanista.
Pochodzit ze szlachty mieszkajacej na Pomorzu, ktéra polozyla duze zastlugi w walce
z germanizacjg. Ukonczyt gimnazjum w Chojnicach oraz studia na Wydziale Prawa
Uniwersytetu w Berlinie. Tam poznat pierwszych mistrzéw 1 nauczycieli: Alfreda Pernice,
Theodora Mommsena, Heinricha Brunera, Paula Hinschiusa oraz Levina Goldschmita.
Podich kierunkiem kontynuowal studia w zakresie nauk historycznoprawnych,
a szczegllnie w kierunku prawa rzymskiego. Zwienczeniem studiow na Wydziale Prawa
Uniwersytetu w Berlinie byto uzyskanie w 1888 r. stopnia doktora praw na podstawie
rozprawy Die Collegia tenuiorum der Romer. Praca ta przyniosta Ignacemu Koschembahr-
Lyskowskiemu uznanie mig¢dzynarodowe 1 byla przepustka do dalszej kariery naukowe;.
Niedlugo po tym naukowiec zostat honorowym czlonkiem Polskiego Towarzystwa
Naukowego w Berlinie. Ignacy Koschembahr-Lyskowski prawdopodobnie habilitowal sig¢

na Uniwersytecie Wroctawskim, lub, jak twierdzi cze¢§¢ biografow, we Fryburgu

wyktadat az do §mierci w roku 1932. Zob. E. Albertario, Pietro Bonfante, ,,Archivo Giuridico” 25[109](1933),
s. 14-21; W. Wotodkiewicz, Romanisci wioscy - doktorzy honoris causa Uniwersytetow polskich, cit., s. 391 i n.
206 W, Wotodkiewicz, Romanisci wloscy - doktorzy honoris causa Uniwersytetéw polskich, cit., s. 411-412.

27K . Pol, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 633.

28 Sprawozdania z dzialalnosci Uniwersytetu Jozefa Pilsudskiego w Warszawie za rok akademicki 1934-35 i za
rok akademicki 1935-1936, cit., s. 30.

29 K. Kuzmicz, Immanuel Kant, jako inspirator polskiej teorii i filozofii prawa w latach 1918-1950, Biatystok
2009, s. 125.

20K Pol, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 645.
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w Szwajcarii. By¢ moze byt juz tak uznanym naukowcem, ze byl powotywany na katedry

1 stanowiska uniwersyteckie bez formalnej habilitacji.

Od 1 kwietnia 1895 r. Ignacy Koschembahr-Lyskowski wyktadat we Fryburgu
w Szwajcarii  jako profesor nadzwyczajny. Nastgpnie awansowal w hierarchii
uniwersyteckiej oraz piastowat godnosci na miejscowym Uniwersytecie. Prace naukowa
taczyt z aktywnos$cig w towarzystwach naukowych. Odszedl z Uniwersytetu we Fryburgu

jako dojrzaty naukowiec.

Od 1 pazdziemika 1900 r. Ignacy Koschembahr-Lyskowski pracowat
na Uniwersytecie we Lwowie. Tam objal stanowisko profesora nadzwyczajnego a nastgpnie
zostat profesorem zwyczajnym. We Lwowie, wygtaszajac swodj pierwszy wyktad, wskazywat
na rol¢ prawa rzymskiego w nauczaniu uniwersyteckim, jak i w kodyfikacjach prawa
wspotczesnego. Tam tez kontynuowat swa kariere naukowa, jako dojrzaty romanista. Ignacy
Koschembahr-tyskowski utrzymywal ozywione kontakty ze swoimi mistrzami i kolegami
z uniwersytetow z Niemiec 1 Szwajcarii. Odmowil objecia Katedry Prawa Rzymskiego
na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego. Przenidst si¢ do Warszawy, gdzie
od 15 listopada 1915 r. prowadzit zajecia ze studentami. Wiaczyl si¢ takze aktywnie
w organizacj¢ Uniwersytetu Warszawskiego. Tam pracowatl, przechodzac szczeble kariery
uniwersyteckiej, do 1935 roku, kiedy w wieku 71 lat przeszedt w stan spoczynku.
Jako profesor honorowy Uniwersytetu Warszawskiego dalej utrzymywat z nim kontakty.
Od 1923 roku piastowal urzad rektora, a nast¢gpnie prorektora w trudnych dla Uniwersytetu
czasach. Pomimo trudnosci organizacyjnych i brakow kadrowych, dziatalno$¢ organizacyjna
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego nalezy oceni¢ pozytywnie. Niewatpliwie przyczynit

si¢ do rozwoju Uniwersytetu Warszawskiego.

Niezaleznie od aktywnos$ci uniwersyteckiej Ignacy Koschembahr-tyskowski
pracowat w Komisji Kodyfikacyjnej. Swa prace w tej instytucji traktowat jako zaszczyt
istuzbg. Byl aktywnym uczestnikiem Komisji Kodyfikacyjnej 1 piastowal funkcje
wiceprzewodniczacego sekcji prawa cywilnego czy wiceprezydenta komisji. W tym organie
pracowat az do wybuchu II wojny s$wiatowej. Aktywnos$¢ Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego w Komisji Kodyfikacyjnej réznie oceniano. Niewatpliwie byl jej aktywnym

cztonkiem 1 wlozyl znaczny wktad w przygotowanie projektow kodyfikacyjnych.

Ignacy  Koschembahr-Lyskowski ~ utrzymywat  ozywione  kontakty =z

przedstawicielami §wiatowe] romanistyki. Zarowno jako badacz nauki prawa rzymskiego,
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jak réwniez czlonek Komisji Kodyfikacyjnej przejawial aktywno$¢ na arenie
miedzynarodowej. Swoje prace wydawal on w jezyku niemieckim, polskim i francuskim.
Odcisnely one swoje pigtno w literaturze §wiatowej. Waznym zatem staje si¢ analiza nurtow
badawczych i pozostalych watkdw w twoérczo$ci naukowej Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego, wielkiego humanisty, polskiego patrioty i uczonego o mi¢dzynarodowym

wymiarze.
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ROZDZIAL 11
IGNACY KOSCHEMBAHR-LYSKOWSKI JAKO NAUKOWIEC

Ignacy Koschembahr-Lyskowski jako profesor trzech uniwersytetow: fryburskiego,
Iwowskiego 1 warszawskiego posiada do$¢ znaczny pod wzgledem ilosciowym
1jakosciowym dorobek naukowy. Pod wzgledem przedmiotowym tworczo$¢ naukowa
profesora dotyczy dwoéch gléwnych obszarow badawczych: prawa rzymskiego i prawa
cywilnego. Mozna tutaj jeszcze wskaza¢ jako odrebny nurt prawo poréwnawcze, ktéremu
Ignacy Koschembahr-Lyskowski poswigcit kilka opracowan. Trudnos$ci sprawia rowniez
przeprowadzenie =~ wyraznego  podzialu  pomiedzy  pracami  romanistycznymi
i cywilistycznymi®™!, gdyz watki z obu dziedzin prawa przewijaly w poszczegolnych
dzietach. Rowniez nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski
wielokrotnie wypowiadat si¢ o roli prawa rzymskiego dla wspodlczesnego prawa

i ustawodawstwa®?.

Ze wzgledu na formy opracowan w dorobku naukowym Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego znajdujg si¢ monografie i studia publikowane w ksigzkach oraz artykuly
i recenzje naukowe, a takze biogramy wybitnych naukowcéw. Na szczegdlne podkreslenie
zastuguje rowniez to, ze w dorobku tym nie znalazty si¢ opracowania majace charakter
podrecznikdéw 1 materialdow dydaktycznych. Uwage zwraca takze i to, Ze znaczna czg$¢ prac
naukowych Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego byla publikowana w jezyku francuskim
1 niemieckim, co umozliwito zapoznanie si¢ z nimi szerszemu krggowi badaczy. Podstawowa

dyscyplina, w ktorej profesor prowadzit swoje badania bylo prawo rzymskie.

1. Publikacje romanistyczne Ignacego Koschembahra- Lyskowskiego

1.1.Podstawowe kierunki badawcze

Podstawowym nurtem badawczym w dziatalno$ci naukowej Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego jest kwestia poje¢ ogdlnych i klauzul generalnych w prawie rzymskim. Owa

2w, Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 616-626.

212 Szczegbtowe zestawienie tych prac podat W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864-1945, cit., s.
624 1 n. Por. K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-tyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana
Batorego w Wilnie, cit., s. 223 .
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problematyka towarzyszyla profesorowi praktycznie do konca jego Zycia213. Szczegoblnie
interesowaty go kwestie zwigzane z formowaniem si¢ w prawie rzymskim ogolnych zasad
i klauzul. Swego rodzaju wprowadzeniem w zagadnienie moze by¢ monografia w jezyku
niemieckim, ktorg Ignacy Koschembahr-Lyskowski napisal i wydal w Berlinie w roku 1983,
a mianowicie: Die Theorie der Exceptionen nach klassischem romischen Recht. Opracowanie
zawierato podzial na 3 rozdzialy, z czego kazdy posiadatl podrozdzialy w formie paragrafow.

Caty tekst miescit si¢ na 169 stronach.

Praca ta juz pod wzgledem technicznym wyrozniala si¢ od innych. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski w innowacyjny sposob zebral w cato$ci material Zrodtowy
dotyczacy exceptio i juz na wstgpie, na 10 stronach, zestawit wszystkie miejsca
wystepowania pojecia exceptio w Corpus iuris. Jak sam autor na wstepie opisal, stosownie
do wskazowek oOwczesnych uczonych, zestawil z indeksu katalog, ktory znajdowal sie¢
jeszcze w formie manuskryptu w Bibliotece Krolewskiej w Berlinie. Profesor przyjat
nastepujaca systematyke oznaczen: np. tom pierwszy, cyfra strony i wiersza odpowiadac
miaty wydaniu w dwoch tomach Digestow Mommsena z 1870 r., natomiast cyfry stron
i wiersza odpowiada¢ miaty Instytucjom Kriigera i Studemunda z 1864 r. Pisma Ulpiana
1 Paulusa, zostaty oznaczone stosownie litera U. lub P. i odpowiadaly opracowaniu Kriigera
z 1878 r., za$ fragmenty watykanskie w wydaniu Mommsena z 1861 r. oznaczone byly litera
V. z podaniem strony 1 wiersza, w ktorym wystepowato excepti0214. Ignacy Koschembahr-
Lyskowski w przypisie do katalogu wskazuje na to, ze opracowujac spis trzymat si¢ Scisle
tekstow zrodtowych i wymienia kazde miejsce, gdzie padlo stowo exeptio, lub tez jesli
zsamego tekstu wynika, Ze chodzito tu o ktory§ rodzaj exepti0215. Stworzenie
tak szczegotowego zestawienia, dokonane przez profesora stanowilo znaczace osiggnigcie
romanistyczne 1 potozyto podwaliny pod dalsze badania w przedmiocie zarzutéw
procesowychm. Praca Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego niewatpliwie oszczedzita
badaczom cennego czasu na zbieranie fragmentow dotyczacych exeptio w dzietach

kodyfikacji justynianskie;.

Na pierwszych stronach swej pracy autor Die Theorie der Exceptionen nach

klassischem romischen Recht wychodzi z zalozenia, Zze w prawie rzymskim nalezy

213 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 616-626.

I. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen romischen Recht, cit., s. 9.

1> TAMZE
2 M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-

Lyskowski Erster Band. Erstes Heft: Der Begriff der Exceptio, Berlin 1893, Erster Band. Erstes Heft: Der
Begriff der Exceptio, Berlin 1893, PPiA 1 (1895), s. 52-63.
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217

w pierwszej kolejnosci dokona¢ podziatu na dwa swego rodzaje praw. Juz na wstepie Ignacy
Koschembahr-Lyskowski dokonat rozréznienia na ,prawo jako takie” 1 ,,prawo

9217

w zastosowaniu”*'. Pierwsze opiera¢ miato si¢ na ustawach i zwyczajach panujacych

w spoleczenstwie, bylo wigzace, byto wyrazem teoretycznych instytucjach prawnych, a jego
moc obowigzujgca miata przejawia¢ si¢ w tym, iz z reguly bylo stosowane w procesi6218.
W przeciwienstwie do powyzszego, ,,prawo w zastosowaniu”, byto tym faktycznym prawem

: 219
stosowanym w procesie przez pretora”.

Zagadnieniem o fundamentalnym znaczeniu byto nie tylko zebranie bazy zrdédtowej,
ale rowniez poczynione przez ustalenia terminologiczne. Przede wszystkim Ignacy
Koschembahr-Lyskowski probowat wyjasni¢ termin exceptio, czy pojecie ipso ius?®. Praca
ta, niejednokrotnie juz wspominana, miata stanowi¢ podstawe do wszczecia przewodu

habilitacyjnego, ktorego miejsce do dzis$ jest kwestig sporna.

Swoje badania w tej materii kontynuowat w swoich podzniejszych pracach. Mozna

D, . . . 221
tu wymieni¢ rozprawe: Conventiones contra bonos mores w prawie rzymskiem®. Praca

taukazala sic tez w jezyku francuskim?? 223

224

oraz doczekata si¢ streszczen (polskie
I niemieckie®”). W ten sposéb podstawowe jej tezy trafity dla szerszego kregu badaczy.
Ignacy Koschembahr-Lyskowski w rozprawie Conventiones contra bonos mores
w prawie rzymskiem probowat udowodni¢ tezg, ze od najdawniejszych czasow, a z duzym
prawdopodobienstwem, juz od Ustawy XII Tablic, starozytni Rzymianie zamierzali uwolni¢
si¢ od skutkow prawnych tzw. actus legitimi poprzez zawarcie uznanego prawnie pactum.
Dzigki prawotworczej dzialalnoSci pretora okreslono granice takich wlasnie umow,
a w szczegoOlnosci by nie byly zawarte ani dolo malo, ani nie staly w sprzecznosci

z przepisami prawa lub z intencjg stron je zawierajqcychzzs. Ignacy Koschembahr-tyskowski

z duzym prawdopodobienstwem stwierdzit, ze by¢ moze pretor, wydajac edykt de pactis,

»objektives Recht als solchem oraz objektivem Recht in seinem Anwendung”“ — por. I. Koschembahr-
Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Recht, cit., s. 1.

218 TAMZE, s. 6.
219 TAMZE, s. 53.
220 M. Chlamtacz, Rec., PPiA 1 (1895), s. 52-63.

221

222

223

224

Ukazata si¢ w Krakowie w roku 1925 jako rozprawa w ramach cyklu prace ,,Polskiej Akademia Umiejgtnosci.
Wydziat Historyczno-Filozoficzny. Rozprawy”, seria II, t. 40 [ogolnego zbioru t. 65] pod nr 4, s. 235-255.
Conventiones contra bonos mores dans le droit romain, [w:] Mélanges de droit romain dédiés a Georges Cornil
a l’occasion de sa XXXe année de professorat, t. |1, Paris 1926, s. 13-35.

Conventiones contra bonos mores w prawie rzymskiem, ,,Sprawozdania z czynno$ci i posiedzen Polskiej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 9 (1925), s. 4-6.

Conventiones contra bonos mores im romischen Recht, ,Bulletin International de 1’Acad’emie Polonaise des
Sciences et des Lettres. Classe de Philologie. Classe d’Histoire et de Philosophie” 1925, s. 181-185.

221, Koschembahr- Lyskowski, Conventiones contra bonos mores w prawie rzymskiem, cit., s. 4[242].
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nawigzat do przepisu Ustawy XII tablic w tym wzgledzie. Natomiast profesor nie zgadzat si¢

226 iz edictum odnosit si¢ w ogdlnosci do conventiones??’. Zdaniem

z pogladem O. Lenela
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego edykt de pactis ograniczal woleg stron. Prawnicy
rzymscy zdawali sobie doskonale sprawe z tego, ze wydawanie poszczegdlnych przepisow
nie wystarczalo, aby zapewni¢ bezpieczenstwo obrotu, poniewaz strona, aby dopia¢ swego
celu, mogta dazy¢ do obejscia prawa. Postepowanie contra bonos mores oznacza wiec
postepowanie niezgodne z przepisami prawa. Przez pactum nie moga by¢ naruszone prawa
0sob trzecich. W rozwoju historycznym prawa rzymskiego conventiones contra bonos mores
w prawie rzymskim tgczg si¢ z zakazem postgpowania przeciwko przepisom prawnym i
przeciwko dobrym obyczajom. | zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego mozna to
traktowac jako swego rodzaju zasade prawa.

Swoje badania w tej materii kontynuowat takze w rozprawie: Ratio naturalis w prawie

0%, Praca ta byla znana szerszemu krggowi odbiorcow,

rzymskiem klasycznem z roku 193
gdyz ukazala si¢ tez w jezyku francuskim: Naturalis ratio en droit classique romain®%,
Przeprowadzone przez Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego badania wykazaty,
ze w okresie prawa klasycznego jurySci rozumieli ratio naturalis jako jedna z metod
ustalania zasad prawnych230. Bylo to wynikiem przyjecia koncepcji, ze natura rzeczy (rerum
natura) danego stosunku prawnego nie jest sama w sobie zasadg prawng. Jednakze stanowita
ona podstawe do sformulowania regulae iuris. Zatem zasady prawne mialy swoje oparcie
w prawie naturalnym. W rozwoju historycznym prawa rzymskiego231 prawo naturalne nie
byto Zrédlem prawa. Dopiero za takowe uznat je cesarz Justynian w swej kodyfikacji.
Co prawda nie przyjat tego bezkrytycznie 1 poczynit pewne zastrzezenia w tym wzgledzie.
Justynian przyjat prymat ustawy wsrod zrodet prawa, co zdaniem Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego, potwierdzil on w konstytucjach cesarskich dotaczonych do kodyfikacji
prawa. Cesarz uznal dorobek prawa rzymskiego powstalego w okresie klasycznym i dlatego
w Digestach znajduja si¢ przede wszystkim pisma prawnikow z tego wiasnie okresu.
Co wiecej, zdaniem Ignacego Koschembahra-tyskowskiego, ustalone przez prawnikow

klasycznych na podstawie natury rzeczy danych stosunkow prawnych zasady prawne zostaty

226 0. Lenel, Das Edictum Perpetuum, Leipzig 1927 (wyd. Aalen 1956), s. 64 przyp. 5.

2271, Koschembahr- Lyskowski, Conventiones contra bonos mores w prawie rzymskiem, cit., s. 5[243].

228 publikacja ukazata si¢ w ramach cyklu: ,,Prace Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, Wydziat II. Nauk
Historycznych, Spotecznych i Filozoficznych”i nosita nr 20.

229 Studi in onore di Pietro Bonfante nel XL anno d’insegnamento, t. 111, Milano 1930, s. 467-498.

Ratio naturalis w prawie rzymskiem klasycznem, Warszawa 1930, s. 40.

Zob. S. Riccobono, Fasi e fattori dell'evoluzione del diritto romano, [w:] Mélanges de droit romain dédiés a
Georges Cornil a I’occasion de sa XXXe année de professorat, t. 11, Paris 1926, s. 237 i n.
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przejete przez Justyniana i staly si¢ fundamentem jego kodyfikacji. To, zgodnie z opinig
autora Ratio naturalis, thumaczyloby zabiegi cesarza zmierzajagce do zakazow pisania
komentarzy do kodyfikacji prawa. Na tej podstawie Justynian zahamowal dalsza ewolucje

o232
prawa rzymskiego™™*.

Badania nad formowaniem si¢ w prawie rzymskim ogolnych zasad i klauzul Ignacy
Koschembahr-Lyskowski zaprezentowat takze w pracy: Rola sedziego w bonae fidei
iudicium (qui veniat in bonae fidei iudicium) w prawie rzymskiem klasycznem®®. Rozprawa
zostata opublikowana w jezyku wtoskim pod tytutem: ,, Quid veniat in bonae fidei iudicium”

en droit classique romain®**

. Ignacy Koschembahr-Lyskowski uwazal, ze sedzia winien
uwzglednia¢ sytuacj¢ materialng stron. Nieuwzglednienie pozycji majatkowej powoda
czy pozwanego moze prowadzi¢ do jego pokrzywdzenia?®®. Istotnym bylo w prawie
rzymskim, ze iudex iudicii bonae fidei mogt zasadzi¢ od pozwanego jedynie tyle, ile nalezato
sie¢ powodowi pod warunkiem, ze owo zasadzenie nie bedzie pokrzywdzeniem pozwanegom.
Wilasnie w sedzi Ignacy Koschembahr-Lyskowski upatrywat gwaranta ochrony, gdyz bytby
on uprawniony do rozstrzygnigcia sporu wedlug potrzeb gospodarczych stron. Dalsze
rozwazania w tej materii prowadzit autor Roli sedziego w bonae fidei iudicium (qui veniat
in bonae fidei iudicium) w prawie rzymskiem klasycznem, w kolejnej publikacji. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski napisat w 1936 roku prace na temat: Uwzglednienie przez sedziego

. . . 237
zwyczajow obrotu w prawie klasycznem rzymskiem™'.

Autor rozwazal przypadki
zastosowania w prawie rzymskim kryterium uczciwego obrotu®®. Zatem w prowadzonych
przez niego badaniach, centralne miejsce zajmowal kontekst spoteczny obrotu prawnego,
w postaci chociazby zwyczaju czy klauzul generalnych i przez to przyznajacy s¢dziemu

. . . 2
wigksza swobode w procesie orzekania®®.

Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego interesowaly ponadto wzajemne relacje

pomigdzy ekonomig i prawem. Wyniki swoich badan przedstawit szerszemu gronu stuchaczy

821, Koschembahr - Lyskowski, Ratio naturalis w prawie rzymskiem klasycznem, cit., s. 41-42.

3 Dzielo wydane w Warszawie w ramach ,Sprawozdan z posiedzeh Towarzystwa Naukowego

Warszawskiego”, 24.7-9/1931, s. 125-151.

234 Praca opublikowana w: Studi in onore di Salvatore Riccobono nel XL anno del suo insegnamento, t. Il ,

Palermo 1936, s. 147-168.

Por. M. Derek, Indywidualizm czy socjologizm? Zasada swobody umow w projektach polskiego kodeksu

zobowiqzan z 1933 roku na tle porownawczym, CPH 67.2 (2015), s. 178.

% 1. Koschembahr- Lyskowski, Rola sedziego w bonae fidei iudicium (quid veniat in bonae fidei iudicium)w

prawie rzymskiem klasycznem, cit., s. 127.

27 Wydane we Lwowie w Ksiedze pamigtkowej ku czci Leona Piniriskiego, t. I, Lwow 1936, s. 1-8.

28 \W. Dajczak, Zasady wspélzycia spolecznego czy dobra wiar?, ,Rejent” 1 [117] (2001), s. 52.

9 1. Koschembahr- Lyskowski, Uwzglednienie przez sedziego zwyczajéw obrotu w prawie klasycznem rzymskiem
cit., s. lin.

235

58



240

241

242

243

244

245

246

w wyktadzie inauguracyjnym wygloszonym na Uniwersytecie Warszawskim w dniu 15
listopada 1915 .24, Ignacy Koschembahr-Lyskowski przedstawil w formie pisemnej
rezultaty swoich rozwazan o wzajemnym stosunku poje¢ ekonomicznych i prawnych
w opracowaniu: Czynnik spoleczny a czynnik paristwowy w prywatnem prawie rzymskiem**.
Badania nad prawem rzymskim pozwolity mu na zaobserwowanie wzajemnego
wspotdziatania czynnika panstwowego z czynnikiem spotecznym przy tworzeniu licznych
instytucji prawnych. Ignacy Koschembahr-ELyskowski uznal, ze cele spoteczenstwa i panstwa
pokrywaja si¢ i ustalil, Ze w procesie tworzenia prawa realia zycia spotecznego odgrywaja

242

istota rolg™™. Autor prowadzil swoje badania na przykladzie instytucji prowadzenia cudzych

. 243
spraw bez zlecenia

. Na podstawie gruntowej analizy bazy zrddlowej oraz rozwoju
negotiorum gestio Ignacy Koschembahr-Lyskowski dochodzi do wyniku, ze instytucja ta ma

. . .. . .. 244
swoje poczatki w uprawnieniach patris familias™™".

Innym polem badawczym Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego byla problematyka
bezpodstawnego wzbogacenia. Naukowiec na poczatku swojej kariery, napisat w jezyku
niemieckim dwutomowa prace pt.: Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht (Weimar 1903-1907). Tom pierwszy zawierat 220, za$ drugi 368 stron. Oba
woluminy byly poprzedzone wnikliwym wstepem, w ktorym autor wskazal na najwazniejsze

cele przy$§wiecajace opracowaniu.

Tom pierwszy monografii Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego rozpoczynaly

uwagi terminologiczne w zakresie bezpodstawnego wzbogacenia.

Naukowiec rozpoczat swoje wywody merytoryczne od stwierdzenia, ze condictio byto
,,skargg o wydanie wzbogacenia nabytego przez pozwanego na podstawie prawnej, ktorego
zatrzymanie ze stromy pozwanego przeciwstawiatoby si¢ jako niestuszne, tzn. niezgodne
z obiektywng dobrg wiarq 23 Byt to jego oryginalny poglad, ktéry pozostawal w opozycji

do ugruntowanej w literaturze romanistycznej koncepcji gloszonej przez H. Witteg0246,

W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864-1945, cit., s. 624.

,»Themis Polska” 1.3 (1923), s. 19-102.

I. Koschembahr- Lyskowski, Czynnik spoteczny a czynnik panstwowy w prywatnem prawie rzymskiem, cit., s. 2 i
n.

K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-Lyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, cit., s. 223.

I. Koschembahr- Lyskowski, Czynnik spoteczny a czynnik panstwowy w prywatnem prawie rzymskiem, cit., s. 2 i

n.

I. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, t. 1,
Weimar 1903, s. 21 i n.

H. Witte, Die Bereicherungsklagen des gemeinen Rechts, Halle 1859.
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M. Voigta247, O. Wendta®® i R. Mayra249. Ignacy Koschembahr-Lyskowski szczegolnej
krytyce poddat rozwazania R. Mayra i w wyniku tego sformutowat podstawy prawne,
na ktorych musialo opieraé si¢ wzbogacenie®®. Nastepnie autor Die Condictio als
Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht pokazal podobienstwa i roznice
pomiedzy actio fiduciae 1 condictio™ oraz przeanalizowal poszczegolne przypadki

niestusznego wzbogacenia w prawie rzymskim252.

Na wstepie rozprawy przytoczyl on osiem przypadkéw podstaw prawnych
zastosowania condictio, ktore odpowiadaty jego koncepcji tej instytucji prawnej i zostaly
szczegdtowo opracowane w poszczegélnych paragrafach monografii, ktére stanowi¢ moga
swego rodzaju rozdziaiyzsg. Ignacy Koschembahr-Lyskowski wskazal na nastepujace
przyczyny wytoczenia skargi z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, a mianowicie: zaptate,
oddanie na wlasno$¢, nabycie wilasnosci z tytutu formalnego, posiadanie, delikt, nabycie
wierzytelnos$ci, zwolnienie z dlugu oraz $wiadczenie ushug przez wyzwolenca osobie,
ktéra nie byta jego patronem. Autor szczegdtowo w § 3 swojej monografii omowil wzajemne
zaleznos$ci condictio do fiducia, a doktadniej kwestii zastosowania skarg chronigcych owe
stosunki prawne”*. Ignacy Koschembahr-Lyskowski dowiodl, ze utrata zaufania lezata
u podstaw wytoczenia powodztw i pochodzenia swych roszczen na gruncie rzymskiego
procesu. Zatem contra fidem kto§ zatrzymywal rzecz i dopiero na tej podstawie nalezalo
dochodzi¢ jej wydania. Autor monografii wskazal przypadki, w ktorych zastosowanie miata

actio fiduciae oraz te podpadajace pod condictio.

W czwartej jednostce redakcyjnej byla mowa o sytuacji, gdy przyjmujacy nienalezne
swiadczenie byl w bledzie 1 mozna przeciwko niemu byto wytoczy¢ skarge quasi

ex contractu. Byla nig condictio indebiti. Znaczenie dobrej wiary (fides) jako wlasciwego

#T'M. Voigt, Uber die condictiones ob causam und iiber causa und titulus im Allgemeinen, Leipizg 1862.
8 0. Wendt O, Condictio ex poenitentia. Beitrag zur Lehre vom dare ob causam, Erlangen 1878.
9 R. Mayr, Die condictio des romischen Privatrechtes, Leipzig 1900.
0 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1,
Weimar 1903, s. 21 in.
Por. R. Thering, Geist des romischen Rechts auf den verschiedenen Stufen seiner Entwicklung, t. 111, Leipzig 1875,
s. 546.
%2 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, t. 1,
Weimar 1903, s. 67 in.
23 por. rozwazania F. Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Eyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im
klassischen rémischen Recht, cit., s. 727.
%4 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1,
Weimar 1903, s. 60.
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kryterium zastosowania powodztwa oraz rozwazania w tym zakresie byly powodem

romanistycznych dyskus;j Tl

Piata czes$¢ rozprawy dotyczyta uprawnien z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia i ich
zbiegu z pretensjami wynikajacymi z ius retentionis czy kompensacji. Istotnym
zagadnieniem rowniez w tej jednostce redakcyjnej byt wpltyw bona fides na wytoczenie

powc')dztwa256.

Rozwazania tego swego rodzaju rozdzialu konczyly omowieniem
przypadkow zastosowania condictio w celu odebrania rzeczy, ktorg osoba $wiadczyta ponad

swoje zobowigzanie pod wptywem btedu (die Zuvielleistung).

W § 6 omdwiona zostata trzecia podstawa do wytoczenia powoddztwa z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia. Ignacy Koschembahr-Lyskowski omowit przypadki,
w ktorych przysporzenie utracito podstawe prawng, gdyz inne $wiadczenie na ktorym
OWo przysporzenie opieralo si¢ zostalo wzruszone lub cze$ciowo uchylone. Sytuacje,
w ktorych dopuszczalnym byta condictio, zostaty przeanalizowane przy zobowigzaniach

z tytutu legatu, w sytuacji tzw. dziedziczenia przeciwtestamentowego®’.

Natomiast kolejna jednostka redakcyjna (§ 7) obejmowata przypadki, gdzie niestuszne
wzbogacenie si¢ polegato na czysto formalnym sposobie nabycia (formeller Erwerbsgrund),
ktory nie wptywat na mozliwos¢ skorzystania z condictio. W zakres rozwazan Ignacego
Koschembahra-ELyskowskiego wchodzito nabycie obcych pienigdzy na wilasno§¢ wowczas,
gdy kto$ pomieszatl ze swoimi $rodkami finansowymi lub je wydal. Rowniez zaliczano
dotego katalogu nabycie tego, co osoba trzecia tozyla na obcg rzecz (impensae).
Takze wlasno$¢ obcego materiatu przez przeistoczenie go (Specificatio) miescito si¢
w zakresie tego rodzaju bezpodstawnego wzbogacenia. Condictio przystugiwato osobie
majacej wladze nad synem lub niewolnikiem wobec tego, co zyskali na podstawie odrebnego

stosunku prawnego®®.

W § 8 zawarte zostaly sytuacje, w ktorych wzbogacenie sprzeciwialo si¢ warunkom
zawartej poprzednio umowy. W tym katalogu miescito si¢ zatrzymanie zadatku po spelnieniu

obowigzku ze strony tego, kto =zadatek dal; =zaniechanie zwrotu rzeczy oddanej

25, Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Eyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen
Recht, cit., s. 727.

%8 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit., s.
101 in.

2T, Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Eyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen
Recht, cit., s. 728.

258 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit., s.
121 in.
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w uzytkowanie po zgasni¢ciu tego prawa Czy zaniechanie ustanowienia shuzebnosci

na korzys$¢ sprzedajacego pewien grunt mimo przyrzeczenia, ktore uczynit kupuj qcyz‘r’g.

Kolejny rozdziat monografii (§ 9) obejmowal sytuacje, w ktorym co prawda
przysporzenie zostato skutecznie §wiadczone, ale z pewnych powodéw powinno podlegad
zwrotowi. Takze taki stan rzeczy miat miejsce, gdy zatrzymanie takiego przysporzenia mogto
sprzeciwia¢ si¢ zasadom bonae fidei. Jako przyktad sytuacji, ktéra uprawniataby
do wniesienia skargi Ignacy Koschembahr-Lyskowski przywolywat darowizne¢ na przypadek
$mierci. Prawo domagania si¢ kazdoczesnego zwrotu rzeczy darowanej mortis causa
wyprowadzal autor monografii z istoty takiej darowizny jako polegajacej na bona fides, a nie
z umowy zawarte] pomiedzy darczynca i obdarowanym. Ignacy Koschembahr-tyskowski
odroznial zwykte donatio, zawsze odwotalne az do chwili §mierci darczyncy, oraz darowizng
polaczong z pewnym celem, ktora darujacy odwota¢ mogt tylko w razie, gdy owa przyczyna
si¢ nie ziscita®®.

Takze oddzielny rozdziat traktowat przypadkach wzbogacenia kogos przez wzglad
na pewien cel, ktory jednak nie zostal osiggnigty. Rozwazania swoje Ignacy Koschembahr-
Lyskowski, prowadzil na przykladzie ustanowienia posagu i oddaniu go narzeczonemu
przed zawarciem zwigzku matzenskiego. Problem zwrotu pojawial si¢ w sytuacji,
kiedy to matzenstwo wcale nie doszto do skutku. Jako warunek do zastosowania condictio
Ignacy Koschembahr-Lyskowski przyjmowal brak realizacji celu przysporzenia

i zatrzymanie rzeczy posagowych contra fidem przez narzeczonego®®.

Rozdziat kolejny (§ 11) obejmowat przypadki, kiedy wzbogacenie nastapito
przeciwko ustawowemu zakazowi (contra legem). Ignacy Koschembahr-Lyskowski zaliczat
tutaj sptate z wymuszonej gwattem stypulacji, korzysci powstale z furtum, z res amotae,

Z darowizny pomiedzy matzonkami, z ugody zawartej bez zezwolenia sqdowego%z.

Drugi tom monografii Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego mial mniej
rozbudowang strukture wewnetrzng od pierwszego woluminu. Wywody autora poprzedzat
wstep, stanowigcy niejako streszczenie pogladow pozniejszego profesora Uniwersytetu
Warszawskiego zawartych wtasnie w pierwszej czgsci jego dzieta. Ignacy Koschembahr-
Lyskowski stwierdzal kategorycznie, co rozumiat pod pojgciem condictio, a mianowicie:

,,idzie o zwrot tego, co ze wzbogacenia uskutecznionego na podstawie waznej zasady prawnej

29 TAMZE.
260 TAMZE, s. 148 i n.
21 TAMZE, s. 170 i n.
262 TAMZE.
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zatrzymanem zostaje, w sposob wykraczajgcy przeciwko dobrej wierze 263 7atem bonae fidei
stanowita bardzo istotny element, konieczny do przyznania skargi z tytutu bezpodstawnego

. 264
wzbogacenia™ .

Ignacy Koschembahr-Lyskowski w drugim tomie swojego dziela omowit procesowe
znaczenie condictio, a w szczegdlnosci jej przedmiot w formutce®. Znaczng czeg$¢ pracy
poswiecit tzw. condictio incerti, analizujac poglady romanistow: F. Trampedacha266,
R. Mayra®®, H. H. Pfliger®®, Benigni oraz rozwazajac interpolacje zrodel. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski doszedt do wniosku, ze condictio opiewa zawsze na certum.

Rozwazal, czy mogla nig by¢ certa pecunia albo certa res®®.

Ignacy Koschembahr-
Lyskowski calo$¢ swoich rozwazan oparl na dostepnych zrédlach oraz bogatej literaturze
przedmiotu. Autor monografii zbudowat zakres pojecia certum, ktory pozostawat w opozycji

do dominujacych pogladéw w dotychczasowej literaturze przedmiotu?®’°.

Dwie ostatnie jednostki redakcyjne zostaly poswigcone wykazaniu, iz teoria autora
co do arbitrium in iure zgadzata si¢ z zachowanymi w pismach jurystoéw rzymskich §ladami
formutki stosowanej przy condictio. Ignacy Koschembahr-Lyskowski zrekonstruowat
wszelkie mozliwe formutki majace zwiazek z condictio incerti. Ciekawie omowit sponsio

tertiae partis oraz przysigge (abiuratio)™"

. Drugi tom dzieta Ignacego Koschembahra-
Lyskowski byl ostatnia monografia w zakresie prawa rzymskiego napisang w jezyku

niemieckim.

Kolejna sferg badang przez Ignacego Koschembahra-tyskowskiego byla kwestia
dotyczaca tresci prawa wlasnosci. We Lwowie w 1902 zostata wydana rozprawa: O pojeciu

wlasnosci jako przyczynek do nauki o Zrédtach prawa. Jako autor zostal podany profesor

263 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
Weimar 1907, s. XVI.

264 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 163.

265 [ Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11, cit., s.
2in.

%6 F. Trampedach, Die conditio incerti, ZSS 17 (1896) s. 97 — 154.

267 R. Mayr, Die condictio des rémischen Privatrechtes, Leipzig 1900.

268 H. H. Pfliiger, Ciceros Rede Pro Q. Roscio Comoedo rechtlich beleuchtet und verwertet, Leipzig 1904, Napisat
juz po publikacji dzieta I. Koschembahr- Lyskowski swoj artykut: Condictio ex iniusta causa, ZSS 32 (1911), s.
168 in.

29 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11, cit., s.
331in.

210 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 163.

2L 1, Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, t. 11,
Weimar 1907, s. 180 i n.
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274
275

277
278

279

doktor Ignacy Lyskowski272. Zdaniem autora w prawie rzymskim mamy do czynienia
z trzema zagadnieniami socjalnymi w prawie rzymskim. Ma to miejsce przy dowolnym
rozporzadzeniu swym majatkiem na wypadek $mierci oraz w ogodle przy spadkobraniu,
przy umowach, zwlaszcza najmu pracy, oraz wlasnosci. Rozstrzygnigcie tych trzech
zagadnien moze stanowi¢ zredukowanie istniejgcych przeciwienstw w stosunkach
majatkowych a w efekcie finalnym prowadzi¢ do rozwigzania kwestii socjalnej w prawie

. 273
rzymskim®'™".

Ignacy Koschembahr-Lyskowski zajmowal si¢ skargami institoria 1 exercitoria
w prawie rzymskim z punktu widzenia instytucji przedstawicielstwa. Wyglosit on
na 4. Migdzynarodowym Kongresie Katolickich Uczonych we Fryburgu (4. Internationale
Kongress Katholischer Gelehrter), odbywajacym si¢ w dniach 16-20 VIII 1897 r. odczyt
zatytulowany: Die action es institoria et exercitoria unter dem Gesichtspunkt der

274 Tekstu wystapienia brakuje a znamy jedynie jego

tytul, ktéry moze tylko sugerowa¢ ewentualng sfere badawcza uczoneg0275.

Stellvertretung im roemischen Recht

Ignacy Koschembahr-Lyskowski, w okresie swojej pracy na Uniwersytecie
w szwajcarskim Fryburgu opublikowat prace:, Faijumskie zwoje papyrusowe. Ukazala sig¢
ona w jezyku polskim w ,,Przegladzie Prawa 1 Administracji” wydawanym we Lwowie?’®.
Znacza czg¢$¢ fajumskich papirusoOw nabyt austriacki Arcyksiaz¢ Rainer i1 doczekaty si¢ one
czesciowego opracowania®’’. Ignacy Koschembahr-Eyskowski zajat sie tymi dokumentami
z uwagi na materi¢ 1 jezyk, w ktorym zostaly one napisane. Fajumskie papirusy w znacznej
swej czesci zawieraly dokumenty prawne i byly napisane po tacinie®™®, Dotyczyly one prawa
administracyjnego 1 panstwowego, procedury cywilnej, wyzwolenia niewolnikow,
posiadania, prawa obligacyjnego, familijnego 1 spadkowego. Ignacy Koschembahr-
Lyskowski wskazal na przydatno$¢ papirusow w badaniach nad prawem rzymskim.
Wigkszo$¢ materii omowionej przez profesora dotyczyla prawa prywatnego, chociaz ciekawe

byty jego rozwazania o organizacji podatkowej w panstwie rzyrnskim279.

Praca zostata wydana w PPiA 6 (1902), s. 385-410; PPiA 7 (1902), s. 499-516; PPiA 8 (1902), s. 582-599;
PPiA 9 (1902), s. 653—667; PPiA 10 (1902), s. 736-748.

I. Koschembahr- Lyskowski, O pojeciu wiasnosci jako przyczynek do nauki o zrodtach prawa, cit., s. 385 in.
Por. A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 266, przyp. 78.

Liste des travaux présentés au I[Vme Congreés scientifique international des catholiques, Fribourg [Suisse] 1897,
sekcja 4, poz. 20.

278 1. Koschembahr-Lyskowski, Faijiimskie zwoje papyrusowe, PPiA 1 (1897), s. 1-17.

J. Karabacek, Papyrus Erzherzog Rainer, ,,Osterreichische Monatsschrift fiir den Orient” 8 (1885), s. 159 i n.
Zostaty one napisane w 11 jezykach. Znaczna ich czgs$¢ jest po lacinie. Zob. 1. Koschembahr-Lyskowski,
Faijimskie zwoje papyrusowe, cit., s. 1, przyp. 1.

TAMZE,s. 3 in.
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Materia z zakresu rzymskiego prawa administracyjnego 1 panstwowego byta
przedmiotem analizy w pierwszym opublikowanym dziele Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego. Byla to napisana w jezyku niemieckim praca doktorska pt. Die Collegia
tenuiorum der Romer, wydana w Berlinie w 1888 r., a dedykowana ojcu autora. Obejmowata

ona 44 stron i sktadata si¢ z pigciu zagadnien ponumerowanych paragrafami. W spisie tresci
zasygnalizowane zostaty poszczegodlne tematy z podaniem numerdw stron, chociaz caty tekst

dysertacji napisany zostat w sposob ciagty.

VT g

—-—

%
collegia tenuiorum der Romer.

e

Inaugural- Dissertation

2ur

Erlangung der Doktorwiirde beider Rechte
von der
juristischen Fakultat der
Friedrich-Wilhelms - Universitat zu Berlin
genehmigt
und zugleich mit den angehiingten Thesen Offentlich zu
vertheidigen
am Sonnabend, dem 13. Oktober 1888, 11 Uhr Vormittags

von

Ignaz von Lyskowski

Opponenten:
Harr ven Unrug, Kammergorichtareferendar,
Herr von Janta- Polozynskl, cand. iuor.,
Herr von Rheeden, stud. iur.

Berlin 1888,

Struppe & Winekler | 'éceel, K Nietechuass, Hullo n. 8.
chbandlung, Antiquariat Perian
*d jaritisches Ledhingtitut F?
Berlin N. W, ;
Dirothesnstrasse 8¢,
s ber dlom Contral-Hotgl,)
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Pierwsza kwestig, ktora zostala omoéwiona przez Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego, jest zakaz zrzeszen osdOb w czasach prawa klasycznego a status prawny
collegia tenuiorum. Autor powolal si¢ na Marcianusa i dowodzit, ze wedtug jego pogladu
og6lny zakaz zrzeszania regulowany byl przez szereg uchwal senatu oraz rozkazéw
1 konstytucji cesarskich. Za czaséw Cezara zakaz dotyczyt jedynie na terytorium Rzymu,
natomiast w pozniejszych czasach rozciggniety zostal na prowincje rzymskie. Wedlug zrodet
zakaz zrzeszania nie rozciagat si¢ na collegia tenuiorum. Dotyczylo to nie tylko Rzymu,
ale catej Italii i prowincji. Autor zaznaczal, iz mimo braku zakazu, istnialo szereg ograniczen
dotyczacych ich funkcjonowania. Jednym z przyktadow bylo mozliwo§¢ zwolywania raz
w miesigcu. Kolejnym zagadnieniem poruszanym przez autora byly skutki prawne, jakie
wywotywato udzielenie pozwolenia przez Senat na dzialanie zwigzkow. Autor powotywat si¢
na Gaiusa, ktory opisywal trzy kwestie jako konsekwencje wydania pozwolenia
na dziatalno$¢: masa majatkowa, wspdlny majatek oraz posrednictwo przy dozwolonych
zrzeszeniach na przyktadzie korporacji i municipium®®. Dogé wyczerpujaco omowionym
nastepnym problemem badawczym bylo ustalenie osobowosci prawnej i1 zdolnosci
procesowej collegia tenuiorum. Rozdzial czwarty dotyczyt dochodzenia roszczen powstatych
z zaciagnigtych przez collegia zobowigzan. W ostatnim rozdziale autor opisal znaczenie

1 zasieg collegia tenuiorum".

Podsumowujac swoja prace, Iganacy Koschembahr-Lyskowski doszedt do wniosku,
ze u Rzymian mozna wyr6zni¢ cztery rodzaje spotek. W ich sktad wchodzity te, ktore nie
posiadaly stalej organizacji, tzn.: statych skladek, regularnych zebran, i mialy na celu
chociazby kult religijny. Innym rodzajem spotek byly te, posiadajace struktury autoryzowane
przez panstwo. Ich dziatalno$§¢ nie byla wylacznie nastawiona na zyski, ale wspieraty
moralnie 1 materialnie swoich czlonkow. Jako przyklad takich spotek Ignacy Koschembahr-
Lyskowski podawat collegia fabrum282 i teuniorum®?. Jako societas wymienial réwniez
posiadajace struktury, nastawione na zyski i1 dzialalno§¢ na wigksza skalg. Do nich nalezaty

2w roznych formach. Ich cecha charakterystyczng bylo to,

societes publicanorum
1z cztonkowie odpowiadali osobiscie za dlugi zaciagnigte przez spotke. Czwartg forma, byta

societas, nastawiona na dokonywanie transakcji handlowych na matg skale, w zwiagzku z jej

280 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Collegia tenuiorum der Rommer, Berlin 1888,s. 17 i n.

%L TAMZE, s. 38 in.
%2 70b. A. Cafaro, La praefectura fabrum, i collegia fabrum ed un prefetto tergestino, “Ancient Society” 47
(2017), s. 197-219.

283 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Collegia tenuiorum der Rommer; cit., s. 43 in.

%4 R. Marek, Dwa rodzaje podmiotéow rzymskiego obrotu — societas publicanorum i negotiatio per servos
communes, ,,Internetowy Przeglad Prawniczy TBSP UJ” 1 [14] (2014), s. 54-76.
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ograniczonym czasem dziatalno$ci. Forma spotki miala natur¢ czysto prywatnoprawna,

ado swojego istnienia nie wymagata specjalnych pozwoleﬁzgs.

Praca miata czysto
historyczny charakter i nie zawierata jeszcze refleksji ani na temat metodologii prawa

rzymskiego, ani jego praktycznego wymiaru.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski napisat w jezyku francuskim krotka, aczkolwiek
ciekawg prac¢ poswigcong topografii starozytnego Rzymu: Les monumenta topographica

Urbis Romana®®. Ukazata si¢ ona w ramach prac pokonferencyjnych.

Odnotowac nalezy, iz staraniem studentéw ukazywaty si¢ skrypty z prawa rzymskiego

opracowywane na podstawie wyktadéw profesora we Lwowie®’ i w Warszawie?®®,

Przeprowadzone przez Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego badania wykazaly,
ze prawo rzymskie nie jawi si¢ jako zbidr oderwanych konstrukcji prawnych. Na podstawie
doglebnej analizy zrodet autor wykazat, iz mamy do czynienia z swego rodzaju systemem
prawnym, ktory zrodzit si¢ z okreSlonych stosunkow spoteczno-gospodarczych. Wobec
powyzszego prawo rzymskie w swym historycznym rozwoju zostalo tak uksztattowane

petni¢ funkcje shuzebng i regulowaé zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢ spoleczng i polityczna.

1.2.Metoda badawcza

Dziatalno$¢ naukowa Ignacego Koschembahra-ELyskowskiego, jak to juz zostato
zaznaczone, przypada na koniec XIX wieku 1 poczatek XX w., kiedy to w niemieckiej nauce
prawa, po znaczacym rozwoju nauki recypowanego prawa rzymskiego, tj. pandektystyki.
Wowczas to szkota historyczna F. C. von Savigny’ego pod wplywem pozytywizmu

naukowego przerodzita si¢ Pandektenwissenschaft®™®

. Przedmiotem analizy bylo prawo
rzymskie z domieszkg prawa germanskiego 1 to w tej postaci, w jakiej obowigzywato nadal
w krajach niemieckich. Profesor, b¢dacy wychowankiem berlinskiego uniwersytetu, zostat
czgsciowo uksztattowany przez ten nurt romanistyki. Jednak szczegdlny wplyw na tworczosé
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego wywart jego mistrz Alfred Pernice, ktory nie byt

typowym pandektysta. Ten nurt w prawoznawstwie bywa niekiedy rozumiany roéwniez

%85 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Collegia tenuiorum der Rommer; cit., s. 43 in.

286 1. Koschembahr-Lyskowski 1., Les monumenta topographica Urbis Romana, [w:] La Pologne au V-e
Congres International des Sciences Historiques Bruxelles 1923, Varsovie 1924, s. 195-197.
87 B. A. Czech-Jezierska, op. cit., s. 206-210; K. Szczygielski, Romanistyka polska w latach 1918-1945
(Przeglqd bibliografii), op. cit., s. 361.
288 W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Zyskowski — romanista, cywilista, kodyfikator, ,,Studia Iuridica”

29 (1995), s. 55; K. Pol, op. cit., s. 631-632.

89, Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspolczesnosé, cit., s. 123.
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jako sposob podejscia do prawa rzymskiego, polegajacy na traktowaniu go, jako aktualnego

systemu prawnego wyrastajacego z usus modernus pandectarum®.

Wioski  uczony Riccardo Orestano, definiowal ,pandektystyke” za jedno
z dopuszczalnych znaczen terminu ,,prawo rzymskie”. ,, Ten kierunek badan nad prawem
rzymskim, osiggngt swe apogeum w XIX-wiecznej niemieckiej szkole historycznej,
ktora wypracowata, na jego podstawie i w oparciu o zatozenia racjonalizmu, naturalizmu
prawnego i liberalizmu szereg konstrukcji teoretycznych i praktycznych waznych

dla dzisiejszej nauki prawa cywilnego #1291

Zasadniczym obszarem badawczym pandektystow byta kodyfikacja justynianska. Byt
to nurt poslugujacy si¢ jasno okreslonymi pojeciami i konstrukcjamizgz. Pandektysci
pracowali metoda dedukcyjng, ktora to spelniata role namiastki kodyfikacji®®.

Sztandarowymi dzietami Pandektenwissenschaft byly prace Karla Adolfa Vangerova®®,

2% Heinricha Dernburga296 i Bernarda Windscheida®’, Niemieccy

Aloisa von Brinza
przedstawiciele tego kierunku w prawoznawstwie wywarli duzy wptyw na $wiatowa nauke
prawa. Jednakze nie wszyscy badacze kodyfikacji justynianskiej uwazani byli
za pandektystow. Istnieje poglad, ze nalezy nakre$li¢ wyrazne ramy chronologiczne tego
nurtu romanistyki 1 za pandektystow uznaé tylko tych prawnikéw, ktorzy w panstwach
niemieckich XIX wieku pisali dzieta na temat prawa prywatnego na bazie prawa

justynianskiego, bedac pod wptywem Savigny’ego i1 szkoty historycznejzgs.

Podstawy
pandektystyki powstalty pod wptywem romanistycznego odtamu tzw. szkoly historyczne;,
kierunku w naukach prawniczych I potowy XIX wieku wyrostego w klimacie idei
romantyzmu w opozycji do o$wieceniowych koncepcji prawa natury. Tworca za$ szkoly
historycznej byl F. K.von Savigny, z ktorym bezposrednio zwigzani byli wyktadowcy

1 mistrzowie Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego.

2% Y -P. Haferkamp, T. Repgen, Vorwort, [w:] Usus modernus pandectarum: Romisches Recht, Deutsches Recht
und Naturrecht . Klaus Luig zum 70. Geburtstag, Red. H.-P. Haferkamp, T. Repgen, K6ln Weimar 2007, s. VII;
G. Mousourakis, Roman Law and the Origins of the Civil Law Tradition, Spinger 2015, s. 268; A. Padoa-
Schioppa, A4 History of Law in Europe: From the Early Middle Ages to the Twentieth Century, Cambridge 2017,
s. 289.

21 R, Orestano, Introduzione allo studio del diritto romano, Bologne 1987, s. 260.

22 | Wieacker, Vom romischen Recht, Stuttgart 1963, s. 433 in.

2% H. Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspolczesnosé, cit., s. 123.

24 KA. Vangerova, Lehrbuch der Pandekten, Marburg 1856, passim.

2% A von Brinza, Lehrbuch der Pandekten, [...] 1879.

2 H Dernburga. Pandekten, Berlin 1886.

" B. Windscheida, Pandekten, cit.
298 G.Pugliese, Pandettisti fra tradizione romanistica e moderna scienza del diritto, [w:] La formazione storica
del diritto moderno in Europa. Atti del Il Congresso Internationale Societa Italiana di Storia del Diritto,
Firenze 1977, s. 29-30.
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Pandektysci, zdaniem Katarzyny So¢jki-Zielinskiej, opracowali najszerszy
ze spotykanych w Owczesnej cywilistyce katalog abstrakcyjnych poje¢ prawnych,
ktore mialy czgsciowo samodzielny byt, a w drodze odpowiedniej operacji logicznej miaty
stuzyé rozstrzyganiu wszystkich przypadkow szczegdtowych®®. Witold Wotodkiewicz
natomiast twierdzi, iz klasycy szkoty pandektéw oderwali prawo rzymskie od jego
historycznych zrodel, tworzac na podstawie zrodet prawa rzymskiego zamkniety system
prawny nadajacy si¢ do stosowania w warunkach wspotczesnych®® | Prawa pandektowe”,
ascislej ,yrzymskie prawo pandektowe” oznacza prawo rzymskie w zaktualizowanej

. . . . .. . .. 301
1 zmodernizowanej postaci dzigki niemieckiej nauce prawa™ .

Niezaleznie od panujacej w praktyce prawnej pandektystyki, ktoéra przyniosta
jednoczes$nie zjednoczenie niemieckiego prawa cywilnego w formie BGB, Alfred Pernice,
jako jeden z pierwszych romanistow niemieckich, zaczat odchodzi¢ od powszechnie
panujacego nurtu, koncentrujagc si¢ nad badaniami prawa rzymskiego pod katem
historycznoprawnym. To wiasnie jego tworczos¢ wywarta na mtodym uczonym szczegdlny
wptyw. Alfred Pernice od poczatku swojej twoérczosci skoncentrowat si¢ na dokladnej

prezentacji tresci merytorycznej. W swoim kilkutomowy dziele Labeo®®

skupil sie
na analizie podstawowych zagadnien podstawowych prawa prywatnego dotyczacych miedzy
innymi os0b prawnych, wlasnosci 1 czynnosci prawnych. Jednoglo$nie zostat uznany
za historyka prawa, ktorego gldownym celem badawczym byto klasyczne prawo rzymskie

1 jego rekonstrukcja.

Sam Ignacy Koschembahr-Lyskowski, zainspirowany tworczoscig Alfreda Pernice,
deklaruje si¢ jako zwolennik odlamu szkoty historycznej. W swoim lwowskim wykladzie
inauguracyjnym®® jednoznacznie przeciwstawial si¢c pandektystyce, a przedstawicielom
tego nurtu, w szczegdlnosci zarzucal, iz blednie interpretujg system zalezno$ci miedzy

prawem a zyciem®*. Profesor podkresla, iz:

., ...nie ulega kwestyi, ze teorya taka [pandektystyka] pocigga ku sobie swym Scistym

i czysto naukowym charakterem. Ale mimo to nalezy uczynic jeden zarzut szkole historycznej.

29K, Sojka-Zielinska, Historia prawa, cit., s. 286
30 W, Wotodkiewicz, Prawo rzymskie, [w:] Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii europejskiej kultury

prawnej, cit., s. T1-72.

0L M. Kurylowicz, A. Wilifiski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, Warszawa 2008, s. 19-20.

A. Pernice, Marcus Antistius Labeo: das romische Privatrecht im ersten Jahrhundert der Kaiserzeit, t. 1-V, [I.
1873; I1. 1878; 11/1. 21895; 11/2. 21900; 111/1. 1892], Halle 1873-1900.

3031, Koschembahr-Lyskowski, Prolegomena do historyi prawa rzymskiego, PPiA 15 (1900), s. 849-861.
304 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 618 in.
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Oto zdaje sie nam, Ze zupetnie jest niemozliwem, aby pojecia i instytucye prawne zupetnie

okryly Zycie praktyczne 303,

Dalej natomiast stwierdzit, Ze:

»--Na fatszywej drodze jest szkota historyczna utrzymujgc, ze nam tylko stwierdzic
wypada ostatnig forme pojec i instytucji prawniczych w dzisiejszym ich rozwoju, nie baczgc
Jjuz w danym wypadku na zgdania zZycia praktycznego. Natomiast pamietac nalezy, Ze w ciggu
stuleci spostrzegamy dziejowy rozwdj faktow zycia praktycznego, poczgwszy od czasow
rzymskich az do dni dzisiejszych.(...) Stusznie tez w nowszych czasach wystepowano
z licznych stron przeciw pojmowaniu rzeczy przez szkole historyczng. Atoli ta opozycja
przebrata(...) miare i juz nie zwalcza tylko blednego zapatrywania szkoly historycznej,

lecz nawet w czambut potepiata cate prawo rzymskie! ~306

Profesor podkreslal, iz w pierwszej kolejnosci chodzito o poznanie prawa rzymskiego
za czasOw jego rozkwitu, a nie upadku. Drugim zadaniem byta jego krytyka. Podkreslal,

Ze rzymscy prawnicy stworzyli prawo dla Rzymian, a nie dla nas.

»(...) Jezeli prawo rzymskie w niektorych pojeciach i instytucjach wydaje nam sie
niewystarczajgcym, to nie jest to wing prawa rzymskiego, lecz owczesnych zapatrywan,
ale i stosunkow. W tych przypadkach nie tylko mozemy, ale powinnismy odstgpi¢ od prawa

L0307
rzymskiego .

Pierwszym opracowaniem, ktéore w sposob dojrzaty odzwierciedlato stanowisko
profesora co do nauki praw rzymskiego, byto: Die deutsche Schule des klassischen
romischen Rechst zugleich ein Beitrag zur Beurteilung der Bedeutung des romischen Rechts

fiir die moderne Rechte®®

, w ktorym autor przedstawial metodologi¢ badan szkotly
klasycznego prawa rzymskiego (die Schule des klassischen romischen Rechts). Istotg bylo
traktowanie prawa jako produktu dziejow danego narodu a nie zbioru ustaw>"’. Szkola prawa
klasycznego rzymskiego miala na celu okreslenie elementow prawa wspolczesnego,

stanowigcego prawo rzymskie, a takze przedstawienie w takiej postaci, w jakiej zostato

%51 Koschembahr-Lyskowski, Prolegomena do historyi prawa rzymskiego, cit. s. 853.

%% TAMZE, s. 854.

%" TAMZE.

%8 1 Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen rémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, Fribourg 1898. Zob. francuski tekst
zamieszczony w: Compte rendu du quatrieme Congrés scientifique international des catholiques tenu a
Fribourg (Suisse) du 16 au 20 aoiit 1897, Fribourg (Suisse) 1898, s. 265-302

%09 A Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski, cit., s. 266.
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sformutowane przez rzymskich prawnikc')wglo. Zdaniem Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego poznanie prawa klasycznego mialo polega¢ na analizie filologicznej,
pozwalajacej na obiektywne przedstawienie jego tresci bez naleciato$ci zwigzanych

: : 311
z przejmowania filozoficznych postaw™"".

Co do roli prawa rzymskiego i sposobu jego badania jeszcze dokladniej Ignacy
Koschembahr-Lyskowski przedstawit swoj poglad w pracy: ,,O stanowisku prawa
rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla cesarstwa austriackiego” (Lwow 1910)**.
W powyzszej pracy Ignacy Koschembahr—tyskowski podkreslat niejednokrotnie swoj
poglad na temat ,historycyzmu”, deklarujac si¢ po raz kolejny jako zwolennik odtamu szkoty

reprezentowanej przez Savigny’ego. Postulowal badania nowoczesnego prawa, piszac:

, Naszym hastem nie jest dzisiejsze prawo rzymskie (Savigny), ani przez prawo
rzymskie ponad prawo rzymskie (lhering), lecz obok prawa rzymskiego i przy nieustannym
porownywaniu z prawem rzymskim nowoczesne prawo, a zatem tez nowoczesna ustawa
cywilna. W ten sposob nowoczesne prawo zyska przynalezng mu samodzielng podstawe,
prawo rzymskie zas jest naszq busolg, naszym drogowskazem przy tlumaczeniu i rozwoju

313
nowoczesnego prawa’”" .

Odnoszac si¢ do austriackiego kodeksu cywilnego, odrzucit kazda bezposrednia
ingerencj¢ norm prawa rzymskiego w procesie interpretacji ABGB, czyli obowigzujacych
kodeksow w danym panstwie. W szczegolnosci negowatl mozliwos¢ postugiwania sie
normami prawa rzymskiego w subsydiarnym stosowaniu prawa natury, ktére bylto
przewidziane w austriackim kodeksie cywilnym, a takze w jego pdzniejszym projekcie czgsci
og6lnej ustawy cywilnej dla 1I Rzeczpospolitej314. Ignacy Koschembahr-tyskowski
ponownie podkreslal prymat dorobku klasycznego prawa rzymskiego. Jego zdaniem kazdy

nastepny etap rozwoju tego prawa (przede wszystkim ius commune) jest za§ pogorszeniem

310 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 1.

311 A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 266.

312 1. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, [w:] Ksigga pamigtkowa w setnq rocznice ogloszenia kodeksu cywilnego z dnia 1 czerwca 1811
roku, Lwow 1911, s. 145-211. Artykul w przerobionej formie i w jezyku niemieckim ukazat si¢ w ksigdze
pamiatkowej w stulecie austriackiej powszechnej ustawy cywilnej (ABGB ). Zob. 1. Koschembahr-Lyskowski,
Zur Stellung des rémischen Rechts im allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch fiir das Kaisertum Osterreich, [w:]
Festschrift zur Jahrhundertfeier des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches vom 1. Juni 1911, t. I, Wien 1911,
s. 210-294. Por. A. Redzik, Prawo prywatne na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, Warszawa 2009, s.
116.

313 1. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, cit., s. 50. Por. W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864-1945, cit., s. 620.

31 1. Oz6g, Prawo rzymskie jako Srodek thumaczenia ABGB kilka uwag w setng rocznice stulecia [w:] , Palestra”
56 [11/12] (2011), s. 193.
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315

itym samym nie zastuguje na uwzglednienie w nowoczesnej ustawie™ . W odniesieniu

do ABGB konieczne bylo zdefiniowanie miejsca prawa rzymskiego w ustawie, by miec

, . y y . . . 316
$wiadomos¢ wartosci tego prawa dla zrozumienia ustawy™ .

W przemowieniu rektorskim, otwierajacym rok akademicki 1923- 1924, profesor

tak oto nawigzat do wyktadanego przez siebie prawa rzymskiego:

., Prawo rzymskie nie jest obecnie prawem dla nas obowiqzujgcym. To tez dzisiejsza
nauka nie zajmuje sie przedstawieniem dogmatycznem przepisow prawa rzymskiego,
lecz bada jego dzieje i dogmatyczny rozwdj w catoksztalcie i poszczegolnych instytucjach”.
Podkreslat, ze nauka prawa rzymskiego daje , cenng orientacje naukowq”, a takze to,
ze ,,mozemy korzysta¢ z niej przy rozwigzywaniu wielu zagadnien”, a przede wszystkim
wobec  ,,(...) doniostych  zagadnien  przeksztalcenia  stosunkow  spotecznych
i gospodarczych™'"| przed ktorymi stata nie tylko Polska, ale wickszo$¢ krajéw zachodnio-

europejskich.

Zadaniem szkoty klasycznego prawa rzymskiego bylo wyeliminowanie z tekstow
zrédlowych klasycznej jurysprudencji rzymskiej pdzniejszych naleciato$ci. W miare rozwoju
tego nurtu metoda ta zaczela przeradzaé si¢ w polowanie na interpolacje
(Interpolationenjagd)318. Ignacy Koschembahr-Lyskowski mimo, iz wielokrotnie powotywat
si¢ na interpolacje, to nie mial do nich krytycznego stosunku. Nie uprawial tez sam
tzw. Interpolationenjagdslg. Przedstawicielami tej metody wspotczesnymi dla profesora byli
migdzy innymi: Alfred Pernice, Adolf Schmidt, Ernst Bekker, Moritz Wlassak oraz Paul

Frédéric Girard®?°

. Zdaniem naszego uczonego metoda historyczna poprzez studium prawa
klasycznego miala pozwoli¢ na zrozumienie korzeni prawa obowigzujacego, w tym prawa
justynianskiego. Dodatkowo kompilacja justynianska byta jedynie odbiciem blasku prawa
klasycznego, a przede wszystkim byta na nim wzorowana. Tym samym nawigzujac do prawa
wspotczesnego, Ignacy Koschembahr-Lyskowski stal na stanowisku, iz miarg jego

nowoczesnosci jest umiej¢tnos¢ korzystania z prawa rzymskiego jedynie w celach

315 1. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, cit., s. 155.

318 A Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 266 in.

317 Tekst przemowienia przytoczony przez W. Wolodkiewicza, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864-1945, cit., s.
619.

8 0. Lenel, Interpolationenjagd, 7SS 45.1 (1925), s. 17-38; E. Albertario, A proposito di

"Interpolationenjagd": (Risposta a una critica di Otto Lenel), [w:] « Pubblicazioni dell'Universita Cattolica del
S. C. », Serie II: Scienze giuridiche, vol. VII, fasc. 1. Milano 1925, s. 1-19.

19\, Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 619 in.

%20 A Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 266 i n.
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porownawczych z prawem obowigzujagcym. Najwyzszg wartoscig prawa rzymskiego jest jego
przynalezno$¢ do przesziosci, co daje nam mozliwos¢ doktadnej analizy 1 przesledzenia
rozwoju w celu uniknigcia bledow i niedociagnig¢®?!. Badania szkoly klasycznego prawa
rzymskiego miaty postuzy¢ rowniez wyjasnieniu pewnych poje¢ obowigzujacego porzadku
prawnego. Zadanie to bylo nieco bardziej skomplikowane, biorgc pod uwage przemieszanie
si¢ elementow rzymskich 1 germanskich, na ktorych oparte zostalo obowigzujace prawo. Nie
byto natomiast mozliwym, w ocenie profesora, oparcie tworzonego wspdtczesnie mu prawa
na prawie rzymskim (odmiennie do pandektystyki), poniewaz realia spoteczno-gospodarcze
znacznie si¢ ze sobg rozmijaja. Jedynie krytyka tego prawa i umieszczenie jego norm nha osi
czasu w nawigzaniu do panujacych stosunkéw cywilno-ekonomicznych miato
w konsekwencji pozwoli¢ na ukazanie zwigzkow wspodlczesnego prawa prywatnego
w kontek$cie  spoleczno-gospodarczym i ustali¢ przydatno$¢ rzymskich regut
we wspolczesnych czasach®®, Zasadnicza warto$cig prawa rzymskiego, w rozumieniu
Ignacego Koschembahra-tyskowskiego, bylo stworzenie zespotu regut prawnych ,,/...J
na podstawie naukowo wytworzonych poje¢ i instytucji [...],,, ktére mimo abstrakcyjnej
formy wyrosty z doswiadczenia praktycznego®?. Profesor upatrywat zwiazku miedzy nauka
prawa a realiami panujacymi w spoleczenstwie przez analogi¢ do dziatalno$ci pretordw,
w cigglym rozwoju poje¢ przez interpretacje¢ przepisOw ustawy z uwzglednieniem

., praktycznych potrzeb z'ycia”324

. Ten sam rodzaj wnioskowania odnajdujemy rowniez
w innych dzietach profesora, w szczegdlnosci tych zwigzanych z ujednoliceniem prawa
szwajcarskiego. Wydat wtedy dzielo zatytulowane: Uber die Vereinheitlichung
des schweizerischen Privatrechts, a takze w tych wydanych w z zwiazku z kodyfikacja prawa
II Rzeczpospolitej325. W stosunku do prawa szwajcarskiego, autor podkreslal, iz szwajcarskie
instytucje powstaly na bazie panujacych ogoélnych warunkéw, stosunkow spotecznych
i tradycji. Podkres$la, ze z zachowaniem ducha narodowego, prawo szwajcarskie powinno

przejac rzymska siatke pojec, ktora od stuleci definiuje nauke prawa. Podobne upatrywania

mozna znalezé w dzietach powstalych ¢wier¢ wieku pozniej, odnoszacych sie

%21 por. W. Wolodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864-1945, cit., s. 619; A. Grebieniow, Ignacy

Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 266 in.
I. Koschembahr-Lyskowski, Uber die Vereinheitlichung des schweizerischen Privatrechts, Basel 1899, s. 6.

323 A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 266 i n.
3241, Koschembahr-Lyskowski, Prolegomena do historyi prawa rzymskiego, cit. s. 853.
325 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 619.
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do ksztaltowania systemu prawnego w II Rzeczpospolitej: ,.(...) byloby lekkomysinoscig

gdybysmy nie korzystali ze skarbca tysigcletnich doswiadczen prawnikow rzymskich”gze.

Lektura prac Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego odstania przekonania uczonego
na temat roli prawa rzymskiego w $wiecie prawa skodyfikowanego. Poglady te odnajdujemy
praktycznie we wszystkich opracowaniach, jakie wyszly spod piora Koschembahr-
Lyskowskiego na przestrzeni 50-letniej kariery naukowej. W opracowaniu Die deutsche
Schule des klassischen roemischen Rechts....(1898), powstalego w przededniu wejscia
w zycie niemieckiego kodeksu cywilnego (BGB) 1 stycznia 1900 r., ktéry polozyt kres
obowigzywaniu prawa rzymskiego w Niemczech, uczony obszernie przedstawil swoje
pierwsze poglady. Przywotat stowa Ernsta Immanuela Bekkera, thumaczac potrzebe dalszego
zglebiania antycznego porzadku prawnego: ,,Wspolczesna nauka prawa burzy budowle,
ktora i tak nie miata prawa diuzej trwacé; wyrownuje grunt i wykorzystuje stary material

do wzniesienia nowej” [thum. Aleksander Grebieniow]327.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski, przedstawiciel szkoty klasycznej prawa rzymskiego
klasycznego, a przede wszystkim wyktadowca, za glowne zadanie postawitl sobie
wypetnienie luki w literaturze rodzimej. W cytowanym juz wykladzie inauguracyjnym
w 1900 r. na uniwersytecie Iwowskim okreslit doktadnie zadania, jakie staty przed polskimi
badaczami prawa rzymskiego: ,, Nie powinno nam chodzic o to, zeby pisac¢ podreczniki oparte
glownie na rezultatach badan zagranicznych autorow. Nie chce wystgpowac przeciw tym,
ktorzy napisali takie podreczniki, bo dla uzZytku miodziezy uniwersyteckiej byly one
potrzebne, ale to nie jest naszym naukowym zadaniem, ile raczej koniecznym wypetnieniem
Tuki®®. Pierwszym naszym zadaniem jest stworzy¢ polskq literature monograficzng, opartq
na zrodlach i oryginalnych badaniach. Nie idzie tu tylko o to zeby zagranicy pokazaé, ze i my
mamy naszq oryginalng literature prawniczq, ale w wyzszym jeszcze stopniu idzie o wzgledy
wychowawcze dla catego narodu. Bo jakim sposobem miodziez nasza ma sie nauczyc¢ stac
na wlasnych nogach, mysle¢ na podstawie catego materiatu zZrodtowego, kiedy takiego

pokarmu nie dostaje? Skutkiem tego musi by¢ skartowacenie naszej mlodziezy. Oryginalna

I. Koschembahr- Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego (TP 2.3 (1924/25), s. 21. Dzieto
to w skroconej wersji ukazalo si¢ takze w jezyku francuskim pod tytutem Quelques dispositions générales dun
projet de Code civil polonais, Paris 1928, odbitka z ,,Revue trimestrielle de droit civil” 3 (1928), s. 32.

,,Die moderne Rechtswissenschaft zerstort ein Gebdude, das ohnehin nicht mehr zu halten war; sie ebnet den
Boden und schafft das Material, um das neue haltbare zu errichten”. Zob. I. Koschembahr-Eyskowski, Uber die
Vereinheitlichung des schweizerischen Privatrechts, cit., s. 40. Por. A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 274 in.

Niestety 1. Koschembahr- Lyskowski nie pozostawit po sobie podrgcznika. Do dzi§ w obiegu bibliotecznym i
antykwarycznym odnalez¢é mozna powielane skrypty powstate na podstawie wykladow prowadzonych we
Lwowie i w Warszawie.
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literatura prawnicza ma zatem przyczynic¢ Si¢ u nas, razem z innymi galeziami nauki,
do ogolnego wychowania narodu i to do wychowania najwyzszego stopnia, do wychowania
w pojmowaniu i zrozumieniu idei na pozytywnej podstawie. (...). Za zadanie moje bede

uwazal dalsze prowadzenie tej pracy (...). "%,

Idei tej Ignacy Koschembahr-Lyskowski pozostat wierny do konca swojej dziatalnosci
naukowej. Jego tworczo$¢ naukowa §wiadczy dobitnie o konsekwentnym przyjeciu takiej
wlasnie metody naukowej, jaka jest badanie klasycznego prawa rzymskiego. Byta ona
wykorzystywana we wszystkich pracach zarowno z prawa rzymskiego, jak i innych gatezi

prawa.

1.3.Prawo rzymskie jako przedmiot studiow uniwersyteckich

Ignacy Koschembahr-Lyskowski juz w wykladzie inauguracyjnym, gdy obejmowat
Katedre Prawa Rzymskiego na Uniwersytecie we Lwowie, zaprezentowal role prawa
rzymskiego w ramach uniwersyteckich studiow prawniczych. W sposéb  dosé
skondensowany odnidst si¢ do nauczania przedmiotu, jak 1 stosowanych pomocy
dydaktycznych. Ignacy Koschembahr-Lyskowski uwazal, iz nie nalezy pisa¢ podrgcznikow,
ktére powielalyby zagraniczne ksigzki, lecz jedynie monografie oparte na wnikliwej analizie

zrodet 1 prezentujace oryginalne osiggnigcia badawcze.

Naukowiec kontynuowal swoje Iwowskie koncepcje podczas pracy na Uniwersytecie
Warszawskim, gdzie réwniez wlacza si¢ w nurt dyskusji nad rola prawa rzymskiego i jego
miejsca w programie uniwersyteckich studiow prawniczych. Wigzalo si¢ to z faktem,
1z w okresie poczatkow II Rzeczpospolite] trwala ozywiona polemika wsrdd nauczycieli
akademickich o miejscu 1 roli dyscyplin historyczno-prawnych na polskich uniwersytetach330.
Do tychze przedmiotow w latach 1918-1939 zaliczano: prawo rzymskie, histori¢ prawa
polskiego oraz histori¢ prawa na zachodzie Europy, ktérych nauczano na pierwszym roku

., 331
studiow™

. O najwazniejszych celach 1 zadaniach stojacych przed romanistyka w edukacji
prawniczej pisat Stanistaw Wroblewski, profesor Uniwersytetu J agielloﬁskiego332. Nie mogto
w tej dyskusji zabrakna¢ glosu Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego. W kilku artykutach

wypowiedzial si¢ o warto$ciach ptynacych z nauki prawa rzymskiego. Mowa wygloszona

329 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 18641945, cit., s. 623.
30 K. Szczygielski, Romanistyka polska w latach 1918—1945 (Przeglqd bibliografii), cit., s. 48.

331

M. Pyter, Miejsce nauk historycznoprawnych w wyksztatceniu jurydycznych w okresie miedzywojennym, RNP
14.1 (2004), s. 113; B. A. Czech — Jezierska, Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie migdzywojennym
(1918-1939), cit., s. 61.

332 3. Wroblewski, Potrzeby nauki polskiej a prawo rzymskie, ,Nowe Prawo” 2 (1919), s. 262-266.
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podczas uroczystej inauguracji roku Akademickiego 1923-1924 w dniu 28 pazdziernika 1923r.
Prawo rzymskie a czasy dzisiejsze zostata zaprezentowana szerszemu gronu odbiorcow
przez jej publikacje w periodyku prawniczym®®. Autor uznat, ze zadaniem Uniwersytetu
nie byto tylko przekazywanie wiedzy praktycznej, lecz pokazywanie w edukacji prawniczej
pewnych konstrukcji mechanizmow i instytucji. Z uwagi na fakt, ze prawo rzymskie nie
bylo w czasach prawem obowigzujagcym, a zatem przy jego pomocy nauka prawa moze
pokazywaé historyczny rozwdj instytucji prawnych. Starozytni Rzymianie stworzyli
podstawowe zasady prawa prywatnego oparte o wlasno$¢ jednostki, swobode umow i prawo
spadkowe. Zostaly one przejete przez cywilizowane narody i funkcjonujag w ich porzadkach
prawnych.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski napisal réwniez w podobnym tonie artykut:

9% Zdaniem autora nalezy stworzy¢ dogodne

Dlaczego uczymy sie prawa rzymskiego
warunki do tego, by studenci mogli przyswoi¢ wartosci, jakie niesie za sobg znajomos$¢
prawa rzymskiego. Adepci uniwersyteckich studiow powinni zosta¢ przekonani przez swych
wyktadowcow o roli ius Romanum w edukacji prawniczej. Prawnicy praktycy jako
pracownicy naukowo-dydaktyczni przekaza kolejnym pokoleniom jurystoéw nieprzemijajace
wartosci prawa rzymskiego. Studenci nie moga by¢ biernymi obserwatorami, lecz musza
zaangazowaé si¢ w zdobywanie wiedzy o instytucjach prawnych. Tylko systematyczna

1 cigzka praca w zdobywaniu wiedzy w zakresie ius Romanum moze stanowi¢ nalezyta

gwarancje przysztych sukcesow akademickich i zawodowych.

Ignacy Koschembahr-ELyskowski poddat krytyce poglady Antoniego Peretiatkowicza
zawarte w jego wypowiedzi Reforma studiow prawniczych opublikowanej w 1934 3%
Cztonek Komisji Kodyfikacyjnej uznal za niedorzeczny wywdd o niezasadno$ci nauczania
prawa rzymskiego na pierwszym roku studiow. Ignacy Koschembahr-Lyskowski336,
obok Franciszka Bossowskiego®’ i Borysa Lapickiego®®, przedstawit w dyskursie
publicznym wywdd na temat miejsca i roli prawa rzymskiego w ramach uniwersyteckich
studiow prawniczych. W dos¢ logicznej argumentacji dowiddt potrzebg jego wyktadu

na poczatku edukacji prawniczej.

I. Koschembahr- Lyskowski, Prawo rzymskie a czasy dzisiejsze, GSW 51.46 (1923), s. 409-412.

I. Koschembahr- Lyskowski, Diaczego uczymy si¢ prawa rzymskiego?, ,,Prawo” 4.3 (1927), s. 1-4.
,-Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” (dalej: RPEiS) 14.1 (1934), s. 25-29.
,-Przewodnik Historyczno-Prawny” (dalej: PHP) 5 (1937), s. 151.

PHP 5 (1937), s. 151-152.

PHP 5 (1937), s. 153.
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Ignacy Koschembahr-Lyskowski zabrat glos w przedmiocie roli i znaczeniu prawa
rzymskiego dla komparatystyki prawniczej. Opublikowat w tej materii artykut, ktory ukazat

sie w jezyku francuskim®®.

Nalezy zwroci¢ uwageg, ze w czasach II Rzeczypospolitej przy okazji prac
nad reformg uniwersyteckiego wzorca ksztatcenia prawniczego ozywione dyskusje
prowadzili przedstawiciele nauk historycznoprawnych, w tym romanisci, wsrod
ktérych prym wiodt byly rektor Uniwersytetu Warszawskiego. Staral si¢ on dowies¢ potrzeby
nauczania prawa rzymskiego a takze jego uzytecznosci dla wspotczesnych prawnikow
praktykow. Ignacy Koschembahr-Lyskowski uwazal, ze gruntownie wyksztatcony jurysta

winien zna¢ ius Romanum.

2. Prace z zakresu prawa cywilnego

2.1. Projekt kodeksu cywilnego autorstwa Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego

Wokoét koncepeji 1 metod kodyfikacyjnych od samego poczatku funkcjonowania
Komisji Kodyfikacyjnej toczyly si¢ ozywione dyskusje. Ignacy Koschembahr-Lyskowski,
mimo wielkiego zaangazowania w prace kodyfikacyjne 1 wunifikacyjne na arenie
miedzynarodowej, a takze checi ewentualnego przyjecia wspolnych przepiséw obligacyjnych
w stosunku do cato$ci prawa cywilnego, stat na stanowisku, ze prace Komisji Kodyfikacyjnej
nie moga ogranicza¢ si¢ na wzorowaniu si¢ na istniejacych juz przepisach i zestawieniu
ichna zasadzie wyboru, ale powinny uwzglednia¢é nowa mys$l prawnicza, poniewaz
W przeciwnym razie nowo powstate przepisy beda od razu przestarzate. W zwigzku z tym
prowadzit ozywione dyskusje z wieloma uczonymi zaangazowanymi w prace kodyfikacyjne.
Fryderyk Zoll stal na zupelie innym stanowisku. W przeciwiefstwie do Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego opowiadat si¢ za skodyfikowaniem w zakresie prawa
cywilnego tego, co juz jest znane 1 wyprobowane. Sceptycznie podchodzit do nowych
rozwigzan i nurtow w prawie. Przychylny pogladom profesora byl Karol Lutostanski,
ktory twierdzit, iz ustawodawstwo cywilne powinno by¢ nowoczesne, mie¢ charakter
spoteczny 1 wykazywacé ceche demokratyczng. Zatozenia te spotkaty si¢ z uznaniem wielu

uczonych. Starano si¢ realizowac je przy kodyfikowaniu poszczegdlnych dzialéw. Celem

%% 1. Koschembahr- Lyskowski, La role du droit romain pour le droit comparé, [w:] Introduction a I’etude du droit
comparé. Recuel d’Etudes en I’honneur d’Edouard Lambert, t. 1, Paris 1938, s. 257-260.
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bowiem bylo stworzenie nowoczesnego kodeksu cywilnego, ktory bylby owocem wtasnej
mysli prawniczej a nie nasladownictwem obcych rozwigzan, powstatych w zupeinie innych
warunkach historycznych, spotecznych i gospodarczych. Ostatecznie siggano do szerokich

. , . .. .. . . . 1. 2340
analiz porownawczych, inspirujgc si¢ jedynie ustawodawstwami europejskimi™ .

W tym kierunku poszty prace nad kodyfikowaniem poszczegélnych dzialow prawa
cywilnego. Rowniez Ignacy Koschembahr-Lyskowski kierowal si¢ tymi zalozeniami,
opracowujac projekt ksiggi pierwszej kodeksu cywilnego Rzeczypospolitej Polskiej,
obejmujacej przepisy ogolne. Opublikowat go w 1928 r. wraz z uzasadnieniem. Projekt

profesora byl najpetniejszym i najwickszym, liczyt bowiem az 169 artykutow>*.

Ksiega pierwsza projektu kodeksu cywilnego Rzeczypospolitej Polskiej zawierata
przepisy ogolne 1 sktadala si¢ z czterech dzialéw: Dzial I. O prawie, Dziat II. O osobach,
Dziat I1I. O rzeczach, Dziat IV. O stosunkach prawnych. Komisja uznata jednak, ze do czasu
ukonczenia poszczego6lnych czeéci kodeksu ustalenia podkomisji moga mieé tylko charakter
przygotowawczy. Projekt pozostawal w zawieszeniu, az do uchwalenia pozostatych czesci®*.
Dodatkowo nie zostal zaakceptowany przez wielu cztonkéw Komisji Kodyfikacyjnej
w zwigzku z odrzuceniem koncepcji praw podmiotowych. Ignacy Koschembahr-Lyskowski
nie godzil si¢ na przyjecie systemu praw podmiotowych w prawie prywatnym, ale chcial
w nim widzie¢ ogo6t przepiséw, normujacych postepowanie ludzi. Podkreslat, ze kodeks
nalezy widzie¢ jako system norm ukierunkowanych na urzeczywistnienie ustawowo
okreslonych celéw spolecznych, natomiast podmiotowo prawne jego zorientowanie
antagonizuje spoleczeﬁstwo343. Prawo prywatne 1 wymiar sprawiedliwosci powinny
obiektywnie odzwierciedla¢ sprawiedliwo$¢ spoleczng 1 gospodarcza. Za punkt wyjscia
nalezato postuzy¢ si¢ celem spotecznym 1 gospodarczym stosunku prawnego zawartego
miedzy stronami i ktory przewidziany byl przez przepis prawa. Zadaniem sedziego, bylo
dokonanie przedmiotowej oceny okoliczno$ci, w jakich strony znajdowaty si¢ podczas
zawigzania stosunku prawnego. Sedzia badal obiektywny cel spoteczno-gospodarczy

1 wynikajace z niego skutki prawne. Orzecznictwo oparte na tego typu zalozeniach mialo

30g, Ptaza, op. cit., s. 51.

¥1 Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej, Podsekcja 11l Prawa Cywilnego. Kodeks cywilny
Rzeczypospolitej Polskiej. Ksiega pierwsza, Przepisy ogdlne. Projekt wraz z uzasadnieniem opracowat 1.
Lyskowski: t. 1, z. 3a: Projekt. Czes¢ pierwsza (art. 1-128); t. 1, z. 3b: Uzasadnienie. Czes¢ pierwsza (art. 1—
128), Warszawa 1928.

34z L. Goérnicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach
1919-1939, cit., s. 177.

3 A. Stepkowski, Polska mysl prawna i prawnicza, [w:] Synteza polskiego prawa 1918-1939, red. T. Guz, J.
Gluchowski, M. R. Palubska, Warszawa 2013, s. 69.
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dostarcza¢ materiatbw niezbednych do ustalenia ogdélnych zasad prawa, a nawet prawa

naturalne g0344.

Profesor wyraznie dystansowat od mechanicznego stosowania litery ustawy, trzymajac
si¢ konsekwentnie rozréznienia miedzy pojeciami ,,przepisu ustawy” 1 ,prawa’.
Jego zdaniem to, co jest prawem, mozna ustali¢ dzigki systemowej wykladni przepisow,
poprzez odwotanie si¢ do ogolniejszych standardow, ktore w drodze wyktadni mozna
zidentyfikowa¢, jako bedace podstawa obowiazujacego ustawodawstwa>*: | Przepis ustawy
ttomaczony byé musi na podstawie caloksztattu ustawodawstwa obecnego, zwazywszy,
Ze wszystkie przepisy ustawodawstwa sq obowiqgzujqce. Caloksztalt ustawodawstwa wykazuje
ducha, ktorym natchniony jest ustawodawca, a ten duch musi stuzy¢ za wskazowke

przy wykladni poszczegolnych przepisow ustawodawstwa »346

Postulowal réwniez, by wzmocni¢ pozycj¢ sedziego w procesie tak, aby proceduralne
zabiegi stron nie mogly udaremni¢ sedziemu oparcia si¢ w wyrokowaniu na odpowiednich
og6lnych dyspozycjach prawa przedmiotowego. Ignacy Koschembahr-ELyskowski wpisat sie
w szerszy nurt cywilistyki europejskiej, reprezentowany przez Antona Mengera, Eduarda
Lamberta, Georgesa Cornila oraz Leona Dugit i Francoisa Gény’ego, przy czym nawigzywat
zwlaszcza do pogladow tych dwoch ostatnich, podkreslajac jednak, Ze stanowisko w tym

zakresie uksztaltowane zostato na podstawie analizy rzymskich Zrodet prawniczych347.

We wniosku o przyznanie Ignacemu Koschembahr-Eyskowskiemu tytutu doctor
honoris causa Uniwersytetu Wilefiskiego Franciszek Bossowski podkreslat, ze opracowany
przez cztonka Komisji Kodyfikacyjnej projekt przepisow ogélnych kodeksu cywilnego
wraz z ich uzasadnieniem ,, odznacza sie (obok niestychanej erudycji) Smiatem i oryginalnem
ujeciem prawa prywatnego, a w szczegolnosci pojmowaniem prawa podmiotowego nie
jako swobody pozostawionej jednostce przez prawo przedmiotowe, lecz jako przekazanie

jednostce przez prawo pewnmej funkcji do spetnienia w interesie publicznym 348 - Autor

34 L. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, cit., s.178.

5 A, Stepkowski, Polska mysl prawna i prawnicza, cit., s. 71.

348 1. Koschembahr-Lyskowski, Przepisy ustawy a prawo w prawie cywilnym — Studium z dziedziny prawa
porownawczego, Wilno 1935, s. 63.

7 A. Stepkowski, Polska mysl prawna i prawnicza, cit., s. 71-72.

8 K. Szezygielski, Ignacy Koschembahr-Eyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, cit., s. 225.
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wniosku wspomnial tez odczyt profesora w Nancy?’49 1 uznaniu wyrazonych przez niego

pogladow w gronie uczonych francuskich®®.

Projekt Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego zostal przettumaczony na jezyk
francuski i niemiecki. Dzigki temu szerokie grono prawnikow i teoretykdw europejskich
mogto zapozna¢ si¢ z jego zatozeniami 1 rozwigzaniami. Dodatkowo profesor opublikowat
kilka prac w jezykach 0bcych351. Na projekt polskiego uczonego zwrdcil uwage
przede wszystkim znany prawnik francuski L. Josserand i austriacki L. Swoboda®?
W przekonaniu  Josseranda Ignacy Koschembahr-Lyskowski sformutowal zasade
niewaznosci zobowigzan sprzecznych z okreSlonym przez prawo celem spoleczno-
gospodarczym. Poglady profesora wydaly mu si¢ zblizone do stanowiska zajetego
przez art. 1 sowieckiego kodeksu cywilnego, ktérego sam Josserand byl zwolennikiem,
chronigcego  praw prywatnych o ile urzeczywistniaja  spoteczno-gospodarcze

: . 353
ich przeznaczenic .

Ernst Swoboda, znany austriacki prawnik w swojej rozprawie pt.: Das Privatrecht
der Zukunft *** odwolujacej sie do szkoly neokantowskiej w nauce prawa, kilkakrotnie
przywotat projekt Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego. E. Swoboda prawo prywatne
widziat z punktu widzenia dynamicznego, dostosowanego do szybko zmieniajacego si¢ zycia
gospodarczego 1 spotecznego. W zwiazku z tym powolat si¢ na art. 1 projektu Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego mowiacy, 1z: “Z przepisow ustawy wywodzq si¢ normy
postepowania obowiqzujgce dla ludzi, aby urzeczywistnione zostaly cele spoleczne
i gospodarcze ustalone przez catoksztalt ustawodawstwa obecnego”355. Celowos$¢ prawa
zawarta w tym przepisie sklonita E. Swobode¢ do siggniecia do polskiego projektu,

co rowniez wspomina sam Ignacy Koschembahr-Lyskowski w swoim dziele pt.: Przepisy

9 W 1934 r. Ignacy Koschembahr-Eyskowski zostal wyrdzniony tytutem doktor honoris causa Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie.

%0 K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-Eyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, cit., s. 225.

1 Zivilgesetzbuch der Republik Polen, erstes Buch. Allgemeine Vorschriften, Entwurf und Begriindung, verfasst
von Dr. I. Koschembahr- Lyskowski, Zeitschrift fiir polnisches Recht und Wirtschaftswesen, vol. I, Nr. 2,
Warszawa 1928, La codification du droit civil en Pologne. Les transforma-tions modernes du droit civil. Essai
de theorie d’une nouvelle base juridiques des obligations, ,, Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis” 2 (1925),
Quelques dispositions générales d’un projet de Code civil polonais, ,Revue trimestrielle de droit civil” 3
(1928).

%2 1., Gérnicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, cit., s. 190.

3 TAMZE.

%4 E. Swoboda, Das Privatrecht der Zukunft, Archiv fiir Rechts- und Wirtschafisphilosophie 25.4 (1932), s. 459-
520.

%5 por. L. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, cit., s. 178.
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ustawy a prawo w prawie cywilnym356.

Dodatkowo odno$nie do swojej koncepcji prawa
nawigzal do art. 9 o wyktadni prawa, ktérej reguty powinny by¢ oparte o istniejgce stosunki
i caloksztattu przepisow prawa. Wreszcie wspomniat art. 86 dotyczacy osoby prawnej,
koncentrujac si¢ na watku, ze jako podmiot praw i obowigzkéw jest na rowni traktowana
z osoba fizyczng. Autor przede wszystkim aprobowal i1 pochwalal rozwigzania zawarte

w projekcie polskim.

Wiele oryginalnych rozwigzan zawartych w projekcie profesora budzito réwniez
obawy co do ich praktycznej przydatnosci. Zarzucano mu m.in. ,,profesorska daznosé
do ustanowienia norm idealnych”, stworzenie z projektu podrecznika dla studentow, nietrafne
redagowanie przepisow 1 niejednokrotne usterki jezykowe, skomplikowane 1 liczne
definicje®’. Redaktorzy ,, Glosu Prawa”, bardzo surowo potraktowali profesora, wytykajac
mu miedzy innymi ,,doktrynerskie dziwolagi”, a takze to, iz projekt jest tak ,,przezarty

przez gasienice doktryny, iz prawie nie do uratowania”*®

. Niewatpliwie projekt zawierat
szereg zbednych artykuldow, powtarzajacych znane zasady prawne takie jak miedzy innymi
lex retro non agit (art. 3) lub ignorantia iuris nocet (art. 2). Dodatkowo Ignacy
Koschembahr-Lyskowski w art. 6 nadat szczegdlng range prawu zwyczajowemu i poswigcit
az osiem artykutow dotyczacych wykladni prawa. Projekt normowat tez postgpowanie

w sprawach nieobecnosci, zaginigcia i uznania za zmarlego, co powinno miesci¢ si¢ raczej

w przepisach proceduralnych, a nie w czgsci ogdlnej kodeksu cywilnego.

Dosy¢ interesujace zatozenia dotyczace naduzycia prawa zostaty zawarte w art. 18
119 1 oparte na zatozeniach, iz prawo jest state a czynnik zakazujacy naduzywanie prawa ma
charakter ruchomy. Jego zdaniem prawo albo istnieje albo nie istnieje, a jezeli strona nie
moze z prawa korzysta¢, to go nie ma. Dodatkowo istniejg wyraznie granice korzystania
z prawa, okreSlone przez zasady podstawowe, a sankcjg przy naduzyciu prawa jest
naprawienie dokonanego naduzycia, a nie tylko naprawienie powstalej szkody. W zwiazku
tym powstaje caly katalog roszczen. Powtarzal on za Louisem Josserandem, ze naduzycie

prawa, to korzystanie z niego niezgodnie z celem 1 nie ogranicza si¢ do sytuacji jednego

%% 1. Koschembahr- Lyskowski, Przepisy ustawy a prawo w prawie cywilnym — Studium z dziedziny prawa
porownawczego, cit., s. 32.

%7 L. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, cit., s. 178.

%58 TAMZE, s. 193.
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rodzaju, a zwlaszcza do odpowiedzialnosci deliktowej. Koncepcja, chociaz oryginalna nie

miata wiekszego oddzwigku w kotach prawniczych359.

Profesor w II czgs$ci projektu dokonat rozréznienia na dwa rodzaje osob: fizycznych
i prawnych, i traktowatl osobg¢ prawng jako podmiot praw i obowiazkdéw na roéwni z osoba
fizyczng, oprocz stosunkéw rodzinnych 1 spadkobrania opartych na pokrewienstwie.
Wyraznie podkreslat ochrong dobr osobistych oséb prawnych, a takze przyjmowat, ze osoba
prawna jest zbiorowoscig albo osob albo rzeczy oraz stangt na stanowisku teorii organdéw
osoby prawnej*®. Dziat III o rzeczach, zawierat ponad 30 artykutow i opierat sie na szerokim
pojeciu rzeczy. Definiujac pojecia prawne, referent starat si¢ uwzgledni¢ rozwdj stosunkow
gospodarczych. Zerwatl, podobnie jak BGB, z podzialem wszystkich rzeczy albo na ruchome,
albo na nieruchome. Ignacy Koschembahr-Lyskowski bardzo szczegdélowo i1 obszernie
definiowal podziat rzeczy. Niektdrzy zarzucili mu, iz dziat ten stal si¢ wrecz wykladem
uniwersyteckim i czasem definiowane bylo niestety to samo przez to samo*®’. Dziat IV
poswigcony zostal stosunkowi prawnemu, ktéry zostal wzorowany na dotychczasowych
regulacjach. Tu Ignacy Koschembahr-Lyskowski staral si¢ wyrazi¢ ide¢ ochrony ogéthu,

biorac po uwage godziwy cel spolteczny i gospodarczy.

Projekt Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego byl trudny do pogodzenia
z wigkszo$cig projektow Komisji Kodyfikacyjnej. Niewatpliwie w sekcji prawa cywilnego
Komisji, najistotniejszym dla zespolenia panstwa byt kodeks zobowigzan 1 kodeks handlowy,
nad ktorym rowniez Ignacy Koschembahr-Lyskowski czynnie pracowat. Dlatego tez w nieco

dalszy cien zostaty odsunigte prace nad czescig ogdlng kodeksu cywilnego.

Kreatywno§¢ Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego polegata migdzy innymi
na stworzeniu przepisow najnowoczesniej odzwierciedlajacych stan prawny II RP. Projekty
referenta charakteryzowaty si¢ rozbudowang systematyka i1 szczegdOtowoscig. Starat sie
przede wszystkim, zeby przepisy zostaly w taki sposéb zredagowane, by byly zrozumiate
dla adresata 1 jednoczesnie w pelni odzwierciedlaly intencj¢ prawodawcy. Romanista

wzorowat si¢ na znanych mu rzymskich instytucjach prawnych.

Specyfikg prac nie tylko Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, ale catej Komisji
Kodyfikacyjnej byto przede wszystkim kreatywnos¢ w uksztattowaniu nowych pojeé

iinstytucji prawnych, ktére czeSciowo nieznane byly dotychczasowemu porzadkowi

%9 1., Goérnicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, cit., s. 181-184.

%0 TAMZE, s. 186.

%L TAMZE, s. 188.
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prawnemu. Efekty prac profesora i calej Komisji Kodyfikacyjnej zostaty rozpowszechnione
na plaszczyznie miedzynarodowej 1 doczekaty si¢ tym samym licznych komentarzy

naukowych za granicg.

2.2.Pozostale prace cywilistyczne

Ignacy Koschembahr-Lyskowski pisat prace z zakresu wspdlczesnego prawa
cywilnego. Opracowania te wigzaly si¢ glownie z jego aktywno$cia w komisji
Kodyfikacyjnej, a w szczegolnosci z omdwionym powyzej projektem pierwszej ksiegi
kodeksu cywilnego (czgs¢ ogélna)362. Czes¢ z nich powstata jednak w okresie
wczesniejszym, szczegdlnie gdy pracowal on na uniwersytecie we Fryburgu. W swych
publikacjach, Ignacy Koschembahr-Lyskowski lansowat poglad, ze rozwazania
nad instytucjami prawa powszechnie obowigzujacego nalezy prowadzi¢ porownujac dorobek
klasycznych jurystow rzymskich z konkretnymi regulacjami prawa obowiqzujqcego363.
W taki sposob powstanie nowoczesne prawo cywilne, gdyz produkt stosunkow spotecznych

podlega ewoluujacych w historycznym rozwoju®®*.

W zwigzku z pracami w Komisji Kodyfikacyjnej Ignacy Koschembahr-Lyskowski
napisat: Uwagi prof. dr. Lyskowskiego do projektu ustawy o miedzynarodowem prawie
prywatnem wedtug redakcji (drugiej) na podstawie uchwal Sekcji Prawa Cywilnego
powzietych w Krakowie w marcu i kwietniu 1920 r. — ustalonej przez pp. Zolla, Konica i

Glassa w maju 1920 r.>%,

Szersze opracowanie dono$nie do prac kodyfikacyjnych i produktu finalnego
w zakresie czg$ci ogdlnej prawa cywilnego a mianowicie: W sprawie kodyfikacji naszego
prawa cywilnego®®, ktore to dzielo ukazalo si¢ w skroconej wersji takze w jezyku
francuskim pod tytutem Quelques dispositions générales d’'un projet de Code civil
polonais®®’.  Zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego kodyfikacja kodeksu
cywilnego byta konieczna, albowiem w nim uregulowane zostang stosunki prawne z zakresu
prawa rodzinnego, wiasno$ci |1 innych praw rzeczowych, prawa zobowigzan

oraz spadkobranie. Przyszty skodyfikowany akt prawny stworzy dla wszystkich

%02 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 18641945, cit., s. 625.

%3 1. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla cesarstwa
austriackiego, cit., s. 194.

Por. I. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 28.

%5 Krakow 1920.

%6 TP 2.3 (1924/25), s. 1-112.

%7 odbitka z »Revue trimestrielle de droit civil” 3 (1928), s. 3.
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mieszkancoOw ziem polskich jednakowe prawa i obowiqzkises. Profesor uwazat, ze nowy
kodeks cywilny spelni swa rol¢ wspomagany przez odpowiednie postepowanie cywilne
oraz sprawny ustrdj sadownictwa®®®. W pogladach, wyrazanych nie tylko w zwiazku
z pracami kodyfikacyjnymi, ale réwniez w artykutach, wyrazne byly watki liberalizmu
socjalnego, w ktorym i wolno$¢, i wilasno$¢ miaty swoj wymiar spoiecznym’. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski uwazal, ze polski ustawodawca powinien ustali¢ wymogi
spoteczno-gospodarcze i wprowadzi¢ je do regulacji prawnej. Autor dzieta W sprawie
kodyfikacji naszego prawa cywilnego byt zwolennikiem pogladu, ze nalezy, podobnie jak
w prawie rzymskim, wzig¢ pod uwage wole stron przy interpretacji umoéw. Ponadto uwazat,
iz nie nalezy przyjmowac nieznanego ius Romanum poj¢cia praw podmiotowych, a za ich

przyktadem skupié sie na prawie jako zespole regut postepowania® .

Ignacy Koschembahr-Lyskowski podkreslat, ze w najdawniejszej formie kupna,
mancipatio, a mianowicie w formulce przej$cie wlasnosci musiato by¢ okreslone w pierwszej
kolejnos$ci. Natomiast cena nie byta tam S$cisle oznaczona, lecz wskazywano ja jedynie
w sposob  ogélny. Ignacy Koschembahr-Lyskowski powotywal si¢ w tej materii
na odpowiedni fragment Instytucji Gaiusa (G. 1.119.). Owe rozwazania daly podstawe

do przyjecia pogladu, ze cena towaru byta kwestig drugorzedng przy mancipatio372.

Opracowanie  Ignacego  Koschembahra-Lyskowskiego  rozpoczynato  sig
od przedstawienie zadan, przed jakimi stala kodyfikacji prawa cywilnego z jednoczesnym
zaznaczeniem, ze obecne prawo jest ,,zbyt formalistyczne”, chcac ,,uja¢ wszystkie przypadki
zycia w abstrakcyjne normy”373. Autor poddat rowniez krytyce koncepcje swobody umowy,

. - = 374
zwanej przez niego ,,wolno$cia umowy”

. Powotywal si¢ w tym zakresie na prawo
rzymskie, z ktorego doswiadczenia, jego zdaniem, nalezato tworczo skorzystac. Jak stusznie

zauwazyl Ignacy Koschembahr-Lyskowski, w klasycznym prawie rzymskim gwarancjg

Por. I. Koschembahr-Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 2.
M. Mohyluk, Prawo o ustroju sqdow powszechnych w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Il Rzeczypospolitej, cit.,
s. 17.

E. Bagienska - Borkowska, O doswiadczeniach kodyfikacji prawa cywilnego w II Rzeczypospolitej dla
wspotczesnego ustawodawcy, ,,Czasy Nowozytne” 12 [13] (2002), s. 126.
W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, cit., s. 625.
1. Koschambahr-Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 26, przyp. 4.

¥ TAMZE, s. 21 in.
J. Andrzejewski, Laesio enormis i wyzysk. Tradycja prawna a przeciwdzialanie nieekwiwalentnosci swiadczen w
prawie prywatnym Austrii, Niemiec i Polski. Rozprawa doktorska, Poznan 2015, s. 133.
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wysokiego poziomu etycznego stosunkow prawnych bylo unormowanie ich ,,(...) wedlug

. 14 . r . . . . . . » 375
przedmiotowych wskaznikow, a nie jako urzeczywistnianie woli stron .

Wobec powyzszego to prawo, a nie rzeczywista wola jednostek, decydowaty o tresci
1 skutkach prawnych danego aktu. Wolnos$¢ jednostki miata przy tym jednak dostateczne pole
dziatania, albowiem swobodnemu porozumieniu pozostawiono w szczegdlnosci oznaczenie
ceny przy kupnie 1 czynszu najmu, co w poOzniejszym okresie prowadzito niekiedy

do wyzysku376.

W trzecim rozdziale pracy Ignacy Koschambahr-Lyskowski przedstawit stanowisko
poszczegolnych ustawodawstw wobec zobowigzan, ktorych cel gospodarczy nidst za soba

razaca krzywde dla strony®’".

Takze do prac cywilistycznych mozna zaliczy¢ cykl artykutow: Kilka uwag
0 zadaniach naszego prawnictwa w dziedzinie prawa cywilnego, z powodu dwoch
najnowszych dzieP™®. Autor dokonat szerszego uzasadnienia odrzucenia koncepcji praw
podmiotowych 1 przyjecia, ze prawo sktada sie z ogétu przepiséw regulujacych zachowanie
ludzi. Zatem z przepisOw ustawy wywodzg si¢ normy postgpowania, ktore obowigzuja ludzi,
by urzeczywistni¢ cele spoleczno — gospodarcze ustalone przez caloksztalt obecnego

379

ustawodawstwa’"”. Wobec powyzszego jednostka nie wywodzita swych praw z przepisow

przedmiotowych, lecz z aktu prawnego®®.

Profesor pisal rowniez o probach kodyfikacji prawa zobowiazan, najpierw W jezyku
francuskim: La codification du droit civil en Pologne. Les transformations modernes du droit
civil. Essai de theorie d’une nouvelle base juridiques des obligations)ssl, a nastgpnie
wjezyku polskim: O zagadnieniu  miedzynarodowego ujednostajnienia  prawa
Ozobowiqzaniach382. Ignacy Koschembahr-Lyskowski sformutowat zasade niewazno$ci

zobowigzan sprzecznych z okre§lonym przez prawo celem spoteczno-gospodarczym.

375 1. Koschambahr-Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 21 in.
37 J. Andrzejewski, Laesio enormis i wyzysk. Tradycja prawna a przeciwdzialanie nieekwiwalentnosci swiadczen w

prawie prywatnym Austrii, Niemiec i Polski, cit, s. 133.

377 1. Koschambahr-Lyskowski, W sprawie kodyfikacji naszego prawa cywilnego, cit., s. 64-73.
378 GSW 43 (1927), s. 591-596; GSW 44 (1927), s. 605-608.
9 1. Koschembahr-Eyskowski, Kilka uwag o zadaniach naszego prawnictwa w dziedzinie prawa cywilnego, z

powodu dwoch najnowszych dziel, Warszwa 1927, s. 23-24.

%80 .. Gornicki, Przedsiebiorstwo w projekcie czesci ogdlnej kodeksu cywilnego Rzeczpospolitej Polskiej z lat

1928—1932, ,Prawo 316.2 (2014), Studia historycznoprawne, Tom dedykowany profesorowi Alfredowi
Koniecznemu, red. T. Kruszewski, J. Przygodzki , s. 192.

%81 Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis” 2 (1925), s. 236-247.
382 TP 4.3 (1928/29), s. 21-29.
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Poglady profesora zaktadaty ochrone¢ praw prywatnych o ile urzeczywistniaja spoteczno-

gospodarcze ich przeznaczeni6383.

Dziatalnos¢ naukowa Ignacego Koschmbahr- Lyskowskiego wpisywala si¢ w pewnag
prawidlowo$¢  charakteryzujaca  polskie  $rodowisko romanistyczne W  OKresie
Il Rzeczypospolitej. Wielu badaczy prawa rzymskiego taczylo w swych badaniach
i publikacjach naukowych tresci z zakresu prawa rzymskiego z obowigzujgcymi

lub projektowanymi regulacjami prawnymi®*.

Witold Wolodkiewicz twierdzil, ze trudno w sposob wyrazny oddzieli¢ prace

romanistyczne i cywilistyczne Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego®®.

Praktycznie
w kazdej publikacji profesora uniwersytetu Warszawskiego mozna znalez¢é odniesienia
do prawa rzymskiego. Watki romanistyczne zawsze stanowity dla Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego baze do wnikliwych 1 szczegétowych rozwazan odnosnie do prawa
wsp(')lczesnegog%. Profesor chciat przeszczepi¢ zasady i konkretnie regulacje do polskiego
prawa cywilnego i umiesci¢ je w czeSci ogoélnej, prawie rzeczowych, obligacyjnym
i spadkowym.

3. Opracowania Ignacego Koschembahr-Lyskowskiego z innych dzialéw prawa

3.1.Publikacje komparatystyczne i teoretyczno-prawne

Ignacy Koschembahr-Lyskowski pisat prace z zakresu prawa porownawczego. Nawet
w wymienionych powyzej pracach romanistycznych nie ograniczal si¢ do analizy instytucji

) . . 387
prawa rzymskiego w oderwaniu od prawa wspolczesnego™ .

Profesor zabrat glos w dyskusji toczacej si¢ w zwigzku z pracami nad ujednoliceniem

prawa szwajcarskiego, publikujac artykut: Uber die Vereinheitlichung des schweizerischen

388

Privatrechts Ignacy Koschembahr-Lyskowski podkreslal, iz szwajcarskie instytucje

powstaty na bazie panujacych ogdlnych warunkéw, stosunkéw spotecznych i tradycji. Nie

%83 1.. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-
1939, cit., s. 190.

K. Szczygielski, Ignacy Koschembahr-Lyskowski doktorem honoris causa Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie, cit., s. 225.

% W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864-1945, cit., s. 625.
% . Goérnicki, Przedsiebiorstwo w projekcie czesci ogélnej kodeksu cywilnego Rzeczpospolitej Polskiej z lat

1928—-1932, cit., s. 192.

87 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 619 i n.
%8 Dzieto wydane w Bazylei w 1899.
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omieszkat uwzgledni¢ roli prawa rzymskiego. Profesor uznat, ze pod warunkiem zachowania
ducha narodowego, prawo szwajcarskie powinno przeja¢ rzymska siatke poje¢, ktora
od stuleci definiuje nauke prawa. Bylo to charakterystyczne rozumowanie Ignacego
Koschembahra-tyskowskiego. Z mysli prawnej starozytnych Rzymian nalezy czerpac tresci

uzyteczne, ktore mozna zastosowa¢ w kodyfikacji wspotczesnego prawa.

W szczegolny sposodb o zwigzkach ius Romanum z obowigzujagcym prawem Ignacy
Koschembahr-tyskowski pisal w artykule do ksiggi pamiatkowej wydanym na stulecie
austriackiego kodeksu cywilnego (ABGB), w ktorym wypowiedzial si¢ odnosnie do roli
prawa rzymskiego w procesie dekodowania norm tej ustawy389. Autor, co prawda pokazywat
szczegblowe rozwigzania i instytucje prawne zawarte w ABGB, jednakze szerzej ich nie
analizujac, gdyz uznawat je jedynie za tlo dla analiz niezwigzanych z dogmatyka®®. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski pokazywat w swej pracy szerszy kontekst metodologiczny

zwigzanym z jego koncepcjami w podejsciu do roli prawa rzymskiegoggl.

Romanista odrzucal bezposrednig ingerencje norm prawa rzymskiego w proces
interpretacji ABGB, a w szczegodlnosci nie widzial ius Romanum jako zrédla wyktadni

32 Byla to do$¢ ciekawa koncepcja z uwagi na fakt,

1 interpretacji tego aktu prawnego
ze wiele instytucji kodeksowych zostato przejetych w catosci lub w czesci z prawa
rzymskiego. Nawet kodyfikatorzy ABGB byli §wiadomi tego zabiegu, z ktore skorzystali

opracowujac swoj projekt kodeksu®%,

Ignacy Koschembahr-t.yskowski przeprowadzit rozwazania metodologiczne 1 wykazal,
ze cztonkowie komisji nie posiadali wyksztatcenia historycznoprawnego. Wobec powyzszego
w sposob nie do konca wiasciwy zastosowali rzymskie regulacje. Romanista generalnie
jednak akceptowal rozwigzania przyjete przez tworcow ABGB, cho¢ zarzucat im

blankietowe powolywanie si¢ na prawo natury394. W zgodzie z jego pogladami pozostawato

I. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, [w:] Ksigga pamigtkowa w setng rocznice ogloszenia kodeksu cywilnego z dnia 1 czerwca 1811
roku, Lwow 1911, s. 145-211.

30y 0z06g, Prawo rzymskie jako Srodek thumaczenia ABGB kilka uwag w setng rocznice stulecia, cit., s. 193.
31 W, Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Eyskowski 1864—1945, cit., s. 619-620.

392

I. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, cit., s. 155 in.

3% 1. 0z6g, Prawo rzymskie jako srodek thimaczenia ABGB kilka uwag w setng rocznice stulecia, cit., s. 193 i n.

394

I. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, cit., s. 155 in.
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zatozenie kodyfikatoréw o prymacie prawa klasycznego nad wszystkimi innymi stadiami

rozwojowymi norm prawa rzymskiego™ .

Ignacy Koschembahr-tyskowski przedstawil swego rodzaju manifest dotyczacy roli
iznaczenia prawa rzymskiego dla komparatystyki prawniczej. Opublikowat w jezyku
francuskim artykut La role du droit romain pour le droit comparé, w ktorym szerszemu
gronu romanistow zaprezentowat swoje poglqdy?’%. Niestety wybuch II wojny $wiatowej

zahamowat dalszg dziatalno$¢ profesora na tym polu.

W dorobku naukowym polskiego uczonego znajdowat si¢ rowniez obszerny artykut
z zakresu teorii prawa na temat: Pojecie prawa *'. Zostat on wydany w Ksiedze pamigtkowej
ku uczczeniu 250-tej rocznicy zatozenia Uniwersytetu Lwowskiego przez krola Jana
Kazimierza R. 1661 wydang przez czlonkéow Uniwersytetu. W tej publikacji Ignacy
Koschembahr-Lyskowski przedstawil swoje poglady na temat prawa, jego istoty, teorii prawa

natury 1 koncepcji sprawiedliwosci®®®,

Nalezy zauwazy¢, ze byl on romanistg, a pisal prace z prawa cywilnego, Nigdy nie
zostat ani filozofem ani teoretykiem prawa. Pomimo tego, wypowiadal si¢ jednak na temat
problemoéw filozoficzno-prawnych oraz oceniat koncepcje prawno-naturalne jako bk;dne?’gg.
Poprzez owe poglady stawiat si¢ w gronie zwolennikOw teorii prawa natury o zmiennej
tresci®®. Ignacy Koschembahr-Lyskowski w swej publikacji nawigzywat do kantowskiego
rozdzielenia rozumu teoretycznego i praktycznego. Twierdzil, Ze potrzebg tego pierwszego,
ktorego celem bylo zaspakajanie wiedzy oraz tego drugiego, ktorego dazeniem bylo
zapewnienie zyciowych potrzeb jawito si¢ dojscie do pewnej syntezy oraz osiaggnigcie ideatu
prawa4°1. Wyznaczenie celu oraz okreslenie istoty prawa bedzie do takiej syntezy prowadzic.
Chociaz ciggle ulegata zmianie tre§¢ norm, jego istota pozostaje zawsze ta sama. Ignacy

Koschembahr-Lyskowski poszukiwat ideatu prawa jako sprawiedliwos$ci, do ktorej ma

3% 1. 0z26g, Prawo rzymskie jako srodek thumaczenia ABGB kilka uwag w setng rocznice stulecia, cit., s. 193 i n.

%% 1. Koschembahr- Lyskowski, La role du droit romain pour le droit comparé, [w:] Introduction a letude du droit
comparé. Recuel d’Etudes en I’honneur d’Edouard Lambert, t. 1, Paris 1938, s. 257-260.

%7 1. Koschembahr- Lyskowski, Pojecie prawa, [W:] Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu 250-tej rocznicy zatozenia
Uniwersytetu Lwowskiego przez kréla Jana Kazimierza R. 1661 wydana przez czlonkéw Uniwersytetu, t. 1,
Lwow 1912, s. 1-69 (brak ciagtej numeracji stron).

%8 K. Kuzmicz, Immanuel Kant jako inspirator polskiej teorii i filozofii prawa w latach 1918-1950, Biatystok 2009,
s. 126.

%99 M. Szyszkowska, Teorie prawa natury XX wieku w Polsce, Warszawa 1982, s. 98.

400 g Kuzmicz, op. cit., s. 127.

“OL 1. Paygert, O pojeciu istoty prawa. Rzecz o rozprawie prof. dr Ignacego Koschembahra- ELyskowskiego, Lwow
1913, s. 6.
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prowadzi¢ rozum poprzez uchwalenie najlepszego prawa dla zyjacych w czasie 1 miejscu

jednostek*%?,

3.2.Komunikaty i nekrologi

Ignacy Koschembahr-Lyskowski byl znany nie tylko w Polsce. Utrzymywat ozywione
kontakty w ramach towarzystw 1 stowarzyszen naukowych, nie odnotowywal relacji

z odbywanych kongresow, posiedzen i spotkan naukowych403.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski prezentowat sylwetki i dorobek znanych i uznanych
naukowcow. Zdecydowanie wigcej opracowan poswiegcil zyciu i pracy naukowej polskich
romanistow. Przypomniat nauce posta¢ Teodora Dydynskiego, wielkiego prawnika, thumacza
dzieta  Gaiusa:  Teodor  Dydynski. Wspomnienie = posmiertne  wypowiedziane
dnia 28. pazdziernika 1921 r. na posiedzeniu Wydziatu Historycznego Towarzystwa

Naukowego Warszawskiego*®*

. Temu wybitnemu romaniscie poswiecit rowniez wspomnienia
po$miertne: Teodor Dydynski (wspomnienie pozgonne)405. Z tresci wspomnien o Teodorze
Dydynskim mozna wnioskowaé, ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski darzyt nie tylko
sympatig osobg¢ tego wielkiego profesora, ale takze doceniat jego istotny wkiad w rozwoj nie
tylko polskiej, ale 1 Swiatowej romanistyki. Jako ponadczasowe dzieta uznawat jego stownik
czy ttumaczenia Instytucji Gaiusa. Co prawda, w drugim tekscie o Teodorze Dydynskim

widnieje tylko inicjat (autor K.) jako autor biogramu, ale nie ma watpliwosci, ze tekst

pochodzit od Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego406.

Profesor Uniwersytetu Warszawskiego napisat wspomnienia po$miertne o Leonie
Petrazyckim, a mianowicie: S.p. Leon Petraz'ycki407. Ignacy wpisat si¢ do historii jako jeden
wielu autoréw biogramu o tym bardzo znanym naukowcu’®®. Jego wspomnienia cechuje
osobliwy stosunek do Leona Petrazyckiego jako wybitnego polskiego pracownika
naukowego. Ignacy Koschembahr-Lyskowski wspominat takze romanistow zagranicznych.

409

Napisat nekrolog o Eduoardzie Cuqu (Cug Eduard [nekrolog])™. Mogt by¢ tez autorem

jednego z kilku nekrologdw, a mianowicie: Sp. Ludwik Mitteis*™°, Pawel Ludwik Huvelin™*,

K. Kuzmicz, op. cit., s. 128.

Zob. K. Szczygielski, Romanistyka polska w latach 1918—1945 (Przeglgd bibliografii), cit., s. 407.
PPiA 46.10-12 (1921),s. 242-249.

GSW 49.37 (1921), s. 293.

Zob. K. Szczygielski, Romanistyka polska w latach 1918—1945 (Przeglgd bibliografii), cit., s. 404.
PPiA 56.2 (1931), s. 256-257.

Zob. K. Szczygielski, Romanistyka polska w latach 1918—1945 (Przeglgd bibliografii), cit., s. 404.
PPiA 59 (1934, s. 358-359.

PPiA 47.1-3 (1922), 5. 91.
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Franciszek Klein*?, Sp. Teodor Kipp*. Zamieszczono je w ,Przegladzie Prawa
i Administracji”, ktorego aktywnym wspOlpracownikiem byt Ignacy Koschembahr-

Lyskowski. Jednakze nie mamy na ten fakt przekonywujacych dowodow.

4. Recenzje dorobku romanistycznego

Podobnie jak inni przedstawiciele nauki polskiej Ignacy Koschembahr-Lyskowski
pisal recenzje z dziet polskich i zagranicznych romanistow**. Owa umiejetnos¢ swiadczyta
zjednej strony o zdolnosciach jezykowych naszego romanisty. Ponadto nie ulegato
watpliwosci 1 dotychczasowe rozwazania to pokazaty, ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski
dobrze orientowatl si¢ w obcojezycznej literaturze przedmiotu. Chcace na biezgco uczestniczy¢
w zyciu romanistycznym, ocenial prace swoich zagranicznych kolegow. Profesor Ignacy
Koschembahr-Lyskowski zrecenzowal wiele prac dotyczacych rdéznych materii prawa

rzymskiego**®.
4.1.0Opinia o dziele Stanistawa Wroblewskiego

Na szczegdlng uwage zasluguje recenzja Ignacego Koschembahra-tyskowskiego

. . , . . . . . .41
z dzieta Stanistawa Wroblewskiego na temat: Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim °

Profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego wydat recenzowane dzieto w Krakowie w 1911 roku.

Zdaniem recenzenta Stanistaw Wroblewski dat ,subtelng analize psychologii prawniczej,

59417

ktéra uwydatnia si¢ w ograniczeniach darowizny ustanowionych przez lex Cincia”""". Ignacy

“11 PPiA 49 (1924), s. 247.

“12 ppiA 51 (1926), s. 342.

*% PPiA 56/1931, s. 258.

% O recenzjach pisanych z prac Ignacego Koschembahr-Eyskowskiego znajda si¢ uwagi w nastepnym rozdziale.

“5 1. Koschembahr — Lyskowski, Fryderyk Zoll starszy, Historya prawodawstwa rzymskiego, cz. 1: Historya
organow ustawodawczych w panstwie rzymskiem, Krakow 1902, ,Przeglad Polski” 149 (1903), s. 538-554;
TENZE, Fryderyk Zoll starszy, Historya prawodawstwa rzymskiego, cz. 2: Historya zrodel prawa prywatnego,
Krakéw 1906, ,Muzeum” 2 (1906), s. 168—170 oraz , Kwartalnik Historyczny” 1 (1907), s. 117-120; TENZE,
Rafat Taubenschlag, Zur Geschichte des Hinterlegungsvertrages im romischen Rechte, ,Zeitschrift fiir das
Privat und offentliche Recht der Gegenwart” 24 (1907), s. 683-724 i 25 (1908), s. 129-170, PPiA 6 (1908), s.
489-498; TENZE, Stanistaw Wréblewski, Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim, [w:] Ku uczczeniu
Bolestawa Ulanowskiego. Zbior prac wydany w 25. rocznice jego uniwersyteckiej dziatalnosci przez profesorow
i docentéw Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 1911, s. 341-364, PPiA 7 (1912), s. 773—
774); TENZE, Ed. Cug, Manuel des institutions juridiques des Romains, 2 edition, Paris 6% Librairie Plon, 1928,
PPiA 4 (1928), s. 578.
“18 1. Koschembahr — Lyskowski (Lyskowski), Stanistaw Wréblewski, Ograniczenia darowizny w prawie
rzymskim, cit., s. 773-774.

“" TAMZE.

90



Koschembahr-Lyskowski przytoczyl za autorem ugruntowang w romanistyce opinie,

ze ta ustawa rzymska ograniczata darowizny a jej celem byto zniechecenie do darowizn*'®.

Autor recenzowanej pracy zwrdcil uwage na to, iz z takim pogladem nie
korespondowato nieograniczone zezwolenie na darowizn¢ ponizej okreslonej kwoty (niestety
nie byla ona nam znana, ale w romanistyce za miarodajne przyjmuje si¢ 500 solidow)

oraz waznos¢ darowizny juz wykonanej (donatio pe;y’ecta)4lg.

Roéwniez jego zdaniem
watpliwy bylo brak ograniczen w zakresie darowizny dokonywanej wobec kregu osob
ustawowo  uprawnionych (personae exceptae). Ignacy Koschembahr-ELyskowski
za Stanistawem Wroblewskim sadzil, ze ustawa nie pigtnowala darowizny w ogdle,
ale jedynie brak rozwagi przy tej czynno$ci prawnej. Prawo, bioragc pod uwage cechy
charakteru, takie jak chociazby egoizm jednostek, regulowato ich wzajemnie prawa i
obowigzki. Stanistaw Wroblewski uwazal, iz z tego tez punktu widzenia najlepiej thumaczy¢
szczegotowe regulacje legis Cinciae, wyroki oraz interpretacje prawnikéw rzymskich
odno$nie do tej instytucji prawnej420. Darowizna byla wigc dokonana (donatio perfecta)
dopiero woOwczas, jezeli nastgpilo przywlaszczenie rzeczy darowanej oraz faktyczne
posiadanie jej przez obdarowanego i wobec powyzszego przystugiwato mu z tytulu
posiadania interdictum utrubi. Dopoty darczynca nie wyzbyt si¢ faktycznie majatku,
ktérym chcial sprezentowaé¢ obdarowanego, dopoty ,,jego egoizm nie moze by¢ uwazany
za pokonany i prawo nie uwzgledniato takiego altruizmu, ktory nie uwydatnit sie faktycznym
polozeniem rzeczy 421 Darowizna dtugu wymagata za§ uznanego w ius civile zwolnienia
zdmgu422. Wobec o0sob bliskich darczyncy (personae exceptae) darowizna za§ nie byla
ograniczana, gdyz bliski stosunek darczyncy do obdarowanego $wiadczyl o swego rodzaju
braku egoizmu u darczyncy a ponadto stanowit podstawe dla causa darowizny. W tej sytuacji
przyczyna darowizny byt brak tego wilasnie egoizmu u darczyﬁcy423. W ten spos6b mozna

bylo wyttumaczy¢ charakter genus quoddam permutationis oraz donatio sub modo™*,

18 R. Taubenschlag, Rzymskie prawo prywatne na tle praw antycznych, Warszawa 1955, s. 94.
9 1. Koschembahr — Lyskowski (Lyskowski), Stanistaw Wroblewski, Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim,
cit.,s. 773.
20 g Wroblewski, Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim, Krakow 1911, s. 317.
211 Koschembahr — Lyskowski (Lyskowski), Stanistaw Wréblewski, Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim,
cit.,s. 773.
Ulpian D. 39.5.17. W oparciu o wydanie ‘Digesta’, ‘Corpus luris Civilis’, t. I, (ed.) T. Mommsen, P. Kriiger,
Dublino-Turici 1966.
“23 Fr. Vat. 298.
#24 1. Koschembahr — Lyskowski (Lyskowski), Stanistaw Wréblewski, Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim,
cit., s. 774.

422
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Zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego wyzej wymienione pobudki
psychologiczne miaty istotne znaczenie takze przy ograniczeniach darowizny mortis
causa®®. ,Bgoizm darczyncy” zostal nalezycie pokonany dopiero przez jego $mierd,
albowiem mortis causa donatio est, cum quis habere, se vult quam cum cui donat masique
cum cui donat quam heredem suum.**® Non videtur perfecta donatio moris cusa facta,

. 427
antequam mors insequatur .

Owe podstawowe poglady wynikaty bezposrednio z samej ustawy i nie byly wynikiem
prawotworczej dzialalnosci  jurysprudencji rzymskiej. Jednakze jurySci stworzyli
na podstawie regulacji ustawowej ogdlny system mysli polityczno-prawnej*?®. Metodyczne
funkcjonowanie regulacji w zakresie darowizny zostaty wypaczone w okresie pdzniejszym,
kiedy dla jej waznosci przyjeta osobng forme¢. Dalsze negatywne zmiany polegaty
na wprowadzenie odwolalnosci darowizny z powodu niewdzigcznosci obdarowanego,
ktéra zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego zawierata swego rodzaju pierwiastek
niemoralny. Wspoélczesne prawo nie wzorowalo si¢ niestety na dobrych przykladach

w zakresie donatio pochodzacych z klasycznego prawa rzymskiego, lecz przyjeto podzniejsze

modyﬁkacje429.
4.2. Artykuly recenzyjne Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa
prywatnego

Ignacy Koschembahr-tyskowski w swoim cyklu artykutow recenzyjnych pod tytutem:
Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego podjal rozwazania nad naukowa
metoda w podejs$ciu do prawa rzymskiego, ktora znana byta juz od wiekow, jednakze dotad
nie byla w uZyciu430. Publikacje stanowity swego rodzaju odpowiedz polskiego romanisty
na publikacje dwoch monumentalnych, jak na owe czasy, podrecznikow do prawa

431

rzymskiego autorstwa Paula-Frédérica Girarda oraz Ludwika Mitteisa®*’. Metoda

“> Por. M. Sobezyk, Rzymska koncepcja darowizny na wypadek $mierci w komentarzu Paulusa do lex Iulia et
Papia (D. 39.6.35.2-3), ,,Studia Iuridica Toruniensia” 10 (2012), s. 50-71.

*? Marcian. D. 39.6.1.

“2TUlp. D. 39.6.32.

“28 1. Koschembahr — Lyskowski (Lyskowski), Stanistaw Wroblewski, Ograniczenia darowizny w prawie rzymskim,
cit., s. 774.

“? TAMZE.

0 1. Koschembahr — Lyskowski, Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego, PPiA 5 (1908), s.
329-353; PPiA 6 (1908), s. 443-456; PPiA 1 (1909), s. 53-77.

31 1. Koschembahr — Lyskowski twierdzil, ze byt to Manuel de droit romain, cho¢ byt to niepemy tytut. Por. I.
Koschembahr — Lyskowski, Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego, PPiA 5 (1908), cit., s. 329.
Zob. P.-F. Girard, Manuel élémentaire de droit romain, Paris 1906, 8°, XVI + 1115 str. 12 fr.

32 1. Mitteis, Romisches Privatrecht bis auf die Zeit Diokletians. Erster Band: Grundbegriffe und Lehre von den
Juristischen Personen, Leipzig (Lipsk) 1908, 8°, XVI +428 str. 10 M.
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badawcza, ktorg chcial pokaza¢ Ignacy Koschembahr-Lyskowski, ktora miala pokazad
dazenia naukowca a ponadto zbada¢ prawo rzymskie przez pryzmat pierwszych obszernych

opracowan caloksztaltu prywatnego prawa rzymskiego*®.

Polski romanista rozpoczat swoje wywody od przedstawienia trzech znamion
proponowanej metody naukowej w podejéciu do prawa rzymskiego. Jego zdaniem przede
wszystkim nalezato bada¢ ius Romanum, takim jakim ono byto w czasach rzymskich. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski wskazal, ze w Europie od XI wieku rozpoczeto w szerszym
zakresie zajmowac si¢ prawem rzymskim. Nastgpit wowczas powrot do starozytnosci, do ius
Romanum, majac na uwadze jego praktyczne zastosowanie. Niewatpliwie starozytna kultura
grecko-rzymska rungta w swoich postawach pod wptywem wedrowki ludéw, zas nowa
kultura europejska wzmocnita si¢ i1 doznata znacznego postepu dzigki ,.zlaniu” si¢
ze starozytng kulturg i jej prawem. Zetkniecie si¢ prymitywnej kultury europejskich ludéw
z wysoka kulturg rzymska doprowadzito do ogromnego zamieszania. Na ten temat w swej
kronice napisat biskup Grzegorz z Tours w IX wieku. Wynikato z niej, ze ,, w panstwie
frankonskiem nowa kultura nie razie zaznaczyla si¢ przede wszystkim mordem
i trucicielstwem w najwyzszych sferach miodego narodu, kiedy masy ludu z obojetnoscig

2,434

patrzyly na zaciekte walki partyjne rzqdzgcych rodzin"". Takze w XI wieku w Bolonii

rozpoczely si¢ na nowo studia nad skodyfikowanym prawem rzymskim.

Zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego na kodyfikacje patrzono nie
przez pryzmat nauki jako pomnika §wiatowego ustawodawstwa, lecz z praktycznego punktu
widzenia jako na $rodek na usunigcie anarchii w prawie przez przyjecie in complexu catej
kodyfikacji justynianskiej 1 ogloszenie jej jednym racjonalnym, powszechnie obowigzujagcym
prawem. Jednakze nie doszto do formalnych zmian, gdyz prawo rzymskie datoby sie¢
wprowadzi¢ w praktyce, jedynie wowczas, jesli stanowiloby ono jedyne, najwyzsze prawo

(ratio scripto)435

. Jedynym wyjsciem, aby korzysta¢ z praw rzymskiego byla odpowiednia
interpretacja kodyfikacji justynianskiej, realizowana poprzez usunigcie pewnych zapisow,
ktorych nie dalo si¢ zastosowac badz poprzez ich zmiang. Dlatego tez w praktyce sadowe]
nie tyle zwracano uwage na tekst ustawy, co na jego interpretacje przez uczonych (quidquid
non agnoscit glossa, non agnoscit curia). Tym oto sposobem glosatorowie stworzyli dla catej

Europy jednolite nowe prawo, ktorego podstawe stanowilo prawo rzymskie. Podkreslenia

3 1. Koschembahr — Lyskowski, Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego, PPiA 5 (1908), cit., s.
329.

4 TAMZE, s. 331.

5 TAMZE, s. 332.
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wymaga fakt, ze to, co glosatorowie przedstawiali i nauczali jako prawo rzymskie, nim nie
byto. Ciekawostke stanowi, ze w Niemczech poczatku XX wieku zdania byly bardzo
podzielone, czy jakoby prawo nauczane przez glosatorow jako prawo rzymskie nie bylo
prawem rzymskim, lecz prawem nowym, zawierajacym szereg zasad prawa rzymskiego,
jak réwniez duzo nowych nieznanych mu zasad prawnych. Glosatorzy, stosujgc ten zabieg,

mieli na wzgledzie cele praktyczne prawa436.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski w dalszej czg¢sci swego opracowania przechodzi
do omowienia drugiego wyznacznika naukowej metody, czyli krytycznego opracowania
zrédetl prawa rzymskiego. Znane byly jedynie zrédla z epoki klasycznej prawa rzymskiego
czyli od czasow Augusta az do $mierci Ulpiana, co najwyzej az do cesarza Dioklecjana.
Jednakze podstawowym zZrodtem sa fragmenty z dziel prawnikéw klasycznych,
ktére Justynian umiescit w drugiej czesci swojej kodyfikacji, w Digestach czyli Pandektach.
Cesarz Justynian opracowal obszerng kodyfikacj¢ prawa rzymskiego wydajac to co Ignacy
Koschembahr-Lyskowski nazywat Corpus iuris civilis. Uwypukli¢ nalezy, iz wigksze
Znaczenie ma prawo rzymskie z czaséw jego najwigkszego rozkwitu, czyli klasyczne prawo
rzymskie, anizeli prawo z epoki upadku, ktorym niewatpliwie bylo prawo justynianskie.
Za ta drugg teorig przemawial fakt, ze prawo justynianskie bylo znane jedynie pobieznie
(konstytucje umieszczone w trzeciej czgsci [Codex]) kodyfikacji justynianskiej,
jak 1 pdzniejsze konstytucje znane pod nazwa Novellae. Co prawda Justynian wprowadzit
swa kodyfikacje, jako obowigzujace prawo dla catego wschodniego panstwa rzymskiego,
a formalnie udalo mu si¢ jg takze wprowadzi¢, jako obowigzujace prawo rowniez
dla zachodniego panstwa rzymskiego437. Co ciekawe, kodyfikacja justynianska nie zawierata
de facto prawa justynianskiego, czyli tego prawa, ktore obowigzywalo za czaséw Justyniana.
W jej zakres tresciowy wchodzito jedynie klasyczne prawo rzymskie, co potwierdzaja

chociazby Digesta, gdzie znalez¢ mozna urywki dziet prawnikéw klasycznych438.

Gtowng czes¢ fragmentéw z prac jurystow klasycznych stanowity wiec wielkie
komentarze prawnikow Ulpiana 1 Paulusa z poczatku III wieku n.e. Pierwszego z nich,
Ulpiana Ignacy Koschembahr-Lyskowski widziat, nie tylko jako samodzielnego juryste,

ale rowniez osobg, ktora korzystala z dorobku wybitnych prawnikoéw, a w szczegdlnosci

B. Brugi, La riabilitazione dei giureconsulti accursiani, Torino 1905, passim.

I. Koschembahr — Lyskowski, Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego, PPiA 5 (1908), cit., s.
336.

I. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11, cit., s.
52.
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Julian, ktérego Digesta cytowat niejednokrotnie w swojej tworczosci®®. Paulus rowniez
opieral si¢ na dzielach poprzednikéw 1 byl zwolennikiem greckiej filozofii stoikow**.
Zdaniem Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego najwigkszym ich osiagnigciem byly
komentarze do edyktu pretorskiego (4d dictum libri), edyktu edylow kurulnych, czy ,,prawa
ustawowego” (ius civile). Wtasnie w tych komentarzach jego zdaniem miescita si¢ magna
pars calego klasycznego prawa rzymskiego44l. Polski romanista odrzucal stanowisko tych
badaczy, ktorzy przedstawiali prawo skodyfikowane przez Justyniana jako prawo
justynianskie. Taki poglad byl prezentowany w podrecznikach prawa rzymskiego napisanych
przez francuskich autorow, takich jak Accarias, Ortolan uznawanych za wybitnych

o 442
prawnikoéw we Francji™*.

Ignacy Koschembahr-Eyskowski ponownie wskazal potrzebe badan klasycznego
prawa rzymskie gldwnie na podstawie dziel klasycznych prawnikow, z ktorych wiele
fragmentow umiescil Justynian w swojej kodyfikacji prawa. Polski romanista pokazat,
na co nalezy zwroci¢ uwage, badajac dziela prawnikéw rzymskich. Jego zdaniem analizy
dzieta poszczegélnego jurysty nalezalo mie¢ na uwadze stosunek danego fragmentu
do innych urywkow z dziet tego samego prawnika. Ignacy Koschembahr-tyskowski
podkreslit, 1z w kodyfikacji justynianskiej passusy z dziet prawnikdw nie zostaty zestawione
wedlug autordéw, natomiast wedtug systemu, ktory w gtownej mierze trzymat si¢ porzadku
edyktu pretorskieg0443. Badajac dziela prawnikéw rzymskich, nalezy mie¢ na uwadze to,
1z Justynian w swej kodyfikacji, przede wszystkim w Digestach, nie umieszczat dostownie
cytatow z dziet prawnikow klasycznych, lecz czesto je skracal, zmienial w tekscie.
Kodyfikacja justynianska nie miala stanowi¢ pracy naukowej, a jedynie zawiera¢
obowigzujace przepisy prawnej. Od czaséw klasycznych prawnikéw do czasow Justyniana
mine¢lo kilka wiekdw, wobec powyzszego zmienialy si¢ rdwniez zasady prawne. Majac

powyzsze na wzgledzie, Justynian zalecat komisji kodyfikacyjnej, aby we fragmentach

A. Pernice, Ulpian als Sohriftsteller, Berlin 1885, s. 443.

P. von Sokolowski, Philosophie im Privatrecht, t. 1, Halle 1902, s. 345, przyp. 696.

I. Koschembahr — Lyskowski, Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego, PPiA 5 (1908), cit., s.
337.

*Z por. M. Ortolan, Explication historique des institutes de Justinien, Paris 1827, 1857, passim. Por. T. L.
Mears, Analysis of M. Ortolan's Institutes of Justinian, Including the History and Generalization of Roman Law,
London 1876, s. 35 1n.

3 p_Jors, Digesta, Pauly-Wissowa, Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft, (dalej cytowane)
RE 5.1 (1903), s. 484-543.
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z dziet klasycznych prawnikow wszystko zmienita, co byto niezgodne z obowigzujagcym

prawem***.

Na uwage =zastuguje przytoczona przez Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego
definicja interpolacji (emblemata Triboniani), czyli §wiadomych zmian, jakie zachodzily
w pismach klasycznych prawnikow i w konstytucjach cesarskich. Celem tych interpolacji
bylo dostosowanie urywkow z dziet jurystow epoki klasycznej z obowigzujgcym prawem.
Ignacy Koschembahr-Lyskowski uwazal, ze tej powszechnie uzywanej definicji nie da si¢
zastosowa¢ do przypadkowych omytek, jakie wystepuja w przekazach dziet z epoki
klasycznej, jak réwniez tych bedacych wynikiem pozniejszych kopii kodyfikacji
justynianskiej, czy tez dodatkowych uwag 1 zmian (glossemata), jakie nanosili p6zniejsi jej
wydawcy. Jednym z najwazniejszych badaczy interpolacji byt Antonius Faber*®®. Idac jego
sladem, Ignacy Koschembahr-Lyskowski wskazal réwniez na kolejng istotng kwestie,
a mianowicie jakie okolicznos$ci decydowaly o interpolacji — jej jezyk, a nie tres¢ tekstu.
Jesli z przytoczonego fragmentu wynikato, ze klasyczny prawnik nie mogl wyrazi¢ swojej
mys$li w ten sposob, gdyz sprzeciwialo si¢ to jego sposobowi formutowania odpowiedzi
prawnej, to dopiero woéwcezas mozemy z calg stanowczo$cig stwierdzi¢, ze mamy
do czynienia z interpolacja. Postulowal, by systematycznie bada¢ jezyk prawnikow okresu

klasycznego446.

Ponadto badajac wypowiedzi jurystow rzymskich, istotnym bylo czy ich opinia
dotyczyta ,,prawa ustawowego” (ius civile), prawa pretorskiego, czy tez opierala si¢
na edykcie pretorskim. Ignacy Koschembahr-Lyskowski wskazal, ze komentarze do prawa
cywilnego nosity nazwe ad Sabinum, poniewaz to wlasnie prawnik Masurius Sabinus, Zyjacy
w czasach cesarza Augusta po raz pierwszy napisat system prawa cywilnego (libri tres iuris
civilis). Z kolei komentarze do prawa pretorskiego nazywano ad edictum libri lub tez
ad Plautium libri, gdyz prawnik Plautius napisat jeszcze w czasach przed Hadrianem

. . 447
obszerne opracowanie prawa pretorskiego™ .

W dalszej kolejnosci autor recenzji odniost si¢ do ius civile. Widzial on to prawo jako

te, ktorego podwaliny znajdowaty si¢ przede wszystkim w ustawach 1 ich interpelacjach,

Por. Konstytucja Deo auctore (C. 1.17). w oparciu o wydanie ‘Codex lustinianus’, ‘Corpus luris Civilis’, t. II,
(ed.) P. Kriiger, Berolini 1963.

M5 A. Faber, Rationalia in Pandectas, 1659-1663, passim.

446

I. Koschembahr — Lyskowski, Dwa nowe opracowania rzymskiego prawa prywatnego, PPiA 5 (1908), cit., s.
342.

“T TAMZE, s. 344.
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szczegbOlnie w obszernej 1 zasadnicze] kodyfikacji XII tablic sporzadzonej potowie V wieku
p.n.e. Prawo pretorskie byto wigc prawem, ktore powstato dzigki praktyce sadowej pretora
1 przedstawiato si¢ w szeregu rozporzadzen (edicta), w ktorych pretor oglaszal, jakich
mianowicie zasad bedzie przestrzegaé piastujac ten urzad. Natomiast w prawie cywilnym
zauwazalny byt ,,duch starodawnego prawa Rzymian” jako prawa obywateli miasta Rzymu.
Z tego podejscia wynikato, ze do prawa cywilnego dostep mieli tylko 1 wytgcznie obywatele

448
rzymscy .

Natomiast w prawie pretorskim pojawial si¢ czynnik postepowy w rozwoju prawa.
Wszelkie zmiany spoteczno-gospodarcze mialy w nim swoje odzwierciedlenie.
Takze aspekty obrotu Rzymian z cudzoziemcami odcisngly na nim swoje pietno (ius
gentium). Ignacy Koschembahr-Lyskowski uwazat, ze w prawie pretorskim znajdowata si¢
glowna sita prawa rzymskiego dlatego, ze nie wigzalo si¢ ono z formalnymi przepisami
prawa cywilnego. Prawo pretorskie powstawatlo wylacznie na podstawie zdarzen
zachodzacych w praktyce sagdowej, opartych o doswiadczenie zyciowe. To wtasnie dzigki
prawu pretorskiemu, prawo rzymskie nabrato cech ,prawa wszechludzkiego”, poniewaz
przypadki znane praktyce sadowej wystepowaly powszechnie i byly zblizone do siebie.
Ludzie przejawiali wiec takie same zachowania, ktore byty chronione przez prawo. Prawo
pretorskie doprowadzito do swego rodzaju wyparcia prawa cywilnego, w ten sposob, ze juz
w II wieku n.e. w uzyciu pozostaly tylko nieliczne jego instytucje. Zatem Ignacy
Koschembahr-tyskowski uwazat stusznie, ze prawo rzymskie nie bylo tylko obowigzujacym
prawem, ale réwniez skarbnicg mys$li prawniczych, z ktorej korzystamy, aby sformutowac

dzisiejsze prawa449. Tym pogladem kierowat si¢ przy opracowywaniu swoich publikacji.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski zrecenzowal dzieto Eduard Cuqa, sedziwego
profesora Wydziatlu Prawa Uniwersytetu w Paryzu pod tytutem: Manuel des institutions
juridiques des Romains, a tak dokfadnie jego drugie wydanie*. Polski romanista twierdzit,
ze owo drugie wydanie zostalo przyjete z wielkim zadowoleniem przez romanistow. Wielkim
pozytywem pracy zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, byta okolicznosé,
ze autor nie wyliczal mechanicznie Zrddel prawa rzymskiego, lecz starat si¢ odtworzy¢ mysli

prawnikow rzymskich, zwlaszcza z okresu klasycznego, na tle 6wczesnych stosunkow

“8 TAMZE, s. 345.
9 TAMZE, s. 346 i n.

450

I. Koschembahr-Lyskowski, Ed. Cug, Manuel des institutions juridiques des Romains, 2 edition, Paris 6
Librairie Plon, 1928, PPiA 4 (1928), s. 578.
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spotecznych 1 gospodarczych. Jego zdaniem wszyscy badacze, ktdrzy poszukiwali ,,mysli

prawniczej” najwybitniejszych prawnikéw rzymskich, mogli je w tym witasnie dziele znalez¢.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski uwazat, ze romanisci wloscy zazwyczaj oglaszali
swe rozprawy zwykle w czasopismach w bardzo licznych wioskich, ktére byly mato znane
zagranicg. Wéroéd nich upowszechnit si¢ bardzo cenny zwyczaj, a mianowicie zebranie
iwydanie najcenniejszych prac w formie ksigzkowej. Bylo to glownie widoczne
w posmiertnych publikacjach, ktore jak zasygnalizowal Ignacy Koschembahr-Lyskowski

ostatnio zostaly wydane i wymienit najwazniejsze z nich tytutem przyktadu®*.

Pozostate recenzje byly utrzymane w podobnym duchu i stanowily swego rodzaju

pochwate dla kunsztu autoréw recenzowanych prac*>2.

5. Whnioski

Ignacy Koschembahr-Lyskowski tworzyt prace naukowe z zakresu prawa rzymskiego,

wspolczesnego prawa cywilnego oraz komparatystyki prawnicze;.

Na poczatku swojej Ignacy Koschembahr-Lyskowski tworzyt w jezyku niemieckim.
Dwie obszerne monografie: Die Theorie der Exceptionen nach klassischem romischen Recht
(Berlin 1983), jak rowniez dwutomowa praca pt.: Die Condictio als Bereicherungsklage
im klassischen romischen Recht (Weimar 1903-1907) zapewnily mu slawe¢ i1 uznanie
w europejskich kregach romanistycznych. Do dzi$§ z tych pracy korzystaja i powotuja si¢
badacze prawa rzymskiego i cywilnego. Pozniejsze prace Ignacy Koschembahr-Lyskowski
pisal glownie w jezyku polskim 1 francuskim. Pierwsza praca byla podstawg przewodu
habilitacyjnego 1 ukazuje przede wszystkim zainteresowanie profesora ogdlnymi klauzulami
w prawie. Zainteresowanie tym zagadnieniem kontynuowal do konca swojej tworczosci
w pracach romanistycznych i cywilistycznych. Profesor traktowat to prawo jako system
wyrastajacy z pewnych stosunkow spoteczno-gospodarczych, a nie jako zbiér oderwanych
konstrukcji prawnych. Druga praca, do dzi$ cytowana, dotyczy zagadnienia bezpodstawnego
wzbogacenia si¢. Wyraznie Ignacy Koschembahr-Lyskowski odrywa si¢ od metody
pandektystycznej i przedstawia si¢, zgodnie przez siebie przedstawianym programem

badawczym jako badacz prawa rzymskiego-klasycznego.

L TAMZE.
%52 70b. pierwszy przypis tego podrozdziatu.
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Pozostala po profesorze Ignacym Koschembahrze-tyskowskim tworczos¢ naukowa,
publikowana na tamach europejskich czasopism prawniczych, spotkata si¢ z uznaniem
europejskich romanistéw i1 cywilistow. Do dzi§ poddane zostaja analizie niektore z rozwigzan
proponowanych przez profesora. Na przestrzeni niemalze dwoch wiekdéw europejscy
romanisci 1 cywilici oprocz pochwal kierowanych w kierunku profesora, nie szczedzili
rowniez stow krytyki w zwigzku z innowacyjnymi rozwigzaniami przedstawianymi

w zwigzku z ksztattujagcym si¢ prawem.

Ignacy Koschembahr-tyskowski, jako znawca prawa rzymskiego, w swoich pracach
nie ograniczat si¢ do prezentacji prawa rzymskiego w oderwaniu od prawa wspolczesnego.
Niejednokrotnie podkreslat zwigzek prawa rzymskiego z wspotczesnoscia. Przede wszystkim
zaznaczal nierozerwalny zwigzek tradycji prawa rzymskiego ze wspdlczesnym
ustawodawstwem cywilnym i naukg prawa cywilnego. Dodatkowo spod jego piora wyszedt
szereg prac z zakresu prawa cywilnego 1 prawa poréwnawczego. Tylko kilka pierwszych
monografii profesora, pisanych przede wszystkim w jezyku niemieckim, mozna uznad
za tworczo$¢ romanistyczng sensu stricto. W pracach powstalych w okresie jego dziatalnos$ci
w Komisji Kodyfikacyjnej trudno juz jest w sposéb wyrazny przeprowadzi¢ granice
pomiedzy zagadnieniami z zakresu prawa rzymskiego a cywilnego, wspotczesnie
ksztattujacego sig. W taki sposob powstanie nowoczesne prawo cywilne, gdyz produkt

stosunkow spotecznych podlega ewoluujacych w historycznym rozwoju.

Zdaniem Ignacego Koschembahra-t.yskowskiego rozwazania nad instytucjami prawa
powszechnie obowigzujacego nalezalo prowadzi¢ poréwnujac dorobek klasycznych jurystow

rzymskich z konkretnymi regulacjami prawa obowiazujacego.

Profesor zajmowatl si¢ rowniez kwestiami spotecznymi i1 socjologicznymi. Podejmujac
te zagadnienia, roOwniez inspirowal si¢ prawem rzymskim. Wazne miejsce w jego badaniach
zajmowal kontekst spoleczny obrotu prawnego, w postaci m.in. zwyczaju lub klauzul
generalnych. To wlasnie badania nad prawem rzymskim pozwolily mu dostrzec
wspotdzialanie czynnika panstwowego z czynnikiem spotecznym w procesie tworzenia
prawa, a wigc to, iz realia zycia spolecznego maja duzy wplyw na ksztattowanie si¢

ustawodawstwa.
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ROZDZIAL 111
PUBLIKACJE NAUKOWE IGNACEGO KOSCHEMBAHRA-
LYSKOWSKIEGO W OPINII EUROPEJSKICH ROMANISTOW

1. Romanisci o rozprawie habilitacyjnej na temat: Die Theorie der Exceptionen
nach klassischem romischen Recht

Nauka prawa rzymskiego bardziej niz inne nauki prawne posiada szeroka literature
specjalistyczng, dzieki do$¢ szeroko zakrojonym badaniom monograficznym. Romanisci
przedstawiaja problemy badawcze na podstawie zrodet z uwzglednieniem wielojezycznej
literatury przedmiotu. Takze w badaniach nad instytucjami prawa rzymskiego pomocne sg

stowniki 1 encyklopedie.

Od XIX wieku badania romanistyczne prowadzi si¢ z wykorzystaniem metod
historycznych, filologicznych i prawno-poréwnawczych. Naukowcy staraja si¢ ustalié
czasowa 1 miejscowg przynalezno$¢ kazdego fragmentu Zrédtowego i zawartej] w nim mysli
prawnej. W badaniach tych uwzglednia si¢ do§wiadczenia dyscyplin pokrewnych: historii
religii, filozofii, archeologii oraz najblizszych prawu rzymskiemu epigrafiki i papirologii.
Zastosowanie takich metod pozwala na zapoznanie si¢ z ideami, ktore przenikngty z szeroko

rozumianej kultury antycznej do ius Romanum.

Popularne staja si¢ studia nad prawem klasycznym z uwzglednieniem Zrddet
przedjustynianskich wzbogaconych o facinskg literature¢ nieprawnicza. Prace edytorskie
1 zrédtoznawcze zapoczatkowane przez Theodora Mommsena, Paula Kriigera czy Otto
Lenela przyczynily si¢ do rozwoju tej wlasnie metody badawczej. Prawo rzymskie klasyczne

byto traktowane jako system doskonaly, ktory stanowil baze¢ sama w sobie.

Wiek XX przyniost zmniejszenie wykorzystania metody interpolacjonistycznej
1 pandektystyczne] w badaniach romanistycznych. Rzymska literatura nieprawnicza jak
réwniez zrddla epigraficzne i papirologiczne beda wykorzystywane w rekonstrukcji instytucji
prawnych. fus Romanum staje si¢ podstawa rozwoju szeroko rozumianej kultury prawne;.
Ignacy Koschembahr-Lyskowski sam siebie widzial jako przedstawiciela szkoty klasycznego
prawa rzymskiego. Ten wiasnie okres byl dla niego bazg w dalszych badaniach naukowych.
Waznym problemem staje si¢ postrzeganie prac profesora przez romanistow 1 ich

kwalifikacja jego metod badawczych i przynalezno$ci do nurtow w prawoznawstwie.
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W XIX 1 XX wieku powstalo wiele naukowych czasopism romanistycznych na
famach ktorych naukowcy prezentowali wyniki swoich badan. Mozna tu wymieni¢: Ausfstieg
und Niedergang der Romischen Welt, Berlin-New York, Annali del Seminario Giuridico
dell’ Universita di Catania, Milano, Bullettino dell’ Istituto di diritto romano, Roma, od 1940 Milano,
«Index. Quaderni camerti di studi romanistici», Napoli, Rivista internazionale di diritto romano
e antico, Napoli, zanana i cytowana jako «lura», Labeo. Rassegna di diritto romano, Napoli, Revue
historique de droit francais et étranger, Paris, Revue internationale des droits de [I’antiquité,
Bruxelles, Rivista italiana per le scienze giuridiche, Torino, od 1947 r. Milano, Studia et documenta
historiae et iuris, Roma, Tijdschrift voor rechtsgeschiedenis. Revue d’histoire du droit, Leiden,
Zeitschrift fiir Vergleichende Rechtswissenschaft, Stuttgart, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir

Rechtsgeschichte, Romanistische Abteilung, Weimar.

1.1. Recenzja monografii Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht napisana przez Augusta Philippa Wilhelma Georga
Hermanna Friedricha Ubbelohde

Ignacy Koschembahr - Lyskowski napisat 1 wydat w Berlinie w roku 1893 rozprawe,
a mianowicie: Die Theorie der Exceptionen nach klassischem rémischen Recht. Dysertacja
miala stanowi¢ podstawe otwarcia przewodu habilitacyjnego, ktorego miejsce
przeprowadzenia jest do dzisiaj przedmiotem sporu wsrod biografow polskiego uczoneg0453.
Powyzsza praca przyniosta mu rozglos i stata si¢ obiektem zainteresowania romanistow
polskich i niemieckich. Kilku ze specjalistow prawa rzymskiego dokonato oceny tez
zawartych w dysertacji Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego. Recenzje ukazaly si¢

w renomowanych czasopismach naukowych, takich jak: ,,Goettingische gelehrte

59454 3”455

Anzeigen w ,,Zeitschrift fiir deutsche Zivilproze czy w ,Przegladzie Prawa i

Administracji” z 1895.

% porownaj rozwazania rozdziatu I.

4 Goettingische gelehrte Anzeigen”— niemiecki dziennik przegladowy i literacki ukazuje sie od 1739 r.,
uwazany jest za najstarsze obecnie pojawiajace si¢ czasopismo naukowe w krajach niemieckojezycznych.

#5 Zeitschrift fiir deutsche Zivilprozess” - kwartalnik, ukazujacy si¢ od 1888 r. koncentrujacy si¢ na
zagadnieniach proceduralnych niemieckiej i zagranicznej jurysdykcji cywilnej. Na tamach czasopisma
publikowane sa, rozprawy, decyzje i recenzje. Zob. 19 (1894), s. 336-338.
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Praca, ktéra stanowi¢ miala podstawe przewodu habilitacyjne na niemieckich
uniwersytetach zostala zrecenzowana przez profesora Augusta Philippa Wilhelma Georga

Hermanna Friedricha Ubbelohde*®.

Recenzent urodzit si¢ w 1851 w Hanowerze, studiowal na Uniwersytecie
w Getyndze (Gottingen) i Uniwersytecie w Berlinie. August Ubbelohde na Uniwersytecie
w Getyndze rozpoczat kariere naukowa zwienczong doktoratem w 15 pazdziernika 1856 r.
Tam tez w nastepnym roku otrzymat habilitacj¢ z prawa rzymskiego. Karier¢ jako profesor
prawa zakonczyt 15 kwietnia 1865 r., gdyz wowczas przeniost sie na Katedr¢ Prawa
Rzymskiego na Uniwersytecie w Marburgu. Tam tez petnil rézne funkcje uniwersyteckie,
dziekana Wydzialu Prawa, prorektora czy rektora. Na Wydziale Prawa na Uniwersytecie
w Marburgu August Ubbelohde wykladal Pandekta, rzymskie prawo familijne i spadkowe,

457
. Podczas

instytucje 1 histori¢ rzymskiego prawa prywatnego oraz rzymski proces cywilny
pracy w Getyndze i w Marburgu publikowat liczne artykuty i monograﬁe458. Nie stronil od

oceny prac romanistycznych.

August Ubbelohde napisat do$¢ wnikliwa recenzj¢ rozprawy Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego Die Theorie der Exceptionen nach klassischem romischen
Recht *®°. Na lamach Gottingische gelehrte Anzeige w bardzo szczegdtowy sposob
przeanalizowat kazdy rozdzial pracy polskiego romanisty. Juz na wstepie podkreslit, fakt, ze
praca zadedykowana zostalta Heinrichowi Brunnerowi, Paulowi Hischiusowi 1 Alfredowi
Pernice, czyli mistrzom 1 nauczycielom autora’®. Zatem konieczna bytaby konfrontacja

pogladow Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego zawartych Die Theorie der Exceptionen

% Ubbelohde, August Philipp Wilhelm Georg Hermann Friedrich (1833- 1898) to niemiecki romanista, ktory
byt jednym =z ostatnich przedstawicieli starej szkoty historycznej prawa rzymskiego. Por.
Ubbelohde, August Philipp Wilhelm Georg Hermann Friedrich, [w:] Professorenkatalog der Philipps-
Universitdt Marburg, <https://www.uni-marburg.de/uniarchiv/pkat/details?id=9457.

“*TE. Landsberg, Ubbelohde August, [w:] Allgemeine Deutsche Biographie, t. LIV, Leipzig 1908, s. 724 i n.

8 Uber den Satz: Ipso jure compensatur. Eine Untersuchung aus dem réomischen Recht, Gottingen 1858; Die
Lehre von den untheilbaren Obligationen, Hannover 1862; Uber die rechtlichen Grundsiitze des Viehhandels
nach den im Koénigreiche Hannover geltenden Rechten, Gottingen 1865; Erbrechtliche Kompetenzfragen,
Gottingen 1868; Zur Geschichte der benannten Realkontrakte auf Riickgabe derselben Spezies, Marburg 1870;
Uber die Usucapio pro mancipato, Marburg 1870; Grundrif3 zu Vorlesungen iiber die Geschichte des romischen
Privatrechts, Marburg 1881; Uber Recht und Billigkeit, Hamburg1887.

9 A P.W.G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, Erster Band. Erstes Heft: Der Begriff der Exceptio, Berlin 1893, , Goettingische gelehrte
Anzeigen” 23 (1893), 15.11.1983, s. 905-922.

%80 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
strona dedykacyjna.
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nach klassischem romischen Recht z opiniami w tym przedmiocie wyrazonymi w pracach

naukowcow, ktérym polski romanista swoje dzieto dedykowai%l.

Pierwszy rozdziat pracy Ignacego Koschembhar- Lyskowskiego opisywat rdznice
pomiedzy ,,prawem jako takim” 1 ,prawem w zastosowaniu’ jakie wystepowaly w prawie
rzymskim*®?. August Ubbelohde odniést sie do wstepnych uwag polskiego romanisty, choé
milczal na temat nazewnictwa przez niego przyjetego i powtarza przyjeta w Die Condictio
als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht terminologi¢. Zdaniem recenzenta
normy ,,prawa w zastosowaniu” pokrywajg si¢ z normami ,,prawa jako takiego”. Ponadto
August Ubbelohde uwazat, ze mozliwe bylo tez, to ze procesowe stosunki prawne bazowaty
na innej podstawie prawnej niz materialnej. To bez zwatpienia mialo swoje zalety, gdyz
chronito prawnika przed btedami, ktére wynikaty ze sztywnego pojmowania prawa. Zbyt

czeste zmiany zachwiatyby bezpieczenstwo jakie daje nam prawo”®,

August Ubbelohde interesowaly wywody Ignacego Koschembhar-Lyskowskiego
zawarte w poczatkowej czesci § 1-5 jego rozprawy habilitacyjnej464. Zdaniem recenzenta
inaczej sytuowato si¢ ,,prawo w swoim zastosowaniu”. W tej sytuacji nie zostato po prostu
powtdrzone ,prawo jako takie”, ale zastosowano roznorakie kombinacje z istniejacymi
zasadami prawa. Wszystko to miato, zdaniem Augusta Ubbelohde, postuzy¢ sprawiedliwosci
1bona fiedes, 1 zaspokoi¢ poczucie sprawiedliwosci. Uwazal on, Ze w nowoczesnym
systemie prawnym s¢dzia musi stricte przestrzegaé przepisOw prawa jako takiego, w ten
sposOb, ze praktyka jest tylko Scistym nastepstwem zastosowania zasad prawa, a wigc
wprawo jako takie” jest identyczne z ,prawem w zastosowaniu”, to w prawie rzymskim
bardzo czesto pretor odstgpowat od ,.prawa jako takiego”. Takim sposobem tworzone bylo

4 . . . i3 .9l
nowe prawo, ktore nie bylto ,,prawem jako takim”, ale ,,prawem w zastosowaniu %

Ignacy Koschembar- Lyskowski w dalszej czeSci swoich rozwazan wyjasnit,
ze rzymskie prawo w zastosowaniu nie jest niczym innym jak actiones. Actio byto prawem

procesowym, o ile postugiwano si¢ nim jako §rodkiem w postepowaniu sgdowym. Od pretora

1 A. P. W. G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 905.

2 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, Erster Band.
Erstes Heft: Der Begriff der exceptio, Berlin 1983, s. 1-54.

%3 A P. W. G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 905.

464 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 1-
13.

%5 A.P. W. G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 906.
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bylo zalezne w jakiej postaci zostato udzielone actio, i jakimi przestankami si¢ kierowat
wydajac wyrok. Moc ,prawa w zastosowaniu”, tzn. prawa zapisanego w ustawie,
ustawowego czy tez bazujacym na zwyczaju, bylo szczegdlnie widoczne, przez to, ze miato
zosta¢ zastosowane w swojej rzeczywistej postaci. Jednakze Rzymianie stosowali ,,prawo
w zastosowaniu”, ktore nie wywodzito si¢ od ,prawa jako takiego”. Podstawowg czescig
prawa, byly wprowadzone przez pretora nowe actiones, dalszg bylo prawo powstale
w przypadku, kiedy zastosowane bylo prawo, ktore odbiegalo od zasad ,prawa jako
takiego”. Takie odstepstwo moglo wywodzi¢ si¢ z ustawy albo jurysdykcji pretorskie;.
»Prawo w zastosowaniu”, ktére nie mialo zadnego zwigzku z prawem jako takim, tworzyto
nowe prawo obiektywne. Takie prawo bylo przewaznie stworzone przez pretora i to pretor
mogl ustanawiaé ,,prawo w zastosowaniu”. Ustanowione w edyktach ,,prawo jako takie”, nie

byty od razu wiazace dla stron, lecz stawaty si¢ dopiero, kiedy zostaty objete w formutce*®®.

Roéznice miedzy ,prawem jako taki” a ,prawem w zastosowaniu” zostaly
przedstawione przez Ignacego Koschembar-Lyskowskiego za pomoca zrddel, w ktérych
odnalez¢ mozna przypadki, gdzie przy stosowaniu prawa obiektywnego postgpowano

487 Powotat si¢ on na fragmenty pism prawnikéw rzymskich

zgodnie z ,,prawem jako takim
zawartych w Digestach justynianskich (cytowane w sposdb juz nie funkcjonujacy w
romanistyce: |. 22 § D. rat. rem. 46,8 ; I. 28 D. de nox. act. 9,4, I. 4 D. unsufruct. quemadm.
cav. 7,9; 1.1 § 1 D. fam. Ercisc. 10,2; 1. 112 D. de R.J. 50,17), a w szczegdlnosci oparl si¢ na

urywek autorstwa Gaiusa z jego Instytucji (G. 4.112).

Recenzent zwrdcit przede wszystkim uwage, na to ze w jego opinii podane zrodto 1.
28 D. de nox. act. 9,4 nic nie wspominalo o zasadach ,prawa jako takiego”, tzn.
w odréznieniu do ,, prawa w zastosowaniu”. Pozostate zrédta wskazuja na réznice wzgledem

exceptio albo jak u Gaiusa (G. 4.112) na r6znice wzgledem jurysdykcji pretorskiej468.

Z drugiej strony do takich przypadkow, gdzie istnial konflikt miedzy ,,prawem jako

takim” a ,,prawem w zastosowaniu’, Ignacy Koschembahr - Lyskowski469 przytaczal takie

%% A. P. W. G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 906- 907.

%7 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 1-
13.

8 A. P. W. G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 906.

49 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 1-
13.
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zrodta jak G. 3, 32 oraz I 26 D. de fideiuss. 46, 1;1.79 pr. D de H.J. 28,5 jak rowniez I. I pr.
D quibmod. ususfr. 7,4.

Zdaniem recenzenta, co si¢ tyczy przytoczonego fragmentu autorstwa Gajusa
(G.3.32), autor zupelnie inaczej interpretowal pojecie ,prawa w zastosowaniu” niz
zazwyczaj, tzn. okreslit je jako ,,zastosowanie praw w procesie”: przeciwienstwo pomiedzy
heredes 1 bonorum prossessores opiera na odmienno$ci ius civile 1 edyktow. W
przytoczonym zrddle: 1 26 D. de fideiuss. 46, 1, w opinii Augusta Ubbelohde, waga decyzji
zalezata od okres$lenia chwili, w ktorej dochodzito do podziatu zobowigzania migedzy kilkoma
obywatelami, nie nastgpowala ze skutkiem natychmiastowym w przypadku istnienia kilku
obywateli, ale dopiero na podstawie ich wyplacalnosci w momencie wniesienia roszczenia.
Rowniez w I 79 pr D. de H. J. 285 nie udalo si¢, zdaniem recenzenta, Ignacemu
Koschembahr -Lyskowskiemu trafnie odnalez¢ przeciwienstwo ,prawa jako takiego” i

. . 470
wprawa w jego zastosowaniu’™".

W opinii polskiego romanisty przeciwienstwo miedzy ,prawem jako takim”
a,prawem w zastosowaniu” nie pokrywata si¢ w ogole z przeciwienstwem jakie istniato
pomiedzy prawem cywilnym a prawem pretorskim. Zaréwno ,,prawo jako takie” jak rdwniez
»prawo w zastosowaniu” bylo po czgsci prawem pretorskim i po czg$ci prawem cywilnym.
Pretor w swoich edyktach ustanawial normy prawa jako takiego, ktore bylty wiazace dla
stron, jesli byly zawarte w formulce. Prawo cywilne przedstawiato gléwnie ,,prawo jako
takie”. Zastosowanie prawa i ewentualnie majace miejsce jego przeksztalcenie pozostawato
w gestii pretora. Jednak zdarzato si¢, ze ius civile ingerowato w obszar stosowania prawa, co
potwierdza migdzy innym np. Senatusconsulta Macedonianum, Velllacanum 1 Trebellianum

oraz Lex Cincia*'™*.

Zaskakujace w wywodach Ignacego Koschembahra-ELyskowskiego, zdaniem Augusta
Ubbelohde bylo to, ze autor, jak juz wspomniano, niektdre regulacje ius civile rozpatrywat
jako ,,prawo jako takie”, albo uwazatl je za uosobienie teoretycznych instytucji prawa, ktore
jako prawo zwyczajowe, powstaly w wyniku bezposredniego wykonania swych uprawnien.
Trudnym do zrozumienia zdaniem recenzenta byto to, w jaki sposob polski romanista doszedt

do tego, ze regulacje edyktow o bonorum possesio nalezato rozwazaé jako ,prawo

40 A P. W. G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 907.

411 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 1-
13.
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w zastosowaniu”. Zgodnie z jego pogladem, wiec normy pretorskie byly dopiero wigzace,

jesli zostaly zawarte w formutce®’.

August Ubbelohde zwrocit uwage na wywody Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego zawarte w § 2 jego monografii. Na lamach tego paragrafu polski romanista
podjat si¢ zadania przedstawienia przeciwienstwa migdzy ipso iure i ope exceptionis,
okreslajac ipso iure ,,zgodnie z zapisami prawa obiektywnego i bez zapotrzebowania ich
zmiany przy ich stosowaniu”, natomiast ope exceptionis ,,przy posrednictwie exceptio przy

. 2473
stosowaniu prawa """,

Ignacy Koschembahr-Lyskowski szukal potwierdzenia w zZrédltach 1 ich
interpretacjach, ale zdaniem recenzenta czytajac opracowanie ma si¢ wrazenie, ze sam autor
nie byl zadowolony z efektow. Ponadto zarzuca polskiemu romaniscie, ze przedstawione
przez niego sprzeczno$ci byty logicznie niemozliwe, oczywiscie bioragc pod uwage oba
przeciwstawiane sobie poje¢cia. Recenzent starat sie wyjasni¢ t¢ kwestie w nastgpujacy
sposob: Jezeli ipso iure oznaczato tyle co “obiektywne prawo jako takie” tzn. bylo
przeciwienstwem ,,prawa w zastosowaniu”, to wrecz nie do pomyslenia stawato si¢ to,
ze jakiekolwiek prawo subiektywne mogloby uchyli¢ ipso iure. Dziato si¢ tak dlatego, ze
aby doszto do sytuacji, w ktorej ,,prawo jako takie” uchyliloby prawo subiektywne, musi
doj$¢ do jego zastosowania. Ale wtasnie z tego powodu, w tym samym czasie, przestawato
ono by¢ ,,obiektywnym prawem jako takim”, a raczej stawato si¢ ,,obiektywnym w swoim
zastosowaniu”. A ponadto, nie bylo prawda, Ze na mocy exeptio prawo subiektywne
przestawato istnie¢, gdy zostalo zastosowane w procesie. Recenzent ostro skrytykowat
rozwazania Ignacego Koschembahra-tyskowskiego piszac: ,Jest rzeczq oczywistg, Ze nie

mozna bylo uzyska¢ z takiego blednego punktu wyjscia owocnych wynikow badan AT

August Ubbelohde zwrocit uwage na wywody polskiego romanisty zawarte w § 3
jego publikacji o exceptio. Ignacy Koschembahr-Eyskowski stwierdzit, ze ipsumius®’,

znaczyto tyle co obiektywne prawo jako takie i bylo przeciwienstwem ipso iure i ope

“2A. P. W. G. H. F, Ubbelohde, Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 909.

43 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 13-
26.
4" Es versteht sich ohne weiteres, dass von einem so verfehlten Ausgangspunkt aus gedeihliche Ergebnisse
nicht zu gewinnen waren.” Zob. A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der
Exceptionen nach klassischem romischen Recht, cit., s. 910.

45 Die Bedeutung des Ausdruckes ipsumius®. Por. 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen

nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 26- 35.
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exceptionis. Polski romanista podkreslal, Zze znaczenie ipsumius musiato znalez¢
potwierdzenie w zrodlach, a wszystkie przykitady bedace jego przeciwienstwem, miaty
opiera¢ si¢ na jego zastosowaniu w prawie. Recenzent bardzo szczegdétowo poddal analizie
wszystkie zrédta 1 przypadki, na ktorych Ignacy Koschembar-Lyskowski oparl swoje
zatozenia. Zdaniem August Ubbelohde rzekome dowody nie tylko nie potwierdzily tego

twierdzenia, ale bardziej odwrotnie §wiadczg o rozmaitym znaczeniu tego WyraZenia476.

Do podobnych wnioskow doszedt recenzent analizujagc § 4 zatytulowany
przeciwienstwa ipsumius®’’, w ktorym Ignacy Koschembahr-Lyskowski stwierdzit,
ze wszystkie przeciwienstwa ipsumius, opieraja si¢ na ,,prawie w swoim zastosowaniu”,
a zgodnie ze zrodtami mamy wtedy do czynienia z ope exceptionis. Polski romanista nie
podwazat faktu, ze ope exceptionis jest srodkiem prawnym w ,,swoim zastosowaniu”, a mial
na celu wykazanie, ze exceptio jest podobnie jak actio ,,prawem w zastosowaniu”. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski zaznaczal rowniez, ze ipso iure jest przeciwstawianiem in integrum
restitutio, a wiec instytucji ,,prawa w swoim zastosowaniu”, ktore bylo srodkiem pretora
1 anulowalo nastepstwa ,,prawa jako takiego” in praxi. August Ubbelohde pisal, iz rowniez
tutaj z niepowodzeniem polski romanista dokonal interpretacji tekstow zrodtowych.
W niektorych przypadkach nie mamy zupetnie do czynienia z przeciwienstwem ,,prawa jako

. . 478
takiego” z. ,,prawem w zastosowaniu’™""".

Recenzent w zwigzku z § 5 zatytulowanym rozbiezne poglady na temat znaczenia
ipsumius,  stwierdzit, Ze Ignacy  Koschembahr—Lyskowski  zwalczal  opinige,
ze przeciwienstwem ipso iure bylo ius pretorium, wigc ipsumius nalezy rozumieé
réwnoznacznie z ius civile.*’’. Nie mieliSmy jednak pretorskiego ipsumius, za§ prawo
powszechne obowigzujace 1 wigzace jako takie bylo zawsze utozsamiane z ius civile.
Zdaniem recenzenta, w ten sposOb wyjasnione zostalo wiele zagadnien, w ktérych
przedstawione byty przeciwienstwa ius civile 1 ius pretorium obok tych, gdzie mieliSmy do
czynienia z ,,prawem jako takim” i ,pprawem w zastosowaniu”. Odno$nie do pozostatych

wywodow Ignacego Koschembahr—tyskowskiego, August Ubbelholde napisal, ze nie nalezy

4% A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 911 in.

7 Die Gegensatze des ipsumius“ - Zob. 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach
klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 35-48.

48 A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 915 in.

419 1, Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 48-
54.
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obala¢ twierdzenia, w mysl ktérego ipso iure, tgczylo z sobg okreslong ideg, mianowicie
obiektywnego prawa jako takiego. Samo to pojecie, w przeciwienstwie do ,prawa w
zastosowaniu”, jest zhudzeniem: ,prawo jako takie”, ktore nie jest stosowane, tworzy
teoretyczng instytucj¢ prawna i nie jest wlasciwe. Sprzeciwianie si¢ faktowi, ze fragment ius
civile faktycznie usunigty z praktyki przez ius pretorium byt nadal wazny, tak samo jak
prawo jako takie, wskazywatby tylko niejasno$¢ koncepcji historycznej. Pretor nie byt w
stanie uchyli¢ ius civile, ale jedynie wykluczy¢ jego praktyczne zastosowanie. Z tego
powodu wyltaczone ius civile zawsze zachowywalo, co najmniej mozliwo$¢ zastosowanie w

waznych formutach prawnych480.

W drugiej cze$ci monografii omowione zostalo pojecie exceptio®®!. Recenzent juz
mniej krytycznie odnidst si¢ do rozwazan polskiego romanisty482. W § 6 Ignacy
Koschembahr- Lyskowski opisat do$¢ szczegotowo stosunek actio do exceptio. Pokazat jak
wazne byly to instytucje na gruncie prawa rzymskiego. Jego zdaniem actio i exceptio
nalezatly do ,prawa w zastosowaniu”. Stosunek tych dwoch poje¢ zostal pokazany na
przyktadzie roszczenia z tytutu pozyczki z ecxceptio Scti Macedoniani. Sc nie zmieniata
prawa mutuum, ale ingerowata w zastosowanie tego prawa. W kolejnym rozdziale Ignacy
Koschembahr- Lyskowski wyjasniat znaczenie exceptio w nastepujacy sposob: exceptio jest
aktywnym (tzn. wystepujacym przy zastosowaniu prawa) Srodkiem, przez ktory prawo w
zastosowaniu zostaje zmienione*®.

Dalsze wywody Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego wzbudzity
zainteresowanie Augusta Ubbelholde*®. Szczegélnie odnosito si¢ to do weryfikacji teorii, ze
w przypadkach, kiedy prawo stosowane bylo zgodne z ,prawem jako takim”, exceptio
dokonywato jednoczes$nie zmiany ,,prawa jako takiego”. Ignacy Koschembahr-Lyskowski
staral si¢ dowie$¢ na przyktadzie mutuum udzielonego synowi: ,,das mutuum aneinen
Haussohnist in der Anwendung des Rechtskein mutuum mehr*®. Jezeli exceptio jednoczesnie

zmieniato ,,prawo w zastosowaniu”, to byto to konsekwencja tego, ze ingerowato tam, gdzie

“0 A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 917 in.

%81 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 54-
115.

“2 A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 918 i n.

8 Die exeptio ist also dasjenige aktionsmissige (d.h. bei der Anwendung des Rechtes in die Erscheinung
tretende) Mittel, durch welches das objektive Recht in seiner Anwendung abgeédndert wird“ - por. L
Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 71.

“4 A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 918 i n.

%8 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 72.
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zostalo wyraznie uznane przez prawo, tzn. tam, gdzie wyraznie prawo obiektywne zostawato
przez nie zmienione. Na potwierdzenie swoich tez, profesor szukajagc dowodow, zdaniem
recenzenta nieco si¢ pogubil w zwiazku z terminologia*®°.

Trzecia czg$¢ rozprawy, dotyczyla pojecia exceptio, a dokladniej zastosowania
exceptio doli przeciw actio ex stipulatu (condictio), w ktorym Ignacy Koschembhar-
Lyskowski z jednej strony przedstawil abstrakcyjny charakter stipulatio, a z drugiej opisat
przypadki, w ktorych zastosowania exceptio doli przeciwko actio ex stipulatio®®’. Recenzent
ponownie zarzucil Ignacemu Koschembahr-Eyskowskiemu niedojrzato$¢ przy interpretacji
tekstow Zr(')dlowych488.

Na ostatnich stronach opracowania, zestawiajac poszczegélne przypadki polski
romanista ponownie podkreslit, ze exceptio stanowilo modyfikacje, czy tez wyjatek od
istniejacych systemdw actionem, poniewaz systemy te opieraja si¢ na obiektywnym prawie, a
takze na modyfikacji prawa obiektywnego. Wynikato z tego, ze exceptio doli przeciwko
powodztwom z tytutu stipulatio wystepowala tylko w bardzo szczegdlnych przypadkach
uznanych przez system prawny.

Podsumowujac, jezeli pozwany przeforsowal exceptio doli w formulce, to w gestii
sedziego bylo zbadanie dolus, tj. czy niniejsza sprawa nalezata do tych, w ktorych system
skarg oparty na stipulatio zostal zmieniony przez exceptio doli. O ile rozpatrywany
przypadek nie byt wyraznie regulowany przez ustawodawstwo, to sedzia rzymski decydowat
0 tej kwestii zgodnie ze stanem nauki prawa. Tutaj Ignacy Koschmenbahr — Lyskowski
podkreslal, ze pod tym wzgledem uwidoczniaja si¢ zupelnie rdézne stosunki miedzy
Rzymianami a dzisiejszymi czasami. Recenzent podsumowat powyzsze stwierdzenia autora,
zadajac nastepujace pytania: ,,a wiec, w dzisiejszych czasach sedzia nie orzeka zgodnie ze
stanem nauki? jesli zaakceptuje dolus powoda w sprawie, o ktérej zrodta nie wspominajg, to

sedzia nie moze odrzuci¢ tej skargi?“489.

% A.P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit.,s. 918 in.

87 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem réomischem Recht, t. 1, cit., s.
115-170.

8 A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach klassischem
romischen Recht, cit., s. 921 in.

489 ,».Wenn sie dolus des Kldgers in einem Fall annimmt, den die Quellen nicht erwéhnen, so darf der Richter
darauf hin die Klage nicht abweisen?* Zob. A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die
Theorie der Exceptionen nach klassischem rémischen Recht, cit., s. 922.
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August Ubbelohde, w dosy¢ wyrazisty sposob dokonat konkluzji dzieta Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego*®, oceniajac je zaledwie jednym zdaniem, ktére w dostownym
thumaczeniu brzmi nastgpujaco:

,, Schwerlich aber diirfte die Wissenschaft etwas verlieren, wenn ihr der Verfasser die
Fortsetzung seiner Arbeit vorenthalten sollte. (,nauka nie stracitaby niczego, jesli autorowi
zabronitoby si¢ kontynuowania tej pracy” — ttumaczenie wiasne)4gl.

By¢ moze bardzo negatywne przyjecie pracy przez romanist¢ niemieckiego, ktora
miata stanowi¢ podstawe wszczecia przewodu habilitacyjnego sugerowaé moze, ze

zamknigta zostata droga o ubieganie si¢ o stopien doktora habilitowanego na uniwersytetach

niemieckojezycznych 1 do owej habilitacji nigdy nie doszto.

1.2. Opinia o rozprawie habilitacyjnej autorstwa Friedricha Wilhelma Victora
Alberta Steina

Takze inny uznany niemiecki romanista napisal recenzj¢ o pracy Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego na podstawie ktorej miala by¢ wszczgta procedura
habilitacyjnego polskiego romanisty. Friedrich Wilhelm Victor Albert Stein, profesor
Uniwersytetu w Lipsku, zrecenzowal Die Theorie der Exceptionen nach klassischem

.. 492
rémischen Recht™?.

Ten urodzony w 1859 we Wroctawiu naukowiec w swym rodzinnym miescie zaczal
studiowa¢ prawo. Friedrich Stein nauke kontynuowal na Uniwersytetach w Tiibingen,
Berlinie oraz w Lipsku. Tam tez skonczyt studia i rozpoczat karier¢ naukowa pod kierunkiem
Adolfa Wacha. Friedrich Stein przebywajac w Lipsku zdat egzamin panstwowy oraz odbyt
stuzbe wojskowa. Mtody naukowiec habilitowal si¢ w 1887 roku w Lipsku, na podstawie
rozprawy: ,,Der Urkunden- und Wechselprozef3*. Od tej pory proces kryminalny i cywilny
byly gtownym tematem jego wykladow. W 1890 r. Friedrich Stein zostal profesorem
nadzwyczajnym w Lipsku, a w 1896 roku mianowano go profesorem na Uniwersytecie

w Halle. W 1897 r. zostal on mianowany wyzszym sedzig sadu okregowego w Naumburgu.

490 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s.
164-170.

“! pPor. A. P. W. G. H. F, Ubbelohde. Von Koschembahr- Lyskowski, Die Theorie der Exceptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 922.

“2 F.W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem rémischen Recht. Erster Band. Erstes Heft: Der Begriff der exceptio. Berlin (J. Guttentag) 1893,
,.Zeitschrift fiir deutschen ZivilprozeB« 19 (1894), s. 336-339.
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W 1907 r. po konflikcie z panstwem pruskim, zrezygnowal z profesury i udal si¢ jako
prywatny wyktadowca z tytulem profesora do Lipska, gdzie pozostat do wczesnej $mierci®®.
W trakcie swojej kariery uniwersyteckiej Friedrich Stein wydat liczne publikacje*®*. Podjat
si¢ tez recenzji kilku publikacji wsrdd ktorych znalazta si¢ wydana w roku 1893 rozprawa
Ignacego Koschmbahra-Lyskowskiego pod tytutem: Die Theorie der Exceptionen des
klassischen romischen Rechts*®®. Skoro miata ona stanowié podstawe do przeprowadzenia

przewodu habilitacyjnego musiata by¢ przedmiotem oceny dokonanej przez wybitnych

uczonych.

Friedrich Stein wnikliwie przeanalizowat wywody Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego zaktadajace, ze prawo rzymskie odrdzniato w swej tresci ,,prawo jako takie”
i,,prawo w zastosowaniu”. Wedlug pogladow polskiego uczonego, pierwsze prawo
stanowila ustawa i1 zwyczaje. I chociaz byto wigzace i tylko teoretycznie znaczace, a jego

moc obowigzujaca ujawniata sie w tym, Ze z reguly znajdowato zastosowanie w procesie*®.

Owe wywody Ignacego Koschembahra-tyskowskiego nie przekonaly Friedricha Steina®®’,
Polski romanista dowodzit, ze ,prawo w zastosowaniu” byto faktycznie stosowane przez
pretora w procesie. Pomimo sumienno$ci pretora w stosunku do prawa jako takiego
zauwazy¢ mozna pewne odchylenia. Tg przeciwstawnos¢, autor Die Theorie der Exceptionen
nach klassischem rémischen Recht odnalazl w zwiazku z poréwnaniem Zrddel pomigdzy
ipsumius 1 ope exceptionis, in integrum restituto, actio, denegatio actionis 1 innymi

podobnymi instytucjami prawnymi498.

Odrzucony zostat poglad polskiego romanisty, ze
ipsumius okreslalo prawo cywilne, przeciwstawne jemu prawo pretorskie, poniewaz te

ostatnie rzeczywiscie opieralo si¢ na dziatalno$ci pretora, ale czeSciowo poprzez zarzuty:

98 B -R. Kern, Friedrich Stein. Zum 150. Geburtstag am 27. Januar 2009, [w:] Rektor der Universitit Leipzig
(red.): Jubilden 2009. Personen, Erveignisse, Leipzig 2009, s. 21.

4 Zur Lehre vom forum contractus, Leipzig 1882; Der Urkunden- und Wechselprozef3, Leipzig 1887; Die
akademische Gerichtsbarkeit in Deutschland, Leipzig 1891; Das private Wissen des Richters, Leipzig 1893
(Neudruck 1970, 1987); Die Kunst der Rechtsprechung, Frankfurt (Main) 1897 (Neudruck 1970); Uber die
Voraussetzungen des Rechtsschutzes, Dresden 1903; Uber die Justizreform, Tiibingen 1907; Grenzen und
Beziehungen zwischen Justiz und Verwaltung, Tibingen 1912 (Neudruck 1970); Grundfragen der
Zwangsvollstreckung, Tibingen 1913 (Neudruck 1970); Grundriss des Zivilprozessrechts und des
Konkursrechts. Bearbeitet von Josef Juncker und mit einem Nachruf von Richard Schmidt, Tiibingen 1928
(Neudruck 1970).

S B W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 336 1 n.

4% 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 6.
T F. W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 336 i n.

498 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 13-
48.
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exceptio Senatusconsulti Macedoniani, Valleiani i podobnych instytucji prawnych wywodzito

si¢ z prawa cywilnego499.

Exceptio, zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, byla instytucja ,,prawa
w zastosowaniu” i stanowila nowa przestanke przy orzeczeniu®®’. Modyfikowato réwniez to
prawo (chociazby actio ex mutuo), podczas gdy przetworzenie ,prawa jako takiego”
(na przyktadzie muutum) miato jedynie znaczenie wowczas, kiedy pokrywato sie z ,,prawem
w zastosowaniu”. Dlatego, wedlug polskiego romanisty, wystepowata tylko w Sciste
okreslonych przypadkach, a mianowicie wtedy, gdy, taka modyfikacja skargi miala by¢
dokonana. Natomiast nie byla ona postrzegana jako ,,0go6lna instytucja”, lecz jako srodek do
wykorzystania wszelkich okoliczno$ci  doprowadzajacych do zasadzenia. Kazda
,modyfikacja” actio doprowadzala do jego zaprzeczenia, w ten sposOb, ze ten kto
otrzymywatl nie actio, lecz actio 1 exceptio, nie dysponowatl zadnym actio 1 tym samym

. 1
zadnym prawem5° .

Recenzja niemieckiego romanisty nie byta przychylna mtodemu woéwczas Ignacemu
Koschembahra-Eyskowskiemu®®?. Co prawda docenit on jego dzielo i to jedynie pod katem
starannego opracowania dysertacji. Niestety zdaniem Friedricha Steina byla to jedyna zaleta

53 Niemiecki

publikacji Die Theorie der Exceptionen nach klassischem romischen Recht
uczony dodatkowo zarzucal Ignacemu Koschembahr-tyskowskiemu, ze jego przemyslenia
nie byly wystarczajagco dojrzale i czgsto powtarzane, tak jakby chcial przez to zyskac
,Jasnos¢ 1 prawde”. Dlugie zwroty takie jako: ,,prawo w zastosowaniu” 1 ,,prawo jako takie”

504 Ponadto

polski romanista potrafil uzy¢ na jednej stronie przyktadowo 12 a nawet 16 razy
poddane zostaty krytyce ,,ciagnace si¢ fragmenty”, w ktorych Ignacy Koschembahr-
Lyskowski umiescit swoje ,,przemyslenia” w postaci prostego wyliczenia. Niemieckie
romanist¢ razily dotaczone do kazdego punktu wyliczanki, ktére zazwyczaj byty

elementarnym opisem i prawie za kazdym razem konczyly si¢ zapewnieniem: ,,mamy na

9 FE W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 336 in.

%00 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 54-
70.

LB W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 336- 337.

%02 Miat wtedy doktadnie 30 lat i byt u progu kariery naukowej, zob. W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-
Lyskowski 1864—1945, cit., s. 616—626.

% Die Schrift ist mit offenbaren Fleisse und grosser Sorgfalt ausgearbeitet. Leider ist dies ihr einziger
Vorzug“. Por. F. W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der
Exzeptionen nach klassischem romischen Recht, cit., s. 337.

%% 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 74.
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mys$li (albo ,,przypuszczamy”), ze takze tutaj nasz poglad (albo odmienne stanowisko)

zostaje potwierdzony”sos.

Friedrich Stein zauwazyt réwniez, ze proby jakiejkolwiek
intelektualnej przerobki materialu, podejmowane byly niezwykle rzadko. Ignacy
Koschmabahr-Lyskowski miat niesmak do jakiejkolwiek apriorystycznych koncepcji
instytucji rzymskichSOG, wobec powyzszego nie wyciggal on swoich wnioskéw ze zrodetl a
potwierdzenia stawianej tezy szukat w literaturze, przy czym jego wilasne wyjasnienia i

wnioski czgsto okazywaty sie blednymi®”.

Zdaniem Friedricha Steina, Ignacy Koschembahr - Lyskowski nalezat do filologicznie
pracujacych prawnikow, reprezentujacy nowych nurt, ktéry polegal na umieszczaniu
w katalogu wszystkich miejsc, gdzie wystepowalo stowo exceptio, nie zwracajac uwagi na
jego obiektywng warto§¢®®.  Zarzucit polskiemu romaniscie, ze ten niejednokrotnie
podkreslat znajomos¢ ,,rzymskiego sposobu” (echtromischen Art), czyli kiedy 1 jak reagowali
jurysci rzymscy w przypadku nowych zapotrzebowan prawnych. Zdaniem Ignacego
Koschembahra- Lysowskiego zamiast stworzy¢ nowg instytucje prawng jury$ci rzymscy
siegali do juz istniejgcych 1 weryfikowali ja pod katem praktycznego zastosowania™"".
Friedrich Stein pokazal w jaki sposdb polski romanista doszukal si¢ dlaczego SC
Macedonianum po prostu nie uniewazniala pozyczki danej synowi pod wtadzg ojca rodziny,
ale jedynie postanawiala: ne actio petitio quedaretur.Slo. Zdaniem Ignacego Koschembahra-
Eysowskiego dziato si¢ tak dlatego, gdyz pojecie mumuum nie zostalo zmienione®'.
Recenzent pokazat wrecz swoje oburzenie powyzszym stwierdzeniem, szukajac nastepujace]
analogii, piszac: ,tak wiec przepisy handlowe zmienityby wigc pojecie umowy o prace,
gdyby uniewaznity obowiazek pracy w niedziele i dni $wiateczne! I rzymski senat niepokoit
si¢ pojeciem mutuum?**?. Recenzent thumaczyt, Ze autor nie widziat, Ze brzmienie uchwaty

Senatu oznaczalo co$ zupehlie innego niz zwykta niewazno$é: jedyne niezaskarzalne

5 B W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 337. Por. 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach
klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 14-26, s. 26-35, s. 43-48.

506 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 165
in.

YT E W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 337.

%08 TAMZE, s. 337.

%9 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 89 1
n.

0B W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 337.

111 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 69 1
n.

512 Tlumaczenie whasne na podstawie F. W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die
Theorie der Exzeptionen nach klassischem rémischen Recht, cit., s. 338.
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roszczenie z tytutu pozyczki nie moglo by¢ dochodzone jako indebitium. Jak napisat sam
recenzent, po przeprowadzeniu tzw. ,,proby losowej” (Stichprobe), trudno si¢ spodziewac, ze

zawarto$é ksiazki w jakimkolwiek stopniu przyczyni si¢ do rozwoju nauki®*.

Opisywane przez Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego réznice pomigdzy
wprawem jako takim” a ,,prawem w zastosowaniu”, zadaniem Friedricha Steina nie byta
nowymi tre§ciami w nauce prawa rzymskiego. Owe koncepcje byly od dawna znane i
opisane chociazby przez Bernarda Winscheida. Friedrich Stein uwazatl, ze byly one okreslane
o wiele precyzyjniej a mianowicie jako prawo ustaw (Gesetzrecht) i jako prawo sadowe®™,
Ignacy Koschembahr-ELyskowski o rozwazaniach Bernarda Winscheida w swoim dziele nie
wspominat nawet chociazby w jednym z przypisow. To, ze exceptio przynalezato do prawa
sadowego, wynikato z tego, ze bylo stosowane tylko w procesie i uregulowania w tym
przedmiocie mozna znalez¢ chociazby u Gaiusa (G. 4.118). Kontrast pomiedzy ipso iure
a ope exceptionis przedstawiony przez Koschembahra-Lyskowskiego, zostat juz 20 Ilat

515

wczesniej opisany doktadniej przez Ernsta Immanuela Bekkera®”. Dodatkowo autor recenz;ji

. . Ce .. .516
zarzucal Koschembahrowi-Lyskowskiemu wrecz ,,bawienie si¢” pojgciami’ .

Jedyna nowoscia, zdaniem Steina, przedstawiong przez Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego byto stwierdzenie, Ze exceptio wystgpowato tylko w $cisle okreslonych
przypadkach517, ktore okazato si¢ bledne. Nie byto bowiem ustalonych Zzadnych granic dla
prawa sadowego, a przede wszystkim dla exceptio. Suwerenne imperium pretora byto
legalne, a prawo ograniczajace exceptio nie istniato i nie mogto istnie¢. Zdaniem Friedricha
Steina, ta pomylka Ignacego Koschembahra-tLyskowskiego odkrywata kardynalny btad
autora, a mianowicie, brak jakiegokolwiek praktycznego zrozumienia historycznego. Polski
romanista nigdzie nie wspomnial o rzymskim prawodawstwie. Pozycja pretora, jego
imperium 1 od niego zalezno$ci s¢dziego, a takze officium iudicis, nie byty, jak by¢ powinny

w centrum uwagi Ignacego Koschembahra-tyskowskiego, ale pojawialy si¢ jedynie jako

3 B W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 338.

Y B, Windscheid, Lehrbuch des Pandektenrechts, t. TIT, Disseldorf 1874, s. 5 i n.

SR Bekker, Die Aktionen des Romischen Privatrechts, t. 1, Ius civile, Berlin 1871, s. s. 364 i n.

8 B W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem rémischen Recht, cit., s. 338.

S 1, Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 77
oraz s. 144.
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wzmianki, wprawdzie poprawnie rozpoznane, ale nigdzie nie wykorzystane do solidnej

budowy dzieta traktujacego o exceptiones518.

By¢ moze Friedrich Stein odnosit si¢ do dziela przez pryzmat nauki niemieckie;j,
w ktorej powstaly prace romanistyczne o poruszanej przez polskiego naukowca™. Owe
wczesniejsze prace byly bez watpienia znane recenzentowi i na ich podstawie mozna bylo

oceni¢ wktad naukowy dzieta Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego.

1.3. Uwagi Marcelego Stanistawa Chlamtacza do Die Theorie der Exceptionen
nach klassischem romischen Recht 1gnacego Koschembahra -
Lyskowskiego

Takze polski romanista Marceli Stanistaw Chlamtacz®® napisal recenzje¢ o pracy
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego®®. Byla to jedna z pierwszych prac tego uczonego,

522 Marceli Stanistaw

a na pewno do tej pory jedyna poswiecona tematyce prawa rzymskiego
Chlamtacz urodzony 26 kwietnia 1865 r. we wsi Szarpance, w powiecie Sokalskim na
Podolu, byt przez cale zycie zwigzany ze Lwowem 1 tamtejszym Uniwersytetem. Tutaj
ukonczyl polskie gimnazjum oraz Wydzial Prawny Uniwersytetu im. Cesarza Franciszka
Jozefa I°2. Po sfinalizowaniu studiéw na Uniwersytecie Lwowskim odbyt roczna praktyke
sadowo-karng oraz adwokacka. Dalsze studia prawnicze kontynuowal w Wiedniu w zakresie
prawa rzymskiego 1 prawa prywatnego austriackiego oraz w Berlinie, gdzie w 1895 roku
obronit doktorat®®. Od 1895 roku zwiazal si¢ z Uniwersytetem Lwowskim, gdzie

poczatkowo pracowal jako jego sekretarz. Nastepnie po habilitacji w 1898 roku zostat

wyktadowca uniwersyteckim. Marceli Stanistaw Chlamtacz oprocz dziatalnos$ci naukowo-

18 E.W. V. A. Stein, J. von Koschembahr-Lyskowski, Doctor der Rechte, Die Theorie der Exzeptionen nach
klassischem romischen Recht, cit., s. 339.

1 F. Eisele, Die materielle Grundlage der Exceptio: Eine romisch-rechtliche Untersuchung, Berlin 1871,
passim; G. Riimelin, Zur Lehre von der exceptio rei iudicatae, Tiibingen 1875, passim.

*®Marceli Chlamtacz ( 1865-1947) - profesor Uniwersytetu Lwowskiego, specjalista prawa rzymskiego i
cywilnego. Zob. R. Wiaderna-Kusnierz: Prawo rzymskie na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w
okresie miedzywojennym (1918-1939), cit., s. 180-183.

521 M. Chlamtacz, rec. [z:] I. Koschembahr-Lyskowski, Die Teorie der Exceptionen nach klassischen rémischen
Recht, Erster Band. Erstes Heft: Der Begriff der Exceptio, Berlin 1893, PPiA 1.20 (1895), s. 52-63.

%22 W 1889 r. ukazata sie recenzja [z:] Michal Bobrzyrski, Prawo propinacji w dawnej Polsce. Odbitka z XXIII
tomu Rozpraw i Sprawozdan Wydziatu Filologiczno-Historycznego Akademii Umiejetnosci, Krakow 1888, PSiA
2.14 (1889), s. 877-880 oraz opracowanie biograficzne Adolf Exner, PPiA 11 i 12.19 (1894), s. 948-959; s. 965-
970; s. 1001-1006.

%2 R. Wiaderna-Kusnierz, Prawo rzymskie na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w okresie
miedzywojennym (1918-1939), cit., s. 180-183.

24 M. Pyter, Osfald Balzer i Iwowska szkola historycznoprawna, Lublin 2010, s. 190-191. R. Wiaderna-
Kus$nierz uwazata, ze doktorat uzyskat w 1891 we Lwowie. Zob. R. Wiaderna-Kusnierz, Prawo rzymskie na
Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w okresie miedzywojennym (1918-1939), cit., s. 182.
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dydaktycznej525 pelit wiele funkcji w zyciu publicznym526. W poczatkach swej kariery

uniwersyteckiej oddat si¢ dziatalnosci recenzyjne;.

Jak stwierdzit Marceli Chlamtacz w swojej recenzji z Die Theorie der Exceptionen
nach klassischen romischen Rech von I. von Koschembahr-Lyskowski527, pod wzgledem
zewnetrznym praca wyrdzniata si¢ w pozytywny sposob od tych funkcjonujacych w nauce.
Na szczeg6lng uwage zdaniem recenzenta, zasluguje zebranie cato$ciowego materialu
zrodlowego w zakresie exceptio. Takze uznanie wzbudzit wstep do pracy Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego w ktérym znalazt si¢ wykaz miejsc z Corpus iuris, w ktoérych
tytutowa fraza wystepowata. Marceli Chlamtacz podkreslil, Zze pdzniejszy rektor
Uniwersytetu Warszawskiego, skutecznie zastosowat si¢ do wskazéwek Herrna Geheimrata

°28 | Ernsta Immanuela Bekkera®®® zawartych w ich pracach oraz odbyt

von der Leyena
wnikliwe studia nad r¢kopisem Digestow w Bibliotece Krolewskiej w Berlinie by bardzo
precyzyjnie okresli¢ miejsca wystepowania exceptio. Ignacy Koschembahr-Lyskowski
skorzystat z dwutomowego wydania Corpus luris Civilis, pod redakcja Theodora Mommsena
i Paulusa Kruegera z 1870 roku oraz chociazby z krytycznej edycji Instytucji Gaiusa Paulusa

4530

Kruegera i Guilelmusa Studemunda z r. 1884, co recenzent uznawal za pozytywne

dziatanie.

Marceli Chlamtacz podkreslit, Zze pozniejszy rektor Uniwersytetu Warszawskiego,
poprzez opracowanie zestawienia miejsc wystgpowania w Zrodlach prawa rzymskiego
terminéw: exceptio, excipere, replicatio, replicare, duplicatio, czy triplicatio®®" dokonat
waznego osiggnigcia naukowego. Recenzent ponadto uznal, ze Ignacy Koschembahr-
Lyskowski stworzyt fundamenty pod badania romanistyczne w przedmiocie exceptio. Jego
zdaniem kazdy badacz tej materii prawnej begdzie miat zebrany material Zrédtowy zaréwno
by moc zajmowacé si¢ przedmiotowg instytucja prawng w ogolnosci czy specyficznymi

zarzutami procesowymi znanymi prawu rzymskiemu. Bardzo istotng kwestia w badaniach

%25 R. Kaminska, Marcelego Chlamtacza walka o realny charakter pozyczki, [w:] Ad laudem magistri nostri.
Mistrzowie. Dziela polskiej romanistyki, cit., s. 81-95.
%26 R. Wiaderna-Kusnierz, Prawo rzymskie na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie w okresie
mlgdzyWOJennym (1918-1939), cit., s. 184 in.

" 'M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 52 in.
8 H. G. von der Leyen, Ein Index zu den Digesten, ZSS 4[17] (1883), s. 125-129.
29 g 1. Bekker und Muther, Jahrbuch des gemeinen deutschen Rechts, T. V1, Leipzig 1863, s. 85.
30 Colectio librorum Jjuris anteiustiniani in usum scholarium, ed. P. Krueger, Th. Mommsen, G. Studemund, t.
I, Gai Institutiones, ed. 2, Berolini /1884, t. 1, Ulpiani liber singularis regularum. Pauli libri quinque
sententiarum. Fragmenta minora, Berolini 1878, passim.
31 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. IX.
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romanistycznych, jak zauwazyt Marceli Chlamtacz, byly 1 sg rozwazania terminologiczne,
ktore ubogacajg wyobrazenie badacza o instytucji prawnej i o sposobie jej pojmowania przez
prawnikéw rzymskich®*?, Dobrze zatem postapit autor recenzowanej monografii skupiajac

szczegdlng uwage na podstawe zrodtowa (Sprachgebrauch der Qellen)>**.

Marcelego Chlamtacza interesowaly podstawowe hipotezy badawcze i pytania na
ktore probowat na kartach swej pracy odpowiedzie¢ Ignacy Koschembahr-Eyskowski.
Problemy, ktore nurtowaty procesualistow czy systematykdéw prawa, to moment nastgpienia
zasadzenia badz uwolnienia pozwanego ipso iure, czy ope exceptionis a takze jak rozumiec
ipsum ius oraz exceptio. Owe zagadnienia, zdaniem Marcelego Chlamtacza byly
o fundamentalnym znaczeniu dla nauki i dlatego kazdy powazniejszy romanista chcial
wyrazi¢ swoje zdanie w tej materii prawnej. Ponadto na przestrzeni dziejéw problematyka

exceptio byla tak wazna, ze istnieje w tym temacie bogata literatura naukowa.

Marceli Chlamtacz napisal swoja recenzje¢, by ,,zorientowac czytelnika we wlasnych
pogladach autora” a ponadto celem pokazania osiggnig¢ romanistyki odnosnie do
poroéwnania ipsum ius oraz exceptio i skonfrontowania ich z rozwazaniami Ignacego

Koschembahra-Lyskowskiego.

Najbardziej ugruntowanym pogladem byla opinia, Ze nalezy przeciwstawicé
wyrazeniu ipsum ius frazg ius praetorium, czyli ipsum ius znaczyto tyle co ius civile,
ktorego przeciwstawieniem bylo ius praetorium. Podstawa odroznienia stanowilo wedlug
powyzszej cytowane] opinii Zrodlo, z ktérego wyptywaja powyzej wskazane galezie prawa
rzymskiego. Recenzent wskazywal na rozwazania odno$nie do pojecia ipsum ius, ktore
doznawato ograniczen. Wynikato to z tego, ze chociazby exceptio Senatusconsulti
Macedoniani, opierato si¢ na ius civile 1 mimo tego nie ipso iure, lecz ope exceptionis
powodowato uwolnienie pozwanego dtuznika. Gtéwnym Zzréodtowym poparciem tej opinii
fragment autorstwa Ulpiana z D. 13.5 De pecunia constituita. Powyzej prezentowany
poglad popieralo wielu romanistow na ktorych poglady powotywat si¢ Marceli Chlamtacz.

Cz¢s¢ z nich twierdzito, ze wyrazenie ipso iure nie mialo w ogodle technicznego

%32 Zob. wspolczesne publikacje romanistyczne, ktére rozpoczynaja sie od rozwazan terminologicznych - P.

Niczyporuk, Prywatnoprawna ochrona dziecka poczetego w prawie rzymskim, Biatystok 2009, s. 29-46;
TENZE, Bankierzy i operacje bankierskie w starozytnym Rzymie, Biatystok 2013, s. 28-75.

53 M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 53.
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znaczenia™*. Ernst Immanuel Bekker uznawal, ze ipsum ius oznaczato owg grupe¢ norm
prawnych, ktore sedzia bez szczegotowej dyrektywy pretorskiej uwzglednia¢ winien, to zas,
co sedzia tylko tuitione praetoris, jako szczegdlng wskazdéwke pretora wykorzystaé

powinien, to byto w danym wypadku trescia exceptio™™.

Marceli Chlamtacz podniost, ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski odrozniat dwa
odtamy prawa — ,,prawo jako takie” 1 ,,prawo w zastosowaniu”. Zatem emptio byto, zdaniem
autora Die Theorie der Exceptionen nach klassischen romischen Recht, kompleksem regut
prawnych in abstracto, za$§ actio empti catoksztattem regut majacych zastosowanie, gdyz
dane kupno podpadato pod osad sedziego. Zwykle - jednak nie zawsze i nie koniecznie -
emptio 1 actio empti odno$nie do wymogoéw prawnych pokrywaly si¢ ze sobg. Marceli
Chlamtacz wskazat, ze Ignacy Koschembahr-tyskowski rozumiatl ,,prawo jako takie” jako
wyraz teoretycznych instytucji prawnych, a natomiast ,,prawo w zastosowaniu” pojmowat
w sensie praktycznym jako odstgpienie od przepisow i regut prawa jako takiego. Tworzyt to
prawo w duzej mierze pretor wykonujac jurysdykcje cywilng, ale nie tworzyt on ,.prawa
Jjako takiego™ ale tylko ,prawo w zastosowaniu”. Zroédtem ,,prawa jako takiego”, zdaniem
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, byla ustawa lub zwyczaj, za§ ,prawem

w zastosowaniu” jawily si¢ proponowane przez pretora actiones™*®,

Marceli Chlamtacz podniost, ze przekroczytoby to ramy zwigztego sprawozdania,
gdyby recenzent chciat kontrolowa¢ wszystkie przytoczone przez pozniejszego rektora
Uniwersytetu  Warszawskiego zrédta pod katem potwierdzenia jego wywodow
merytorycznych. Jego zdaniem wskazane byloby w recenzji powota¢ jedynie miejsca
1 fragmenty, na ktore najsilniejszy nacisk kladzie Ignacy Koschembahr-Eyskowski. Mimo
wielu naukowych wywodow autora recenzowanej monografii, Marceli Chlamtacz uwazat,
ze prawnikom klasycznym byly obce wszelkie analizowane wspolczesnie podzialy
i rozroznienia®’.

Co prawda recenzent, idac poniekad §ladem Ignacego Koschembahra-tyskowskiego,
przytoczyt kilka opinii jurystow tworzacych swoje dziela w epoce klasycznej, ktore

zdaniem autora Die Theorie der Exceptionen nach klassischen romischen Recht, miatyby

% H. Dernburg, Geschichte und Theoriender Kompensation nach roemischem und neuerem Recht, Heidelberg

1868, s. 311; F. Eisele, Die materielle Grundlage der Exceptio, Berlin 1874, s. 64 i n.; O. Lenel, Uber Ursprung
und Wirkung der Exceptionen, Heidelberg 1876, s. 93.

E L Bekker, Die Aktionen des romischen Privatrechtes, t. 1, cit., s. 320.

%% 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 5-
7.

" M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 53.
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potwierdza¢ jego teorie w zakresie podzialu na ,prawo jako takie” 1 ,prawo w
zastosowaniu’8. Marceli Chlamtacz przywotal miedzy innymi fragmenty Instytucji Gaiusa
(G. 2, 198, G. 3. 32, G, 3, 168), Quintus Muciusa, Pomponiusa, Juliana, Ulpiana. Ignacy
Koschembahr-tyskowski, przy pomocy zrodet prawa rzymskiego, probowat udowodnié
kontrast pomigdzy ,prawem jako takim” a ,prawem w zastosowaniu”. Nawet Marceli
Chlamtacz, piszacy do$¢ pozytywna recenzj¢ dzieta pdzniejszego rektora Uniwersytetu
Warszawskiego, wskazal, ze z przytoczonego materialu zrédtowego wcale nie wynikata
gloszona przez niego dwoisto$¢ prawa przedmiotowego. Zdaniem recenzenta, nawet
nietrafne rozwazania posuwaly nauke do przodu. Zasadzenie moglo by¢ uchylone w
niektorych sytuacjach przez exceptio, innym razem ipso ius. Zdaniem Marcelego
Chlamtacza Ignacy Koschembahr-Lyskowski powinien przyja¢ poglad, ze w jednym jak i w
drugim wypadku condemnatio nie odpowiadatoby faktycznemu stanowi rzeczy, zamiarom i
intencjom stron, ktére zostaly objawione, dla ktorym w danym akcie prawnym (chociazby
stypulacji) zwykle formalnym irygorystycznym nie bylo miejsca (zw. przez
Bekkeraconstitutive Stipulation). Mieli$my zatem dwie odmienne przyczyny zaaranzowania
procesu ipso iure, co zostalo potwierdzone w zrodiach. Na taki stan rzeczy, co podnosit
Marceli Chlamtacz, wplywata odmienna struktura skarga, a wyrazniej méwiac formut
procesowych. Proces wszczynano albo z mocy acito ex stipulatu, aktu iuris civilis $cisle
formalnego, albo z actio venditi, z kontraktu nieformalnego iuris gentium, w ktérym istotg
byla bonae fides, zatem nie slowa ale intencje stron miaty istotne znaczenie dla
rozstrzygnigcia s¢dziowskiego. W pierwszym wypadku strona posiadata do dyspozycji actio
ex stipulatu oraz exceptio, w drugim sama actio venditi, chociaz w obu przypadkach rezultat
procesu taki sam. Marceli Chlamtacz analizowat inng sytuacje. Comodatum bylo
kontraktem bonae fidei, a komodatariusz winien §wiadczy¢, to co od niego wymagano
zgodnie z zasada bona fides. Natomiast condictio prowadzilo do stricti iuris iudicium.
Zatem aby przy condictio uczyni¢ podstawa rozstrzygniecia sedziego dobra wiare,
konieczna byla exceptio 1 wymagata jej techniczna strona procesu rzymskiego. Zatem sama
materialna zasada rozstrzygniecia byta ugruntowana faktem, ze bona fiedes powinna by¢
wprowadzona jako czynnik, wedle ktorego s¢dzia ma sprawe rozpoznawac. Owe dysonanse
dobrze charakteryzowal rozdzial migdzy prawem formalnym (ius civile) a exceptio doli,
ktora wprowadzata materialng zasade zadania w osnoweg formuty. Wobec powyzszego

exceptio wykluczata condemnatio, ale prawa jako takiego nie zmieniala, a wigc nie

5% 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 28.
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zmieniata chociazby regul stypulacji, jak to na niektérych przyktadach starat si¢ wykazac

Ignacy Koschembahr-Lyskowski539.

Nie budzit watpliwosci fakt, ze edykt pretorski zawieral typowe formuly i w danym
wypadku pretor sam ukladat formute, gdy nie znalazt wzoru dla danej sytuacji>*. Marceli
Chlamtacz uwazal, ze spotecznos¢ rzymska, poszukujgca ochrony prawnej, interesowala si¢
edyktem 1 chciata wiedzie¢, jakie stosunki prawne chronil pretor z uwagi na brak ich
unormowania w ustawach. Mialo to dla nich ogromne znaczenie, gdyz ilos¢ dostgpnych
formut prawnych byla dos$¢ szczupta, a potrzeby spoteczne oraz wzrost obrotu
gospodarczego wymagaly ochrony nowo powstajacych stosunkdéw  spoleczno-
gospodarczych. Wowczas rozwigzanie problemu proponowal pretor wspierany przez
jurysprudencje, co bylo oznaka rozwoju prawa rzymskiego. Nie kazde roszczenie
zashugujace na pieke prawng nie dato si¢ podciagnaé wprost pod istniejacg formute. Dlatego
tez dochodzenie tychze roszczen byto mozliwe dzigki interpretacji i to w taki sposob,
ze wyrazom formuty przypisywala wprost odmienne, brzmieniu, ktére czasami nabierato

. - 541
przeciwstawnego znaczemeS .

Na poparcie swych teorii Marceli Chlamtacz przytoczyl actio negotiorum gestorum,
ktora dochodzono tez roszczen nie opierajacych si¢ wprost na negotiorum gestio
w technicznym tego stowa znaczeniu lub actio depositi in factum, w ktorej brzmienie moca
interpretacji wpleciono mozliwos¢ dochodzenia roszczenia, gdy rzecz zostala oddana
w uszkodzonym stanie, a pozywajacy zadal tylko wynagrodzenia szkody z powodu
uszkodzenia. Zatem w tej sytuacji recenzent nie widzial mozliwosci rozroznienia na ,,prawo

Jjako takie” 1 ,,prawo w zastosowaniu’.

Ponadto Marceli Chlamtacz uwazal, ze skoro Ignacy Koschembahr-tyskowski
wysoko cenit wywody Alfreda Pernice’a o bona fides, to takze przyjmie za prawdziwe
wywody recenzenta, ze jurysprudencja klasyczna objela swym zasiegiem edykt pretorski
oraz zbiory formul®*?. Owa dziatalnogé prawnikow klasycznych stangta u podstaw nadania
ich przez Justyniana rangi ustawy. Marceli Chlamtacz, postugujac si¢ terminologia

Ignacego Koschembahra-tyskowskiego stwierdzil, ze edykt, formuty prawne 1 inne ustawy

% M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 56 in.

0 0 dziatalnosci pretora zob. .

¥ M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 57.

21 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 63.
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pozytywne chociazby Senatusconsulta byty ,,prawem jako takim”, w konkretnym wypadku

. . . ; . 5,543
proponowane actio lub actio exceptio zas ,,prawem w zastosowaniu’™"".

Recenzent zasygnalizowal kontrast miedzy ius civile - prawem S$cisle formalnym,
rygorystycznym, a ius gentium wzglednie ius preatorium. Marceli Chlamtacz, przyjat
za Ignacym Koschembahr-Lyskowskim, ze przy actio commodati winno by¢ uwzglednione
przez sedziego, gdy uprzednio wniesiono condictio ipso iure. Takie rozwigzanie
sprzeciwiatloby si¢ dobrej wierze, gdyz komodatariusz miatby by¢ zasadzony na zwrot
warto$ci rzeczy, skoro komodant przez wyniesienie condictionis to juz otrzymat. Przeciwnie
jednak przy condictio uprzednie wyniesienie actio commodati moze by¢ uwzglednione
tylko w drodze exceptio, gdyz in thesi condictio furtiva, byla dopuszczalna. Ignacy
Koschembahr- Lyskowski argumentowal, iz wedle zasad ,prawa jako takiego” i wedle
zasad prawa odnoszacego si¢ do condictio kommodatariusz byl przeciez zobowigzany
zwrécié sprzeniewierzong rzecz, wzglednie jej wartos$¢. Te zadanie moze zosta¢ oddalone

jedynie z mocy exceptio™*.

Zatem latwiej bylo mechanicznie sprawdzi¢ wskazowki pretora w udzielonym
zarzucie procesowym, niz stwierdzié, czy rzecz wzglednie jej warto$¢ juz zostala oddana
1 uwolni¢ pozwanego nie analizujac czy on byt rem sub ripuerit czy tez nie. Taki stan rzeczy
mial miejsce przy condictione i exceptio. Trudniejsze 1 samodzielniejsze bylo zadanie

sedziego przy actio commodati.

Marceli Chlamtacz podniést, zZe niepewna byla tez sytuacja pozwanego
komodatariusza qui rem subripuit, gdyz mogl si¢ obawia¢, Zze sedzia mimo dodatku w
formie ex fiede bona skon zasadzi go wychodzac z zapatrywania, ze nie sprzeciwiato si¢
bonae fidei gdy wobec nieuczciwego komodatariusza dokonaé condemnatio na zwrot
wartos$ci rzeczy. Recenzent przytaczal sformutowanie: in bonae fidei iudiciis exceptio doli
inest, ktore jego zdaniem $wiadczylo o umiejscowieniu exceptio doli nawet przy actiones
bonae fidei. Jurysta méwiac o exceptio doli przy bonae fidei iudicum czynit tak dlatego, ze
nie byt pewny, czy sedzia juz w mysl ogdélnego upowaznienia ex fide bona uwzgledni wazng

. , . . . 54
okoliczno$¢ wymieniang w exceptto5 .

>3 M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen romischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 58.
54 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 59.
5 M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 60.
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Ignacy Koschembahr-Lyskowski dowodzit na tamach swojej rozprawy, ze wielkie
znaczenie miato ,,prawo w zastosowaniu”, a recenzent owe wywody uznawal za stuszne.
Nie widziat probleméw w koncepcji ,, prawa w zastosowaniu‘* ale w antytezie ,,prawa jako

: 546
takiego™ ™.

Zdaniem Marcelego Chlamtacza, z takiej koncepcji wynikala dwoisto$¢ prawa
przedmiotowego pod wzgledem jego tresci. Natomiast t¢ dwoisto$¢ tresciowa Ignacy
Koschembahr-Lyskowski starat si¢ odnalez¢ w zrodiach 1 sformutowac poglad odmienny od

dominujacego w nauce i dostepnej literaturze przedmiotu®"’.

Marceli Chlamtacz uwazal za stuszne wywody Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego, ze zastosowanie do formuty actio certae creditae pecuniae exceptio
Senatusconsucti Macedoniani powodowato szczegolng sytuacje. Mianowicie zasadzenie
zalezato od nieziszczenia si¢ warunku objetego exceptio. Zdaniem Marcelego Chlamtacza
taka sytuacja nie powodowala tego, ze exceptio Senatusconsulti Macedoniani wchodzita

w normy prawne regulujace mutuum 1 znaczaco je zmieniata.

Ignacy Koschembahr - Lyskowski dowodzit: ,,das mutuum an einen Haussohn ist in
der Anwendung des Rechts kein mutuum mehr>*. Marceli Chlamtacz mial watpliwosci,
czy exceptio zmieniala ,,prawo jako takie” (ipsum ius) lub ,prawo w zastosowaniu” (actio)
z zalezno$ci od tego, czy ,,prawo jako takie” pokrywato si¢ z ,,prawem w zastosowaniu” czy
tez nie. Recenzent uwazat, 1z z mocy exceptio do naleznego uznania wracato owo zwykle
martwe, teoretyczne ,prawo jako takie” czyli actio publiciana oraz exceptio iusti
dominii.>*

Ignacy Koschembahr - Lyskowski dalej twierdzil: ,,Hier verschafft sich das objektive
Recht als solches Geltung auch gegen das Recht in seiner Anwendung“sso. Zatem, jesli
wprawo jako takie” mialo jedynie warto$¢ teoretyczng, a aktualnym jawito si¢ ,,prawo
w zastosowaniu”, to Marceli Chlamtacz mial watpliwos$¢, jakim sposobem tylko teoretyczne

. . . . .. . 99551
prawo nabieralo sily i rugowato ze swej pozycji ,,prawo w zastosowaniu’>".

%6 1, Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 68.
" M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 53
%8 1, Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 69.
9 M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 53
%0 1 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem rémischem Recht, t. 1, cit., s. 74.
%1 M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 53
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Trzeci rozdziat rozprawy jako jej czes¢ szczegdlna byl w orbicie zainteresowania
Marcelego Chlamtacza. Pojecie exceptio Ignacy Koschembahr-tyskowski staral si¢ pokazac
stosujac exceptio doli przeciwko actio ex stipulatu (condictio). Bylo oczywiste, ze pretor
chronit stosunki zobowigzaniowe, ktére uznawat za godne opieki prawnej poprzez danie
odpowiedniego s$rodka procesowego. Zatem, mimo zawartej stypulacji, pretor nie
dopuszczat do zasgdzenia pozwanego na podstawie actio ex stipulatu, lecz dawat mu
stosowng exceptio. Konsekwencja jego decyzji byto in iudicio uwolnienie pozwanego w

razie sprawdzenia si¢ tresci zarzutu procesowego” .

Ignacy Koschembahr-Lyskowski twierdzil, przez takie wlasnie dziatanie pretor
zmienial prawo obiektywne, a tym samym regulacje odnoszace si¢ do stypulacji. Zdaniem
Marcelego Chlamtacza taki wniosek nie wydawatl si¢ by¢ uprawnionym. Obowiazek iudicio
sisti oraz stypulacja sg zupelnie réznymi instytucjami prawnymi. Co prawda ze stipulatio
iudicio sisti jako takiej wynikala actio ex stipulatu, a takze przez exceptio doli warunki
zasadzenia ulegly zmianie to 1 tak z tych rozwazan nie wynikalo, ze exceptio doli zmieniala

zasady kontraktu stownego. Jak pisat M. Chlamtacz:

., (...)Zestawienie ma o tyle doniostq wartosé, ze catos¢ materyatu Zrodlowego raz na
zawsze jest ustalona, a kazdy kto w przysziosci przyjdzie w potozenie zajmowania sie
excepcyami, moze z latwosciq bez Zmudnego zbierania odnosnych miejsce Corpus iuris
w zestawieniu przez autora uskutecznionem przejrze¢ wszystkie miejsca, czy to excepcyi

w ogole, czy tez pewnej specyalnej excepcyi dotyczgce 553

Zagadnienie czym jest exceptio, a czym ipso ius, jak pisal M. Chlamtacz, bylo
pytaniem, ktore od dawna zajmuje umysty procesualistow jako tez systematykow prawa,
pytanie majgce za sobq bogatq literature. ,,(...) Kwestya trudna dotgd niezupelnie
wyjasniona zawsze kusi umyst, zaostrza uwage wabi okryta pomrokiem ciemnosci”
.Zdaniem uczonego,,(...) kazdy niemal glosniejszy teoretyk uwazal za rzecz ambicyi

. . .7 . . . . . 554
naukowej objawic swoje o istocie excepcyi zdanie ™"

Zamystem recenzenta bylo jedynie przekazanie najistotniejszych pogladéw autora
zawartych w Die Theorie der Exceptionen nach klassischen romischen Recht. Marceli

Chlamtacz nie dokonywat w swej recenzji szczegdlowej oceny dzieta Ignacego

%21 Koschembahr- Lyskowski, Die Theorieder Exceptionen nach klassischem romischem Recht, t. 1, cit., s. 74.
3 M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen romischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 52—63.

%% M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 53.
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Koschembahra-Lyskowskiego. By przeprowadzi¢ taki zabieg musiatby przeanalizowac
dostepny materiat zrodlowy i1 skonfrontowa¢ go z dostepng literaturg przedmiotu. Marceli
Chlamtacz recenzujac dzieto Ignacego Koschembahra-tyskowskiego zasygnalizowal
jedynie pewne watpliwosci, ktore jego zdaniem zostang wyjasnione w przy kontynuacji
pracy, w kolejnych jej tomach. Jego zdaniem, poOzniejszy profesor Uniwersytetu
Warszawskiego, winien bardziej wnikliwie omowi¢ swoje poglady istote ipso ius i exceptio.
Ponadto Ignacy Koschembahr-Lyskowski nie powinien formutowaé, w oparciu o zrddta
rzymskie, ogdlnego rozumienia zarzutu procesowego. Marceli Chlamtacz podnosit, iz lepiej

2 odrézniajac poszczegdlne funkcje

byloby kontynuowa¢ rozwazania Alfreda Pernice
exceptio je analizowaé. Takie rozwigzania byloby bardziej przejrzyste pod warunkiem
uwzglednienia opinii poszczegélnych prawnikéw klasycznych. Z wielu fragmentow pism
jurystow rzymskich mozna odnie$¢ wrazenie, ze podjeli si¢ oni probe pokazania istoty
exceptio. Jednakze, jak uwazat Marceli Chlamtacz, pomimo ich zmystu praktycznego, mieli

trudno$ci teoretyczne i konstrukcyjne w ujeciu zarzutu procesoweg0556.

2. Recenzje z monografii Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego pod tytulem: Die
Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht

2.1. Opinie Hugona Kriigera o dziele dotyczacym bezpodstawnego
wzbogacenia

Na tamach Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte Hugo Kriiger™'
zrecenzowal prace Ignacego Koschembahra-t yskowskiego. Prace niemieckiego romanisty sg
o tyle wazne, ze dotycza dwoch tomow monografii Die Condictio als Bereicherungsklage im

klassischen romischen Recht.

Na wstepie Autor recenzji podkreslal, ze juz od dawna w nauce prawa rzymskiego toczyt

sig spor, czy condictio jest czy tez nie jest roszczeniem z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia.

SO, Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. 1, s. 98.

% M. Chlamtacz, Die Theorie der Exceptionen nach klassischen rémischen Rech von I. von Koschembar-
Lyskowski, cit., s. 63.

7 Niemiecki romanista zyjacy w latach 1861-1940. Profesor Uniwersytetu w Miinster. Autor m. in.: Geschichte
der capitis deminutio, t. 1, Breslau 1887; Beitrdige zur Lehre von der exceptio doli, Hale 1892; Die Herstellung
der Digesten Justinians und der Gang der Excerption, Minster 1922. Por. L, Steveling, Juristen in
Miinster: Ein Beitrag zur Geschichte der Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultit der Westfilischen
Wilhelms-Universitdit Miinster/Westf., Minster 1999, s. 120-121.
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Hugo Kriiger przywotywat poglady o innych pogladach naukowych na temat tej instytucji
prawa rzymskiego. Niektorzy romanisci uwazali bowiem, ze condictio byto tylko czescig
roszczeniem z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. Byli tez tacy, ktorzy upatrywali w niej
czesci innej instytucji prawnej. W te romanistyczng dyskusje wpisat si¢ Ignacy Koschembahr-

Lyskowski publikujgc pierwszy tom swych rozwazan o condictio.

Polski romanista rozwazal condictio o ile ona miescita sie w ramach roszczenia
o bezpodstawne wzbogacenie. Hugo Kriiger podkreslal, ze na przestrzeni ostatnich lat
powyzszy temat byl tak czesto poruszany w naukowych opracowaniach, Ze istnieje obawa,
iz monografia Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego nie wniesie nowych tresci. Jednakze
na wstepie swojej recenzji niemiecki naukowiec zaznaczyl, zZe praca, w swej tresci, nie byla
jedynie powieleniem poglgdow przedstawionych w dotychczasowej literaturze przedmiotu.
Zadaniem Hugo Kriigera monografia Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego stanowita
jedynie swego rodzaju rozwinigciem przemyslen mistrza uczonego Alfreda Pernice®®.
Podobnie jak jego niemiecki mentor, polski naukowiec, porownywat i tgczyt ze sobg condictio
z fiducia. Zdaniem Hugo Kriigera trzy zagadnienia poruszone w pracy Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego zastugiwaly na wuwage. Po pierwsze bezpodstawne
powigekszenie majqtku bazowalo na waznej normie pozaprawnej, a zatem podpadato pod
condictio, a tlumaczylo sie to tym, iz jego zatrzymanie bylo niezgodne z fides. W zwigzku
z tym systematyczna lista przypadkow roszczen o bezpodstawne wzbogacenie, ktorg
probowali stworzy¢ klasyczni prawnicy, byla niewatpliwie niedokonczona. Dlatego tez
Ignacy Koschembahr-Lyskowski w swej monografii podjat si¢ proby uzupelnienia tej
klasyfikacji*>®.

Hugo Kriiger w sposob szczegolny przeanalizowat wywody polskiego uczonego, ktore
odnosily si¢ do kwestii wczesniej bedgcych przedmiotem badan Alfreda Pernice. Mistrz
Ignacego Koschembahra-tyskowskiego stal na stanowisku Ze fides jest niewatpliwie
podstawg roszczenia, a w gestii sedziego pozostaje decyzja, czy w przypadku pozostawienia
korzysci majatkowej u pozywanego doszilo naruszenia fides czy tez nie. Przy interpretacji
umoéw fides, z jednej strony byta narzedziem pozwalajacym na uzasadnienie skarg, z drugiej

stuzyto jako jedna z podstaw orzekania.

58 4. Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. 111, s. 220.
59 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s.22in.

125



W po6zniejszych opracowaniach Alfred Pernice zmienit nieco swoje stanowisko
dotyczace fides jako podstawy roszczen. W trzecim tomie swego monumentalnego dzieta®®
mistrz Ignacego Koschembahra - L yskowskiego odnosit pojecie condicto do bona fides, a nie
jedynie do obiektywnej fides. Ponadto w kolejnym wydaniu drugiego tomu swej monografii

Alfred Pernice przyznaje, ze pomylit fides 1 bona ﬁdes561

. W odniesieniu do zobowigzan
bona fides stanowita jedynie faktor, ktory jest materialnym rozszerzeniem juz istniejgcego
actio. Dlatego tez podstawa condictio nie mogla by¢ bona fides. Analizujac wszystkie
wywody Alfreda Pernice, nie jest latwo definitywnie stwierdzi¢ jaka role odgrywaty fides i
bona fides w stosunku do condictio. Owe problemy dostrzegt Hugo Kriiger w swej recenzji

pracy polskiego naukowca.

W przeciwienstwie do Alfreda Pernice Ignacy Koschembahr-Lyskowski nie odrdzniat
fides od bona fides, uwazajac je za rownoznaczne®®?. Takze nie wyrdznial i nie analizowat
W sposob szczegolny zachowan zgodne z fides*®®. Ignacy Koschembahr - Lyskowski uwazat,
ze naruszenie bona fides bylo podstawa condictio. Tak wigc zatrzymanie korzySci

majatkowej bylo sprzeczne z ﬁdes564.

Nalezy zaznaczy¢, iz teksty zrodtowe jedynie sporadycznie lacza pojecia fides 1 bona
fides z condictio (D. 23.3. 50 pr.; C. 4.6.2 14.6.4). Prawnicy klasyczni powotywali si¢ przede

wszystkim na aequitas (stuszno$¢) w stosunku do condictio™.

Zdaniem Hugo Kriigera udowodnienie, ze zostalo naruszone fides nie jest zawsze
tatwe. Przyktadowo w przypadku kiedy dluznik sptacit wigcej niz powinien bylo wrecz

zupehnie nie mozliwe .

Hugo Kriiger przywotywat szereg przykladoéw, gdzie oparcie skargi na fides nie byto
mozliwe. Niemniej jednak, jak podkres§lal recenzent, nie jest lawo oceni¢ czy dane

zachowanie narusza fides czy nie. Podnosit, Ze to co w starozytnym Rzymie uwazane bylo za

560 4. Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. I1I, s. 219.

%L 4. Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. I, wydanie z 1885, s. 311, przyp. 2.

%2 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
S., S. 23.

%3 Y. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 1, ZSS 24 (1903), s. 467.

%4 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s.23,s.77,s.104.

%651, Koschembahr- Lyskowski, Ratio naturalis w prawie rzymskiemklasycznem, cit., s. 11.

%66 H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen
Recht, t. 1, cit., s. 467.
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niezgodne z zasadami fides to w dzisiejszych czasach moze by¢ widziane w zupekie innej

perspektywie567.

Hugo Kriiger uwazat, ze wobec powyzszego ci¢zko bylto stwierdzi¢ w podanych przez
Ignacego Koschembahra-tyskowskiego przyktadach czy condictio mogto by¢ powigzane
z fides, skoro nie mozna byto znalez¢ takich przypadkow w tekstach zrodtowych. Dlatego tez
polski romanista argumentujac condictio naruszeniem fides musiatby wlasciwie udowodnic,
ze starozytni Rzymianie byli tego samego zdania co on. Do tego dochodzila jeszcze
rozbiezno$¢ czasowa i rézne zapatrywania jurystow w historycznym rozwoju prawa
rzymskiego. Zdaniem Ignacego Koschembahra-ELyskowskiego o tym, czy doszio do
naruszenia fides czy tez nie decydowata praktyka prawna’®. Hugo Kriiger byt przekonany,
ze condictio mozna réwnie dobrze oprze¢ na zasadzie stuszno$ci, ktore miato stuzy¢ jako
state kryterium dla Rzymian. Jego zdaniem na tym stanowisku niezmiennie stat Alfred

Pernice™®.

Hugo Kriiger nie rozumial, dlaczego Ignacy Koschembahr - Lyskowski oparl na fides
roszczenie wynikajace z bezpodstawnego wzbogacenia. Wobec powyzszego recenzent
przeszedt do drugiej istotnej kwestii, ktorg omowil polski romanista, a mianowicie podstawe

prawng bezpodstawnego wzbogacenia.

Ignacy Koschembahr - Lyskowski podzieli owe podstawy prawne na osiem kategorii
a mianowicie: zaplata, naklady zwigzane z wtasnoscig, nabycie wtasnosci, posiadanie, delikt,
nabycie wierzytelnosci, sptata dtugu 1 swiadczenie usiugism. Zdaniem Hugo Kriigera, podane
przez polskiego romanist¢ kategorie mozna zawezi¢ do szeSciu, a ponadto wyliczenie
uzupetni¢ o jeszcze jeden punkt. Ptatnos$¢ jako samodzielna podstawa prawna powiekszania
majatku nie powinna by¢ brana pod uwage, gdyz podpadata albo pod naklady zwigzane
z wlasnos$cig albo tez mozna zaliczy¢ ja do sfery posiadania. Z kolei posiadanie i delikt
naleza do tej samej kategorii. Jako delikt brana byla tylko pod uwage kradziez, a wigc
mieliSmy tutaj do czynienia z condictio furtiva, a ztodziej byl w posiadaniu rzeczy. Dlatego
tez w nastgpujacy sposob nalezy usystematyzowac podstawe prawng w wyniku ktorej doszto

do zwiekszania si¢ majatku:

%" TAMZE.

%8 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 418.

59 4. Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. III, s. 219 i n.

570 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit.,s.91in.
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1. Nabycie whasnosci :
a) przez czynno$¢ prawna,
b) bezposrednio wynikajace z ustawy.
2. Nabycie prawa na rzeczy cudzej.
3. Nabycie posiadania (wejscie w posiadanie):
a) przez czynno$¢ prawna,
b) przez kradziez (delikt).
4. Nabycie wierzytelnosci.
5. Zwolnienie z dlugu.

6. Swiadczenie ustugi™ .

Zdaniem recenzenta, Ignacemu Koschembahr -Lyskowskiemu udalo si¢
jednoznacznie rozwigza¢ problem dotyczacy zwiazku condictio do powyzszych punktow, a
wiec do podstawy prawnej zwigkszenia si¢ majatku. Aby mozna byto zastosowac condictio,
podstawa prawna zwigkszenia si¢ majatku musiata by¢ wazna, pozbawiona bledow i nie
podwazalna. Jezeli te przestanki nie zostaly wypelnione, to condictio nie miato racji bytu. W
jego miejsce wchodzily inne instytucje prawne. Powyzsze stwierdzenie definitywnie

zakonczylo dyskusje wystepujace w dotychczasowej literaturze przedmiotu®’.

Kolejne pytanie, ktére nasuneto si¢ recenzentowi, dotyczyto zastosowania condictio,
w przypadku, gdy doszto do zawarcia czynno$ci prawnej oparte] na waznej podstawie
prawnej. Pojawila si¢ watpliwos¢, kiedy nalezato podnies¢ sprzeciw, w sytuacji gdy
wzbogacony nie mogt zatrzymac korzysci majatkowej 1 na jakiej podstawie prawnej opierata
si¢ condictio. Ignacy Koschembahr-Lyskowski na te pytania odpowiedzial jednoznacznie:
decydujacym faktorem byta fides. Ponadto sformutowal swego rodzaju zasade¢ odnoszacg si¢
do condictio, a mianowicie: zwigkszenie si¢ majatku opiera si¢ na bezblednej i waznej

podstawie prawnej, ale zatrzymanie korzysci bytoby niezgodne z fides®".

Zdaniem Hugo Kriigera fides nie byta jednolita przestanka conditio 1 chociaz
rozwazania Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego wypehity luk¢ w badaniach naukowych

nie byly przekonywujace dla recenzenta jego monografii. Powodem tego stanu rzeczy byl

> H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen

Recht, t. 1, cit., s. 467.

*2 TAMZE.

53 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., . 457.
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fakt, ze zadaniem niemieckiego naukowca polski romanista nie wyjasnil nalezycie

1 ostatecznie podstawy prawne;j condictio®".

To co Ignacy Koschembahr-Lyskowski nazywal podstawa prawna zwigkszenia si¢
majatku, to albo byly to abstrakcyjne czynnosci prane (traditio, stipilatio, acceptilatio) albo
tez rzeczywiste korzysci (§wiadczone ustugi), badz tez ustanowienie wiasnosci i posiadania
bezposrednio przez ustawe, ktora decydowala tylko formalnie, nie uwzgledniajagc prawa
materialnego (stipulatio, dergl., jak rowniez nabycie posiadania przez ztodzieja). W kazdym
przypadku powigkszenie si¢ majatku powstawato w oparciu o prawo, czynnos¢ prawna byla
w zwigzku z tym wazna, ale materialne uprawnienie do nabycia nie bylo rozstrzygnicte.
Z perspektywy prawa formalnego nabycie bylo nie do podwazenia, ale musiato tez by¢
zgodne z prawem materialnym. Formalne nabycie musiato posiada¢ causa, przy czym causa
nalezala do sfery prawa materialnego. Przykladowo traditio z causa obligandi, jezeli
nabywca nie wywiagzywal si¢ ze $§wiadczenia, wigc causa non secuta est, 1 tym samym
formalne, uzasadnione nabycie nie miato racji bytu. Tak wiec podstawa prawna powigkszenia
si¢ majatku musiata posiada¢ causa, ktéra nie mogla okaza¢ si¢ iniusta lub turpis. Inaczej
moéwige formalna podstawa prawna powigkszenia si¢ majatku wptywata na nabycie praw.
Jezeli nie opierala si¢ na materialnej podstawie prawnej, to owy nabytek mogl zosta¢ przez

. : 575
condictio ponownie odebrany”'”.

Zdaniem Hugo Kriigera Ignacy Koschembahr-Lyskowski nie uswiadomit sobie relacji
pomiedzy podstawa prawng causa, opierajac si¢ na teorii zwigzanej fides. Recenzent wskazat

na kilka watkéw badawczych, ktore pokazywaty kierunek wywodéw polskiego®'®.

Ignacy Koschembahr - Lyskowski zestawit kilka przypadkow w ktorych doszto do
bezprawnego zwigkszenia si¢ majatku na skutek sprzecznego z prawem porozumienia.
Pierwszy przypadek z systematyki polskiego profesora dotyczyl problemu zwrotu zadatku,
w przypadku gdy umowa sprzedazy zostata anulowana lub zostata nalezycie wypetniona.
Zdaniem Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego zwrot w obu przypadkach powinien by¢

przez strony umowy uzgodniony, przynajmniej w sposob milczacy. Alfred Pernice®’’, jak

™ H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen

Recht, t. 1, cit., s. 468 i n.

> 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit,, s. 22.

5’8 H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 1, cit., s. 469.

ST A, Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. 111, s. 272.
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rowniez Bernard Windscheid®® uwazali tego typu pactum arrale za watpliwe. Fragment
zrodlowy. w ktérym condictio dawato przyzwolenie dla arra (zadatek) z D. 19.1 .11.6 nic nie
méwil nic o porozumieniu. Jezeli mozliwy byl zwrot zadatku z actio empti, nie musiato
zosta¢ zawarte zadne dodatkowe porozumienie, poniewaz actio empti podlegato pod bona
fides. Trudno sobie wyobrazi¢ actio empti i condictio bez uprzedniego uwzglednienia pactum
arrale. Dlatego nalezy wnioskowaé, ze condictio mialo zastosowanie, kiedy strona
otrzymujaca zadatek od samego poczatku znajdowala si¢ w biedzie, a zadatek pozostawat
w jego rgkach. W tym przypadku nie doszto nawet do milczacego porozumienia i nie
podpadat on pod systematyke Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego. Wedtug jurystow
rzymskich zastosowanie miato condictio causa data causa finita. Inne przypadki, ktore
polski romanista usystematyzowat, zdaniem Hugo Kriigera, nie do konca udaty si¢ Ignacemu
Koschembahr -Lyskowskiemu i wykazywaty luki w interpretacji zrodet prawa rzymskiego.
Niektore twierdzenia byly trudne do podtrzymania, a wiele z wnioskow do jakich doszedt

. . . . . . . 579
polski romanista nie miaty zadnego potwierdzenia®"".

Pierwszy tom Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht
odbit si¢ duzym rozglosem w $wiatowej literaturze, co zauwazyt Hugo Kriiger w swej
recenzji. Po niespelna czterech latach Ignacy Koschembahr - Lyskowski wydal drugi tom
poswiecony zagadnieniu odpowiedzialnosci z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia.
Oczekiwana przez badaczy prawa rzymskiego publikacja, niemalze natychmiast doczekala
si¢ recenzji na tamach Zeitung der Savingy Stiftung, ktéra dokonal ponownie Hugo Kriiger.
W drugiej cze$ci Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht

Ignacy Koschembahr - Lyskowski oméwit procesowe znaczenie condictio.

Zdaniem recenzenta przedmiot klasycznego condictio mozna okresli¢ w dwojaki
sposob, z jednej strony wedlug prawa materialnego, z drugiej wedtug prawa procesowego
zgodnie z koncepcja intentio. Hugo Kriiger juz na wstepie zaznaczyt, ze materialne znaczenie
condictio bedzie z pewnoscig przedmiotem trzeciego opracowania Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiegosgo, ktorego publikacji oczekiwat. Recenzent, w swych wywodach

> B Windscheid, op. cit., t. III, § 325.

> H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 1, cit., s. 471.

*Der Gegenstand der klassischen condictio kann in zweifacherweise bestimmt werden, einmal nach dem
materiellen Rechten und sodann prozessualisch nach der Fassung der intentio. Die erste Frage wird der dritten
Band behandeln... Zob. H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im
klassischen rémischen Recht, t. 11, ZSS 28=41 (1907), s. 465.
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recenzyjnych, chcial niewatpliwie odnie$¢ si¢ do nakreslonej przez polskiego profesora

koncepcji bezpodstawnego wzbogacenia.

W swoich rozwazaniach Ignacy Koschembahr - Lyskowski doszedl do wniosku, ze

o . . o . 581
condictio opieral zawsze si¢ na certum. Moze to by¢ wigc certa pecunia albo certa res

Hugo Kriiger zaznaczyt, ze condictio nalezy do stricta iudica, czyli, ze jego
przedmiot musi by¢ okreslony w intentio w ustalony sposob. Recenzent rozwazal kwestig,
kiedy obiektem jest certum, podkreslajac, ze rozstrzygnigcie nie lezy w gestii romanistow’2,
Wedtug koncepcji Rzymian z pewnoscig bedzie to wtedy, kiedy wystepowalo dare oportere
albo certa pecunia czy tez certa res. Zdaniem Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego miato
to roéwniez miejsce rowniez wtedy, kiedy $cisle okreslone face re oportere zostanie zgltoszone
przez powoda, np. possesionem q.d.a. tradere, obligationem gq.d.a. acceptam facere.
W Digestach przypadki condictio facere byty czgsciej okreslane jako condictione sin certi, co
rodzito swego rodzaju sprzecznosci interpretacyjne. Hugo Kriiger dostrzegl, ze te wiasnie

sprzeczno$¢ sprobowat rozwigzac¢ Ignacy Koschembahr - Lyskowski w drugim tomie swoich

rozwazan o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Jak twierdzit polski profesor wstawki incerum albo incerti pochodzily od
kompilatorow 1 opieraly si¢ na swego rodzaju nieporozumieniu. Jednakze wywody w tej
materii Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego nie przekonaty Hugo Kriigera. Przede
wszystkim uznatl on, ze polskiemu naukowcowi nie udato si¢ dowies¢, ze prawnicy klasyczni
dostrzegali to okreslone facere jako cerum w kontekScie procesu roszczeniowego.
Co prawnicy rozumieli pod pojeciem certum a co pod incerum zostalo omowione przez
jurystow w zwiazku ze stipulatio. Wedtug ich pogladu nie kazde dare byto cerum za$ nie
kazde facere incerum. Ignacy Koschembahr - Lyskowski dostrzegal rowniez $cisty zwigzek

3

miedzy stipulatio a condictio®®, a ponadto uwazal, ze podzial na stipulationes certae

1 incertre przypisa¢ nalezy czasom poklasycznym, chociaz sam stwierdza ze nie posiadat na

%81 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, t. 11,
cit, s. 180 in.

%2 70b. H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, t. 11, cit., s. 465.

583 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit, s. 71.
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to zadnego dowodu®®, Dlatego zdaniem recenzenta rozsadniej byloby przyja¢ tradycyjne

przyjety przez zrddta poglad dotyczacy certum i incertum®®.

Zagadnienie certum w intentio condictio $cisle zalezne byto od kwestii samej jej
natury. Zdaniem Ignacego Koschembahra- Lyskowskiego byla ona roszczeniem z tytutu
bezprawnego wzbogacenia, ale nie dotyczyta zwrotu tego co pozwany otrzymat, lecz tego co
on bezprawnie zatrzymal. Kontynuujac swoje rozwazania polski naukowiec zaznaczyt,
ze bona fides okres$lata zakres zobowigzania. W zwigzku z powyzszym, zdaniem recenzenta,
pojawil si¢ tutaj pewien problem, a mianowicie powod musiat w formulce stwierdzi¢ certum
(warto$¢). Rodzito to swego rodzaju trudnosci, a nawet w pewnych sytuacjach stawato si¢
niemozliwym do osiggniecia gdyz pozwany nie wiedzial i nie mogt si¢ skutecznie
dowiedzie¢ o ile wzbogacit si¢ pozwany. Dlatego Ignacy Koschembahr - Lyskowski szukat
rozwigzania tego problemu w arbitrium in iure. W postepowaniu poprzedzajacym
whniesienie skargi powinien zosta¢ okreslony przedmiot condictio, pod warunkiem, ze
roszczenie powoda zostalo uzasadnione. Cerfum, ktore zostato okreslone na poziomie
arbitrium zostanie wniesione do intentio formuiki, natomiast sedzia mial za zadanie zbadanie
czy pozwany miat dokonaé $wiadczenia czy tez nie**°. Tylko jezeli strony porozumialy si¢ co
do przedmiotu §wiadczenia, nie byto koniecznosci, aby odbylo si¢ arbitrium. Natomiast w
kazdym innym przypadku bylo ono obligatoryjng cze¢scia procesu, a pretor wiadal srodkiem

przymusu aby niech¢tna do wspotpracy strong procesowa udzielita Zgody587.

Hugo Kriiger stwierdzil, Ze na istnienie arbitrium potrzebne bylyby przekonujace
dowody oparte na konkretnym materiale Zrédlowym. Byloby to nieodzowne, gdyz jego
zdaniem arbitrium $cisle wigze si¢ z teorig o bezpodstawnym wzbogaceniu. Zatem kto nie
udowodnit wyzej wskazanych wstepnych zatozen to tym samym nie przeprowadzit
skutecznego 1 przekonujacego rozumowania odno$nie do prawdziwosci pogladu, Ze condictio

jest roszczeniem z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia™".

Ignacy Koschembahr - Lyskowski przedstawit posrednie i bezposrednie dowody na

potwierdzenie arbitrium. Najmocniejszym dowodem miata by¢ jedna z méw Cycerona pro

% TAMZE, s. 73 i 76.

% H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 11, cit., s. 465-466.

% 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 76.

%87 H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen
Recht, t. 11, cit., s. 466.

*® TAMZE, s. 466.
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Roscio comodeo, oraz przede wszystkim fragment c. 4 § 12°%, Hugo Kriiger uwazal, iz
przytoczone przez Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego zrodila nie sg jednoznacznym
potwierdzeniem gloszonych przez niego teorii>™®. Recenzent wyraznie podkresla, ze stowa
Cycerona (c. 4 § 12):,,compromissum feceris, arbitrium sumpseris” do§¢ wyraznie wskazuja
na ugod¢ pozaprocesowg. Hugo Kriiger wskazywal, ze tego samego zdania byt réwniez
Heinrich Hackfeld Pﬂﬁglersgl, Recenzent krytycznie ocenit pozostate dowody przedstawione
przez Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, a w szczegdlnos$ci te oparte na fragmentach

. . 592
z Digestow™"".

Polski romanista poslugiwal si¢ dowodami wystepujacymi w zwrotach
z ktorych mozna bylo posrednio interpretowaé przedmiot condictio, np.: condicere ut
possesio reddatur, ut promissione liberetur u. dergl. 59 Ignacy Koschembahr-tyskowski sam
stwierdzil, ze rdwniez owe wyrazenia wystepuja nie tylko w przypadkach condictio, ale

réwniez w zwiazku ze skargami z tytutu kupna-sprzedazy lub najmu’®*.

Polski naukowiec charakteryzowal arbitrium poprzez dodanie in iure,
prawdopodobnie chcac przedstawi¢ je w opozycji do iudicium, poniewaz to nie w rgkach
pretora tylko arbitra lezato ustanowienie certum. Arbiter byt natomiast powolywany przez
pretora i zgodnie z jego zarzadzeniem to strony zgadzaly si¢ na arbitra (Cicero)®>. Arbiter
nie stwierdzal samego faktu zwigkszania si¢ majatku po stronie pozwanego, lecz jego
bezprawne powigkszenie si¢, 1 to w taki sposob, ze wynikato z niego certum. Jezeli od
samego poczatku mieliSmy do czynienia z roszczeniem pieni¢znym, to arbiter okreslal kwote
podlegajaca zwrotowi. Jezeli kierowal si¢ zasada certa res (homo Stichus), to zaistniat
przypadek, w ktorym certum, zgodnie z intentio, juz istniato. W koncu zastosowanie miato
facere. W zwigzku z tym arbiter stwierdzal, ktore facere musialo wystapi¢ w danej sprawie,
np. possesionem tradere, obligatione nacceptam facere. Zdaniem Hugo Kriigera to
teoretycznie moglby stwierdzi¢ kazdy rzymski jurysta, bez potrzeby powotywania arbitra, a

to mogloby zosta¢ zainicjowane przez pretoraS%. Tym samym wydaje si¢, ze arbiter dokonat

%89 M. A. von Bethmann-Hollweg, Der rémische Civilprozef3, t. ||, Formulae, Bonn 1865, s. 809.

%0 H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 11, cit., s. 466.

%L H. H. Pfliigler, Ciceros Rede Pro Roscio Comodeorechtlich beleuchtet und verwertet, Leipzig 1904, s. 147.
2D, 13.1.8 pr. oraz D.25.2.29.

% H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 11, cit., s. 467.

%% 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, t. 11,
cit., s. 200.

*® TAMZE, s. 326.

5% Das hiitte doch wohl jeder Jurist dem Kliger sagen sollen; der Pritor hitte dem Kliger erwidert: geh zum
Rechtsanwalt, der versteht besser, wie dein arbiter” . Zob. H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die
Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, t. 11, cit., s. 468.
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juz wystarczajgco duzo. Jednakze Ignacy Koschembahr-Lyskowski nie poprzestat na tym.
Przy condictio certae rei 1 condictio facere arbiter musiat niekiedy oszacowac¢ stwierdzone,

dtuzne Swiadczenie.

Hugo Kriiger zanegowat wnioski Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego z analizy
powyzej przytoczonych fragmentow Digestow. W D. 25.2.29 mamy stwierdzenie: ,,crescit
aestimatio, ut in condictio ne furtivae rei. Crescere wynika z tego, ze ztodziejowi zostaje

P ;2597
zasagdzona najwyzsza warto$¢

. Ignacy Koschembahr - Lyskowski sadzit, ze ,,crescit
aestimatio” mogtoby odby¢ si¢ tylko w jednym postgpowaniu polegajacym na oszacowaniu
in iure, poniewaz w formulce musiatoby zosta¢ podane certum, ktére nie mogloby by¢ ani
zmniejszone ani powickszone przez sedziego. Nie bylo to oczywiste, gdyz certum bylo
w intetnio res sub repta ipsa 1 s¢dzia powinien osadzi¢ wedlug quantiea res ets. Fakt,
ze warto$¢ miata by¢ jak najwyzej oszacowana wynikato ius civile. Zdaniem Hugo Kriigera
Ignacy Koschembahr-Lyskowski prawdopodobnie btednie zrozumiat stowo aestimatio, gdyz
nie oznaczalo ono czynnos$ci majacej na celu oszacowania, ale condemnatio in formula,
Znaczenie tego stowa mozna wywnioskowac z G. 4.48 1 D. 47.1.2.3. Zdaniem Hugo Kriigera

nie zwrocono do tej pory uwagi na to wlasnie znaczenie tego terminu. Stalo si¢ tak moze

dlatego, ze stowniki i encyklopedie nie rozpatrujg takiego rozumienia stowa aestimatio.

Roéwnoczesnie Hugo Kriiger nie mogt doszukac sie wskazdéwek dotyczacych arbirium
w D. 13.1.8 na ktorych opierat si¢ Ignacy Koschembahr-Lyskowski, a jego interpretacja
wydawala si¢ recenzentowi wregcz dziwna. Niemiecki romanista ograniczal si¢ jedynie do
odestania czytelnika do wywodow autora Die Condictio als Bereicherungsklage im

klassischen romischen Recht®.

Przypadek przedstawiony w powyzszym fragmencie Digestow Hugo Kriiger
wyjasnial nastgpujacy sposob. Ulpian opisywatl sytuacje, w ktorej niewolnik, ktory zostat
skradziony, umiera, a rozstrzygniecie brzmiato: durat condictio aestimationis eius, corpus
enim ipsum praestari non potest. To ze condictio byto durat, nie podlegato dyskusji (D.
13.1.7.2 1 D. 47.2.46), a takze to, ze opierato si¢ na skradzionej rzeczy mimo jej braku.
Dowodzit tego stanu rzeczy Celsus w Digestach. D.47.2.67.5: repietiea (sc. Res sub reta
consumpta) ab eopossit. Do oszacowania dochodzito w formulce. Oczywiscie Ignacy

Koschembahr- Lyskowski zauwazyl wyrazenie condictio aesteminationis. Jezeli zlodziej

*7Por. D. 13.1.8.1; D. 47.2.67.2; D.47.1.2.3.
5% . Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 321.
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dokonal $wiadczenia rzeczy jeszcze przed wydaniem wyroku, to zostal zwolniony z
condictio. Jezeli natomiast rzecz przepadia, to pozostaje jedynie aestimatio sedziego. Hugo
Kriiger wskazywatl na stowa Ulpiana, a mianowicie nie brzmialty one: corpus ipsum conicti
ale corpus ipsum praestari non potest. Niemiecki uczony zwracal uwage na sposob w jaki
Ignacy Koschembahr-Lyskowski udowadnial powyzsze teorie. W obydwu przypadkach
mieliSmy do czynienia z condictio furtiva. Zatem Ignacy Koschembahr-Lyskowski
akceptowal oszacowanie na podstawie najwyzszej wartosci. Hugo Kriiger postawit pytanie,
jak wygladato arbitrium w pozostaltych przypadkach condictio certae rei. Tam bylo
prawdopodobnie dopuszczalne tylko opcjonalne. Rowniez condictio furtiva opieralo si¢ w
zasadzie na res jako res ipsa. Ignacy Koschembahr - EPyskowski nie zauwazyl tutaj
sprzecznos$ci, ze swoja teorig, a mianowicie, ze condictio po postgpowaniu majgcym na celu
oszacowanie wartosci zostaje oparta na certa pecunia. W koncu, jak okresla tu Hugo Kriiger
prawie konieczne, a moze prawie fakultatywne postepowanie szacunkowe opisane przez
Ignacego Koschembahra- Lyskowskiego wykluczalo prawie w catodci condictio certae rei i

przechodzito w condictio certae pecuniae™.

Ustalenia arbitra miaty jedynie warunkowa wartos¢, poniewaz w pierwszej kolejnosci
to sedzia stwierdzal, czy pozwany byl winny. Jako Zzrodio na poparcie swojej teorii Ignacy
Koschembahr - Lyskowski przytacza stowa Cicero: ,,arbitrum sumpseris, quantum aequius et
melius sit dari repromittive si pareret. Zdaniem Hugo Kriigera warunkowa ocena arbitra byla
do podwazenia. Jezeli sgdzia stwierdzit non paret, to bedzie ona zupelnie niepotrzebna.
Ignacy Koschembahr-tyskowski twierdzil, ze jesli postepowanie szacunkowe bylo zbyt
skomplikowane do zostaje przez arbitra przerwane. Dlatego tez jest jedynie postgpowaniem
fakultatywnym. Ignacy Koschembahr - Eyskowski probuje poroéwnaé postgpowanie
szacunkowe z actio de repetundis. Hugo Kriiger zwracal uwagg, ze rozdzielenie postgpowan
na dwie czesci nie bylo mozliwe jak przyjmowal to polski romanista. Hugo Kriiger
przywotywat Cicero, gdzie arbiter musial wzig¢ pod uwage wiarygodno$¢ ksiag
rachunkowych czy tez wzig¢ pod uwage roszczenie w wysokosci 50 000 i roszczenie do

polowy nieruchomosci. Nie mieliSmy w tym wypadku do czynienia tylko z jednym certum

9 H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 11, cit., s. 468- 469.
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ale z wieloma. Tyle ile byto mozliwosci, tyle certa. Zdaniem Hugo Kriigera byto to dosy¢

niepraktyczne postqpowaniesoo.

Niemiecki romanista w koncowym wywodzie swej recenzji dosy¢ nieprzychylnie
odnidst si¢ do wywodoéw Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego okreslajac arbitrium
stowem vermeintlich: rzekome czy tez domniemane (Genug von der vermeintlichen
arbitrium/)sm, Ponadto zarzucatl Ignacemu Koschembahr - Lyskowskiemu, iz ten podkreslat
wszedzie absolutng, czy tez $cislg nature condictio, ale sam przeksztatcilt ja w bone fidei
iudicum. Wedhug polskiego uczonego zakres odpowiedzialnosci okreslony byt przez bona
fides, chociaz zdaniem Hugo Kriigera powinien si¢ powotaé jeszcze na aequius melinus
Cicerona. Tego typu pozwy nazywano bonae fidei iudica. Ponadto nie bylo dozwolone
iuramentum in litem przy condictio, ale moze by¢ dopuszczone przy arbitrum, a roszczenie

%02 W koncu przy bonae fidei iudicia nie istniato

niebezpieczenstwo pluris petitio®™.

powoda zostawalo uznane
Rzymscy jurysci podkreslali ja biorac pod uwage
condictio, catkiem niestusznie zdaniem recenzenta, poniewaz arbitrium wedhug Ignacego

Koschembahra - Lyskowskiego jako integralna cze$¢ condictio, eliminowala ja catkowicie®.

Hugo Kriiger w ostatnim zdaniu pisze, ze niestety nie jest w stanie zaglebié si¢
w szczegotowe i obszerne badania dotyczacych condictio incerti. Zatem pomijat wnikliwe
wywody w tym wzgledzie. Hugo Kriiger krytycznie ocenit wywody Ignacego
Koschembahra- Lyskowskiego w przedmiocie bezpodstawnego wzbogacenia. Nie dostrzegt
jej powaznego wkladu w nauke prawa rzymskiego. Dwutomowa praca polskiego romanisty
nie zostata wigc przychylnie przyjeta wsrdod niemieckich naukowcow, ktérych bardzo

istotnym przedstawicielem byt Hugo Kriiger.

80 Y Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 11, cit., s. 469.

%L TAMZE, s. 470.

802 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 207.

%% Y. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, t. 11, cit., s. 470.

804 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 313.
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2.2. Pozostali romanisci o pierwszym tomie monografii Die Condictio als

Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht

Fryderyk Zoll starszy, profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego®, zrecenzowat dzieto
Ignacego Koschembahra-tyskowskiego, ktore. jak sam zauwazyl, poswiecone zostato
badaniu istoty prawnej rzymskich condictiones, czyli skarg, skierowanych przeciwko
bezpodstawnemu wzbogaceniu siqeOG. Recenzent wskazat, ze byla to problematyka, ktora
zajmowali si¢ znani i1 uznani romanis$ci. Ich poglady omoéwit Ignacy Koschembahr-
Eyskowski, natomiast w sposob szczegdlny odnidst sic do monografii Roberta von Mayra®”.
Rozwazania dotyczyly condictionum, skierowanemu na zwrot rzeczy, ktoéra posiadano
w oparciu o bezskuteczng czynno$¢ prawng. Ignacy Koschembahr-Lyskowski podnosit,
ze skargi z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia przystugiwaly woéwczas, jesli bylo ono
oparte na podstawie prawnej, a natomiast przysporzenie bylo niestuszne, udzielone komus

w dobrej wierze lub u zaufaniu Uides)GOB.

Recenzent podnosil, iz walorem recenzowanej pracy byto przytoczenie na wstepie
rozprawy osmiu  przypadkow  odpowiadajacych  jego  koncepcji  condictiones
wraz ze szczegotowym opracowaniem w poszczegolnych paragrafach monografii. Fryderyk
Zoll starszy zwrocit uwage na omoéwienie przez Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego
stosunku condictionis do fiducia oraz podstawy prawnej bezpodstawnego wzbogacenia sie®®.

W odniesieniu do ostatniej kwestii pozniejszy rektor Uniwersytetu Warszawskiego uwazat,

%05 Urodzit sie 2 grudnia 1834 roku w Dolnej Wsi pod Myslenicami. Zasiadat jako rektor UJ w Sejmie
Krajowym, za§ w roku 1883 uzyskal mandat poselski do Sejmu Galicyjskiego z powiatu wadowickiego.
Funkcje t¢ petnit az do roku 1902. Profesor Fryderyk Zoll starszy az pieciokrotnie petnil funkcj¢ dziekana
Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, a dwukrotnie piastowal godnos¢ rektora Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Penit takze funkcje¢ kuratora Towarzystwa Biblioteki Stuchaczéw Prawa UJ — w latach 1863-
1876.Szerzej sylwetke romanisty i jego dorobek przedstawili: J. Kodrebski, Prawo rzymskie w Polsce w XIX w.,
cit., s. 249-256; W. Osuchowski, Nowe kierunki badan romanistycznych w Polsce. Fryderyk Zoll starszy (1834-
1917), cit., s. 259-268; M. Patkaniowski, I/ diritto romano nell’Universita Jagellonica di Cracovia dall’Epoca
dell’llluminismo ai tempi nostri [w:] Studi in onore di Edoardo Volterra, t. IV, Milano 1971, s. 81-104; K. Pol,
s.v. Fryderyk Zoll starszy, Poczet prawnikow polskich, Warszawa 2000, s. 279-292; J. Sondel, Fryderyk Zoll
(starszy) [w:] J. Stelmach (red.), W. Uruszczak (red.), Uniwersytet Jagiellonski. Zlota ksigga Wydziatu Prawa i
Administracji, Krakow 2000, s. 155-161; TENZE, s.v. Frydervk Zoll starszy, Stownik historii i tradycji
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2012, s. 1492-1493; A. Srédka, s.v. Fryderyk Zoll st., Uczeni polscy XIX
— XX stulecia, t. IV, Warszawa 1998, s. 615-617; P. M. Zukowski, Zoll Fryderyk Franciszek, sen. [w:] D. Malec
(red.), Profesorowie Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, Tom II 1780-2012, Krakow 2014, s. 599-
601.

%06 | 7oll starszy, Dr J. Koschembahr- Eyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, 1 Band, Weimar 1903 (str. XI i 227), PPiA 8-9 (1903), s. 725-732.

%07 R . von Mayr, Die condictio des Romischen Privatrechtes, Leipzig 1900.

808 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
§ 1-3.

9 F. Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 725.
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ze w sytuacji braku podstawy prawnej bezpodstawnego wzbogacenia, nie wytaczano

condictio, gdyz wowczas nalezato stosowac inne skargi, przede wszystkim rei vindicatio®™.

Zdaniem recenzenta, Ignacy Koschembahr-tyskowski w swej monografii przedstawit
swo0j wlasny, oryginalny poglad na omawiane zagadnienie, ktory ro6zni si¢ od koncepcji
gloszonych w dotychczasowej literaturze przedmiotu®’. Zanegowal on jakoby podstawe
do wniesienia condictio wadliwo$¢ podstawy prawnej bezpodstawnego wzbogaceniaelz.
Fryderyk Zoll starszy, twierdzit, ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski umiejetnie wychwycit
sytuacje, w ktorych prawo klasyczne dopuszczato zastosowanie condictionem. W sytuacji
odzyskania niestusznie posiadanej rzeczy nie moze by¢ mowy o wadliwosci podstawy
prawnej przy wejsciu jej w posiadanie. Jako przyktad recenzent przytaczat przypadki causa

. - 613
datae non secutae, quasi ususfructus, czy otrzymanie zadatku™ .

Fryderyk Zoll starszy watpit, ze we wszystkich sytuacjach, w ktorych stosowano
w condictio, bezpodstawne wzbogacenie posiadalo podstawe prawng rozpatrywang
chociazby na chwilg¢ jego =zaistnienia. Jako przyktad podawal condictionem furtivam,
ktéra co prawda nie miata znamion skargi, wynikajacej z zobowigzania ex delicto,
spowodowana byta jednakze przez delikt. Kolejng watpliwo$¢ recenzenta wzbudzato
przyjecie posiadania jako podstawy prawny condictio. Bylo to niezrozumiate zdaniem
Fryderyka Zolla starszego, gdyz w tym przypadku nastapito wykroczenie poza zakres objety

skargami z tytulu bezpodstawnego wzbogaceniaGM,

Recenzent zwrocit uwage na trzeci paragraf traktujacy o stosunku skarg z tytutu
fiduciae do tych z condictio, ktore, zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego byly
stosowane z powodu utraty zaufania®*®. Nim wlasnie byto uwarunkowane zadanie wydania
rzeczy niestusznie przez kogo$ zatrzymanej. Inne byly jednakze powody dopuszczalnosci
actio fiduciae a mianowicie jej zastosowanie mogto mie¢ miejsce jezeli rzecz, o ktora toczylt

si¢ spor, znalazla si¢ u pozwanego na podstawie mancipatio lub in iure cessio, z dotaczonym

810 I, Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s.2lin.

811 £ 7oll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 725.

812 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s.341in.

3 £ 7oll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 726.

* TAMZE.

815 . Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s.601n.
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z pactum fiduciae. Fryderyk Zoll starszy przytoczyt sytuacje, w ktorych Ignacy
Koschembahr-Lyskowski dopuszczat condictio®™. Miatoby to miejsce w przypadku, gdyby
wydanie rzeczy nastgpiloby przez tradycje albo nawet za posrednictwem mancipatio czy
iniure cessio, ale bez wyraznego pactum fiduciae®’. Recenzent podniost dobre

wykorzystanie przez autora monografii dostepnego materiatu Zrédiowegoms.

Fryderyk Zoll starszy odniost si¢ do paragrafu czwartego rozprawy Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego obejmuje przypadki, w ktoérych bezpodstawne wzbogacenie
nastapito w sytuacji, gdy dtuznik dobrowolnie spetnit $wiadczenie (indebiti)®*®. Autor
monografii, zdaniem recenzenta, do$¢ szczegblowo przeanalizowal warunki w ktorych
nienalezne $wiadczenie uzasadniato wniesienie condictionis indebiti. Taka wtasnie
okoliczno$cig bylo trwanie w bledzie przez przyjmujacego nienalezne $wiadczenie®?.
Takze, zdaniem Fryderyka Zolla starszego, byly rozwazania odnoszace si¢ do realizacji

%21 Takze aspekty dobrej

zobowigzania naturalnego jako przestanki wniesienia condictio
wiary jako kryterium wniesienia skargi z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
w konkretnych, w ocenie recenzenta watpliwych przypadkach. Réwniez zakonczenie
paragrafu czwartego stanowigce wskazanie sytuacji w ktorych zachodzilo zobowigzanie z
tytutu nienaleznego $wiadczenia (indebiti) nie byl wyczerpujacym katalogiemezz. Fryderyk
Zoll starszy odniost si¢ do kilku kwestii w jego odczuciu spornych. Spetnienie $wiadczenia
rodzito skutki prawne o ile odnosito si¢ do waznego dlugu (debitum) oraz nie bylo
$wiadomosci o nienaleznosci §wiadczenia. Wowczas stosowano condictio indebiti. Natomiast
gdy istniat dlug, za$ $wiadczenie bylo niewazne, to wowczas nie condictio a rei vindicatio
przystugiwalo spelniajacemu zobowigzanie. Gdyby przyjmujacy S$wiadczenie wydat

otrzymane pienigdze, to z powodu nabycia wilasnosci $rodkéw finansowych nie mozna

81 F. Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 727.

817 1, Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s. 60 in.

S8 F. Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 727.

819 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 70 in.

%20 £ 7Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Eyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 727.

621 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s.741n.

622 F. Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 727.
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przeciwko niemu zastosowaé condictio®®. Zadaniem Fryderyka Zolla starszego, Ignacy
Koschembahr-Lyskowski, btednie zinterpretowal fragment autorstwa Paulusa z
D. 12.6.65.9°%*. Recenzent dowodzil, ze analizowany ustep odnosil si¢ do przypadku,
w ktorym kto$ bedac w bledzie (per errorem) spetnit §wiadczenie osobie trzeciej a nie swemu
wierzycielowi lub uregulowat dlug niewtasciwej osobie 1 to byto powodem przyjecia przez
juryste istnienia indebitum 1 przyznanie condictiones. Ponadto wzgledy praktyczne
przemawiaty za ty, ze w obu przypadkach skutek byt ten sam z uwagi na fakt zmieszania
pieniedzy z nienaleznego S$wiadczenia z wilasnymi $rodkami finansowymi ich odbiorcy.

Przez konfuzje przyjmujacy §wiadczenie stawat si¢ wlascicielem pieniqdzyﬁz‘r’.

Kilka uwag, gléwnie o charakterze sprawozdawczym, recenzent skierowat
do paragrafu pigtego. Omawial tutaj bezpodstawne wzbogacenie w odniesieniu
do przystugujacych praw: retentionis oraz compensationis. Odnosnie do ius retentionis autor
recenzowanej monografii dochodzi do wniosku, Ze strona, ktéra nie skorzystala z prawa
zatrzymania mogta wnie$¢ stosowne condictio. Warunkiem zastosowania skargi z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia byla jej zgodno$¢ z bona fides oraz fakt, ze rzecz z mocy

prawa obligacyjnego znajdowata si¢ u przeciwnika procesowego®?.

W pozostalej czesci recenzji, Fryderyk Zoll starszy omowit i to glownie w formie
sprawozdawczej, pozostate jednostki redakcyjne monografii Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego. Recenzent staral si¢ nie wchodzi¢ w polemiki z autorem recenzowanej pracy
wychodzac z zatozenia, Ze w kazdej 1 to tak obszernej monografii jak to wiasnie dzieto musza
si¢ znalez¢ fragmenty z ktérymi mozna by bylo podja¢ polemike. W odrdznieniu od Hugo
Kriigera®’ Fryderyk Zoll starszy pozytywnie ocenit rozprawe Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego. Wskazal, ze dzieto: ,,jest owocem zmudnej i sumiennej pracy, w ktorej autor
uwzglednil skrupulatnie cata nowa literature 1 zrodta. W wywodach swoich wystepuje on

samodzielnie, w interpretacji zrédel odznacza si¢ wielkg jasno$cia, popada nawet w zbytnia

623 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 74in.

24 D. 12.6.65.9 (Paulus libro septimo decimo ad Plautium): Indebitum est non tantum, quod omnino non
debetur, sed et quod alii debetur, si alii solvatur, aut si id quod alius debebat alius quasi ipse debeat solvat.

825 £ 7oll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 728.

®2° TAMZE.

827 H. Kriiger, Koschembahr-Lyskowski, J. v., Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen
Recht, t. 1, cit., s. 471.
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rozwlektos¢. Dla roz§wietlenia wielu kwestii spornych dzielo autora niewatpliwie wazny

stanowi¢ bedzie przyczynek”628.

Fryderyk Zoll starszy dostrzegat w monografii Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego wnikliwg analiz¢ zrodet i znajomos$¢ dostepnej, gldwnie najnowszej, literatury
przedmiotu. Recenzent zauwazyl drobiazgowo$¢ pdzniejszego profesora uniwersytetu
Warszawskiego oraz oryginalnos$¢ jego pogladow niejednokrotnie stojagcych w sprzecznosci
z ugruntowanym w doktrynie stanowiskiem. Zdaniem Fryderyka Zolla starszego monografia
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego stanowila znaczny wklad w nauke prawa

rzymskiego.

Takze Félix Senn napisal recenzje o pierwszym tomie monografii Die Condictio als
Bereicherungsklage im klassischen rémischen Rechi®®®. Opublikowat ja w 1904 roku
na famach Nouvelle revue historique de droit francais et étranger. Ten urodzony w 1879 roku
romanista byl profesorem Wydziatu Prawa Uniwersytetu w Nancy. Félix Senn napisal kilka
dziet, ktore mialy fundamentalne znaczenie dla francuskiej nauki prawa rzymskiego®®. Wiele

z nich jest cytowanych przez romanistow do dzis.

Na wstegpie swojej recenzji Félix Senn odnidst si¢ do pogladéw Alfreda Pernice,
ktérego uczniem byt Ignacy Koschembahr-Lyskowski. Francuski romanista omowit
zapatrywania mistrza autora Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht na problematyke bezpodstawnego wzbogacenia631. Félix Senn uwazat, ze podstawowa
teza Ignacy Koschembahr-Lyskowski bylo uznanie, ze condictio nalezalo stosowac,
gdy wzbogacenie miato podstawe prawnq632. Nie byto ono skierowane przeciwko podstawie

prawnej wzbogacenia, ale przeciwko samemu wzbogaceniu. Z tego wynikalo, ze condictio

%28 F. Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 731-732.

%29 Felix Senn, J. von Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, I Bd., Weimar, Béhlaus 1903, XI-227 p., « Nouvelle revue historique de droit frangais et
étranger » (dalej NRHD 28 (1904), s. 607-617.

%0 F Senn, La Question du transfert de la propriété sous un terme extinctif ou une condition résolutoire, et la
Constitution de Dioclétien de l'an 286, Paris 1912; Histoire d'une stureté réelle. La dation des arrhes, Paris
1913; La forme originelle de la "donatio mortis causa”, Paris 1913; L""In diem addictio"”, Paris 1913; Les
Origines de la notion de jurisprudence, Paris 1926; De la justice et du droit. Explication de la définition
traditionnelle de la justice, suivie d'une étude sur la distinction du "jus naturale” et du "jus gentium", Paris
1927; Textes de droit romain, Paris 1937.

%L A. Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. 111, 1892,'s. 211 in.

832 F. Senn, J. von Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, cit., s. 607.

141



wystepowato czasami w przypadkach, w ktorych ta podstawa prawna nie byla w zaden
sposob naruszona®>>,

Félix Senn twierdzil, Zze praca Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego miata
analityczny charakter. Znajdujemy w niej probe klasyfikacji i systematyzacji, ktora stanowita
kontynuacje 1 doprecyzowanie pracy doktrynalnej prawnikow rzymskich okresu

klasycznego®*

. Wywody Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego w tej materii rozwijaty
niejako poglady Alfreda Pernice®®. Zatem w jego opracowaniu znalazly sic zalety i wady
zwiazane z praca mistrza®°. Jest rzecza oczywista, ze wykaz standardowych przypadkéw,
sporzadzony przez Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, jak on sam przyznat, nie mogt
by¢ wyczerpany. Powodem tego stanu rzeczy byla okoliczno$¢, ze polski romanista
analizowat wszystkie hipotezy zwigzane z wystgpujacymi w zréodtach przypadkami

condictio®’.

Félix Senn nie podzielat badan Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego,
zmierzajacych do znalezienia w pojgciu bona fides, wspolnej prawnikom rzymskim okresu
klasycznego zasady, ktora mialaby zastosowanie do wszystkich znanych przypadkéw

638

condictio Starozytni rzymianie dostrzegali podstawa doktrynalng bezpodstawnego

wzbogacenia w regute: ,,id quod ex injusta causa apud aliquem sit, posse condici”.

Na szczegdlng uwage recenzenta zastugiwaly rozwazania Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego 0 skatalogowanych przez niego przypadkach zastosowania condictio.
Wowcezas jego rozwazania byly bardziej konkretne i1 przejrzyste 1 uwypuklaty szczegdlny
charakter danej instytucji prawnej. Rowniez lepiej zostaly przeanalizowane zrédia

w odniesieniu do konkretnych condictiones.

833 | Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s. 21-29.

8% E. Senn, J. von Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, cit., s. 616.

8% A, Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. 111.1, 1892, s. 211 i n.

%% E Senn, J. von Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, cit., s. 617.

837 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 21-29.

838 F. Senn, J. von Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen
Recht, cit., s. 617.
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Zdaniem Félixa Senna monografia Ignacego Koschembahra-tyskowskiego byta pracg
raczej z zakresu pandektystyki niz 0 charakterze historycznym i z tych tez powodoéw

. . 639
recenzent rekomendowal ja czytelnikom™".

Kolejnym romanistg, ktory zrecenzowal pierwszy tom pracy Die Condictio als
Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht byt Rafat Taubenschlag®®. Na wstepie
swej recenzji przedstawit poglady doktryny na instytucje bezpodstawnego wzbogacenia,
wedhug ktorych mozna bylo domagac si¢ od kogo§ zwrotu tego, co znalazto si¢ u niego
Z niestusznej przyczyny. Podstawa skargi (condictio) zdaniem Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego byta wadliwo$¢ przyczyny prawnej wzbogacenia®'. Rafal Taubenschlag®®
w swej recenzji®*® podnosit iz byla to teoria, ktora wczeéniej glosito wielu romanistow,
aprzede wszystkim: H. Witte® M. Voigt®*® czy O. Wendt*®. Zostala ona poddana
gruntownej krytyce przez R. Mayra®”’, ktory wskazat, ze condictio to skarga o wyréwnanie
réznicy majatkowej, ktoéra powstata na podstawie niewaznej czynno$ci prawnej. lgnacy
Koschembahr-Lyskowski przedstawil wlasna, przeciwstawng teori¢ do pogladu R. Mayra,
zgodnie z ktora: ,, condictio to skarga o wydanie zbogacenia nabytego przez pozwanego na
podstawie prawnej, ktorego zatrzymanie ze strony pozwanego przedstawialoby sie jako

niestuszne tzn. niezgodne z obiektywng dobrg wiarg » 648

%% TAMZE.

%90 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” (dalej cytowane jako: CPiE) 1-3
(1904), s. 213-218.

641 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s. 2.

842 R. Taubenschlag byt wybitnym romanista, papirologiem prawniczym. Byt zalozycielem ukazujacego si¢ do
dzi$ renonmowanego periodyku dla branzy papirologicznej — Journal of Juristic Papirology. Szerzej sylwetke
naukowg tego uczonego przyblizyli: W. Kozubski, Rafala Taubenschlaga prace historyczno-prawne w latach
1913-1925, cit., passim; H. Kupiszewski, Rafal Taubenschlag — historyk prawa (1881-1958), cit., s. 111-155; W.
Osuchowski, Prawo rzymskie na tle prawa antycznego. Rafat Taubenschlag (1881-1958), cit., s. 297-308; M.
Patkaniowski, /I diritto romano nell’Universita’ Jagellonica di Cracovia dall’Epoca dell’llluminismo ai tempi
nostri, cit., s. 81-104; K. Pol, Rafal Taubenschlag, [w:] Poczet prawnikow polskich, cit., s. 1079-1107; J. Sondel,
Rafal Taubenschlag, cit., s. 299-304; TENZE Taubenschlag Rafal, cit., s. 1323-1324; TENZE, Rafata
Taubenschlaga badania nad historig prawa polskiego, cit., s. 157-169; A. Srodka, Rafal Taubenschlag, cit., s.
349-351; P. M. Zukowski, Taubenschlag Rafat, cit., s. 531-533.

%3 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. 1. S. 220, 1903, cit., s. 213.

4 H. Witte, Die Bereicherungsklagen des gemeinen Rechts, Halle 1859.

%5 M. Voigt, Uber die condictiones ob causam und iiber causa und titulus im Allgemeinen, Leipizg 1862.

%46 0. Wendt O, Condictio ex poenitentia. Beitrag zur Lehre vom dare ob causam, Erlangen 1878.

847 R. Mayr, Die condictio des rémischen Privatrechtes, Leipzig 1900.

648 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s.2lin.
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Rafal Taubenschlag w dalszej cze$ci swojej recenzji przeanalizowal poszczegdlne
rozdziaty Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht™. Opisujac
bezpodstawne wzbogacenie recenzent idac za wywodami Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego wskazatl jego podstawy prawne a mianowicie: zaptate, oddanie na wiasnos¢,
nabycie wilasnosci z tytutu formalnego, posiadanie, delikt, nabycie wierzytelnosci,
zwolnienie z dlugu oraz $wiadczenie uslug przez wyzwolenca, osobie, ktora nie byla jego

patronem®®.

Rafal Taubenschlag podnidst, ze autor recenzowanej pracy podstawe prawng
bezpodstawnego wzbogacenia postrzegal inaczej niz pozostali romanisci 1 poddat
w watpliwos¢, jakoby delikt mogt byé takowa podstawa prawng. Recenzent wskazywat,
ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski pomimo przyjecia tak daleko idgcych koncepcji odrzucat
warunek wadliwosci przyczyny bezpodstawnego wzbogacenia. Rafal Taubenschlag
przeprowadzit weryfikacj¢ pogladow autora recenzowanej pracy na przyktadzie dwoéch
podstawowych form condictionis: condictio causa data non secuta oraz condictio indebiti®.
Przy pierwszej z condictio, jak shusznie zauwazyl F. Zoll starszy®?, nie mieliémy tutaj
do czynienia z wadliwo$ciag podstawy prawnej wzbogacenia i skarga nie mogla byc
wniesiona. Natomiast jesli zaistnieja okolicznosci, ktore przyczyng prawng ostabig ex post,
to skarga mogla zosta¢ ztozona®?. Tak same rozwazania mozna poczyni¢ przy conditio
indebiti. W tych sytuacjach, gdzie sama przyczyna prawna wzbogacenia (sptata) byla
niewazna do odzyskania $wiadczenia stuzylo nie condictio ale rei vindicatio®”. Rafat
Taubenschlag podnidst, ze nalezy niewazno$¢ odrézni¢ od wadliwosci. Niewazne
$wiadczenie nie przenosito wiasnosci I nie moglo byé przyczyna prawna wzbogacenia.
Natomiast wadliwe $wiadczenie moglo uzasadnia¢ odebranie rzeczy od bezpodstawnie
wzbogaconego za pomoca condictio. Autor recenzji, majac na wzglgdzie powyzej cytowane
przyktady, poddal do dyskusji sugesti¢, iz nalezy odrzuci¢ wymdg wadliwosci podstawy

prawnej wzbogacenia i oprze¢ condictio na obiektywnej bona fides. Rafal Taubenschlag

®9 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, cit., s. 213-218.

850 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen roémischen Recht, t.1, cit.,
s.331in.

%1 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. 1. S. 220, 1903, cit., s. 213.

2 £ 7oll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 726.

%3 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T I. S. 220, 1903, cit., s. 214.

854 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s.441in.
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wskazal, ze teoria Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego byta do$¢ oryginalna, ale

nasuwata wiele wqtpliwoéciGSS.

Recenzenta zainteresowata, podobnie jak F. Zolla starszego®® kwestia stosunku
condictionis do fiducia®’. Zdaniem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, actio fiduciae
I condictio spetniaty po czesci takie same zadania, czyli zmierzaty do odebrania rzeczy,
ktora pozwany niestusznie zatrzymywat. Miaty takze wspolng podstawe prawna, polegajaca
utracie zaufania do pozwanego. Actio fiduciae i condictio roznity sig, jego zdaniem, jedynie
zakresem stosowania. Skarga z tytulu fiducia byta mozliwa w sytuacji, gdy pozwany
odmawiat zwrotu rzeczy przewlaszczonej za pomocg mancipatio lub in iure cessio, jesli temu
aktowi towarzyszyta wtasnie fiducia. Natomiast condictio stosowano wowczas, gdy pozwany
odmawiat zwrotu rzeczy oddanej mu za pomocg traditio a nawet mancipatio lub in iure
cessio, ale bez odrgbnego w tym zakresie zobowigzania. Zdaniem Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego, odbiorca przyjmowal na siebie przy fiducji zobowigzanie do takiego
zachowania si¢ ut inter bene agier et sine fraudatione, pierwotnie za pomoca odpowiedniego
sformutowania nuncupatio®®, Rafat Taubenschlag uwazal, ze laczenie skutkéw rzeczowych
i obligacyjnych nie odpowiadato zasadom przyjetym w prawie rzymskim, natomiast takie
ujmowanie $rodkow stuzacych do zmuszenia do zwrotu rzeczy nie jest uzasadnione

W materiale 2r()dlowym659.

Recenzent miat watpliwosci odnosénie do interpretacji G. 3.91. Ignacy Koschembahr-
Lyskowski uwazal, Zze niezgodne z prawem bylo to, aby ten, kto per errorem sptacit
niedojrzatemu indebitum sine tutoris auctoritate otrzymywat condictionem ad repetitionem
indebiti®®. W ocenie Rafata Taubenschlaga, powyzsze thumaczenie nie bylo wiarygodne

| przekonujace, gdyz wszystkie przepisy dotyczace niedojrzatych mozna bylo sprowadzié

%% R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, cit., s. 214.

% F. Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 727.

7 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, cit., s. 214.

858 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 44 in.

%9 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, cit., s. 215.

880 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s.441n.
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do obiektywnej bona fides, ktora nie zmuszata do szablonowego traktowania kobiet na réwni

z niedojrzatymi®®',

Ponadto Ignacy Koschembahr-Lyskowski twierdzit, ze jako niestuszne przedstawiato
si¢ wzbogacenie, ktoremu przeciwnik moglt zapobiec w drodze retentio lub compensatio.
Jego zdaniem, odnoszac si¢ do prawa zatrzymania nalezalo mie¢ na wzgledzie pewne
okolicznos$ci. Posiadacz, pozwany za pomocg skargi rzeczowej chociazby rei vindicatio
lub hereditatis petitio tracit prawo zadania zwrotu naktadéw za pomoca condictio, jesli wydat
rzecz nie skorzystawszy z przystugujacej mu exceptio doli propter impensas. Tak
wiec pozwany za pomocg skargi obligatoryjnej zatrzymywat prawo do zadania zwrotu
poniesionych nakladow wykorzystujac skarge z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia,
pomimo iz wydal rzecz, niekorzystajac z przystlugujacego prawa retencji. Odmienne
traktowanie pozwanego w dwoch powyzej opisanych sytuacjach, nalezy tlumaczy¢
wzgledami bona fides, ktora przypadku skargi obligatoryjnej przemawiala za posiadaczem,
natomiast przy skardze rzeczowej nie uzasadniala udzielenia condictio®®. Jednak autor
recenzji nie podzielat zaprezentowanego stanowiska Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego.
Rafal Taubenschlag uwazal, ze aequitas z D. 25.1.5.2 nie uzasadniala udzielenia condictio
posiadaczowi bonae ﬁdei663. Ponadto jurys$ci rzymscy starali si¢ takie odmienne traktowanie
obu posiadaczy wytlumaczy¢ w inny sposob. Julian (D. 12.6.33) dawal skarge o zwrot
wzbogacenia tylko przeciw temu, kto je otrzymatl na podstawie pewnego negotium,
gdzie pierwotnie umowy nie byto®®, chociaz w tym przypadku Ignacy Koschembahr-

Lyskowski wykluczat condictio®™.

861 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. 1. S. 220, 1903, cit., s. 215.

862 | Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s. 100 1in.

%63 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. 1. S. 220, 1903, cit., s. 215.

%% D.12.6.33 (Iulianus libro trigesimo nono digestorium): Si in area tua aedificassem et tu aedes possideres,
condictio locum non habebit, quia nullum negotium inter nos contraheretur: nam is, qui non debitam pecuniam
solverit, hoc ipso aliquid negotii gerit: cum autem aedificium in area sua ab alio positum dominus occupat,
nullum negotium contrahit. sed et si is, qui in aliena area aedificasset, ipse possessionem tradidisset,
condictionem non habebit, quia nihil accipientis faceret, sed suam rem dominus habere incipiat. et ideo constat,
si quis, cum existimaret se heredem esse, insulam hereditariam fulsisset, nullo alio modo quam per retentionem
impensas servare posse.

865 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 101.
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Przechodzac natomiast do prawa potrgcenia, autor recenzowanej pracy uwazal,
1z ustep autorstwa Ulpiama666 odnosit si¢ do zobowigzan naturalnych, gdyz wierzytelnos¢
cywilna, ktéra zaniechano potraci¢ miata swoja wiasna skarge®™’. Rafal Taubenschlag
uwazal, ze bylo oczywistym iz pow6dztwa z tytutu umowy konkurowaty z condictio®®.

Recenzent, idac tokiem rozumowania Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego,
analizowat sytuacje¢ dziedzica wydajacego fideikomisariuszowi na podstawie testamentu
fideikomis, ktdry poOzniej zostat przez dziedzica przeciwtestamentowego zaskarzony
I czgséciowo uchylony. Autor recenzowanej pracy zwracal szczeg6lng uwage na fakt,
ze zniweczenie podstawy prawnej wzbogacenia dziedzica pociggato za sobg juz ze wzgledow
stuszno$ci obalenie przysporzenia opartego na tej wiasnie podstawie prawnej. Na poparcie
swych twierdzen Ignacy Koschembahr-Lyskowski poréwnywal przypadki, w ktorych
dziedzic na podstawie pozniej zaczepionego testamentu wyplacil legaty. Przytoczyl takze
ustep, w ktorym Papinian udzielit wprost zaczepiajacemu testament actionem utilem przeciw
legatariuszowi sptaconemu przez rzekomego dziedzica. Przeanalizowatl réwniez przypadek
opisany przez Ulpiana (D. 12.6.2.1), gdzie rzekomy dziedzic spadku objetego na podstawie
falszywego testamentu wydal go prawdziwemu dziedzicowi a otrzymal zwrot
zrealizowanych na podstawie testamentu $wiadczen, wytaczajac condictionem przeciwko
osobom trzecim. Ignacy Koschembahr - Lyskowski widzial powod udzielenia tej skargi
w bona fides, a faktyczne poparcie swych teorii we fragmencie autorstwa Juliana
(D. 5.3.16.7)°°. Rafat Taubenschlag uwazal, iz taka skarga przystugiwala bez uzasadnienia
jej wytoczenia w bona fides. Wystarczajaca podstawa do jej wniesienia byt fakt niewaznos$ci
pierwszego testamentu, czyli wadliwa podstawa prawna, na ktorej opierato si¢ bezpodstawne

wzbogacenie®’”.

Wskazujac jako niestuszne wzbogacenie, Ignacy Koschembahr-Lyskowski wymieniat
przysporzenie uczynione w zaufaniu z takim zastrzezeniem, ze zatrzymanie
tego wzbogacenia sprzeciwialo si¢ pewnym warunkom bona fidei i uprawnialo

wzbogacajacego do uzycia condictionis o jego zwrot. Zwracal uwage na mortis causa

%% D. 16.2.10.1 (Ulpianus libro sexagensimo tertio ad edictum): Si quis igitur compensare potens solverit,
condicere poterit quasi indebito soluto.

867 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 101.

%8 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, cit., s. 216.

869 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 101 in.

670 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, cit., s. 216.
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donatio fiduciae causa, tak wiec mortis causa donatio, czyli darowizn¢ dokonang pewnym
celu, by zapewni¢ sobie rzeczy w sytuacji grozacego niebezpieczenstwa. Darujacy miat
uprawnienie do uzycia condictio o zwrot zbogacenia®!. Zdaniem Rafata Taubenschlaga,
przy tego rodzaju darowiznach uprawniony mial prawo do kazdoczesnego zadania zwrotu
rzeczy, ktore to prawo nie wynikalo z umowy pomig¢dzy darujagcym a obdarowanym,
ale z istoty samej darowizny, opartej na fides®’.

Mortis causa donatio fiduciae causa byto podstawa do wytworzenia si¢ zwyczajnej
mortis causa donatio bez fiducia, przy ktorej odpadato prawo do kazdoczesnego zadania
zwrotu rzeczy, jeSli to zadanie pozostawalo w sprzecznosci z bona fides. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski twierdzit®”®, co sugerowal Rafal Taubenschlag®™, za Alfredem
Pernicem®”, ze prawo otrzymujacego przysporzenie do zadania zwrotu wzbogacenia opierato
si¢ nie na fides, ale na umowie pomi¢dzy darujgcym a obdarowanym. Ten poglad zdaniem

recenzenta mial oparcie w materiale zrodtowym.

Rafat Taubenschlag w konkluzji swojej recenzji stwierdzit, ze: ,Jest to praca petna
oryginalnych mysli, pisana jezykiem S$wietnym, stylem jasnym i przejrzystym, praca
przynoszaca zaszczyt nie tylko tworcy, ale i calej polskiej romanistyce, ktorej autor jest

jednym z najznakomitszych przedstawicieli”.

Recenzent uwazal, Ze recenzowana praca byla dobrym opracowaniem 1 tym
swiadczyto nie tylko ogolne wrazenie o monografii, ale jej doglebna lektura. Rafat
Taubenschlag twierdzit, ze usterki i problemy dyskusyjne, ktore odnalazt w dysertacji nie
umniejszajg jej znaczenia ani doniostosci. Byto to ,,pierwszorzedne” dzieto i recenzent czekat

na ukazanie si¢ drugiego tomu monografii Ignacego Koschembahra - Lyskowskieg0676.

871 . Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 1, cit.,
s. 101 in.

872 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. 1. S. 220, 1903, cit., s. 217.

873 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 101 in.

®7R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. 1. S. 220, 1903, cit., s. 217.

875 A. Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. 111,'s. 279 i n.

676 R. Taubenschlag, Dr. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, T. I. S. 220, 1903, cit., s. 218.
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2.3. Drugi tom dziela Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego w ocenie
specjalistow z dziedziny prawa rzymskiego
O drugim tomie dzieta Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego pisal Adolf Berger677.
Mozna go uzna¢ za polskiego naukowca, cho¢ byt wyznania mojzeszowego 1 wigkszos¢
naukowego zycia spedzit za granica. Jednakze Adolf Berger, tak jak inni polscy naukowcy,
pisat swoje recenzje po polsku i tym jezyku ocenit monografi¢ Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego, a doktadniej jej drugi tom®’®,

Wiasciwe wywody autora recenzowanej pracy poprzedzat wstep, w ktorym zostaly
sprecyzowane poglady wyrazone w tomie pierwszym67g. Wobec powyzszego Adolf Berger
przypomniat  podstawowe  przekonania  Ignacego  Koschembahra-Lyskowskiego
wypowiedziane w pierwszej czeci monografii. W swych wywodach nawigzat do recenzenta
pierwszego tomu pracy, a mianowicie Fryderyka Zolla starszego, z podziwem zauwazajac,
7e recenzowana praca wlasnie jemu zostata poswiecona®®’. Adolf Berger przytoczyt poglad
Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego, wedlug ktorego warunkami wytoczenia condictio
bylo wzbogacenie na podstawie prawnej oraz zatrzymanie tego przysporzenia w sposob

%81 Przez wprowadzenie pojecia bonae fidei

wkraczajacy przeciwko dobrej wierze
w rozwazaniach o skargach z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, autor recenzowanej
pracy, niz wigkszo$¢ romanistow upatrujgcacych podstawy prawnej condictio w causa,
czyli celu gospodarczym®?. O zwiazkach skargi tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
z bona fides, pisal jako jeden z pierwszych Alfred Pernice®®®, nie precyzujac ani nie
kontynuujgc swych rozwazan. Koncepcja Ignacego Koschembahra-tyskowskiego to nic
innego, tylko wzorowanie si¢ na jego koncepcji i dalsze jej poglebianie. Jak stusznie

zauwazyl Adolf Berger, kwestia o istotnym znaczeniu nie tylko dla autora recenzowanej

®77 Sylwetka A. Bergera cieszy siec w ostatnim czasie zainteresowaniem romanistow — zob. w szczegdlnosci
prace M. Jonca, "Przyjazny cudzoziemiec" : ucieczka idtuga droga Adolfa Bergera doStanow Zjednoczonych
(1938-1942), ,Zeszyty Prawnicze” 11.1 (2011), s. 117-134; K. Szczygielski, Adolf Berger (1882-1962).
Zyciorys naukowy, [w :] Ad laudem magistri nostri : Mistrzowie : dzieta polskiej romanistyki, red. nauk. E.
Gajda, Torun 2018, s. 222-261.

%78 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski,Bd. 1, Weisner 1907 (Str. XXXVIII, 368), PPiA 2 (1908), s. 163-166.

879 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t.1, cit.,
s. 1-220.

%80 | 7Zoll starszy, Dr J. Koschembahr- Eyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 725-732.

%81 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit,, s. IX.

%82 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 163.

883 A. Pernice, Marcus Antistius Labeo, cit., t. 111,'s. 279 i n.
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pracy bylo to, ze ,, blizsze oznaczenie tego przedmiotu rozpada si¢ na dwie kwestie: w jaki

sposob ustalono procesualnie przedmiot kondycji i jakie zasady prawne wplywaly na

. . 684
materyalne jego oznaczenie™" .

W drugim tomie Ignacy Koschembahr-Lyskowski, odniost si¢ do pierwszego
z zakreSlonych zagadnien 1 na podstawie dostepnej literatury przedmiotu i1 jej krytyki

przekazal wiele nowych tresci. Na wstepie swego dzieta formutowat hipotezy badawcze,

ktore beda stanowily przedmiot jego rozwazan®.

686

Istotnymi z punktu widzenia
recenzenta®”, byly studia dotyczace przedmiotu condictio w formulce procesowej,
ktore doprowadzity do stwierdzenia, ze intentio takiej formutki bylo zawsze skierowane
na certum i bylo to zgodnie z panujacg opinig. Natomiast Ignacy Koschembahr-Lyskowski
inaczej okreslat, co bylo przedmiotem certum. Co wigcej, odrzucit on, jako podstawe
okreslenie tego pojecia, znany ze zrodet prawa rzymskiego podziat na stipulationes certae
i incertae. Ignacy Koschembahr-Lyskowski postawiat teze, ze dare oportere nie byto tym
samym co certum, a facere oportere z incertum. Glosit takze, ze facere moze wynikng¢
certum i dlatego moze ona stanowi¢ podstawe skargi z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia.
Certum przy condictio oznaczato wigc tylko to, ze jej przedmiot musiat by¢ w intentio
formulki pod wzgledem tresci doktadnie okre$lony. Uznawal funkcjonujace w zrodtach

terminy: certum, incertum, condicere za interpolowane ®¢’.

Adolf Berger zastanawiat si¢, czym byta znana z kodyfikacji justynianskiej condictio
incerti. Byl to bardzo istotny problem badawczy poruszany czesto w dotychczasowej
literaturze przedmiotu, czemu wyraz dat recenzent w ocenie monografii Ignacego
Koschembahra-Lyskowskie90688. Sam autor recenzowanej pracy poswiecil znaczng cze$é

689

drugiego tomu swojej pracy temu wilasnie zagadnieniu® . Adolf Berger pokazal, ze Ignacy

Koschembahr-Lyskowski zgodzit si¢ z dominujacg opinig, iz formalnie condictio incerti nie

884 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, Von Dr: I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 163.

8% 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit,, s. 1-33.

%88 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 164.

%87 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 78.

%88 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 164.

859 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 78-290.
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istniata, a mianowicie dodatek incerti byt owocem interpolacji®®. Autor recenzowanej pracy

odrzucit kategorycznie poglad chociazby H. H. Pfliigera®’, ze materialnie condictio incerti
istniata i podal gruntownej krytyce ich koncepcje, konfrontujac je z dostgpnym materiatem
zrodlowym. W szczegdlnosci  odrzucit jego rozwazania o tzw. quasi condictio
oraz pogladem, ze przy condictio certi skarga skierowana byta na calg rzecz, tylko pozwany
korzystat z exceptio doli, na podstawie ktorej w stadium in iudicio stwierdzano

0 ile wzbogacit sie pozwany i zasadzano go tylko na zwrot tego przysporzenia®®.

Adolf Berger uznal, ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski podniést caty szereg
zarzutow przeciwko temu z pozoru trafnemu poglqdowi6g3. Trafnie wykazal takze
stanowisko prawnikow rzymskich, na podstawie fragmentéw ich dziel, ze w sytuacji,
gdy ktos za duzo $wiadczyl, wlasnie nie cate jego $wiadczenie bylo przedmiotem condictio,

lecz tylko jego nadwyzka (plus debit solutum)®*.

W oparciu o krytyke dotychczasowej literatury przedmiotu Ignacy Koschembahr-
Lyskowski sformutowal wtasng teori¢ odnosnie do condictio. Przedmiotem skargi zawsze
byto certum, rozumiane jako certa pecunia albo certa res. Wobec powyzszego certum,
juz w chwili litis contestatio, musiato by¢ doktadnie oznaczone co do tresci i zakresu, a jego
jednostronne oszacowanie jego ze strony powoda W czasach prawa klasycznego byto
niedopuszczalne. Z powyzszych rozwazan wynikato, ze oznaczenie certum w wypadkach
podpadajacych pod condictio incerti musiato juz nastapi¢ w fazie in iure. °*. Analiza zrodet
w sposob posredni odnoszacych si¢ do condictio incerti (condicere ut possessio reddatur, ut
servitus imponatur), zdaniem Adolfa Bergera, naprowadzita Ignacy Koschembahr-
Lyskowski na poglad, Zze oznaczenie przedmiotu skargi z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia nastgpowato droga osobnego postepowania, ktore kwalifikowat on jako
arbitrium liti aestimandae in iure®®. Nalezy nadmienié, ze autor recenzowanej pracy swoje

koncepcje konsekwentnie odnosit do wszystkich sytuacji majacych jakikolwiek zwigzek

%90 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, Von Dr: I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 164.

Y. H. Pfliiger, Condictio ex iniusta causa, cit.,s. 168 in.

%92 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit, s. 140 in.

%93 A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 165.

%94 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit., s. 143 — 159, oraz s. 163 — 179.

*° TAMZE.

%% A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, Von Dr: I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 165.

151



z condictio incerti (condictio possessionis, impensarum, operarum, habitationis, servitutis,
obligationis, cautionis i condictio liberationis). W rezultaciec swych rozwazan wykazat,
ze taka skarga ani formalnie ani materialnie nie istniala. Natomiast wywody Ignacego
Koschembahra-Lyskowskiego §wiadcza o jednolitym charakterze condictio, ktora zawsze
byta naskierowana na certum. Zatem powinny znikna¢ podzialy skarg z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia w oparciu o podstawe prawng (condictio indebiti, causa data

causa non secuta, sine causa) i wedtug przedmiotu (condictio certi, incerti i triticaria) ®".

Adolf Berger na zakonczenie swych rozwazan uznal, pomimo istnienia bogatej
literatury przedmiotu, ze dzieto Ignacego Koschembahra-tyskowski stanowi wktad w nauke
0 condictio. Romanistyka poprzez jego dzieto zostata niejako ,,ubogacona”. Znaczacym
osiggnieciem Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego bylo wykazanie jednolitego
charakteru condictio. Wiele kwestii poruszonych przez poOzniejszego profesora
Uniwersytetu Warszwskiego na tamach drugiego tomu monografii, zdaniem Adolfa
Bergera, spowoduje ozywiong naukowa dyskusje oraz krytyke ze strony romanistow.
W szczegolnosci miat na mysli rozwazania o arbitrum in iure. Ponadto wiele kwestii
spornych zostato drobiazgowo wyjasnionych®®, Adolf Berger poparl sugestic Fryderyka
Zolla starszego®® o skrupulatnym odniesieniu si¢ Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego
do dostepnej literatury przedmiotu. Kazdy z kolejnych badaczy powinien znalez¢é w nim
inspiracje do dalszych studiow. Adolf Berger mial przeswiadczenie, ze drugi tom
monografii  nie  konczyl  rozwazan  Ignacego  Koschembahra-Lyskowskiego
0 bezpodstawnym wzbogaceniu i ze kolejny wolumin przyniesie kolejne ciekawe kwestie

do dyskusji’®.

Uwadze nie moze uj$¢ krotka recenzja dotyczaca drugiego tomu ,,Die Condictio als

Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht” pozostawiona przez jednego

01

z najwybitniejszych niemieckich prawnikow Josefa Kohlera™'. Na lamach czasopisma

897 1. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht, t. 11,
cit, s.2191n.

%% A. Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 165.

9 £ 7oll starszy, Dr J. Koschembahr- Lyskowski, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen
romischen Recht, cit., s. 731.

0 A Berger, Die Condictio als Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht, Von Dr. I v. Koschembahr-
Lyskowski, cit., s. 166.

0% J. Kohler wyktadal na Uniwersytecic w Wiirzburgu a takze w Berlinie. Potozyt podwaliny po tak obecnie
powszechnie uprawiang — komparatystyke prawnicza. Szersze wiadomosci o tej postaci mozna znalezé w
monografii N. Grossa, Josef Kohler. Lebenspfade eines badischen Universaljuristen, Karlsruhe 2009, czy tez B.
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LwZeitschrift fiir vergleichende Rechtswissenschaﬁ702” Josef Kohler pozostawil zaledwie dwa
zdania, ktore byty niezwykle przechylne Ignacemu Koschembahr-Lyskowskiemu i brzmiaty

nastepujaco:

., Der Verfasser sucht auszufiihren, dass die condictio stets auf ein certum ging und
dafs bei der sogen. Condictio incerti zwar nicht, wie die byzantinischen Scholiasten wollen,
eine Selbstschitzung des Kldgers, wohl aber ein arbitrium in iure erfolge, wodurch das
incertum in en certum verwandelt wurde (in ein certum im allgemein oder in eine certa
pecunia) und daf hiernach die Formel bestimmt wurde. Die Ausfiihrungen haben viel
Belehrendes und Bestechendes, wenn man auch bei dem vorhandenen Material kaum iiber

‘

die erste Wahrscheinlichkeit hinauskommen kann “.

»Autor probuje wyjasni¢, ze condictio zawsze odnosito si¢ do certum 1 ze
w przypadku tak zwanego condictio incertum dochodzilo do wiasnej wyceny
przez pozwanego, tak jak twierdzili to bizantyjscy scholiasci, ale intencja bylo
przeprowadzenie arbitrium in iure, W nastgpstwie czego incertum zostato przeksztalcone
w certum (W ogolne certum albo w certum pecunia), 1 wedlug tego okreslone zostata
formutka. Wywody sa wrecz urzekajace i pouczajace, nawet jesli biorac pod uwage caty

materiat trudno wyj$¢ jest poza pierwsze prawdopodobienstwo” (ttumaczenie wiasne).

Drugi tom pracy polskiego romanisty zostal wigc nieprzychylnie przyjety

przez kolejnego niemieckiego naukowca.

3. Pozostale prace Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego w naukowych
recenzjach

3.1. Czynnik spoleczny a czynnik panstwowy w prywatnem prawie rzymskiem
w ocenie Ernesta Tilla
Ernest Till, wybitny cywilista703, profesor Uniwersytetu we Lwowie ™ odnidst si¢

do pracy Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego omawiajgcego zagadnienie stosunku

GroBfeld, Josef Kohler (1849-1919), [w:] Festschrift 200 Jahre Juristische Fakultit der Humboldt-Universitdt
zu Berlin, Berlin 2010, s. 375-404.

792J. Kohler, Nota, ,Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswissenschaft” 22 (1909), s. 151-152.
"3 E. Till studiowat ekonomie i prawo na Uniwersytecie Lwowskim, a po przedstawieniu pracy habilitacyjnej na
Uniwersytecie Jagiellonskim O zrnaczeniu posiadania przy nabyciu nieruchomosci otrzymal veniam legendi i
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panstwa do spoleczenstwa w ukladzie prawa prywatnego a zatytutowanej Czynnik spoteczny
a czynnik panstwowy w prywatnem prawie rzymskiem705. Recenzent przytoczyt poglad autora
recenzowanej broszury, ze potrzeby spoteczne i gospodarcze tworzyly instytucje prawne,
awiec dostarcza ich czynnik spoteczny. Ignacy Koschembahr-Lyskowski uznawal,
ze nalezatoby podda¢ rewizji koncepcje wedlug ktorej panstwo tworzylo prawo i1 wyrabiato
psychologi¢ prawng i wobec powyzszego wylacznie wola prawodawcy byta miarodajnym
odniesieniem dla wykladni prawa’®. Ernest Till przytaczat poglady autora recenzowanej
pracy o udziale czynnika panstwowego przy tworzeniu instytucji prawnych w zakresie
okreslenia zasad dla nich obowiqzujqcych707. Ignacy Koschembahr-Lyskowski uznawat,
ze przy wyktadni prawa brany byl pod uwage nie tylko nadany przez panstwo tekst prawa
lecz takze stan faktyczny, na ktérym si¢ opieral i przykladow w tej materii dostarczyta
i dostarcza historia. Recenzent poniekad zgodzit si¢ z pogladami autora recenzowanej pracy,
ze stosunki spoteczne 1 gospodarcze musza stosowac si¢ do form przez panstwo ustalonych
i wedlug tych form je si¢ ksztattuje. Ignacy Koschembahr-Lyskowski uznawatl, ze wobec
tego, iz powyzej opisane problemy musiaty by¢ badane konkretnie a dopiero na podstawie
wynikow tych badan mozna przystapi¢ udziat czynnika spotecznego i1 gospodarczego

przy tworzeniu instytucji prawa prywatnegomg_

Autor recenzowanej broszury, co podkreslit recenzent, przeprowadzit badania
na jednym przykladzie, a mianowicie przeanalizowat powstanie 1 rozwoj instytucji
negotiorum gestionis w historycznym rozwoju prawa rzymskiegomg. Na podstawie gruntowej
analizy bazy Zrodlowej Ignacy Koschembahr-tyskowski uznawal, ze poczatki negotiorum
gestio siegaly uprawnien patris familias. Na podstawie szczegdlowej egzegezy wszystkich
fragmentéw odnoszacych si¢ do tego zagadnienia autor recenzowanej broszury sformutowat
teze, ze czynnik spoteczny wytworzyt instytucje prawng uwzgledniajaca potrzeby spoteczno-

gospodarcze (wyreczenie domowe), za§ czynnik panstwowy uksztattowal ja w oparciu

objal katedr¢ na Uniwersytecie Lwowskim. Szerzej zob. A. Redzik, Profesor Ernest Till (1846-1926) - w
stuszescdziesigciolecie urodzin i osiemdziesigciolecie Smierci, cit., s. 125-132.

704 Zob. E. Till, Polskie prawo zobowigzarn (czes¢ ogélna). Projekt wstepny z motywami, Komisja Kodyfikacyjna
Rzeczypospolitej, Lwow 1923 (odbitka z "Przegladu Prawa i Administracji”), s. 131 in.

5 B, Till, Ignacy Koschembahr- Lyskowski: Czynnik spoleczny a czynnik panstwowy w prywatnem prawie
rzymskiem. Wydawnictwo Themis Polskiej. Warszawa 1923, PPiA 7-9 (1924), s. 234-235.

%8 T Koschembahr- Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik paiistwowy w prywatnem prawie rzymskiem, cit.,
s.2lin.

T E. Till, Ignacy Koschembahr- Eyskowski: Czynnik spoleczny a czynnik parhistwowy w prywatnem prawie
rzymskiem, cit., s. 234.

%8 1. Koschembahr- Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik paiistwowy w prywatnem prawie rzymskiem, cit.,
s.711in.

"9 F_Till, Ignacy Koschembahr- Eyskowski: Czynnik spoleczny a czynnik paristwowy w prywatnem prawie
rzymskiem, cit., s. 234.
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o kryteria sprawiedliwosci. Na podstawie gruntownej analizy negotiorum gestio Ignacy
Koschembahr-Lyskowski wyprowadzit wniosek konieczny stanowisku panstwa w prawie
prywatnym, a mianowicie, ze powinna by¢ odrzucona bledna koncepcja o panstwie jako
tworcy psychologii prawnej, skutkiem czego wola ustawodawcy byla miarodajnym
wyznacznikiem dla wyktadni prawa. Nie wystarczajgcym wiec bylo nalozenie na panstwo
obowigzku moralnego, aby w sytuacji tworzenia prawa, brato pod uwage jedynie poglady

spoleczne, lub jesli przy wykladni prawa przyjmowano ,,dzisiejsza wole ustawodawcy” 2.

Ernest Till podkreslit poglad autora recenzowanej broszury, ze nawet wobec
przyjecia, ze panstwo przedstawialo spoteczenstwo (Gesamtpersoenlichkeit), to w tej
»Zbiorowosci”, mozemy wyrdzni¢ zardwno czynnik panstwowy reprezentowany przez rzad
jako wladze kierownicza 1 wykonawcza (gouvernement), oraz czynnik spoteczny jako

) ) e 5711
»Spoleczenstwo w organicznym wspoétzyciu ludzi” =",

Nawiazujac do stow Ulpiana: publicum iusest quod ad statum rei Romanae spectat,
privatum quod ad singularum utilitatem... Ignacy Koschembahr - tyskowski uznat,
ze w jednym i drugim przypadku ”status”  przedstawial nie jaka$ odrgbng  catos¢
lecz ,,program” dla spolecznego zycia narodu. Tak rozumiany czynnik panstwowy (rzad
1 reprezentacja narodu) dziatalt w prawie prywatnym w kierunku wyrdwnania sprzecznych
interesOw 1 urzeczywistnieniu sprawiedliwosci. jednakze obok panstwa dziatato
spoteczenstwo, ktore tworzyto instytucje prawne wedlug praktycznego potrzeb zycia

712
spoteczno-gospodarczego' ™.

Ernest Till przytaczal poglady autora recenzowanej pracy, ktory uwazal, ze
praktyczne aspekty zycia spoleczno-gospodarczego nie zawsze kierowaly si¢ poczuciem
sprawiedliwosci, a czynnik panstwowy nie zawsze byt nakierowany na wykonanie swego

. 71
zadania'®.

Zdaniem Ignacy Koschembahr-Lyskowski obydwa wyzej opisane czynniki
wzajemnie kontrolowaty sig, scieraly i uzupetnialty. W wyniku tarcia si¢ obu czynnikéw

powstawat ruch, postep w rozwoju prawa. Dato to asumpt to sprecyzowania pogladu, ze

01 Koschembahr- Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik pahistwowy w prywatnem prawie rzymskiem, cit.,
s.47in.

B Till, Ignacy Koschembahr- Eyskowski: Czynnik spoleczny a czynnik paristwowy w prywatnem prawie
rzymskiem, cit., s. 234.

12 1 Koschembahr- Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik pahistwowy w prywatnem prawie rzymskiem, cit.,
s. 101 in.

"3 E. Till, Ignacy Koschembahr- Eyskowski: Czynnik spoleczny a czynnik paristwowy w prywatnem prawie
rzymskiem, cit., s. 235.
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»prawem nie jest wytgcznie wola prawodawcy, lecz takze podktad spoteczny 1 gospodarczy

wytworzony przez spoleczenstwo- unormowany przez wolg ustawodawcey” .

Zdaniem Ernesta Tilla, Ignacy Koschembahr - Lyskowski, w recenzowanej rozprawie,
dos¢ ,,szczesliwie” potrafit polaczy¢ historyczng egzegeze zrodet rzymskich z aktualnymi
pogladami na tozsame stosunki prawne i potrzeby spoteczne. W opinii recenzenta stanowita
ona dowdd, ze badanie prawa rzymskiego w jego historycznym rozwoju nie tylko byto, jak
czesto twierdzono, oderwang od zycia dyscyplina naukows, lecz idee wyptywajace z tego
porzadku prawnego beda wykorzystane z korzyscig dla nowoczesnych potrzeb spolecznych.
Zdaniem Ernesta Tilla, Ignacy Koschembahr - Lyskowski, piszac recenzowana rozprawe
wzbogacil nig polska literature romanistyczng oraz wskazat, ze dzieki instytucjom prawa
rzymskiego mozna rozwiaza¢ wiele probleméw prawnych’*.

3.2. Stanistlaw Posner a praca Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego, O
stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa

Austryackiego

718 napisat recenzj¢ broszury autorstwa Ignacego Koschembahra -

Stanistaw Posner
Lyskowskiego dotyczaca kwestii pozostajacych w orbicie austriackiego prawa cywilnego. W
zwigzku z faktem, iz temat 1 zawarto$¢ tre§ciowa miaty dos$¢ istotne znaczenie, nie tylko w
okresie publikacji pracy, ukazata si¢ ona drukiem w jezyku niemieckim’*’. Broszura zostata
napisana przez polskiego romanistg, uczonego lwowskiego, ku uczczeniu setnej rocznicy
ogloszenia kodeksu cywilnego austriackiego z dnia 11 czerwca 1811 r.”*®. Praca Ignacego
Koschembahra -Lyskowskiego analizowata stosunek obowigzujacego prawa w Austrii do

prawa rzymskiego. Stanistaw Posner podzielit poglad lwowskiego romanisty, Ze w oparciu o

przypisy austriackiego kodeksu cywilnego, mozna kategorycznie stwierdzi¢, Zze prawo

™4 1. Koschembahr- Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik parstwowy w prywatnem prawie rzymskiem, cit.,
s.33in.

™5 B, Till, Ignacy Koschembahr- Lyskowski: Czynnik spoleczny a czynnik panstwowy w prywatnem prawie
rzymskiem, cit., s. 235.

"8 S Posner, Koschembahr-Eyskowski J., O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla
Cesarstwa Austryackiego, S-ka, str. 67, Lwow 1911, ,Ksigzka” 9 (1911), s. 376-377.

7 Zob. 1. Koschembahr-Lyskowski,Zur Stellung des romischen Rechts im allgemeinen Biirgerlichen
Gesetzbuch fiir das Kaisertum Osterreich, [w:] Festschrift zur Jahrhundertfeier des allgemeinen biirgerlichen
Gesetzbuches vom 1. Juni 1911, t. I, Wien 1911, s. 210-294. Por. rozwazania w ty przedmiocie A. Redzik,
Prawo prywatne na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, Warszawa 2009, s. 116.

8 1. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, [w:]1Ksiega pamigtkowa w setng rocznice ogtoszenia kodeksu cywilnego z dnia 1 czerwca 1811
roku, Lwow 1911, s. 145-211.
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rzymskie nie bylo prawem obowigzujagcym w Austrii’®®. Jednakze jak podkreslit recenzent za
Ignacym Koschembahr -Lyskowskim, ze ius Romanum odgrywato bardzo istotng role jako
fundament kultury prawnej] w tym omawianym europejskim kraju. Ponadto wiele zasad
prawa rzymskiego przenikneto do austriackiego kodeksu cywilnego. Zatem ius Romanum

miato dla prawa cywilnego istotne znaczenie' .

Stanistaw Posner zgodzit si¢ z pogladem Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego, ze
klasyczne prawo rzymskie bylo ,,poréwnawczym S$rodkiem”, dzigki ktéremu mozna bylo
interpretowac przepisy austriackiego kodeksu cywilnego. Ale jak zauwazyt recenzent za
autorem recenzowanej broszury nie tylko powyzsza okoliczno$¢ przemawiata za faktem, ze
prawo rzymskie powinno by¢ przedmiotem uniwersyteckich studiow prawniczych721. lus
Romanum stanowi jeden z najdoskonalszych, jezeli nie najdoskonalszy wytwor mysli
prawniczej, ktory wszedl do ogolnego skarbca dorobku kulturalnego ludzkosci. Stanistaw

Posner zacytowal wywod dotyczacy aktualno$ci tresci 1 spuscizny prawa rzymskiego:

,INowoczesne stosunki spoteczne i gospodarcze nie s3 wytworem jednego narodu,
lecz kultury wszechludzkiej w dziejowym rozwoju tysiecy lat, i prawo nowoczesne jako
wyraz tych stosunkow spotecznych jest zjawiskiem kulturalnym nie jednego narodu, lecz
calej ludzkosci. Zaden romanista nie uwaza rzymskich zasad za niewzruszalne, i gdzie na
jaw wychodza nowoczesne zasady prawa, ktdre maja istotng warto$¢ kazdy romanista z
rado$cig im przyklasnie. Ale chcie¢ wszystkie przewodnie mysli prawa rzymskiego usung¢ z
nowoczesnego prawa, to rownatoby si¢ z cze¢sciowemu zniszczeniu dziejowej podstawy

722
prawa nowoczesnego .

Stanistaw Posner odniést si¢ do definicji prawa proponowanej przez Ignacego
Koschembahra -Lyskowskiego. Recenzent pokazal, Zze autor recenzowanej pracy zwalczat
definicj¢ prawa jako sily (das Recht = Politik der Gewalt) propagowana przez prawnikow
niemieckich. Ignacy Koschembahr - Lyskowski sformulowal wiasng koncepcje ius
pojmowanego jako roéwnowage etyczna w spolecznych 1 gospodarczych stosunkach

miedzyludzkich. Owa definicj¢ autor recenzowanej pracy postawit w opozycji do nauki

™9 S, Posner, Koschembahr-Eyskowski J., O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla
Cesarstwa Austryackiego, cit., s. 376.

720 1. Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, cit., s. 147.

21 S Posner, Koschembahr-Eyskowski J., O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla
Cesarstwa Austryackiego, cit., s. 377.

7221 Koschembahr-Lyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego, cit., s. 147.
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726

niemieckiej. Stanistaw Posner, ze zdziwieniem, stwierdzil, ze Ignacy Koschembahr -
Lyskowski cytowal jedynie prace niemieckich naukowcow zapominajagc o Leonie
Petrazyckim’®. Ten polski prawnik, przede wszystkim socjolog prawa, tworca
psychospolecznej teorii prawa zabrat glos w dyskusji nad pojeciem prawa’®*. W swych
niemieckojezycznych publikacjach odniost si¢ do romanistycznych koncepcji dotyczacych

prawa w Niemczech'®. Recenzowang prac¢ Stanistaw Posner ocenit pozytywnie, cho¢

przedstawit kilka uwag krytycznych do jej tresci.

3.3. Recenzja Leonarda Pi¢taka z rozprawy Die deutsche Schule des
klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur Beurteilung der
Bedeutung des romischen Rechts fiir die moderne Rechte

Leonard Pie;‘[ak726

napisal recenzj¢ z dzieta Ignacego Koschembahra — Lyskowskiego,
napisanego i wydanego w okresie jego pobytu we Freiburgu w Szwajcarii a mianowicie: Die
deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur Beurtheilung der

727 Jak wskazal recenzent broszury

Bedeutung des romischen Rechts fiir die moderne Rechte
nie byla ona dzielem nowym, lecz przyszty profesor Uniwersytetu Warszawskiego, tezy w
niej zawarte, przedstawit na czwartym katolickim migdzynarodowym kongresie naukowym

we Fryburgu728.

Przypuszczalnie, ze wzglegdu na jej przychylne przyjecie, Ignacy
Koschembahr — Lyskowski wydat je drukiem. Stato si¢ wigc dostgpne szerszemu gronu
odbiorcow. Leonard Pigtak niestety nie zacytowal streszczenia broszury w jezyku

francuskim’®, Przypuszczalnie nie byla mu ona znana.

2% H. Kowalski, Psychologiczna teoria prawa i panstwa Leona Petrazyckiego. Warszawa 1963, passim; K.
Motyka, Wplyw Leona Petrazyckiego na polskq teorig i socjologie prawa. Lublin 1993, passim, A. Habrat, Ideal
czlowieka i spoleczenistwa w teorii Leona Petrazyckiego. Rzeszow 2006, passim; Prawo i nauka w poglgdach
Leona Petrazyckiego. D. Gil, L. Pikuta (red.). Lublin 2013.

24 L. Petrazycki, Die Fruchtverteilung beim Wechsel der Nutzungsberechtigten. Berlin 1892; TENZE, Die
Lehre vom Einkommen, t. 1., Berlin 1893, t. II, Berlin 1895.

'S, Posner, Koschembahr-Eyskowski J., O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla
Cesarstwa Austryackiego, cit., s. 377.

Karier¢ naukowa L. Pigtak rozpoczat we Lwowie, gdzie najpierw uzyskat stopien doktora praw, by kilka lat
pozniej, takze we Lwowie przedstawi¢ rozprawe habilitacyjng i w konsekwencji zosta¢ profesorem prawa
wekslowego i handlowego. Veniam docendi z zakresu prawa rzymskiego uzyskat po przediozeniu pracy nt.
Uber die rechtliche Natur der Korrealobligation. Szersze informacje o tej, niestety nieco zapomnianej postaci,
przedstawil K. Szczygielski, Leonard Pietak - wspomnienie w setng rocznice smierci, ,, Miscellanea Historico-
Turidica”, 8 (2009), s. 59-73.

2T L. Pietak, dr. I von Koschembahr — Eyskowski, Professor am der Universitit Freiburg (Schweiz), Die
deutsche Schule des klassischen rémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur Beurtheilung der Bedeutung des
romischen Rechts fiir die moderne Rechte. Fribourg (Suisse) 1898, str. 38, PPiA 4 (1899), s. 303-306.

28 por. A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Lyskowski, cit., s. 266, przyp. 78.

2 70b. francuski tekst zamieszczony w: Compte rendu du quatriéme Congrés scientifique international des
catholiquestenu a Fribourg (Suisse) du 16 au 20 aoiit 1897, cit.,, s. 265-302.
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Recenzent na wstepie swoich wywodow zaliczyt pdzniejszego profesora
Uniwersytetu Warszawskiego do naukowcow, ktorzy sa przede wszystkim poswiegcali si¢
badaniu prawa rzymskiego z epoki klasycznej na podstawie dziel prawnikéw z tej epoki, a
wlasciwie fragmentow z tych dziel umieszczonych przez kompilatorow w Digestach

justyniar'lskich730.

Zdaniem Leonarda Pigtaka Ignacy Koschembahr — Lyskowski to romanista, ktory w
swych dotychczasowych pracach poczynajac od monografii Die Theorie der Exceptionen
nachklassichem romischen Recht kontynuuje specyficzny kierunek badawczy’' w nauce
prawa rzymskiego'®2. Mozna go nazwa¢ nowym nurtem, poslugujacym si¢ nowymi,
specyficznymi metodami naukowymi. Byl to swego rodzaju odlam szkoty historycznej,
nazywany przez Ignacego Koschembahra — Lyskowskiego szkota klasycznego prawa

733

rzymskiego (die Schule des klassischen romischen Rechts)™™, a poniewaz prekursorami tego

nurtu byli niemieccy romanisci (Alfred Pernice, Adolf Schmidt, Ernst Bekker) niemiecka

szkota klasycznego prawa rzymskieg0734.

Cele tego nurtu badawczego nie zostaly okreslone, wobec powyzszego czesto mozna
si¢ spotka¢ ze stwierdzeniem, Ze poznanie klasycznego prawa rzymskiego nie moze mie¢
znaczenia praktyczno-dogmatycznego, lecz jedynie historyczne odniesienie. Ignacy
Koschembahr — Lyskowski na tamach recenzowanej publikacji podjal probe sprecyzowania
zadan tej szkoly. Leonard Pietak przytoczyl jego mysli opatrujac je odpowiednim
komentarzem. Podstawowym zadaniem die Schule des klassischen rémischen Rechts byto
zrekonstruowanie regulacji klasycznego prawa rzymskiego, krytyczne podejscie do jego
interpretacji przez wspdlczesnych w celu wskazania o ile instytucje tego prawa moga by¢ dla

nas podstawa do dalszego rozwoju prawa735.

Leonard Pigtak podal za Ignacym Koschembahr — tyskowskim, ze nadrzednym

celem szkoty klasycznego prawa rzymskiego bylo stworzenie przy pomocy metody naukowe;j

01 Pietak, dr. I von Koschembahr — Lyskowski, Professor am der Universitit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303.
31 A. Grebieniow, Ignacy Koschembahr-Eyskowski, cit., s. 266.

32 L. Pietak, dr. I von Koschembahr — Lyskowski, Professor am der Universitit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303.
733 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen rémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 30.

34 L. Pietak, dr. I von Koschembahr — Lyskowski, Professor am der Universitiit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303 i
n.

73 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen rémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des rémischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 35.
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nowoczesnego prawa z przeszloéci736. Doktadne poznanie i catosciowe zrekonstruowanie
klasycznego prawa rzymskiego737 mialo znaczenie nie tylko naukowe. Wynikaly z tego
korzy$ci o charakterze praktycznym, a mianowicie dzigki tym zabiegom zaistniala

mozliwo$é glebszego wniknigcia w podstawowe zasady dzisiejszego porzadku prawnego .

Nowoczesne prawo, obowigzujace w Austrii, nie powstalo wylacznie na podstawie
prawa rzymskiego ani dawnego prawa niemieckiego. Zawiera w sobie elementy tych dwoch
porzadkéw prawnych. Dla doktadnego poznania a w szczegolnosci ewolucji podstawowych
zasad nowoczesnego prawa prywatnego zaréwno z punktu widzenia nauki, jak tez i praktyki
prawniczej konieczne byloby $ciste rozgraniczenie wptywdw zaré6wno prawa rzymskiego jak
dawnego prawa niemieckiego pod kontem wskazania instytucji prawnych, ktoére z tych
porzadkow pochodzity. Odniesieniem, uwzgledniajgc warsztat pracy romanistow, powinno

, . . .7
by¢ oryginalne, ,,czyste” prawo rzymskie, a zatem klasyczne prawo rzymskie’>.

Leonard Pietak przytoczyl i omowit poglad Ignacego Koschembahra — Lyskowskiego
wedhug ktorego, prawo rzymskie oddzialywato i oddzialywuje na prawo wspotczesne
poprzez prawo justyniafiskie a nie te z epoki klasycznej’*. Zdaniem autora recenzowanej
pracy prawo to nalezato do epoki schylkowej, ,,epoki upadku” i byto niewatpliwie w calosci
kompilacja z prawa epoki klasycznej. Leonard Pigtak akcentowal poglad Ignacego
Koschembahra — tyskowskiego, ze celem poznania oryginalnych i1 podstawowych zasad
prawa justynianskiego, ktore w istotny sposob zostaly recypowane przez wspotczesne prawo,
nalezato siggna¢ do regulacji prawa klasycznego. Powodem takiego zabiegu byta okoliczno$¢
nie budzaca watpliwos$ci ani u recenzenta, ani u autora recenzowanej pracy, ze oryginalne
rozwigzania czy podstawowe zasady prawa lepiej zauwazy¢, gdy przezywato ono rozwdj niz
znajdowalo sie w epoce upadkum. Leonard Pigtak uwazal, ze nalezalo zgodzi¢ si¢ z tak
sprecyzowanymi zadaniami szkoty klasycznego prawa rzymskiego, a szczeg6lnie z mysla, ze

polem pracy dla romanistow powinno by¢ oryginalne prawo rzymskie, bez kompilacji 1

38 L. Pietak, dr. I von Koschembahr — Lyskowski, Professor am der Universitit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303 i
n.

37 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen rémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 4.

8 . Pictak, dr: I von Koschembahr — Eyskowski, Professor am der Universitit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303 i
n.

¥ 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 35.

™01 Pietak, dr: I von Koschembahr — Eyskowski, Professor am der Universitiit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303 i
n.

"1 1. Koschembahr-Eyskowski, Die deutsche Schule des klassischen roémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 35.
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interpolacji. Recenzent podobne zatozenia przedstawit w dziele Prawo spadkowe rzymskie 1
jak sam przyznat staral si¢ prowadzic badania naukowe w duchu wskazanym w pracy
Ignacego Koschembahra — Eyskowskiego’*. Leonard Pictak byt przekonany, ze takze w
Niemczech, gdzie do tej pory ,kwitto” pandektowe podejscie do prawa rzymskiego,
romanisci, z uwagi na wejscie w zycie nowego kodeksu cywilnego, powroca w swych
badaniach do ,,czystego” prawa rzymskiego. Recenzent uwazat jednak, ze nie bytoby dobrym
rozwigzaniem, aby kierunek, ktory Ignacy Koschembahr — Lyskowski nazwal szkota
klasycznego prawa rzymskiego, zamiast pozosta¢ tylko jednym z odlaméw szkoly
historycznej, stat sie¢ wiodacym, czy wrecz wylacznym nurtem we wspodiczesnej mu
romanistyce743. Woéwcezas statoby si¢ to, przed czym przestrzegal a mianowicie zerwana
zostalaby wiez laczaca prawo wspolczesne z przeszioscia' ™. Wowczas prawo rzymskie i to
glownie z uwagi ,,mistrzowskie” rozwigzania prawa klasycznego mialyby jedynie
uzyteczno$¢ w nauce, wykorzystywang w wyksztatceniu prawniczym, ale przez to bardziej
wykorzystywaliby je archeologowie, nizeli prawnicy praktyce ,,zyjacy tetnem zycia

74
nowoczesnego” °,

Ignacy Koschembahr — Lyskowski, rozwazania o praktycznej uzytecznosci swojej
metody badawczej prowadzil na przykladzie konstrukcji osobowosci os6b prawnych. W
swym staral si¢ wykaza¢ istoty osoby prawnej, w szczegdlnosci korporacji, i to w

klasycznym prawie rzymskim746

. Leonard Pietak uwazal, Ze autor recenzowanej pracy
doszedl do przekonania, ktore i on akceptowal, ale jego naukowy wywdd nie cechowat si¢
przejrzystosciag 1 trafnym wyborem przykltadu do wnikliwych studiow. Konstrukcja
osobowosci prawnej nalezy do najtrudniejszych i bardzo spornych w literaturze przedmiotu,

za$ argumenty, ktorymi postuzyl si¢ Ignacy Koschembahr — Eyskowski, nie moga

ey, Pictak, Prawo spadkowe rzymskie, t. I, Lwoéw 1882, s. VIl in.

3 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 36.

4 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 36.

™ 1. Picak, dr. I von Koschembahr — Eyskowski, Professor am der Universitit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303 i
n.

7% 1. Koschembahr-Eyskowski, Die deutsche Schule des klassischen rémischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 5-35.
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747

przekonywac¢ czytelnika'"’. Ponadto zacytowana niemiecka literatura przedmiotu w w

szczegoOlnosci wywody Alfreda Pernice nie mogty by¢ jedynym i pewnym dowodem’*.

Leonard Pigtak uwazat, ze ,,dzisiejsze prawo prywatne rzadzi si¢ ideg idealistyczna,
przejeta whasnie z prawa rzymskiego™ *°. Oponowat pogladowi Ignacego Koschembahra —
Lyskowskiego jakoby indywiduum w sferze prywatnoprawnej nie chce by¢ krepowany e

0 Recenzent uwazal, ze w

zadnymi wzgledami zwigzkowymi (genossenschftlich)
nowoczesnym spoleczenstwie wzrastalo dazenie do aktywnosci w organizacji zwiazkowe;,
co jego zdaniem ,S$cie$nialo wlasng ide¢ indywidualistyczng”. Owe tendencje byty
uwzgledniane w prawie prywatnym. Leonard Pigtak w konkluzji uznal, ze Ignacy
Koschembahr — Lyskowski omowit do§¢ klarownie prowadzil swoje rozwazania i w calej

rozcigglos$ci przytoczyt dostepng literature przedmiotu’™*.

4, Whnioski

Przeprowadzone w rozdziale trzecim rozwazania wykazaty, ze Ignacy Koschembahr —
Lyskowski byl znanym romanista. Swoje prace publikowal w kilku jezykach. Jest rzecza
oczywista, ze najwigcej prac wydal w ojczystym jezyku. By przyblizy¢ wyniki badan
szerszemu gronu romanistow pisat tez po francusku i niemiecku. W tym wiasnie ostatnim
jezyku opublikowat swoje trzy monografie oraz kilka broszur 1 artykulow, ktére wzbudzity
zainteresowanie przedstawicieli nauki. Powstaly recenzje napisane przez romanistow i
cywilistow, ktére dokonywaly oceny pogladow zawartych na tamach prac Ignacego

Koschembahra — Lyskowskiego.

Wigkszos$¢ recenzji powstala w jezykach, w ktorych tworzyt polski romanista, a
mianowicie po polsku, francusku i po niemiecku. Romanisci niemieccy odniesli si¢ do
monografii Ignacego Koschembahra — Lyskowskiego traktujacej o zarzutach procesowych

oraz do dwoch tomow dotyczacych skarg z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Takze znani

T L. Pietak, dr. I von Koschembahr — Eyskowski, Professor am der Universitit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303 i
n.

™8 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 21-30.

™ L. Pietak, dr: I von Koschembahr — Eyskowski, Professor am der Universitiit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303 i
n.

80 1. Koschembahr-Lyskowski, Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur
Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte, cit., s. 29.

L. Pietak, dr. I von Koschembahr — Eyskowski, Professor am der Universitiit Freiburg (Schweiz), cit., s. 303.
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1 uznani polscy naukowcy ocenili te obszerne dziela pdzniejszego profesora Uniwersytetu

Warszawskiego. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze wydzwiek tych recenzji byt diametralnie rozny.

W 1893 roku w Berlinie Ignacy Koschembahr - Lyskowski wydat rozprawe pod
tytutem: Die Theorie der Exceptionen nach klassischem romischen Recht, ktora miata
stanowi¢ podstawe przeprowadzenia przewodu habilitacyjnego. Jak zaznaczyt autor miat by¢
to pierwszy tom cyklu, ktorego dalej w swej tworczosci naukowej nie kontynuowat.
Powyzsza praca przyniosta mu rozglos i stata si¢ obiektem zainteresowania romanistow
polskich 1 niemieckich. Kilku ze specjalistow prawa rzymskiego dokonalo oceny tez
zawartych w dysertacji Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego w poczytnych periodykach

naukowych.

Praca zostala zrecenzowana przez profesora Augusta Philippa Wilhelma Georga
Hermanna Friedricha Ubbelohde. Naukowiec przeprowadzil do$¢ wnikliwg analize
monografii Ignacego Koschembahra — Lyskowskiego, konfrontujac ja z pogladami jego
mistrzOw naukowych, ktorym dysertacje dedykowal, a w szczeg6lnosci Alfreda Pernice.
August Ubbelohde dosc krytycznie odnidst si¢ do pracy naukowej polskiego romanisty.
Uznatl, ze stanowila ona swego rodzaju powtorzenie pogladow Alfreda Pernice. Niemiecki
profesor nie znalazt pozytywow w monografii Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego.
Wrecz przeciwnie, uznal, ze bez straty dla nauki bylby fakt, gdyby naukowiec nie
kontynuowat swych rozwazan w kolejnym tomie. Tak ostro sformulowana krytyka by¢ moze
przyczynita si¢ do braku kolejnego woluminu dotyczacego zarzutow procesowych w

tworczosci naukowej Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego.

Takze inny uznany niemiecki romanista Friedrich Wilhelm Victor Albert Stein napisat
recenzj¢ o pracy Die Theorie der Exceptionen nach klassischem romischen Recht. Jego ocena
zbytnio nie odbiegata od wywodoéw August Ubbelohde. Rowniez bardzo krytycznie ocenit
prac¢ Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego. Profesor Uniwersytetu w Lipsku takze nie
podzielit pogladéw polskiego romanisty na temat koncepcji zarzutdbw procesowych w
klasycznym prawie rzymskim. Wywody Ignacego Koschembahra - £yskowskiego nie tylko
przekonaty Friedricha Steina, ale rowniez nie dostrzegt w nich nowych tresci. Podobnie jak
August Ubbelohde, uznat, ze byly jedynie powtoérzeniem czy skromng kontynuacja rozwazan
Alfreda Pernice. Recenzja niemieckiego romanisty nie byla przychylna mlodemu wowczas
Ignacemu Koschembahr - Lyskowskiemu, gdyz jedyng warto$cig dzieta byto staranne

opracowanie dysertacji. Niestety zdaniem Friedricha Steina byta to jedyna zaleta publikacji.
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Niemiecki uczony dodatkowo zarzucat Ignacemu Koschembahr - Lyskowskiemu
niedojrzalo§¢  przemyslen oraz czeste powtdrzenia oraz  stosowanie  dhugich,

skomplikowanych zwrotow.

By¢ moze bardzo negatywne przyjecie pracy Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego, ktora miata stanowi¢ podstawe przewodu habilitacyjnego na uniwersytetach
niemieckojezycznych, i to przez romanistoéw niemieckich, sugerowa¢ moze, ze byl to jeden z

powodow, by¢ moze najwazniejszy, ze do owej habilitacji na tych uniwersytetach nie doszto.

Takze polski romanista Marceli Stanistaw Chlamtacz napisat recenzje o pracy
Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego. Byta to jedna z jego pierwszych prac, a na pewno
pierwsza odnoszaca si¢ do tematyki prawa rzymskiego. Na szczeg6lng uwage zdaniem
Marcelego Chlamtacza zastugiwato cato§ciowe zebranie dostgpnego materiatu zrodtowego w
zakresie exceptio. Jego zdaniem, Ignacy Koschembahr - Lyskowski, poprzez swoje
rozwazania terminologiczne dokonat waznego osiggni¢cia naukowego. Recenzent ponadto
uznal, ze stworzyl on fundamenty pod badania romanistyczne w przedmiocie exceptio.
Zwrbcit takze na krytyczne podejscie Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego do bogatej

literatury przedmiotu.

Marceli Chlamtacz recenzujac dzieto poOzniejszego profesora Uniwersytetu
Warszawskiego zasygnalizowal jedynie pewne watpliwosci, ktore jego zdaniem miaty
zosta¢ wyjasnione w przy kontynuacji pracy, w kolejnych jej tomach. Jego zdaniem, Ignacy
Koschembahr - Lyskowski winien bardziej wnikliwie omowi¢ swoje poglady w niektorych
poruszanych w rozprawie kwestiach. Takze miat pewne watpliwosci odnosnie do
interpretacji  zrédet dokonywanej przez autora recenzowanej monografii. Pozytywna
recenzja Marcelego Chlamtacza podnosita jedynie pewne kwestie sporne. Byt on

poczatkujacym naukowcem i stad tez takie podej$cie w swojej ocenie zaprezentowat.

Brak pozytywnej recenzji ze strony uznanego uczonego przypuszczalnie spowodowat,
7ze zamknigta zostata droga o ubieganie si¢ o stopien doktora habilitowanego na

uniwersytetach niemieckojezycznych i do owej habilitacji nigdy nie doszlo.

Dwutomowa praca Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego pod tytutem: Condictio als
Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht doczekala si¢ wielu recenzji
romanistycznych. Moze to $wiadczy¢ o tym, ze dzieta odbily si¢ one echem w literaturze
przedmiotu. Wiekszo$¢ romanistow oceniatla tylko jedem z tomow monografii Ignacego

Koschembahra - Lyskowskiego. Bardzo istotne okazaly si¢ dwie recenzje uznanego
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niemieckiego romanisty Hugo Kriigera. Ocenit on wnikliwie oba tomy monografii Ignacego
Koschembahra - Lyskowskiego. Hugo Kriiger krytycznie odnidst si¢ do wywodow polskiego
romanisty w przedmiocie bezpodstawnego wzbogacenia. Nie dostrzegl jego powaznego
wkladu w nauke prawa rzymskiego. Dwutomowa praca Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego nie zostata wiec przychylnie przyjeta wsrod niemieckich naukowcow, ktorych

bardzo istotnym przedstawicielem byl Hugo Kriiger.

Jednym z pierwszych romanistow, ktorzy zrecenzowali pierwszy tom dzieta Ignacego
Koschembahra - Lyskowskiego byl Fryderyk Zoll starszy, profesor Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Polski naukowiec z Krakowa wskazal, Ze problematyka przedstawiona w
recenzowanej monografii nie byta nowa i1 zajmowali si¢ nig znani i uznani romanisci. Zatem
dzielo zostalo badaniu istoty prawnej rzymskich condictiones, czyli skarg, skierowanych
przeciwko bezpodstawnemu wzbogaceniu przyjat z zadowoleniem. Fryderyk Zoll starszy
dostrzegl jako dobra strone pracy Ignacego Koschembahra - £yskowskiego wnikliwg analize
zrédet 1 znajomos$¢ dostepnej, gtownie najnowszej, literatury przedmiotu. Réwniez podkreslit
drobiazgowos$¢ 1 oryginalno$¢ jego wywodow gloszonych w sprzeczno$ci ugruntowanego
stanowiska w doktrynie. Zdaniem Fryderyka Zolla starszego monografia Ignacego
Koschembahra - Lyskowskiego stanowita znaczny wktad w nauk¢ prawa rzymskiego. By¢
moze tak cieple stowa skierowane w stosunku do pracy pozniejszego profesora Uniwersytetu
Warszawskiego byly przewazajagcym argumentem za zadedykowaniem wtasnie profesorowi
Uniwesytetu Jagiellonskiego drugiego tomu dzieta Die Condictio als Bereicherungsklage im

klassischen romischen Recht.

Takze Félix Senn napisal recenzj¢ o pierwszym tomie monografii Ignacego
Koschembahra - Lyskowskiego. Profesor Wydziatu Prawa Uniwersytetu w Nancy omawiat
poglady polskiego romanisty konfrontujgc je z pracami jego mistrza Alfreda Pernice. Félix
Senn twierdzil, ze praca Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego miata analityczny
charakter. Jego zdaniem znajdujemy w niej probe klasyfikacji 1 systematyzacji, ktora
stanowita kontynuacje 1 doprecyzowanie pracy doktrynalnej prawnikow rzymskich okresu
klasycznego. Félix Senn nie podzielal wynikow badan Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego zmierzajacych do znalezienia w pojeciu bona fides, wspolnej prawnikom
rzymskim okresu klasycznego zasady, ktora miataby zastosowanie do wszystkich znanych
przypadkow condictio. Zdaniem Félixa Senna monografia Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego byta pracg raczej z zakresu pandektystyki niz o charakterze historycznym i z

tych tez powoddéw rekomendowat ja czytelnikom.
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Kolejnym romanistg, ktory zrecenzowal pierwszy tom pracy Die Condictio als
Bereicherungsklage im klassischen rémischen Recht byt Rafal Taubenschlag. W swej
recenzji zawart bardzo przychylne uwagi o monografii Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego. Recenzowane dzieto uznawal on prace pelng oryginalnych mysli, napisane
poprawnie, z zastosowaniem jasnego i przejrzystego jezyka. Rafal Taubenschlag uznawat
Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego za jednego najznakomitszych przedstawicieli
polskiej romanistyki. Jego zdaniem, dobrego wrazania pracy nie zacieraly jej usterki i liczne
problemy dyskusyjne. Rafat Taubenschlag podobnie jak Fryderyk Zoll starszy czekal na

ukazanie si¢ kolejnego tomu monografii Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego.

Kilku romanistow pisalo o drugim tomie dzieta Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego. Do tej grupy naukowcow zaliczat si¢ Adolf Berger, ktory uwazal, ze
recenzowana monografia stanowi¢ moze istotny wktad w nauke o skargach z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia. Dawart kilka uwag o charakterze polemicznym. Adolf Berger
poparl sugestic Fryderyka Zolla starszego o skrupulatnym odniesieniu si¢ Ignacego
Koschembahra - Lyskowskiego do dostgpne;j literatury przedmiotu. Takze ten romanista miat
przeswiadczenie, ze drugi tom monografii nie konczyt rozwazan Ignacego Koschembahra -
Lyskowskiego o bezpodstawnym wzbogaceniu i Ze kolejny wolumin przyniesie kolejne

ciekawe kwestie do dyskusji.

Uwadze nie moze uj$¢ krotka recenzja dotyczaca drugiego tomu Die Condictio als
Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht pozostawiona przez jednego z
najwybitniejszych niemieckich prawnikow Josefa Kohlera. W swej nocie, praktycznie w
dwoch zdaniach, niemiecki romanista bardzo nieprzychylnie odniost si¢ do recenzowanej
monografii Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego. Bez poddania dzieta wnikliwej analizie

odrzucil twierdzenia jego autora.

Drugi tom pracy polskiego romanisty zostal wigc nieprzychylnie przyjety przez
kolejnego niemieckiego naukowca, co moze sugerowal, ze Ignacy Koschembahr -
Lyskowski nie podjal si¢ napisania trzeciego tomu monografii o bezpodstawnym

wzbogaceniu.

Pozostate prace Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego doczekaty si¢ naukowych
recenzji. Glownie procesowi oceny zostaly poddane broszury poézniejszego profesora
Uniwersytetu Warszawskiego a dotyczace gldéwnie wptywu prawa rzymskiego na prawo

wspolczesne.
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Ernest Till, wybitny cywilista, profesor Uniwersytetu we Lwowie odnidst si¢ do pracy
Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego omawiajgcego zagadnienie stosunku panstwa do
spoteczenstwa w ukladzie prawa prywatnego a zatytutowanej Czynnik spoteczny a czynnik
panstwowy w prywatnem prawie rzymskiem. Zdaniem recenzenta, autor, w recenzowanej
rozprawie, umiejetnie potagczy¢ w swych badaniach wnioski plynace ze zrodet rzymskich z
aktualnymi pogladami spoteczno-prawnymi. W opinii Ernesta Tilla, Ignacy Koschembahr -
Lyskowski piszac swoja broszure, wzbogacil nig polska literatur¢ romanistyczng oraz
wskazal, ze dzieki instytucjom prawa rzymskiego mozna rozwigza¢ wiele problemow

prawnych.

Stanistaw Posner ocenit broszur¢ Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego, O
stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla Cesarstwa
Austryackiego®“. Recenzowana praca zostala oceniona pozytywnie, cho¢ jej recenzent

przedstawit kilka uwag krytycznych w odniesieniu do szczegétowych rozwazan.

Leonard Pictak napisat recenzje z dzieta Ignacego Koschembahra — Lyskowskiego,
napisanego i wydanego w okresie jego pobytu we Freiburgu w Szwajcarii a mianowicie: Die
deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur Beurtheilung der
Bedeutung des romischen Rechts fiir die moderne Rechte. Recenzent uznal, Ze p6zniejszy
profesor Uniwersytetu Warszawskiego omowil dos¢ klarownie swoje rozwazania 1 w calej

rozciggltosci przytoczyl dostepng literaturg przedmiotu.

Omowione w dysertacji doktorskiej recenzje moga Swiadczy¢ o tym, ze publikacje
Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego zostaly dostrzezone w romanistyce. Ich autor
niewatpliwie stal si¢ jednym z najwybitniejszych polskich romanistow. Nieprzychylne opinie
ze strony niemieckich naukowcow, z wielkim prawdopodobienstwem, wplynety na
zaprzestanie  kontynuowania watkow  zainicjowanych w  krytycznie ocenionych
monografiach. Polscy romani$ci z zadowoleniem przyjeli zasygnalizowane w pracach
Ignacego Koschembahra -Lyskowskiego poglady. Docenili rzetelno$¢ i1 wnikliwo$¢ tego
polskiego naukowca. Doceniali jego starania zmierzajgce do ugrunowania nowego kierunku

naukowego — szkoty klasycznego prawa rzymskiego.
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ZAKONCZENIE

Ignacy Koschembahr - Lyskowski byl wybitnym polskim romanistg, historykiem
prawa, cywilista, uczeniem takich osobowos$ci jak Alfred Pernice, Theodor Mommsen,
Heinrich Bruner, Paul Hinschius oraz Levin Goldschmit, profesorem na Uniwersytecie we
Fryburgu, Lwowie i Warszawie, a takze autorem wielu projektow Komisji Kodyfikacyjnej 11
Rzeczpospolitej. Niezaprzeczalnie, byl uczonym o wymiarze swiatowym, co podkresla fakt,

iz wyrdzniony zostatl licznymi honorowymi tytutami.

O prywatnym zyciu profesora niewiele wiadomo, natomiast istnieje wiele Zrodel,
opisujacych jego karier¢ naukowa, skupiajacych si¢ na poszczeg6lnych fragmentach z zycia
uczonego. Do konca nie wyjasniona pozostaje kwestia miejsca habilitacji profesora.
Istniejace od lat w literaturze watpliwosci, cigzko jest rozwia¢ z powodu braku dokumentéw
archiwalnych, definitywnie potwierdzajacych przeprowadzenie przewodu habilitacyjnego.
Zasygnalizowana przez A. Grabieniowa sugestia, iz do owej habilitacji nigdy nie doszto,
uwazam za poniekad trafiong. Moim zdaniem praca, ktora miata by¢ podstawa wszczecia
przewodu, spotkala si¢ z bardzo ostrg krytyka ze strony niemieckich badaczy prawa

rzymskiego, co mogto doprowadzi¢ do odcigcia mu drogi na niemieckich uniwersytetach.

Niewatpliwie, kazdy z etapow kariery, przyczynit si¢, do uksztattowania pogladow
Ignacego Koschembahra - tyskowskiego. Na podstawie jego prac, stopniowo dostrzec
mozna, jak krystalizowaty si¢ zapatrywania uczonego w materii prawa rzymskiego
i cywilnego. Dlugoletnia praca naukowa na Uniwersytetach we Fryburgu, Lwowie
1 Warszawie, a wigc w bardzo roznych srodowiskach, na przetomie XIX 1 XX, w obliczu
wielkich przemian polityczno- historycznych, ktore spowodowaly duze zmiany w podziale
terytorialnym Europy, a tym samym w prawodawstwie europejskim, inspirowaly Ignacego
Koschembahra - Lyskowskiego i formowaly jego poglady dotyczace prawa rzymskiego
1 wspotczesnego. Miedzynarodowa kariera naukowa 1 dydaktyczna przyczynita si¢ do tego,
1z prace wydawane przez profesora bylty w jezyku niemieckim, polskim i francuskim. Dzigki
temu dyskutowane byly w gronach wybitnych przedstawicieli romanistyki europejskiej. Tym

samym odcisnely pigtno w literaturze Swiatowe;.

W ciggu kilkunastoletniej dziatalno$ci naukowej 1 dydaktycznej, profesor pozostawit

po sobie wielka spuscizne. Trzeba jednak zauwazy¢, ze do dzi§ imponuje rzetelnosciag
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1 staranno$cig, a niektore prace nadal powotywane sg przez wspotczesnych badaczy
1dowodza wielkiej prawniczej intuicji autora. Ignacy Koschembahr-Lyskowski biegle
postugujacy sie jezykiem niemieckim 1 francuskim, absolwent uczelni berlinskie;j,
wyktadowca kilku uniwersytetow trwale zapisat si¢ w romanistyce i cywilistyce europejskiej

polskie;j.

Obok dziatalnosci uniwersyteckiej, Ignacy Koschembahr-Lyskowski bral czynny
udziat w pracach Komisji Kodyfikacyjnej, przygotowujgcej rozwigzania prawne dla
odrodzonego panstwa Polskiego. Profesor petnit funkcje wiceprzewodniczacego sekcji prawa
cywilnego oraz wiceprezydenta komisji. Nad unifikacja polskiego prawa pracowat az do
wybuch II wojny $wiatowej 1 byt autorem jednego z projektéw prawa zobowigzan. Bral
udzial réwniez w pracach podkomisji prawa rodzinnego 1 spadkowego. Ponadto

reprezentowat Polske w wielu miedzynarodowych organizacjach prawniczych.

Nie ulega watpliwosci, ze Ignacy Koschembahr-Lyskowski byt w nauce polskiej
postacig wazna, tak ze wzgledu na dokonania naukowe i dydaktyczne. W prawdzie, nie
wszystkie wzmianki wspotczesnych profesorowi jak i dzisiejszych badaczy sa pozytywne, to
zakres tematyczny jakim zajmowal si¢ profesor jest imponujacy. Jerzy Falenciak

752 .
»752 patomiast

w posmiertnych wspomnieniach nazywa go ,,znakomitym historykiem prawa
Rafat Taubenschlag uznat Ignacego Koschembahra-Lyskowskiego za jednego
najznakomitszych romanistow polskich.

Na poczatku swojej kariery Ignacy Koschembahr- tyskowski koncertowal si¢ przede
wszystkim na prawie rzymskich. PdzZniejsze badania profesora obok prawa rzymskiego,

toczyly si¢ z zakresu wspolczesnego prawa cywilnego i prawa porownawczego.

Ignacy Koschembahr-Lyskowski, wielokrotnie laczyt ze soba prawo rzymskie
z wspotczesnoscig. Podkreslat nierozerwalny zwigzek tradycji prawa rzymskiego
ze wspotczesnym ustawodawstwem cywilnym 1 naukg prawa cywilnego. W pracach
powstatych w okresie jego dziatalno$ci w Komisji Kodyfikacyjnej zagadnienia z zakresu
prawa rzymskiego poruszane byly w zwiagzku z ksztaltujacym si¢ prawem cywilnym.
Zdaniem Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego rozwazania nad instytucjami prawa
powszechnie obowigzujacego nalezy prowadzi¢ porownujac dorobek klasycznych jurystow

rzymskich z konkretnymi regulacjami prawa obowiazujacego

752, Falenciak, Ignacy Koschembahr-Eyskowski (1864—1945), cit., s. 201-202.

169



Aktywno$¢ Ignacego Koschembahra-ELyskowskiego w Komisji Kodyfikacyjnej roznie
oceniano. Na pewno byt jednym z najaktywniejszych cztonkow, przez co wlozyt znaczny
wktad w przygotowanie projektéw kodyfikacyjnych. Jak stwierdzit profesor Wotodkiewicz,
to wlasnie w tym czasie tworczos$ci Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego, cigzko jest

rozgraniczy¢ jego prace cywilistyczne od romanistycznych753.

W kazdych pracach
powstalych w tym okresie nawigzuje do prawa rzymskiego, traktujac je jako ,,drogowskaz” w
tworzeniu wspotczesnych regulacji.

Nalezy nadmieni¢, iz w XIX w. $wiatowa romanistyka zalezna byla od niemieckiej
nauki, a prawo rzymskie traktowane bylo przez szkol¢ historyczng Savigny'ego jako
inspiracja do stworzenia nowych konstrukcji cywilistycznych. W niemieckiej nauce prawa,
po znaczacym rozwoju nauki recypowanego prawa rzymskiego, tj. pandektystyki, z koncem
XIX w. doszto do wielkiej kodyfikacji prawa cywilnego, ktora doprowadzita do zakonczenia
bytu szkoly pandektystow. Dziatalno$¢ naukowa Igacego Koschembahra-Eyskowskiego
przypada juz na koniec XIX wieku i poczatek XX w. Profesor jako wychowanek berlinskiego
uniwersytetu, zostal czesciowo uksztattowany przez ten nurt romanistyki. Jednak szczegélny
wplyw na twoérczo$¢ Ignacego Koschembahra-tyskowskiego wywarl przede wszystkim jego
nauczyciel i mentor Alfred Pernice, ktory odszedt od pandektysyki. Reakcja bowiem na
szkote pandektéw byly badania nad klasycznym prawem rzymskim i ukazanie go w jego

w czystej formie, bez pdzniejszych naleciatosci.

Ignacy Koschembahr - Lyskowski, juz od poczatku swojej dziatalno$ci naukowe;j
zainspirowany byl tworczoscig Alfreda Pernice. Deklarowat si¢, jako zwolennik odlamu
szkoty historycznej, czego przejawem bylo, to iz w pracach podkreslat niejednokrotnie swoj
poglad na temat ,historycyzmu”. Generalnie, postulowal opracowanie metodologii badan
szkoty  klasycznego prawa rzymskiego. Jego tworczo$¢ naukowa S$wiadczy
o konsekwentnym przyjeciu metody naukowej jaka jest badanie klasycznego prawa

rzymskiego.

Ponadto Ignacy Koschembahr — Lyskowski, podkreslat, ze prawo to nie zbior ustaw,
ale produkt dziejow danego narodu. Jego publikacje odstaniaja przekonania uczonego na
temat roli prawa rzymskiego w $wiecie prawa skodyfikowanego. Poglady odnajdujemy
praktycznie we wszystkich opracowaniach, jakie wyszly spod piora Ignacego Koschembahra-

Lyskowskiego na przestrzeni niemalze potwiecznej kariery naukowej. Zdaniem uczonego, to

53 W. Wotodkiewicz, Ignacy Koschembahr-Lyskowski 1864—1945, [w:] W kregu wielkich humanistow. Kultura
antyczna w Uniwersytecie Warszawskim po I wojnie swiatowej, cit., s. 620 i n.
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iz prawo rzymskie nalezy juz do przesziosci, daje nam mozliwos¢ doktadnej analizy
1 przesledzenia rozwoju w celu uniknigcia bledow 1 niedociagni¢¢. Badania szkotly
klasycznego prawa rzymskiego mialy postluzyé réwniez wyjasnienie pewnych pojeé
obowigzujacego porzadku prawnego. W przeciwienstwie do pandektystyki, nie jest
mozliwym, oparcie tworzonego wspodiczesnie mu prawa na prawie rzymskim, poniewaz

realia spoteczno- gospodarcze znacznie si¢ ze sobg rozmijaja.

Poczatkowe prace Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego publikowane bytly
w jezyku niemieckim i nie zawieraly jeszcze wielu refleksji, ukazywaly profesora bardziej
jako badacza prawa klasycznego. Félix Senn w recenzji pierwszego tomu monografii Die
Condictio als Bereicherungsklage im klassischen romischen Recht., ocenil, iz byta to praca
raczej z zakresu pandektystyki.W miar¢ zmieniajacych si¢ sytuacji w prawodawstwie
europejskim, a takze przemian spoleczno- politycznych profesor przedstawia zagadnienia
prawa rzymskiego w zwiazku ze wspodtczesnoscia. Wiekszos¢ jego dziet publikowane byty

juz w jezyku polskim i francuskim, niektdre ttumaczone byty na jezyk niemiecki.

Pozostata po profesorze Ignacym Koschmbahrze - Lyskowskim tworczo$¢ naukowa,
publikowana na tamach europejskich czasopism prawniczych, odbila si¢ wielkim echem
w kregach romanistycznych. Przede wszystkim monografie pisane w jezyku niemieckim
zapewnily profesorowi trwale miejsce w romanistyce §wiatowej. Niemniej jednak, podkresli¢
nalezy, iz spotkaly si¢ z nie tylko z uznaniem, ale rowniez z krytyka europejskich romanistow
1 cywilistow. Mimo, iz pierwsza z tych prac Die Theorie der Exceptionen nach klassischen
romischen Rechtzapewnita mu szybki start w karierze naukowej, wywotata szereg
kontrowersji w $§rodowiskach romanistéw niemieckich. Sam Ignacy Koschembahr—
Lyskowski juz na wstepie zaznaczyt, ze mial by¢ to pierwszy tom cyklu, ktorego dalej w
swej tworczosci naukowej nie kontynuowat. Powodem mogta by¢ dosy¢ ostra krytyka
Friedricha Steina 1 Augusta Ubbebohlde. Profesorowie docenili staranno$¢ opracowania
poruszanego tematu, jednoczes$nie zarzucili profesorowi brak dojrzalych przemyslen oraz
btedng analiz¢ wielu tekstow zroédtowych. Podsumowujac catoksztatt pracy jednoglosnie
orzekli, iZrozwazania autora nic nowego nie wnosza do nauki. W przeciwienstwie do
niemieckich kolegow, mtody wowczas Marceli Chlamtacz pochwalit dzielo Ignacego
Koschmbahra- Lyskowskiego, ale zasygnalizowat pewne watpliwosci, ktore miat nadzieje, ze
wyjasnione zostang w nastgpnym tomie. Rowniez dwutomowe dzielo dotyczace zagadnienia
bezpodstawnego wzbogacenia zostalo wielokrotnie omawiane na ‘tamach polskich

1 europejskich czasopism. Znani niemieccy romanisci tacy jak Hugo Kriiger 1 Josef Kohler
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krytycznie odniesli si¢ do dzieta polskiego romanisty. Réwniez Felix Senn na tamach
stawnego, francuskiego czasopisma naukowego wypowiedziat si¢ na temat pierwszego tomu.
W prawdzie nie zgadzal si¢ z niektorymi zalozeniami Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego, ale rekomendowat ta prace. Polscy romanisci tacy jak Fryderyk Zoll starszy,
Rafal Taubenschlag czy Adolf Berger docenili owe rozwazania, chwalac go za wnikliwg

analizg zrédet 1 znajomos$¢ dostepnej, gtownie najnowszej, literatury przedmiotu.

Biorgc pod uwage fakt, iz profesor przez caly okres kariery naukowej prowadzit
zajecia ze studentami, nalezy podkresli¢ to, ze w dorobku tym nie znalazty si¢ opracowania

majace charakter podrecznikéw i materialow dydaktycznych.

Wiele innych prac Ignacego Koschembahra-Eyskowskiego doczekalo si¢ naukowych
recenzji dokonanych przez znanych polskich naukowcow takich jak Ernest Till, Stanistaw
Posner czy tez Leonard Pigtak. Przede wszystkim ocenione zostaty broszury dotyczace
glownie wptywu prawa rzymskiego na prawo wspolczesne. Ernest Till, odniost si¢ do pracy
Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego zatytulowanej Czymnik spoleczny a czynnik
panstwowy w prywatnem prawie rzymskiem. Till docenit umiejetno$¢ autora lgczenia w
swych badaniach wnioski ptynace ze zrddel rzymskich z aktualnymi pogladami spoteczno-
prawnymi. Stanistaw Posner ocenit pozytywnie broszure Ignacego Koschembahra-
Lyskowskiego, O stanowisku prawa rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla
Cesarstwa Austryackiego “, cho¢ jej przedstawil kilka uwag krytycznych w odniesieniu do
szczegOtowych rozwazan. Leonard Pigtak w recenzji do jego dzieta: Die deutsche Schule des
klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag zur Beurtheilung der Bedeutung des
romischen Rechts fiir die moderne Rechte. uznat, Zze profesor omowit do§¢ klarownie swoje

rozwazania 1 w calej rozciagtosci przytoczyt dostepna literature przedmiotu.

Juz sam fakt, iz publikacje poczatkowo mtodego, stojacego u progu kariery naukowej
Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego, zostaly dostrzezone i szeroko komentowane
$wiadczy o wysokim poziomie badan przeprowadzonych przez tego naukowca. Mimo wielu
nieprzychylnych komentarzy, nie oznacza to, iz nowatorskie rozwigzania czy tez inny sposob
interpretacji tekstow zrodtowych nie wniosty nic nowego do nauki. Wrecz przeciwnie, na
przestrzeni ponad stu lat odbily si¢ wielkim echem w romanistyce $wiatowej. Do dzi$
twierdzenia profesora przywotywane sg w literaturze swiatowej. Fakt ten, potwierdza, to iz
wyniki badan autora nie byly w catosci btedne. By¢ moze pewne nowatorstwo wykazane

przez Ignacego Koschembahra - Lyskowskiego budzilo pewne obawy w gronach
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niemieckich romanistow. Polscy wybitni romanisci, docenili przedstawione w jego pracach
poglady. Dostrzegli rowniez solidno$¢ i wnikliwos¢ polskiego naukowca oraz umocnienie
nowego kierunku naukowego — szkoty klasycznego prawa rzymskiego. Nalezy podkresli¢, iz
na przestrzeni lat stal si¢ jednym z najwybitniejszych polskich romanistow. Ignacy
Koschembahr-Lyskowski przez caly okres twodrczosci utrzymywatl ozywione kontakty
z przedstawicielami §wiatowej romanistyki. Zaréwno jako badacz nauki prawa rzymskiego,
jak rowniez czlonek Komisji Kodyfikacyjnej aktywnie dzialal na arenie mig¢dzynarodowe;j,

zdobywajac uznanie na wielu uniwersytetach europejskich.

Podsumowujac sylwetke Ignacego Koschembahra-tyskowskiego na uwage zastuguje
fakt, iz zaprezentowal on odwage gloszenia wlasnych pogladdéw, poszanowanie tradycji

romanistycznych i narodowych i wykorzystanie ich w swoich badaniach naukowych.
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