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Dmitrij Wladimirowicz Karnauchow, Istoria russkich ziemiel
w polskoj chronografii konca XV — naczata XVII w., Nowosi-
birskij Gosudarstwiennyj Piedagogiczeskij Uniwiersitiet, Si-
birskoje Otdielenje Rossijskoj Akademii Nauk, Nowosybirsk
2009, ss. 232, il. 12; Koncepcii istorii sriedniewiekowoj Rusi
w polskoj chronografii epochi Wozrozdenia, Ministierstwo Ob-
razowania i Nauki Rossijskoj Fiedieracji, Nowossibirskij Go-
sudarstwiennyj Piedagogiczeskij Uniwiersitiet, Nowosybirsk
2010, ss. 291.

Na wstepie krotkiego oméwienia dwoch interesujacych ksigzek Dmitrija Kar-
nauchowa, rosyjskiego historyka zwigzanego z Uniwersytetem Pedagogicznym
w Nowowsybirsku moze warto po§wigci¢ nieco uwagi Autorowi. Miatam oka-
zje poznaé dr. habilitowanego Dmitrija Karnauchowa kilkanascie lat temu, gdy
w roku 1998 jako stypendysta Kasy im. J6zefa Mianowskiego znalaz! si¢ on pod
moja opieka naukowa w Instytucie Historii PAN. PorozumiewaliSmy si¢ wow-
czas jedynie w jezyku rosyjskim. Doktor Karnauchow w chwili obecnej wiada
znakomicie naszym jezykiem, prowadzi zajecia ze studentami w jezyku polskim
a jego droga zawodowa wigze si¢ §ciSlej, po niedawnej nostryfikacji dyplomu,
z Polska'.

Gléwne zainteresowanie naukowe Doktora Karnauchowa skupiaja si¢ wo-
kot nastepujacych zagadnien: etnogenezy Stowian wschodnich, dziejéw Europy
Srodkowo-Wschodniej, paristwa Moskiewskiego w epoce nowozytnej, mysli hi-
storycznej i politycznej w polskich kronikach epoki Odrodzenia. Badacza ro-
syjskiego zajmuje szczegdlnie wiele aspektéw zwigzanych z kulturg Renesansu
i jej wplywoéw na dziejopisarstwo polskie, wreszcie takze obraz Rusi w polskim
przekazie. Obecny jest réwniez w jego pracy watek zwigzany z historig Pola-
kéw na Syberii. Dmitrij Karnauchow wspétpracuje z Polskim Domem w Nowo-
sybirsku.

To wszystko sprawia, iZ mamy do czynienia z badaczem niezwyklym, bo-
wiem nalezy on do grona historykéw rzadko obecnie spotykanego wsrdd hi-
storykéw rosyjskich, tak zafascynowanego nasza kulturg okresu Renesansu.
Z pewnoScig, jak uwazam, jego prace beda mogly byé rozpatrywane z pu-
blikacjami poprzednika, jednego z wybitniejszych historykéw bytego ZSRR,
dobrze u nas znanego i chetnie cytowanego Aleksandra Iwanowicza Rogowa,
ktéry przed sze$cdziesieciu laty badal wzajemne rusko-polskie zwigzki kultu-

! Teresa Chynczewska-Hennel, Stypendialny Program Kasy im. Jézefa Mianowskiego Fundacja
Popierania Nauki, ,Nauka Polska jej potrzeby, organizacja i rozwdj. Rocznik Kasy im. Jézefa
Mianowskiego Fundacji Popierania Nauki” 2007, XVI (XLI), s. 112-116.
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rowe2. Dmitrij Karnauchow przywotuje w swych pracach swego poprzednika
w badaniach nad kronikami polskimi, zwtaszcza Macieja Stryjkowskiego, ulubio-
nego kronikarza Rogowa. Pierwsza ksiazka pt. Istoria russkich ziemiel w polskoj
chronografii konca XV — nacziata XVII w. dotyczy postrzegania Rusi w kroni-
karstwie polskim od korica XV do poczatkéw XVII i zawiera charakterystyki
czotowych polskich i litewskich historykéw doby korica Sredniowiecza i czasow
Odrodzenia: Jana Dlugosza, Macieja Miechowity, Marcina Kromera, Marcina
i Joachima Bielskich, Macieja Stryjkowskiego, Alaksandra Gwagnina. Ksigzka
sktada si¢ ze Wstepu, szeSciu rozdziatéw, Zakoriczenia, Spisu Zrodet i Litera-
tury przedmiotu.

Studiujagc dzieta historiografii tamtego okresu, Autor wnikliwie odszukiwat
watki dotyczace powstawania obrazu stowiafiskiego Wschodu od Rocznikéw Jana
Dlugosza, Traktatu o dwoch Sarmacjach i Kroniki polskiej Macieja Miechowity,
po Kromerowskie widzenie dziejow i pochodzenia Polakéw oraz Kronik Biel-
skiego, Stryjkowskiego i Gwagnina.

Rzetelnos¢ podejscia do materii Zrédtowej, préby interpretacji Zrodet w od-
niesieniu do dotychczasowej literatury, przede wszystkim polskich, ukraifiskich
i rosyjskich badaczy zasluguje na podkreslenie. Jesli chodzi o polska litera-
ture przedmiotu, cytuje wiele wybitnych pozycji starszej historiografii od Karola
Buczka, Karola Estreichera, po najnowsze prace Olega Latyszonka czy Piotra
Borka, a takze wiele innych, z ktérymi mégt sie zapoznaé w polskich bibliotekach
lub dzigki kontaktom osobistym z wieloma autorami. Tak cato§ciowe widzenie
historiografii okresu Odrodzenia trudno nam przyjdzie w ostatnich latach zna-
lez¢ w publikacjach rosyjskich naukowcéw. Nalezy mie¢ jedynie nadziejg, iz ta
zmudna, porzadkujaca materi¢ praca Karnauchowa utatwi nastgpnym badaczom
dalsza, niejedna dyskusje. Jezeli mozna mie¢ zastrzezenia, to niewatpliwie budza
si¢ one z powodu pewnej nieSmiatoSci Autora, jesli idzie o szersze propozycje
interpretacyjne. Te luke wypehit zdecydowanie drugi tom zatytutowany Kon-
cepcii istorii sriedniewiekowoj Rusi w polskoj chronografii epochi WozroZdenia.
Autor przeprowadzil w niej w istocie szerszg dyskusje wokot koncepcji historii
Rusi w polskich kronikach doby Odrodzenia. PowyzZsza rozprawa zawiera: Wstep,
cztery gtéwne rozdzialy z jedenastoma podrozdziatami, Zakoriczenie, Spis Zrodet
i literatury.

Karnauchow zadedykowat ksigzkg swemu mistrzowi, zmartemu przed kilku
laty jednemu z najwybitniejszych antropologéw, etnograféw i historykéw rosyj-
skich — Aleksandrowi Siergiejewiczowi Mylnikowowi. Cze¢sto Dmitrij Karnau-
chow nawigzuje do twdrczodci swego nauczyciela i niewatpliwie pozostaje pod
wrazeniem jego spojrzenia na legendy oraz mitéw wokét powstawania panstw

2 A. 1 Rogow, Rusko-polskije kulturnyje swiazi w epochu Wozrozdienia (Styjkowskij i jego Chro-
nika), Moskwa 1966.
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i narodéw a takze w zwiazku ze swoimi zainteresowaniami nad postrzeganiem
jednej nacji przez inng.

Czytajac prace mistrza® i ucznia, mozna dostrzec pewne analogie z widze-
niem tej problematyki przez Hansa Georga Gadamera, zmartego przed dziesigciu
laty wybitnego niemieckiego filozofa badajacego fenomen porozumienia, rozu-
mienia i nieporozumienia, wiasnie takze w kontekScie wzajemnych relacji widze-
nia ré6znych §wiatéw*. Przychodzi tu takze na mysl ,,wyobraZnia antropologiczna”
profesora Andrzeja Mencwela, ktéry znakomicie przedstawia dzieje niektérych
mitéw, jakze wyraziScie splatanych z aktualnoScig i zapotrzebowaniem wspot-
czesnych’.

Dmitrij Karnauchow w swej monografii Koncepcje historii Rusi Srednio-
wiecznej w kronikarstwie polskim doby Odrodzenia, bedacej podsumowaniem
jego wieloletnich badan, ukazal geneze i kontekst mitu Rusi w polskich kro-
nikach. Przedstawit wnikliwie wptyw na ksztaltowanie tego wizerunku, za-
réwno poprzez tradycje biblijng, jak rowniez poprzez spuscizne¢ pisarzy staro-
zytnych oraz Sredniowiecznych, zachodnich i wschodnich wplywéw latopiséw
ruskich.

Jedynie jako exempli gratia postuzmy si¢ przykladem widzenia genezy Rusi
w ujeciu Kromera, z jego dziel De origine et rebus gestis Polonorum |[...] (Ba-
sileae 1555, s. 18-19).

»Wyjasnitem, ze u proroka Ezechiela jest wspomnienie o ksigzgtach Rosie,
Mosochu i Tubalu” (principis Ros, Mosoch, atque Tubal).

Karnauchow podkreslit w tym miejscu, iz Kromer nie do$¢, ze przytoczyt
skwapliwie rozdziaty 38-39 ksiegi Ezechiela Starego Testamentu, ale takze przy-
wolat intepretatoréw: Eusebiusa, Theodosiona i Symmachusa. Aby by¢ jeszcze
bardziej wiarygodnym, odwotal si¢ do autorytetu §w. Hieronima, ktéry uwazat,
ze od imienia Ros mégt by¢ nazwany caly naréd (s. 69). Przywoluje takze Au-
tor za Kromerem — Rerum Moscovitorum Commentarii Zygmunta Herbersteina.
Dzielo to ukazato si¢ drukiem po raz pierwszy szes¢ lat przed wydaniem pierw-
szej redakcji Kromera De origine et rebus. W rezultacie Kromer wywodzil na-
zwe Russéw od ,,starozytnej twierdzy Russy”, potozonej w ziemi nowogrodzkiej.
Autor postawit pytanie, dlaczego Kromer zignorowal rozpowszechniony poglad

3 Przychodzi tu na mysl jego ciekawa ksigzka: A. S. Mylnikov, The Picture of the Slavic World:
the Views of Ethnic Names and Ethnicity (XVIth — Beginning of the XVIIIth century), Russian
Academy of Sciences, Peter the Great Museum of Antropology and Etnography (Kunstkammer)
St. Petersburg 1999.

* H. G. Gadamer, Jezyk i rozumienie, Wybor, przektad i postowie P. Dehnel i B. Sierocka, Fun-
dacja Aletheia, Warszawa 2003; Idem, Rozum, stowo, dzieje. Szkice wybrane, opracowat i wstepem
poprzedzil K. Michalski, przeklad M. Lukasiewicz, K. Michallski, PIW, Warszawa 2000.

3 A. Mencwel, Wyobraznia antropologiczna. Préby i studia, Wydawnictwa Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 2006.
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w znanych mu przeciez Sredniowiecznych kronikach, a takze opini¢ Miechowity,
Dtugosza, ze nazwa Rus pochodzi od praojca Rusa (brata lub potomka Czecha
i Lecha).

Nastepna czgs$¢ ksiazki opisuje etnokulturowa i polityczng histori¢ Rusi
w polskiej historiografii doby nowozytnej. Kolejne podtytuly zatytutowano na-
stepujaco: Russorum Gens et Nominatio Origo, Russorum Principatus, Russia
Orthodoxa. Rozdzial czwarty opisuje kontakty i zwigzki ziem ruskich w kon-
cepcjach renesansowych dziejopiséw. W Zakoriczeniu Autor podkreslit ogromne
znaczenie kronik polskich, ich niezaprzeczalny wptyw nie tylko na ksztatt p6z-
niejszej historiografii polskiej, ale réwniez rosyjskiej, a takze innych. Autor przy-
tacza w tym miejscu m.in. Vasilija Nikiticza Tatiszczewa, ktéry w swej Historii
Rosji (Rosyjskiej) (nota bene cytowana zostala edycja z roku 2003), korzystat
z powodzeniem z Kromera, Stryjkowskiego i wielu innych.

Karnauchow pokazat w swej pracy proces formowania si¢ pewnego widze-
nia ruskiej historii, przy ogromnym udziale ,,polskiego posrednictwa kompleksu
przedstawien europejskich” (s. 270). Ten historyczny polski obraz widzenia Rusi,
jak pokazal Autor ksigzki, nie pozostawal bez wptywu aktualnej koniunktury po-
litycznej, na mitologizacje historycznych faktéw w odniesieniu do epoki, ktéra
znalazla si¢ w centrum jego zainteresowan i badan.

Z naszego punktu widzenia fakt, iz praca Dymitra Karnauchowa na temat
polskiej historiografii epoki Odrodzenia, ukazata si¢ w Rosji, wskazuje na atrak-
cyjnos¢ polskich teorii historiograficznych i historiozoficznych dla wspétczesnych
badaczy rosyjskich. Jego ksigzka niewatpliwie przyczyni si¢ do lepszego rozu-
mienia relacji polsko-moskiewskich, a nastgpnie rosyjskich w epoce nowozytnej.
Jest oczywisty fakt, iz stanowi to promocje i popularyzacje w Rosji dorobku
naszej historiografii z epoki Odrodzenia.

Co ciekawe, omawiana tu pozycja spotkala si¢ z bardzo dobrym przyje-
ciem ukraifiskiego historyka Mykoty Vitenka®. Ukraifiski badacz zwrécit uwage
przede wszystkim na cytowany wyzej przeze mnie rozdzial trzeci monografii,
dotyczacy koncepcji etnokulturowej i politycznej historii Rusi w ujeciu pol-
skich historykéw. Ukrainski recenzent podkreslit tu wage pytania o przekaz
historii na temat wprowadzania chrzescijaristwa na Rusi i silny wplyw religii
na powstawanie politycznej i kulturowej tradycji wschodnioeuropejskich naro-
déw. W zakoniczeniu interesujacej dyskusji Mykoty Vitenka z Autorem, zwraca
uwage ostatni jego wniosek. Uwaza on mianowicie, ze ksigzka Dymitra Karnau-
chowa spowoduje, iz badacze ukrainscy zmuszeni zostang do podjecia na nowo
dyskusji wokot stosunkéw polsko-ukraiiiskich w Swietle nowozytnej historio-
grafii.

6 Tekst recenzji w druku, Autorowi dzigkuje za udostepnienie.
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W zakoriczeniu polskiemu historykowi wypadnie doda¢, iz wygasajaca od
wielu lat dyskusja w naszej rodzimej historiografii nad kronikami Odrodzenia
w Polsce i Rzeczypospolitej, dzigki rosyjskiemu historykowi przywotana zostata
ponownie.

Teresa Chynczewska-Hennel
Wydziat Historyczno-Socjologiczny
Uniwersytet w Bialymstoku

Marcin Borys, Polska emigracja do Stanéw Zjednoczonych do
1914 roku, Torun 2011, ss. 224

Z zainteresowaniem si¢gnalem po prace zapowiadajaca — jak wskazuje tytut
— problematyke polskiej emigracji do Stanéw Zjednoczonych. Autor zajmuje si¢
historig polskiej emigracji, dziejow Polonii amerykanskiej, historig spoteczng
XIX w.

Ramy czasowe niniejszej pracy obejmuja praktycznie kilka wiekéw, poczaw-
szy od 1608 roku, a wiec pojawienia si¢ pierwszych polskich osadnikéw w Ame-
ryce Péinocnej, do 1914 roku i wybuchu I wojny Swiatowe;j.

Ksigzka sklada si¢ ze wstepu, trzech rozdzialéw i zakoriczenia. Tekst za-
wiera rowniez 7 tabel. Zataczona bibliografia sktada si¢ ze Zrédet drukowanych
(wydawnictwa Zrédtowe, prasa, kalendarze, pamig¢tniki, wspomnienia, korespon-
dencja, ksiggi jubileuszowe) oraz opracowan (132 pozycji).

Praca nosi z zatozenia charakter syntetyczny, a materiaty Zrédtowe (w tym
XIX-wieczna prasa polonijna z USA) zostaly wykorzystane przez Autora raczej
dla urozmaicenia narracji. Baze Zrédlowa mozna okresli¢ jako dosS¢ skapa, Autor
nie wykorzystal bowiem zadnych Zrédel archiwalnych. Wydawnictwa Zrédtowe
obejmuja dane statystyczne dotyczace polskiej ludnosci Chicago, teksty Zrédtowe
zwigzane z historig Indian, Konstytucje USA oraz kilka innych pozycji. Autor
wybiérezo siggnat do prasy (,,Dziennik Chicagowski” z lat 1893-94, 1897-98,
,Nardd Polski” z roku 1897), wykorzystujac jako Zrodta réwniez wspdtczesne
magazyny polonijne: ,,Kalejdoskop” (Weekendowy Magazyn ,,.Dziennika Zwigz-
kowego”) z 2006 r. oraz ,,Poloni¢” z 2007 r. Zaréwno XIX- jak i XXI-wieczne
periodyki reprezentuja — i to bardzo selektywnie — wylacznie pras¢ polonijng
z Chicago. Autor pomingt m.in. tak cenne Zrédta, jak pamietniki emigrantéw ze
Stanéw Zjednoczonych przygotowane na konkurs Instytutu Gospodarstwa Spo-
tecznego w latach 1930., a opublikowane potem w dwutomowej edycji'.

U Pamigmiki emigrantéw: Stany Zjednoczone, red. J. Dziembowska, Warszawa 1977, t. I-IL



