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O dywersyfikacji poje¢ przestrzennych —
zyski i straty

Na poczatek dwa fragmenty arbitralnie dobranych haset stownikowych.
Pierwszy — z polskiego leksykonu wydanego w 2014 roku:

Sposéb rozumienia miejsca znajduje odzwierciedlenie w pogladach na temat
czynnikéw odpowiedzialnych za pamie¢ miejsc. Wedtug Paula Connertona pa-
mieé miejsca moze przyjmowaé dwie formy umiejscowienia (locus) oraz upa-
mietnienia (memorial) [...]. Pamieé typu locus jest pamiecig ucieledniong, cechuje
osoby diugo mieszkajace w danym miejscu i doswiadczajace go ,,od wewnatrz”,
podczas gdy pamie¢ typu upamietnienie jest ,zimng” wiedzg zewnetrznego ob-
serwatora’.

I drugi — z encyklopedii opublikowanej w Wielkiej Brytanii w roku 1996:

Antropolodzy miasta realizuja swoje cele, stosujac zaréwno podejscie odgérne,
jak i oddolne. Tradycja badani mikro dokumentujacych zycie codzienne jest do-
brze ugruntowana w badaniach migracji, sieci powigzan spotecznych, gangéw
ulicznych, spolecznosci sasiedzkich, proceséw politycznych [...]. Jednak tak samo
dobrze ugruntowane sg ujecia catoéciowe, ktére opisujg formy i jakosci wiejsko-
$ci, wymiar (opozycji) wiejskosci-miejskosci, zréznicowane heterogenetyczne
i ortogenetyczne osrodki miejskie, lokalny i miedzynarodowy fad spoleczny,

1 M. Lewicka, Miejsce, w: Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-Wolska,
R. Traba, Warszawa 2014, s. 228.
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sieci marketingowe, [...] symbolizm przestrzenny, miedzykulturowe wymiary
zycia miejskiego?.

Fragment hasta , miejsce” z Leksykonu kultury pamieci pod redakcja Magda-
leny Saryusz-Wolskiej i Roberta Traby ukazuje, w jaki sposéb elementy dys-
kursu przestrzennego wspéltworza poszczegdlne (taktowane albo jako wez-
sze subdyscypliny albo jako odrebne pola dziatari naukowych) nurty badaw-
cze. Nadto stajgc sie ich jezykiem, prowadzg do rozszczelnienia naukowego
wywodu i prowokuja do uzywania metafor, symboli czy tez osadzonych
w potocznym do$wiadczeniu paraleli.

Z kolei fragment hasta ,antropologia miasta” z Encyklopedii antropolo-
gii spoteczno-kulturowej pod redakcja Alana Barnarda i Jonathana Spencera
u$wiadamia, iz wlaénie badania terenowe, penetrowanie okreslonych prze-
strzeni legly u podstaw nie tylko antropologii, ale i socjologii, etnografii
czy dialektologii. To empiryczny — czy raczej osobisty — kontakt z badang
materig juz od pierwszych podejmowanych préb lezal u podstaw formuto-
wanych teorii. Oba przywotane fragmenty pokazuja natomiast z jednej strony
rudymentarng potrzebe rozwijania badan nad przestrzenia, z drugiej zas
specyficzng ,faczliwos¢” dyskursu przestrzennego, z tatwoscig wchtanianego
przez inne dyskursy.

Termin ,, dywersyfikacja” — pozyczony z nauk ekonomicznych — oznacza
réznicowanie asortymentu produkcji lub ustug w celu zmniejszenia ryzyka.
W praktyce dywersyfikacja moze by¢ realizowana nie tylko poprzez wprowa-
dzenie nowych produktéw, ale takze poprzez wzrost liczby obszaréw dzia-
falnosci, pozyskiwanie nowych rynkéw zbytu, poszerzenie kregu dostaw-
co6w i odbiorcéw. Jednak przez dywersyfikacje zmniejsza si¢ nie tylko praw-
dopodobieristwo straty, ale tez prawdopodobienistwo najwyzszego zysku —
tym samym rozszerzanie asortymentu i rynkéw zbytu to wynik ostroznosci,
obawy przed ryzykiem, jakie pocigga za sobg waska specjalizacja. I tu poja-
wia sie pytanie: czy zwrot topograficzny (przestrzenny, spacjalny), ktéry dat
poczatek rozmaitym subdyscyplinom, dzi§ rozwijajacym sie z wielkim po-
wodzeniem, byl rzeczywiscie ,zwrotem” w badaniach teoretycznych, a tym
samym doprowadzit do wyksztalcenia sie nowej galezi humanistycznych po-
szukiwan, czy raczej przyczynit sie do przeobrazenia sposobéw formutowa-
nia i funkcjonowania rozmaitych (nie tylko) humanistycznych dyskurséw,
przez co pozostaje ich zwielokrotniang i r6znorako modyfikowang ,czescia
wspolng”.

2 W. Dostal, A. Gincrich, Antropologia miasta, przet. M. Sadurska, w: Encyklopedia antropologii
spoteczno-kulturowej, red. A. Barnard, J. Spencer, Warszawa 2008, s. 93.
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~Zwroty” we wspolczesnej teorii literatury i kultury pojmowane jako
poreczne narzedzie systematyzowania przemian stuza ustalaniu punktéw
orientacyjnych na osi czasu oraz porzadkowaniu (,,mapowaniu”) obszaréw
badawczych. Ich swoisty ,nadmiar” ufundowany zostat w istocie na realnej
potrzebie przebudowy jezyka stuzacego do opisu kulturowej rzeczywisto-
Sci, czy raczej mnozenia rownoprawnych jezykéw, wchodzacych w coraz to
nowe (nie zawsze trwale) sojusze. Zwrot topograficzny — datowany z reguly
na przetom lat siedemdziesigtych i osiemdziesiatych, wtedy bowiem wigzka
wyrazistych wczedniejszych inspiracji zaczela by¢ postrzegana jako osobny
projekt poznawczy — miat jednak i inny wymiar. Nie tylko pozwalal kon-
statowa¢ zjawiska zachodzgce w dziedzinie badar nad tekstami kultury, ale
takze diagnozowaé przemiany o szerszym zasiegu, zaréwno politycznym,
spolecznym, ideologicznym, jak i zwigzanym z mechanizmami wytwarzania
regul zbiorowego zycia. Przekonanie, ze modernizm byt epoka czasu (historii,
ewolucji, postepu), doprowadzilo wéwczas do réznorako konfigurowanych
twierdzen, iz postmodernizm okresli¢c mozna epoky przestrzeni (réwnocze-
snodci, konstelacji, entropii), co w oczywisty sposéb na obszarze humani-
styki musiato wplynaé nie tylko na sposéb zakreslania granic przedmiotu
badan, ale i wytwarzania mechanizméw koegzystowania réwnoprawnych
szkot interpretacyjnych.

Swiadomoé¢ determinujacej roli przestrzennych uwarunkowan egzy-
stengji taczyla sie z postrzeganiem ludzkiej aktywnosci jako ,, umiejscowionej”
— niezaleZnie od tego, czy bylo to statyczne trwanie w okres§lonym punkcie,
czy dynamiczne zdobywanie nowych obszaréw. Przedstawienie dtugotrwa-
tych skutkéw zwrotu topograficznego, ze wzgledu na ich wieloé¢, wielopo-
staciowo$¢ oraz procesualng nature pozosta¢ musi przyblizeniem (a zatem
i zawezeniem) ogladu zjawiska oraz ujeciem pozwalajagcym zaledwie wska-
zaé punkty orientacyjne w rozlegtym polu praktyk kulturowych. Niemniej
jednak to wlaénie owe nieusuwalne konsekwencje wskazujg na wage dyskur-
sywnego przetomu.

Popularnoé¢ przestrzennych metafor, okreslajacych nie tylko formy
uczestnictwa w kulturze i Zyciu codziennym, ale i pole (zakres, zasieg) po-
dejmowanych wysitkéw ich konceptualizacji, poswiadcza niezbywalng trwa-
tos¢ skutkéw (wynikajacych z owych procesualnie postepujacych zmian)
takze w potocznych praktykach werbalizowania doswiadczen. Niejako ,na-
turalne” porzadkowanie egzystencji jednostkowej i zbiorowej poprzez ,spa-
cjalne” konstrukty jezykowe sprawia, iz kategorie przestrzenne postrzegane
s3 jako wspdlna wlasnos¢ uczestnikéw komunikacji. Badanie przestrzeni, czy
chocby opowiadanie o niej w szczegdlny sposéb, pozwala ujawniaé osobisty
charakter wiezi z miejscem, podmiotowy akt lokowania sie w $wiecie — wszak
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tacznosc¢ z przestrzenig ma charakter zaréwno organiczny (fizjologiczny), jak
i intelektualno-emocjonalny (duchowy). Na poziomie afektéw — przedwer-
balnych psychocielesnych doznan — wyzwala sie zdolnoé¢ zaakceptowania
wlasnego miejsca w $wiecie.

Jednostkowe wiezi z przestrzenia wspoéttworza sie¢ relacji spotecznych,
a zarazem sg przez nie determinowane. Doris Bachmann-Medick w Cultural
Turns podkreslala skale przeksztalcern w postrzeganiu przestrzeni, ktéra prze-
stata ostatecznie funkcjonowac jako materialne tto ludzkiej aktywnosci, a za-
czela jawié sie jako spoleczny proces wytwarzania mechanizméw percepcji,
uzytkowania i przyswajania, ,$ciSle powigzany z symboliczng plaszczyzng
reprezentacji przestrzennej (np. przez kody, znaki, mapy)”?. Rosnace zainte-
resowanie przestrzennym wymiarem doswiadczen rozszerzato perspektywe
ogladu zjawiska, stad dzi$ , przestrzer” nie bywa juz postrzegana wylacznie
jako wielorako definiowany przedmiot badan. Tym samym zwrot topogra-
ficzny, jak podkresla ElZzbieta Rybicka, nie ogranicza si¢ do wzrostu zainte-
resowania kategoriami spacjalnymi:

Uznanie przestrzeni za czynnik sprawczy wspoélczesnej mysli teoretycznej i prak-
tyk badawczych doprowadzito wszak — i to chyba nalezy uznaé za fakt najistot-
niejszy — do przeformulowania innych podstawowych pojeé: jezyka, podmiotu,
kultury, praktyk literackich i artystycznych, a wreszcie samych badan i sytuacji
badacza*.

Rybicka, podkreslajac istote przemian w sferze proceséw poznawczych, ktére
zmienily optyke mysli osiadlej w perspektywe mysli nomadycznej, wska-
zywala réwniez na wymiar niezbywalny podejmowanych rozwazan, czyli
,praktykowanie” przestrzeni, jednostkowe i wspdlnotowe akty jej wytwa-
rzania.

Kategorie przestrzenne szybko ujawnily to, co w nich najistotniejsze,
a wiec swoj rzeczywisty status koniecznego aspektu, perspektywy czy
tez kontekstu najrozmaitszych badar. Zmiane ogladu kondycji czlowieka
w przestrzeni wspottworzyly procesy globalizacji (determinujgce coraz wie-
cej sfer aktywnosci jednostek i spoleczeristw) oraz wcale nie przeciwstawne

3 D. Bachmann-Medick, Spatial Turn, w tejze: Cultural Turns. Nowe kierunki w naukach o kultu-
rze, przel. K. Krzemieniowa, Warszawa 2012, s. 346. Badaczka zatytulowala pierwszy rozdziat
swojej rozprawy Kartografia nauk o kulturze, w nim przedstawila ,préby mapowania badan
kulturoznawczych, ich krajobrazu teoretycznego i dyskusji” [s. 7], by dojé¢ do pesymistycznej
diagnozy statusu wspodlczesnych ,zwrotéw” w teorii kulturowej, ktére sa jak ,ubiory, ktére
wychodza z mody” [s. 62].

4 E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzeni i miejsce we wspélczesnych teoriach i praktykach literackich,
Krakow 2014, s. 59.
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im powroty rozmaitych odmian i przejawéw dazenia do ,lokalnosci”. Po-
dobne znaczenie majg procesy rozszerzania si¢ wirtualnych sfer komunikacji
i kumulacji wiedzy. Rzeczywisto§¢ wytwarzana w sferze cyfrowej aktywno-
Sci oraz kreowane w jej ramach metody zawlaszczania ludzkiej wyobrazni
postrzegane sg coraz czesciej jako nieodtgczna (a takze ,namacalna”) sfera co-
dziennych dziatar. Natomiast narzedzia stuzgce do , poruszania si¢” w prze-
strzeni nowych mediéw uznawane sg za protezy umozliwiajgce dostep do
wirtualnego $wiata. Przymus wizualizowania wszelkich elementéw i proce-
sOw rzeczywistosci okazat sie¢ wstepem do powszechnej wirtualizacji. Zwraca
réwniez uwage cigzenie jezyka wytwarzanego na potrzeby nazywania czyn-
noéci wykonywanych w sieciowej rzeczywistoéci ku metaforom przestrzen-
nym, pozwalajgcym nowy rodzaj doswiadczen oswoic i zinterioryzowac. Na-
tomiast umacniajgca sie wcigz Swiadomos¢é globalistyczna ma swoje zrédia
w medialnym zawlaszczeniu przestrzeni komunikacji i zwielokrotnieniu spo-
sobow jej uzytkowania.

Réwnolegle nalezy podkresli¢ trwala wazno$é kategorii miejsca oraz in-
terpretacyjng uzytecznosc¢ jej opozycyjnych wariantéw: miejsca wlasne—cu-
dze, piekne-straszne, otwarte-zamkniete, przyjazne-wrogie oraz oczywiscie
opozycji podstawowej — miejsca i nie-miejsca, szczegélnie w obszarze ba-
dani nad problemami podmiotowosci, identyfikacji i tozsamosci®. Podobne
znaczenie ma kategoria miejsca autobiograficznego otwierajgca pole do
analizowania zwigzkéw miedzy przestrzenig a poznajacym/konstruujgcym
ja podmiotem®. Natomiast nieustajace ludzkie pragnienie, by podrézowa¢,
a zarazem przetwarza¢ zdobyte doswiadczenia w teksty kultury doprowa-
dzitlo do powstania swoistego nadmiaru tekstéw dotyczacych konkretnych
miejsc. Niezliczone przewodniki, poradniki, zestawienia, rankingi turystycz-
nych atrakcji powstajg nie tylko w ramach zinstytucjonalizowanych i sko-
mercjalizowanych dzialari — Internet pelen jest dobrowolnie pozostawianych
Swiadectw podroézy, sladéw obecnosci w nowych miejscach oraz dokonywa-
nych nadzwyczaj chetnie wartosciujacych ocen i hierarchizujacych zestawien,
w ktérych poznawane , punkty na mapie” przeksztalcane s3 w rankingi ufun-
dowane na osobistym do$wiadczeniu.

Bedekery, informatory, przewodniki by¢ moze przyczyniajg sie do tego,
ze najbardziej popularne miejsca zmieniajg swdj status ontologiczny na petng
widm kraine, ktérej ,istote” trudno wydoby¢ spod masy nawarstwiajacych

5 Zob. m.in. M. Czermirniska, Tozsamos¢ ksztattowana w pamieci miejsca, w: Kulturowa historia
literatury, red. A. Lebkowska, W. Bolecki, Warszawa 2015.

6 Zob. M. Czerminiska, Miejsca autobiograficzne, Propozycja w ramach geopoetyki, ,Teksty Dru-
gie” 2011, nr 5.
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sie tekstow’ — one same jednak tworza kolejny obszar badawczy wart osob-
nego namystu®. Podréz oraz wszelkie jej odmiany, zaréwno subwersywna
wléczega, jak i komercyjna turystyka, pozwalajg wytwarzac¢ ztudzenie pano-
wania nad przestrzenig, przekraczania granic, wyzwalania si¢ z waskich ram
codziennosci, rozpoznawania skomplikowanych relacji miedzy ,domem”
a ,$Swiatem”?. Wielkie znaczenie ma takze fakt, iz kazda , peregrynacja” nie-
uchronnie cigzy (rowniez, a moze przede wszystkim w potocznym odbiorze)
ku metaforycznym ujeciom zycia jako wedréwki, zatem analizowanie jej kul-
turowych obrazéw (takze tych wytwarzanych na wlasny uzytek) prowadzi
ku samopoznaniu i pozwala na budowanie dystansu wobec regut egzystencji.
Obok obserwowanego dzi§ specyficznego ,,uwspdlnienia” dziedzictwa
przestrzennych rozpoznan zauwazy¢ mozna ruchy $wiadczace o wyczer-
pywaniu sie pionierskiego zapatu, by zakresla¢ wyraznie granice pdl ba-
dawczych czy wyostrza¢ narzedzia analityczne. Dariusz Czaja w tekscie
Nie-miejsca. Przyblizenia, rewizje postanowil na przyktad zblizy¢ do siebie he-
terotopie Michela Foucault oraz nie-miejsca Marca Augé, po to, by zwiekszy¢
pojemnos¢ znaczeniowy i przydatnosc interpretacyjng ,nowej” kategorii:

Jesdli pozbawié¢ nie-miejsca negatywnego wartoSciowania, a heterotopie wypo-
sazy¢ w parametr chronologiczny, to mozna zblizy¢ je do siebie i wykorzystac
jako pozyteczng kategorie operacyjng. ,Heterotopicznym nie-miejscem” bylyby
w tym samym stopniu dworce, lotniska i hotele (Augé), co cmentarze, ogrody
i archiwa (Foucault)'.

W konsekwengji, jak podkresla Czaja, do ogromnego, plynnego i wcigz
nieskatalogowanego archipelagu nie-miejsc bedzie mozna dopisywaé nowe
obszary, takze (czy raczej przede wszystkim) takie, o ktérych ,projekto-
dawcy wspomnianych kategorii w ogdle nie pomysleli”!. Rodzi si¢ tu jed-
nak natychmiast watpliwos¢: czy bedzie mozna wéwczas stworzy¢ definicje

7 Zob. G. Agamben, O zaletach i niedogodnosciach zycia wsréd widm, w tegoz: Nagosé, przet.
K. Zaboklicki, Warszawa 2010. Agamben pisat o skutkach nadmiernego utekstowienia miejsc:
W Wenecji wszystko to, co zdarzyto si¢ na danej uliczce, na danym placu, na danym chod-
niku wzdtuz kanatéw, w danym zautku, kondensuje si¢ nagle i krystalizuje w figure zarazem
chwiejng i wymagajacg, niemgq i poufaty, poirytowang i odlegly. Ta figura to widmo albo duch
opiekuriczy miejsca” [s. 49].

8 Zob. Geoliteratura. Poradnik, bedeker, przewodnik, red. J. Madejski, S. Iwasiéw, Szczecin 2018.

9 Zob. ]. Abramowska. Peregrynacja, w: Przestrzen i literatura, red. M. Glowinski, A. Okopien-
-Stawiriska, Wroctaw 1978.

19 D. Czaja, Nie-miejsca. Przyblizenia, rewizje, w: Inne przestrzenie, inne miejsca. Mapy i terytoria,
red. D. Czaja, Wolowiec 2013, s. 22.

11 Tamze.
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nie-miejsca? I czy nie doprowadzi to do powrotu do najprostszej opozyciji:
miejsca dobre-zle (czyli znéw locus amoenus i locus horridus o antycznym
rodowodzie)?

Opowiesci o przestrzeni, od poczatku uwiktane w role stuzebne, i dzi$
pelnig funkcje terapeutyczne i dydaktyczne. Marta Zieliriska w tekscie Kra-
jobraz po zwrocie tak wyjas$niata waznosé¢ tekstowych ufundowan w oswaja-
niu przestrzeni: , Przeciwwagg dla narastajacej dystrofii miejsc rzeczywistych
i naszej w nich dezorientacji sg kreacje literackie, a takze prace naukowe
i popularnonaukowe, upowszechniajace narracje o warstwach ich przesztosci
i palimpsestowym, heterotopicznym charakterze”'2. Poczuciu niepewnosci,
bezradnosci zagubienia przeciwstawi¢ mozna porzadek dyskursywny sta-
bilizujacy sytuacje podmiotu (lub ja modelujacy) na uzytek prowadzonych
rozwazan®.

Podobne cele mozna zauwazy¢ w dziataniach zwigzanych z rozwojem
Nowego Regionalizmu, w ramach ktérego badacze wlaczajg sie w lokalng
wspodlnote i wspoéttworzg reguly jej funkcjonowania. Matgorzata Mikotaj-
czak w swoim projekcie regiopoetyki (a takze — regiokrytyki konceptuali-
zowanej na wzor geopoetyki) wskazywata na wage opowiesci zawierajgcych
alternatywne wersje kultury — niekanoniczne, kontrhegemoniczne, a zara-
zem podtrzymujace lokalne wiezi. Teksty konkurencyjne wobec dominujg-
cej, narodowej narracji moglyby zdaniem badaczki przekazywa¢ odbiorcom
inne/szersze spektrum wartosci:

ktadac nacisk na afirmatywnosé¢ — regiopoetyka moze stuzy¢ ,ratowaniu” miej-
sca, jakim jest region w jego wymiarze geograficznym oraz kulturowo-spotecz-
nym. Moze zaréwno przyczyniaé si¢ do gromadzenia i powstawania wiedzy
na temat regionalnej przeszloéci, jak i do wytwarzania wiedzy o charakterze
integrujagcym oraz wspélnotowym .

Tak pojmowana lokalnos¢ stuzylaby zatem ksztattowaniu , przyjaznej”
przestrzeni, pozwalajgcej na odnalezienie sposobu na zaakceptowanie da-
nego/wybranego miejsca w ramach pojedynczej egzystencji, pozostajacej

12 M. Zielifiska, Krajobraz po zwrocie, ,Teksty Drugie” 2014, nr 6, s. 15.

13 Czynit tak na przyklad Zygmunt Bauman prébujac ,uporzadkowaé” nowozytne dzieje
ludzkosci: ,Gdzie$ po drodze od wczesnonowozytnej utopii — pozytywnej, swawolnej, aser-
tywnej, pewnej swego — do dzisiejszej retrotopii — niepewnej, zgnebionej i defetystycznej —
Pigmalion [...] ktéry ulegl czarowi wlasnorecznie wyrzezbionej w kosci stoniowej Galatei, na-
potkal Narcyza, ktéry pokochat swe wlasne piekne oblicze — ale w ostatniej opowiesci ukochane
odbicie migocze na powierzchniach, ktére zdolne s3 tylko je odbija¢” [Z. Bauman, Retrotopia.
Jak rzqdzi nami przesztosé, przel. K. Lebek, Warszawa 2018, s. 212].

4 M. Mikotajczak, Regiopoetyka? Wstepne uwagi na temat nowego projektu, ,Poznanskie Studia
Polonistyczne. Seria Literacka” 2017, nr 30, s. 82.
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w $wiadomie wytwarzanej wiezi z zyciem zbiorowosci — zamieszkujacej re-
gion, kraine geograficzng, a nade wszystko miasta. Kim jednak okazuje sie
w tej sytuacji badacz? Zaledwie akuszerem rodzacych sie wiezi lub opieku-
nem tych gasnacych, w trudzie przedtuzajgcym ich trwanie — zatem raczej
zaangazowanym czlonkiem wspélnoty niz zdystansowanym wobec zjawisk
uczonym. Z drugiej strony jednak to kolejne szeroko otwarte podwoje przed
badaczami pragngcymi uprawiaé tzw. ,literaturoznawstwo osobiste”'®, po-
zwalajgce legitymizowaé wlasne istnienie w $wiecie i odrzucajace opozycje
afektu i intelektu.

Miejsce jako punkt odniesienia interpretacyjnych i porzadkujacych roz-
poznar jest zarazem punktem, w ktérym splata sie perspektywa emocjonalna
i intelektualna. Wida¢ to szczegdlnie wyraznie w najnowszych — ujmowanych
niezwykle szeroko, interdyscyplinarnie i miedzyobszarowo — studiach miej-
skich (urban studies). Miasto pozostaje bowiem nieodmiennie niezwykle istot-
nym centrum badari nad przestrzenig. Nie tylko dlatego, ze wigeksza czes¢é
populacji naszego globu to mieszkaricy miast — powodem niezwykle waznym
jest specyfika funkcjonowania miasta jako tworu o niejednorodnym, skom-
plikowanym charakterze (na wszystkich poziomach egzystencji zbiorowej)
oraz jego wielopostaciowa rola w determinowaniu Zycia jednostek. Badanie
miast uznaje sie dzi§ za réwnoznaczne z przekraczaniem bariery tekstowych
Swiadectw. Katarzyna Szalewska pisata w Urbanaliach:

Wyjscie poza mape miejska to takze wyjscie poza tekst. Ten sam ruch musi sie
dokona¢ w refleksji nad humanistycznymi studiami miejskimi. Przestrzeni urba-
nistyczna jako twor heterogeniczny domaga sie namystu jednoczeénie nad lite-
raturg i formami nieliterackimi, tekstowymi reprezentacjami miasta i tekstami
dostownie usytuowanymi w miescie °.

Badaczka wskazywala na wage ,performatyki urbanistycznej”, czyli do-
$wiadczania i opisywania miasta tozsamych z jego konstruowaniem. Ana-
liza miejskich §wiadectw, uwzgledniajgca , paralelizm miedzy zdarzeniowo-
Scig miasta (jako tekstu) i tekstem literackim (jako zdarzeniem)” ', wyznacza
rowniez bycie-w-mie$cie podmiotu poznajacego. Projekty realnego zdoby-
wania przestrzeni jako metody badawczej, obecne juz we wczesnych pracach
Ewy Rewers'8, okazuja si¢ nie tylko sposobem pochwycenia jej specyfiki, ale

15 Zob. R. Nycz, Tekstowe doswiadczenia, ,Teksty Drugie” 2010, nr 1/2.

16 K. Szalewska, Urbanalia — miasto i jego teksty. Humanistyczne studia miejskie, Gdarisk 2017,
s. 11.

17 Tamze.
18 Zob. E. Rewers, Post-polis. Wstep do filozofii ponowoczesnego miasta, Krakéw 2005.
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i drogg ku samopoznaniu. W efekcie prowadzi to do silniejszego narusze-
nia zwyczajowych regul ,,opisywania” miejsc. Podobnie préoby wytwarzania
genderowego obrazu miast'® stuzy¢ musza przede wszystkim rozbijaniu tra-
dycyjnych sposobéw postrzegania przestrzennych porzadkéw.

Z kolei Agata Skorzynska w ksigzce Praxis i miasto postanowita powia-
zaé swoje badania z procesualnymi i performatywnymi koncepcjami wiedzy;,
zakladajacymi, iz przeprowadzanie badan powinno polega¢ na staltym aktu-
alizowaniu kompetencji, praktykowaniu, uczeniu si¢. Twierdzila tam z prze-
konaniem:

w ramach dostepnych form myslenia kulturalistycznego potrzebne jest specy-
ficzne przemieszczenie ontologiczne — postawienie teorii ,z glowy na nogi”,
sprowadzenie ich na ziemie, na szorstki grunt rzeczywistosci. [...] W perspek-
tywie praktycznej chodzi o to, abysmy dostepne nam sposoby teoretycznego
ujmowania kultury potraktowali jako performatyw, a nie konstatyw. Nie jako
obszar rzeczywistoéci, lecz jako czynnos$¢ odnoszenia sie do niej.

Podtytut rozprawy Cwiczenia z kulturowych badar angazujgcych wskazuje na
wage owego wyzbytego obiektywizmu ,zaangazowania”, potrzebe emocjo-
nalnego nacechowania dziatan.

Emocje jako jezyk stuzacy translacji glebokich, afektywnych wiezi
z przestrzenig sg juz pelnoprawng ramg interpretacyjng. Aleksandra Kunce
w ksigzce Czlowiek lokalny stwierdzita wprost:

Bez milosci nie ma filozofii miejsca. Jeéli miejsce nie ma tej szczeliny — tego
przesmyku do wiecznosci, to nie ma ,miejsca” w miejscu. Pozostaje jedynie ob-
szar ztowrogi, nijaki, obcy, zamkniety. Miejsce, prawdziwe miejsce, powinno by¢
zaproszeniem do mitosci. Filozofia lokalno$ci naprowadza na podjecie umiejsco-
wienia mojego losu miedzy utratg i wzrostem, pokorg i moca?.

Mitoé¢ postawiona przeciw nienawisci (niecheci, obrzydzeniu) pozwala
zadomowi¢ sie¢ w przestrzeni. Natomiast emocjonalna wiez z przedmio-
tem/obszarem badan po raz kolejny staje si¢ droga ku coraz popularniejszej
odmianie humanistycznych poszukiwan taczonych z odstanianiem szerokiej
skali osobistych interakcji ze $wiatem.

19 Zob. S. Chutnik, Zabawy w pamigé i genderowy obraz miasta. Préba konceptualizacji praktycznej,
,Teksty Drugie” 2014, nr 6.

20 A, Skérzytiska, Praxis i miasto. Cwiczenia z kulturowych badari angazujgcych, Warszawa 2017,
s. 16.

21 A. Kunce, Czlowiek lokalny. Rozwazania umiejscowione, Katowice 2016, 53-54.
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Jak przekonuje Ryszard Nycz, wspoélczesnym zadaniem humanistyki
okazuje si¢ zdobywanie nowych obszaréw. Nowa humanistyka cigzy ku
wytwarzaniu przestrzeni interdyscyplinarnych czy miedzyobszarowych. Po-
stawa wobec tak konstruowanych pél badawczych musi pozostawac aktyw-
noscig angazujacg nie tylko intelektualne sfery poznawcze. Nycz podkresla:
,Swiat nowej humanistyki to, po pierwsze i przede wszystkim, §wiat imma-
nencji, rzeczywisto$¢ partycypacji, poznania od wewnatrz, poznania uczest-
niczacego” 2. W pieciu wyznaczonych przez badacza gtéwnych nurtach hu-
manistycznych poszukiwan istotne jest dazenie do rozszerzenia tradycyjnych
obszaréw i przekraczania granic metodologicznych (co oczywiscie najtatwiej
opisa¢ za pomocg przestrzennych poréwnan i metafor). W takim ujeciu hu-
manistyka cyfrowa zagospodarowuje przestrzeni wirtualng, humanistyka za-
angazowana jest formg interwencji w sferze dyskurséw publicznych, huma-
nistyke kognitywng charakteryzuje perspektywa , podmiotu w §rodowisku”,
zadanie posthumanistyki stanowi eksploracja ekosystemu ,kulturonatury”
jako uniwersum podmiotowej aktywnosci, natomiast dla humanistyki arty-
stycznej istotna jest ,inkluzja sztuki jako narzedzia i medium twérczego po-
znania”?. Nie trzeba nawet pyta¢, gdzie na tak wyznaczonym polu zajmujg
miejsce badania nad przestrzenia — ich rozpoznania staly sie zasymilowanag
samos$wiadomoscig epistemologiczng badaczy i szkét interpretacyjnych.

W polskim literaturoznawstwie istotnym impulsem rozwoju przestrzen-
nego kategoryzowania zjawisk stala sie seria przektadéw zamieszczonych
w ,Pamietniku Literackim” z 1976 roku pod wspdélnym tytulem Przestrzer
w dziele literackim. Gérard Genette w artykule Przestrzer i jezyk juz wow-
czas stwierdzal jednoznacznie: ,caly nasz jezyk jest utkany z przestrzeni”?,
a Gaston Bachelard odstaniat projekt ,topo-analizy przestrzeni intymnosci” .
Natomiast Jurij Lotman rozpoczynat swéj tekst od wskazania relacji: ,,Za-
interesowanie problematyka przestrzeni artystycznej stanowi konsekwencje
myslenia o dziele jako o swoiScie odgraniczonej przestrzeni, ktéra przedmiot
nieskoriczony — $wiat wobec dziela zewnetrzny — oddaje za pomoca swo-
jej skoriczonosci”?. W nastepnych latach polscy badacze podjeli wskazane
przez europejskich badaczy zadanie, cho¢ zrazu jakby niechetnie. W arty-

22 R. Nycz, Nowa humanistyka w Polsce: kilka bardzo subiektywnych obserwacji, koniektur, refutacji,
,Teksty Drugie” 2017, nr 1, s. 37.

2 Tamze.

2 G. Genette, Przestrzeri i jezyk, przet. A. W. Labuda, , Pamietnik Literacki” 1976, z. 1, s. 231.

B G. Bachelard, Poetyka przestrzeni: szuflada, kufry i szafy, przel. W. Krzemieri, ,Pamietnik
Literacki” 1976, z. 1, s. 241.

26 J. Lotman, Problem przestrzeni artystycznej, przel. J. Faryno, ,Pamietnik Literacki” 1976, z. 1,
s. 213.
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kule z 1978 roku, ktéry mial swéj pierwodruk w tomie Przestrzeri i literatura,
Janusz Stawiniski tak podsumowywal éwczesng ekspansje ,tematyki prze-
strzennej”:

repertuar wspottworzacych jg kwestii pozostaje otwarty i obecnie wydaje sie nie-
mal bezgraniczny. Skoro niewiele zostato w nim definitywnie ustalone — wiele
jeszcze moze by¢ przywlaszczone skadinad. Jestesmy wiec $wiadkami zywo
rozwijajacej sie akcji translacyjnej; na jezyk spraw przestrzennych przeklada sie
teraz rozliczne zagadnienia ujmowane przedtem w innych kategoriach i termi-
nologiach?.

Dla badaczy wywodzacych sie z nurtéw strukturalistyczno-semiotycznych
niepokojaca wydawatla sie nie tyle sama ekspansja kategorii przestrzennych,
ile ich (jakoby nie do korica uprawniony) wszechogarniajacy i nadrzedny
wobec innych rozpoznar charakter. Niepokoita — z ich punktu widzenia
redundantna — konieczno$¢ przekladania (niemal mechanicznego) dotych-
czasowych rozpoznan na jezyk przestrzenny. To oczywiscie niesprawiedliwe
uproszczenie — badacz nie mégt w owym czasie przewidzie¢ skali, zakresu
i glebi przemian, do jakich przyczynit sie zwrot przestrzenny.

Po uplywie niemal dwéch dekad XXI wieku i réwno czterdziesci lat
po publikagcji artykutu Stawiniskiego rzeczywisty status badan nad przestrze-
nig wydaje si¢ nie do podwazenia. Rozwéj dyscyplin wyrostych na gruncie
zwrotu topograficznego przyniést rozliczne pozytki w sferze interpretowa-
nia kondycji czlowieka, a chociaz pierwsze rozpoznania i ustalenia zostaly
niejako wchloniete przez wiekszos¢ nurtéw wspoélczesnej humanistyki, to sta-
nowia wspdélng plaszczyzne epistemologiczng kulturowych eksploracji, zbiér
ich swoistych , miejsc wspdlnych”. Wypracowane pojecia staly sie elementami
wspoéttworzacymi nie tylko powszechnie zrozumialg, poszerzong metaforyke
spacjalng, ale i zestaw bardziej wyspecjalizowanych narzedzi interpretacyj-
nych. Mozna znaleZ¢ je wszedzie — i pomimo tego, ze zazwyczaj ich uzycie
bywa upodrzednione wobec potrzeby wytwarzania dyskurséw badawczych
bardziej aktualnie modnych czy ekspansywnych, pozostajg ich czescig rudy-
mentarng. Jaka zatem bedzie przysztos¢ badan nad przestrzenig? Czy stanie
sie czym$ wiecej niz wygodnym instrumentarium analitycznym oraz repo-
zytorium klasycznych tekstéw metodologicznych i zbiorem niepodwazalnych
teoretycznych ustalei? Rysuje sie tutaj wiele mozliwoéci, powigzanych z przy-
spieszonym rozwojem cywilizacyjnym.

¥ . Stawiriski, Przestrzer w literaturze: elementarne rozréznienia i wstepne oczywistosci, w: Prze-
strzent w literaturze, red. M. Glowiriski, A. Okopieri-Stawiriska, Wroctaw 1978, s. 9.
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Nowa humanistyka musi broni¢ si¢ przeciez nie tylko przed réznymi
probami marginalizowania swego kulturowego i cywilizacyjnego znacze-
nia, ale i przed rugowaniem na obrzeza prowadzonych dzi§ cywilizacyj-
nych uporzadkowarn czy nawet spychaniem poza ich marginesy. Koncep-
gja prymatu nauki w tworzeniu nowych paradygmatéw kulturowych pro-
wadzaca w konsekwencji do marginalizowania (odrzucania) tradycji hu-
manistycznych zyskuje dzi§ spore grono zwolennikéw. Obrong humani-
styki staly si¢ propozycje nieustannego ponawiania dialogu i — oczywiscie
— nowe metafory przestrzenne budujace wizje koncyliacji miedzy zwasnio-
nymi stronami. W rozwazaniach zwigzanych z najnowszym etapem roz-
woju debaty na temat ,trzeciej kultury” Ryszard Kluszczyniski wskazywat
na dlugg historie préb stworzenia wspdlnej — zgodnej i harmonijnej — ptasz-
czyzny rozwoju humanistyki, nauk Scistych i sztuki, pozostajacych ze soba
w rozmaitych relacjach, bez dominacji warto$ci humanistycznych, ale i bez
prymatu nauk Scislych. Podkreslat przy tym, ze dopiero wtedy: ,Zwigzek
ten mozemy okreéli¢c mianem dialogu. [...] Inicjowana przez twércéw kon-
wersacja miedzy tymi sferami tworzy dzieta, ktére doskonale reprezentuja
Swiat symbolizowany przez kategorie trzeciej kultury”?. Dialog, konwer-
sacja, rozmowa, podobnie jak spér, ki6tnia czy wymiana (nie)mozliwych
do uzgodnienia pogladéw wymaga przestrzeni spotkania — dla Kluszczyn-
skiego jest nig przede wszystkim sfera dziatania nowych technik cyfrowych
i medialnych.

Konieczno$¢ podejmowania ciggtych préb nawigzania kontaktu pomie-
dzy wszelkimi dziedzinami ludzkiej aktywnosci zdaje si¢ oczywistoscig —
waska specjalizacja prowadzi nieuchronnie do marginalizacji dziatai. Pro-
wadzac rozwazania z nieco innych pozycji, Roger F. Malina do opisu wspét-
czesnej sytuacji cywilizacyjnej uzyt metafory delty rzecznej — o ruchomej, nie-
przewidywalnej naturze, odnogach zmieniajgcych bieg, faczacych sie i roz-
szczepiajacych (lub zamulajgcych i znikajacych). Uznajac delte za twor za-
razem rozdzielajacy terytoria, ale i pozostajacy plynnym i zmiennoksztatt-
nym lgcznikiem miedzy nimi, zwrécil uwage na inny aspekt globaliza-
i, czyli pozytywne (w jego mniemaniu) skutki ujednolicania si¢ Srodkow
porozumienia:

Pokolenie wieku cyfrowego biegle postuguje sie¢ dialektem uzywanym po obu
stronach rzeki i taki wspdlny jezyk wymaga wspélnych ontologii oraz ewen-
tualnie zwigzanych z nimi epistemologii. Taki proces budowania wspdlnego

28 R.W. Kluszczytiski, Wstep, w: W strong trzeciej kultury. Koegzystencja sztuki, nauki i technologii,
red. RW. Kluszczynski, Gdarnsk 2016, s. 12.
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jezyka umozliwia handel i wymiane barterows, a nie asymilacje i jest z pewno-
Scig czynnikiem sprzyjajagcym kreatywnosci i innowacyjnosci po obu stronach
rzeki?.

Tworzac te przestrzenng wizje badacz przedstawit obraz mozliwego do za-
Zegnania — oczywiscie w procesie diugotrwatych mediacji — konfliktu miesz-
karicéw dwoéch rozdzielonych (po czeéci trwale, a dla niego bez watpie-
nia stusznie) terytoriéw. Podkreélatl jednak, ze powstanie nowego, wspodl-
nego jezyka gwarantuje skléconym ,plemionom” porozumienie, z ktérego
wyeliminowa¢ bedzie mozna wzajemng nieche¢, agresje i poczucie obcosci.
Nadchodzgce zmiany budujgce nowa przestrzeni dialogu — czy raczej poli-
logu — moga doprowadzi¢ do istotnych przeksztalcenn w obiegach komuni-
kacyjnych.

Nowe ,,pokolenia wieku cyfrowego”, dla ktérych szczegodlnie istotnym,
doswiadczalnym trybem funkcjonowania okazuje sie zacieranie r6znic mie-
dzy tym, co wewnetrzne, a tym, co zewnetrzne, miedzy podmiotem a $wia-
tem, percypowaniem przestrzeni a jej (re)konstruowaniem, wytworza z pew-
noscig — by¢ moze w nieodleglej przysztosci — sie¢ nowych szlakéw komuni-
kacyjnych w konstytuujacym sie nowym terytorium wymiany kulturowego
dziedzictwa.
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On Diversification of Spatial Categories:
Profits and Losses

Abstract

The article considers the consequences of spatial turn in literary
studies. This turn did not limit itself merely to the creation of a new
methodology and research tools. Instead it covered a much wider scope,
as it allowed conclusions to be drawn not only on cultural discourse but
also transformation within other areas of research as politics, patterns of
common memory and ideology, as well as a change in the processes of
establishing the rules of social life. The awareness of the extent to which
space determines the conditions of existence was directly linked to the
perception of human activity as inherently “located”. The growing interest
into the spatial dimension of individual and collective experience provides
an insight into the issue from a broader perspective. At the same time the
topographical turn contributed to the reformulation of other basic terms
such as language, subject, culture, literary and artistic practice, and finally,
the research and the researcher’s position in its own right.

Keywords: spatial turn, cultural studies, topographical discourse, site,
space



