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Abstract

The article presents “Dziennik Polski” (The Polish Daily) issued in London in the years
1940-1943 as the political body of the Ministry of Information and Documentation of the Polish
Government in Exile in the United Kingdom during the Second World War. The qualitative analysis
of'its content has clearly shown that the newspaper was a tube for the agenda of general W. Sikorski’s
government on the international scene and shaped the image of the Polish Government in Exile
among the Allies and the Polish diaspora. During that period, the newspaper had a monopoly on
representing the political thought of exile communities. Recollections of the journalists indicate that
“Dziennik Polski” was boring, uncritical and irritating with its constant praise of the government,
Sikorski’s idolatry and incessant super-optimism. Writing to the newspaper did not bring journalist
popularity. It did not enjoy the recognition and trust of the readers until 1944 when it merged
with “Dziennik Zotnierza” (The Soldier’s Diary), issued by Poles in Scotland in opposition to
the Polish Government. As it was edited by experienced journalists, it performed an integrative
and informative role for Polish wanderers in exile. During the Second World War it described the
situation in occupied Europe and promoted the Polish reason of state; informed the Poles in military
camps and civil gatherings about the development of the situation on the frontline, with particular
emphasis on the participation of the Polish soldiers; provided information on the political situation
in the world; satisfied the hunger for the native language of Poles on the foreign soil, who often
did not know the language of the country they were in; helped in the search of people who got lost
during the war; fought for the truth and exposed the Soviet reality. The paper was the chronicle
of the Polish community life and contributed to the process of shaping a national culture, as it
published the work of the Polish intellectual elite in exile.
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Pierwszy numer ,,Dziennika Polskiego” (The Polish Daily) (,,DP”) ukazat
si¢ 12 lipca 1940 roku jako oficjalny organ Ministerstwa Informacji i Dokumen-
tacji Emigracyjnego Rzadu Polskiego w Londynie'. Redakcja oznajmita: Sfowo
jest w obecnej wojnie bronig nie mniej potezng niz tanki i samoloty. (...) Emigra-
cja jest drobng czescig Narodu. (...) Pismo nasze niech zastgpi emigracyjnym rze-
szom polskim i oddziatlom naszego wojska, (...) cho¢ czesciowo ksigzke polskq®.
W odnotowanym przez Jana Kowalika o§wiadczeniu z dnia 22 listopada 1940
roku dotyczacym interpelacji prasowej w parlamencie brytyjskim, rzad RP od-
dawat ,,DP” monopol na reprezentowanie mysli politycznej emigracji’. Powstat
w chwili szczeg6lnej — po upadku Francji do Zyjacej w stanie zbrojnego pogo-
towia Wielkiej Brytanii przybyty polskie naczelne wladze panstwowe i wojsko-
we, a z nimi tysigce zoierzy, ktorzy dalej pragneli prowadzi¢ walke o wolnos¢
i niepodleglos¢ ojczyzny. W swym zatozeniu pismo miato by¢ tubg polskiego
rzadu. Juliusz Sakowski po latach przyznal, ze ,,DP” nie miat uznania i zaufania
czytelnikow, dopoki w roku 1944 nie nastapita fuzja z ,,Dziennikiem Zotnierza™.

W 20. rocznicg powstania pisma gen. Wiadystaw Anders wspominat, Zze
,,Dziennik Polsk” w Londynie i ,, Dziennik Zotnierza” w Szkocji, powstate prawie
Jjednoczesnie, mialy stuzy¢ najwyzszej sprawie, za ktorg walczyli i oddawali swe
zycie najlepsi synowie Polski®. Oceny wspotpracownikow tej urzedéwki nie byty
jednolite. Juliusz Sakowski wyrazit si¢ o piSmie, ze nie mial uznania, cho¢ prace

! Autorka na temat tej gazety wydata publikacje — patrz: J. Chwastyk-Kowalczyk, Londynski
., Dziennik Polski” 1940-1943, Kielce 2005; zob. Eadem, Recenzje polskich ksigzek literackich na
tamach londynskiego ,, Dziennika Polskiego” w latach 1940-1943, ,, Torunskie Studia Bibliologicz-
ne” 2009, nr 1, s. 9-31; Eadem, Kwestia Zydowska na tamach londynskiego ,, Dziennika Polskiego”
w latach 1940-1943, ,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2004, t. 7, z. 1, s. 39-59; Eadem, Problemy
oswiaty i szkolnictwa wyzszego na tamach londynskiego ,, Dziennika Polskiego” w latach 1940-
1943, ,,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2003, t. 6, z. 2, s. 129-154.

2 Od redakcji, ,,Dziennik Polski” 1940 nr 1, s. 3.

3 Za: J. Kowalik, Czasopismiennictwo, [w:] Literatura polska na obczyznie 1940-1960, t. 2,
red. T. Terlecki, Londyn 1965, s. 509.

4 J. Sakowski, Raz na 20 lat, ,Dziennik Polski i Dziennik Zoierza” [dalej: DPiDZ] 1960,
nr 165, s. 2; , Dziennik Zoierza” wychodzil codziennie oprécz sobét i niedziel, zaliczany do pol-
skiej prasy obozowej. Byl wydawany przez 10. Brygade Kawalerii Pancernej w Szkocji (Douglas-
-Forfar-Cupar-Glasgow-London), a pierwszy numer ukazat si¢ 29 czerwca 1940 roku, przepisany
na maszynie, ostatni 31 grudnia 1943 roku. Redaktorami naczelnymi byli kolejno: Ludwik Ru-
bel (1940-1941), Pawel Starzenski (1941-1942), Klemens Dunin-Keplicz (1942), Tadeusz Horko
i Aleksander Bregman (1942-1943) (J. Kowalik, Bibliografia czasopism polskich wydanych poza
granicami Kraju od wrzesnia 1939 roku, t. 1, Lublin 1976, s. 152, poz. 607; Idem, Czasopismien-
nictwo..., s. 379, 480-481; rowniez: Dopdki jest ,, Dziennik” — jestem..., red. K. Bzowska-Budd,
Londyn 2000, s. 65-106).

5 'W. Anders, Dwudziestolecie, DPiDZ 1960, nr 165, s. 2.



Tuba polskiego emigracyjnego rzadu w Londynie — ,,Dziennik Polski”... 261

redakcyjne przebiegaly burzliwie, nad byle notatkq toczyly sie zazarte boje®.
Z sentymentem swoja wspotprace z ,,DP” opisal Karol Zbyszewski. Pierwsze
chwile ukazywania si¢ pisma nazwal okresem bohaterskim: nie byto lokalu, nikt
nie mowil po angielsku, nie bylo zespotu, materiatu, zecerzy angielscy sktadajgc
tekst polski robili wiecej btedow niz bylo liter... A tu jeszcze naloty, bomby, Stron-
ski, nieopisany batagan wsrod nieroztasowanych jeszcze Polakow w Londynie...
Ukazywanie sig ,, Dziennika” w takich warunkach byto nie lada wyczynem’.

Rzeczywisty obraz redagowania pisma w najwczesniejszym okresie od-
najdujemy m.in. w numerze jubileuszowym ,,Dziennika Polskiego i Dziennika
Zoknierza” (,,DPiDZ”) z 1960 roku. Wynika z niego, ze wlasciwie ,,Dziennik”
redagowat ze Strattonu prof. Stanistaw Stronski, kierujacy Ministerstwem Infor-
macji i Dokumentacji. Przez telefon dawat tytuly depeszom. Nieszczesny Kar-
czewski odbywat co dzien ze Stronskim godzinne konferencje na temat tego, co
bedzie jutro w gazecie®. W tamtym okresie obok zawodowych dziennikarzy, jak
Marceli Karczewski (formalny redaktor 1940-1943), Tadeusz t.ada-Bienkowski,
Zbigniew Grabowski, Karol Wagner (Pienkowski), byli tez ludzie, ktoérzy nigdy
w zyciu nie widzieli linotypu. Kto nie miatl si¢ o co zaczepic, z kim nie wie-
dziano co zrobi¢ — tego pakowano do , Dziennika”. Naturalnie, jak w kazdej
polskiej gazecie pracowat Szapiro. Tadeusz Zablocki (...) pisywal felietony, ktore
sygnowat jako Gwasz. Karol Wagner pisywal przepowiednie stylem Nostrada-
musa (...). Hinterhoff [Eugeniusz] zastgpit z powodzeniem jakiegos zawodowego
oficera nieumiejgcego skleci¢ zdania i prowadzit dziat wojenny. Maszynistkami
byty Marysia Gryziecka i Lala Karbowska. (...) Administracjq kierowal Musia-
kocinski. Naktad wynosit zaledwie pare tysigcy. Deficyt miesigczny wynosit okoto
2000 funtow, ale nikt sie tym nie przejmowat®.

Zapamigtano, ze kazdy minister co$ drukowat i kazdy chciat mie¢ to za-
raz in extenso w ,,DP”: Radni rzqdowi zgdali, by ich gadutki tez przekazywaé
potomnosci przez ,,Dziennik”. Wszystkie obiady, wizyty, drzemki ministrow mu-
sialy by¢ z namaszczeniem odnotowane. (...) Kazda defilada, kazdej kompanii,
przed kazdym generatem byla opisywana (...) niczym bitwa pod Grunwaldem.
Kapato w ,, Dzienniku” od mow, uroczystosci, rewii... jak kazda urzedowka byt
nudng, niestrawngq pitq. ,, Dziennik” nie byt lubiany. Draznit ustawicznym chwa-
leniem rzqdu, batwochwalstwem Sikorskiego, cigglym super-optymizmem. (...)

J. Sakowski, Raz na tydzien, Ibidem.

K. Zbyszewski, ,, Dziennik” to wszystko przetrwal, Ibidem, s. 3.
Ibidem.

Ibidem.
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Byt bezkrytyczng laurkg wedtug sanacyjnych wzorow. Pisywanie w irytujgcym
szeroki 0got ,, Dzienniku” nie przysparzato popularnosci'®.

Redaktorami naczelnymi byli kolejno: Jerzy Szapiro (przed wojna jeden
z dyrektoréw organu PPS | Robotnika”, redaktor ,,Kuriera Codziennego” i ,,Prze-
tomu”; od grudnia 1939 do czerwca 1940 redagowat ,,Robotnika Polskiego we
Francji”, a od 1940 roku ,,Robotnika Polskiego” w Wielkiej Brytanii — pisma pol-
skich cztonkéw PPS) i Jan Tabaczynski (przed wojng redaktor naczelny chadec-
kiej ,,Polonii” wydawanej w Katowicach przez Wojciecha Korfantego, prawnik,
po II wojnie $wiatowej wieloletni czlonek zespotu redakcyjnego Radia Wolna
Europa). W 1940 roku przez pierwsze trzy tygodnie: Marceli Karczewski (od
15 sierpnia 1940 do 1 lipca 1943 roku; przedwojenny pracownik warszawskiego
»Kuriera Polskiego™), Stanistaw Sopicki (od 1 lipca do 15 grudnia 1943 roku;
przed wojna redagowat w Warszawie dziennik ,,Nowa Prawda”, potem byl redak-
torem naczelnym katowickiej ,,Polonii”’), Zygmunt Litynski (od 15 grudnia 1943
roku). O Stanistawie Sopickim redakcja ,,DPiDZ” w numerze jubileuszowym na-
pisala, Ze ten autentyczny dziennikarz z ,,Polonii” katowickiej byf tytanem pracy.
Nic go nie martwilo, ze ten czy ow z wspoipracownikow nie przyszedt do redakcji.
Wiasciwie wszyscy mogli nie przyjs¢. Sopicki z rozkoszg zastgpilby wszystkich.
Pisat artykul, dyktowal, robil korekte, famal numer — wszystko naraz''. W tym
czasie goncem redakcyjnym byta przystojna Bronka Michatowska, utalentowana
(...) malarka, ale w roli gonca kompletna katastrofa. Sopicki wyrywat dfugono-
giej Bronce rekopisy i na swych krociutkich nozkach odnosit je cwatem do dru-
karni'?. Jednak za jego potrocznych rzgdow numer nie spoznit si¢ ani razu.

Marceli Karczewski, wspominajagc niemowlece lata ,,DP”, z uznaniem
wyrazil si¢ o Jerzym Szapiro jako o jedynym bieglym w sprawach angielskich
czlonku redakcyjnym zespotu'. Rozwiewat jednak ewentualne zludzenia co do
charakteru pisma, ktérego przeznaczeniem bylo: spefnianie zyczen nie czytelni-
kow, lecz rzqdu. Pismo miato by¢ nie reflektorem, lecz lustrem, nie tyle wiernym
co pochlebnym. Nie mozna byto przelamaé tej zasady'. Skarzyl si¢ rOwniez na
kulawo sktadany ,,Dziennik” w angielskiej drukarni, kiedy byt jego redaktorem
naczelnym, oraz na to, ze czytali go niemal wylacznie ci, ktorych przemdwienia
tam zamieszczano. O kazdy skrot, o kazdy blgd korektorski byly wieczne Zale®.

10 Tbidem.
! Tbidem.
12 Tbidem.
13 M. Karczewski, Dwadziescia lat temu i p6zniej, DPiDZ 1960, nr 165, s. 4.
14 Tbidem.
15 Tbidem.
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W drugim numerze ,,DP” podano informacje, ze wzorem angielskich pism
codziennych ,, Dziennik Polski” ukazywac sie bedzie codziennie od poniedziatku
do soboty, z wyjgtkiem niedziel'.

Gazeta wychodzita w objetosci czterech stron, w uktadzie szescioszpalto-
wym. Dwie pierwsze strony poswigcone byly waznym wydarzeniom politycz-
nym, wojskowym oraz teatrowi dziatan wojennych. Czesto goscity na nich wy-
stapienia polskich i obcych mezow stanu i politykow, wywiady, korespondencje
wlasne dziennika. Czasami zamieszczano na nich zdjecia, artykuty odredakcyj-
ne. Stalym elementem byta szpalta komentarza politycznego do biezacych wy-
darzen na $§wiecie, sygnowana inicjatami M.K. lub (m.k.) (Marceli Karczewski),
a w 1943 roku przez S.S. (Stanistaw Sopicki, ktory w ,,DP” uzywatl tez pseudo-
nimu ,,Stanistaw Zatorski”, ,,Karol Leskowiec”). Od 17 lutego 1943 roku statg
rubryka byta Akcja Lotnictwa. Strona druga miata state rubryki: Przeglgd prasy
— gdzie umieszczano telegraficzne informacje z ré6znych czasopism ukazujacych
si¢ glownie w Wielkiej Brytanii, rowniez w wolnych krajach Europy i w obu
Amerykach; Drobne wiadomosci (zamiennie zamieszczane z Wiadomosciami
z Kraju), O Polsce i o Swiecie, Z Polski o Polsce, O Polsce w Anglii, Polacy na
szerokim swiecie (Polacy na calym swiecie, Polacy w roznych krajach, Polacy
w swiecie), Kraj mowi, Z zycia kraju (W Kraju), Inni o nas, Ksigzki angielskie
o Polsce (od 1943 roku, redagowana przez Eszet), Kronika artystyczna Londynu
(od 1943 roku, redagowana przez Mariana Dienstl-Dabrowe), Kronika polska
(od 1943 roku). Od numeru 370 z 1941 roku na stronie drugiej w kazdy wtorek
ukazywat si¢ dodatek poswigcony Polonii zatytutowany Polacy za granicq.

Na strong trzecia (czasami i czwarta) sktadaly sie eseje, reportaze, felieto-
ny, wspomnienia, utwory literackie — wiersze, krotkie opowiadania lub powiesci
w odcinkach, cykle historyczne i rozwazania polityczne (sygnowane przez St.
SZ.,Rad., Ch., CEP, (R.), Eszet, NEMO), recenzje ksiazek, korespondencje wlas-
ne ,,DP”; rowniez rubryki: Z dnia na dzien (redagowana przez Gwasza), Listy
z obozu, Nowosci Ksigznicy Polskiej, W opinii angielskiej, Listy szkockie (Listy
ze Szkocji — pisane przez Terese Jelenska, pseud. ,,Jel.”), Poszukiwania, Z ty-
godnia na tydzien, Polska w oczach Anglika, Glossy, Poznajemy Anglie, Taka
Jest Anglia, Podpatrzone, podstuchane (redagowana przez Tony’ego, czyli Anto-
niego Wasilewskiego), Nowe ksigzki angielskie, W przekroju tygodnia, Obstuga
radiowa ,,DP”, Z okupowanej Europy (od sierpnia 1943 roku). Czwarta strong
z reguly zapetniaty krotkie doniesienia agencyjne, depesze, wazne informacje
dla uchodzcow, komunikaty (rzagdowe, RAF-u, Czerwonego Krzyza), ogloszenia,
reklamy, apele do rodakéw, anonse wydawnicze, nekrologi. Miata stale rubryki:

16 Dziennik Polski” 1940 nr 2, s. 1.
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Szukamy swoich (czasami strona druga), Wiadomosci z Kraju, Listy do redakcji,
Glosy Czytelnikow, Program audycji polskich w BBC, Pozyteczne wydawnictwo,
W kilku stowach, Listy do odebrania (z Polskiego Czerwonego Krzyza; redakcja
,»DP” pehita rolg skrzynki kontaktowej dla rodakow rozsianych po calym §wie-
cie), Sport (Ze sportu; sporadycznie), Komunikaty wojenne (nieregularna), To
i owo (redagowana przez Karola Zbyszewskiego), Zycie polskie w Anglii (czasem
na stronie trzeciej), Na frontach wojny, Z dnia (redagowana przez Argusa, czyli
Tadeusza Zablockiego), Na Pacyfiku (od 1943 roku). Oczywiscie poszczegolne
rubryki nie wystgpowaty w kazdym numerze. Czgsto ukazywaty si¢ zamiennie,
w ciggu czterech lat zmieniaty nazwe lub po prostu ich nie byto. Miato to miejsce
wtedy, gdy na arenie politycznej dzialy si¢ wazne dla Polakow sprawy, np. ze-
rwanie stosunkow dyplomatycznych z ZSRR lub $mier¢ gen. Sikorskiego.

Jacek Burzynski na podstawie ,,Dziennika Ustaw” RP nr 3 z 14 czerwca
1941, nr 1 z 15 stycznia 1942 i nr 4 z 1 kwietnia 1943 roku podal, ze w corocz-
nym budzecie Ministerstwa Dokumentacji i Informacji, w dziale Prasa codzien-
na okreslone zostaty kwoty przeznaczone na przygotowanie i druk ,,DP””: w roku
1941 — 20 250 funtéw, w 1942 — 29 000, w 1943 — 38 740"". Z tego zestawienia
wynika, Zze subsydia rzagdowe wzrastaly, a mimo to w réznych okresach deficyt
miesigeczny wynosit okoto 2000 funtow's. O tym, ze gazeta wypracowala pewne
dochody z zamieszczanych w niej ogloszeniach, reklamach czy z prenumeraty
wspomniat Witold Leitgeber'®. Wedlug niego roczny dochdod ,,DP” w 1941 roku
zamknat si¢ kwota 6000 funtow, by w 1943 roku wynies¢ 8400 funtow?’. Gazeta
z ktopotami finansowymi borykala si¢ jednak nieustajgco.

Tadeusz Sawicki ustalil, ze naktad ,,DP” w 1940 roku wynosit 10 tysiecy
egzemplarzy?!, a Jan Hulewicz, ze w latach 1940-1943 wynosit on 10-15 tysigcy
egzemplarzy?>. W stopce redakcyjnej nigdy nie podano wysokosci naktadu, jak
rowniez sktadu osobowego zespotu redakcyjnego. Badania z autopsji wykazaty,
ze w omawianym okresie w ,,DP”” oprocz juz wymienionych publikowali: Anto-
ni Bogustawski, Wactaw Solski i Zygmunt Nowakowski (przedwojenny wspot-
pracownik krakowskiego ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego”). Burzynski

7). Burzynski, Londynski ,, Dziennik Polski” — zarys organizacji pisma w latach 1940-1943,
,,/Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 1988, t. 62, s. 126.

18 K. Zbyszewski, ,, Dziennik” to wszystko przetrwal, ,DPiDZ” 1960, s. 3.

19"'W. Leitgeber, W kwaterze prasowej. Dziennik z lat wojny 1939-1945. Od Coétquidan do
,,Rubensa”, Londyn 1972, s. 158.

20 J. Burzynski, op. cit., s. 126.

2L T. Sawicki, Rocznik bibliograficzny drukéw w jezyku polskim oraz w jezykach obcych
o Polsce wydanych poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, t. 1, Edynburg 1942-1943, s. 36.

2 J. Hulewicz, Polski ruch wydawniczy w Wielkiej Brytanii w latach 1940-19435, ,,Tworczo$¢”
1946, z. 7/8, s. 181, 186.
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stwierdzil, Ze na podstawie przechowywanych w bylym Centralnym Archiwum
KC PZPR odpiséw dokumentéw Ministerstwa Informacji mozna odtworzy¢
zatwierdzong 24 wrzesnia 1943 roku kolejng obsad¢ stanowisk redakcji gaze-
ty 1 wéroéd wspotpracownikéw wymienia Antoniego Wroblewskiego — redaktora
dziatu artystycznego i rysunkowego oraz Tamar¢ Frymarowa — jako redaktorke
przegladu prasowego®. Zastanawiajace, ze w jedynym, najpekniejszym i wiary-
godnym opracowaniu o ,,Dzienniku”, jakim jest wspomniane juz kompendium
zredagowane przez Katarzyng¢ Bzowskga-Budd i $rodowisko emigracyjne, nie
ma o Wréblewskim ani stowa. Nie figuruje on takze w zadnym numerze ,,DP”
w latach 1940-1943. Natomiast jesli chodzi o Frymarowg, to prawidtowo jej na-
zwisko brzmi Fromerowa. Maria Gryziecka-Goldberger, w owym czasie biegle
wladajaca jezykiem angielskim maszynistka zatrudniona w ,,DP” (1940-1943),
przybliza posta¢ Fromerowej, ktora pracowata w PAT-cie i zostala wydelegowana
do ,,Dziennika”, przezwana przez redakcj¢ Lo-PAT-a*.

»Dziennik Polski” nie mial wlasnego zaplecza technicznego i do konca
wojny musiat korzysta¢ z drukarni angielskiej St. Clement’s Press w Londynie
przy Portugall Street WC2. Zalazkowa redakcja ,,DP” znajdowata si¢ wtasnie
tam, w czteropigtrowym budynku. St. Clement’s Press gos$cil nie tylko redakcje
,»DP”, ale rowniez redakcje innych obcojezycznych gazet aliantow, m.in. Fran-
cuzow i1 Holendrow, z tym ze zecerami byli zawsze tylko Anglicy, niekoniecznie
znajacy jezyk, w ktorym drukowano pisma. Redakcja miescita si¢ na drugim
pigtrze w jednym pokoju, z duzym potokragtym oknem wychodzacym na za-
chod. Dwa zestawione stoly tworzyly kwadrat, cztery krzesta, przy wejsciu stat
telescryptor oraz podluzny stét do pisania i korekty, dwie muzealne maszyny
do pisania z polskimi czcionkami. Ze wzgledu na ciasnot¢ dziennikarze mie-
li wyznaczone godziny na dyktowanie tekstow?. Nast¢pna siedziba redakcji
1 administracji miescila si¢ w Londynie przy Beaumont Street 3, kolejna przy
63 Lincoln’s Inn Fields (1941) oraz przy Sardinia Street. Gazetg kolportowano za
posrednictwem dziewigciu punktow (1940) mieszczacych si¢ w Londynie oraz
w skupiskach polskich uchodzcow na Wyspach Brytyjskich. W roku 1941 tych
punktow bylo juz 55. Cena jednego egzemplarza wynosita jednego pensa; prenu-
merata miesi¢czna — 2,2 szylinga. Oplate mozna bylo wnie$¢ za posrednictwem
firmy W.H. Smith lub w siedzibie redakcji.

3 J. Burzynski, op. cit., s. 131.

2 M. Gryziecka-Goldberger, Dziennikowe przedwiosnie, [w:] Dopdki jest ,, Dziennik” — je-
stem..., s. 52.

2 Tbidem, s. 49.
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Dnia 26 pazdziernika 1940 roku redakcja ,,DP” ttumaczyla czytelnikom,
dlaczego pig¢ numerow pisma wyszto w zmniejszonej do dwodch stron objeto-
$ci?®. Podczas jednego z nocnych nalotéw bombowych na Londyn jedna z bomb
spadta na St. Clement’s Press — drukarnie ,,DP”. Byt to niewypat, ale trudno byto
oceni¢, czy i kiedy moze wybuchna¢. Redaktorzy wraz z angielskimi przyjaciot-
mi wyniesli maszyny i polskie czcionki drukarskie oraz r¢kopisy i inne materiaty,
a wszystko to w takiej atmosferze: Nawet obawy nie czuto si¢ przed tym przed-
miotem, jedynie tykanie jakiegoS mechanizmu wewngtrz przypominalo, ze lada
chwila (...) ten bezradny przedmiot sta¢ sie moze niszczgcym, rujnujgcym sza-
lericem?. Polska redakcja znalazta goscine w redakcji ,,Daily Telegraph”, za co
goraco dzigkowala na tamach ,,DP” Lordowi Camrose — redaktorowi i wydawcy
,Daily Telegraph”. Po unieszkodliwieniu bomby drukarnia funkcjonowata dale;j,
ale redakcja ,,DP” przeniosta si¢ do obszerniejszego lokalu w sgsiedztwie, na
Sardinia Street®®. Czasami przepraszano czytelnikoOw za przestawienia wierszy,
tytutow, skroty itp. chochliki drukarskie, co wynikato z faktu, ze brytyjscy zece-
rzy nie znali jgzyka polskiego, a to whasnie oni sktadali pismo®.

Redakcja dziennika do tworzenia serwisow informacyjnych korzystata
z komunikatow Polskiej Agencji Telegraficznej (PAT), na ktorej czele stat jej
przedwojenny korespondent w Londynie Stefan Litauer — zbyt ulegly wobec
Foreign Office, ktory w Zaden sposob nie chcial urazi¢ Sowietow®. Informacje
z Polski pochodzily z nastuchu radiowego, z relacji bezposrednich swiadkéw wy-
darzen, z korespondencji docierajacej do Londynu okreznymi, wojennymi dro-
gami, z meldunkow przywozonych przez kurierow?®' oraz ze specjalnych wydaw-
nictw Ministerstwa Informacji (np. Komunikat radiowy MID przemianowany na
Biuletyn nastuchu radiowego).

Od dnia 3 stycznia 1944 roku z przyczyn politycznych, z inicjatywy Sta-
nistawa Kota, zarzadzono przymusowg fuzj¢ ,,DP”’ z opozycyjnym wobec rzadu
,Dziennikiem Zolnierza” ze Szkocji i odtad do lipca 2015 roku wychodzit on

26 Dziennik Polski” 1940, nr 84, s. 1.

21 J.S., Nieproszony gosé, ,,Dziennik Polski” 1940, nr 92, s. 3.

2 M. Gryziecka-Goldberger, op. cit., s. 51.

2 Sprostowanie, ,,Dziennik Polski” 1941, nr 157, s. 1.

30 M. Gryziecka-Goldberger, op. cit., s. 52.

31 Por. J. Nowak-Jezioranski, Kurier z Warszawy, Krakow 2000.
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pod wspoélnym tytutem ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza™*2. Nowa winieta
tytutowa gazety byta autorstwa prof. Witolda Jastrzgbskiego®.

Znany badacz prasy polonijnej Jan Kowalik podkreslal wielofunkcyjng
role ,,DP” i ,DPiDZ”: w czasie Il wojny $wiatowej pisat o sytuacji w okupowa-
nej Europie i propagowat sprawe polska; informowat Polakoéw w obozach woj-
skowych i skupiskach cywilnych o rozwoju sytuacji frontowej, ze szczegolnym
uwzglednieniem udzialu w niej polskiego zotnierza, dostarczal wiadomosci o sy-
tuacji politycznej na $§wiecie; zaspokajat gtod stowa ojczystego Polakow znajdu-
jacych si¢ na obcej ziemi, nieznajacych czesto jezyka kraju, w ktorym przeby-
wali; pomagat w poszukiwaniu osob, ktore roztagczyla wojna; a po konferencji
jattanskiej walczyt o prawde i demaskowat rzeczywistos¢ sowiecka; byt kronika
zycia Srodowisk polonijnych; miat niebagatelny udziat w ksztaltowaniu kultury
narodowej, petnigc rolg mecenasa, drukujac tworczos¢ emigracyjnej elity inte-
lektualnej (m.in. Stanistawa Stronskiego, Zygmunta Nowakowskiego, Tymona
Terleckiego, Stanistawa Balinskiego, Jozefa t.obodowskiego, Mariana Hemara,
Stefanii Kossowskiej) oraz klasyki literatury polskiej. Niost tez pomoc w proce-
sie asymilacji z krajem osiedlenia (zapoznawat czytelnikdw z obyczajami, kul-
turg, walczyl o rownouprawnienie z ludnos$ciag tubylcza, prowadzit doradztwo
prawne). Stat si¢ miejscem polemik historycznych i politycznych, zas po 1956
roku podjat probe zblizenia, integracji sSrodowisk naukowych, kulturalnych, lite-
rackich z Krajem (publikowanie i popularyzowanie ich osiggnigc¢)*.

Jan Kowalik w swojej szerokiej prezentacji czasopiSmiennictwa emigra-
cyjnego podkreslal jego funkcje integrujaca, piszac, ze jest ogniwem fgczgcym
Polakow na calym swiecie, (...) rzecznikiem tych, ktorzy wybrali wolnosé¢ oraz
,,emigracyjng panoramq’*. Nalezy jednak pamigta¢ o tym, ze wolnos$¢ stowa
w prasie polskich wychodzcoéw powrzesniowych w Wielkiej Brytanii ograniczona

32 Za: J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 383-386, 510; Idem, Bibliografia czasopism pol-
skich wydanych poza granicami Kraju od wrzesnia 1939 roku, t. 1-5, Londyn 1976-1988: DPiDZ,
t. 1, poz. 592, s. 147; poz. 597, s. 149; poz. 607, s. 152 oraz t. 5, s. 12; poz. R [66], s. 169; rowniez:
Dopdki jest ,, Dziennik” — jestem...; J. Chwastyk-Kowalczyk, O potrzebie badan nad ,, Dziennikiem
Polskim i Dziennikiem Zotnierza”, ,,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2003, t. 6, z. 11, s. 181-197.

33 Wspomina o tym w swoim opracowaniu K. Hrabyk, Emigracyjny ,, Dziennik Polski i Dzien-
nik Zotnierza”. Studium monograficzne, Warszawa 1972, s. 27; nie potwierdzaja tego jednak Zadne
dostepne zrodta.

3 J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 383-386; o roli prasy emigracyjnej pisze rowniez
R. Habielski, Nieztomni i nieprzejednani. Emigracyjne ,, Wiadomosci” i ich krqg 1940-1981, War-
szawa 1991.

35 J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 510; Emigracyjna panorama — tytut artykuhu, a za-
razem okreslenie Stefanii Kossowskiej w jubileuszowym ,,Dzienniku Polskim i Dzienniku Zotnie-
rza” z dn. 12.07.1960.



268 Jolanta Chwastyk-Kowalczyk

byta nie tylko przez wladze brytyjskie, w miar¢ zacie$niania stosunkow z Sowie-
tami, ale rowniez drogami posrednimi przez Ministerstwo Informacji polskiego
rzadu emigracyjnego, Ministerstwo Obrony Narodowej oraz Dowddztwo Pol-
skich Sit Zbrojnych. Utrudniano zdobycie przydzialu papieru na druk — surowca
wowczas reglamentowanego, obnizano przydziaty papieru lub odbierano juz za-
twierdzone przydziaty’, zawieszano tytuly prasowe, jesli byly krytyczne wobec
rzadu RP, zdejmowano artykuly (wtedy pisma ukazywaly si¢ z biatymi plamami
cenzury, np. czesto ,,Dziennik Zotierza), oglaszano interpelacje parlamentarne
—np. dnia 22 X 1940 roku w Izbie Gmin Rzqd uznal, ze ze wzgledu na jednosé
narodowg w dobie wojennej wychodzi¢ powinno na obczyznie tylko jedno pismo
polityczne, ,, Dziennik Polski”’. Kowalik obnazyt t¢ mato chwalebng rolg cenzo-
ra prewencyjnego prasy polskiej na Wyspach Brytyjskich oraz jego zakusy w kie-
runku zmonopolizowania w swym reku prasy politycznej w Wielkiej Brytanii.
Cenzura ta, ktorej ofiarq padaty artykuly na temat polskich ziem wschodnich oraz
krytykujgce Rosje Sowieckq, publikowane przewaznie w ,, Mysli Polskiej”, ,, Ro-
botniku” i w ,, Wiadomosciach Polskich”, nie miata zadnych podstaw prawnych.
Stuzyta jedynie celom prorosyjskiej polityce sprzymierzonych®®. Po dwudziestu
latach wspominano: Telefony, listy, pouczenia, interwencje, szty nieprzerwanym
strumieniem. Wszystkie rzqdy (a ilez ich byto!), wszystkie biura wojskowe (bylo
ich jeszcze wiecej) zajmowaly sie cenzurg ,, Dziennika ™.

Trudno zatem zgodzi¢ si¢ z teza Burzynskiego, ze ,,DP” byt represjono-
wany przez cenzure w stopniu bardzo ograniczonym®. Kowalik réwniez wyraz-
nie napisat, ze kaganiec na stowo drukowane w prasie miaty nalozone wszystkie
wydawnictwa SBSK, 2. Korpusu, pisma cywilne*'. Burzynski swoje przekonanie
opart na podstawie mato wiarygodnego zrodta, jakim jest wspomniane opraco-
wanie Hrabyka. Kwestig otwarta pozostaje wyjasnienie, co autor rozumie pod
okresleniem ,,stopien bardzo ograniczony”. Nie przeszkadza to Burzynskiemu
przedstawienia w dalszej czesci artykutu niezaprzeczalnych §ladow ingerencji
cenzury: nakazu usuni¢cia cze$ci komentarza dotyczacego stosunkoéw polsko-so-
wieckich (21 lipca 1941), tagodzenia polskiego punktu widzenia w kwestii de-
maskowania zbrodni katynskiej (kwiecien 1943), formalnego zakazu poruszania
niewygodnych tematow dla wladz brytyjskich, zakazu informowania o dziatal-
nosci Zwiazku Patriotow Polskich w ZSRR i formowaniu I Dywizji Piechoty im.

3¢ 'W. Leitgeber, op. cit., s. 110.

37 J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 378.

3 Tbidem, s. 504.

% Przesadna wiara w znaczenia gazety, DPiDZ 1960, nr 165, s. 3.
40 J. Burzynski, op. cit., s. 131.

4 J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 378.



Tuba polskiego emigracyjnego rzadu w Londynie — ,,Dziennik Polski”... 269

Tadeusza Kosciuszki. Marceli Karczewski w swoim wspomnieniu zamieszczo-
nym w numerze jubileuszowym z 1960 roku rozjasnit nieco kulisy cenzury obej-
mujacej ,,DP” w omawianym okresie*>. Wedtug niego kwestie wojny niemiec-
ko-sowieckiej cenzurowat osobiscie Stanistaw Stronski. Najwicksza awanture
wywotaly wiadomosci o Katyniu. General Wtadystaw Sikorski, uznajac, ze za-
istniate fakty sg nie do pogodzenia z kontynuowaniem przyjaznej polityki wobec
ZSRR, nakazat redakcji ,,DP” pisaé o zbrodni katynskiej obszernie. Owczesny
minister informacji prof. Stanistaw Kot dat ,,DP” wolna reke. Po ingerencji cen-
zorow na pierwszej stronie w sprawozdaniu o Katyniu pozostawiono luke. Cen-
zura wstrzymata druk pisma. Redakcja zwrocita si¢ do polskiej ambasady o po-
moc. Do drukarni oddelegowano Czarnomskiego, aby wyrzuci¢ czgs$¢ sktadu. Na
skonfiskowanym miejscu wstawiono stowa: ,,STOP PRESS”. Cenzurze zalezato,
aby jej dzieto zamaskowac¢ listkiem figowym. Wspotpraca polskich i brytyjskich
instytucji odpowiedzialnych za sprawowanie kontroli nad prasa zostata okreslona
specjalng umowa polsko-brytyjska, ktora przytacza Adam Pragier®.

W pismie nie zabrakto réwniez dyskusji na temat roli cenzury w prasie
i w ksigzkach. Marceli Karczewski podzielat opini¢ publicystow z ,,Timesa”,
bronit istnienia cenzury prewencyjnej*. Pisal, ze krytyka musi by¢ odpowie-
dzialna i tworcza, ze artykuly i dziela literackie (eseje, pamietniki) nie mogg by¢
zroédtem informacji dla nieprzyjaciela. Uwazal, Ze wojenna cenzura musi istnie¢
i ma kierowac si¢ interesem panstwowym. Latem 1941 roku redakcja nie podzie-
lita tego stanowiska i na pierwszej stronie 312. numeru plastycznie unaocznita
biatg plam¢ cenzury®.

Maria Gryziecka-Goldberger tez pisata o cenzurze. Widziata to nieco tagod-
niej: Podczas wojny podlegalismy cenzurze brytyjskiego Ministerstwa Informa-
¢ji, ale byla to forma raczej dobrowolnej ,,samocenzury”. To znaczy w rzadkich,
specjalnych wypadkach zglaszalismy sie sami, zeby sprawe przedyskutowac*.

Wszyscy wspotpracownicy podkreslali nieopisane klopoty z korekta ga-
zety spowodowane brakiem wykwalifikowanych pracownikow oraz brakiem
Polakéw w zecerni. Pierwszym korektorem byt Karol Modzelewski, aktor z za-
wodu. Najdluzej w roli korektora wytrzymata Rena Jelenska, urocza kobieta,
o duzej inteligencji, lecz bardzo roztargniona i niemajgca pojecia o cenzurze.

4 M. Karczewski, op. cit., s. 4.

4 A. Pragier, Czas przeszly dokonany, Londyn 1966, s. 630.

44 M. Karczewski, O cenzurze. W Polsce, we Francji, w Anglii, ,,Dziennik Polski” 1940,
nr 128, s. 3.

4 Stop press, ,,Dziennik Polski” 1941, nr 312, s. 1.

4 M. Gryziecka-Goldberger, op. cit., s. 52.
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Doprowadzita do nieztego zamieszania, gdy pomieszata noworoczne przemowie-
nia. Wszczeto Sledztwo w obawie, Ze ,, pigta kolumna” chce osmieszy¢ Rzqd"'.

Pismo bywalo uwiklane w rozmaite awantury, pomowienia, niesnaski
i wzajemne nieche¢ci. W 1943 roku Antoni Stonimski w ,,Wiadomosciach Pol-
skich” i ,,Polsce Walczacej” bronit ,,DP” publicznie potgpionego przez Zarzad
Dziennikarzy Polskich. Dziennik przedrukowat jego list zamieszczony w ,,Ro-
botniku Polskim™, Stonimski zarzucal dziennikarzom, ze stali si¢ narzedziem
politycznych rozgrywek i dali si¢ zmanipulowac. Napisal, ze potepiania innych
mogg dopusci¢ si¢ autorytety moralne, a nie pisma, ktore zatruwaja polskie zycie
emigracyjne podniecone nagonkq, insynuacjami, szerzeniem nienawisci®, doma-
gat si¢ potepienia obtudy.

Klimat polityczny bedacy ttem fuzji ,,Dziennika Polskiego” — przypomnij-
my, oficjalnego organu Ministerstwa Informacji i Dokumentacji, czyli rzadu pol-
skiego na uchodzstwie — i ,,Dziennika Zohierza” — pisma 10. Brygady Kawale-
rii Pancernej™, ngkanego czgsto biafymi plamami cenzury za jawne atakowanie

47 Ibidem.

4 A. Stonimski, O potepianiu ,, Dziennika Polskiego”, ,,Dziennik Polski” 1943, nr 997, s. 2.

4 Tbidem.

50 Dziennik Zotierza” — pismo zatoZone przez przedwojennych dziennikarzy z Ludwikiem
Rublem na czele. Pierwszy numer ukazat si¢ niemal nazajutrz po przybyciu pierwszych oddziatow
polskich z Francji do Szkocji, w namiocie obozu w Douglas, na terenie 10. Brygady Kawalerii
Pancernej, 29 czerwca 1940 roku — przepisany na maszynie w trzech egzemplarzach, pod tytutem
,,Dziennik 2. Brygady”. Zaraz potem by} odbijany na kamieniu, poczatkowo w naktadzie szesnastu
egzemplarzy, ktore krazyly po namiotach. Stad okres ten nazywany jest ,,epoka kamienng”. Po
dwéch tygodniach zostat przemianowany na ,,Dziennik Zotnierza”. Wychodzit codziennie z wy-
jatkiem niedziel i $wiat — w Douglas, Forfar, Cupar, Glasgow, Londynie. Redaktorami naczelny-
mi byli kolejno: Ludwik Rubel (1940-1941), Pawetl Starzenski (1941-1942), Klemens Dunin-Ke-
plicz (1942), Tadeusz Horko i Aleksander Bregman (1942-1943). Wspotpracownikami, gdy byt
pismem powielanym, byli: Pawetl Starzenski, Juliusz Lukasiewicz, Antoni Wasilewski, Wactaw
Bevensee, Kazimierz Bisek, Jozef Zaleski, Stanistaw Swistek, J. Lojek, Jan Zakrzewski. Potem:
Maciej Feldhuzen, Mikotaj Szumski, Bohdan Witwicki. Numery 1-15 ukazaly si¢ jako ,,Dziennik
2. Brygady”. Po miesiacu naktad wynosit tysiac egzemplarzy powielonych. W zwigzku ze zmiang
miejsca postoju w pazdzierniku 1940 roku, na odcinek wschodniego wybrzeza Szkocji, w mia-
steczku Forfar odkryto drukarenke. Od 20 grudnia 1940 roku ,,Dziennik Zotierza” przechodzi na
druk — sktadany przez polskich zotnierzy zecerow — i kilkutysigczny naktad rozchodzi si¢ po catej
Szkocji. Przez dwa miesiace nie byto polskich czcionek. Byly tez ktopoty z angielskimi zwiazkami
zawodowymi, ktore byly przeciwne zatrudnianiu polskich zecerow. W drukarni szkockiej w Forfar
byt tylko jeden linotyp, nie bylo radia, nie bylo wlasciwie nic. A mimo to w maju 1942 roku dru-
kowano 1977 egzemplarzy pisma, rok pozniej 9990. Wszyscy zomierze czytali ,,DZ”. Redakcja
zapewniala, ze: Bylismy i bedziemy pismem informacyjnym. (...) Méwienie prawdy i odwaga prze-
konan sq cnotq Zotnierskq a zarazem pierwszym i glownym przykazaniem uczciwego dziennikar-
stwa. Bedzie nam jak dotgd przyswiecaé troska o bezstronnosé i trzezwq oceng sytuacji. Sensacje
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polityki rzadu Sikorskiego wobec Rosji sowieckiej, ukaranego koniecznoscia
potaczenia z cywilnym ,,DP” za to, ze za Smiato sobie poczynat w sprawach pol-
sko-sowieckich® — byl burzliwy. Wspomniany juz numer jubileuszowy ,,DPiDZ”
zawiera relacj¢ Aleksandra Bregmana na ten temat®?>. Dziennikarz uwazal, ze
w miare jak polityka sowiecka stawata si¢ wroga wobec Polski, w wojsku po-
glebialy sie nastroje krytyczne wobec Rosji oraz ze obowiazkiem redakcji ,,DZ”
bylo da¢ temu wyraz. Na tym tle dochodzito do star¢. Hotel Rubens, w ktorym
stacjonowal polski sztab, nieraz narzekat na zbuntowang grupg¢ podchorazych
tworzacych redakcje i administracje ,,DZ”. Artykuty wstepne czesto nie podoba-
ly si¢ Londynowi, ktory zalecal polityke niezadrazniania. Po odkryciu grobow
katynskich w ,,DZ” ukazat sie mocny artykul Tadeusza Horki, ktéry wzmogt
pretensje. Tarcia wzrosly, gdy po tragicznej $mierci gen. Sikorskiego na czele
rzadu stanat Stanistaw Mikotajczyk. Jesienig 1943 roku nastgpit kryzys. Miko-
fajczyk i jego minister informacji Stanistaw Kot uwiktali si¢ w ostry spor z Wo-
dzem Naczelnym gen. Kazimierzem Sosnkowskim oraz w ogole z wojskiem.
Uznali, ze nie beda w stanie prowadzi¢ swej ugodowej polityki wobec ZSRR,
jesli grozi¢ im bedzie bunt ze strony wojska. Musieli mie¢ petng kontrole nad

wywotal numer 500. z lutego 1944 roku wydrukowany ztota farba. W zespole redakcyjnym nie
byto ani jednego oficera. Nazywali siebie Zartobliwie ,,zwiazkiem drobnych podoficerow”.

Gazeta swa popularnos¢ zawdzigczata przede wszystkim szybkosci obstugi informacyjnej, gdyz,
opuszczajac pras¢ wezesnym popotudniem, zdazyla podawac jeszcze wiadomosci z nocy i przed-
potudnia. Pismo umiejace jak rzadko podejs¢ do zotnierza, dyskutujace ,,prosto z mostu”, poru-
szajace bolaczki bytowania w obozach oraz informujace bezstronnie o sytuacji polityczne;j. ,,DZ”
zawsze mowil prawde. Po roku istnienia awansowat na oficjalny organ 1. Korpusu i przeniost si¢
do Glasgow, gdzie w ,,Patacu Prasy” wychodzit w udoskonalonej szacie graficznej, az do chwili
swej niedobrowolnej fuzji z ,,Dziennikiem Polskim”. W maju 1942 roku potaczyt si¢ z ,,Nowinami
Pierwszej Brygady Strzelcow”, redagowanymi przez Aleksandra Bregmana. Kazde z tych pism
obstugiwalo do fuzji swoja formacj¢. Decyzje podjat gen. Sikorski, ktory zaniepokoit si¢ niezalez-
noscia publikowanych, czesto krytycznych opinii gazet wobec rzadu. Krazyla plotka, ze wezwat
dowddee 10. Brygady gen. Stanistawa Maczka do raportu, krytykujac go, ze nie nadzorowat do-
statecznie pisma i dopuscit, by wkradli si¢ do niego... pitsudczycy. Dowddca Korpusu (w tamtym
czasie byt nim gen. Marian Kukiel) miat otrzymac od Sikorskiego rozkaz udzielenia Maczkowi
nagany i objecia nadzoru nad ,,DZ”. Rozkaz Sikorskiego przewidywat, Zze pismo ma nie zajmo-
wac si¢ sprawami politycznymi i ma by¢ organem calego wojska. W grudniu 1943 roku nastgpita
przymusowa fuzja z ,,Dziennikiem Polskim”. Od 3 stycznia 1944 do lipca 2015 roku wychodzit
w Londynie jako ,,Dziennik Polski i Dziennik Zoierza”. W czwartg rocznice zatozenia ,,Dzien-
nika Zolnierza” jego tradycje wskrzesita 1. Dywizja Pancerna, ktora, ruszajac do walki na konty-
nencie, juz w trakcie transportu morskiego przystapita do wydawania pisma polowego pod nazwa
,Dziennik Zotierza 1. Dywizji Pancernej (1944-1947)” (za: J. Kowalik, Czasopismiennictwo...,
s. 480-481; Idem, Bibliografia..., t. 1, s. 152; t. 5, s. 179; A. Bregman, Zaczelo si¢ pod namiotem
w Szkocji, DPiDZ 1960, nr 165, s. 5).

SL'W. Leitgeber, op. cit., s. 252.
52 A. Bregman, op. cit., s. 5.
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zrédtami informacji. W tym celu zlikwidowano ,,DZ” — bo wojsko mu ufato, nie
podlegato rzadowi, jedynie Naczelnemu Wodzowi i ministrowi obrony. Bregman
potwierdzit, ze autorem fuzji z ,,DP” byt Stanistaw Kot. W pazdzierniku odby-
ly si¢ rozmowy miedzy ministrem informacji a ministrem obrony. Przez kilka
tygodni walczono o ksztatt tej wymuszonej fuzji. Kotowi zalezalo na pozbawie-
niu wojska mozliwo$ci wypowiadania swej opinii w tym decydujacym okresie
wojny. Redakcja ,,DZ” domagata sic nowego tytulu, bo uwazala, ze ,,DP” jest
skompromitowany w oczach opinii publicznej, nowego redaktora naczelnego,
nowego kierownictwa administracji oraz tego, aby caty zesp6t ,,DZ” przeszedt
do nowej redakcji. Kot si¢ nie zgadzat. Chciat rozbi¢ zespot, utrzymac tytut i do-
tychczasowego redaktora naczelnego i administratora. Postawit na swoim. Admi-
nistracja pozostala bez zmian. Pismo nie dostato catkiem nowego tytutu, zespot
,DZ” tylko cze$ciowo znalazl si¢ w nowej redakcji potaczonych pism. Przyszedt
wprawdzie nowy redaktor naczelny (z klucza partyjnego) — Mieczystaw Szerer
(cztonek Stronnictwa Demokratycznego i Rady Narodowej), ale byl marionet-
ka Stanistawa Kota. W sktad redakcji poza Karolem Zbyszewskim, pracujagcym
uprzednio w ,,DP”, weszli: Tadeusz Horko, Aleksander Bregman, Marek Swie-
cicki, Mikotaj Szumski oraz Bohdan Witwicki. Nowa winieta tytutowa ,,DPiDZ”
byta autorstwa prof. Witolda Jastrzebskiego. Bregman twierdzi, ze od 1 stycznia
1944 roku (pierwszy numer ,,DPiDZ” wyszedt 3 stycznia, w poniedziatek) zacze-
fa si¢ walka wewnetrzna miedzy obu zespotami redakcyjnymi. Zakonczylta sie
dopiero po upadku rzadu Mikolajczyka i zmianie redaktora naczelnego, ktorym
zostat Jan Czarnocki (1945-1947).

Przypomnie¢ wypada, ze wladza siegneta w tym czasie po drastyczne
Srodki administracyjne majgce na celu przywolanie opozycji do porzgdku. Naj-
popularniejszemu tygodnikowi ,, Wiadomosciom Polskim” cofnieto rzqdowg sub-
wencje oraz zakazano kolportazu w wojsku’.

Dla rownowagi warto przytoczy¢ wspomnienia Karola Zbyszewskiego,
ktory potaczenie obu pism ukazuje w innej optyce: Stachanowiec Sopicki po-
szedt w ministry i redaktorem ,,DP” zostal nagle Litynski, sympatyczny, lecz kto-
ry w ogole nie wiedzial jak si¢ robi gazete. Potem nastgpita fuzja z ,, Dzienni-
kiem Zotnierza”. Przybysze z Glasgowa wysiudali caly zespét londynski. Byto to
najscie bandytow na przytulek idiotow. Zecerzy angielscy z St. Clement’s Press
byli bardzo przywigzani do ,, Dziennika Polskiego”. Gdy przerwano kolejng nu-
meracje, wynoszqgceq juz 1000 (!!1) i zaczeto znow numerowac ,, Dziennik” od nu-
meru 1 — zatamali rece. A stary metrampaz, Mr. Stone, pracujgcy od 50 lat w St.

53 R. Habielski, Prasa w okresie Il wojny swiatowej. Prasa emigracyjna, [w:] Prasa, radio
i telewizja w Polsce. Zarys dziejow, red. D. Grzelewska i in., Warszawa 1999, s. 103.
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Clement s, plungt i warkngl — Polacy to niepowazny narod. Jak mozna tak prze-
rwdé... I jakzesz ,, Dziennik” ma dojs¢ do wieku ,, Timesa”?*.

Podkresli¢ takze nalezy fakt, ze w catym okresie ukazywania si¢ ,,DP”
w latach 1940-1943 na jego tamach nie ma $ladu ostrej rywalizacji politycznej
i nieustannego konfliktu, jaki od 1939 roku istnial migdzy gen. Wiadystawem
Sikorskim a prezydentem Wiadystawem Raczkiewiczem™. Prezydent, ktory byt
zwolennikiem znalezienia mozliwo$ci wspolpracy z politykami przedwrzesnio-
wej opozycji, poszedt na daleko idace ustepstwa. Ta kompromisowa postawa
doprowadzita do skumulowania wladzy wykonawczej w rekach premiera, jedno-
czes$nie wodza naczelnego i ministra sprawiedliwosci. Jacek Piotrowski stusznie
zauwaza, ze gen. Sikorski zmonopolizowal polityczne kontakty z Francuzami
i Brytyjczykami®®. ,,Dziennik Polski” zamiescit fotorelacje przyjazdu prezydenta
Raczkiewicza do Londynu, gdzie powitatl go na dworcu krol Jerzy VI. Nie wspo-
mniano jednak, ze gen. Sikorski przybyt do Wielkiej Brytanii kilka dni wczes$niej
samolotem wyslanym przez Churchilla.

Lamy dziennika nie ujawnity takze kryzysu rzadowego, ktory mial miejsce
po podpisaniu uktadu Sikorski-Majski w lipcu 1941 roku. Pryncypialny prezy-
dent zarzucal gen. Sikorskiemu daleko idaca samowole decyzyjna, uwazat, ze
zapisy tego porozumienia sg niejasne (sprawa granic) i upokarzajgce (amnestia
dla Polakoéw)*’. Redaktorzy ,,DP”, przedstawiajgc tamte wydarzenia jako sukces
gen. Sikorskiego, nie mylili si¢ z punktu widzenia uratowanych setek tysiecy Po-
lakow, uwigzionych na nieludzkiej ziemi. Z. dzisiejszej perspektywy wiadomo, ze
sceptyczna polityka prezydenta wobec mozliwosci konstruktywnej wspotpracy
z ZSRR byta uzasadniona. Jednakze po odkryciu w 1943 roku grobéw polskich
oficerow w Katyniu zamordowanych przez NKWD, prezydent nie zajat jedno-
znacznego stanowiska w tej sprawie. Autorka zanalizowata wszystkie publikacje
na ten temat w ,,DP”, zrédtem zadnej z nich nie byto otoczenie W. Raczkiewi-
cza®®. Prezydent pod naciskiem Anglikow, przy milczeniu prasy brytyjskiej po-
zornie niezaleznej, ale w sprawach najwyzszej wagi zawsze idgcej na rzqdowej

54 K. Zbyszewski, ,,Dziennik” to wszystko przetrwat, DPiDZ 1960, nr 165, s. 3; ten sam tekst
ukazat si¢ [w:] Dopdki jest ,, Dziennik” — jestem..., s. 135-139.

55 E. Raczynski, W sojuszniczym Londynie, Warszawa 1989, s. 125 i n.

56 J. Piotrowski, Blaski i cienie pierwszej prezydentury na uchodzstwie (1939-1947), [w:] Pre-
zydenci i rzqdy RP na uchodzstwie 1939-1990. Wybrane problemy z historii polskiej emigracji, red.
H. Taborska, M. Fleming, A. Rzegocki, Londyn 2013, s. 38 i n.; Dzienniki czynnosci Prezydenta RP
Wiadystawa Raczkiewicza 1939-1947,t. 112, oprac. J. Piotrowski, Wroctaw 2004.

37 J. Piotrowski, op. cit., s. 39.

58 J. Chwastyk-Kowalczyk, Katyr na tamach londyrskiego ,, Dziennika Polskiego”, ,, Dzien-
nika Polskiego i Dziennika Zoinierza” w latach 1943-1953. Cz. 1, ,Rocznik Historii Prasy Pol-
skiej” 2005, z. 2, s. 39-69.
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smyczy®, na temat tej zbrodni, w imi¢ jednosci sprzymierzonych, zaakceptowat
ktamstwo, ze uczynili to Niemcy. Po $mierci gen. Sikorskiego ,,DP” nadal publi-
kowat informacje na temat tej zbrodni lub konsekwencji usitowania jej wyjasnie-
nia przez rzad polski na obczyznie.

Generalnie w latach 1940-1943 , DP” byl elementarzem, katechizmem,
Spiewnikiem, podrecznikiem®, pomocg w procesie asymilacji z krajami tymcza-
sowego pobytu, a nastepnie osiedlenia. Cho¢ poza informowaniem probowat
urabia¢ opinig Polakéw, czesto ich batamucil®, zdecydowanie spehit funkcje
integrujaca Polakow w okresie II wojny $wiatowej. Pamigta¢ nalezy rowniez
0 tym, ze najpowazniejszym wrogiem kazdej spotecznosci funkcjonujgcej na ob-
czyznie jest czas. Czas oddala jq od kraju, zaciera pamieé w zastugach, nadwatla
wiezy z elitami politycznymi i spoteczenstwami kraju tymczasowego zamieszka-
nia, w co na poczqtku wierzy wiekszos¢ wychodzcow®. ,,Dziennik Polski” zdecy-
dowanie zlagodzit skutki tego naturalnego procesu, szczegdlnie dla ponad dzie-
wigcdziesieciu tysiecy Polakow znajdujacych sie pod koniec wojny na Wyspach
Brytyjskich®.

Mozna przyjaé, ze poprzez prezentacje na swoich tamach szerokiego wa-
chlarza zagadnien oraz pluralizm ideowy, ,,DP” stanowi doskonate i wiarygodne
zrodto do badan nad losami Polakdéw na obczyznie.

59 'W. Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski. Okres 1939-1945, t. 3, War-
szawa 2000, s. 183.

0 J. Kowalik, Czasopismiennictwo..., s. 384.
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8 B. Czaykowski, B. Sulik, Polacy w Wielkiej Brytanii, Paryz 1961, s. 376; K. Sword, N. Da-
vies, J. Ciechanowski, The Formation of the Polish Community in Great Britain 1939-1950, Lon-
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