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Abstract

After the February Revolution in 1917, in the conditions of significant liberalization of the
political climate, various Polish exile communities in Russia seemed to wake up from lethargy to
reveal their plans and ambitions. This resulted in the creation of numerous groups, organizations
and associations, from the extreme right to the radical left. Consequently, two the strongest political
camps emerged: national democratic and liberal-democratic. One of the key factors antagonising
the political circles of the Polish diaspora was their distinct attitude towards the idea of separating
the Polish corps from the Russian army. The political dispute was reflected in the press releases
issued by various parties. The most widely read press organs of the liberal-democratic movement
such as “Dziennik Petrogradzki” (The Petrograd Journal) and “Echo Polskie” (The Polish Echo)
were strongly against the concept of creation of the Polish Corps, and they were joined by left-
wing newspapers “Trybuna” (The Tribune), “Robotnik w Rosji” (The Worker in Russia) and “Gtos
Robotnika i Zoierza” (The Voice of a Worker and Soldier). The concept of creation of the Polish
Corps was supported by the national democrats, who promoted the idea in “Dziennik Polski” (The
Polish Journal) and “Gazeta Polska” (The Polish Gazette).

Po rewolucji Iutowej w 1917 roku, w warunkach znaczacej liberalizacji
klimatu politycznego, obudzily si¢ z letargu i ujawnilty ambicje przerdzne $ro-
dowiska polskiego wychodzstwa w Rosji. Zaowocowato to tworzeniem najroz-
maitszych ugrupowan, organizacji i stowarzyszen, od skrajnie prawicowych po
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radykalnie lewicowe. Ostatecznie tez wykrystalizowaty si¢ dwa najsilniejsze
obozy polityczne: narodowo-demokratyczny i liberalno-demokratyczny.

Stosunki pomig¢dzy tymi srodowiskami politycznymi byly bardzo zte juz
w okresie poprzedzajacym rewolucje lutowa. Rozdzwieki ujawnily si¢ z calg
mocg pod koniec 1916 roku. Wzajemna niech¢¢ zrodzita si¢ na tle rozbieznosci
w ocenie aktu 5 listopada i tych dziatan, jakie pod jego wptywem podjety w kraju
elity polityczne. Rownolegle zarysowaly si¢ roznice na tle stosunku do przedre-
wolucyjnej Rosji, jej rzadu i opozycji.

Srodowiska liberalno-demokratyczne zaangazowaly si¢ we wspolprace
z liberalng 1 lewicowg opozycja rosyjska, rownoczes$nie uznajac warszawskg
Tymczasowa Radg Stanu (TRS) za tymczasowy rzad odradzajacego si¢ panstwa
polskiego. Z kolei glowna dwczesna polska sita polityczna, jaka byto Stronnic-
two Narodowo-Demokratyczne (SND) wraz ze skupionymi pod szyldem piotro-
grodzkiego Komitetu Narodowego Polskiego (KNP) sojusznikami'!, podtrzymy-
wata dobre stosunki z rosyjskimi sferami rzadowymi, jednoczes$nie ostro negujac
mys$] uznania TRS za przedstawicielstwo spoteczenstwa polskiego w kraju.

Ow dysonans spotegowat si¢ z chwila zwycigstwa w Rosji demokratycznej
rewolucji. W porewolucyjnej Rosji pozycja SND ulegla zasadniczemu pogor-
szeniu, co w gltéwnej mierze byto wynikiem zintegrowania si¢ dotad zatomizo-
wanych polskich §rodowisk liberalno-demokratycznych w Komitecie Demokra-
tycznym. Fakt ten z racji powiazan liderow tych ugrupowan z rosyjskimi pore-
wolucyjnymi elitami politycznymi dodatkowo ostabial pozycje SND w Rosji.

Po lutowym przewrocie rewolucyjnym polscy liberalni demokraci, prag-
nac wykorzysta¢ stabos$¢ przeciwnika politycznego, zaskoczonego i zdezoriento-
wanego w nowej sytuacji, podjeli akcje, ktora miata doprowadzi¢ do zepchnigcia
SND na polityczny margines. Poczatkowo gldéwnym motywem atakow liberal-
nych demokratéw na endecj¢ byt fakt jej zaangazowania w bliskg wspotprace
z rezimem carskim. Z czasem jednak, gdy ujawnity si¢ roznice w zapatrywaniach
obu $rodowisk w odniesieniu do kwestii tworzenia polskiego wojska w Rosji,
sprawa ta stata si¢ gldéwnym tlem, na ktérym toczyla si¢ walka ugrupowan li-
beralno-demokratycznych z SND o rzad dusz w kregu wychodzstwa polskiego
w Rosji.

W tym miejscu warto zwroci¢ szczeg6lng uwage na dzialania podjete
przez najbardziej poczytne organy prasowe ruchu liberalno-demokratycznego,
tj. ,,Dziennik Petrogradzki” i,,Echo Polskie”. Pierwsze z wymienionych pism po-
siadato jeszcze przedrewolucyjny rodowod. Natychmiast po lutowym przewrocie

1

Chodzi o Stronnictwo Polityki Realnej, Rad¢ Polska Ziemi Inflanckiej, Zwiazek Wielko-
polan i Matopolan oraz Rade Polska Ziemi Mohylewskie;j.
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rewolucyjnym gazeta kierowana przez Jana Dabrowskiego i Stefana Grosterna
stala si¢ potoficjalnym organem nowo utworzonego wowczas Polskiego Komite-
tu Demokratycznego. Jednakze w wyniku pewnych perturbacji organizacyjno-fi-
nansowych od 1 sierpnia 1917 roku gazeta przestala si¢ nagle ukazywac, by po
miesi¢cznej przerwie powroci¢ pod zmienionym tytutem ,,Dziennik Narodowy”.
Od tej pory wydawcg i redaktorem naczelnym pisma byt Franciszek Skapski,
peligcy m.in. funkcje koordynatora Polskiej Organizacji Wojskowej w Ros;ji.
Zmiany te nie odbity si¢ jednak w widoczny sposob na linii programowej dzien-
nika, zacie$nity tylko mocniej jego zwigzki ze srodowiskiem peowiackim.

Przedrewolucyjny rodowdd posiadato rowniez ,,Echo Polskie”, zatozone
przez Aleksandra Lednickiego® we wrzes$niu 1915 roku, ktore po lutowym prze-
wrocie rewolucyjnym stato si¢ organem moskiewskiego Polskiego Klubu Demo-
kratycznego. Zatozyciel pisma po objeciu funkcji prezesa Komisji Likwidacyjnej
do spraw Krolestwa Polskiego wycofat sie formalnie z zespotu redakcyjnego,
cho¢ nie zaprzestal zamieszcza¢ w nim wiasnych publikacji. Od jesieni 1917
roku redaktorem naczelnym pisma zostat zaufany lidera moskiewskich liberal-
nych demokratow Feliks Kierski.

Wymienione tytuly przypuscily generalny szturm na serca, sumienia i roz-
sadek swoich czytelnikow, by przekonac ich o szkodliwosci tworzenia armii na-
rodowej na wschodzie. W tej szalonej i nieprzebierajagcej w $rodkach agitacji
mieszano ktamstwa z prawdg, naduzywano stéw i uczu¢, zawsze przy tym powo-
hujac si¢ na dobro Ojczyzny. Charakterystyczng cechg podjetej przez liberalnych
demokratéw kampanii prasowej skoncentrowanej na sprawie polskiego wojska
bylo jej ogromne przesycenie treSciami emocjonalno-patriotycznymi. Bezpo-
$rednie rezultaty tej niezwykle intensywnej i zréznicowanej w $rodkach propa-
gandy byly wzglednie nikte. Nie znaczy to jednak, by wsréd mas wychodzczych
nie pozostawila ona trwatych §ladow.

Endeckie zabiegi wokot tworzenia polskiego wojska prasa liberalno-de-
mokratyczna od razu uznala za przygotowania do masowego bratobojstwa. Ka-
mieniem wegielnym polityki ugrupowan liberalno-demokratycznych w Rosji
bylo wszak zatozenie, ze Polska to jest w obecnej chwili Krolestwo Polskie jako

2 Pierwsze struktury organizacyjne POW w Rosji powstaty juz w sierpniu 1914 roku w Kijo-
wie (poczatkowo pod szyldem Zwiazku Walki Czynnej). Z czasem POW rozszerzyta swoje struktu-
ry na obszar dzisiejszej Biatorusi, Krymu, Kaukazu, Donu i Kubania. Wiosna 1918 roku przybrata
nazw¢ KN3 POW — Wschad, tj. Komenda Naczelna nr 3 Polskiej Organizacji Wojskowej — Wschod
(szerzej patrz: A. Holiczenko, Zofnierze tajnego frontu. Lista imienna KN3 POW — Wschéd, 1914-
1921, Olsztyn 2012, s. 9 in.).

3 Ogolne dane biograficzne — vide: http://bit.ly/2yGcH93; szerzej patrz: Z. Nagorski, Alek-
sander Lednicki (1866-1934), ,,Zeszyty Historyczne” 1962, z. 1, s. 27-66.
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niepodlegte, posiadajgce wiasny rzqd, jedynie majgce prawo glosu w imieniu
catej Polski, poza tym tego prawa nie moze mie¢ nikt, a tym mniej Polacy Ro-
sje zamieszkujgcy. Wychodzqc z tej zasady, dla wszystkich Polakow na catej kuli
ziemskiej rzgdem polskim moze tylko by¢ [Tymczasowa] Rada Stanu w Warsza-
wie. Rzqd ten powinnismy wszystkimi sitami popiera¢ i wbrew postanowieniom
tego rzqdu nic nam czyni¢ pod zadnym pozorem nie wolno (...). Kazdy Polak
zabity w tej wojnie jest straconq jednostkq dla swojej Ojczyzny, totez nawoly-
wanie do walki w obecnej chwili pozbawione jest, co najmniej rozumu politycz-
nego, tworzenie zas legionow polskich dla obecnej wojny jest zbrodnig narodo-
wq. Jedynym szafarzem krwi polskiej moze by¢ tylko [Tymczasowa] Rada Stanu
w Warszawie, w odpowiedzi zas tejze Rady na akt Rzqdu Rosji w kwestii Polski
wyraznie zaznaczonym byto, ze Polacy wojny z Niemcami obecnie prowadzic nie
moggq. I o tej decyzji Rzqdu Polskiego powinni wiedzie¢ i do niej si¢ zastosowac
dziatacze polityczni w Rosji*.

Do najgtosniejszych antyendeckich wystgpien publicystycznych, z uwagi
na osobg¢ autora i jego temperament polemiczny, nalezaty dwa cykle artykutow
Jana Baudouin de Courtenaya®, zamieszczone w czerwcu 1917 roku w ,,Dzien-
niku Petrogradzkim” pod znamiennymi tytutami: Nienawis¢ i wzgarda dla Ko-
alicji oraz Z powodu polskich sit zbrojnych. W pierwszym z nich autor z pasja
wykazywal dwulicowo$¢ polityki panstw zachodnioeuropejskich, ktore — nieza-
leznie od sktadanych o$wiadczen — w praktyce sprawe polska zawsze uwazaty
za wewngetrzny problem Rosji, 1 przestrzegat, aby zapewnienia aliantow o zjed-
noczeniu wszystkich ziem polskich, nawet z Gdanskiem, traktowac ostroznie
i z nieufno$cia, gdyz jest to ze strony ententy manewr strategiczny obliczony na
przedhuzenie wojny®. W drugim cyklu, uznajac proklamacje Rzadu Tymczasowe-
go’ za akt anulujgcy traktaty wiedenskie z 1815 roku i zwalniajacy Polakow od
poddanstwa rosyjskiego, Baudouin de Courtenay wystepowat z twierdzeniem, ze
istnienie niezaleznego panstwa polskiego wyklucza mozliwos$¢ tworzenia pol-
skiego wojska w ramach armii rosyjskiej®. W obu publikacjach nie szczedzit tez
ztosliwych aluzji pod adresem dziataczy piotrogrodzkiego KNP.

Z innymi argumentami wystgpit Jan Dabrowski w artykule Do Zjazdu Woj-
skowych Polakow w Piotrogradzie. Odwotat si¢ do zdyscyplinowania i karnosci
zolnierzy, piszac: nie nam zapatrywacé si¢ na to, co zachodzi w rosyjskiej masie

4 Archiwum Akt Nowych, Centralna Agencja Polska w Lozannie [dalej: AAN. CAP]: pudio
wycinkéw prasowych nr 203: ,.Dziennik Petrogradzki”, 9.05.1917.

> Dane biograficzne — vide: http://bit.ly/2xVk1QGI.

¢ AAN. CAP: pudto wycinkow prasowych nr 12: ,,Dziennik Petrogradzki”, 28.06.1917.

7 Tre$¢ proklamacji — vide: http://bit.ly/2wv413i.

8 AAN. CAP: pudto wycinkow prasowych nr 12: ,,Dziennik Petrogradzki”, 17.06.1917.
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zolnierskiej i nie stamtqd bra¢ przyklady. Ale wplyw otoczenia jest tak nieraz
silny, Ze nawet znajqc jego wady niepodobna ustrzec si¢ od ich nasladowania.
Dlatego z niepokojem czekamy waszych stow i postanowien, obawiajgc sie, aby-
Scie wzorem tych putkow, co na wltasng reke zawieraty pokoj, nie poczeli na wilas-
nq reke podejmowac dziatarn (...). Zotnierz nie politykuje, Zotnierz stucha swego
rzqdu (...) nigdy mu do glowy nie przyjdzie, aby wiecowac i decydowac. Autor
ponadto w swej publikacji straszyt czytelnikéw konsekwencjami stworzenia pol-
skiego wojska w Rosji, piszac: z chwilg, gdy tu na gruncie rosyjskim my Polacy,
zerwiemy z politykq neutralnosci, jakq obral sobie kraj, Polska (...) znajdzie si¢
wiasnie w tej chwili w otwartej wojnie z panstwami centralnymi (...), a wowczas
pozostawataby nadzieja tylko na akcje wojskowq na froncie rosyjskim, o ktorej
wiecie wszyscy doskonale, Ze niepodobna poktadaé w niej przesadnych nadzier’.

W przytoczonych wywodach zawarto zasadnicze argumenty, za pomoca
ktorych dziatacze liberalno-demokratyczni zwalczali tworzenie polskiego woj-
ska w Rosji. Wypowiedzi tego typu nadawaty kierunek prowadzonej przez ugru-
powania liberalno-demokratyczne propagandzie skierowanej zarowno przeciwko
idei polskiego wojska w Rosji, jak i jej rzecznikom.

W przeciwienstwie do ,,Dziennika Petrogradzkiego” organ moskiewskich
liberalnych demokratow ,,Echo Polskie”, z racji swych nieformalnych powigzan
z A. Lednickim, zwalczal ide¢ polskiego wojska w Rosji, postugujac si¢ nieco
mniej agresywna retoryka. Przyktadem tego bardziej umiarkowanego tonu pro-
pagandowego byta publikacja poswigcona wyborowi Jozefa Pitsudskiego na ho-
norowego przewodniczagcego Ogolnego Zjazdu Wojskowych Polakow!?. Fakt po-
wierzenia tej funkcji brygadierowi poshuzyt gazecie za pretekst, by w ironiczne;j
konwencji sprobowac zdyskredytowac zarowno ide¢ polskiego wojska, jak i jej
politycznych rzecznikow. Organ moskiewskich liberalnych demokratow pokpi-
wal sobie, stwierdzajac m.in.: Tyle argumentow zuzyta grupa narodowo-demo-
kratyczna, usitujgca na emigracji prowadzi¢ oderwang od kraju polityke dla udo-
wodnienia, ze Polacy tutaj majg prawo, zZe powinni nawet iS¢ za jej wskazaniami.
(...) Z takim kunsztem tqczono te argumentacje z hastami rewolucyjnymi, co ze
strony grupy narodowo-demokratycznej byto prawdziwym poswieceniem (...).
Rownoczesnie dyskredytujqc akcje prowadzong w kraju. (...) I nagle taki przy-
kry wypadek. Tak nieprzewidziana uchwata, gloszqca, ze prezesem honorowym
Zjazdu jest Jozef Pitsudski. (...) Na nic nie zdata sig¢ kilkutygodniowa agitacja,
w niwecz obrocity sig nadzieje i apetyty na rolg rzqdu narodowego w stosunku do

° Kwestia wojska polskiego w Rosji w 1917 r., oprac. W. Szczesny, Warszawa 1936, s. 118 in.
10 Zjazd ten obradowat w Piotrogrodzie w dniach 7-22 czerwca 1917 roku.
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armii polskiej w Rosji, prysty marzenia o powrocie do wladzy za pomocq szabel
polskich!!.

Po czerwcowym Ogo6lnym Zjezdzie Wojskowych Polakéw w Piotro-
grodzie, na ktorym podjeto formalng decyzje organizowania polskich formacji
wojskowych w Rosji, prasa liberalno-demokratyczna przestata si¢ przeciwsta-
wia¢ samemu ich organizowaniu i ostrze swoich atakéw skierowatla przeciwko
wylonionemu przez wickszo$¢ zjazdowa Naczelnemu Polskiemu Komitetowi
Wojskowemu (NPKW), domagajac si¢ poddania polskiego wojska wlasciwe-
mu kierownictwu politycznemu. Organem, ktory mogt to zagwarantowac, byt
w opinii liberalnych demokratéw powotany przez mniejszos¢ zjazdowa Komitet
Glowny Zwigzkéw Wojskowych Polakow (Lewicy) (KG ZWPL)'™2. Poniewaz
dziatalno$¢ tej instytucji, na ktéra liberalni demokraci mieli znaczny wptyw, nie
miata wigkszego zasiggu, prasa liberalno-demokratyczna zaczgta lansowac pro-
jekt powotlania przy Rzadzie Tymczasowym specjalnego Komisariatu do Spraw
Wojskowych Polakéw. Inicjatywa ta, co zrozumiate, byta zwalczana zarowno
przez propagandg endecka, jak tez i przez pras¢ wojskowg zwigzang z NPKW.

Wszelkie wystapienia publicystyczne liberalnych demokratow bez wzgle-
du na to, czy posiadaly otwarty, czy tez ukryty charakter, byly, silg rzeczy,
wyjatkowo niezreczne. Ogot spolecznosci polskiej w Rosji dostrzegat w tych
dziataniach §rodowiska liberalno-demokratycznego owa trudng do pogodzenia
dwutorowo$¢ wyrazajaca si¢ w wystepowaniu zasadniczej sprzecznosci pomie-
dzy utrzymywaniem jak najlepszych stosunkéw z Rzadem Tymczasowym przy
rownoczesnym realizowaniu wskazan politycznych pochodzacych z drugiej stro-
ny frontu. Dowodem na to, ze $rodowiska wychodzcze w Rosji doskonale do-
strzegaly proaktywizm liberalnych demokratow, byta nikta skala poparcia dla ich
linii politycznej. Doda¢ w tym miejscu wypada, iz che¢ utrzymania wychodzstwa
w przekonaniu o jednolitej woli kraju, bez zastrzezen jakoby popierajacego TRS,
byla ze strony prasy liberalno-demokratycznej wyraznym wypaczeniem rzeczy-
wistosci. Wypominatly to liberalnym demokratom publikatory endeckie, ktore,
po pierwsze, konsekwentnie kwestionowaty legalno$§¢ TRS jako instytucji usta-
nowionej przez pozbawione mocy prawnej decyzje okupantow, a po drugie, stale
donosily o niepodleglosciowych, antyniemieckich nastrojach w okupowanej Pol-
sce, wylamujacej si¢ z przymusowej neutralnosci.

W wychodzczych kregach politycznych sprzeciwiajacych si¢ organiza-
cji Korpusow Polskich w Rosji obok liberalnych demokratow znalezli si¢ takze

11 Echo Polskie”, 9.06.1917, nr 123.
12 Szerzej o NPKW i KG ZWPL pisze: A. Miodowski, Zwigzki Wojskowych Polakéw w Rosji
(1917-1918), Biatystok 2004, passim.



Prasa polskich ugrupowan politycznych w Rosji wobec koncepcji utworzenia... 237

socjaldemokraci'®. Dawali temu wyraz nie tylko poprzez bezposrednig akcje
agitacyjng prowadzong wsrdd polskich wojskowych i cywili, ale tez na tamach
partyjnego organu prasowego. Projekt jego powolania zrodzit si¢ juz wczesna
wiosng 1917 roku, ale z racji na trudnosci finansowe jego realizacja musiala si¢
nieco odwlec w czasie. Pierwszy numer ,, Trybuny”, swoim tytulem nawigzujace;j
do wydawanej w kraju ,,Naszej Trybuny”, ukazat si¢ wigc 9 czerwca 1917 roku
w Piotrogrodzie. Tygodnik powotata do zycia stoteczna grupa polskich bolsze-
wikow na trzy tygodnie przed zorganizowaniem Komitetu Wykonawczego Grup
Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy. Wydawca pisma byt reprezentu-
jacy polskich bolszewikow w piotrogrodzkiej Radzie Delegatéw Robotniczych
i Zomierskich (RDRiZ) Mieczystaw Koztowski. Do najblizszych wspotpracow-
nikow kierowanej przez Juliana Leszczynskiego redakcji nalezeli m.in. Stanistaw
Bobinski, Kazimierz Cichowski, Zbigniew Fabierkiewicz, Jakub Fenigstein, An-
drzej Radziszewski, Mieczystaw Warszawski i petnigcy funkcje sekretarza re-
dakcji Jozef Unszlicht.

W stosunkowo licznych i zawsze jednoznacznie negatywnych wypo-
wiedziach ,, Trybuny” odno$nie do zagadnienia polskiego wojska w Rosji war-
to zwroci¢ uwage na stale przewijajace si¢ akcenty. I tak we wszystkich tego
typu publikacjach daje si¢ dostrzec, ze podstawowymi przestankami wrogiego
nastawienia pisma do plandéw stworzenia Korpuséw Polskich na gruncie rosyj-
skim byly przede wszystkim wzgledy programowo-ideologiczne. Przedstawit je
w swoim artykule m.in. S. Bobinski, stwierdzajac, ze w Rosji pragna zotnierzy
Polakow poprowadzi¢ do boju z hototq rewolucyjng generatowie endeccy (...)
tam zas w kraju do stworzenia armii z armatami Kruppa i karabinami uzyczo-
nymi przez Austrie dqzy [Tymczasowa] Rada Stanu (...). Bagnety chiopa i ro-
botnika z rodzinnych koszar mialyby za zadanie walczy¢ z anarchiq na wypadek
rewolucji polskiej (...). Tutaj zas w Rosji idzie o uchowanie ludu polskiego od
rozktadowych wplywow rewolucji rosyjskiej (...). Nowa ofensywa polsko-rosyjska
o wydarcie ziem polskich z rgk niemieckich odbytaby si¢ kosztem zdruzgotania
kraju do szczetu (...). Rewolucyjni socjaldemokraci w miejsce hasta silnej armii
wysuwajq, [zatem) postulat powszechnego uzbrojenia ludu'.

Ideg uzbrojenia ludu jako alternatywe dla tworzenia formacji narodowych
rozwingt w tym samym numerze pisma J. Leszczynski. Wskazat on, ze postulat
ten mozna zrealizowa¢ w ramach procesu demokratyzacji armii rosyjskiej, jak
tez w wyniku akcji tworzenia uzbrojonej gwardii robotniczej. Ponadto redaktor

13 Do konica maja 1917 roku polska lewica rewolucyjna wydawata tylko dwa liczace si¢ pe-
riodyki — ,,Promien” i ,,Jedno$¢ Robotnicza”.
14 Trybuna”, 9.06.1917, nr 1.
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naczelny ,, Trybuny” w ostrych stowach zaatakowat zarowno srodowisko poli-
tycznych rzecznikow tworzenia polskiego wojska w Rosji, jak i niezbyt skutecz-
nie w jego odczuciu zwalczajacych ich liberalnych demokratéw. Stowa krytyki
pod adresem tych ostatnich mialy, jak si¢ wydaje, podziata¢ na nich mobilizujaco,
by w trakcie odbywajacego si¢ wlasnie Ogolnego Zjazdu Wojskowych Polakow
zdecydowanie wespot z lewica rewolucyjng przeciwstawili si¢ podjeciu uchwaty
o tworzeniu Korpuséw Polskich. Leszczynski pisat: Imperializm wspoiczesny za-
mieniajgc Polske w cmentarne pobojowisko, pragnie z niej uczynic¢ kolonie z po-
zorami niezawistosci (...). Armia polska pod skrzydtami opiekunczymi Beselera
i Guczkowa bedzie orezem w rekach silniejszego imperializmu, ktory pragnie
wesprzec rodzqcy sie imperializm Polski. Nasza demokracja bezprzymiotnikowa
(Dziennik Petrogradzki i Echo Polskie) wypowiada si¢ przeciw armii tylko ze
wzgledow taktycznych (...). Jedng rekq pisze laurki Radzie Delegatow Robotni-
czych i Zotnierskich, a drugim uchem nastuchuje, czy nie rozlega sie tetent kopyt
od goscinca krakowskiego i warszawskiego®.

Rzecz znamienna, iz podczas Ogolnego Zjazdu Wojskowych Polakow
,»lrybuna” prezentowata swoje opinie o nim w niemal identycznym tonie jak
»Echo Polskie” czy ,,Dziennik Petrogradzki”. Ale czy mozna si¢ bylo temu dzi-
wié, skoro dziennikarze pisujacy w tych trzech tytutach z tatwoscia wymieniali
sie swymi etatami'®. W drugim numerze organu polskich bolszewikoéw przeczytaé
mozna bylo np., ze pod ostong rewolucji rosyjskiej mobilizuje swe sity kontrrewo-
lucja polska. Lokaje Stolypina i Kaznakowa przystepujg do dzieta. Kierownictwo
nad bandami polskich czarnosecincow objgt Komitet Narodowy z carskim mezZem
zaufania hrabig Wielopolskim na czele".

Znakomitg okazj¢ do podjecia zmasowanej akcji propagandowej przeciw-
ko zwolennikom idei polskiego wojska w Rosji stworzyla secesja dwunastu de-
legatow reprezentujacych na Ogélnym Zjezdzie Wojskowych Polakow lewice
rewolucyjna. ,,Trybuna”, odpowiadajac na wysuwane gldwnie przez prase¢ endec-
kg zarzuty pod adresem secesjonistow o dziatalno§¢ antynarodowa, niezmiennie
postugiwata si¢ internacjonalistycznymi frazesami, gloszac wszem i wobec, ze
lud Zadnego militaryzmu koszar sobie nie zZyczy ani tu, ani w kraju'®.

Powstale w wyniku rewolucji lutowej mozliwosci powotania wtasne-
go organu partyjnego wykorzystala tez Polska Partia Socjalistyczna (Lewi-
ca) (PPS Lewica). Przy utworzonym 7 maja 1917 roku Centralnym Komitecie

15 Ibidem.

16 Przyktad pierwszy z brzegu to Tadeusz Radwanski, ktory przeszedt z ,,Echa Polskiego” do
- Irybuny”.

17 Trybuna”, 16.06.1917, nr 2.

18 Trybuna”, 7.07.1917, nr 4.
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Wykonawczym PPS Lewicy w Rosji powotany zostat od razu zespot redakcyjny
pisma, ktéremu nadano nazwg ,,Robotnik w Rosji”. Funkcj¢ redaktora naczel-
nego powierzono Jozefowi Cigglinskiemu, a wspotpracowa¢ z nim mieli m.in.
Daniel Budniak, Feliks Kon, Stefan Krolikowski, Pawetl Lewinson i Whadystaw
Matuszewski. Glownie ze wzgledow finansowych, pierwszy numer tego niepe-
riodycznego wydawnictwa ukazat si¢ dopiero 20 lipca 1917 roku. W ,,Robotniku
w Rosji” zamieszczano publikacje w ramach dwdch podstawowych dziatow te-
matycznych — publicystycznego i partyjnego.

Wigkszo$¢ ukazujacych sig w pismie artykutow byta elementem walki po-
litycznej toczacej si¢ w srodowisku wychodzstwa polskiego w Rosji. Sitg rze-
czy posrod podejmowanych tematéw musiata si¢ tez znalez¢ sprawa formacji
korpusowych. Organ prasowy PPS Lewicy w Rosji niejednokrotnie dawat wy-
raz swojego zainteresowania tym zagadnieniem, niezmiennie pi¢tnujac wszelkie
przejawy realizacji idei polskiego wojska. Prowadzona przez pismo kampania
propagandowa w tej sprawie, sadzac z braku odglosow, nie przyniosta jednak
zaktadanych rezultatow. Ale czy moglo by¢ inaczej, skoro ,,Robotnik w Rosji”
redagowany byt w mato przystepnej formie. Pismo nie miato niemal wcale walo-
réw wydawnictwa dla szerokiego ogoétu czytelnikow, a przy tym ukazywato sig
nieregularnie.

Najp6zniej sposroéd ugrupowan politycznych zwalczajacych ideg polskie-
go wojska w Rosji wlasny, centralny publikator powotata do zycia Polska Par-
tia Socjalistyczna (Frakcja Rewolucyjna) (PPS-FR). Kierujacy partig na grun-
cie rosyjskim Tymczasowy Komitet Wykonawczy (TKW) 8 sierpnia 1917 roku
zainicjowal wydawanie periodycznego czasopisma, ktéremu nadano tytut ,,Glos
Robotnika i Zotnierza”. Na czele zespotu redakcyjnego stangt Bronistaw Siwik,
a posrod jego wspolpracownikoéw znalezli si¢ m.in. Jan Libkind, Stanistaw Ptaw-
ski, Tadeusz Zarski, Aleksander Prystor i Kazimierz Puzak. Ten ostatni w wyniku
tar¢ wewnatrzpartyjnych juz we wrzesniu przejal po swym poprzedniku funkcje
redaktora naczelnego.

W odniesieniu do sprawy polskiego wojska w Rosji pismo, podobnie
jak TKW PPS-FR, staneto na gruncie realizacji uchwat pierwszej konferencji
sztokholmskiej'’. W zwiazku z powyzszym w wielu publikacjach napietnowano
mys$] stworzenia wlasnej sity zbrojnej. W opinii redakcji armia ta, utworzona
pod przewodnictwem polskiej reakcji, nie bylaby niczym innym, jak armiq skie-
rowang przeciw Polsce niepodleglej i przeciwko Rosji rewolucyjnej. W zwiazku
z powyzszym wezwano RDRiZ oraz ministra wojny Aleksandra Kierenskiego,

¥ A. Miodowski, Sztokholmskie narady polityczne pomiedzy aktywistami z kraju a liberalny-
mi demokratami z wychodzstwa w Rosji, ,,Biatostockie Teki Historyczne” 2006, t. 4, s. 129-146.
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aby ukrocili dziatalnos¢ rzecznikow tworzenia polskiego wojska w Rosji, zmie-
rzajaca do dezorganizowania pracy, prowadzonej przez rewolucje rosyjskq nad
umocnieniem armii rewolucyjnej*. Czas pokazat jak bardzo szkodliwa byta tego
typu propaganda. Lewica niepodleglo$ciowa miala si¢ o tym przekona¢ po prze-
wrocie bolszewickim, kiedy przedefiniowala program i probowata bezskutecznie
agitowac za tworzeniem polskiego wojska.

Zupekie r6zng lini¢ propagandowa w odniesieniu do kwestii polskiego
wojska w Rosji realizowaly dwa zblizone do ruchu liberalno-demokratycznego
organy prasowe, tj. ,,Dziennik Minski” i ,,Dziennik Kijowski”. Ta odmienna po-
stawa wynikata z dhugiej drogi, jaka musialy pokonac oba pisma, nim znalazty si¢
w gronie wydawnictw zwalczajacych te ide¢. Pierwszy z wymienionych dzien-
nikow zwigzany byt z konserwatywng Radg Polska Ziemi Minskiej, drugi nato-
miast, pozostajac pod wptywem Stronnictwa Pracy Narodowej?', poczatkowo byt
nawet poloficjalnym organem endeckiego Polskiego Komitetu Wykonawczego
na Rusi®. Z chwilg, gdy oba $rodowiska konserwatywne zacie$nity wspotprace
z ugrupowaniami liberalno-demokratycznymi, rowniez zwigzane z nimi pisma
musiaty przej$¢ na programowo nowe pozycje. Zatem z racji na te zaszlosci ton
wystgpien przeciwko tworzeniu Korpusow Polskich musial by¢ w nich bardziej
umiarkowany. Nie bez znaczenia w tym wzgledzie pozostawal tez fakt, ze Min-
szczyzna i1 Kijowszczyzna staty sie osrodkami organizowania polskich formacji.
Zwlaszcza ,,Dziennik Kijowski” staral si¢ wyraznie nie opowiadac¢ po ktorejkol-
wiek ze stron toczacego si¢ sporu, ograniczajgc si¢ do publikowania informacji
i dokumentéw. Niemniej jednak przy okazji przekazywania suchych relacji czy
zamieszczania oficjalnych enuncjacji dotyczacych tworzenia polskich jednostek
wojskowych obie gazety posrednio, chociazby powotujac si¢ na opinie zamiesz-
czane na tamach bratnich stotecznych organéw, podwazaly zasadno$¢ polskiej
akcji wojskowej w Rosji.

W reakcji na propagandg antykorpusowa uprawiang na tamach ukazuja-
cych si¢ w Rosji polskich pism o profilu lewicowym i liberalno-demokratycz-
nym juz od wiosny 1917 roku prasa endecka na swych tamach prébowata usilnie
propagowac ideg¢ utworzenia polskich formacji wojskowych na gruncie rosyj-
skim. Przytaczana przez dwa czotowe organy prasowe obozu narodowo-demo-
kratycznego, ,,Dziennik Polski” i ,,Gazet¢ Polska”, argumentacja wychodzita

20 Gtos Robotnika i Zotierza”, 8.08.1917, nr 1.

2l Niewielkie ugrupowanie polityczne zatozone w 1914 roku w Krolestwie Polskim przez
secesjonistow ze Stronnictwa Polityki Realnej. W 1917 roku weszlo w sktad nowo utworzone-
go Zjednoczenia Stronnictw Demokratycznych. Liderami partii byli E. Natanson, S. Dziewulski
i L. Grendyszynski.

22 7. Chojecki, Spoleczenstwo polskie na Rusi, Warszawa 1937, s. 30-36.
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z zalozenia, ze Polska moze odzyskac niezaleznos¢ panstwowa jedynie w wyni-
ku militarnej kleski Niemiec rozbitych przez entente. W kontekscie tak definio-
wanych pryncypiow udzial polskiego wojska w zmaganiach z Niemcami stawat
si¢ naglaca koniecznoscia, gdyz podczas konferencji pokojowej tylko taki ar-
gument mogl uzasadni¢ prawo Polski do skorzystania z owocow osiagnietego
wspoOlnie zwycigstwa.

Charakterystyczna cecha kampanii propagandowej podjetej przez poli-
tycznych rzecznikéw stworzenia polskiego wojska w Rosji byto, analogicznie
jak u liberalnych demokratoéw, jej ogromne przesycenie tresciami emocjonalno-
-patriotycznymi. W pismach wydawanych przez to srodowisko oprdcz ptomien-
nych wezwan przypominajacych o moralnym nakazie wstepowania do formacji
polskich roito si¢ od przer6znych wspomnien, szkicow i gawed wskrzeszajacych
najbardziej dramatyczne epizody tysiacletnich zmagan polsko-niemieckich. Nie
unikano tez zamieszczania listow, w ktérych domagano si¢ ogélnonarodowego
czynu zbrojnego, szczegblnie podejmowanego przez przedstawicieli srodowiska
weteranow 1863 roku.

Nalezy jednak dostrzec i to, ze pojawiaty si¢ roéwniez publikacje odzna-
czajace si¢ rzeczowym charakterem, wskazujace na ekonomiczne i politycz-
ne korzysci wynikajace z rozbicia Niemiec. Do tej wlasnie grupy wypowiedzi
prasowych zaliczy¢ wypada publikacj¢ zamieszczong na tamach ,,Gazety Pol-
skiej”, w ktorej przeprowadzono rachunek korzysci i strat, jakie moglyby sig sta¢
udziatem Polski w przypadku zwycigstwa jednej badz drugiej strony $wiatowego
konfliktu. W przypadku zwycigstwa panstw centralnych gazeta przewidywata,
ze Polska otrzyma jakis samodzielny ustroj polityczny na terenie dziewigciu czy
osmiu guberni Krolestwa Polskiego, powigkszonych moze przez niektore powiaty
guberni grodzienskiej. (...) Taka samodzielna Polska nawet z witasnym krolem na
czele, wttoczona pomiedzy panstwa centralne, bytaby catkowicie od nich zalezna
zarowno pod wzgledem gospodarczym, jak i militarnym. Pierwszym i koniecz-
nym nastepstwem tej zaleznosci statoby si¢ zrujnowanie przemystu Krolestwa.
Zdaniem gazety Niemcy nie pozwolg nigdy na to, by Polska zabezpieczyla byt
i rozwoj swojego przemystu przez cta zabezpieczajgce go od strony Niemiec. Ru-
ina przemystu pociggnie za sobq koniecznos¢ emigracji z Polski catego proleta-
riatu robotniczego, a wigc ubytek z kraju kilkunastu procent ludnosci rdzennie
polskiej. Ten watek rozwazan zamknigty zostat konkluzja, z ktorej wynikato, ze:
Rozwigzanie kwestii polskiej w mysl [powyzszych] planow i zamiarow panstw
centralnych jest dla nas absolutnym ziem, [gdyz] pomimo wszelkich pozorow
i dekoracji niepodlegtosciowych, zawiera ono w sobie niebezpieczenstwa, zagra-
zajgce wprost dalszemu istnieniu naszego narodu. (...) grozi, bowiem rozsadze-
niem najwigkszego naszego bloku etnograficznego, opartego o sredni bieg Wisty.
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W drugiej czgsci cytowanego artykutu przedstawiono z kolei korzysci, ja-
kie odnies¢ moglaby Polska, wigzac swe niepodleglo$ciowe aspiracje ze zwy-
cigstwem ententy. Jezeli zwyciezy Koalicja bedziemy mieli Polske niepodlegly
i zjednoczong, bo to nam przyznaly Rosja, Anglia, Francja i Wiochy. Zdaniem
gazety rozwigzanie koalicyjne niepodlegtosé¢ Polski zjednoczonej nie tylko utrwa-
la i umacnia (...), ale tez daje Polsce wolny oddech przez dostep do morza (...).
Nie mamy wiec wyboru. Mamy przed sobq jedng tylko, jedynq prostq i jasng dro-
ge, poparcie wszelkimi sitami Koalicji antyniemieckiej, wytezenie wszystkich sit,
by ta Koalicja zwyciezyta. Idzie tu o przysztos¢, by¢ albo nie by¢ catego narodu
polskiego. Konsekwencja powyzszych konstatacji byto uznanie przez gazete, ze:
Jednym ze Srodkow zabezpieczenia sobie tej przysztosci, moze nawet jedynym
Srodkiem naprawde wazkim i realnym jest zgromadzenie polskich sit zbrojnych
po tej stronie kordonu wojennego w wielkich jednostkach bojowych®.

Ta sama ,,Gazeta Polska” w ramach prowadzonej kampanii propagujacej
ide¢ stworzenia polskiego wojska w Rosji rozprawita si¢ rowniez z podnoszo-
nym przez liberalnych demokratéw ich koronnym argumentem, ze polskie for-
macje mogl utworzy¢ tylko prawowity rzad polski, a skoro takowy nie istnieje,
nie moze tez by¢ mowy o organizowaniu tych formacji. Polemizujac z powyzsza
teza, redaktor Antoni Sadzewicz w jednym ze swych artykutow wskazat m.in.
na to, ze oparta jest ona na teoretyczno-formalnych przestankach. Autor stwier-
dzit ponadto, ze jakkolwiek stanowisko liberalnych demokratow jest teoretycznie
stuszne [to] w praktyce prowadzi do absurdu, oznacza ono bowiem, ze nardd,
ktory utracit swq niepodleglos¢ i prawowitego rzqdu nie posiada, nie moze od-
zyskac tej niepodleglosci nigdy. Wszelkie, bowiem wysitki i zabiegi w imie od-
zyskania tej niepodlegtosci podejmowane, muszg mie¢ charakter samozwanczy
nie mogq bowiem posiadac¢ sankcji prawowitego rzqdu narodowego. W zwigzku
z powyzszym, jak konstatowat A. Sadzewicz: Wychodzgc z zalozenia tego teore-
tycznego legitymizmu musielibysmy uznac za czyny niewlasciwe i niedopuszczal-
ne nie tylko wszelkie zabiegi podejmowane w sprawie polskiej na gruncie panstw
zagranicznych (...), ale zakwestionowac¢ nawet prace naszq nad organizowaniem
szkolnictwa, bo przeciez nie mamy prawowitego ministerium oSwiecenia publicz-
nego (...). Jest to oczywiscie absurd, ktorego zrodto thwi w tym, ze naréd w naszej
sytuacji bedgcy nie moze czekac sankcji dla podejmowanych prac i wysitkow,
majgcych wlasnie na celu odzyskanie niepodlegtosci, od swego rzqdu prawo-
witego, ktory wlasnie powstac i zorganizowac sie musi dopiero po odzyskaniu
niepodleglosci.

2 AAN. CAP: pudto wycinkow prasowych nr 9: ,,Gazeta Polska”, 6.05.1917.
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W dalszej czesci cytowanej publikacji autor rozprawit si¢ tez z podnoszo-
ng przez liberalnych demokratow watpliwoscia, czy wychodzstwo w Rosji moze
stworzy¢ polskie wojsko bez uzyskania aprobaty TRS. W opinii redaktora ,,Ga-
zety Polskiej”, rozpatrujac to zagadnienie, nalezalo mie¢ na uwadze fakt, ze: Kraj
nasz znajduje si¢ pod stopq okupacyjnych wojsk niemieckich i austriackich i swo-
bodnie wypowiedzie¢ si¢ w tej kwestii nie moze. W zwiagzku z powyzszym TRS
nie byla w stanie wypowiedziec¢ si¢ za tworzeniem armii polskiej po tej stronie
kordonu bojowego, armii, ktora miataby na celu walke z Niemcami o zjednocze-
nie ziem polskich. Gdyby zas TRS wypowiedziata si¢ nawet przeciwko tego rodza-
Ju zamiarom czy zabiegom, opinia jej nie posiada bynajmniej powagi decydujqcej
instancji narodowej. Nie ulegato bowiem watpliwo$ci, zdaniem A. Sadzewicza,
ze TRS byta tylko i wylacznie organem pomocniczym wojskowych wtadz oku-
pacyjnych. Nazywanie tedy, TRS rzqdem narodowym jest krzyczqcym nonsen-
sem i karygodnym batamuceniem naszej opinii publicznej. Skoro za$ sprawy tak
wlasnie si¢ mialy, to przeto pozgdane jest zgromadzenie w wielkich jednostkach
bojowych tych sit polskich, ktore sq rozproszone dzisiaj w armii rosyjskiej**.

Kampanii propagandowej prowadzonej przez pisma politycznych rzecz-
nikow stworzenia polskiego wojska w Rosji wtorowaty wydawnictwa wojsko-
we skupione wokot NPKW i uznajacych go terenowych Zwiazkoéw Wojskowych
Polakéw (ZWP). Pojawienie si¢ na rynku wydawniczym prasy wojskowej byto
naturalng konsekwencja powszechnej aktywizacji sSrodowiska wojskowych Pola-
koéw stuzacych w armii rosyjskiej. Sposrod zalozonych od marca do pazdziernika
1917 roku czasopism przeznaczonych dla tego kregu odbiorcow najwiekszym
wzieciem w $Srodowisku zotnierskim cieszyly si¢ cztery tygodniki: ,,Wiadomo-
$ci Wojskowe”, ,,Zoierz Polski”, ,,Polskie Sity Zbrojne” i ,,Rewolucyjna Armia
Polska”. Oprocz nich ukazywato si¢ jeszcze kilka efemerycznych wydawnictw
poszczegbdlnych ZWP, wsrod ktorych na uwage zastuguja: ,,Biuletyn Zarzadu
ZWP II Armii”, ,,Wiadomosci Tygodniowe ZWP IX Armii” i ,,Gtos ZWP Frontu
Rumunskiego”. Znaczenie tej drugiej grupy wydawnictw nie bylo nazbyt duze,
gdyz ich oddziatywanie nie wykraczalo poza ramy macierzystych formacji woj-
skowych®. Znamienng rzecza jest, Ze wymieniona powyzej grupa najpoczyt-
niejszych tygodnikow wydawana byla wylacznie pod auspicjami wojskowych
rzecznikdw tworzenia polskich formacji w Rosji. Na famach tych pism podj¢to
zatem szeroko zakrojong kampani¢ propagandowg majaca na celu przede wszyst-
kim przekonanie zotnierzy Polakéw do poparcia idei polskiego wojska w Rosji,

2+ Tbidem, ,,Gazeta Polska” 5.05.1917.
% A. Slisz, Prasa polska w Rosji w dobie wojny i rewolucji 1915-1919, Warszawa 1968,
s. 148.
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jak tez zdyskredytowanie wrogow tej idei. Przeciwnikow upatrywano zaréwno
w kregach politycznych, gtéwnie sSrodowisku liberalno-demokratycznym, jak tez
1 wojskowych, skupiajacych si¢ wokoét KG ZWPL. Ci ostatni, do chwili pojawie-
nia sie jesienig 1917 roku wlasnego tygodnika w postaci ,,Sprawy Zotnierskiej”,
mogli prowadzi¢ swojg kampani¢ propagandowg wylacznie za posrednictwem
wydawnictw prasowych pozostajacych w dyspozycji politycznych przeciwnikow
idei polskiego wojska. Nie oznaczalo to w zadnym wypadku ostabienia sity ich
negatywnego oddziatywania na rzesze wojskowych Polakow, gdyz ten chwilowy
brak wlasnego organu prasowego nadrabiali bezposrednig agitacja w jednostkach
wojskowych, co tez przynosito wymierne rezultaty.

Posrod pism firmowanych przez wojskowych rzecznikéw tworzenia pol-
skich formacji w Rosji jako pierwsze zaczely si¢ ukazywac ,,Wiadomosci Woj-
skowe” wydawane od marca do wrze$nia 1917 roku w Kijowie, a nastgpnie
w Minsku. Funkcje redaktora naczelnego tygodnika przez caty ten czas pehit
ppor. Henryk Baginski. Oficjalnym wydawca pisma byto Towarzystwo Pol-
skiej Wiedzy Wojskowej wyroste na gruncie zalozonej w 1915 roku z inicjaty-
wy Zygmunta Balickiego Biblioteki Wiedzy Wojskowej. Nieoficjalny patronat
nad tygodnikiem sprawowata natomiast grupa cztonkow Polskiej Ligi Wojenne;j
Walki Czynnej*® wywodzaca sie z bytej galicyjskiej organizacji pod nazwa Ar-
mia Polska?”. ,,Wiadomos$ci Wojskowe”, propagujac idee stworzenia polskiego
wojska w Rosji, stosunkowo mato miejsca poswigcaty tematyce spoteczno-po-
litycznej, koncentrujac si¢ niemal wylgcznie na zagadnieniach stricte wojsko-
wych. Popularyzowano wigc zaréwno histori¢ wojskowosci polskiej, jak i rézne
zagadnienia z zakresu teorii oraz praktyki sztuki wojennej. Do piotrogrodzkiego
Ogodlnego Zjazdu Wojskowych Polakéw pismo wypetniato role tacznika miedzy
poszczegdlnymi ZWP, m.in. publikujac na swoich tamach podejmowane przez
nich uchwaty i deklaracje. Po przeniesieniu redakcji z Kijowa do Minska w paz-
dzierniku 1917 roku ,,Wiadomosci Wojskowe” ukazywaly sie dzigki wsparciu

% H. Baginski, Wojsko Polskie na wschodzie 1914-1920, Warszawa 1921, s. 120-121;
M. Wrzosek, Idea wojska polskiego w Rosji po obaleniu caratu i walka o jej realizacje, ,,Najnowsze
Dzieje Polski” 1967, t. 12, s. 72.

%" Tajna organizacja zatozona w 1910 roku. Jej tworcami byli dziatacze narodowo-niepod-
legto$ciowi skupieni wokot pisma ,,Zarzewie”. Armia Polska powstata w miejsce rozwiazanego
tajnego Polskiego Zwigzku Wojskowego dziatajacego we Lwowie od przetomu 1908/1909 roku.
Jej cztonkowie nalezeli glownie do Iwowskiej mtodziezy akademickiej i gimnazjalnej. W 1911
roku, wykorzystujac legalizacj¢ skautingu dokonang rok wczesniej przez wladze austriackie, Ar-
mia Polska powotata jawna organizacje paramilitarng — Polskie Druzyny Strzeleckie. W 1914 roku
wigkszos¢ jej cztonkdw przeszta do Legionow Polskich. Komendantami Armii Polskiej byli kolej-
no: Mieczystaw Norwid-Neugebauer (1910-1911), Henryk Baginski (1911-1912), Marian Janu-
szajtis-Zegota (1912-1914).



Prasa polskich ugrupowan politycznych w Rosji wobec koncepcji utworzenia... 245

finansowemu dowddztwa I Korpusu Polskiego, cho¢ formalnym wydawca nadal
pozostawato Towarzystwo Polskiej Wiedzy Wojskowej.

Chociaz tematyka spoteczno-polityczna nie zajmowala poczesnego miej-
sca na famach ,,Wiadomosci Wojskowych”, to zdarzalo si¢ nieraz, ze redakcja
zmuszona byla angazowac¢ si¢ w polemike z pismami liberalno-demokratycz-
nymi z reguty tendencyjnie odnoszacymi si¢ do zagadnienia polskiego wojska
w Rosji. Tak tez bylo w przypadku reakcji na publikacje ,,Echa Polskiego”, ktore
zarzucito moskiewskiemu ZWP, iz wykorzystuje struktury zwigzkowe do orga-
nizowania formacji wojskowych, okreslajac przy tym te dziatania jako wynatu-
rzenie najszlachetniejszych instynktow i najszlachetniejszych odruchow zokie-
rzy Polakow. Zdaniem organu moskiewskich liberalnych demokratow wojskowi
Polacy nie po to organizowali si¢ w zwigzki, by na ich bazie tworzy¢ narodowe
formacje. Nie majg do tego prawa ani moznosci. Tworzenie armii jest atrybutem
catego spoleczenstwa i catego narodu. (...) Jestesmy pod tym wzgledem tu na wy-
chodzstwie w sytuacji niezmiernie trudnej. Musimy w naszych poczynaniach poli-
tycznych podporzgdkowac si¢ bezwzglednie temu, co sie dzieje w kraju. Kraj zas
ma obecnie zakneblowane usta i zupelnie nie moze si¢ wypowiadac. A przeciez
armig polskg moze utworzy¢ przede wszystkim tylko Polska, Polska cata i Polska
na miejscu.

Powyzsze wywody spotkaty si¢ ze zdecydowang odpowiedzia ,,Wiadomo-
$ci Wojskowych”, na tamach ktorych stwierdzono m.in. Echo — wychodzqc z fak-
tu, ze kraj ma usta zakneblowane, propaguje zupetng biernos¢, a w ten sposob
zdanie calej sprawy polskiej na zrzqdzenie losu. Nieraz mamy w dziejach przy-
ktady, ze na emigracji kuto zelazo, aby rozkuc¢ okowy spowijajgce ziemie ojczyste.
Kraj ma obecnie zakneblowane usta, ale wypowiadal si¢ az nadto jasno az do
okupacji przez Niemcow. I dzisiaj, urzqdzajgc manifestacje z hotdem Wilsono-
wi i Stanom [Zjednoczonym] przemawia w tym samym duchu, co w roku 1914
i 1915. (...) Czy to nie jest wwmowa kraju?®

Ta i jej podobne publikacje ,,Wiadomosci Wojskowych” wpisywaty sig¢
w caly szereg publicystycznych wystgpien prasy wojskowej, ktora przeciwsta-
wiata si¢ propagandzie liberalno-demokratycznej zwalczajacej idee polskiego
wojska w Rosji.

W przeddzien Ogolnego Zjazdu Wojskowych Polakow ukazat si¢ pierw-
szy numer tygodnika ,,Armia Polska”. Poczawszy od numeru drugiego az do

2 Cytowana publikacja ,,Echa Polskiego” ukazata si¢ przed pierwsza konferencjg sztokholm-
ska, stad pojawit si¢ tu argument o zakneblowanych ustach Kraju. Po konferencji, gdy demokraci
poznali stanowisko TRS, mogli juz méwié¢ o sprzeciwie Kraju wobec idei tworzenia polskiego
wojska w Rosji.

2 AAN. CAP: pudto wycinkow prasowych nr 9: ,,Gazeta Polska”, 10.05.1917.
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wrzesnia 1917 roku pismo wychodzito juz pod rozszerzonym tytutem ,,Rewo-
lucyjna Armia Polska”. Zmiane t¢ redakcja uzasadnita w nieco metny sposob,
stwierdzajac m.in.: My rewolucjonisci, nadstawiajqc pilnie ucho na wszystko,
co sie dzieje w ojczyznie i we wszechswiecie, azeby z przyczyn politycznych nie
psu¢ sprawy [Tymczasowe]| Radzie Stanu w kraju, stawiamy rzecz jeszcze ja-
Sniej i oswiadczamy, ze Armia Polska powinna polgczy¢ zbiorowo nie tylko sily
zbrojne, pracy, nauki, polityki, spoleczne, techniczne itd., lecz w ogole wszystkie
te sity, ktore stojg na gruncie rewolucyjnym. Rewolucyjny zakres Polakow na
emigracji wyklucza wszelkg polityke w dziedzinie, ktorej carowie Wilhelm lub
Karol mogliby roscié pretensje do [Tymczasowej] Rady Stanu®. Niewiele z tego
uzasadnienia mozna zrozumie¢ i jak si¢ wydaje redakcji o to wtasnie chodzito.
Celowe postugiwanie si¢ metng retoryka stanowito swego rodzaju wyroznik tego
tygodnika stworzonego faktycznie przez endecje, a formalnie redagowanego
przez grono niepogodzonych z ustaleniami pierwszej konferencji sztokholmskie;j
socjalistow z Adolfem Skobiejka na czele. Mozna wrecz zaryzykowac teze, ze
poprzez uruchomienie takiego pisma jak ,,Rewolucyjna Armia Polska” rzecznicy
stworzenia polskiego wojska w Rosji powotali do zycia swego rodzaju atrape pi-
sma radykalnego. Istnienie tego typu wydawnictwa, skierowanego do politycznie
mniej wyrobionych czytelnikow, realnie ograniczyto grono zotnierzy siegajacych
po prawdziwe organy radykalnej lewicy polskiej, chronigc tym sposobem rzesze
wojskowych Polakow przed dalej posunieta rewolucyjng demoralizacja. Osiag-
niecie powyzszego celu nie byto chyba trudne, skoro ci, do ktorych pismo byto
adresowane, z trudem lub wcale nie dostrzegali, Ze zajmowane przez tygodnik
stanowisko we wszystkich zagadnieniach politycznych pokrywalo si¢ w istocie
z linig SND, a rewolucyjne frazesy spehialy tylko role zastony dymne;.
Poczawszy od lipca 1917 roku w Minsku zaczat si¢ ukazywa¢ wydawany
przez Wydziat O$wiaty ZWP Frontu Zachodniego tygodnik ,,Zohierz Polski”.
Zatozycielem i redaktorem prowadzacym pismo byt Henryk Nowodworski. Roz-
powszechniane bezptatnie wsrod cztonkow ZWP wydawnictwo stato na gruncie
realizacji uchwat Ogolnego Zjazdu Wojskowych Polakow, swojg misj¢ widzac
w dostarczeniu takich tresci, przy ktorych znalaztiaby wytchnienie i wypoczynek
poczciwa mysl polska, zngkana nieraz bardzo tutaczkq i trudami wojny, jaki (...)
szczwaniami agitatorow partyjnych. Dopiero w takiej atmosferze, zdaniem redak-
toréw tygodnika, pojawié¢ si¢ mogla szansa, by z powodzeniem rozbudzi¢ przy-
gaszone iskierki poczucia patriotyzmu i ducha obywatelskiego®'. Do realizacji tak

30 Rewolucyjna Armia Polska”, 8.07.1917, nr 3.
31 Zomierz Polski”, 15.06.1918, nr 58.
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nakreslonych zadan zabrano si¢ z duza zrecznoscia, dostosowujac profil pisma do
poziomu typowego czytelnika w mundurze.

Promujac ide¢ stworzenia polskiego wojska w Rosji, redakcja nie ogra-
niczala si¢ wylacznie do publikacji artykulow politycznych, zamieszczajac na
tamach tygodnika réwniez teksty gawed historycznych i patriotycznych utworow
literackich. Publikowano zatem utwory wybitnych poetéw i prozaikdéw, aby po-
przez oddzialywanie na sfere emocjonalng zacheci¢ zolierzy Polakéw do wste-
powania do formacji korpusowych, a tym samym uchroni¢ ich przed wptywem
agitacji rewolucyjnej. T¢ ostatnig uznawat tygodnik za najgrozniejsza przeszkode
w organizowaniu polskiego wojska w Rosji i zwalczat jg, poczawszy od pierw-
$Zego numeru.

Wraz z wydawnictwami zwigzanymi ze srodowiskiem politycznych rzecz-
nikow tworzenia polskich formacji tygodnik ,,Zothierz Polski” demaskowal po-
czynania zaré6wno rosyjskiej, jak i polskiej lewicy rewolucyjnej. Wiele uwagi
poswigcano tez ocenie dziatan podejmowanych przez ugrupowania liberalno-de-
mokratyczne, ktore przeciez rOwnie usilnie przeciwdziataly tworzeniu polskiego
wojska. Jesienig 1917 roku, w rezultacie aktywnosci wlasnie tych Srodowisk,
pojawita si¢ grozba zamknigcia tygodnika, gdyz ZWP Frontu Zachodniego, zmie-
niwszy sktad swego zarzqdu (...) nie szczedzit ,, Zotnierzowi Polskiemu” ktopo-
tow. Zaczely sie brutalne propozycje usuniecia z lokalu, zakusy o zagarniecie
czcionek (...). Niemite stosunki, jakie zapanowaty w owczesnym Zwiqzku, zmusity
redakcje do przeniesienia si¢ gdzie indziej**. Nowym wydawca pisma od grudnia
1917 roku stat sig NPKW.

Organem prasowym wytonionej na Ogélnym Zjezdzie Wojskowych Po-
lakow centrali zwigzkowej byt ukazujacy sie poczatkowo w Piotrogrodzie tygo-
dnik ,,Polskie Sity Zbrojne”. Pismo redagowane bylo przez zespo6t pracownikow
Wydziatu Prasowego NPKW, ktorym kierowal chor. Kazimierz Bisping. Pod-
stawowym zadaniem tygodnika stato si¢ przekazywanie informacji o dziatalno-
$ci NPKW. Zamieszczane na jego tamach publikacje ukazywaty si¢ w ramach
dwoch statych dziatow tematycznych. W czesci urzedowej publikowano zarza-
dzenia, komunikaty i odezwy, w dziale nieurzedowym za$ artykuty publicystycz-
ne, korespondencje i biezace informacje. Tygodnik wydawany byt bardzo krotko,
bo tylko od konca sierpnia do potowy listopada 1917 roku. W tym czasie redakcja
konsekwentnie realizowata zadeklarowang juz w pierwszym numerze pisma lini¢
programowa, ktora zaktadata, Ze ,,Polskie Sity Zbrojne”, podobnie jak instytucje
wylonione na Ogolnym Zjezdzie Wojskowych Polakow, Zadnemu stronnictwu,

32 Tbidem.
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zadnej formule, zadnej doktrynie hotdowac nie bedg®. Nie oznaczato to jednak,
ze tygodnik zamierzat ignorowac oszczercza kampanig¢ prasy liberalno-demokra-
tycznej i lewicowej skierowana przeciwko wojskowym rzecznikom tworzenia
polskich formacji w Rosji. Na swoich tamach zamieszczat wiec polemiki z wy-
stapieniami propagandowymi przeciwnikow idei polskiego wojska. Po przenie-
sieniu si¢ Wydzialu Prasowego wraz z catym NPKW z Piotrogrodu do Minska
wydawanie ,,Polskich Sit Zbrojnych” ze wzgledow technicznych zostato zawie-
szone. Poczawszy od grudnia 1917 roku, zespot dziennikarski tygodnika wia-
czono do redakcji ,,Zohierza Polskiego”, ktory od numeru 21 z 19 grudnia 1917
roku stat si¢ jedynym oficjalnym organem NPKW.

Umocnienie si¢ bolszewikow u witadzy doprowadzito na przetomie lat
1917/1918 do stopniowego zaniku struktur polskiego ruchu wojskowego w Rosji.
Spér pomiedzy zwolennikami a przeciwnikami organizacji Korpuséow Polskich
stal si¢ tym samym bezprzedmiotowy. Wraz z repatriacja do kraju wychodzstwa
zakonczyly tez swoj zywot ukazujace si¢ w Rosji polskie dzienniki i tygodniki
dotad zaangazowane w walke propagandows o rzgd dusz w kregach wojskowych
Polakow stuzacych w armii rosyjskiej.

3 Polskie Sity Zbrojne”, 30.08.1917, nr 1.



