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perspektyw przedstawia omawiane zagadnienia. Dzieki temu udato mu si¢ w in-
trygujacy sposéb, przedstawic¢ temat wielokrotnie poruszany, a mimo to nieopra-
cowany kompleksowo. Z tego powodu omawiana praca jest niezwykle warto-
Sciowa, gdyz calosciowo przedstawia dzieje Departamentu Stanu, a takiego ujecia
wspomnianego zagadnienia brakowato w literaturze polskiej. Niewatpliwa zaleta
recenzowanej publikacji jest takze jej przystepno$¢ w odbiorze przez wszystkich,
zainteresowanych tematyka polityki zagranicznej USA czy funkcjonowaniem ad-
ministracji federalne;j.

Katarzyna Chomicz
Wydziat Historyczno-Socjologiczny
Uniwersytet w Bialymstoku

Irakli Matcharashvili, 2008 rok, Wojna rosyjsko-gruziriska.
Wojna ktéra nie wstrzgsneta Swiatem, NapoleonV, O$wiecim
2013, ss. 271

Autorem publikacji jest Irakli Matcharashvili — urodzony w Thbilisi absol-
went gruzinskiego Korpusu Kadetow, brytyjskiego National Security College
i Wydziatu Historycznego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Weteran Francuskiej Ligii Cudzoziemskiej. Autor specjalizuje si¢ w historii woj-
skowosci drugiej polowy XX wieku, a takze w problematyce wspétczesnej Rosji
oraz panistw Kaukazu. Recenzowana publikacja jest poprawiong i zaktualizo-
wang wersja dysertacji doktorskiej — pisanej pod kierunkiem dr hab. Prof. UAM
Macieja Franza — kt6rg autor obronit w Instytucie Historii UAM w 2011 roku.

Problematyka wojny rosyjsko-gruzinskiej zostata juz dos¢ szczegétowo opra-
cowana zaréwno w literaturze polskojezycznej, jak i zagranicznej. Z publikacji
w jezyku polskim warto wymieni¢ chociazby ksigzke Radostawa Grodzkiego —
Wojna gruzinisko-rosyjska 2008: przyczyny, przebieg, skutki, prace pod redak-
cja Roberta Potockiego, Marcina Domagaly, Przemystawa Sieradzana — Konflikt
kaukaski w 2008 roku czy publikacje Akademii Marynarki Wojennej — Kon-
Slikt rosyjsko-gruziriski w 2008 roku. Z publikacji zagranicznych nie mozna za-
pomnie¢ o ksigzkach: The great power (mis)management: the Russian-Geor-
gian war and its implications for global political order autorstwa Alexandera
Astrova, The guns of August 2008; Russia’s war in Georgia napisane przez
Svante E. Cornella i Fredericka Starr oraz A little war that shook the world:
Georgia, Russia and the future of the West Ronalda D. Asmusa. Z literatury
rosyjskojezycznej warto wspomnie¢ o publikacji Anaromus Lpiranoka Boiina
08.08.08. Ilpunyoswcdenue I'pysuu k mupy. Ksiazki te stanowig przede wszyst-
kim analize wydarzeni, ktére mialy miejsce podczas wojny rosyjsko-gruzinskiej
w 2008 roku. Charakteryzuja si¢ do§¢ wysokim stopniem ogdlnikowoSci, ale
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sa przy tym rzetelne i stanowig wiarygodne Zrédto wiedzy na temat omawia-
nego konfliktu.

Praca I. Matcharashvilego ma przede wszystkim pokazaé gruzinskie spojrze-
nie na wojne z 2008 roku, co odréznia ja od innych publikacji na ten temat. Ma
stanowic takze swego rodzaju manifest wobec §wiata, ukazujacy, ze nie poSwiecit
on dostatecznej uwagi wojnie w Gruzji (s. 10). Autor deklaruje, ze jego zamie-
rzeniem nie jest wylaczne przedstawienie gruzifiskiej wersji wydarzen. Pragnie
on ujaé konflikt z 2008 roku w sposéb catoSciowy, charakteryzujac jego przy-
czyny, przebieg i skutki. Podejmuje réwniez prébe obiektywnego podejscia do
opisywanych przez siebie wydarzen.

Analizujac publikacje I. Matcharashvilego pod wzgledem formalnym, na-
lezy zauwazy¢, iz praca sktada si¢ z pieciu powigzanych ze soba rozdziatéw!,
40 stron anekséw oraz 70 stron ilustracji. Nie sposéb nie zwrdci¢ uwagi na to,
iz struktura pracy jest niezborna. Po pierwsze, pierwszy rozdziat liczy 46 stron,
a pozostale sa wyraznie krdtsze — nalezatoby zatem rozdzieli¢ pierwszy rozdzial
na dwa mniejsze. Po drugie, okoto 45 procent ksigzki stanowig aneksy i ilustra-
cje, co w sposéb wyrazny zaburza jej strukture. Takie dobranie proporcji (migdzy
tekstem gtéwnym a aneksami i ilustracjami), wydaje si¢ Swiadczy¢ o jej nienau-
kowym charakterze. Dowodem na to jest réwniez brak wyraZnie i jednoznacznie
sformutowanych tez, celow i probleméw badawczych. Mozna pokusi¢ si¢ wiec
o twierdzenie, iz praca ta ma charakter popularno-naukowy, a jej gtéwnym ce-
lem jest poruszenie czytelnika. Teze¢ t¢ umacnia fakt, iz istniejaca w ksiazce baza
przypisowa jest skapa i obejmuje gtéwnie przypisy Zrodtowe.

Ponadto, niektére informacje stanowiace tre$¢ rozdzialdw, zostaja powto-
rzone w aneksach. Przyktadem tego jest np. rozdziat II, ktéry zostal w catosci
poswiecony charakterystyce sit zbrojnych stron konfliktu. Co wiecej, réwniez
w aneksach zamieszczono dokladny spis jednostek bioracych udzial w wojnie.
Powtarzanie tych samych informacji w dwéch miejscach wydaje si¢ nie tylko
niepotrzebne, ale réwniez pozbawione glebszego sensu.

Kolejna kwestia budzaca watpliwosci jest podtytul ksiazki, ktéry brzmi:
Wojna, ktora nie wstrzgsneta Swiatem. Zdanie to nie znajduje jednak zadnego
odzwierciedlenia w calodci publikacji. Jedynie we wstepie znajdujemy stwier-
dzenie, ze podczas konfliktu z 2008 roku S§wiat zapomniat o Gruzji. Nalezaloby
zastanowic si¢, dlaczego Autor nie pokusil si¢ o analiz¢ otoczenia mig¢dzynaro-
dowego konfliktu. Zapewne uznat, Ze temat ten zostal wyczerpany przez innych
autoréOw piszacych o wojnie rosyjsko-gruziniskiej lub, iz konflikt ten nie miat
zadnego wplywu na sytuacje miedzynarodowa. Faktem jest, ze wigkszoS¢ pu-
blikacji dotyczacych wojny w Gruzji zawiera rozdzialy dotyczace wptywu kon-
fliktu na polityke poszczegdlnych parnistw. Ksigzka A. Astrova — The great po-

I T — Historyczne tto konfliktu, IT — Sity zbrojne stron konfliktu, Il — Wojna, IV — Straty stron
konfliktu, V — Swiadectwa, relacje i opinie.
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wer (mis)management: the Russian-Georgian war and its implications for glo-
bal political order w caloSci stanowi analize zaleznoSci miedzy wydarzeniami
z 2008 roku a polityka Stanéw Zjednoczonych, panstw NATO, UE i krajow
azjatyckich. W A little war that shook the world: Georgia, Russia and the fu-
ture of the West R. D. Asmusa réwniez znajdujemy rozdziat pt. ,,Gruzja, Rosja
i przyszto§¢ Zachodu”. Takze publikacje w jezyku polskim nie pomijaja kwe-
stii wptywu wojny w Gruzji na otoczenie mi¢dzynarodowe i dziatan podejmo-
wanych przez poszczegdlne rzady w celu zakonczenia konfliktu. Na podstawie
przytaczanych przeze mnie publikacji mozna stwierdzié, iz wojna 2008 roku
moze i faktycznie nie wstrzasng¢ta §wiatem, ale na pewno go dos$¢ intensyw-
nie poruszyta.

Najwiekszym zarzutem, jaki mozna postawi¢ I. Machtarashvilemu, jest —
W mojej opinii — jego swoisty brak obiektywizmu. Kilkakrotnie deklaruje on
cheé przedstawienia wiarygodnych i prawdziwych wydarzen, jednak skupia si¢
gléwnie na stratach poniesionych przez Gruzjg. Czes¢ faktéw, ktére w swo-
ich publikacjach opisali R. Grodzki czy S. E. Cornell i F. Starr stawiajacych
Gruzje w zlym Swietle, zostala przez I. Matcharashvilego po prostu przemil-
czana. Dobrym przyktadem obrazujacym ten proceder jest kwestia roli Moskwy
w szkoleniu oraz uzbrajaniu wojsk abchaskich i osetyjskich. Jest to wielokrot-
nie podkreslane przez Matcharashvilego. Nie wspomina on jednak o udziale
Waszyngtonu w programie GSSOP (w ramach ktérego szkolono gruzinskiej
wojska), czy pomocy finansowej z Turcji i USA. Informacje te znajdujemy
w wigkszoSci publikacji dotyczacych wojny w Gruzji — w publikacjach ro-
syjskojezycznych rola USA w dozbrajaniu Gruzji jest oczywiscie wyolbrzy-
miana. W mojej opinii pomijanie faktéw, ktére Swiadczg o tym, ze Thbilisi
nie bylo tylko biernym uczestnikiem wydarzer 2008 roku, a réwniez przygo-
towywalo si¢ do konfliktu korzystajac z pomocy migdzynarodowej, jest nie-
dopuszczalne.

Ponadto, Autor obarcza catkowitg i wylaczng wing za rozpoczecie konfliktu
Rosje, twierdzac, iz Gruzja byla zbyt stabym panstwem, by zdoby¢ si¢ na jakie-
kolwiek prowokacje (s. 142). Twierdzenia takiego nie znajdziemy jednak w in-
nych publikacjach dotyczacych omawianego tematu. Zgodnie z Raportem spe-
cjalnej komisji Unii Europejskiej o wojnie w Gruzji z 30 wrze$nia 2009 roku
— zar6wno Rosjanie, Gruzini, jak i Potudniowi Osetyjczycy ztamali mig¢dzyna-
rodowe prawo humanitarne. Jednak wojne rozpoczeta Gruzja, atakujac Cchin-
wali cigzka artylerig. Inng kwestig jest sprawa odpowiedzialnosci za konflikt.
W tym miejscu autorzy oscyluja zazwyczaj blizej strony rosyjskiej. Wspomina
si¢ o wezesniejszych prowokacjach, kwestiach energetycznych i polityce ,,odmra-
zania konfliktow”. Problemy te zostaly przedstawione rowniez przez 1. Matcha-
rashvilego. Charakterystyczng cecha publikacji dotyczacych konfliktu w Gruzji
jest to, ze im pdZniej ksigzka zostala wydana, tym bardziej szala odpowiedzial-
nosci przesuwa si¢ w stron¢ centrum. Wyjatkiem jest wickszo$¢ publikacji ro-
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syjskojezycznych, w ktérych temat ten jest bardziej ograniczony, podkre§lane sg
prowokacje gruzitiskie i prze§ladowanie ludnoSci Osetii Potudniowe;.

Autorowi mozna zarzuci¢ takze zbytnig powierzchownos$¢ i ogdélnikowos¢,
ktora jest generalnym problemem publikacji dotyczacych wojny w Gruzji. Wigk-
szo$¢ autoréw skupia si¢ bowiem na opisie caloSci konfliktu, a nie wybranych
aspektach, co powoduje, ze niektdre kwestie zostaja potraktowane zbyt wasko.
I. Matcharashvili bardzo mato uwagi po§wieca np. problemowi Adzarii czy ca-
susowi Kosowa. Sytuacja w Kosowie natomiast w opinii m.in. R. Grodzkiego
i R. D. Amusa odegrata istotng role w abchaskim i osetyjskim dazeniu do nie-
podlegtosci i zmianie polityki Moskwy w stosunku do Gruzji.

Nalezy takze zaznaczy¢, iz publikacja I. Matcharashvilego nie jest skiero-
wana do laikéw w sprawie sytuacji na Kaukazie. Brak bowiem w tekscie i przy-
pisach informacji wyjas$niajacych niektére procesy (np. istote¢ Rewolucji R6z czy
wspomnianej wczesniej kwestii Adzarii). Nie ma réwniez odestania do innych
publikacji na ten temat, gdzie czytelnik méglby uzupetni¢ braki w wiedzy.

Relacja z samych dni, godzin konfliktu jest precyzyjna, ale dla mito$nika
opis6w dzialanh wojennych malo szczegétowa. Charakterystyka samego konfliktu
zajmuje bowiem mato miejsca w publikacji — biorgc pod uwage strukture ksiazki,
jest to niecale 10 procent. Autor mégtby pokusié si¢ o bardziej obszerny opis,
wyjasniajacy przy tym przede wszystkim istote dzialan, ich strategiczne znacze-
nie, a nie tylko wymienia¢ poszczegdlne starcia i jednostki wojskowe w nich
uzyte. Czytelnika moze dziwi¢ skromny opis dziatain wojennych, choéby z tego
powodu, ze w publikacji Konflikt kaukaski w 2008 r., 1. Matcharashvili opisat
szczeg6towo dziatania wojsk gruzinskich. Szkoda, ze opisu tego nie poszerzyl
o opis wojsk rosyjskich i nie zatagczyt do swojej publikacji.

Zamieszczone na konicu ksigzki aneksy majg by¢ préba ukazania konfliktu
od ,.ludzkiej strony” (s. 13). Znajduja si¢ tu m.in. opisy epizodéw wojny, relacje
gruzifiskich jeficow wojennych. W aneksach znajdziemy takze spis jednostek woj-
skowych Rosji, spis obywateli rosyjskich w rzadzie Osetii w latach 2004-2008,
opis dzialania rosyjskiego wywiadu, charakterystyke przemystu zbrojeniowego
Gruzji, analiz¢ aktualnej sytuacji militarno-politycznej mi¢dzy Gruzja a Rosja
na rok 2012. Mozna $mialo stwierdzié, ze wszystko to, co nie pasowalo do roz-
dziatéw, a dotyczyto konfliktu gruziisko-rosyjskiego, Autor umiescit w aneksach.
Cze$¢ aneksow ma charakter reportazowy — sg emocjonalne i subiektywne; czgs$¢
to suchy spis nazwisk; a jeszcze inna czg$¢ — to rzetelna analiza stanu obecnego.

Zaleta publikaciji jest to, iz I. Matcharashvili nie po§wigca zbyt duzo uwagi
kwestiom historycznym. Unika tu btedu R. Grodzkiego, ktéry w swojej publikacji
kilkadziesigt stron po§wigca przedstawieniu ogdlnych informacji o Gruzji. Au-
tor skupia si¢ wylacznie na wydarzeniach prowadzacych bezpoSrednio do wojny
2008 roku. Mocna strona ksiazki jest takze przedstawienie procesu ,,0saczania”
Gruzji przez Rosje, poprzez naciski ekonomiczne, prowokacje oraz wykazanie,
iz wojna byla szczegétowo zaplanowana juz kilka lat wczesniej. Podobny opis
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znajdujemy takze w publikacji E. Cornella i F. Starra, ci jednak skupiajg si¢
takze na relacji M. Saakaszwilego na rosyjskie przygotowania przed 2008 ro-
kiem. Nalezatoby zastanowi¢ si¢, dlaczego informacje tego typu nie pojawiaja
si¢ w recenzowane;j ksigzce.

Ciekawe, cho¢ wtdrne informacje, mozna znaleZ¢ w rozdziatach dotyczacych
charakterystyki sit zbrojnych oraz strat wojennych. Dane dotyczace uzbrojenia zo-
staly przedstawione w sposéb przejrzysty i majg za zadanie pomdc czytelnikowi
poréwna¢ wojska biorace udzial w wojnie. Analiza strat wojennych w mojej opi-
nii, zajmuje troch¢ zbyt duzo miejsca w publikacji, ale zostata ona sporzadzona
w sposéb rzetelny. Podanie kilku Zrédet informacji odnoScie zestrzelonych ro-
syjskich mysliwcéw i puenta, ze prawda moze leze¢ gdzies posSrodku (s. 118)
Swiadcza o probie obiektywizmu Autora. Interesujagcym rozwigzaniem jest takze
zamieszczenie informacji dotyczacych zmian w sifach zbrojnych poszczegdlnych
stron konfliktu. Zabieg ten ukazuje, w jaki sposéb konflikt wptynat na myslenie
obronne Rosji, Gruzji, Abchazji i Osetii Poludniowe;.

Na uwage zastuguje rOwniez ostatni rozdzial stanowigcy Swiadectwa, re-
lacje, opinie. Zostal on napisany w formie pytan i odpowiedzi, co urozmaica
strukture publikacji. Rozdzial ten stanowi absolutne novum w publikach doty-
czacych wojny w Gruzji. Pierwsze pytanie dotyczy tego, czy Rosjanie wtargneli
do Gruzji 7 sierpnia przed 23:35. Autor powolujac si¢ na pras¢ rosyjska i nagra-
nia rozméw, udziela jednoznacznie potwierdzajacej odpowiedzi. Drugie pytanie
dotyczy tego, kto strzelil pierwszy. Autor polemizuje w tym miejscu z rapor-
tem wydanym przez Komisje Europejskga. Ostatnie pytanie dotyczy ostrzelania
Cchinwali z rakiet Grad i odpowiedzialnosci za ten czyn. Odpowiadajac na trzy
pytania, Autor opiera si¢ zaréwno na danych gruzinskich, jak i rosyjskich. Dzigki
temu udzielone przez niego odpowiedzi mozna uznaé za prawdziwe.

Resumujac powyzsze rozwazania, trzeba stwierdzi¢, ze ksigzka Irakliego
Matcharashvilego 2008 rok, Wojna rosyjsko-gruziriska. Wojna ktora nie wstrzg-
snefa Swiatem jest publikacja, do ktérej nalezy zajrzec. Jest to pierwsza praca
dotyczaca konfliktu rosyjsko-gruzinskiego na polskim rynku wydawniczym, pre-
zentujaca gruzinskie spojrzenie na wojne. Fakt ten jest chyba waznym powodem,
dla ktérego warto po nia siegna¢. Cho¢ praca nie przytacza zadnych nowych fak-
téw, a jest w zasadzie powtdrzeniem tego, co znamy z innych publikacji o woj-
nie gruzifiskiej. Jedynym oryginalnym posuni¢ciem Autora bylo opublikowanie
wspomnien i relacji §wiadkéw wojny w Gruzji, dzigki czemu ksiazka 1. Mat-
charashvilego prezentuje inne — dotad nieprzedstawione, spojrzenie na konflikt
rosyjsko-gruzifiski.

W publikacji brakuje przede wszystkim analizy wydarzen politycznych. Nie
znajdziemy w niej takze charakterystyki otoczenia miedzynarodowego, ktére, jak
sugeruje podtytul, powinno by¢ jednym z najwazniejszych elementéw publika-
cji. Ksigzka nie wyczerpuje problematyki wojny rosyjsko-gruziniskiej 2008 roku,
a tylko naswietla niektdre jej aspekty. Nie jest takze publikacjg zbyt obiektywna.
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Zgodnie z zatozeniami Autora przedstawia gruziniska wersje wydarzen. Bardziej
wymagajacym czytelnikom, szukajacym szczegbétowej analizy dotyczacej wojny
gruzinskiej polecam inne publikacje.

Natalia Olszanecka
Uniwersytet Mikolaja Kopernika
w Toruniu

100 firiskich innowacji spotecznych, red. Ilkka Taipale, Wy-
dawnictwo Szara Godzina, Warszawa—Katowice 2013

Finlandia to kraj, ktérym Polacy zaczynaja interesowaé si¢ coraz czeScie;j.
Organizowane sg festiwale filmowe, wystawy, na naszym rynku wydawniczym
pojawiaja sie tez ksigzki fifiskich pisarzy. Ostatnio za$§ ukazata si¢ praca pod
redakcja Ilkki Taipalego 100 firiskich innowacji spotecznych'. Stanowi ona zbidr
stu krétkich artykutéw, ktérych autorami sg wybitni przedstawiciele Zycia po-
litycznego, spolecznego, naukowego i gospodarczego tego kraju. Podzielono ja
na sze$¢ odrebnych dziatéw: administracja pafistwowa, polityka spoteczna, spo-
teczefistwo obywatelskie, sprawy regionalne, kultura, stuzba zdrowia, tworzac
réwnocze$nie swego rodzaju ranking dziatan okre§lonych mianem spofecznych
innowaciji.

Trzeba przyznaé, ze termin ten wzbudza¢ moze watpliwosci, gdyz na ogoét
kojarzymy go z wynalazczoScia, technika, gospodarka, a nie z kwestiami spo-
fecznymi, jednak ostatnio pojawia si¢ on czesto w publicystyce i jest do$¢ po-
wszechnie uzywany. Odnidst sie do tego w swojej przedmowie do ksigzki prezy-
dent Finlandii Sauli Niinisto: [...] Okazuje si¢ jednak, zZe innowacje mogq mie¢
takze charakter spoteczny. Dostepne obywatelom innowacje spoteczne stanowiq
praktyczne rozwiqzania, ktére promujq ich aktywnos¢, podnoszq stope Zyciowg,
poprawiajq stan zdrowia, wyksztatcenie i ogolny dobrobyt [...] (s. 9).

Wydaje sie, ze tak naprawde nie sg to rozwigzania spowodowane tylko sama
checig wdrazania nowosci i poprawiania jakosci zycia, ale w duzym stopniu wy-
nikaja one z tradycji, kultury czy historii tego kraju. Zapewne z tego powodu
praca ta nie cieszyta si¢ w Finlandii szczeg6lng popularno$cia, uznano ja za mato
ciekawg i zawierajaca treSci powszechnie znane i oczywiste, natomiast w innych
krajach stata si¢ przedmiotem dyskusji oraz przyczynkiem do poréwnari2. Podob-
nie jest tez z polskim wydaniem, ktére zwrdcitlo uwage zaréwno czytelnikow,
jak i mediow.

! Tlkka Taipale jest doktorem nauk medycznych, postem do parlamentu (Eduskunta) w latach
1971-1975 oraz 2000-2007, a takze znanym dziataczem spolecznym i wspétautorem prezentowanej
pracy.

2 Ksigzka zostala przettumaczona na kilkanascie jezykéw, m.in. na tak egzotyczne, jak: manda-
ryniski, urdu, pendzabski, a spodziewane sg tlumaczenia na bengalski, perski, hindi.



