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ISKRY NA WLOSKO-DALMATYNSKIM POGRANICZU,
CZYLI TOMMASEO BEZ GRANIC

Niccolo 7 Szybeniku

Pytacie mnie o méj wiek. Osmego dnia pazdziernika bede miat rowno 25 lat. Mowiac to,
nie jestem jednak pewien, czy urodzitem si¢ w pazdzierniku 1802 czy 1803 roku, tak dobry
jestem z arytmetyki. Pewnym jest, ze skoncze 25 lat, ani wigcej, ani mniej; ze urodzitem si¢
w ubogiej dziurze w Dalmacji z ojca kupca; Zze moja rodzina twierdzi, iz jest wegierskiego
pochodzenia, ale nie ma na to zadnych dokumentéw. W zytach moich ptynie jednak szlachecka
krew, jakkolwiek moj duch arystokratyczny nie jest. W domowym salonie, zwanym w naszym
dialekcie ,,postico” zobaczy¢ mozna dwa, jakby jedno nie wystarczato, drzewa genealogiczne.
Pokdj oswietlaja cztery okragle okna o Sciemniatych szybach. Kiedy sa otwarte i kiedy wieje
wiatr, pnie tych drzew ttukg o starg $ciane.!

Z policyjnego raportu sporzadzonego na Korfu w 1850 roku dowiadujemy sie¢
natomiast, ze w niemal 25 lat p6zniej Tommaseo byt niewysokim czlowiekiem o okra-
glej twarzy, ciemnych blond wtosach, ciemnych oczach, patrzacych zza okularow
krotkowidza. Znakiem szczeg6lnym byl odchylajacy si¢ niesfornie lewy rog kolnierza
koszuli. Mowit ,,wolno, przez nos”, starannym ,,jezykiem toskanskim’>.

,»Z zawodu literat”, jak chce policyjny raport, urodzit si¢ ostatecznie, wbrew wta-
snym watpliwosciom, w 1802 roku w nadadriatyckim Szybeniku jako syn Wlocha —
Hieronima (Girolamo) Tommasea i niepi$miennej Dalmatki ze strony ojca, Katarzyny
Chessevich (czy, zgodnie z chorwacka pisownia, Kesevi¢). Do szkoty chodzit w Spa-
lato (Splicie), do tego samego seminarium, ktore skonczyl Ugo Foscolo, pisarz starszy
o cata generacj¢®. Niccolo studiowal potem w Padwie i Rovereto, gdzie nauczyt sig,
jak dzieki retorycznym i stylistycznym zabiegom narzucaé dyscypling bogactwu in-
stynktow i uczu¢, zmystowosci i duchowej glebi. Ta nabyta w mtodosci elokwencja
nie zahamowata bynajmniej interesujacego rozwoju jego tworczosci pozostata na za-
wsze jej istotng cechg®.

1 1. Gallotti Giordani, R.M. Monastri, Niccolé Tommaseo e la crisi del Romanticismo, Roma - Bari

1976, Letteratura Italiana 47, s. 4.
2 Cyt. za: Carlo Muscetta, Ritratti e letture, Marorati editore, Milano 1961, s.135. Policja pilnie $l-
edzita wszystkie kroki skromnego literata, zbudowano wokdt niego gesta siatke informatoréw
i donosicieli... Por. w: wydaniu krytycznym Iskric Fondazione Pietro Bembo/Ugo Guanda Editore
przy wspétudziale Fundacji Cariplo, opr. Francesco Bruni przy wspolpracy Egidia Ivetica, Paola
Mastandrea, Lucii Omacini. Ksigzke¢ wydano w serii Biblioteka Pisarzy Wtoskich pod red. Pier
Vincenza Mengaldo i Alfreda Stussi (nastepnie podaje: Wyd. kryt.), Introduzione, s. XV i Scintilla
nr XLVIII wraz z komentarzem.
Woéweczas, gdy ksztalcit sie tam Foscolo, seminarium w Spalato bylo jeszcze liczaca si¢ placowka
edukacyjna, w poczatkach XIX w. bardzo podupadlo. Por. L. Simunkovi¢, Luso della lingua italia-
na in Dalmazia, in: Niccolé Tommaseo tra letteratura e storia: convegno internazionale di studi, 7-8
novembre 2006, red. F. Senardi, Trieste 2008, s. 666.
* L. Gallotti Giordani, R. M. Monastri, dz. cyt., s. 5-6, 10.
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Tommaseo to bodaj najbardziej, wtasnie obok Uga Foscolo, ,,peryferyjny” wio-
ski pisarz®. Podobnie jak tamten, i jak Silvio Pellico, Giacomo Leopardi, Alessandro
Manzoni — wloski, a wigc sitg rzeczy w naszych oczach nietypowy — romantyk®. Jak
inni, Manzoni, Gioberti, Rosmini, poszukujacy, wedtug jego wlasnych stéw ,,wolnej
prawdy” jako ,,prawdziwego celu sztuki i jedynej drogi chwaly” i ,,przywracajacy site
i godnos¢ religii katolickiej””. O tym pisarzu z peryferii pamieta si¢ jednak, co cieka-
we, przede wszystkim jako o tworcy dwoch stownikow: nowego stownika synonimow,
ktérego wiele poprawianych i uzupetnianych wydan ukazywato si¢ regularnie od 1830
roku do poczatkow XX stulecia, i rownie popularnego stownika jezyka wloskiego®.
Jest to zatem pamieg¢ o kim§ wyjatkowo silnie zakorzenionym w rodzinnym jezyku.
Co wigcej, byt tez Tommaseo odnowicielem krytyki dantejskiej (w romantycznym du-
chu) — we Wtoszech za$ dantolodzy zawsze cieszyli si¢ statusem szczeg6lnie wysokim
i niektamang wiarygodnoscia’.

Tommaseo to ponadto niezwykle ptodny eseista (Dell Italia z 1835 roku, Wspo-
mnienia poetyckie), poeta (Hymny do Kosciola), prozaik (powies$¢ Fede e bellezza),
ktéry miat odwage i wyobraznig, by pisac inaczej, niz 6wczesny niepodwazalny zda-
wac si¢ mogto autorytet w tej dziedzinie — Alessandro Manzoni. To takze autor pa-
migtnikdéw, niezliczonych listow, zbieracz, adaptator i wydawca piesni ludowych. Re-
publikanskie, antyaustriackie opinie i pisma polityczne oraz zaangazowanie w ruchy
1 dziatania niepodlegtosciowe lat 1848—1849 niejednokrotnie zmuszaty go do opusz-
czania kraju. (Co istotne dla nas, pierwsze poezje polityczne powstaty w 1831 roku, na
wies¢ o Powstaniu Listopadowym.)

Wtoska krytyka przez dziesi¢ciolecia miata z Tommaseo niematy klopot — ani
Francesco De Sanctis, ani Benedetto Croce, obaj poszukujacy jednosci i harmonii
w tworczos$ci kazdego pisarza, nie potrafili uchwyci¢ waloréow, ni doceni¢ réznorod-
nosci tych pism. Utrwalila si¢ wiec opinia o0 Tommaseo jako pisarzu poniekad drugo-
rz¢dnym. Bywat zwykle wyzej ceniony przez innych autoréw: Pirandella, Pasoliniego,
niz przez rodzima krytyke...!

> Por. G. Contini, ,,Progetto per un ritratto di Niccolé Tommaseo’, w: La fiera letteraria, 2-9-10 1947

oraz w Altri esercizi 1971, Torino 1978, s. 7- 24.

O peryferyjnosci i jej wyjatkowej w przypadku wloskiej literatury roli pisze obecnie duzo Claudio

Magris. Por. tez: E. Rybicka, Od poetyki przestrzeni do polityki miejsca. Zwrot topograficzny w bada-

niach literackich, ,Teksty Drugie”, 2008/4, s. 21-37. O specyfice wloskiego romantyzmu natomiast

por. E Tateo, Classicismo e linguaggio patrio. Manzoni - Tommaseo - Cesari — Leopardi, Bari 1993,

s. 47, 51. C. Muscetta, dz. cyt., s. 144. Por. tez J. Pietrzak-Thébault, Czy lepiej wida¢ po zmroku?

Giacomo Leopardi i ksigzyc, w: Noc. Symbol - Temat — Metafora, t. 1, Wokét ,,Strazy nocnych” Bona-

wentury, red. J. Lawski, K. Korotkich, M. Bajko, Bialystok 2011, s. 513-514.

7 Wyd. kryt., Introduzione, s. XXXII. We wloskim romantyzmie umiesci¢ ich mozna niejako na
jednym skrzydle - a Leopardiego, ktory pozostawal twodrcg ,,peryferyjnym’, cho¢ nie ruszal sie
przeciez praktycznie z Italii Srodkowej, na drugim. Ostatecznie to on okazal si¢ jednak edytorskim
i filologicznym autorytetem. Por. tamze, s. LXXXIV-V, takze in nota. Nader swobodne postepo-
wanie Tommasea pozostaje, naturalnie, dalekie od zasad wspolczesnej filologii oraz wymogéw
edytorskich czy standardow postepowania z cudzymi tekstami.

& Pierwsze wydanie Sfownika ukazalo si¢ w latach 1865-1879 w Turynie, w wydawnictwie UTET,
kolejne za$ pojawialy sie regularnie, szczegolnie w 1. potowie XX w. Ostatni raz Stownik wydano
w 1977 roku.

° Na temat miejsca i roli krytyki dantejskiej w kulturze wloskiej patrz: U. Bosco, G. Iorio, Antologia
della critica dantesca, 3 voll., Milano 1971 (1986), s. 3-38, szczeg. 22-30 i 26-27.

1" F. Tateo, dz. cyt., s. 70-73, red. Aldo Borlenghi, Niccolé Tommaseo. Opere, w serii La letteratura
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Nas szczegoélnie jednak interesuje wyjatkowe dzieto, jakim sg Scintille — Iskrice
— Iskry czy Iskierki (tytul chorwacki sugeruje zdrobnienie, wloski —nie!). Zaczgto ono
powstawaé pdéznym latem 1840 roku i jest wyjatkowe, zarowno na tle wloskiej twor-
czo$ci Tommasea, jak i na tle romantycznego pismienictwa w ogole. Nowosc¢ 1 orygi-
nalno$¢ tego zbioru, na ktoéry sktada si¢ ponad dwiescie krétkich fragmentow proza
poetycka i, czesto dialogowanym, wierszem, polega szczegolnie na czgstym adapto-
waniu fragmentow poezji ludowej (znajdzie ta pasja swoj pelniejszy wyraz w powsta-
tych nieco pdzniej Piesniach ludowych, ktore miaty tez by¢, w zamysle pisarza, praw-
dziwym ,,gorgcym ogniem”, podczas gdy Iskry —jedynie go zapowiadac)!'. Adaptacje
zdradzaja ambicje przekraczania granic miedzy literaturg ludows a ,,wysoka” (tu duza
role odegrata analiza epiki serbskiej poréwnywanej do Homera)'?. Role rownie istotng
odgrywa w planie formalnym adaptowanie struktury liryki do prozy komunikacyjne;j,
kierowaniu jej do ,,idealnego” interlokutora.

W tym ,,Jamaniu zastanych form” i eksperymentowaniu z j¢zykiem biblijnym (tu:
szczegolnie listow apostolskich) krytycy dopatrujg si¢ takze inspiracji mickiewiczow-
skich — Tommaseo znat Ksiggi pielgrzymstwa we francuskim ttumaczeniu Charles’a de
Montalamberta z 1833 roku, atakze pisma Lamennais’go'®. Najbardziej oryginal-
ng cechg utworu jest jednak z pewno$cia jego wielojezyczno$¢!®. Zostat on bowiem
istotnie napisany w kilku jezykach: po ,,iliryjsku” (33 iskry), wlosku (znakomita
wiekszo$¢), nowogrecku (13), francusku (2), a nawet po tacinie (1 tekst). Fragmen-
ty w innych jezykach nie stanowig bynajmniej autorskiego ttumaczenia z wloskiego,
cho¢ Tommaseo nigdy nie ukrywal cennej pomocy, jakiej przy pisaniu fragmentéw po
»stowiansku” 1 grecku udzielit mu jego paryski przyjaciel, Spirydion Popovié, dalma-
tynski Serb".

By lepiej zrozumieé, w jaki sposob postrzegano utwor tuz po jego napisaniu, od-
dajmy glos pierwszemu wydawcy Iskric:

Nie potrzeba pochwaty ani polecenia temu, co samo w sobie jest godnym chwaty i pole-
cenia: tak tez tres¢ tej ksiazki, matych rozmiaréw, ale wielkiej i nieogarnionej pod wzgledem
warto$ci. Niegodny czytelnik zrozumie, ze Iskry te wyfrungly z serca plongcego mitoscia dla
wlasnej ojczyzny, plemienia i mowy, z duszy czystej i pelnej ludzkich uczu¢. W formie, w ja-

italiana. Storia e testi, t.15, Milano — Napoli, 1958, s. IX-XV, XXXV-XXXVI. Warto zauwazyc, ze
w tym waznym opracowaniu brak nawet wzmianki o Iskricach! A. Gendrat-Claudel, postowie do
wyd. francuskiego wydania powiesci Fidélité, Paris 2008, s. 254-255, Sanja Roi¢, LEuropa delle
nazioni e delle nazionalita - idee e ideologie ottocentesche in Italia e nel’Europa centrale e orientale,
red. P. Salwa, S. Redaelli, Warszawa 2009, s. 140.
" Wyd. kryt., Introduzione, s. LXVIIL
2 Wyd. kryt., Introduzione, s. XXXI, XXXV, LVIII
Tamze, s. LIIL J. Pirjevec, Niccolé Tommaseo tra Italia e Slavia, Venezia 1977, s. 31-34. Por. tez:
A. Tylusinska-Kowalska, Tommmaseo e la Polonia. Una pagina di fratellanza tra i popoli, in: Niccolo
Tommaseo tra letteratura... dz. cyt., s. 807-811.
Tradycja utwordw, w ktorych wiersz i proza przeplataja sie, sigga we Wtoszech konca XIII w., czyli
Zycia Nowego Dantego. Tommaseo nie zbudowal jednak w swoim utworze spéjnej fabularnej opo-
wiesci, jak uczynil to Alighieri. Por. Wyd. kryt., Introduzione, s. XLVI-XLVII.
Na temat genezy wielojezyczno$ci Tommasea patrz: Wyd. kryt., Introduzione, s. XVI.
Na temat wspolpracy i przyjazni Tommasea z Popovi¢em patrz: Jean Dayre, Notes sur les Iskrice
de Tommaseo, ,Revue des études slaves”, t. 27, 1951, s. 81 (in nota) -84 i 87 oraz M. Zori¢, Niccolé
Tommaseo e il suo ,maestro d’illirico”, ,Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia’, 1958, t.6., s. 63-
86 oraz J. Pirjevec, dz. cyt., s. 47-50.
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kiej sg tutaj opublikowane, napisane zostaly r¢kg wielce uczonego cztowieka, ktorego wydata
Dalmacja, z go$cinnos$cig przygarngta Francja a Italia — ktoérej mowe stawit w tylu wspania-
lych dzietach — objeta niczym wlasnego syna, stajac si¢ jego drugg ojczyzna, dajac mu drugie
zycie 1 niesmiertelng chwatg. Autor jest synem i chwatg Stowianszczyzny i jest to jego pierw-
sze dzieto w jezyku ojczystym (matczynym), napisanym z uzyciem nowej ortografii. Wydawca.'®

W tym krotkim tekscie znajdziemy wszystkie bodaj elementy swiadczace o trudno-
$ciach, z jakimi borykac¢ si¢ beda pozniejsi czytelnicy, wydawcy, badacze. Naprowadza
nas on tez na szlak pozniejszych prob roznorakiego wykorzystywania utworu, co stanowi¢
bedzie z kolei przyczyne licznych, by nie rzec — niemal nieustajacych, nieporozumien.

Iiryjski czyli... chorwacki, serbski?

Nieprozumienia te zaczely si¢ juz od pierwszego wydania dzieta i towarzyszy¢
bedg jego nader skomplikowanym dziejom edytorskim!”. Zatrzymuj¢ si¢ przy nich
przez dtuzsza chwile dlatego wiasnie, ze ilustrujg one znakomicie polemiki, proby
instrumentalizacji, jakie przez dziesigtki lat nicodtgczne bedg od Iskric'®.

Pierwszy tekst Tommasea w ,,narzeczu stowianskim” powstat w 1839 roku, po $mier-
ci rodzicow i przyjaciela Antonia Marinovica, stajac si¢ manifestem mowy ,,ludowej” 1 li-
terackiej zarazem, punktem wyjsciowym dla jej rozwoju nie tylko w Dalmacji, Chorwacji,
ale i w Serbii. Napisane w latach 1840-1841 Iskrice wyszly w okrojonej do 11 czysto ,,li-
terackich” fragmentow wersji jeszcze w tym samym roku, w Wenecji, od wiekow miejscu
szczeg6lnie przyjaznym dla poludniowostowianskiej typografii'®. Propozycja wydania
dzieta przez Ljudevita Gaja, przywodcy ,,illirismu” — potudniowostowianskiej odmiany
niepodleglto$ciowego ruchu Risorgimenta nie doszta, niestety, do skutku?®. W formie pet-
nej Iskry wydane zatem zostaly po raz pierwszy w 1844 w Zagrzebiu, przez Ivana Kukul-
jevica i odniosty szalony sukces, cho¢ niemal natychmiast wiedenska cenzura zakazata ich
rozpowszechniania i zarekwirowata pozostajace jeszcze w obrocie egzemplarze?.

Non civole lode e raccomandaione a quello che di per sé é degno di lode e raccomandazione: cosi nemmeno
al contenuto di questo piccolo libro ma di pregio grande e illimitato. Il lettore indegno capira che queste
Iskrice sono volate dal cuore ardente per la propria patria, stirpe e lingua, da unanima pura e umana. -
Cosi come appaiono qui pubblicate, sono state scritte dalla mano di un uomo molto dotto che la Dalmazia
partori, la Francia con ospitalita accolse e U'Ttalia - la cui lingua celebro con tante eccellenti opere — come
figlio proprio abbraccié e gli diede la seconda patria, la seconda vita e una gloria immortale. Lui é figlio
e gloria della Slavia, e questa ¢é la sua prima opera in lingua materna, scritta cona la nuova ortografia. Il
curatore. Cyt. za: S. Roi¢, dz. cyt., s. 144. Nt reformy ortografii chorwackiej patrz nizej.
O zagmatwanych kwestiach finansowych zwigzanych z tym pierwszym wydaniem por. J. Pirjevec,
dz. cyt. Niccolé Tommaseo tra Italia e Slavia, Venezia 1977, s. 64-65.
8 Na temat niezrozumienia w recepcji francuskiej, wyrazonej w artykule Hippolyte'a Desprez w ,,La
Presse”, 1846, patrz: Jean Dayre, dz. cyt., s. 78.
1 Por., L. Corali¢, The Ragusan in Venice from the 13th to the 18th Century, ,Dubrovnik Annals” 3,
1999, s. 13-40.
? Ljudevit Gaj byl autorem wydanych w Budzie w 1830 roku Krdtkich podstaw pisowni chorwac-
ko-stowiatiskiej (Kratka osnowa horvatsko-slavenskoga pravopisanja). Jego piesni, o znajomo dla
nas brzmigcych stowach ,,Jeszcze Chorwacja nie zginela” (,,Jo§ Hrvatska ni propala”) z 1832 roku,
uczynila z niego przywddce grupy mlodych intelektualistow postulujacych odrodzenie narodowe
i ustanowienie jednolitego jezyka, takich jak Ivan Derkos (Geniusz ojczyzny — Genij domovine,
1832), Josip Kundek (Sprawa jezyka narodowego — Rec jezika narodnoga), Janko Dragkovica, pro-
pagatora tzw. ,Wielkiej Ilirii”. Za: D. Pavli¢evi¢, Historia Chorwacji, Poznan 2004, s. 233-236.
BUW 9.13b.5.64. Wydanie jest w istocie broszurka liczacg 43 strony formatu in-16°, w skromnej
tekturowej oprawie. Oprocz 33 Iskric zawiera réwniez utwor poswiecony matce: Niekliko Riecih na
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Sam utwor zostat bowiem wykorzystany przez wydawce, ku niezadowoleniu
Autora, w jednoznacznie polityczny sposdb. Utwor zadedykowano: Svemu narodu
Jjugoslavenskom, czyli ,,Catemu narodowi potudniowostowianskiemu”. Bylbyz wigc,
jak chciata dedykacja, tylko jeden nardd ,,jugostowianski”??? W istocie stowo to za-
stapito jednak tylko zakazane przez wiedenska cenzure okreslenie ,,iliryjski” (zgodnie
z definicja Tommasea poj¢cie to obejmowato Dalmatow, Serbow, Bosniakoéw 1 Bulga-
réw)?. Poprawki do drugiego wydania wnidst sam Autor, trzecie (tym razem nareszcie
w opracowaniu Gaja) miato zawiera¢, jak pragnat tego Tommaseo, teksty w dwodch
wersjach jezykowych na sasiadujacych ze sobg stronach. Interwencja cenzury za-
burzyla jednak klarowng architekture dzieta, zakazujac najbardziej ,,patriotycznie”
brzmigcych iliryskich fragmentoéw (Iskrice XI, XVIII, XX 1 XXX).

Wydania utworu wpisaty si¢ zatem w debatg polityczng i jezykowa, ktora w duze;j
mierze byta jednym i tym samym. Cho¢ juz w 1833 roku Ljudevit Gaj uzyskal zgode
wiadz austriackich na wydawanie pisma po$wigconego literaturze, a roku nastgpnym
— takze polityce, to ukazujace si¢ pisma poshugiwaty si¢ sztucznym terminem ,,iliryj-
ski” (w istocie za$§ oznaczal on wowczas tzw. ,,Dalmacje wenecka”, czyli najstarsze,
jeszcze XV-wieczne nadmorskie nabytki Republiki Weneckiej, z wytgczeniem ciesza-
cego si¢ wlasng autonomig terytorium Republiki Ragusy — Dubrownika, i az po rzeke
Narente, zastgpujac zakazane wowczas pojecie ,,chorwacki”). Zarowno jezyk ,,iliryj-
ski”, jak 1ijezyki sgsiednie poszukiwaty dopiero wilasnej tozsamosci i pewnej siebie
normy*. W poczatkach XIX stulecia na terenach chorwackich uzywano bowiem az
trzech narzeczy: sztokawskiego, kajkawskiego i czakawskiego. Istniaty tez trzy rodza-
je wymowy: ikawska, jekawska i ekawska, a takze rozne rodzaje zapisow.

W tej skomplikowanej sytuacji jezykiem urzgdowym pozostawata lacina. Co cie-
kawe, nie byta ona uwazana wowczas za jezyk martwy, a wigkszego zagrozenia dla
jezyka ,stowianskiego” dopatrywano si¢ w rosngcych — wraz z ambicjami Wegrow
w ramach cesarstwa Habsburskiego — wptywach jezyka wegierskiego. Jezyk wioski,
obecny przeciez od pigciuset lat, narzucony zostal jako urzgdowy po raz pierwszy
dopiero przez administracj¢ napoleonskg w 1807 roku, by powrdcic¢ do tej roli pod
wiladzg Habsburgow po ustaleniach Kongresu Wiedeniskiego w 1815 roku?. Tomma-
seo dokonat zatem $wiadomego i dojrzatego wyboru, piszac swdj utwor w jezyku —
a nalezato by raczej powiedzie¢ — w odmianie jezyka, ktora §wiezo przeszta reforme.

Uspomenie Majke swoje od Nikole Tomasea (Kao dodatok). W katalogu bibliotecznym figuruje ono
jednak jako wydanie L. Gaja.

Okreslenie ,,jugostowianski” pojawilo si¢ po raz pierwszy na famach pisma Danica i jego autorem
byl Serb, Pavle Stamatovi¢. Termin ten mial faktycznie zastapi¢ wlasnie okreslenie ,iliryjski’, kto-
rego Serbowie nie przyjeli. Termin ,jugostowianski’ rozpowszechnit si¢ istotnie w latach 40-tych
XIX stulecia. Zob. D. Pavli¢evi¢, dz. cyt., s. 255.

Czasami sam Tommaseo ,illirico” zastgpuje przez okredlenie ,,serbico” lub ,.croato’, patrz Wyd.
kryt., s. XIX. Na temat ,,illirismo” patrz tez J. Pirjevec, dz. cyt., s. 49 i nn.

Novine horvatzke, Danica (to jest Jutrzenka) Horvatzka, Slavonzka y Dalmatinzka, Ilirske narodne
novine czy Danica ilirska, D. Pavli¢evi¢, dz. cyt., s. 236-237.

Na temat znaczenia zachowania niezaleznoéci przez Republike Dubrownicky patrz: D.
Pavli¢evié, dz. cyt., s. 229-230. Por. takze: Lovorka Corali¢, The Ragusans in Venice from the Thir-
teenth to the Eighteenth Century, w: Dubrovnik Annals, 3 (1999), s. 13-40.

Patrz: E. Iveti¢, La patria di Tommaseo, in Niccolé Tommaseo tra letteratura..., dz. cyt., s. 601-602,
L. Simukovi¢, dz. cyt., s. 662.
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Byta ona dzietem znanych nam juz zagrzebskich intelektualistow, a odbyta si¢ nie bez
zachet ptynacych z Wiednia. Usystematyzowany jezyk mogt wszak ulatwi¢ druko-
wanie i tym samym rozpowszechnianie cesarskich praw i obwieszczen w rodzimym
jézyku mieszkancodw regionu.

Nic zatem dziwnego, ze fakt, iz Iskrice powstaly ,,w nowej ortografii”’, wydawcy
poczytywali Tommaseo za ogromng zastuge®®. Ta nowa ortografia, tzw. ,,zagrzebska”,
uwzgledniajaca stowianska wymowe i poshugujaca si¢ znakami diakrytycznymi, choé
poczatkowo w Dalmacji nie byla bynajmniej powszechnie akceptowana i spotykata
si¢ wrecz z oporem, stata si¢ jednak bezsprzecznie poczatkiem procesu standardyzacji
jezyka chorwackiego i w rezultacie podstawg ortografii jego dzisiejszej odmiany stan-
dardowej. W latach 40-tych nastgpit odwroét, z przyczyn przede wszystkim politycz-
nych, od nazwy ,,illiryjski” ku okresleniu ,,chorwacki”, cho¢ obie te nazwy wcze$niej
byly uwazane za rbwnoznaczne®’.

Dalsze losy zarowno edycji, jak jezykowej szaty utworu réwniez nie byty pro-
ste. W czasopismie ,,Zora dalmatinska” ukazaé si¢ zdazyly dwa fragmenty, po czym
zakazano druku kolejnych. W roku 1844 Iskrice zaczgto publikowaé w czasopi§mie
Podunavka, w cyrylicy i adaptacji na 6wczesny jezyk serbski co, cho¢ pozwalato na
ominiecie cenzury, wydawato si¢ pomystem bardzo ryzykownym z uwagi na réznice
jezykowe i spodziewane nikte zainteresowanie utworem wsrod serbskich czytelni-
kow?, Wiedzie¢ jednak musimy, ze Serbowie, ktorzy nie zaakceptowali zagrzebskiej
reformy, wiasnie wowczas przystgpili do opracowywania normy wiasnej. Srpsko-dal-
matinski magazin Bozidara Petranovi¢a, wydawany jednak nie w Belgradzie, a w Za-
darze, miat by¢ proba narzucenia nowej normy (i cyrylicy) catej potudniowej Stowian-
szczyznie®. Proba najwyrazniej nieudang™®.

Po $mierci poety (w 1874 roku) dzieto ukazywalo si¢ jeszcze czterokrotnie:
w roku 1888 w Zagrzebiu i Zarze (Zadarze) oraz w 1898 i w 1929 roku w Belgradzie

% Nowa ortografia tzw. zagrzebska, E. Iveti¢, dz. cyt., s. 663. Na temat reform iliryskich patrz tez:

L. Miodonska, Wspélczesny standard jezyka serbskiego, Bielsko-Biata 2006, s. 44-46. O dalszych
losach ,,reformy zagrzebskiej” patrz: A. Veber Tkalcevi¢, Ustroj hrvatskoga jezika, 1856, w: Norme
i normiranje hrvatskoga standardnoga jezika, red. Marko Samardzij, Zagreb 1999, s. 15-41.

Na temat sprzeciwiajacej si¢ reformie zagrzebskiej tzw. ,,szkole rijeckiej” patrz: V. Franci¢,
dz. cyt., s. 17-19 i Z. Vince, dz. cyt. s. 494.

¥ Por. Vocabolario italiano - illirico - latino, red. G. Stuhr, Ragusa 1810, t. 1, s. V is. 63. Stownik
podaje termin ,,illirico” jako réwnoznaczny z terminami ,,slovinski’, ,,hrvatski”, harvatski”. Stow-
nik ten znany byl, oczywiscie, Tommaseo. W 1843 cesarz Ferdynand V zakazuje nawet oficjalnie
postugiwania si¢ terminem ,illiryjski”, ktory mial mie¢ znaczenie szersze i kulturowe raczej niz
polityczne. Patrz: D. Pavlicevi¢, dz. cyt., s. 241-242.

2 E. Ivetic, dz. cyt., s. 667.

# D. Pavlicevi¢, dz. cyt., s. 237-242. Na temat reform serbskich autorstwa Vuka Karadzica i jego po-
lemik z Ante Starcevicem patrz tez: D. Pavlicevic, dz. cyt., s. 255-258 i L. Miodonska, dz. cyt., s. 14-
16, 35-36 i41-43. Wedlug reformatoréw serbskich, podstawa jezyka serbskiego miat by¢ dialekt
sztokawski (uzywany takze przez cz¢$¢ Chorwatéw), a Chorwaci uzywajacy dialektu kajkawskiego
mieli by¢ de facto Stowenicami...

% Ustawa Sejmu Chorwackiego w Zagrzebiu z 1867 roku stwierdza wyraznie: ,Jezyk chorwacki
czyli serbski [podkreslenie - J. P.-T] oglasza si¢ jezykiem urzedowym w Tréjjednem Krolestwie,
kazdemu za$ wolno jest postugiwac si¢ pismem lacinskiem albo cyrylskiem.” Cytuje¢ za J. Bensi¢,
Gramatyka jezyka chorwackiego czyli serbskiego, Warszawa 1937, s. 18. Zrozumialy jest zatem fakt,
ze w tym samym roku w Zagrzebiu wychodzi Rjecni hrvtkoga ili srpskoga jezika — Stownik jezyka
chorwackiego czyli serbskiego. Podaj¢ za V. Franci¢, dz. cyt., s. 19.
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(faktycznie jednak w serbskiej drukarni w Zagrzebiu)*!. W czasach Krolestwa Serbii
Iskrice coraz bardziej pemi¢ zaczynaty rol¢ narodowego utworu serbskiego; wyszty
ponownie w Belgradzie w 1931 roku w serii klasykow literatury serbskie;.

Tymczasem, paradoksalnie, w samej Chorwacji po $mierci Tommasea pami¢¢ o nim
przetrwata gléwnie jako o autorze utwordw wioskich, a Iskrice nie byly odnotowywane
nawet przez niektore historie chorwackiej literatury... Dopiero w drugiej polowie XX
wieku (w latach 1960-1980), dzigki filologicznym ustaleniom Mate Zorica, udalo si¢
przezwyciezy¢ trwajace cale dziesieciolecia proby kulturowego zawlaszczania Iskric
i ich autora na serbskg badz chorwacka wytaczno$¢®?. Przez dziesiagtki lat dzieto Tomma-
sea wydawane wigc bylo zard6wno w wersji chorwackie;j, jak serbskiej, pisanej cyrylica,
wielokrotnie poprawiane, thumaczone, ponownie przywracane wersji oryginalne;. ..

Jednak dopiero wydanie zagrzebskie z 2003 roku powrdcito do wersji znanej z re-
dakcji Milceti¢a z 1888 roku. Wydaniem krytycznym dzieta, przy ktérym wspotpraco-
wali filologowie wioscy i chorwaccy, dysponujemy natomiast zaledwie od 2008 roku.
Jak dlugo kwestie te byty istotne i ze sg nadal zywe, przekonuja nas lektury podrecz-
nikow do jezykoéw chorwackiego i serbskiego. W istocie bowiem od pierwszej polowy
XIX wieku po rozpad Jugostawii funkcjonowaly cztery rozne modele jezyka Chor-
watdéw 1 Serboéw 1 nie bylo zgodnosci, czy mamy tu do czynienia z homogenicznym
kodem o rozbieznosciach jedynie stylistycznych, z jednolitym systemem o dwoch wa-
riantach, z jednym jezykiem semi-standardowym czy tez moze z dwoma odrgbnymi
jezykami standardowymi. Dla nas najistotniejsze jest, ze Tommaseo stat u poczatkow
drogi jezykowej samoswiadomosci i standardyzacji tego jezyka’*.

Wszystkie te kwestie (jezykowe, edytorskie, polityczne, kulturowe...) pomijane
byly, naturalnie, wcze$niej przez badaczy spoza Chorwacji i Serbii, ktorzy okreslali je-
zyk Iskric po prostu jako ,,serbo-chorwacki”. Sam jezyk, przypomnijmy, ustanowiony
w 1850 na mocy tzw. ,,umowy wiedenskiej”, nie posiadat jednak standardowego wzor-
ca i dopuszczat dualizm wymowy i zapisu (wymowa ekawska szta w parze z cyrylica,
ijjekawska — z alfabetem tacinskim — niedopuszczalne byto natomiast ich mieszanie)**.

31 BUW 52332. Jest to wydanie zagrzebskie z 1888 roku — bardzo staranne, o bogatej ornamentyce,
zawiera portret autora — jako $lepego starca z dluga bialg broda, wyraznie stylizowany na wiesz-
cza. Do wydania wlaczono tez obszerne biografie i opis twérczosci autora (s. VII-LXXVIII) piéra
Ivana Milceli¢a. Thumaczy on historie i przyczyny zmian okre$lenia ,,iliryjski”, ktére u Kukujlevi¢a
brzmialo ,,jugostowianski’, a tym razem — hrvatski - ,,chorwacki”. Jako dodatek zamieszczono tu,
podobnie jak w wydaniu z 1844 roku, tekst poswigcony matce.

32 E. Ivetic, dz. cyt., s. 673.

3 Z. Vince, Putovina Hrvatskoga knjizevnog jezyka, Zagreb 2002, s. 142, 376, 501-517. Patrz tez:

H. Jaroszewicz, Nowe tendencje normatywne w standardowych jezykach chorwackim i serbskim,

Opole 2004, szczeg. s. 29-32, 45, 53-62. Por. tez: V. Franci¢, Gramatyka opisowa jezyka serbo-

-chorwackiego, Warszawa 1963, s. 10-17. Gramatyki te nie pozostawiajg zludzen — jasna standa-

ryzacja do dzisiaj wydaje si¢ rzecza nieledwie niemozliwa. ..

Patrz tez: A. Vaillant, La formation de la langue littéraire serbo-croate, ,Revue des études
slaves”, t. 28, 1951, s. 84-90 i M. Samardzij, Norme i normiranje hrvatskoga jezika, Zagreb 1999,
s. 5-19. Sam Tommaseo réwniez wypowiadal si¢ zaréwno na temat jezykéw w ogdle (jak pisal,
kazdy jezyk jest nowym oknem otwierajacym si¢ na nowe pejzaze...), na temat jezykow stowian-
skich i regul ortograficznych, jakie stosuje (iskrice XXXVI- XXXVIII). Patrz tez: M. Zori¢, zdaniem
ktérego mysli Tommasea bliskie sa ideom Kollara i Safatika, dz. cyt., s. 77.

W istocie réznice migdzy poszczegdlnymi dialektami z uptywem czasu, pomimo formalnej jedno-

$ci jezyka, coraz bardziej si¢ poglebialy. L. Miodonska, dz. cyt., s. 5-6 1 47-49.

34
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Najkrocej rzecz ujmujac, jezyk chorwacki (podobnie jak stowenski) wywodzi sig
z dialektu kajkawskiego, wystepuja wnim jednak, szczegélnie w warstwie literackiej,
elementy pochodzace z dialektu sztokawskiego. Dopuszczalna jest wymowa wschod-
nia (ekawska), potudniowa (ijkawska) i zachodnia (ikawska), podczas gdy jezyk serbski
wywodzi si¢ wylacznie z dialektu sztokawskiego i pozostal przy wschodniej wymowie
ekawskiej**. Skoro ,,sztokawskie” podstawy literackiego jezyka sa wspolne, jezyk serbski
ro$cit sobie pretensje do , literackosci”, a jezyk chorwacki miat by¢ jezykiem ,,Judowym”.
W rzeczywistosci istnialy natomiast rtownoprawne odmiany ,,belgradzka” i ,,zagrzebska”,
czego nie bylo w stanie negowac nawet dazace do uznania jak najwigkszego ujednolicenia
systemu jezykoznawstwo socjalistycznej Federacji Jugostawii®.

Ze standaryzacja jezyki potudniowostowianskie zmagajg si¢ poniekad po dzi$
dzien, a ze jej postepy sa nader czegsto wyznacznikiem narodowej tozsamosci, przypo-
mniata nam bole$nie niedawna historia®’.

Nie moze jednak nie wroci¢ do nas pytanie o miejsce jezyka wloskiego.

Wioski, czyli dalmatynski — dalmatynski, czyli wloski

,»Pisze¢ po wlosku, ale dusze mam prawdziwie stowianska”, pisal Tommaseo
w 1848 roku, kiedy wzywat Vjekoslava Babukic¢a do walki po stronie Wtoch, przeciw
Austrii*®. Dalmacja przez wieki byla terytorium Republiki Weneckiej i jako kolonia

% Pozostaje to zgodne z postulatami Vuka Karadzica. Por. jego: KovéeZic — Skarbczyk z 1849 roku,
a szczegllnie rozdziat Srbi svi i svuda — Serbowie wszyscy i wszedzie. Podaje za: D. Pavlicevi¢, dz.
cyt., s. 255. Juz w 1818 roku Karadzi¢ opracowat Srpski riecnik, czyli Stownik serbski -z podstawa-
mi pisowni i gramatyki. L. Miodonska, dz. cyt., s. 5. Nie sposob do konica ustalié, czy ten stownik
wywarl zasadniczy wpltyw na reformatoréw zagrzebskich, czy to reformy kregu Gaja byly decy-
dujace dla pézniejszych prac nad standadryzacja jezyka ,jugostowianskiego’, przeprowadzanych
gtéwnie w Belgradzie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wplywy te istnialy, a jezykoznawcza i nor-
natywna mys$l réznych o$rodkéw potudniowej Stowianszczyzny wzajemnie sie przenikata.

* V. Franci¢, dz. cyt,, s. 13, 19-21.

37" Por. M. Tanner, Croatia. A Nation in War, New Haven & London 2010 (1 wyd. 1997), s. 73-79.

*# W tym samym roku, w grudniu, w liscie do Mickiewicza, pisanym po wlosku, tymi stowy wzywat ,,sto-
wianskiego poete” do wyrazenia wsparcia dla walczacej wloskiej Potnocy — Caro S. Miskievitc [sic!],
Venezia chiede lelemosina del suo nome. Un franco le chiede tanto per dire: il poeta degli Slavi ha a cuore
la mia liberta! (Wenecja prosi o jalmuzne Paniskiego imienia. Prosi o jeden frank, aby méc méwié: po-
eta Stowian ma na sercu mojg wolno$¢!”), list datowany 6.12.1848 w Paryzu. Atg. Muz. Mick.,, Paryz,
sygn. 677, k. 1-2. Patrz tez: J. Pietrzak-Thébault, ,La langue frangaise est pour moi comme une chaine”, w:
Inspirations: English, French and Polish Cultures, red. D. Guzowska, M. Kamecka, Bialystok 2011, s. 222.
Na temat stosunku 6wczesnych przywédcodw do Polski por. tez: J. Ugniewska, Giuseppe Mazzini e la qu-
estione polacca, w: CEuropa delle nazioni. .., dz. cyt., s. 94-100. Tommaseo poznal Mickiewicza w Paryzu
w latach 30-tych — Gino Capponi w jednym z listow cytuje takie jego stowa: poznacé Mickiewicza to jak
zerwac $wiezy fiotek na Syberii - Conoscere Mikiewitz [sic!] a Parigi, é un po’ come raccogliere una viola
fresca in Siberia, list datowany 14.06.1835. Patrz: G. Maver, Promieniowanie Mickiewicza we Wloszech,
Warszawa 1956, s. 12 i G. Rondoni, Niccolo Tommaseo e Gino Capponi nel loro carteggio inedito, Tipogr.
Galileiania, Firenze 1913, s. 19.

Informacje na temat Polski Tommaseo czerpal z pierwszej reki, od Sebastiana Ciampiego,
profesora literatury i sztuk pieknych na Uniwersytecie Warszawskim w latach 1817-1822, czlowieka
naszemu krajowi ogromnie zyczliwego. Tommaseo pisal tez i na ten temat: Sulla raccolta fatta da
Sebastino Ciampi delle notizie di medici, pittori, architetti, scultori ed altri artisti Italiani in Polonia e
Polacchi in Italia, in: Antologia, X, 1830 oraz Sul viaggio in Polonia del prof. Sebastiano Ciampini nella
state del 1830, in: tamze, XI, 1831. Parz tez: Vittore Branca, Sebastiano Ciampi in Polonia e la Biblio-
teca Czartoryski, Wroctaw — Warszawa — Krakow, 1970, szczeg. s. 4-10 i 28-29 oraz www. Dizionario
Biografico degli Italiani, Encilopedia Treccani (gdzie takze obszerna bibliografia).
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podzielita jej los dostajac si¢ pod berto austriackiego cesarza. Tzw. ,,acquisto vecchio”,
dawna posiadtos¢, to jest Dalmacja Wenecka, nalezata do Najjasniejszej Republiki
Weneckiej od XV stulecia i wraz z Wenecka Albanig (rejon zatoki Kotorskiej, dzi-
siaj w Czarnogérze) stanowita najbardziej zitalianizowane tereny*. By¢ zwigzanym
z Wenecja nie oznaczato bynajmniej w oczach Tommasea ucisku i daleko lepiej byto
znajdowac sie w tym zwigzku niz poza nim. Wyraznie zaluje nasz Autor, ze wplywy
weneckie nie dotarly dalej: ,,Bosnia pozostata nam zawsze obca, z powodu swej star-
czej ostroznosci wobec Wenecjan. Moglby wszak Lew §w. Marka rozpostrzec swoje
skrzydta w tych stronach i nad serbskim réwninami lepiej niz nad wtoskimi $ni¢ sny
spokojne, ktore przystoja starosci™?.

Prawde mowiac, zitalianizowne pozostawaty jedynie dalmatynskie miasta (Za-
dar — Zara, Split — Spalato, Dubrovnik — Ragusa...) iich elity. Wielu mieszkafcow
przybywato prosto Wloch, miejscowi, w zwyczajach i jezyku wlasnie — szybko szli
ich $§ladem. Dalmatynska rzeczywisto$¢ nie szczedzita paradoksow: ludno$¢ wloska
byta w mniejszosci (w 1848 roku na ponad 400 tys. mieszkancow dalmatynskich
miast Wlochow bylto zaledwie 16 tysiecy!) — ale jezyk wloski byt dominujacy. Przez
pigéset lat nieprzerwanie pozostawal jezykiem administracji, handlu, kultury, narzg-
dziem komunikowania si¢ ze $wiatem zachodnim. Szkoty i seminaria duchowne byty
wylacznie wloskojezyczne, a cho¢ jezyk chorwacki pojawit si¢ w nich po roku 1848,
w wigkszym stopniu za$ w Trojjedynym Krolestwie, czyli po roku 1867, to nadal byt
on traktowany jako jezyk ,,gorszy”. Na przeszkodzie szybszemu, skuteczniejszemu
jego rozpowszechnianiu stal znany nam juz brak standaryzacji*'.

Warto jednak pamigtac, ze i jezyk wloski byt wowczas rownie niemal daleki od
jednoznacznej standardyzacji, ze toskanski uzywany w sytuacjach oficjalnych i na pi-
$mie r6zni¢ potrafit si¢ znacznie od wariantow regionalnych czy dialektalnych beda-
cych w uzyciu w sferze prywatnej, nieoficjalnej, codziennej (w duzym stopniu jest tak
nadal i jezyk wtoski po dzi§ dzien odznacza si¢ zarowno wysokg wariantowos$cia, jak
chwiejno$cig norm 1 wysokg frekwencja form obocznych, co stanowi zarazem o jego
bogactwie iwysokim, wbrew powszechnemu przekonaniu, stopniu trudno$ci)*.
Wspotistniaty wiec ze sobg dwa systemy ,,poszukujace samych siebie”, wypracowuja-
ce nieustannie wyzszy poziom standardyzacji, tatwo ulegajace wptywom, funkcjono-
wanie w otoczeniu innych jezykow. Tym tatwiej rozumie¢, ze tacina byta w tamtych
regionach nadal jezykiem bardziej ,,zywym” — bo bardziej potrzebnym, niz gdzie-
kolwiek indziej. Kto chciat uczestniczy¢ w ,,wyzszej” kulturze, studiowac, pracowaé
w urzegdach, robi¢ kariere — ten porozumiewat si¢ jednak przede wszystkim po wtosku.

¥ Miedzy Dalmacja wloska, Dalmacja nazywang ,na$a’, rozciagajaca sie do tanicucha Gér Dynar-
skich wystepowaly jednak napiecia. Ta druga procesom italianizacyjnym ulegaé zaczeta dopiero
w latach 80-tych XVII stulecia, a do gérskich terenéw wiejskich procesy te nie dotary nigdy i lud-
nos$¢ miejscowa pozostata wobec nich praktycznie obojetna. Patrz: E. Iveti¢, dz. cyt., s. 597-600.

0 Cyt. za: R. Ciampini, dz. cyt. s. 393.

4 E. Iveti¢, dz. cyt., s. 601-602, 613-614.

Pamieta¢ nalezy takze o wegierskich wptywach i dominacji, jakim poddana byla, szczegdl-
nie po 1867 roku, péinoc regionu z Zagrzebiem. Patrz tez: L. Simunkovi¢, dz. cyt., s. 662-666.

2 Patrz: 1. Beszterda, La questione dalla norma nel repertorio verbale della comunita linguistica italia-
na: tra lingua e dialetti, Poznan 2007, s. 117-136, 193-194, B. Migliorini, Conversazioni sulla lingua
italiana, Felice Le Monnier, Firenze 1956, s. 20-23, 36-37. A. L. Lepschy, G. Lepschy, Die italiani-
sche Sprache, Tiibingen 1986, s. 5-14, 70-100.
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Jezyk ten narzucali zresztg zarowno zarzadcy weneccy, jak, paradoksalnie, po 1815
roku, réwniez austriaccy. Na ile uzywanie jezyka wioskiego bylo zatem narzucong poli-
tycznie koniecznoscig (jak chee tego zwykle chorwacka historiografia), na ile zas wyborem
pragmatycznym i kulturowym? Te wlasnie wyksztalcone we wioskich szkotach elity jednak
— piszace przeciez wylacznie po wlosku, wychowane we wioskich szkotach, zauwazaé po-
czely ,,istnienie” jezyka chorwackiego. Powoli wykluwala si¢ swoista tozsamo$¢ dalmatyn-
ska, ktora nazwa¢ mozemy ,,regionalng”. Jedng z istotniejszych jej cech stanowita wlasnie
wielojezycznos$¢. We wzrastaniu samoswiadomosci niemata rolg odegrala takze tozsamos$¢
wyznaniowa oparta na postrzeganiu jako sytuacji normalnej przenikania i naktadania si¢
katolicyzmu i prawostawia, a takze islamu w stopniu gdzie indziej niespotykanym, szcze-
golnie silnie widoczne w rejonach ,,granicznych”: Istrii, Chorwacji, Bosni, Herzegowiny*.

Dla Tommaseo obecno$¢ wloskiego jezyka jest rzecza naturalna, bezsprzecznie
warto$ciowq 1 trwatg. Wierzy on w zywotnos$¢ wloskiego zywiotu, a po latach napisze,
ze ,,jezyk wloski, nawet wykluczony przez prawo, pozostatby przez dlugie pokolenia
obecny w domach i w duszach”. Dalmaci mowigcy po stowiansku i ci mowigcy po
wlosku, stanowi¢ maja jeden naréd — wszyscy sg bowiem ,,synami Rzymu”. Dalma-
cja powinna zatem pozosta¢ autonomiczna (nie naleze¢ ani do Wtoch, juz woéwczas
zjednoczonych, ani do Chorwacji, w ktorej nienalezno§¢ Tommaseo wierzyl) — wy-
starczy jej, ze jest ,,corg Rzymu” — nie musi bynajmniej stawac si¢ ,,ogonem Wioch”
(popatrzmy tu na mape¢!) 1 w przysztosci politycznie taczy¢ si¢ z Italia — spekulowat
Tommaseo w czasie, gdy ledwo zjednoczone Wlochy nie obejmowaty jeszcze regionu
Veneto ani Istrii (o ktora, jak wiemy, toczy¢ si¢ beda pdzniej zatargi).

Te nowe Wlochy napehiaja go zreszta lekiem — liberalny katolik nie rozumie swej
antyklerykalnej 1 w gruncie rzeczy takze antykatolickiej, ojczyzny. Nie takich wolnych
Wioch pragnal, nie wie wrecz, czy wolno mu si¢ z takiego obrotu politycznych spraw cie-
szy¢™, Zwraca wige swoje nadzieje ku Dalmacji, widzac w niej taczniczke miedzy dwie-
ma cywilizacjami, mi¢dzy europejskim Zachodem a Wschodem, potrafiacg godzi¢ ,,ludy,
kultury, historie” , taczaca juz de facto ,,dwa narody w jednym ludzie™®. Z tej racji, a takze
przez wzglad na swoje polozenie, wlasnie Dalmacja stanowi¢ ma idealne miejsce, skad
rozpoczaé si¢ moze powszechne braterstwo ludow, ,.$wigte nieSmiertelne braterstwo™,

w»Mala siostra 7 Batkanow”

Urodzitem si¢ we wtoskiej kolonii, rzadzonej niegdy$ przez Wenecjan, a wczesniej jesz-
cze przez Rzymian, na ziemi stowianskiej potozonej mi¢dzy Wschodem a Zachodem, zamiesz-
kalej przez ludzi r6znych wyznan i obyczajow, co sprawilo, ze nie wolno mi bylo mie¢ praw,
wygdd 1radosci, jakie wynikajg z faktu posiadania jednej ojczyzny. Sprawito to, ze stalem
si¢ wygnancem we wlasnym domu, ale zarazem wspotobywatelem wielu narodow, kazato mi
odczuwaé zycie zlaczone z naturg i sztuka, z nowoczesnym Zachodem i nieco starodawnym
Wschodem. Jesli cywilizacja europejska nie zainspiruje si¢ tym Wschodem, stawac si¢ bedzie
coraz ubozsza i niepotrzebna. Letarg, barbarzynstwo i grzechy samego Wschodu stang si¢ jej
wlasng i coraz bardziej niewybaczalng wing.’

L. Simunkovi¢, dz. cyt., s. 653-662.

* R. Ciampini, Studi e ricerche su Niccolé Tommaseo, Roma 1944, s. 384-387.

4 Tamze, s. 390.

6 Patrz: L. Pirjevi¢, dz. cyt., s. 54-55.

¥, Lessere nato in colonia italiana, governata un tempo da’ Veneti e gia d’ Romani, in terra slava posta
tra Oriente e Occidente, abitata da uomini di rito diverso e diverse costumanze, mi interdisse i diritti e
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— Tak pisat Tommaseo, wierny swoim ideom, w 1852 roku, zagrozony juz catko-
witg $lepota, ktéra miata zreszta niebawem nieodwotalnie nadejsc.

To potozenie miedzy Wschodem a Zachodem ukazywato w najnaturalniejszy
sposob samo zycie ekonomiczne: tureckie karawany mutéw i wenecki handel morski
uzupetniaty sie i spotykaty na dalmatynskim wybrzezu, stanowigc w duzym stopniu
0 jego bogactwie, atrakcyjnosci dla przybyszow i jednym w swoim rodzaju uroku*,

Wspominane juz ktopoty krytyki w ocenie, zdefiniowaniu tworczosci Tommasea
wynika¢ mogly z przyjecia zbyt waskiej — bo jedynie wloskiej — perspektywy. Tozsa-
mo$¢ Tommasea jest bowiem w swej istocie ,,wieloraka” — potrafit on, do dzis$ potrafi,
by¢ zaréwno klasykiem literatury jezyka chorwackiego, jak wybitnym pisarzem wto-
skim, a jego polityczne zaangazowanie skierowane przeciw austriackiej dominacji,
wspieralo zarowno wiloskie dazenia niepodleglosciowe, jak stowianskie autonomie,
jego spuscizna literacka zakorzenienia w najczystszym jezyku wloskim sgsiadowa-
fa z godna podziwu, wyjatkowa umiejetnoscia pisania w innych jezykach: chorwac-
kim, francuskim, greckim, a nawet po tacinie. Cho¢ t¢ ostatnig uwazat za ,,drugi jezyk
Wioch”, to jedynie ,,iliryjski” nazywal jezykiem ojczystym.

Tommaseo znajdowat si¢ zatem na skrzyzowaniu tego, co stanowilo dziedzictwo
najlepszej wiloskiej kultury literackiej, ,,nieskazonego” (lub skazonego w niewielkim
stopniu) dialektalnymi naleciato§ciami literackiego jezyka a rodzaca si¢ dopiero, lecz
petng mozliwos$ci kulturg stowianska — iliryjska. Nic zatem dziwnego, Ze on sam swoja
»stowiansko$¢” pojmowat jako szczegolny ,.kapitat kulturowy”. Nie znaczylo to by-
najmniej, ze w jakimkolwiek stopniu wyrzekat si¢ wloskosci — pogranicze przebiegato
w istocie przez niego, przez jego wnetrze, 0sobowos$¢ 1 tworczosc®.

Idea wspolpracy Wtochow, Grekow, ktdrzy po czesci juz kosztowaé mogli wol-
nosci, Stowian Potudniowych byta wowczas nowa, oryginalna, niezrozumiata. W opi-
nii Tommasea wyplywata jednak w sposob naturalny ze wspolnej historii, a Morze
Adriatyckie stawato si¢ nowym ,,mare nostrum”°,

Jakie jest nasze przyszte przeznaczenie? Ktora krew zwyciezy? Wloska czy iliryjska? Czy te
inne ludy, dawniej odlegte, bedziesz zmuszona przygarna¢ do siebie, 0 moja Dalmacjo?*!

Przeznaczenie krainy dalmatynskiej jako zaczatka powszechnego braterstwa lu-
dow otwiera¢ jg powinno zatem na nieznang, nieprzewidywalng przysztos¢ i mogto
juz nie wystarczy¢, by, jak dotad ,,podawata prawa dlon Italii, a lewa Helladzie™>.

le comodita e i conforti che vengono dallavere una patria; mi fece esule in casa mia, ma concittadino
di pit nazioni, mi diede a sentire la vita insieme della natura e dellarte, TOccidente moderno e un po
dellantico Oriente. Al quale Oriente se la civilita europea non s'ispira, si fara sempre pitl misera e vana;
e il letrafo e la barbarie e i vizi dellOriente stesso saranno sua propria e sempreppitt inescusabile colpa””
N. Tommaseo, Mio testamento letterario, w: Opere, Firenze 1968, vol. 2, s. 374.

8 Patrz: E. Iveti¢é, dz. cyt., s. 604-605.

¥ E. Iveti¢, Interpretazione delle ., Iskrice”, w: Wyd. kryt., dz. cyt., s. 658. Tegoz, dz. cyt., s. 616.

0 Wyd. kryt, Introduzione, dz. cyt., s. LXXXIIL

' Quale il nostro destino avvenire? Quale sangue prevarra? Litaliano o lillirico? O altre razze ne’ secoli
lontani tu devi nel suo grembo accogliere, Dalmazia mia? Cyt. za: tamze.

2 ,Tu, o Dalmazia (...) porgendo fida
La destra a Italia, ad Ellade la manca.
In sacre le unirai danze ed amplessi.”
Secondo esilio, 1, s. 44. Cyt. za: tamze.
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Historyczne, cywilizacyjne, dzieto Rzymu trwa tutaj bowiem nadal, a ten niewielki
zakatek Europy wyrasta, czy raczej wyrosna¢ dopiero moze, na zaczatek nowej euro-
pejskiej cywilizacji. Niemaly ci¢zar o§mielat si¢ wktadac¢ na barki swojego ,,nowego
iliryjskiego narodu™.

Tymczasem po odzyskaniu przez Chorwacje niepodlegtosci pomnik Tommasea
zniknat z parku w jego rodzinnym mieScie, gdzie stat od 1896 roku. Zastapit go tam
pomnik chorwackiego kréla z XI wieku, Petara KreSimira. Najwigkszy orgdownik
»powrotu”, przyjecia Stowian Potudniowych do ,,rodziny narodow europejskich” (jak
sam mowit, zaskakujaco bliskim nam jezykiem) nie nadawat si¢ na widok publiczny
W nowym panstwie o nacjonalistycznych, sitg rzeczy, zapgdach, potrzebujacym afir-
macji wlasnej, innej, odmiennej od stowenskiej i serbskiej, tozsamosci**. Czyz historia
przemian j¢zykowych i politycznych, postrzegana w perspektywie wytacznie narodo-
wej, by nie rzec nacjonalistycznej, gubi tym samym prawdziwa dalmatynska tozsa-
mos¢?>

Pomnik pierwszego pisarza nowoczesnego jezyka chorwackiego moze wrdci,
kiedy speti si¢ do konca marzenie Niccola z Szybeniku i kiedy takze Chorwacja
znajdzie miejsce w zjednoczonej Europie. Chorwacja, ale i1 Serbia, ktorej kleske na
Kosowym Polu Tommaseo wielokrotnie przypominal w wierszach.

Kiedy tym zngkanym wojnami, konfliktami, niezrozumieniem krajom dane bedzie
(czy moze lepiej powiedzieé: przypadnie honor) dokonczenia, dopigcia budowy europej-
skiej jednosci i kiedy tym samym wypelnig si¢ stowa o ich niezastgpionej cywilizacyjnej
roli, nie zapominajmy o Niccolé Tommaseo, cztowieku ponad granicami’®.

53 Nazione novella é illirica, Iskrica XXXV, (takze XXXVTI).

W istocie Dalmacj¢ zamieszkiwaly trzy narody: chorwacki, serbski, wloski. Cho¢ Tomma-
seo widzial pierwiastek wloski i stowianski jako sktadniki ponadczasowe, to kulturowe i politycz-
ne stosunki miedzy nimi bywaly, szczegdlnie do czasu I wojny $wiatowej, pelne nierozumienia,
obcodci i konfliktow. W pdzniejszym okresie konflikty nieco zelzaly, ale nie ustapily bynajmniej
calkowicie. E. Iveti¢, dz. cyt., s. 596 1 622.

M. Tanner, dz. cyt., s. 108-112. Por. tez Sanja Roi¢, Tommaseo e la questione nazionale degli slavi
meridionali, in: CEuropa delle nazioni..., dz. cyt., s. 145.

* Por. E. Iveti¢, dz. cyt., s. 602-603.

¢ Wyd. kryt., Introduzione, dz. cyt., s. LXV.

W grudniu 2011 roku, podczas polskiej prezydencji, po blisko 6 latach negocjacji, Chor-
wacja podpisala traktat akcesyjny do Unii Europejskiej. Faktycznie wejdzie ona jednak do Unii
dopiero 1 lipca 2013 roku, kiedy przewidywane jest zakonczenie procesu ratyfikacji we wszystkich
krajach Wspdlnoty. Innym krajem regionu oficjalnie uznanym za kandydata jest Czarnogora. Ser-
bia natomiast, podobnie jak Bo$nia-Hercegowina, sg tymczasem uczestnikami Procesu Stabilizacji
i Stowarzyszenia Batkanéw Zachodnich.

Por. S. Roi¢, dz. cyt., s. 146, E. Ivetic, dz. cyt., s. 658.

54
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