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Ludwik Fryde wobec Tuwima

Badacze zagadnient zwigzanych z recepcja twérczosci Juliana Tu-
wima — nie méwiac juz o mito$nikach jego poezji — najwyrazniej maja
problem z tekstem krytycznym Ludwika Frydego (1912—-1942) pt. K/e-
ska Juliana Tuwima, napisanym w 1939 1.1 Juz sam tytul, zdecydowanie
ujety w formule wartosciujaco-oceniajaca, nie pozostawia raczej ztu-
dzefi co do ogdlnego tonu wystapienia czotowego krytyka pokolenia
19102, Zapowiada on podsumowujaco-rozrachunkows sylwetke staw-

VL. Fryde, Klgska Juliana Tuwima, ,,Piéro” 1939, nr 2. Przedruk w: tegoz, Wybdr
pism krytyeznyeh, oprac. A. Biernacki, Warszawa 1966, s. 411-435. Jak podawal
autor opracowania Wyboru pism. .. ocalal jedynie fragment numeru pisma z 1939
roku,w tym przedrukowany tekst. Przytoczone fragmenty artykulu Frydego we-
dtug Wyboru pism (w nawiasie podane strony).

2 Kazimierz Wyka, krytyk i historyk literatury, urodzony w 1910 r., nazwat Fry-
dego ,.krytykiem swojej generacji” w sporzadzonym biogramie tragicznie zmarte-
go w czasie wojny kolegi po pidrze (Ludwik Fryde w: Polski Stownik Biograficzny,
t. VII, cz. II, Krakow 1948, s. 158). I Wyka, i Fryde okazali si¢ zwolennikami opi-
sywania zjawisk literackich za pomoca kategorii pokolenia. Wezesnie tez mieli
$wiadomos¢ wspoluczestniczenia w wyodrebniajacej si¢ w okolicach 1932 roku
formacji kulturowej (L. Fryde, Trgy pokolenia literackie, ,,Pion” 1938, nr 45. Prze-
druk w: tegoz, Kigska..., dz. cyt., 213-225; K. Wyka, Porocznicowe rogmwagania, ,,Mar-
chott” 1937, nr 2, s. 265-277). O Frydem jako przedstawicielu ,,mlodych” lat
trzydziestych XX w. pisal J. Biatek, Ludwik Fryde jako krytyk literacki, Warszawa —
Krakéw 1962 (przytaczajac m.in. wspomniang ocene Wyki). Swiadomos$¢ odrebno-
$ci pokoleniowej wystepuje w poezji, prozie, krytyce ,,mlodych” tamtego czasu (np.
Czestaw Milosz, O ksiggee; Marian Ruth-Buczkowski, Tragiczne pokolenze). Kategorie
,»pokolenia 19107 stosowat ]. Kwiatkowski w syntezie historycznoliterackiej I itera-
tura Dwndziestolecia, Warszawa 1990 i nastepne wydania. Problematyke zwiazang z ta
generacjq podjeli stosunkowo niedawno autorzy ksiazki Formmaga 1910. Swiadkowie
nowoezesnosci, red. D. Kozicka, T. Cieslak-Sokotowski, Krakéw 2011 i zapewne jest
to zacheta do ponownego przyjrzenia si¢ grupie réwiesniczej 1910 1 jej udzialowi
w kulturze i sztuce XX w. (tragicznie przerwanemu w czasie wojny).
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nego poety, ktory w okresie miedzywojennym byt niekwestionowana
»gwiazda” w preznie rozwijajacym si¢ zyciu literackim, uosobieniem
sukcesu artystycznego, mierzonego bardzo wysoko w skali popular-
nosci wéréd publicznosci literackiej. Faktycznie, autor Kigski Juliana
Tuwima obral zdecydowang strategie, rzec mozna, tendencyjnego de-
maskowania wypatrywanych z iScie ognista pasja, domniemanych
utomnosci i chwiejnosci w postawie ideowo-artystycznej Tuwima.
Podejrzliwie sledzit dynamiczne przemiany jego poezji, watpiac w mocne
fundamenty obserwowanej ewolucji tworczej poety okrzyknigtego
wirtuozem nowoczesnej sztuki stowa. Przyjeta przez krytyka strategia
kompromitacji subicktywnie wypatrzonych stabych stron kolejnych
wierszy autora Cgyhania na Boga, skladajacych si¢ na wyczekiwane
przez jego czytelnikéw tomy poetyckie, najwyrazniej miata ulatwic
przyjecie przez srodowisko konkluzji o wyczerpaniu mozliwosci po-
etyckich najpopularniejszego skamandryty i w dalszej perspektywie
skaza¢ go na zapomnienie.

Ta przemyslna (zas$ ,,niepomyslna” dla samego artysty Tuwima) kry-
tyka budzi¢ moze i dzisiaj zaklopotanie czy nawet oburzenie w sytuacji
pos$miertnego umocnienia pozycji autora Rgecgy czamoleskzej w hierarchii
poetéw nie tylko XX wieku. Sktania do wytknigcia Frydemu ,,btedu”
interpretacyjnego badZ przewinienia wobec poety (pod warunkiem od-
notowania, a nie zamilczenia jego ,.klopotliwego” tekstu). Zazwyczaj
siega sie do Klgski Juliana Tuwima wyrywkowo 1 bez specjalnego
uwzgledniania kontekstéw historyczno-socjologicznych i kulturowo-
literackich, towarzyszacych pojawieniu si¢ szkicu. Wydaje sie, ze —
stusznie surowo oceniany z perspektywy doswiadczenia katastrofy wo-
jennej — wglad na nikczemno$¢ napasci personalnych na poete w latach
trzydziestych XX w. kaze eksponowa¢ faktycznie niefortunny, ale i bu-
dzacy nieporozumienia finalny akapit z wystapienia krytyka.

Dla przyktadu w catosci przytoczony jest w Twargy Tuwima Piotra
Matywieckiego® (odwoluje si¢ do tej ksiazki jako popularnej, a w kon-
sekwencji niosacej na marginesie tytulowego tematu mimowolng su-
gestic niepochlebnego ujecia postaci Frydego). Uzyty fragment ma
by¢ ,,dowodem” przeciw przedwojennemu ,,znakomitemu (a jakze! —

dopow. A.K.) krytykowi™, ktéry jakoby byl przodujacy wéréd nie-

3 P. Matywiecki, Twarg Tuwima, Warszawa 2007.
4 Tamze, s. 684.
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chetnych poecie. Zamiast wnikliwego wejrzenia w tworczosé, gotowi
byli oni w jego strong kierowal oceniajace epitety: ,,ze jest »naskor-
kowy«, »plytki«, »pozbawiony metafizyki«”. Dalej mozna przeczytaé
uwagi odnoszace si¢ bezposrednio do autora Kigski Juliana Tuwima
(nie do konica zgodne z sensem wywoddéw czotowego przedstawiciela
krytyki lat trzydziestych poprzedniego stulecia). Jest to whasciwie nieja-
ko spézniony atak na Frydego w imi¢ obrony rangi Tuwima — poety
kultury:

Wszystkich przebil w tym znakomity krytyk, Ludwik Fryde. W eseju Kz-
ska Juliana Tuwima, przyznajac poecie wszystkie honory wynikajace z wy-
sokiego artyzmu, dochodzi do takiej konkluzji: ,,W twérczosci Tuwima
osobowos¢ poety, pozbawiona pionu moralnego i oparcia w wartosciach
metafizycznych, napiera cala sila na forme i tamie ja w szaleficzym pra-
gnieniu odnalezienia w poezji rzeczywistosci i prawdy. Stanowi to jakby
symboliczny wyraz semityzmu duchowego, szarpiacego si¢ tragicznie
w walce o pelne wrosniccie w kulture zachodnio-europejska. W te kultu-
re, ktorej naczelnymi zasadami sa: osobowos§¢ uprawniona w swej auto-
nomii mandatem Boga i forma przetwarzajaca materie, proch ziemski,
i podnoszaca go w ten sposéb ku Bogu”. Zadziwiajaca jest §lepota Fryde-
go! Mniejsza nawet o jego wyrafinowany antysemityzm. Wazniejsze, ze cata
tworczos¢ Tuwima jest wlasnie realnym potwierdzeniem (a nie ,,symbo-
licznym obrazem”) zasad kultury europejskiej — odwoluje si¢ do idei, kto-
re leza u zrédha filozofii greckiej i ktore ozywiaja réwniez chrzescijafiska
filozofig, do kategorii chaosu, kosmosu, Logosus.

Matywiecki, trzymajac si¢ swojej pasjonujacej opowiesci o poecie,
niejako przy okazji zakwestionowal warto$ciujaco-oceniajaca sylwetke
Tuwima nakreslong przez Frydego. Spod polemicznego piéra przed-
wojennego krytyka éwezesnej mlodszej generacji wylonit si¢ zwielo-
krotniony portret poety, ktéry nie musi si¢ podobaé dzisiejszym czy-
telnikom jego dziel. Tuwim Frydego to poeta — chybiony klasyk, po-
eta — niepoprawny witalista 1 zwolennik panteizmu, biologicznego
materializmu 1 naturalistycznego spojrzenia na rzeczywisto$é, a na

5 Tamze, s. 684—685. Faktycznie, ,,zapalny” cytat nicoczekiwanie koniczy wywody
zawarte w Klgsce Juliana Tuwima (dz. cyt., s. 435). Dal on niejako powody do za-
kwestionowania postawy krytycznej autora chocby takiej wypowiedzi, jak O powo-
lanin krytyki literackiej (,,Zycie Literackie” 1937, nr 2),bedacej czescia waznej dla
rozwoju miedzywojennej kultury dyskusji ponadpokoleniowej na temat celnie
ujety w przywolanym tytule.
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pewno nie jest to twérca w pelni dojrzaly — humanista i metafizyk,
duchowo ogarniajacy i przetwarzajacy $wiat. Z takim obrazem autora
Rzeczy czarnoleskieg zapewne trudno si¢ bezkrytycznie oswoic z per-
spektywy naszego czasu. Zwlaszcza jesli niezbyt interesuja nas mig-
dzywojenne uwarunkowania wymiany pogladéw filozoficznych, etycz-
nych, estetycznych pomiedzy przedstawicielami mtodszego i starsze-
go pokolenia twércow. W szczegdlnosci mlodzi szukali okazji do
podkreslenia swojej odrebnosci ideowo-artystycznej, co jest oczywiste
i zgodne z ogélna zasada wymiany pokolen w dziejach kultury.
W kazdym razie w niedawnej ksiazce Twarg Tuwima Matywieckiego
zarysowal si¢ na chwile, niezamierzony chyba, szkic do portretu kry-
tyka nieco zapomnianego, ale niewatpliwie wnikliwego i wcigz moga-
cego inspirowac zainteresowanych dynamicznym dwudziestoleciem
literackim, w ktérym Tuwim odgrywal jedna z gtéwnych r6l. Ten swo-
bodny, jakby mimowiednie nakreslony szkic zawiera niedopowiedzenie,
bal w pewnej aluzji jest wrecz krzywdzacy wobec pamicci jednego z re-
daktoréw demokratycznego pisma ,,Orka na Ugorze”, podnoszacego
sprzeciw — jak wspomina Czestaw Mitosz w Wyprawie 1w Dwndziestolecie —
wobec akcji ,,getta tawkowego” na uczelniach w roku 1937

W swoim specjalistycznym szkicu o Frydem Jarostaw Fazan wspo-
mina o Klgsce Juliana Tuwima w kontekscie sprzeciwu autora wobec
zauwazonego wsrod wielu artystéw na poczatku lat trzydziestych
XX w. zjawiska eskapizmu jako reakcji na — cytuje historyka krytyki —
»triumf konsumeryzmu 1 umasowienia, a takze radykalizacji politycz-
nej okreslajacej aure lat 30.”7. Fryde, krytycznie wyczulony na przeja-
wy trywialnosci 1 tandety w rozpowszechniajacej si¢ sztuce popular-
nej, podjat si¢ zadania (dodaé nalezy, ze w gescie réwiesniczego po-
stulatu) ,,przystosowania sztuki do rzeczywisto$ci”. To okreslenie wy-
stapilo w interesujacym artykule bilansujacym Dwudziestolecie ujmo-
wane w perspektywie przemian pokoleniowychS. Autor Trzech pokoler
literackich wyjasnial, czyniac zapewne aluzje nie wprost do poezji tworcy
Sokratesa tariczacego:

6 Cz. Mitosz, Wyprawa w Dwndziestolecie, Krakdw 2011, s. 522.

7]. Fazan, Ludwik Fryde o ,,drogach i powolaniach” krytyki wspitezesnes, w: Formagia
1910. Swiadkowie nowoczesnosii, red. D. Kozicka, T. Cieslak-Sokotowski, Krakdw
2011, s. 206.

8 L. Fryde, Trgy pokolenia literackie, w: dz. cyt., s. 224.
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To nowe przymierze z zyciem nie moze opierac si¢ na naiwnym witali-
zmie, na §lepym zaufaniu w potege zywioléw natury; naturalizm, wszelki
materializm biologiczny czy inny, bylby jalowsa regresja. Przystosowanie
do rzeczywistosci wymaga przede wszystkim odnowienia huma-
nistycznego widzenia rzeczywisto§ci®.

Przedstawiciel mlodego pokolenia deklarowat postawe heroicznego,
duchowego zaangazowania krytyki w problemy wylaniajace si¢ z dzie-
jowosci i maritainowskiej idei dzieta picknego, czyli niosacego warto-
$ci prawdy i dobra, odblask transcendencji — ,,tomistyczny realizm
i neohumanizm”!%. Wréémy do zdyscyplinowanej w sensie poznaw-
czym sylwetki wybitnego uczestnika formacji 1910 autorstwa Fazana —
mozna w niej napotkac jednoznaczny osad tresci Kigski Juliana Tuwima:

To jeden z ostatnich szkicow Frydego ogloszonych przed wybuchem
wojny, zarazem jedno z najbardziej emocjonalnych i niesprawiedliwych
jego wystapieft. Wsrdd zarzutéw pod adresem autora Balu 1w Operze, ule-
gajac aurze konca lat 30. (sie/ — A. K.), zawarl — sam wywodzac si¢ z ro-
dziny o zydowskich korzeniach — stwierdzenie, ze ta tworczo$¢ to »sym-
boliczny obraz semityzmu duchowego« (...)!1.

Chcac rozpatrzeé¢ sumiennie stosunek Frydego do Tuwima, najle-
piej kierowa¢ si¢ sugestia Tomasza Burka dotyczaca Kigski Juliana Tuwi-
ma. Wiréd wyrdznionych ideatéw krytyka dostrzec mozna, pisze Burek:

humanizm awangardy i kreacjonizm nowej poezji (Przybos, Czechowicz,
Mitosz, Zagorski) przeciwstawny »poezji naturalistycznej« skamandrytéw
i jej podstawie: panteizmowi, witalizmowi i materializmowi biologiczne-
mu: stad ostatni z przedwojennych esejéw interpretacyjnych miodego
krytyka — Kleska Juliana Tuwina'.

Otéz nawigzanie do tego wystgpienia Frydego pojawia si¢ w kon-
tek$cie ukazania jego aktywnego przywddztwa w samouswiadomieniu

9 Tamze.

10 Wspomnie¢ nalezy jeszcze jeden portret Frydego pidra Gustawa Herlinga-
Grudziniskiego — Stowo o prgyjacieln w cennej ksiazeczce wydanej w 1945 w Rzy-
mie pt. Zywi ¢ umarli (ta: odnotowywana wspélna lektura dziela Jacquesa Marita-
ina Sgtuka i madrost).

. Fazan, Ludwik Fryde..., dz. cyt.

12°T. Burek, Knytyka literacka. Pryygoda 3 teragniejszosiia, w: Literatura polska 1918—
1975, t. 2: 1933—1944, red. A. Brodzka i in., Warszawa 1993, s. 330.
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odrebnoscei pokoleniowej twércow debiutujacych w latach trzydzie-
stych. Grupy réwiesniczej, ktéra — swiadoma pokryzysowego prze-
fomu polityczno-spoltecznego — wchodzita juz ,,w spér o rozumienie
kultury i o przyszta forme cywilizacji”!3, takze z pokoleniem star-
szym, tzw. ,,zdobywcoéw” (uzywam terminu z Trgech pokolert), repre-
zentowanym — wedlug mtodych — przez grupe Skamandra. Cieszyla
si¢ ona ustalonym miejscem w kulturze mieszczansko-inteligenckiej
w warunkach postepujacej urbanizacji i demokratyzacji, wylonionej
z powojennego chaosul4. Burek, pomimo podrecznikowych ograni-
czen, wypunktowal program dzialalnosci przedwojennego krytyka —
osadzony w ramach dynamicznego myslenia o hierarchii wartosci —
niewolny od przemian ideowych, komplikacjonizmu, doprecyzowania
np. klerkizmu. W efekcie prowadzilby on do ,,odnowienia humani-
stycznego widzenia rzeczywistosci”.

Dopowiedzmy, ze ten program budowany byt chetnie w opozycji
do poezji przebrzmialej formacji mieszczatiskiej. Tu Skamander wraz
z jego czolowym poeta Tuwimem byli dobrym punktem odniesienia
dla formutujacego si¢ w toku dyskusji polemicznych stanowiska kul-
turowego, ktére Fryde chcial przypisac reprezentantom ,,nowego sty-
lu”, wyodrebnionego w szkicu Dwa pokolenia'>. A ze ta powracajaca
opozycja wobec ,,zdobywczej” grupy (w sensie sukcesu w spotecznej
komunikacji kulturowej) 1 szczegdlne zainteresowanie akurat ich naj-
wigksza ,,gwiazda” nie byly domeng autora interesujacego tu szkicu,
za§wiadczaja chociazby wspomnienia Milosza:

13 Tamze, s. 328-329.

14 Bozena Tokarz w swoim studium Mt rzecgywistosii w poegji Tuwima (w: Skaman-
der 3. Studia o poezji Juliana Tuwima, red. 1. Opacki, Katowice 1982) dokonata inte-
resujacej analizy tworczosci poety jako dramatycznie wpisujacej si¢ w nieuchron-
ne przemiany kulturowe po Wielkiej Wojnie, jak np. nieciagtosé¢, tempo, frag-
mentaryzm w odbiorze rzeczywistosci, presja wyobrazni i stereotypowych ocze-
kiwan tlumu odbiorcéw. — , Wielorakos¢ rdl pisarskich Tuwima stanowi wiec
replike na zagrozenie jednosci poezji i jej funkcje wobec odbiorcy, ktéry przesta-
wal w niej znajdowaé punkt orientacyjny (...). Natomiast obraz poety odpowiada
kulturowemu rozbiciu jednosci wewnetrznej osobowosci ludzkiej i zwiazanej
z tym jednosci $wiata”. I dalej mozna przeczytac: ,,\W 1939 roku L. Fryde, dokonu-
jac oceny poezji Tuwima, najblizszy byt okreslenia jej ztozonosci” (tamze, s. 73).

15 Ta ,,nowa poetyka” widziana byta w tomach poetyckich #ic wigcej Czechowicza,
Trzy zimy Milosza, Wyprawy Zagérskiego, Tropiciel Rymkiewicza, Wiersze i proza
Swirszczyr’lskiej, Obfloki wiosenne Pigtaka (Diwa pokolenia , w: dz. cyt., s. 210).
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Przecietny inteligent — czytelnik w latach trzydziestych wiedzial, Zze naj-
wigkszym poeta jest Tuwim (...) nie przywiazywal wagi do awangardo-
wych tere- bere. (...) Zagary (...) podziw dla Skamandra, mimo sprzeci-
wu, byl w tej grupie silny, przy czym sympatii nie podzielano na réwni.
Zzymano sig, stusznie czy nie, na Tuwima za jego utoczona doskonalo$é

(...

Kleska Juliana Tuwima jest odrebnym, obszernym, rozbudowanym
przesledzeniem rozwoju tworczosci autora Biblii cygariskiej, dokona-
nym przez krytyka obdarzonego wybitna intuicja badawcza i talentem
interpretatorskim. Mozna uwazniej odczyta¢ uwagi dotyczace nie tyl-
ko mtodego Tuwima z okresu tzw. wezesnego Skamandra. Owszem,
natretne jest eksponowanie w jego utworach naturalizmu, witalizmu,
emocjonalizmu, ,,zmyslowego dreszczu”, zmaterializowanego stowa
poetyckiego (stowo-trzecz), dynamicznego ,,energetyzmu”. Wynika to
z potrzeb strategii lansowania wlasnego stanowiska kulturowego.
Jednak Fryde jako uczestnik miedzypokoleniowej dyskusji o kulturze
nie uchylat si¢ przed wyjasnieniem szerszym i glgbszym osadzanego
modelu poezji. Warto podkresli¢ baczne spostrzezenia krytyka, sygna-
lizujace p6znomtodopolsks genealogic tworczosci Tuwima:

Tuwim nie byt obciazony szarpaning duchowa, ktéra dreczyta jego
wielkich poprzednikéw: Zeromskiego, Wyspiafiskiego, Brzozowskiego.
Wszedt do literatury — w odréznieniu od Wierzyniskiego czy Kadena —
wprost z beztradycyjnego mieszczanstwa, jako zuchwaly barbarzyhca,
wyraziciel sil, co doszly do glosu po wiclkiej wojnie. Bez uczuciowego
oporu odrzucil wicc styl secesji, wprowadzil do poezji mowe ulicy. Wy-
dobywszy tkwiacy w tej mowie dynamizm, urzeczywistnit mit schytku
Mtodej Polski: roztopienie doszczetne mysli, artyzmu, osobowosci mo-
ralnej w nagim zywiole biologicznym. Jak to wyrazil z entuzjazmem naj-
autentyczniejszy $wiadek i szczery brzozowszczyk Horzyca: stowo sta-
fo si¢ tutaj cialem zywym (s. 413).

Zauwazmy, ze w wyjetym z Klgski Juliana Tuwima fragmencie —
podobnie jak w wielu innych — mowa jest o schytku modernistyczne;j
konwencji i ozyweczym przesileniu w kierunku naturalistyczno- biolo-
gicznego od$wiezenia kategorii zycia 1 zainteresowania forma grote-
ski. Zmiany kulturowe usitowali wprowadzi¢ uczestnicy — nawigzuje

16 Cz. Mitosz, Zacgynajae od moich ulic, Wroctaw 1990, s. 132.
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do metody krytycznej Frydego — tzw. ,,trzeciego pokolenia Mtodej
Polski”17.

Kiedy zas Fryde podkreslal wirtuozeric Tuwima — stylizatora, to
nie poprzestawal na przywolaniu konkretnych wierszy ilustrujacych
talent poety, lecz szukal takze analogii literackich mogacych $wiad-
czy¢ o trwalej tendencji czy ciaglodci artystyczne;:

Zawsze obcy styl jest pretekstem, §rodkiem do zaskoczenia czytelnika:
ponad obce prawa artyzmu wybija si¢c wlasny, Tuwimowski ton liryczny.
Analogiczna daznos$¢ do przyswojenia sobie rozmaitych sposobéw eks-
presji przejawia si¢ réwnocze$nie w dzialalnosci przekladowej Boya,
w zywiolowej lingwistyce Nowaczyniskiego i kto wie, czy Zrédio nie jest
wspoélne. Tuwim, jak réwiesni mu stylizatorzy (Lechon, ostatnio Wie-
rzyfiski), opanowuje i porzuca rézne style jezykowe dla regeneracji
biologicznej (...) (s. 418).

Mhniejsza o to, ze autor pod koniec tych spostrzezen juz ostrzyt
pioéro, by zrecznie odstoni¢ rzekome nickonsekwencje i uniki §wiato-
pogladowe Tuwima. Cieckawsze jest podazanie za wskazanymi, jakby
mimochodem, tropami powinowactw artystycznych (tu: Boy, Nowa-
czyniski, Tuwim).

Jesli pozostaniemy jednak przy samej sylwetce Tuwima, to widzi-
my, ze jej autor przedstawil dramat wewnetrznych przemian postawy
tworcy wobec rzeczywisto$ci zdemonizowanej, dotkliwosé jego wy-
obcowania i bunt poety ,,maga” wobec ciasnych konwencji miesz-
czaniskiego zycia czy udreczona tesknote za harmonia. Zauwazmy, ze
uwagami Frydego, np. o widmowosci rzeczywistosci, swoistej obro-
nie przed niepokojem egzystencjalnym w postaci schronienia si¢ we
wspomnieniu dziecifistwa lub znalezieniu si¢ w ,,lamusie lingwistycz-
nych rupieci”. Inna rzecz, ze sam krytyk szybko porzucal odnalezione
klucze do poezji Tuwima i sztywno trzymal si¢ stwierdzen o kolej-
nych jej porazkach. Najwyrazniej zawazyla tutaj przyjeta taktyka kom-
promitowania poety jako zastygnigtego w niedojrzalosci i nieodpo-
wiadajacego potrzebom nowej formacji kulturowej. ,,Poeta przestal

17 Wystepujace u schylku Mlodej Polski propozycje swiatopogladowe i estetyczne
nie mogly si¢ w petni rozwinaé z powodu wybuchu Pierwszej Wojny Swiatowej.
Por. T. Lewandowski, Trzecie pokolenia Mtodej Polski, w tegoz: Spotkania mtodopol-
skie, Poznan 2005.
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by¢ mtodym, a nie stal — dojrzalym (s. 419)” — uporczywie dowodzit
Fryde, niekiedy wiktajac si¢ w myslowe sprzeczno$ci. Na przyklad wte-
dy, gdy positkujac si¢ fragmentami z recenzji Stefana Napierskiego,
ukazywal, ze:

Biblia cygariska jest najodwazniejszym eksperymentem poetyckim Tuwi-
ma. Jest préba wyzwolenia z ziemskosci, dotarcia poprzez stowo do rze-
czywistosci nadzmystowej. (...) Poezja spelnia tu role magicznego klu-
cza, uchylajacego na chwile wrota raju utraconego.

Na koniec jednak puentowal nieprzekonujaco:

Biblia ¢ygariska — najtrudniejszy wysitek i najwyzsze osiagniecie tworcze
Tuwima — nie zmienia nic w dotychczasowym charakterze jego poezji.
Pozostaje ona programowa poezja naturalistyczna (s. 428—429).

Autor Klgski... sam usztywnial swoje programowe stanowisko opo-
zycyjne wobec Tuwima jako reprezentanta srodowiska skamandryc-
kiego i przebrzmialej kultury lat dwudziestych. Wszakze tylko po-
twierdzal to, o czym pisat juz w Dwdch. .. czy Trzech pokoleniach literac-
kich oraz w interesujacym tekécie Przemiany w Zyciu literackim'® . Byt
niesprawiedliwy wobec autora Balu w Operze gtéwnie dlatego, ze po-
traktowal go instrumentalnie w generacyjnej walce (na pidra) o miej-
sce w kulturze. Mysle, ze gdyby Irzykowski nie napisal Beniaminka, to
Fryde poswiecitby osobny tekst o Boyu i nieakceptowanej roli spo-
tecznej jego pisarstwa, a wymowa takiego tekstu bylaby czesciowo
zbiezna z rekapitulacjami Kigski ..... Nieprzypadkowo w esejach Fry-
dego obaj tworcy wymieniani sa wspolnie. Krytyk stawial ich obok
siebie, majac na uwadze rodzaj kultury uwzgledniajacej powierz-
chowna blyskotliwos¢ i aplauz ,,inteligentnego ttumu”. ,,Nieprawdo-
podobny autorytet Boya, rozglos i wpltyw Tuwima — jak malo dzisiaj
z tego zostatol”1,

Najwazniejsze dla Frydego bylo przekonanie o kryzysie kultury,
stad ostros$¢ jego sadéw 1 kategoryczne postulaty, jak np.: ,,Dzi§ sztu-
ka musi radykalnie odcia¢ si¢ od rozpanoszenia tandety artystycz-
nej”20, (Stwierdzenie to ma szersze znaczenie, Zwazywszy na wystepo-

18 1. Fryde, Prgemiany w yciu literackim, ,,Pion” 1937, nr 38.
19 1.. Fryde, Trgy pokolenia literackie, w: dz. cyt., s. 220.
20 Tenze, Przemiany w $yciu literackim, w: dz. cyt., s. 131.
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wanie ,,tandety” w krytyce Ignacego Matuszewskiego, Irzykowskiego,
Witkacego czy Brunona Schulza.). Fryde byt tez zwolennikiem pew-
nej radykalizacji w gloszeniu przekonan. O koniecznosci zachowania
wyrazistej postawy krytycznej pisal nastepujaco:

Doswiadczenia zawarte w krytyce wspolczesnej $wiadcza dosé¢ paradok-
salnie, Ze ocenianie 1 warto$ciowanie dawalo rezultaty interesujace woOw-
czas, gdy krytyk reprezentowal okreslona i zdecydowana postawe wobec
sztuki i zycia?l.

Na koniec jeszcze jedna istotna uwaga, dajaca podstawe do po-
nownego rozwazenia (i wstrzymania si¢ przed pochopna ocena) po-
stawy Frydego wobec Tuwima. Ot6z, w opracowanej przez krytyka,
wespot z Antonim Andrzejewskim, Antologii poezji wspotezesnej wierszy
Tuwima znalazto sie niemalo, bo az 1122,

2 Tenze, Drogi wspotezesne] krytyki literackie, w : dz. cyt., s. 234.
22 Antologia wspdlegesnej poeji polskig 1918—1938, oprac. L. Fryde, A. Andrzejewski,
Warszawa 1939.
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Streszczenie
Autorke artykutu interesuje postawa Ludwika Frydego (1912 — 1942) wobec po-
ezji Tuwima, wyrazona w kontrowersyjnym szkicu krytycznym Klgska poegji Juli-
nana Tuwima, opublikowanym w 1939 roku. Fryde jako krytyk byl reprezentan-
tem pokolenia 1910 i w jego imieniu zakwestionowat wartosci kolejnych toméw
wierszy autora Biblii ¢ygariskie, jak naturalizm, witalizm, emocjonalizm, ,energe-
tyzm”. Stanowisko krytyczne wobec Tuwima bylo elementem szerszej dyskusji
miedzypokoleniowej o kulturze. Odrebnos¢ ideowa pokolenia 1910 zostata
sformulowana przez Frydego w opozycji do modelu poezji skamandryckiej.
Stowa kluczowe: Ludwik Fryde, poezja Tuwima, dwudziestolecie miedzywo-
jenne, krytyka literacka, pokolenie 1910

Ludwik Fryde on Tuwim

Summary
The author of this article is interested in Ludwik Fryde’s (1912- 1942) attitude
towards Tuwim’s poetry. Fryde wrote his controversial critical essay Kigska poezji
Juliana Tuwima (The failure of Julian Tuwim’s poetry) in 1939. Fryde as a critic
represented the 1910 generation and he questioned the values such as naturalism,
vitalism, emotionalism ‘energetism’ present in the successive tomes of poems by
Biblia ¢ygariska author. Tuwim’s critique was a part of broader inter-generational
discussion about culture. The distinctiveness of 1910 generation was expressed
by Fryde in opposition to Skamander’s poetry.
Keywords: Ludwik Fryde, Tuwim’s poetty, interwar period, literary critique,
1910 generation



