Jarostaw Lawski
Uniwersytet w Biatymstoku
Katedra Bada Filologicznych
Wschod - Zachéd”

PYTANIA (D)O GLOGERA

LW pogoni za ustroniem do dalszej pracy, na ktorej
posterunku pragnal do ostatniej godziny wytrwad,
udat si¢ do Szwajcaryi”

Zygmunt Gloger, Ze wspomnieti o Kraszewskim'

1.

Bohater mojej opowiesci zastygt w posagowej figurze, ulegt ,,tytanizacji”. To Zyg-
munt Gloger - wlasciwie kazde o nim zdanie inicjalne nalezatoby zaczynac od pod-
szytego wzniostoscia ,,oto..” Nie ironizuje¢ z wybitnego pisarza i uczonego.

Niepodobna dzi$ (czy na pewno?) zrozumie¢ Glogera bez ogarniecia mysla $wia-
ta, w ktorym zyl. Europa podzielona przez mocarstwa, ethnos, ktéry Gloger repre-
zentowal, tepiony i pozbawiony panstwowej reprezentacji, zabieranie ziemi, cenzura.
Przy tym wszystkim i przed, i po 1863 roku trwa ,zwykle” Zycie: szlachta, ziemian-
stwo przeistaczajg si¢ w nowe klasy, ludzie rodzg sie i umierajg w miastach, ktdre, jak
Warszawa, rosng, taczac sie ni¢mi ,kolei zelaznych™. Jak pisano, nastal nowy wiek -
era kolei.

Postep, humanitaryzm i... polska beznadzieja. Nie, nie tylko ,,nocy postycznio-
wej, lecz takze codziennej zabieganej skrzetnosci, w trakcie ktorej upadaja majatki
szlachty, nie tak nieliczni Polacy tracg fortuny, zamyka sie uniwersytety, a chtopi, Zy-
dzi, rodzgca si¢ klasa miejskich robotnikow czekajg na chwile wystuchania.

Nie byt to $wiat jednoznaczny. Przepatrywana krytycznym okiem rzeczywistos¢
przerazata nadwrazliwych milosnikow ,,swojskoséci’, ,tradycji”. Takich jak Gloger,
Kraszewski, Kolberg, Orzeszkowa.

' Z. Gloger, Ze wspomnieti o Kraszewskim, [w:] Dla naszej Mamy, opr. J. Kindler, opr. graf. A. Go-
siewska-Bimer, Warszawa [b. r.], s. 46. Jest to fotokopia artykutu Glogera, ktérego rekopis znajduje
sie¢ w posiadaniu pani Magdaleny Zawidzkiej-Kwiatkowskiej, prawnuczki pisarza.

2 Zob. W. Tomasik, Sommering 1858, [w:] Kraszewski i wiek XIX. Studia, idea i uktad tomu J. Lawski,
red. A. Janicka, K. Czajkowski, P. Kucinski, Bialystok 2014, s. 113-124.
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Byly ich, jak si¢ po lekturze pism Glogera okazuje, nie dziesiatki, lecz setki: folk-
lorystow, pisarzy, zbieraczy pamiatek, amatoréw i bogatych kolekcjoneréw, poetow
i publicystéw, archeologdw i dziejopisow, historiograféw powiatowego zakatka i twor-
cow wielkich encyklopedii, na przyktad rolniczych®. Wsréd nich najblizsi Glogerowi:
Aleksander Jelski, Tymoteusz Luniewski, Eliza Orzeszkowa, Michal Federowski, bra-
cia Girdwoyniowie.

Gloger, jak oni wszyscy, stworzyl sobie §wiat — rodziny, majatku, przyjaciol wy-
znajacych podobne wartosci — z glebi ktorego dzialajac i w glebi ktorego majac opar-
cie, mogl podja¢ zamyst nie tylko ocalenia gingcego polskiego swiata, ale i jego prze-
ksztalcenia, metamorfozy. Podjal t¢ mysl nie jako napuszone ,,dzielo”, lecz jako pasje,
ktéra od mtodosci, od czasow, gdy zobaczyt jako osiemnastoletni chlopak powstanie
styczniowe — ogarnela cale jego, jak to sie w XIX wieku moéwilo, jestestwo. Cialo, du-
sz i... ducha.

A co potomni zobaczyli w dokonaniach Glogera? Cosmy sami dostrzegli?*

Gloger zamart w figurze Tytana, to raz. Jest juz tak wielki, ze wszyscy zapomnieli,
kim 6w ,,Wielki” wlasciwie byl/jest. Dotyczy to nie tylko biografii, zbyt stabo zbadanej
- nauka polska przez sto lat dopracowala sie jednej biografii®. Dotyczy i dzialalnosci,
i tworczos$ci. Nieprzypadkowo pisz¢ o ,twdrczosci’, a nie pracach naukowych.
Gloger na sposob XIX-wieczny tworzyl — umysltem, wyobraznig, talentem pisarskim.
Wynika z tego, ze byl w XIX-wiecznym znaczeniu ,,pi$miennikiem”, czyli pisarzem.
Nie byl , literatem”, pisarzem zabiegajacym o stawe pisarska, powodzenie w srodowi-
sku czy tantiemy za to, co pisze. Autor Dolinami rzek wyrazil w swym byciu pisarzem
wysoka misje ocaliciela wszystkiego, w czym zapisuje sie¢ duch narodu zagrozonego
zniszczeniem. Zarazem: t¢ wysoko-romantyczng misje potaczyl z gorliwoscig badacza
- co juz charakterystyczne dla 2 pol. XIX wieku, naznaczong wiarg w nauke, scjenty-
zmem. Zadanie, jakie pisarzom stawial Maurycy Mochnacki — wyraza¢ ducha naro-
du, ktéry w wytworach kultury rozpoznaje siebie w jestestwie swoim® — polaczyt ze
wskazéwkami niestrudzonego badacza takiego typu jak Kolberg, Lepkowski (arche-
olog), Jelski (etnograf) i liczni inni.

Obie te wrazliwo$ci — uduchowionego pisarza romantyka i pozytywistycznego
poszukiwacza-analityka — spotkaly si¢ w figurze podrdznika: pisarza i badacza naraz.
Figurze, ktoéra ucielesniali poznani przezen mistrzowie >zyciopodrézy<, zycia-bada-

* Zob. niektore z wielkich przedsiewzig¢ epoki, zywo zajmujacych Glogera: Encyklopedia rolnicza
i rolniczo-przemystowa, t. 1-3, red. A. Strzelecki, H. Koltubaj, Warszawa 1888-1890; Encyklopedia
rolnicza, red. ]. Alexandrowicz i in., t. 1-11, Warszawa 1890-1902.

* Por. Rok Glogerowski. Materialy z sesji popularnonaukowej, Bialystok 10 listopada 1985 roku, wstep
M. Maranda, Warszawa 1986; Zygmunt Gloger — badacz przesztosci ziemi ojczystej, red. A. Babinicz
i A. Kutrzeba-Pojnarowa, Warszawa 1978 - to prace naukowe o Glogerze, jakie mamy.

* T. Komorowska, Gloger. Opowies¢ biograficzna, Warszawa 1985; ze starszych prac: H. Syska, Zyg-
munt Gloger, Warszawa 1963; A. Czarnowski, Gloger wcigz zZywy, ,,Ziemia” 1998, s. 219-234.

¢ M. Mochnacki, O literaturze polskiey w wieku dziewigtnastym, T. I, Warszawa 1830, ss. 222. Zob.
K. Krzemien-Ojak, Maurycy Mochnacki. Program kulturalny i mysl krytycznoliteracka, Warszawa 1975.
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nia, tacy jak Wincenty Pol, Wladystaw Syrokomla, Adam Honory Kirkor, a w innym
wymiarze Jozef Ignacy Kraszewski, Edward Antoni Odyniec, Eliza Orzeszkowa i Hen-
ryk Sienkiewicz. Zaréwno podrdze krajoznawcze, jak i wojaze §wiato-znawcze mialy
u nich wszystkich ten sam cel: utrwali¢ ducha wspolnoty, ktéra nie tylko jest staro-
zytnym narodem, lecz ktéra w XIX stuleciu wciaz staje si¢ narodem: nowoczesnym!
Utrwali¢ = znalez¢ w pamiatkach przesztodci, opisac, spisa¢, bada¢, oglosi¢ wspolno-
cie, przelozy¢ na jezyk ludu, ktéry do tej wspolnoty aspiruje i dotgcza jako samoswia-
domy czynnik. U wszystkich wymienionych osobowosci sztuka pisarska o wybitnych
walorach estetycznych taczyta sie z misjg naukowca, obserwatora zycia spotecznego,
podroznika, twércy idei zycia spotecznego.

Nikt z nich nie czul si¢ gorszy albo inny tylko dlatego, ze Gloger zbieral piesni
i przystowia ludowe, podrézowal Niemnem, spisujac rewelacyjne reportaze, a Sien-
kiewicz ptynal do Ameryki lub Afryki, by tam obserwowac¢ inny $wiat, ktéry réwniez
o$wietlal odkrywczo polskie universum’. Byli uczonymi i eksploratorami $wiata, nade
wszystko przynalezac do §wiata narodowego pismiennictwa.

Stéw ,,naréd”, ,,narodowy” nie tylko si¢ nie wstydzono, lecz uwazano je za nazna-
czone szczegdlng sakralnoscig. Narody bowiem, jak wielu wierzyto, powotywat, chcial
mie¢ tu, na Ziemi - sam Bog. W wersji zlaicyzowanej byly za$ one wspoélnota kultury
i historii, ktorej celem stawalo si¢ niesienie postepu nie tylko sobie, ale calemu $wia-
tu®. Gloger do tak pojetego $wiata ludzi szanujacych narodowos¢, niewyobrazajacych
sobie bez niej zycia — nalezal.

Trzeba pamigtaé, ze narodowos¢ wyrazajaca sie w domu, w ktérym mieszkasz,
w ziemi, ktérg uprawiasz, w jezyku rodziny, w ktérej mito$¢ wyznawano po polsku -
byla czyms nie teoretycznie, lecz rzeczywiscie zagrozonym. Represje po "64 roku uka-
zaly straszne strzepy zmasakrowanego ciata spofecznego’. Jego obroncéw pognano na
Sybir, odbierajac ich dzieciom mozliwo$¢ uczenia sie, a nawet modlenia po polsku. To
byto rzeczywiste. XIX-wieczne. Ale czy tylko?

Opresja, w warunkach ktorej dziatat Gloger i pokolenia ,,zalobami czarne’, nie
jest czyms$ przypisanym li tylko do dziewietnastowiecznosci. Po stu przeszto latach od
$mierci Glogera sytuacje si¢ powtarzaja. Bezkarne okrucienstwo mocarstw, lek, wid-
mo wojny, kleska utopii — wszystko to znéw jest i, niestety, przez wieki bedzie. Z pism,
z tworczosci Glogera trzeba wzig¢ sobie i te mysl, ze boska pasja archiwisty ocala nie
tylko tamtg, uplyniong rzeczywisto$¢. Ze moze wiecej: ocala¢ naszg. Tak, to prawda,
ze Glogerowi najblizej do Reja i Kochanowskiego, a potem do ksiedza Kluka, Mickie-

7 Gloger ze szczegolng pasja gromil jednak jalowg podrézomanie, prowadzacg do ruiny finansowej
ziemianstwo. Czy sam podrézowal za granice Cesarstwa? Sprawa jest do$¢ niejasna.

8 Por. M. H. Serejski, Nardd a patistwo w polskiej mysli historycznej, Warszawa 1977.

® Zob. wstrzasajace $wiadectwa $mierci utrwalone przez XIX-wieczng fotografie: A. Kowalczyko-
wa, Stowo i obiektyw. Warszawa Jozefa Ignacego Kraszewskiego i Karola Beyera, [w:] tejze, Wokét ro-
mantyzmu. Estetyka — polityka - historia, red. i opr. A. Janicka, G. Kowalski, Bialystok 2014, s. 309-
323, D. Jackiewicz, Karol Beyer 1818-1877, Warszawa 2012.
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wicza, romantycznych poetéw krajowych, Orzeszkowej, Rodziewiczéwny (i... Milo-
sza). Czy to nie Gloger zapisal stowa:

»Gdy inni szukajg zrodel Nilu w skwarze zwrotnikowego stonca, gdy odkopu-
ja gruzy Troi lub ging wéréd lodéw podbiegunowych, ja, ku tobie podazam, domo-
wy Niemnie, by wyspowiada¢ nurty twoje i ustronia wybrzezy twoich, by skosztowac
chleba i soli pod strzecha nadniemenska i pogwarzy¢ z rzesza siét twoich. Wiem, ze
z dalekich i niebezpiecznych pielgrzymek odnies¢ mozna korzysci, ze $wiat caty ludzi
partych szlachetna zadzg wiedzy nagradza stawg powszechng. Ale ja stawy nie szu-
kam, a korzysci pragne przede wszystkiem swojskich dla ziomkéw moich™.

Czy to nie Milosz nad Zatoka San Francisco uwiecznit tresci pamieci stowem po-
ematu, ktory jest arcydzietem. W 2004 roku komentujac edycje dzieta, mowit:

»Utwor ten nie byl planowany w formie, w jakiej si¢ ukazal. Narodzit si¢ z prob
ujecia rzeczy przypomnianych, przede wszystkim mojego powiatu na Litwie. Nigdy
jeszcze Litwa, tak rézna od Kalifornii, nie wrécila do mnie z takg Zywoscig i dlate-
go zapewne jest to utwor tak wyraziscie zmystowy. Zdarza si¢ niekiedy, ze tworzymy
rzecz niezamierzenie gesta i przez to wazna, tak tez jest z tym poematem. Jest to zanu-
rzenie sie w przesztos¢, bez checi gonienia za tym, co aktualne, czyli wytania sie z tego
obraz, nieco zmitologizowany, zaréwno mojej biografii, jak moich okolic rodzinnych.
Jest to zarazem operacja przywrocenia rzeczy minionych w ich postaci opierajacej si¢
przemijaniu, niejako oczyszczonej”!'.

2.

Monumentalizacja postaci Glogera okazala si¢ — powszechnie akceptowang -
forma jego marginalizacji. Glogera nie tyle nie badano glebiej, ile zaniechano badan.
Dlaczego? Spojrzmy krotko na to, jak o nim pisza wspdlczesne encyklopedie. W po-
pularnej jest on: ,archeologiem, etnografem, krajoznawcg’, to ,,Uczenn O. Kolberga.
Uczestnik wielu krajowych wystaw przemystowo-rolniczych, na ktorych prezentowat
m. in. zbiory starozytne i etnograficzne”. Co wiecej: ,Folklor, utozsamiony z dawnymi
obyczajami i obrzedami, uwazal za trzon polskiej kultury narodowej, jeden z dowodow
istnienia kraju, ktory pozbawiono panstwowosci™2. Kt6z polubi cztowieka, ktory za
»trzon” kultury uwazal folklor? I to w XIX wieku, w epoce wynalazkdw, ekscytacji na-
uka? Zwiezle, krétko i nie bez bledéw informuje o Glogerze Wikipedia. Jest on tu ,,pol-
skim historykiem, archeologiem, etnografem, folklorysta, krajoznawcg™**. Tez mato to
precyzyjne — a czy ciekawe? Nie ma za to hasta Gloger Zygmunt w niejednym stowniku
pisarzy. By¢ powinno. Gloger jest ,,etnografem’, ale historia etnografii juz dawno odda-

°Z. Gloger, Dolinami rzek. Opisy podrézy wzdtuz Niemna, Wisly, Bugu i Biebrzy, Warszawa 1903, s. 11.
" Cz. Milosz, Wstep do jubileuszowego wydania ,Gdzie wschodzi stovice i kedy zapada” (2004), [w:]
Wiek Mitosza, red. K. Bumann, Gdansk 2011, s. 159.

12 Gloger Zygmunt, [w:] Popularna Encyklopedia Powszechna, red. J. Pieszczachowicz, T. IV, Krakow
- Warszawa 2001, s. 589.

B Zygmunt Gloger, [w:] https://pl.wikipedia.org/wiki/Zygmunt_Gloger.
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ta mu honory™. C6z wigc z resztg jego pism - na przyklad historiograficznych, litera-
turoznawczych, jezykoznawczych, dotyczacych rolnictwa, przemystu, Zycia spoteczne-
go? Coz? - nic. Gloger przynalezy do dziejow kazdej z tych dyscyplin czastkowo, ale do
zadnej w pelni nie nalezy. Jest wszystkich i niczyj. Jest polski, arcypolski i nalezy do Po-
lakéw jako autor Encyklopedii staropolskiej ilustrowanej (1900-1903), przeciez wszakze
ani ,,naukowo’, ani ,literacko” nikt go nie eksploruje. Jakze to?

Przyczyny tej sytuacji sa zlozone. Najprostsza jest taka: cytaty z Glogera zdobia
dzi$ setki ksigzek z najrézniejszych dziedzin naukowych i nienaukowych: od historii
literatury i kultury po lingwistyke i krajoznawstwo'®. Odwracajac t¢ sytuacje wolno
pomysle¢, ze Glogera nie ma tez w setkach innych ksiazek, gdzie by¢ powinien'¢. Dla-
czego? Bo nie ma nowoczesnych wydan jego prac...

Dlaczego nie ma wydan? Bo nie wiadomo, kto mialby Glogera wydawa¢: skoro
jest etnografem i archeologiem (to drugie miano nosit dumnie!), to chyba nie lite-
raturoznawcy. A skoro kazda dyscyplina ma u Glogera w tysigcach jego prac wiasne
poletko jako tako rozpoznane, to po c6z mialaby si¢ owa nauka latami trudzi¢ wyda-
waniem jego artykuldw, polemik, felietonow czy, nie daj Boze! — wierszowanych po-
ematow. .. Kolo si¢ zatrzaskuje, szalone koto odpychania Tytana od siebie jako... no
wiasnie? Kogo? Byl pisarzem-uczonym, publicysta, archeologiem, etnografem, poeta.

Byl, méwie, XIX-wiecznym pismiennikiem, czlowiekiem-synteza tego nadzwy-
czajnie waznego etapu dziejéw Polski i Europy Srodkowo-Wschodniej, Stowiafiszczy-
zny, jaki rozciaga si¢ miedzy epokg Oswiecenia a koncem I wojny $wiatowej. Caly ten
czas, cata ta Europa jest u Glogera: w mikroszczegotach i w uogélnieniach historiozo-
fa postepu cywilizacyjnego (to nie jest oksymoron: , historiozofia” i laicki ,,postep”).

Powdd drugi, przyczyniajacy si¢ niemato do badawczej obojetnoséci wobec spu-
$cizny jezewianina, to przypieta mu tatka ,amatora’, ,dyletanta””, ,popularyzatora
nauki” Pracowa¢ miat amatorsko, szybko, byle jak. Na chybcika pisal, jeszcze szybciej
drukowal. Rzemie$lnik 6w i dyletant — mowi si¢ — powtarzal w kotko te same rzeczy.
Gorzej: publikowal te same teksty po kilkakro¢. Mam za soba lekture tego dorobku
i powiedzie¢ musze, ze trudno o wigksze nieporozumienie. Co rzektszy, dodam: im-
putowanie Glogerowi amatorszczyzny to celowa mistyfikacja, a nie blad.

Jak bronitem Glogera jako pisarza, pismiennika, tak broni¢ chce go jako uczone-
go. A gdziez byli wtedy ci ,,prawdziwi” badacze? Nie w warszawskiej Szkole Gltéwnej,

' Dzieje folklorystyki polskiej: 1864-1918, red. H. Kapetus, J. Krzyzanowski, Warszawa 1982.

15 Z prac krajoznawczych, odwolujacych si¢ mottem do Glogera: Na lewym brzegu Niemna / Kairia-
jame Nemuno krante, idea i opr. K. Sklodowski, opr. graf. S. J. Wo$, Suwatki 2006.

1 Nie widze odwolan do Glogera w Dziejach literatury polskiej Juliana Krzyzanowskiego (wyd. 2,
Warszawa 1972), ani np. w ksigzce Magdaleny Micinskiej Migdzy Krélem Duchem a mieszczaninem.
Obraz bohatera narodowego w pismiennictwie polskim przetomu XIX i XX w. (1890-1914), Wroclaw
1995. A przeciez Gloger pisal o Kosciuszce, Chopinie, Kochanowskim etc.

7 Przy czym stowo dyletant ma dzi$ ten deprecjonujacy akcent znaczeniowy, ktérego w XIX wieku
nie miato.
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bo ta uczyta i szybko ja zamknieto®, nie w Krakowie, bo tam panowat jeszcze duch
I potowy wieku. Lecz to w Galicji i w Krakowie, dokad udal sie Gloger z Warszawy,
skupialy sie liczne i arcywazne, jak o tym przypomniat Julian Maslanka, instytucje zy-
cia naukowego i spotecznego.'” Mréwcza robote prowadzity w terenie dziesigtki osob:
szlachcicéw, hrabiéw, ksiezy, nawet ludzi z warstwy chlopskiej, Polakéw, Rusinéw, Zy-
dow®. Owszem, teoretycznie inspirowaly je ostatnie czynne - szczegélnie krakowski
- oérodki akademickie, ale bez pospolitego ruszenia nie ocalono by wiele. Gloger nie
tylko wyrasta nad wspodtczesnych ilo$cig prac, pism, lecz ich jakoscig: przemysleniem,
odniesieniami do literatury przedmiotu, no i talentem stylistycznym, wyobraznia pi-
sarza, ktéry w publicznym odczycie wskrzeszal czasy prehistoryczne, ozywial stowem
momenty zwyciestw, odmalowywal troglodytow, ktorych szczatki i narzedzia znosit
z wypraw po rzekach polskich do Jezewa.

Gloger ogarnial przez swe znajomosci oraz erudycj¢ dorobek wspolzawodnikéw,
a ustosunkowywal si¢ szeroko takze do badan zachodnich. Wiecej: fatwo dzi$ po-
twierdzi¢ dumne stwierdzenia Glogera, ze takze Niemcy odnoszg si¢ do jego prac:

»Juzesmy wzmiankowali, Ze celniejsze prace pisarskie naszych badaczy starozyt-
noéci przedhistorycznych zaczely si¢ ukazywac zbiorowo w przekladzie i streszczeniu
niemieckim, na sposéb wychodzacych w Warszawie cennych >Wiadomosci Arche-
ologicznych<, ktérych tom 4, jake$my slyszeli, juz si¢ przygotowuje do druku. Wy-
dawnictwo niemieckie, o ktérym tu mowa, wychodzi w Jenie pod redakcjg A. Kohna
i dra Mehlisa, a nosi tytul: Materialen zur Vorgeschichte des Menschen im ostlichen Eu-
ropa. Gruby i pieknie wydany pierwszy tom tego wydawnictwa jest przewaznie ttu-
maczeniem i streszczeniem polskich prac dotyczacych odkry¢ i wykopalisk archeolo-
gicznych na obszarze migdzy Baltykiem, Karpatami a Dnieprem”.

I dalej:

W dziele niemieckim znajdujemy badania prof. Przyborowskiego, Zygmunta
Glogera i kilku innych w calosci ttumaczone. W ogole pan Albin Kohn i dr Mehlis
zuzytkowali prace panéw Zawiszy, Alta, Kirkora, Przyborowskiego, Pawinskiego, Sta-
wiskiego, Zielinskiego, Glogera, Kopernickiego, Ossowskiego, Jagmina, Tyszkiewicza,
Loskiego i kilku innych. Dzieto powyzsze przyjete zostalo z wielkim zajeciem przez
uczony $wiat niemiecki, a jeden z powaznych krytykéw, prof. Franc Toula, wypowia-
da wysokie zdziwienie, Ze polscy badacze tyle zdziatali na polu antropologicznym.

18 Zob. S. Kieniewicz, Szkota Gtowna wobec wybuchu powstania styczniowego, [w:] Polska w Swiecie.
Szkice z dziejow kultury polskiej, Warszawa 1972, s. 314-319.

¥Zob. J. Masdlanka, Nauka i niepodleglos¢. O polskich towarzystwach naukowych pod zaborami,
»Rocznik Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie” R. 55 (2010), s. 215-227.

2 Por. J. Kowalczyk, Starozytnicy warszawscy potowy XIX w. i ich rola w popularyzacji zabytkow ojczystych,
[w:] Edukacja historyczna spoleczeristwa polskiego w XIX w., red. J. Maternicki, Warszawa 1981, s. 157-
201. K. Burek, Starozytnicy i archeolodzy. Z dziejéw badat archeologicznych na BialostocczyZnie, Olsztyn
1977; B. Szczerbinska, Ziemiaristwo w guberni tomzyriskiej na przetomie XIX i XX wieku, Eomza 2007.
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>Europa Zachodnia, pisze Toula, nie wiedziata nic o obfitosci opracowanych tam ma-
terialéw do pierwotnych dziejow czlowieka< itd”*

W ksigzce Kohna i Mehlisa znajdziemy potwierdzenie®. Znali oni w duzym stopniu
stan badan nad pradziejami czlowieka na ziemiach stowianskich takze za sprawa Glo-
gera! Byl on uczonym w pelnym tego slowa znaczeniu. A obdarzony nadzwyczajng wy-
obraznig i plastyka opisu nie uchylat si¢ przed publicznymi wystepami popularyzujacymi
swe (i nie tylko swe) odkrycia®. Lecz gdzie Rzym, gdzie Krym - Gloger byl najpierw ba-
daczem, by potem w konsekwencji méc by¢ popularyzatorem. A nie na odwrét.

Przygotowanie trzytomowych Pism rozproszonych Glogera wymagalo sporza-
dzenia ponad pieciu tysiecy przypiséw. Wida¢ w nich jego otchlanng erudycje, nie-
bywate kontakty. Widac¢ i wiecej: Ze w biografiach uczonych XIX-wiecznych na zie-
miach polskich powtarza si¢ ta sama sytuacja. Prawnik, ksiadz, agronom, historyk
zajmuje si¢ naraz dziesigcioma — dzi§ osobnymi i podzielonymi na dziesi¢¢ mniej-
szych - dyscyplinami. Byli naraz etnografami, wydawcami (ksiazek i prasy dla ludu),
archeologami, przyrodnikami, specjalistami od le$nictwa, ryboléwstwa, towiectwa,
prawnikami, badaczami topo- i antroponimii**. Byly to czasy, kiedy dopiero powsta-
waly tak dzi§ wyspecjalizowane dyscypliny humanistyki. Historycy pisali historie li-
teratury (Bartoszewicz), historycy kultury i literatury - tragedie i komedie (Matecki,
Szujski, Swietochowski), etnografowie — bywali translatorami (Jelski), a prace praw-
nikéw, historykéw dziejow gospodarczych i jezykoznawcow wcigz — zgodnie z du-
chem pierwszej potowy stulecia — omawiano w podrecznikach historii literatury®. Ta
sytuacja zmieniala si¢ powoli az do czasu, gdy powstala Rzeczpospolita, prowadzaca
»panstwowg” polityke naukowg, edukacyjna, kulturalna.

2 Z. Gloger, Archeologia, ,,Gazeta Warszawska” 1879, nr 40, s. 1-2 (zob. tom II Pism rozproszonych,
dz. cyt., s. 387-388).

22 A. Kohn, Ch. Mehlis, Materialien zur Vorgeschichte des Menschen im éstlichen Europa. Nach polni-
schen und russischen Quellen bearbeitet und heraugegeben..., Vol. 1-2, Jena 1879.

3 Zob. Z. Gloger, Obrazy z zamierzchlych dziejow. Odczyt na rzecz osad rolnych w Wielkiej Aleksan-
dryjskiej Sali Ratuszowej w Warszawie, ,Biblioteka Warszawska” 1879, t. I1.

2 Kilka fragmentdéw z not biograficznych (wspdtczesnych) znajomych Glogera:

~Wincenty Pol - poeta, geograf, krajoznawca;

~Wtadystaw Syrokomla - poeta, ttumacz, historyk literatury;

~Jozef Lepkowski — archeolog, historyk, dzialacz spoteczny, filozof;

~Kazimierz Girdwoyn - inzynier, agrotechnik, gleboznawca;

~Michatl Gridwoyn - przyrodnik, matematyk, ichtiolog, entomolog;

~Tymoteusz — wynalazca, archeolog, etnograf, spotecznik;

- Aleksander Jelski- etnograf, pisarz, ttumacz, dzialacz spoteczny;

~Michal Federowski - etnograf, folklorysta;

~Jan Zawisza - przedsiebiorca, archeolog, publicysta.

~Jozef Przyborowski - filolog, numizmatyk, archeolog, archiwista, bibliotekarz.

» Zob. L. Lukaszewicz, Rys dziejow pismiennictwa polskiego, Krakow 1836. Kolejne wydania do lat
80. XIX wieku.
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Do tego czasu - z nielicznymi wyjatkami ,,specjalistow” — kazdy podejmowat te
zadania, ktore uwazal za mozliwe do udzwigniecia i ktore, co rownie wazne, go pa-
sjonowaly. To dlatego Gloger i chcial, i musial by¢ archeologiem i paremiologiem, hi-
storykiem oraz badaczem dziejow architektury, literaturoznawca i... pomologiem®.
Kazdy z tych pismiennikéw-badaczy byl przy tym publicysta, a niejeden pisat wspo-
mnienia. Wszyscy pisali listy. Dlatego ten wiek tak wiele ocalit.

Przypomnijmy, Ze stulecie nastepne ogromna czes¢ tego ocalonego dorobku re-
kopisow, artefaktow, kolekeji potracito w wojnach, pozarach, totalitarnych obsesjach
ideologicznych. Co zapisali i opublikowali - byto jednak, najczesciej, ocalone.

Problem z Glogerem, jego usytuowaniem na mapie kultury, jest szerszy. Doty-
czy dziesigtkéw podobnych mu postaci. Na przyklad réwnocze$nie zastuzonych dla
historii literatury i etnografii, jak Jelski, Kirkor, Lepkowski, Luniewski, Ulanowska.
Dziewigtnastowieczny ethos pisarza-uczonego, pismiennika-starozytnika z trudem
daje si¢ bowiem przelozy¢ na XX- i XXI-wieczne pojecia o nauce, jej ethosie specjali-
zacji i metodologicznym porzadku badan.

Inne okazuje si¢ tez wspdlczesne wyobrazenie o celu takich badan. Jest nim dzi$
ogloszenie wynikow badan w renomowanym medium naukowym, ktére poddaje wy-
niki weryfikacji (recenzenci, prestiz, rankingi). Albo tez spelnieniem badan - co blizsze
XIX stuleciu - jest dzis syntetyczna monografia (inaczej jednak wtedy i dzi§ pomyslana)?.
W czasach Glogera byto >podobnie, lecz inaczej<. Wyniki badan oglaszano szybko, a juz
rzadziej zdobywano si¢ na wielkie syntezy. W drugiej polowie wieku rozkwitaja historie
literatury - pisza je Chmielowski, Bartoszewicz, Tarnowski, Chlebowski, takze poeci daw-
niejszych czaséw: Syrokomla, Lenartowicz?. Ale rdznig si¢ oddzisiejszych syntez tym au-
torskim pietnem, eseizacja stylu, $miatoscig historiozoficznych rzutéw i tym, ze wpisuja
historie literatury w jakis ogélny model catej kultury narodowe;j”. Jak na tym tle prezentu-
je sie Gloger... Czy naprawde nie stworzyl ,,syntez’, jak sugerowata Teresa Komorowska?*

Sugestia taka zdaje mi si¢ nieporozumieniem. Ale kto oprdécz Glogera, ile oséb
wydalo w owym czasie rzeczy podobne do Encyklopedii staropolskiej? 1 wiecej: twier-
dze, ze mys$l catosci, syntezy towarzyszy Glogerowi od debiutanckich Obchoddow wesel-
nych przez Geografie historyczng ziem polskich po Budownictwo drewniane. W samym
centrum tej dzialalnosci naukowo-pismienniczej s3 dwie wspaniale syntezy: Encyklo-
pedia... - na biegunie nauki, i Dolinami rzek — na biegunie literatury podrézniczej. Te

¢ Pomologia — nauka o odmianach drzew i krzewéw owocowych, dziat sadownictwa. Jeden z ulubi-
onych tematéw publicystyki Glogera w pismach rolniczych i handlowych.

¥ Zob. o syntezach literackich w owym czasie: M. Mann, Rozwdj syntezy literackiej od jej poczgtkéw
do Gervinusa, Krakow 1911.

* Por. Historie literatury polskiej 1864-1914, red. U. Kowalczuk, L. Ksigzyk, Warszawa 2015.

# Szeroko pisze o tym A. Janicka: Tradycja i zmiana. Literackie modele dziewigtnastowiecznosci:
pozytywizm i ,obrzeza”, Biatystok 2015, Cze$¢ VI: Zygmunt Gloger i tradycje, Czg¢$¢ IX: Tradycja
w procesie przeksztalcen.

*T. Komorowska, dz. cyt.
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drugg ksigzke komponuje on z czg¢sci znakomitych podroézy po rzekach polskich, kté-
re odbywat i opisywal w latach 1873-1874. Dopelnia obrazu sprzed lat i tworzy ca-
tos¢ nowatorska, w ktorej rysunek, zdjecia i teksty z réznych epok zycia, uzupetnione
mottami, wstepami, tworza polifoniczna, a jednak arcyspéjna calos$¢®'. Encyklopedia
i Dolinami rzek to syntezy i spelnienia Glogera.

Obie ksiegi tworzy juz po $mierci ukochanej zony, Aleksandry z Jelskich, rzuciw-
szy si¢ w wir pracy pisarskiej na przekor rozpaczy. Bo i rozpacz musiala mie¢ dostep
do jego umystu. Ale nie zwatpit. Szukal, badal, pisal ,,do ostatniej godziny”, jak sam
o Kraszewskim byt napisat.

3.

Czyzby wiec Glogerowi wszystko si¢ w zyciu udawalo? Pomijam Zycie osobiste —
$mier¢ zony, skomplikowane — jak to w Zyciu - losy jego corki i syna, gwaltowny koniec
zycia. Czy nie jest jednak kleska Glogera to, Ze pamie¢ o nim zaklinowata sie w szczelinie,
ktora oddziela tak wielu i tak réznych uzytkownikéw kultury (i tych przyznajacych sie do
narodu, i tych od niego odzegnujacych)? Czyz nie jest dramatem Glogera, ze ogarngwszy
tak wiele tak roznych dziedzin refleksji humanistycznej, nie zdazyt zebra¢ i wydaé swoich
prac rozproszonych od ,,Biblioteki Warszawskiej” i ,,Gazety Handlowej” po ,,Kraj’? Za-
pewne czut gorycz, majac tego swiadomos, ale byta to rzecz, ktorej — jak podziatu swo-
ich zbioréw archeologicznych i bibliofilskich — nie mégl zadekretowaé testamentem. Po
$mierci jego mentoréw, Kraszewskiego i Juliana Bartoszewicza, lepiej lub gorzej ogarnie-
to ich dorobek™. Po $émierci Glogera zdobyto si¢ na Bibliografie, ale za nig nie poszly wy-
dania®. Stan reedycji i w ogoéle wydan prac Glogera w XX i XXI wieku nazwe katastro-
falnym. Kraza wydania reprintowe kilku ksiazek*, szlachetni popularyzatorzy wznawiaja
pojedyncze dzietka®, ale pojawiaja si¢ tez wydania po prostu pirackie®.

Jakims$ ponurym zartem jest dzi§ powtarzanie, Ze przeciez ,wszystko jest w Inter-
necie”, wszystko zdigitalizowano. Ale to — wbrew pozorom! - nie przybliza, lecz od-
dala od badania Glogera. Tysiecy tekstow nie da sie skojarzy¢, polaczy¢, przepatrze¢
naraz w kilkuset miejscach, gdzie byly publikowane; tym bardziej, Ze czytanie starych
gazet i pism na komputerze w XIX-wiecznej pisowni to misja dla szczegdlnie wytrwa-
tych. Ale w takiej lekturze przede wszystkim nie da si¢ ustanowié¢ tworczo-logicznego

31 Zob. pierwodruki tekstow z 1873 roku w Dolinami rzek: Z. Gloger, Pisma rozproszone, T. 1, red.
J. Lawski, J. Leonczuk, wstep J. Lawski, G. Kowalski, noty i stownik czasopism A. Janicka, opr. tekstow,
przypisy G. Kowalski, L. Zabielski, indeksy M. Siedlecki, M. Jurkowska, Biatystok 2014, s. 269-320.

32 ]. Bartoszewicz, Studja historyczne i literackie, wyd. K. Bartoszewicz, T. 1-3, Krakéw 1880-1881.
3 S. Demby, Bibljografia pism Zygmunta Glogera (1863-1910), Warszawa 1911, ss. 66.

* Z. Gloger, Dolinami rzek, Warszawa 1990.

» Z. Gloger, Wesele babuni, wstep L. Gloger, postowie A. Cz. Dobronski, komentarz edytorski
N. Kossakowska, Lomza 2015; Z. Gloger, Skarbczyk. Zabawy, gry, zagadki, zarty i przypowiesci, z ust
ludu i ze starych ksiazek zebrat..., opr. N. Kossakowska, opr. graf. S. Kadzielewski, Lomza 2012.

¢ Z. Gloger, Basnie i powiesci z ust ludu i ksigzek, £6dz 2013.
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zwigzku pomiedzy ta masg tekstow — czesto wielotematycznych. Jakze je bada¢ w ta-
kim razie...?

Edycja Pism rozproszonych winna by¢ pierwszym etapem przekraczania tej linii
przeklenstwa, ktorg w kulturze polskiej jest indolencja - edytorska, badawcza. To le-
dwie poczatek, i to skromny, bo nawet na tych 3,5 tysiacach stron Pism rozproszonych
do zbadania, zidentyfikowania pozostaja tysiace osob, faktow, idei z XIX wieku, ktd-
rych niewielki zesp6l badaczy i edytoréw nie mégl w ciggu czterech lat wyscigu z cza-
sem (by zmiesci¢ si¢ w wymogach grantu) rozpoznac.

Kolejnym etapem tej walki o Glogera winno by¢ wydanie, primo, Dziet zebra-
nych, secundo, krytycznej edycji Encyklopedii, listow, rekopiséw autora kronik Znad
Narwi. Po tym przyjs¢ powinny wydania dziel jego mistrzow i przyjaciot, znajomych,
na przyklad Aleksandra Jelskiego, Tymoteusza Luniewskiego, Kazimierza Wtadysta-
wa Wojcickiego. I innych! Rozmarzylem sig¢; by uzy¢ tytulu jednego z tekstow pana na
Jezewie, rozmarzylem si¢ snem wie$niaka. Nie bardzo wierze w spetnienie takich pla-
néw. Ale... czy jest wyjscie? Inne wyjscie? Albo przepas¢ w leniwym zabataganieniu,
albo dofaczy¢ do grona najcywilizowanszych narodow?.

W jednym z teksow sam Ziemianin, bo tak si¢ pisal przeciez, podsumowat wy-
bory, przed jakimi stoi XIX-wieczna kultura polska (a powtarzal podobne stowa raz
po raz):

»Chcac zbada¢ jakikolwiek przedmiot, wyswietli¢ jego pochodzenie, przesztos¢ i roz-
woj, potrzeba naprzod pozna¢ go wszechstronnie i gruntownie. Jezeli tym przedmiotem
jest czlowiek i rod ludzki, to potrzeba mie¢ przede wszystkim najdoktadniejszy obraz
wszystkim ludéw i warstw spolecznych niezniwelowanych jeszcze przez cywilizacje ko-
smopolityczng, obraz uwzgledniajacy wszystkie ich cechy psychologiczne i fizjologiczne,
tak kazda prace duchowa, jak fizyczna, w ktdrej spoczywa iskierka mysli ludzkiej.

Badanie dziejow ludzkich znakomite zrobilo postepy w dzisiejszych czasach,
zwlaszcza wskutek powstania i rozkwitu kilku nowych nauk pomocniczych dla histo-
ril. W rzedzie tych nauk obok archeologii powazne stanowisko zajela etnografia z et-
nologia. Przekonano sig, ze nie dosy¢ jest przewertowa¢ kroniki i latopiséw, bo zrodta
te bywaja czesto metne, a wielu plemionom, krajom i wiekom nie dostaje ich zupelnie;
ale potrzeba zbada¢: mowe, piesni, przystowia, podania, wierzenia, zabawy, obycza-
je, zwyczaje i obrzedy, charakter, ubior, mieszkania, zajecia i sposéb Zycia rozmaitych
ludéw. Wszystko to bowiem nie jest dzielem przypadku, lecz owocem pracy dlugie-
go pasma dziejow ludzkich, wynikiem naturalnym najréznorodniejszych stosunkow,
wplywow i potrzeb™®.

Nie ma wiec pytania: wydawa¢ pisarzy XIX wieku, czy nie wydawac? Jesli poniecha-
my tej pracy, bedziemy do niej musieli powrdci¢ w nieznanych dzi§ warunkach, zapewne

7 Stéwko ,,najcywilizowanszy” tworze na kredyt Glogera, ktéry lubil budowac tego typu zlozone
formy superlatywne z naj- i arcy-.
¥ Z. Gloger, Muzeum Etnograficzne, ,Klosy” 1888, nr 1183, s. 143.
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trudniejszych. Obysmy nie musieli pisaé, jak w setkach wprowadzen po XX-wiecznych
szalenstwach historii, w przypisach i wstepach: ,,rekopisy splonely w..”> To raczej — oby! -
wizja, ktora chce zacheci¢ do refleksji: czy ze wszystkim powinni$my czeka¢, az...

4.

Jaki byl Gloger? Jaki jest, bedzie?* Na niwie stereotypizacji tego typu postaci —
jako wspdlnota - mamy spore sukcesy. Gloger z opowiesci biograficznych to ostat-
ni ziemianin (a nie Mohikanin), Tytan wéréd tytaniatek epoki, pracownik, gospo-
darz, krajoznawca. Przykladny maz, ojciec, syn. Stowem: wzor. A wzory, jak wiadomo,
malo kogo obchodza. Istnieje pilna potrzeba nowego spojrzenia takze na biografie
Glogera. Wydobycia z niej tego, co nieoczywiste. Nawet ktopotliwe. Gloger nie two-
rzyl wlasnej mitobiografii, a los nie uczynit zen bohatera skandali, odkrywcy Tasma-
nii, ani bohatera romanséw. Widdt zycie spokojne i dramatyczne w takim wymiarze,
w jakim przytrafia si¢ to wiekszosci ludzi. Co go odrdznia, to skala mozotu, jaki wkia-
da w to zycie, to rozmach jego dokonan. Jednak, i trzeba to powiedzie¢, odwazne py-
tania i wobec tak ustatkowanego mezczyzny, ostatecznie bohatera kultury narodowej
sporego europejskiego narodu, moga tylko przywrdcic blask tej postaci.

Co robil w owych latach trosk: 1863 i 18642 Jakie kobiety kochat jako mtodzieniec
ijak to byto z drugim matzenstwem ,,tytana” z Julia z Weissbornéw? Dlaczego nie skon-
czyl ,,porzadnie” zadnej szkoly i Zadnego uniwersytetu? Kazda z jego epopei” edukacyj-
nych przerywaly nie powstania, ale jakies jego wlasne plany, pasje... Z kim si¢ przyjaznit
(sporo tu wiemy), ale tez — kogo nienawidzit, nie cierpial? Jesli mozna stawia¢ takie py-
tania w odniesieniu do Mickiewicza i uzyska¢ madre odpowiedzi, to czy Glogerowi by
one przyniosty szkode..?° Z Prusem polemizowal, chyba nie cierpial Swigtochowskiego,
z ,Przegladem Tygodniowym™ mial na pieniku, nie znoszac jego ,ateistycznej” i ewolu-
cjonistycznej ofensywy $wiatopogladowej. Cho¢ sam mial si¢ za ,,pozytywiste”.

Dlaczego czasem, ale dopiero w latach 80., powtarzal niektore fragmenty tekstow
w korespondencjach do réznych gazet? Z braku czasu? Nieraz, to wiemy, czynil prze-
druki wlasnych tekstow — zresztg bardzo rzadko i z okreslonym zamystem*'. Ale czy
zawsze z zamystem?

Tak, zapytalbym Glogera o zyciowe glupstwa. Nie tylko o nie. Gdzie sa w jego pi-
smach Rosjanie, rosyjska kultura, prawostawie?** Jakby nie istnieli. Przeciez wszyst-

% Nawigzuje do ksigzki prébujacej ozywié¢ pamieé o innym pisarzu: Stefan Zeromski. Kim byt?
Kim jest? Materialy ogdlnopolskiej konferencji naukowej Kielce 2-4 pazdziernika 2014 r., red.
Z.]. Adamczyk, wstep A. Dabrowski, Kielce 2015.

% Por. Mickiewicz w Gdarisku. Rok 2005, red. J. Bachorz, B. Oleksowicz, Gdansk 2006, Czg$¢ I: Przy-
jazh, mitosé i nienawis¢ w Zyciu i tworczosci Mickiewicza, s. 13-191.

1 Tak bylo z przedrukiem opisu podrdézy po Niemnie z 1874 roku w roku 1888: Podroz Niemnem,
JWista” 1888, T. II.

#2 Zacznie na ten temat pisac po ostatnim okresie zycia i to w pismach publikowanych poza Cesarst-
wem. Cenzura? Ostrozno$¢? Przeciez jednak o dobrych Rosjanach pisa¢ mogt...
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kiego nie da si¢ wyttumaczy¢ cenzura. Gromit niemieckich Kulturtrigeréw, polemizo-
wal z Litwinami, dreczyl go problem zydowski, cale Zycie pietnowal i bronit Cyganéw.
A Rosjan... pominal. Uznat za - przynajmniej do 1905 roku - nieistniejacych?

Przyszlo mu zy¢ w czasach, kiedy do mety zblizaly sie procesy historyczno-spo-
teczne uruchomione w XVTII wieku. Walit sie stary porzadek, rodzity nowe klasy, wy-
ksztalcaly mlode narody. Gloger patrzyl z przerazeniem, jak rozrywa si¢ od wewnatrz
za podpuszczeniem moskiewskim jagiellonska, wielonarodowa, wieloreligijna wspol-
nota. Nie rozumiat tego. Zydéw chcial ochrzci¢ — oczywidcie traktowat to tylko jak
propozycje; czasem odmawial Litwinom prawa do miana ,,narodu”; bat sig, jak cate
pokolenie, Bismarckowskiego ekspansjonizmu niemieckiego.

A przeciez nie stracit ani na chwile rownowagi: intelektualnej, moralnej i uczu-
ciowe;j.

Na nardd patrzyl jak na wspdlnote cigzkich zobowigzan: pracy dla innych, pod-
noszenia warstw nizszych. Nigdy jednak nikogo nie idealizowal: niegramotny chtop
byt dlan takim samym ztem jak panicz hazardzista i dama kosmopolitka. Pomstowat
na zydowskich kupcow i cyganski tryb zycia w taborze, ale i Zydow, i Cygandw, i Ru-
sindw chcial wlaczy¢ do organizmu wspolnoty narodowej. Widzial to jako imperatyw,
krzepily go w tych nadziejach losy Niemow, ktorzy wzbogaciwszy sie na Podlasiu, po-
lonizowali si¢, a ich dzieci juz praca dawaly dowody patriotyzmu. Tak byto z Moesa-
mi i - czyz nie tak bylo kiedy$ z Glogerami...?** Nie zawsze jezewianin dochodzil do
wnioskow, ktore pochwalilaby nasza, ,,madrzejsza” o ponad sto lat epoka, lecz nigdy
i nigdzie nie ma u niego pracy, w ktdrej znalezlibysmy §wiadectwo utraty wrazliwosci.
Byl dobry. Empatyczny. Prébowal zrozumie¢ kazdego, kto tworzyl jego $wiat: chiopa
i pana, Zyda i Rusina, niemieckiego koloniste i Cyganke z taboru.

To prawda, ze Gloger jest pisarzem polskim. Narodowym. Ale jest tez pisarzem-ba-
daczem europejskim przez swoj wkiad w rozwdj wiedzy o prehistorii ziem dawnej Rze-
czypospolitej i wklad do badan nad folklorem i historig Stowianszczyzny. Nie dziwi, Ze
nalezy do skarbca kultury srodkowo- i wschodnioeuropejskiej, co, niczego nie ujmujac
jego polskosci, jeszcze go wzbogaca.

Chyba nie ma w XIX wieku wazniejszego ruchu umystowego niz odkrycie toz-
samosci wspolnot, ich dawnej i nowej historii. Gloger w tym dziele przywracania
glebokiej pamieci kultury wzial udzial - z rozmachem godnym u nas Dolegi-Cho-
dakowskiego, Mickiewicza, Kraszewskiego i Kolberga. Bylo to nie tylko europejskie
doswiadczenie. Doswiadczenie uniwersalne. Odkrycie prapoczatkéw, zakorzenienia
i samoidentyfikacji jednostek i wspdlnot. Pomimo rozgtosnych fal kolejnych moder-
nizacji, ponowoczesnosci i post-ponowoczesnoséci, nie zdotano tego do$wiadczenia
rozbi¢ do dzi$, do listopada 2016 roku. I oby... Tu zmilkne.

# Zob. nekrologi Glogera: Alfred Moes, ,,Gazeta Rolnicza” 1883, nr 1; Nekrologia. Jam Gloger, ,,Klo-
sy” 1884, nr 1000; SP. Alexander Preyss, ,Klosy” 1881, nr 961.



PYTANIA (D)O GLOGERA 47

Nowoczesnos¢ tradycjonalizmu Glogera (sic!) wida¢ w dwu wymiarach: byt ka-
tolikiem, uwazat chrzescijanstwo za najwyzsza forme religii, lecz nie wyobrazal sobie
$wiata bez innych niz chrzescijanstwo religii, niosgcych oparcie cztowiekowi w nie-
pewnym $wiecie. Nie byl prozelita w dzisiejszym tego slowa znaczeniu. Nie wie-
rzyl w moralny postep czlowieka dokonujacy sie tylko dzieki narzedziom nauki. Juz
w 1876 roku pisal o tym sceptycznie, lekko polemizujac z Elizy Orzeszkowej broszura
O wplywie nauki na rozwdj mitosierdzia (Lwéw 1876)*. Potem stal si¢ Orzeszkowej
przyjacielem, lecz teraz pisat tak...

»Ze wzrostem cywilizacji wigc nastapi kiedys$ reforma i zobaczymy, ze nauka
i wiedza zmniejszg ofiarno$¢ dzisiejszego milosierdzia ludu, jezeli mniejsze srodki,
umiejetnie uzyte, wystarcza do zaspokojenia celu. Nauka higieny czy medycyny opie-
kowac¢ si¢ bedzie kazdym chorym, przyniesie ulge kalectwu, urzadzi wzorowo szpital
i przytulisko. Wiedza spelni w ogole tu swoje posrednie przeznaczenie. Ale miejmy
sie na bacznosci i poczytajmy to sobie za obowigzek sumienia, aby lud nasz w spra-
wie milosierdzia nie byl wyzuty z uczu¢ i cnét chrzescijanskich i nie zostal oddany na
zimng laske samej wiedzy i rachuby. Jedna tylko bowiem mito$¢ ociera 1zy sierocie,
uczy cichego poswiecenia dla drugich i w kesie darowanego chleba ostadza gorycz
jalmuzny!™.

Szpitale moze sprawig, ze zniknie problem opieki zdrowotnej, ale nie sprawia,
ze lepszym stanie si¢ czlowiek. Glogera uzna¢ mozna za apologete nauki, cywilizacji,
postepu — ale tylko w okreslonym wymiarze przypisywat on tym dziedzinom zbawczy
wplyw na czlowieka i spoleczenstwo. Poprawialy gospodarke, zycie czynily znosniej-
szym, ale nie usensownialy Zycia jako takiego. I nie czynily, jak pisal, serc ludzkich
lepszymi, wrazliwszymi. Tak dzialo si¢ tylko wtedy, gdy czlowiek wyruszal $wiado-
mie w odyseje zycia, grozna, straszng, ale formujaca osobowo$¢. Nie byto tej ody-
sei bez pracy. I bez marzen, wyobrazni. Bez wiary. I bez solidarnosci miedzyludzkiej.
A nawet tej dojmujacej solidarnosci z innymi stworzeniami, ktérym na Ziemi z ludz-
mi przypad! ich los. Nie bez powodu mozna widzie¢ w autorze Agnieszki z Opackich
Bechonowej jako opiekunki zwierzgt (Wspomnienia) pioniera ruchu obrony zwierzat
i preekologa‘. Horyzonty Glogera wykraczaly w przysztos¢.

Zarzucano mu, ze nudny, ale przeciez wyliczal i powtarzat tylko wtedy, gdy chciat
ocali¢: starostowianskie imiona, nazwiska szlachty z Kurpi i Podlasia, zwycigzcéw wy-
stawy rolniczej w Szawlach i Retowie... Nie byl wzniosty. Jego styl cechuje dynamizm
i rzeczowo$¢, przy ogromnej zmiennosci diapazonéw. Zaczyna artykut jak uczony, by
nieraz przej$¢ w poetyckie rejestry (jak w opisach Puszczy Bialowieskiej)?. Jest swiet-
nym polemista. Cechuje jego podejscie do ludzi i zarazem styl co§ w rodzaju czultosci

# W szerokim kontekscie epoki problematyke t¢ omawia monografia: B. Obsulewicz-Niewinska,
»Nieobatamucona” wrazliwos¢. Pisarze okresu pozytywizmu o filantropii i milosierdziu, Lublin 2008.
# Z. Gloger, Znad Narwi, w lutym, ,Ognisko Domowe” 1876, nr 8, s. 99.

6 Zob. ,Klosy” 1883, nr 615.

¥ Por. Z. Gloger, Wycieczka do Bialowiezy, ,,Biblioteka Warszawska” 1881, T. 1.
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iironii z powiesci Lawrence’a Sternea®®. Ale Sterne to nie jest, bo czule ironizowanie, do-
brotliwa kpina Glogera podszyte sa ambicja naukowsg i moralizowaniem, a nade wszyst-
ko i ponad wszystkim gleboko ukryta iskra utopijnego, lirycznego marzycielstwa.

Nie mial w sobie nic z naturalisty w typie Zoli (cho¢ zdarzajg si¢ mu refleksy na-
turalistycznego mikroopisu), nie byt panegirysta i lizusem, ale i pamflecista w guscie
Nowaczynskiego by¢ nie mdgl. Daleki od ksenofobii wszelkiego rodzaju, szukat za-
bezpieczenia w idei narodowej, ale dla wszystkich otwartej. Byl zapatrzony w tradycje,
ale nie kazda. To prawda, faczyt romantyzm z entuzjazmem dla pewnego typu pozyty-
wizmu. Co zastanawiajace, nie bylo to zrédlem rozdarcia, lecz fundamentem spoisto-
$ci jego intelektualnej i zyciowej postawy.

Nie pisze apologii Zygmunta Glogera. Na pewno mial wady. I jako cztowiek (czyz
nie za wiele wymagal od innych, od wszystkich?), i jako pisarz (czemu wstydzil si¢
ambicji literackich, kryjac si¢ pod plaszczykiem publicysty i archeologa? — byt nim,
lecz nie tylko), i jako uczony (czy ogarnianie coraz to nowych potaci nauki nie prze-
stonio tu idei porzadkowania wynikéw badan i ich regularnego publikowania w mo-
nograficznych ujeciach?).

Poki nie wydamy i nie zbadamy jego pism wszystkich, poty najwicksza z wad
Zygmunta Glogera pozostaje rozrzutno$¢, z jaka udzielal siebie wszedzie tam, gdzie
go wolano, gdzie byle bylo co$ do odnotowania, ocalenia... To nie wada, to moze po-
razka, Ze nie zebral swych pism, nie wydat ich porzadnie. A kwestowal, napominat
bez ustanku, by zlozy¢ sie na wydanie dziela Oskara Kolberga. Te Glogera stabo$¢
moze przezwyciezy¢ tylko dojrzate wsparcie wspdlnoty, dla ktdrej pracowal: polskiej
i ludzkiej. Czy juz ona, owa wspolnota, dojrzata do tej kosztownej dojrzatosci, dowie
sie przysztos¢.

Zygmunt Gloger - zaréwno jako badacz, jak i jako XIX-wieczny pisarz — nie tylko
nie traci znaczenia z biegiem lat, lecz im dalej jesteSmy od tego dramatycznego stule-
cia, zyskuje na wartosci. Jego obfita tworczo$¢ faczy bowiem pasje badawcza z natural-
nym talentem pisarskim, zarliwo$¢ publicysty i polonisty z wiernoscia najskrupulat-
niej wynotowywanym faktom. Laczy sprzecznosci tak, ze nie jestesmy w stanie okresli¢
przestrzeni, w ktdrej bez szwow Iacza sie romantyzm z pozytywizmem, postgpowosé
z tradycjonalizmem®. Gloger obok Kraszewskiego czy Kolberga, Mickiewicza i wiel-

8 Zob. L. Sterne, Podroz sentymentalna przez Francje i Wiochy, przel. A. Glinczanka, Wroctaw 1954.
Inspiracje Sternem w XX wieku poszly jednak w innym kierunku. G. Bystydzieniska, W. Nowicki,
Sterne in Poland, [w:] The Reception of Laurence Sterne in Europe, Ed. by Peter de Voogd, John Nei-
bauer, London - New York 2004.

¥ Gloger taczyl stare z nowym, terazniejszos¢ z przysztoscia i w jezyku, i w $wiecie idei. Zob. wstepy
Doroty Rembiszewskiej (O jezyku pism Glogera) i Anny Janickiej (Zygmunt Gloger wobec teorii
i praktyki pozytywizmu) w II tomie Pism rozproszonych (dz. cyt., s. 23-54).
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kich pisarzy literatury postyczniowej jest dzi$ jednym z tych fotograféw wieku XIX, ktd-
rzy to stulecie ocalili dla nas i jako obraz, i jako kreacje swego pioral®

Whbrew sztampie interpretacyjnej chcialbym wydoby¢ mniej znane jego rysy.
Gloger - co wyswituje z jego pomniejszych pism - jest urodzonym stylista. Ale — bez
maniery. Pisze plastycznie, z retoryczna swada, tak, ze mozna stysze¢ rytm jego prozy
i widzie¢ rzeczy, o ktérych pisze nawet w relacjach z targéw w matych miasteczkach...
To nieprawda, ze jest tylko ,powazny” (nigdy, to fakt, nie usmiecha si¢ na zdjeciach).
Lecz w felietonach i polemikach stycha¢ w nim ironiczno-dobrodusznego Yoricka
Sterne’a, z tym, ze Yorick-Gloger nie siega do serca i czucia jako ostatecznego mier-
nika prawdy, ale do... glowy. Siega po rozum, konfrontujac prawde uczucia z prawda
mysli: obliczen, poréwnan, cen, skal. W ten sposob jednoczy, ocala rozum i serce. Po-
zna¢ to mozna i w nierzadkich wybuchach $§miechu. To w ,,Musze”, pi$mie satyrycz-
nym, znajdziemy milosny dialog z puentg pod tytulem On i ona:

»Bylo ich — dwoje... Ona jak glaz nieruchoma, milczgca. On wzrok utkwil w niej
jak w bozyszczu, wzrok badawczy i peten zachwytu. Ona zdawala si¢ tego nie odczu-
wac. Duch jego biegt w kraine wspomnien, chcial co$ odgadna¢ z przeszlosci, o cos
pytat jej. Ona nie odrzekta ani stowa.

I byli oboje w glebokim milczeniu. On dumat nad nig, a szereg domystéw prze-
suwal si¢ w jego wyobrazni.

Przez okno wida¢ bylo gaj, strumien i take kwiecista, won bzéw i ja§minéw na-
petniala powietrze, a wdzieczne chory ptaszat nucity hymn dla Stwércy. Na niej to nie
robilo zadnego wrazenia.

On wzial do reki otéwek i otworzyt bialg ksiege. Patrzyl sie chwile na nig, to znow
na papier i zaczal kresli¢ podobizne. Wzrok jego biegal co chwila miedzy nig a papie-
rem i blyskal zadowoleniem. Ona nie zwrdcila na to uwagi, zimna jak 16d, szczescia
jego nie odczuwata.

Inaczej tez by¢ nie moglo — on bowiem byt archeologiem — ona popielnicg!™!

Gloger $mieje si¢ nie raz. Ale czy mogli$émy uslysze¢ jego $miech, ptacz lub mo-
ralizatorskie grzmienie w tych setkach miejsc, gdzie ztozyl do druku artykuly, szkice,
podroéze? Mozemy dopiero teraz. Za Glogerem $wiadczy dzis jeszcze i czynnik nieba-
gatelny: ojciec dwoja dzieci, Janinki i Stanistawa, ma dzi§ Gloger rozrosnieta i $wia-
doma swego pochodzenia Rodzine. Pomimo sytuacji, ktore bywaja w kazdej rodzinie,
Rodzina Glogera, rodziny Kozubowskich, Wojnéw i Matuszewiczéw zdaja sie $wia-
dome w sposob pelny i znakomity znaczenia dziedzictwa ich Arcyprzodka nie tylko
dla nich samych, ale nade wszystko dla narodowej kultury®2. Nie takie to czeste u nas
i nie takie to w $wiecie powszechne.

0 Patrz: J. Lawski, Mickiewicz, wspélnota, historia, [w:] tegoz, Mickiewicz — Mit — Historia. Studia,
Biatystok 2010. Tu metafora wieszcza-fotografa J. B. Zaleskiego, s. 378.

1 Z. Gloger, On i ona, ,Mucha” 1876, nr 23 [Pisma rozproszone, T. 1, s. 809].

32 Zob. ksiazke z przypisu 1: Dla naszej Mamy. Por. tez: P. Salamucha, Krdlowa zycia [Irena Matusze-
wicz], ,Iygodnik Szczytno” 2011, nr 11 (140), s. 15.
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Przyszlos¢ nalezy do rzeczywistoéci. Gloger zapisal swiat rzeczywisty. Mozemy
sie spieraé — wiecej w nim wyobrazni, czy wiecej jeszcze faktow? To rzecz mniej wazna
niz to, czy te¢ drukowang fotografie Rzeczywistosci zdotamy wreszcie zebra¢ i porzad-
nie przeczytaé. W tej chwili jesteémy w polowie drogi. Jak na zachete do pracy czeka-
my na dobrg rade: wydawac Glogera? ,,Dobra rada dla cztowieka zaklopotanego jest
dlan prawdziwym skarbem™*. Wydawa¢, czytaé, przemysle¢ - oto, co mozemy nie dla
Glogera, ale dla siebie zrobi¢.

Etk, 3 listopada 2016 roku
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QUESTIONS ABOUT/TO GLOGER

The author of the essay summarizes the state of research on the work of Zyg-
munt Gloger and the state of editorial achievements. The conclusions are not com-
forting. Until 2014, none of the planned critical editions of Gloger’s writings has not

3 Z. Gloger, Z Lomzyriskiego [,,Dobra rada dla czlowieka zaklopotanego..”], ,Gazeta Warszawska”
1876, nr 196, s. 1 [Pisma rozproszone, T. 1, s. 668].
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been issued. Only the 3-volume edition of Pisma rozproszone (Straggled Writings) has
changed this situation, but we are still far from having a complete edition of the works
of this ethnographer, writer and historian. Until the 21st century, only two biogra-
phies of Gloger have been published (one popular), and only two scientific books
devoted to him, including a popular scientific one. The author postulates publishing
a full edition of Gloger’s achievements as an important witness to the entire nine-
teenth century, and a literary achievement.

Keywords: Zygmunt Gloger, writer, scholar, critical edition, tradition.



