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WCZESNA TWORCZOSC KSIECIA
PIOTRA ANDRIEJEWICZA WIAZIEMSKIEGO A OSWIECENIE

Piotr Andriejewicz Wiaziemski to utalentowany poeta, publicysta, krytyk i pi-
sarz rosyjski, urodzony 12 (23) lipca 1792 roku w Moskwie. Byt synem ksiecia
Andrieja Iwanowicza Wiaziemskiego, wielbiciela historii, filozofii, literatury,
nauk Scistych, sceptyka, wolnomysliciela, zafascynowanego ideami francuskie-
go OSwiecenia, czlowieka o jasnym i otwartym umysle, wypelnionym wiedza
z r6znych dziedzin kultury, wytrawnego podréznika przemierzajacego Europe
Zachodnia wzdluz i wszerz. Ojciec Wiaziemskiego jako czlowiek ciekawy
Swiata czytat zapiski podréznych, ktére stanowily cze$¢ jego biblioteki i da-
waty pozywke zar6wno rozumowi, jak i wyobrazni, byt réwniez wielbicielem
réznych gatezi nauki, interesowaty go historia, literatura, filozofia i nauki
Sciste. W domu Wiaziemskich ojciec rodu stworzyt pracownie fizyczna, ktéra
zachowala sie jeszcze przez dtugie lata po jego $Smierci'.

W rezydencji Wiaziemskich w Ostafjewo pod Moskwa znajdowala sie nie-
zwykle bogata biblioteka, co roku wzbogacana nowymi pozycjami literatury
francuskiej autorstwa takich znanych postaci, jak: Jean le Rond d’Alembert,
Jean de La Fontaine, Nicolas Boileau, Michel de Montaigne czy Voltaire. Biblio-
tekarz Fiodor Ernst Elsgolc pisal, ze w bibliotece ksiazat Wiaziemskich ksiego-
zbiér liczyt az 22 tys. toméw?>. We wspomnieniach ksiecia Piotra pojawia sie
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obraz ojca siedzacego w wielkim, wolteriafiskim fotelu przy kominku z utwo-
rem nadwornego lekarza Ludwika XVI, filozofa i empirysty Pierre’a-Jeana-
-Georgesa Cabanisa Rapports du physique et du moral de "homme w reku®.

W domu Wiaziemskich bywaly osoby, ktére miaty decydujacy wplyw na
polityke, kulture, ale takze na literature Rosji. Wsréd nazwisk, ktére Piotr
Wiaziemski zapamietat z dziecifistwa, pojawiaja sie: hrabia Aleksandr Wo-
roncow, hrabia Nikita Panin, ksiaze Piotr Lopuchin, ksiaze Aleksandr Goli-
cyn, hrabia Fiodor Kisielew, sekretarz cara Pawtla I, poeta Jurij Nieledynski-
-Mielecki, dyplomata i literat ksiaze Aleksandr Bietosielski-Bietozierski,
dyplomata i poeta Wasilij Hanykow, znawca nauk i sztuki ksiaze Lew Ra-
zumowski. Wiekszo$¢ z nich byla zwiazana z tendencjami o§wieceniowymi
rozpowszechnionymi w Rosji za rzadéw carycy Katarzyny II. Z ust gosci ojca
ksiaze Piotr styszal zaréwno jezyk francuski, jak i (co wcale nie byto czeste
w tamtym czasie) pieknie wypowiadang rosyjska mowe. Goscie przedsta-
wiali mnéstwo ciekawych anegdot i historii, deklamowali utwory autoréw
rosyjskich i francuskich, by wspomnie¢ cho¢by Moliera w wykonaniu Alek-
sandra Michajtowicza Bielosielskiego-Bietozierskiego. Wiekszego problemu
nie nastreczato ludziom piéra z tego kregu stworzenie epigramatu badz
madrygatu. Wszyscy oni byli wielbicielami francuskich encyklopedystéw,
uparcie wierzyli w postep i zywili przekonanie, iz cate zto na ziemi spowo-
dowane jest brakiem o$wiecenia®.

Rzeczywiscie, cate dziecinstwo Wiaziemskiego zbiegto w czasach, gdy
idee Oswiecenia w zachodniej Europie znalazly jaskrawy wyraz w filozofii
i w literaturze, kiedy wysuwano idee postepu spotecznego, réwnosci, pracy
dla wspélnego dobra, rozwoju jednostki. Epoka przeniknieta byta duchem
walki przeciwko prawu feudalnemu, absolutyzmowi. Celem podstawo-
wym oSwiecenia bylo pokonanie niewiedzy przy pomocy rozumu. Litera-
ture traktowano jako Srodek majacy wplyw na rozum ludzki, pomagajacy
uzasadnié¢ idee rozumu i sprawiedliwo$ci. Ludzie Oswiecenia wychodzili
z zalozenia, ze w spoteczenistwie obywatelskim, jesli jest ono ,rozumnie”
skonstruowane, ,naturalny” cztowiek staje sie cywilizowanym. Materialna
podstawa podniesienia kultury i moralnosci (ktéra z kolei przeksztatca sie
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z instynktownej w $wiadoma) jest formowanie sie rozwoju handlu, przemy-
shu, wyksztatcenie narodowego panstwa, rozszerzenie wladzy cztowieka nad
zywiotami i wlasnymi namietno$ciami®.

Na ostatnie dziesieciolecie XVIII wieku przypada okres szczytowego roz-
woju rosyjskiego Oswiecenia. Potega imperium Katarzyny II, zwyciestwa mili-
tarne, sukcesy dyplomatyczne wiodly do poglebiania konfliktéw spotecznych,
doprowadzajac miedzy innymi do pogorszenia sytuacji chtopéw. Zaczyna
powstawaé warstwa postepowej, przesiaknietej ideami O$wiecenia inteligencji
szlacheckiej, zajmujacej stanowisko opozycyjne wobec tronu i negatywnie
odnoszaca sie do kwestii ztego traktowania nizszych warstw ludno$ci. Na
czele tej grupy staje hrabia Nikita Panin, snujacy plany wprowadzenia w Rosji
monarchii konstytucyjnej®.

Cecha charakterystyczna procesu literackiego w Rosji w korica XVIII i na
poczatku XIX wieku jest wspétistnienie osiagnieé¢ klasycyzmu z przypadajacym
na te lata sentymentalizmem, gdzie na pierwszy plan wysuwa sie liryka. Jesli
szczytowym osiagnieciem rosyjskiej poezji lirycznej poprzednich dziesiecio-
leci byty ody panegiryczne o tematyce paiistwowej oraz filozoficzno-religijne
ody Lomonosowa, ktéremu swoja racjonalistyczna poetyke przeciwstawit
Aleksandr Sumarokow, to najwyzszym szczeblem jej rozwoju w XVIII wieku
staje sie tworczo$¢ Gawriita Dzierzawina. Zjawiskiem odosobnionym, cho¢
z proza sentymentalizmu zwigzanym, jest natomiast dzieto uznawane za
przejaw rosyjskiej mysli postepowej, czyli Podréz z Petersburga do Moskwy
Aleksandra Radiszczewa, ktéra wraz z utworami takich pisarzy, jak Denis
Fonwizin, Gawriit Dzierzawin, Nikotaj Karamzin czy Iwan Dmitrijew, stano-
wi klamre wiazaca literature rosyjska wieku XVIII z okresem jej wielkiego
rozkwitu w pierwszej polowie nastepnego stulecia. Pisarze rosyjscy szybko
przyswoili sobie wzory obce, przy czym w sposéb twérczy przystosowywali
je do potrzeb whasnego kraju oraz do jego sytuacji spoteczno-politycznej’.
Wiaziemski, od dziecka wychowujacy sie w atmosferze tych rosyjskich cza-
sé6w przetomu, czytat duzo i — jak zauwaza jeden z jego biograféw, Piotr
Akulszyn - to wczesne ,,bezsystemowe i chciwe” czytanie ksiazek z ogromne;j
biblioteki ojca zrobito z niego wielbiciela osiemnastowiecznej, francuskiej

> JlumepamypHulii SHYyuKT0Nedudeckuli crodapsb, noxd pea. B.M. KoxeBHukosa, I1.A. Hu-
KoJiaeBa, Mockga, 1987, s. 308.

6 Tamze, s. 309.

7 Historia literatury rosyjskiej, red. M. Jakébiec, t. 1, Warszawa 1976, s. 223-230.
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literatury o§wieceniowej. Czerpane z lektur idee rzutowa¢ beda w przysztosci
na poglady i wybory zyciowe Piotra Andriejewicza®.

W 1805 roku Piotr Wiaziemski wyjechat do Petersburga do szkoly jezuickiej,
w ktdrej studiowat jezyki, logike, retoryke, historie starozytna, algebre, uczyt sie
gry na skrzypcach, jazdy konnej. Ksiaze Andrzej Wiaziemski nieprzerwanie
i z ojcowska troska czuwat nad edukacja i wychowaniem syna. Ponadprzecietna
wiedza i zamitlowanie do literatury Piotra Wiaziemskiego, przebywanie w kregu
wybitnych postaci pozwolity mu wyprzedzi¢ intelektualnie swoich réwiesnikéw.

W 1804 roku do rodziny Wiaziemskich wszedt nowy cztonek rodziny,
a byt nim Karamzin, tworca rosyjskiego sentymentalizmu, autora dzieta Hi-
storia paristwa rosyjskiego (Mcmopus eocyoapcmaa Poccutickoeo), konserwatysta
i mysliciel politycznego. Ozenit sie on z Jekatiering Kolywanowa, przyrodnia
siostra’® Piotra Andriejewicza. Ksiaze Andriej Wiaziemski poprosit Karamzina,
by w razie jego $mierci zaopiekowat sie Piotrem. I rzeczywiscie, po $mierci
ojca, w roku 1807, mlody Wiaziemski zostaje oddany pod opieke Mikotaja
Michajtowicza Karamzina. W latach 1805-1810 Wiaziemski przyjazni sie z pi-
sarzami z otoczenia Karamzina, przyszlymi cztonkami Arzamasu: Wasilijem
Puszkinem, Konstantynem Batiuszkowem, Iwanem Turgieniewem, Denisem
Dawydowem, Aleksandrem Gribojedowem, Wasilijem Zukowskim.

Na droge twoércza Piotr Wiaziemski wkroczyt w bardzo mtodym wieku.
Pierwszy sukces literacki przyniosty mu epigramaty. Najwczes$niej pojawily sie
juz w 1810 roku w czasopi$mie ,,BectHuk EBporbl” epigramaty na szyszkiniste
Siemiona Bobrowa: Do portretu Bibrisa (K nopmpemy Bubpuca) i Opowiesé w ot-
chtani (Bvute 8 npeucnodHeii). Ostatni z nich to wolny przektad wolterianiskiego
epigramatu O $mierci (Sur la mort) Michela d’Aube'’.

Jezykowa kultura osiemnastego wieku otwierata mozliwosci rozwigzywa-
nia nowych zadan literackich. U Wiaziemskiego taka tendencja wyrazata sie
w jego prébach literackich, tj. w uprawianiu ody o politycznym zabarwieniu.

8I.B. AxynpunH, ObujecmaeHHO-noIUMuYeckKue 83206l kKHA3A I1.A. BA3emckozo:
dopmuposaHue, codepicaHile, U mecmo 6 nosumuueckotl ucmopuu Poccuu, [w:]
OobwecmaeHHo-noiumuueckas mvlcjib Poccuu 19 — Hauana 20 8a., «BectHuk Cypryt-
CKOT'0 TOCYJaPCTBEHHOI0 MeAarornyeckoro ynusepcurera» 2012, No 4, s. 7.

? E.A. Kolywanowa byla pozamalzeriska cérka Andrieja Wiaziemskiego, jej matka
byta hrabina E.K. Siwiers (w: B. BounapeHnko, Basemckuii, Mocksa 2014, s. 38).
M.U. TuitesibcoH, Mamepuaitsl no ucmopuu ap3amacckoeo 6pamemea, [w:] Ilywkum:
Hccnedosarua u mamepuasst AH CCCIL Hu-m pyc. stum. (IIywkuH Jom), T. 4, Moc-
kBa—-JlenuHrpag 1962, s. 287-288.
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Obok ody oficjalnej czy nadwornej istniata oda o charakterze wolno$ciowym.
W tych do$wiadczeniach literackich mtody Wiaziemski wystepuje i jako uczen
francuskich o§wieceniowcéw, i jako sukcesor narodowej tradycji rosyjskiego
XVIII wieku''. Na wczesnym etapie w $wiat wielkiej literatury wprowadzat
go Zukowski, ktéremu podobaty sie zwlaszcza utwory satyryczne ksiecia.
Wydaje sie, ze kiedy w czasopismie ,Bectauk Eppons” Zukowski pisze, ze
»L...] celem satyry jest ochronienie [...] duszy niezepsutej lub uzdrowienie
takiej, ktéra wprowadzona bedac w ktamstwo sita przyktadu [...] zachowata
jej wrodzona sktonno$é do dobra”'?, to stowa te odnosi do préb literackich
Wiaziemskiego. Wedtug Zukowskiego, satyra réwniez powinna ,,tworzy¢, sta-
nowié cztowieka” (,,06pazoBriBaTh uesaoBeKa”)">.

Epigramaty Wiaziemskiego byly czeSciowo oryginalne, w pewnym stopniu
za$ zawieraly watki zapozyczane od Jeana de La Fontaine’a, Jeana-Jacquesa
Rousseau czy Voltaire’a. Slady dziet tych pisarzy badacze beda wielokrotnie
odkrywaé w utworach Wiaziemskiego, ktéry wiele prac wymienionych auto-
réw przekladat, interpretowal, parafrazowat'.

W wierszu Biblioteka (Bubtuomeka) (miedzy 1821-1826) Wiaziemski wy-
mienia autoréw, ktérych utwory zajmowaty jego uwage. Pojawiaja sie zatem
Rousseau czy Voltaire. Fragmenty z tragedii Racine’a czy Voltaire’a, ktérych
uczyl sie na pamieé, byty dla mtodego Wiaziemskiego waznymi lekcjami®.

Wierno$¢ epoce rozumu uwidocznita sie réwniez w odwotywaniu sie przez
Wiaziemskiego do popularnych w o§wieceniu gatunkéw literackich i sSrodkéw
stylistycznych, takze do lubianych i cenionych w tamtym czasie tworcéw.

Pasjonowaly Wiaziemskiego bajki, miedzy innymi Krasickiego oraz Kryto-
wa, ale réwniez Dmitrijewa. Bajki przynosily niezmiernie wysoka ocene pracy
ludzkiej i sprytu zyciowego, pokazywaly zgodnie z duchem XVIII-wiecznego
utylitaryzmu, ze dobro ogétu powinno by¢ cenione wyzej niz dobro jednostki'®.
Piotr Wiaziemski zwrdcit uwage na takie perty sztuki apologicznej Krasickiego,
jak Wstep do bajek czy Ptaszki w klatce. Przettumaczy? je na rosyjski, Swietnie
oddajac charakterystyczny dla polskiego oryginatu lakonizm, aforystyczna

" 1. A. Bsisemckuii, CmuxomaeopeHus, BcTym. ctatbs JI.f. 'mH30ypr, JleHuHrpaa 1986,
s. 14.

12, BoupapeHnko, Bazemckutl, dz. cyt., s. 54.

! Tamze, s. 54.

14 Tamze, s. 54-55.
B. BonpapeHko, Bazemckull, dz. cyt., s. 36.

8 Historia literatury rosyjskiej, red. M. Jakébiec, t. 1, Warszawa 1976, s. 358.
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zwiezlo$¢ i celno$¢ oraz ironie. Bajki miaty charakter dydaktyczny i tresci
moralizatorskie, ktére wskazywatly spoteczenistwu, jak powinno postepowac.
Wiaziemski wiedzial, ze poprzez §miech mozna trafi¢ do $wiadomosci i bawiac
ludzi, przekaza¢ im niepostrzezenie uniwersalne prawdy dotyczace czlowieka,
jego systemu wartoéci, wiedzy i roli w §wiecie. W kilku bajkach, wsréd kté-
rych byly takie, jak: Cztowiek i motylek (Yestogex u momvutex), Miotek i gwozds
(Mostomok u 28030v), Wiaziemski poszedt za przyktadem polskiego pierwowzo-
ru, co dato sie spostrzec w podobnej postawie twércy bajkowego $wiata, jego
filozofii zyciowej czy w osobliwosciach stylu i wiersza'.

Irina Prochorowa w artykule o literacko-publicystycznej dziatalnosci Wia-
ziemskiego zwrdcila uwage na odkrycie przez badaczke literatury W.N. Stefa-
nowicz niedokoniczonego przez Wiaziemskiego ttumaczenia artykulu Jeana-
-Jaquesa Rousseau O ekonomii politycznej. Ttumaczenie tak waznego artykulu
spoteczno-politycznego Rousseau $wiadczyto ,,0 $wiadomosci mtodego Wia-
ziemskiego, o aktualnosci wielu idei jednego z wybitniejszych francuskich
myslicieli epoki O§wiecenia”'®.

Nie wszyscy badacze ukazuja Wiaziemskiego jako cztowieka tylko formacji
oswieceniowej. Wsiewotod Sacharow widzi w Wiaziemskim poete-romantyka,
bliskiego Karamzinowi i Zukowskiemu, ale takze surowego klasyka, a nawet
cztowieka XVIII wieku, spierajacego sie ze swoimi mtodymi przyjaciétmi.
Krytyk ten dostrzega réwniez francuskie korzenie poezji Piotra Andriejewicza,
ktére zbliza¢ go miaty do Boileau. Wiaziemski-liberat — jego zdaniem - to
literacki bojownik, caly czas dazacy do ostrej, nieréwnej, ,,spiczastej” sylaby,
gdzie umyslnie szorstka mowa potoczna narusza harmonie nieprawidtowej
sylaby (6ecmopounsrii cjor), to poeta, ktéry zapomina o oddzieleniu wiersza,
a swoja poezje tworzy jak artykut w czasopi$mie czy gazecie, jak epigramat
albo pamietnik. Badacz dostrzega w jego liryce cechy pamfletu i styl tworze-
nia poezji, ktéry nie pozwala mu zosta¢ czystym, romantycznym lirykiem.
Ksiaze Piotr Andriejewicz to r6wniez méwca-polemista i mysliciel polityczny,
wielbiciel Voltaire’a i wybitnych umystéw O$wiecenia. Dla niego w poezji
wazny jest inny cel, osiaga go, po drodze tracac prawdziwy liryzm i klasyczna

7 R. Luzny, Ksiecia biskupa warmiriskiego stawa literacka wsréd Stowian Wschodnich,
»Slavia Orientalis” 1980, t. 39, nr 3, s. 322-323.
W.E. [TpoxopoBa, JlumepamypHo-nyoruyucmuueckas desmesrsHocns I1.A. BA3emckozo
«BapUIaBCK020 nepuodax»: pazgumue JTudepaIbHO-KOHCMUMYYUOHHbLX udell, «BecTHUK
MockoBckoro yHuBepcureta» 2005, cep. 10, XypHanuctuka, No 3, s. 8.
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harmonie stowa'®. Sacharow ukazuje Wiaziemskiego jako poete mitologicznej
»blejady puszkinowskiej” albo jako ,,dekabryste bez grudnia”, poete Zyjacego
w despotycznej Rosji, w ktérej mysl wolnoSciowa nie znalazta sobie miejsca.
I z takiej pozycji mozemy Wiaziemskiego postrzegaé i zrozumie¢ jako wiecznie
miotajacego sie, cierpiacego liryka pokolenia przedpuszkinowskiego, ktéry
jest nierozerwalnie zwiazany z filozoficzno-literacka spuscizna XVIII wie-
ku, tworzaca ,nieliryczna”, ale mimo wszystko romantyczna liryke, w ktérej
twoérca wypowiadat sie w pelni. W niej to rozmys$la — madrze, przenikliwie,
oryginalnie — i dlatego sam nazywa ja ,,poezja my$li”*.

Z koncem XVIII i poczatkiem XIX wieku rosyjska szlachta dazyta do
ujawnienia idei, przezy¢, gustéw, a najbardziej intymne wyrazanie takiego
zycia urzeczywistniato sie w tak zwanych listach przyjacielskich. Pojawit sie
w nich kult niezaleznosci, wrogosci do wszystkiego, co oficjalne i paiistwowe.
Lidija Ginzburg zwraca uwage, ze w latach 1810-1820 Wiaziemski tworzy
szereg takich listow, miedzy innymi do Btudowa, Dawydowa, Turgieniewa,
gdzie odnalez¢ mozna poetycka umowno$é, mitologiczne atrybuty. Ksiaze
Wiaziemski nalezat do tej warstwy spolecznej, ktéra uwazala sie za ,,s61 ziemi
rosyjskiej” i z wiara patrzyta w przysztosé. Zajecie sie literatura uswiadamia
mu jej wazna funkcje spoteczna i potrzebe stworzenia nowej kultury rosyjskiej:
,Iradycje rosyjskiego wolterianizmu, religijnego wolnomyslicielstwa, filozofii
o$wieceniowej tacza sie w jego Swiadomosci z patriotycznym uduchowieniem
okresu wojen napoleonskich, z politycznymi zadaniami, roszczeniami i pra-
gnieniami, ktére to wlasnie uduchowienie pobudzato do zycia”'.

Aleksandr Martin pisze o ,ksztaltowaniu sie nowej sytuacji spotecznej
pod wplywem kampanii napoleoniskiej 1812 roku, ktéra w znacznym stopniu
nadszarpneta podstawy bytu szlachty, a jej dominacja kwestionowana byta
przez nowa klase przedsiebiorcéw, urzednikéw i zorientowanych na rynek

722 W 1865 roku ksigze Wiaziemski, znawca

wydawniczy pisarzy i wydawcow
starej Moskwy, poréwnywat te wojne z biblijnym potopem, tytutujac jeden ze
swoich pamietnikéw Przedpotopowa lub przedpozarna Moskwa (ITpednomonHas

wiu npednodjcapHas Mockaa).

;z B.U. Caxapos, Pomanmusm @ Poccuu: snoxa, wixosibl, cmwiu, Mocksa 2004, s. 97-98.
Tamze, s. 99.
I1.A. Bsaizemckuii, CmuxomaopeHus, dz. cyt., s. 9.
A.MaptuH, Historia Rossica. ITpoc@ewjeHHblii Memponostuc, co3daHue umnepckoti Moc-
kel 1762—-1855, «<HoBoe suTepaTypHoe 0603peHue» 2015, s. 355.
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Koriczaca sie w 1815 roku epoka wojen i rewolucji wydawata sie ksieciu
Wiaziemskiemu ostatnim przejawem systemu arystokratycznego. Prochoro-
wa pisze o Wiaziemskim, ktéry okoto 1818 roku obwiescit swoja liberalno-
-o$wieceniowa pozycje*. Trzy lata w Warszawie uptynety mu pod znakiem
oczekiwania na ustanowienie rzadu konstytucyjno-przedstawicielskiego na
calym terytorium Imperium. Byt to czas nadziei i rozczarowan, powaznych
rozmys$lan, ciaglej refleksji na temat zycia spotecznego Rosji i Europy. Wia-
ziemski rozumiat, ze nawet taka ograniczona i praktycznie niezagwarantowana
w prawie i wolno$ci konstytucja jak ta obiecana Polsce jest lepsza niz brak
jakiejkolwiek ,,zapory przeciwko powodzi wszelkim autokratycznym niespra-
wiedliwo$ciom, zabéjczym dla narodu postanowieniom [...]7%**.

W epoce napoleoniskiej ksiaze Wiaziemski widzi gigantyczny przetom,
zmiane stosunkéw miedzyludzkich oraz podejicia ludzi do $wiata. Uwaza,
ze wszystko, co zbliza ludzi i pafistwa, jednoczy ich dziatania na drodze do
wspolnego doskonalenia, odpowiada nowemu duchowi czasu, europejskiemu
ksztatceniu, a wszelka izolacja przeczy temu duchowi. Piotr Andriejewicz
daje wyraz temu, iz wierzy w postep historyczny, nieustanne doskonalenie
czlowieczenstwa, wierzy tak dalece, ze nawet w chwilach trudnych w jego
zyciu osobistym nie przestanie nigdy pielegnowaé w sobie tej wiary w opty-
mistyczna koncepcje rozwoju historycznego. Wyraz temu daje w artykutach
Taryfa 1822 roku (1834) (Pycckuii mapug 1822 2oda) oraz Pare stéw o naro-
dowym oswieceniu w czasie teragniejszym (1855) (HeckoJ1bko €J108 0 HAQPOOHOM
npocgeweHuu 8 Hacmosiujee dpems), ktdre zawieraja pelne nadziei opisy suk-
ces6w w przemysSle i nauce XIX wieku, wieku praktycznego o$wiecenia”®.

W poszukiwaniach Wiaziemskiego wazne miejsce zajmuje francuskie
Oswiecenie. Badaczka W. Stefanowicz pracowata nad teczka dotyczaca
przekladéw Wiaziemskiego (listopad-grudzient 1822 roku) i na ich podstawie
wywnioskowata, ze Wiaziemski przettumaczyt fragmenty z utworéw Rous-
seau, Diderota, Reinala, Fénelona, La Harpa. Ustalita, ze wybér materialéw
do antologii zostal dokonany wedtug czterech cykléw tematycznych: prze-
stepstwa i utomnosci/wady absolutyzmu; zalety o§wieceniowej panstwowo-
Sci; normy spotecznego zachowania obywateli oraz miejsce i rola pisarza

B YLE. IIpoxopoBa, JlumepamypHo-nyouyucmuyeckas 0esmebHocMs. .., dz. cyt., s. 75.
4 Apxuas 6pamowes TypeeHeablx, BbIN.6, IleTporpan 1921, s. 7.
JI.B. [leproruHa, Scmemuka u iumepamypHaa kpumuka, Mocksa 1984.
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w spoteczeristwie®®. Wiaziemski pragnat doszukaé sie w utworach wspomnia-
nych autoréw celu, sensu, wyznaczenia kierunku pisarzowi i obywatelom w ich
poszukiwaniach ideologicznych, dazeniach wolno$ciowych.

Znamiennym rysem ksiecia Piotra Wiaziemskiego jest jego ewolucja
Swiatopogladowa. Sceptykiem i racjonalista uksztaltowanym w o$wiece-
niowej atmosferze i osiemnastowiecznym duchu pisarz pozostat do korica.
Przezywal w swoim zyciu okres niezrozumienia, burzy i rozterek — nie tyl-
ko w twérczosci pisarskiej, ale tez w zderzeniu z postepowymi kierunkami
mysSli spoteczno-politycznej epoki oraz wywodzacymi sie z nich postawami
liberalnymi?’.

Olga Zukowa zwraca uwage, ze w kontaktach Piotra Wiaziemskiego
z Karamzinem, Zukowskim czy Puszkinem nalezy szukaé zrédel jego oswie-
ceniowego programu intelektualnego i estetycznego doskonalenia poprzez
edukacje i obywatelskie wychowanie. Dazenia Wiaziemskiego i Puszkina
skierowane byly na tworzenie literatury narodowej i kultury w duchu epoki.
Patriotyczny nastrdj elity, do ktérej nalezeli obaj twércy, uwarunkowany
byt wojenno-politycznymi sukcesami imperium rosyjskiego. Oceniajac re-
zultaty europeizacji Rosji, Wiaziemski podziela dume uczestnikéw wojny
1812 roku, lecz ubolewa nad tym, ze wojenna stawa zaémita spoteczenistwu
rosyjskiemu wewnetrzny cel, czyli wysitki na niwie oSwiecenia i ksztatcenia.
Pisze o tym:

Spoteczenistwo nasze, obywatelsko$¢ nasza ksztaltowata sie na zwyciestwach;
nie powolnymi, nie postepujacymi sukcesami na niwie ksztatcenia; nie dtugo-
trwatymi, stalymi, mozolnymi zastugami w sprawie czlowieczenistwa i o§wie-
cenia; nie! Szybko i uzbrojona reka zajeliSmy honorowe miejsce w liczbie
europejskich mocarstw. [...] Wojenna warto$¢ byta prawie jedynym celem,
jedynym pokladem ufnosci i Srodkiem do wyzszej godnosci, stanu narodu,
ktére to powinno byto na poczatku koncentrowaé¢ w sobie wyjatkowo pro-
mienie o$§wiecenia, powoli rozwijajacego sie po dolnych stopniach spote-

czenstwa®,

% B. Credanosuy, Oparyysckue npocegemumestu XVIII @ aeka 8 nepedodax I1.A. Bazem-
cko020, «Pycckas nurepaTtypa» 1966, No 3, s. 82-92.

%7 R. Luzny, Ksiecia Piotra Wiaziemskiego romans z Polskq i z rewolucja, [w:] Z notatnikéw
i listow ksiecia Piotra Wiaziemskiego, red. R. Luzny, Krakéw 1985, s. 7.
I1.A. Bazemckuii, @on-BusuH, [w:] ITosHoe cobpaHue couuHeHuti, C.-ITTeTepOyprsb
1848, T. 5, s. 4.
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Zadanie formowania kultury rosyjskiej w duchu idei os§wieceniowych
wychowania narodu, jego artystycznej i historycznej samoswiadomosci Wia-
ziemski uwaza za twdrcza misje i obywatelski obowiazek.

Klasycyzm i sentymentalizm XVIII wieku, wyrazajace program estetyczny
Oswiecenia, okazuja sie wazne w historii kultury narodowej jako do$wiad-
czenie artystycznej samoswiadomosci. Estetyczny program Wiaziemskiego
opierat sie na wykorzystaniu uniwersalnego szablonu epoki O$wiecenia, jej
idei, jej wartosci, jezyka. Wiaziemski zauwaza, ze historia rosyjskiego jezyka
literackiego jest $ciSle zwigzana z estetycznymi i konstrukcyjnymi mozliwo-
Sciami francuskiego, piszac:

Znakomicie, ze trzej nasi prawi i najlepsi prozaicy, Karamzin, Zukowski i Pusz-
kin, pisali prawie tak samo swobodnie po francuskuy, jak i w swoim jezyku.
A zatem upodobanie do niemieckiego czy francuskiego nie jest wrogie prawi-
dlowemu rozwojowi rosyjskiej mowy?’.

Waznym aspektem w estetycznym programie Piotra Wiaziemskiego
stat sie jezyk jako forma wyrazenia mys$li. Wspétcze$ni doceniali umiejetnosé
pisania przez niego w jezyku rosyjskim (wcale nie tak oczywista w tamtych
czasach)®. W liscie napisanym 1 wrzes$nia 1822 roku Puszkin zwrdcit sie do
Wiaziemskiego z wezwaniem do wykorzystania jego talentu na polu literatury
rosyjskiej:

Podejmij ciagly trud, pisz w ciszy samowladztwa, twérz nasz metafizyczny
jezyk, zrodzony w twoich listach, — a tam co Bég da. Ludzie, ktérzy umieja

czytaé i pisaé, wkrétce beda potrzebni w Rosji*'.

Francuska pisarka Madame de Staél, uzasadniajac nowa zasade historii
literatury, proponuje rozpatrywac ja jako droge rozwoju ludzkiego rozumu
i szuka jej zwiazkéw ze spotecznymi i kulturowymi warunkami zycia. Pisar-
ka wskazuje takze na nierozerwalna wiez literatury z duchem narodowym.

¥ 0.A. XykoBa, Hdearsr npocaelyjeHuA U HAYUOHATbHAA JTUMepanmypa: 3cmemuyeckas
npoecpamma I1.A. Bazemckoeco, «Bonpocsl ¢puinocodpun» 2018, No 3.

%% 0 problemach z jezykiem rosyjskim w wyzszych warstwach spoteczefistwa tamtego
okresu pisze: U. Cierniak, Wiara i wtadza. Wokoét sporu o katolicyzm i chrzescijari-
skq Europe w dziewietnastowiecznej mysli i literaturze rosyjskiej, Czestochowa 2013,
s. 13-14.

Stac [Mymkun, Cobparue coyuHeHuti @ 10 momax, T. 9: ITucema 1815-1830, MockBa
1959, s. 9.
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Wiaziemski szczegélowo odnidst sie do idei Madame de Staél w swoim
literacko-krytycznym dziele o Denisie Fonwizinie pod tytutlem Fon-Wizin (®PoH-
-Busun), formutujac mysl o tym, ze: ,,Historia literatury narodu powinna by¢
historia jego spoteczenistwa”.

Jest to fundamentalna zasada programu estetycznego ksiecia Wiaziem-
skiego, ktéra pokazuje jego blisko$¢ o§wieceniowym wyobrazeniom o istocie
historii i kulturowy. Z czasem zasada ,,wprowadzenia zycia do literatury i lite-
ratury do zycia” stata sie wyznacznikiem literacko-publicystycznego programu
Wiaziemskiego. Fon-Wigzin, ktéremu Wiaziemski po§wiecil obszerne studium
krytycznoliterackie, jego zdaniem ukazywatl w doskonatly spos6b zaréwno
zycie czlowieka, jak i jego rozwdj osobowy — zgodnie z zalozeniami przed-
stawianej epoki. W utworze tym Wiaziemski po§wiecit wiele stron czasom
Katarzyny II, powtarzajac mysl o ztotej epoce rosyjskiego parnstwa i rosyjskiej
sztuki. Caryca Katarzyna byla dla niego wzorem o$wieconego absolutyzmu,
podobnie jak car Piotr I. W Notatnikach Piotr Wiaziemski wysoko ocenia role
obojga wladcow:

Henryk IV gorliwie wspomagat rolnikéw i sadownikéw. Podobnie jak nasz
Piotr, na wszystko znajdowat czas. My nie tylko spoczywamy w cieniu stawy
zaszczepionej przez niego w Rosji, lecz i w cieniu posadzonych przez niego
drzew. Nowa, czyli obecna Rosja, jest wlasnie tworem jego wszechogarniajacej
mysli. Panowanie Katarzyny przyspieszyto dojrzewanie. Inni panujacy niczego
nie posadzili, a jeno przystrzygli gestwe: co$ tam oczyscili, lecz za to wiele
zniweczyli i wycisneli sam sok. Teraz w wielu sprawach trza nam nowego
Piotra, to znaczy — nowego stwércy. Po Katarzynie §lad by? jeszcze goracy,
teraz juz ostygh2.

Adam Mickiewicz - inaczej niz Wiaziemski oceniajac wiek XVIII w Ro-
sji — w swoich Prelekcjach paryskich omawia organizacje panistwa w czasach
Piotra Wielkiego jako ,,organizacje najbardziej wyrozumowana”, ktéra jed-
nak nie stuzy rozwijaniu struktur spotecznych znanych w kulturze Zacho-
du ani wcielaniu w zycie postepowych trendéw Oswiecania. W reformach
panstwowych, a zwlaszcza w tabeli rang wprowadzonej przez rosyjskiego
cara, polski wieszcz widzi jedynie narzedzie do zaspokajania ambicji 0séb juz

32 A. Kepifiski, R. Luzny, Z notatnikéw i listéw ksiecia Piotra Wiaziemskiego, Krakéw 1985;
Z notatnika V (1825-1831), s. 57-58.
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uprzywilejowanych w panstwie, bedace jednocze$nie srodkiem do lepszego
podporzadkowania podwtadnych i tatwego sterowania ich karierami:

Wychodzi sie tu z zasady, ze cztowiek wazy w spoteczenistwie tyle, ile okazuje
gorliwo$ci w stuzeniu mu, ile juz wyswiadczyt mu ustug. Gorliwo$¢ i starszen-
stwo stuzby stanowia cata wartoé¢ cztowieka w Rosji. Zaden inny wzglad, zaden
przymiot moralny nie znaczy nic w oczach rzadu. W innym jeszcze kraju, za-
mierzajacym zorganizowacé sie wedtug zasad XVIII wieku, chciano zaprowadzi¢
niektére z tych urzadzen, ale réwnie wyrozumowanej hierarchii nigdzie nie
udato sie ustanowié. [...] Nigdzie nie zorganizowano tak doskonalego systematu
dla karmienia ambicji i podniecania mitosci wlasnej. Po dwudziestu latach usta-
wicznego oczekiwania na wyzszy ,,czyn” lub na nagrode, ta mys$l o posunieciu do
wyzszej klasy staje sie czyms$ nieodpartym i wreszcie pochtania wszystkie wladze

duszy. Cztowiek zmienia sie w narzedzie, w automat poruszany mysla rzadowa®.

Adam Mickiewicz widzial zabdjczy wptyw Piotra Wielkiego na literatu-
re i sztuke w Rosji, czego dat wyraz w wykladzie VIII w Kursie II prelekcji,
a powolanie ducha XVIII wieku miatoby budzi¢ w Stowianach uczucie nie-
podleglosci i godnosci whasnej. Mickiewicz wspomina literatéw i historykéw
rosyjskich piszacych o tej epoce i powtarzajacych stowa, ze Piotr Wielki zbyt
byt zatrudniony wojnami i dyplomatycznymi uktadami, aby méc popieraé
rozwdj literatury i sztuki. A poniewaz literatura moze wyrastaé tylko z pod-
toza duchowego, to zeby ja stworzy¢ trzeba rozpali¢ iskre duchowa i obudzié
uczucie niepodleglosci. Caly systemat Piotra Wielkiego zmierzat do sttumienia
takiej wtasnie iskry duchowe;j.

Jak podaje badacz Prelekcji Mickiewicza, stuchacze byli oczarowani na
wykltadzie inauguracyjnym w College de France wizja olbrzymiej stowian-
skiej przestrzeni jezykowej i kulturowej. A najwazniejszym Mickiewiczowskim
wynalazkiem byla wizja kontynentu stowianiskiego oraz obraz Stowian jako
zlekcewazonych niewolnikéw w chwili spelnienia misji dziejowej. Mickiewicz
uwazal, ze odkrywajac Stowian, Europa odnajdzie klucz do pierwotnej warstwy
swojej tozsamos$ci zaréwno religijnej, jak duchowej, etnicznej czy historycznej*.

33 A, Mickiewicz, Dzieta, t. 9, Warszawa 1997.

34 J. Lawski, Odkrywca ,,stowiariskiego kontynentu”. O wyktadzie inauguracyjnym Mickie-
wicza w College de France, [w:] Prelekcje paryskie Adama Mickiewicza wobec tradycji
kultury polskiej i europejskiej, red. M. Kalinowska, J. Lawski, M. Bizior-Dombrowska,
Warszawa 2011, s. 75-78.
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Mickiewicz nie podziela takze rosyjskiego entuzjazmu dla dobrze jakoby
rozpoczynajacej sie rozwijac literatury rosyjskiej. Widzi on w poetach rosyj-
skich (cho¢by w Batiuszkowie) budzace sie uczucie religijne, a takze powage,
odswietnos¢ ich poezji. Przypomina jedna, ze byto to jednoczesnie pokole-
nie twércéw, w ktérym wyrasta nienawi$¢ do cara Aleksandra, burzace sie
przeciwko panujacej dynastii. Zdaniem Mickiewicza, okoto 1820 roku litera-
tura rosyjska przeszta w milczeniu na strone opozycji. Kiedy za$ na arenie lite-
rackiej pojawit sie Aleksander Puszkin, ktory w swoim pisarstwie przewyzszat
Dzierzawina czy Zukowskiego, niebawem zarzucono dawng literature. Nie-
stety, takze Puszkin, ograniczany przez witadze, nie mégt oddzialywaé na
spoteczenstwo. Mickiewicz jest zdania, ze w XVIII wieku, gdy piSmiennictwo
ludéw stowianskich zaczeto sie emancypowad i przestawato wytacznie podazac
$ladami Europy, Rosja nie byta zdolna do stworzenia oryginalnej literatury®.

Charakterystyczne jest to, ze zdanie ksiecia Wiaziemskiego o literaturze
rosyjskiej i przyczynach jej jatowosci przytacza Mickiewicz w wykladzie XXIX,
przedstawiajac jednoczesnie Piotra Wiaziemskiego jako jednego z najzdolniej-
szych krytykéw rosyjskich i wybitnego autora. Mickiewicz, odwotujac sie do
stéw Wiaziemskiego:

Nasze zjawiska literackie, wspaniate ody Lomonosowa, ptomienne, filozoficz-
ne i satyryczne hymny Dzierzawina [....], na koniec Puszkin, ktéry w swych
utworach o zdumiewajacej rozmaitosci jeszcze bardziej sie zbliza do charakteru

rosyjskiego”,
- wypowiada sie tymi oto stowy:

[...] cata ta literatura rosyjska — powiemy to otwarcie, choéby$my sie narazili
na zarzut niewdziecznosci i niesprawiedliwosci wzgledem kraju ojczystego — nie
odtwarza zgota zycia narodu. Literatura ta jest tylko odbiciem tak zwanego spote-
czenistwa cywilizowanego [...] Spoteczenstwo prawdziwie rosyjskie nie przemé-
wilo jeszcze. Rosyjski nardd jest silniejszy, bardziej krzepki od swojej literatury
[...]. Nalezy szuka¢ Rosji w historii naszego dworu, w historii armii i urzedéw:
znajdzie sie tam piekne karty, ujrzy sie ze zdziwieniem, ze to spoteczeristwo tak

matoméwne posiada przeciez wlasne oblicze, wlasna moralng samodzielno$¢é®.

35 Tamze, s. 356-367.
® Tamze, s. 369.
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Przytoczona wypowiedz potwierdza stosunek Wiaziemskiego do panu-
jacego Piotra Wielkiego, a potem jego kontynuatorki carycy Katarzyny. Za
tymi ostrymi opiniami dotyczacymi Rosji niewatpliwie stato jednak poczucie
obronicy narodu polskiego przeciwko piewcom ideologii Wielkorusi.

Podobne do Mickiewicza zdanie o kulturze rosyjskiej miat Feliks Ko-
neczny, zaliczajacy ja do pogranicza cywilizacji turanskiej i bizantyjskiej,
ktéra narodzita sie na Rusi i w pdZniejszej Rosji na skutek zetkniecia sie
turaiszczyzny i bizantynizmu. Wraz z nia zrodzily dwie kultury turanisko-
-stowiariskie: moskiewska i kozacka®. Czyngis-chan byt twérca i organiza-
torem panstwa zbudowanego na spos6b wojskowy. Cata administracja opie-
rala sie na podporzadkowaniu oficerom wyzszym, tych za$ grupie wielkich
wodz6w, a na koricu cztonkom rodziny chana i samemu chanowi®,

Analizujac watek azjatyckos$ci Rosji w polskiej mysli politycznej, histo-
rycznej i filozoficznej XIX i XX wieku, Michat Bohun pisze, ze potaczenie Rosji
z mongolizmem wbrew niejednoznacznym intencjom Mickiewicza zadomowi-
o sie w mysli polskiej jako negatywny stereotyp. Przekonanie o azjatyckim
duchu Rosji mialo dowodzié, ze jej historia, stan polityczny, aspiracje sa
nie tylko wymierzone przeciwko Polsce, ale nie maja tez nic wspélnego ze
Stowiafiszczyzna, Europg i calym §wiatem chrzescijariskim®. ,Réd ten przed-
stawia ideal biernego postuszenstwa. Mongotowie wrodzonym instynktem
odgaduja w drugim zwierzchnika i ta zasada dobyta gdzie indziej z do§wiad-
czenia, ze zolierz winien jest postuszenstwo wodzowi, u Mongotéw wyptyneta
z przyrodzonych sktonnosci™*.

Ewa Stawecka zwraca uwage na ocene twoérczosci i postawy ideowej
Wiaziemskiego postrzeganej oczami Wlodzimierza Spasowicza. Spasowicz
ukazuje obraz twérczoséci Wiaziemskiego. Mimo sympatii i antypatii politycz-
nych i literackich krytyka jego ocena staje sie cennym wkladem do wiedzy
o literaturze rosyjskiej pierwszej potowy XIX wieku. Ocena, jakiej zostaje
poddany Wiaziemski-poeta, jest bardzo surowa — uznaje go Spasowicz za
poete trzeciorzednego*:

37, Katuzynski, Dawni Mongotowie, Warszawa, 1983, s. 64.
38 Tamze, s. 37.
39 M. Bohun, Oblicza obsesji — negatywny obraz Rosji w mysli polskiej, [w:] Katalog wzajem-
0 nych uprzedzeri Polakéw i Rosjan, red. A. de Lazari, Warszawa 2006, s. 223.
A. Mickiewicz, Dgzieta, t. 8, Warszawa 1997, s. 28.
! E. Stawecka, Wiodzimierz Spasowicz jako krytyk literatury rosyjskiej, Wroctaw-War-
szawa-Krakow 1969, s. 108.
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Wiaziemski gra role nastepcy po urzedowym piewcy triumféw rosyjskich —
Dzierzawinie, stuzy panstwu i narodowi, uktada wiersze wedle konwencjonal-
nego, powiedzie¢ mozna, skarbowego szablonu, rabie sztuke krzyzowa, posit-

kujac sie dziwnym, a nie usprawiedliwionym wypadkami samochwalstwem*%

Negatywny stosunek Spasowicza do ody Oburzenie (HecodogaHue) jest
szczegoblnie interesujacy dla krytyka z uwagi na klasycystyczng jej forme,
jak i na osnowe ideowa utworu. Krytyk dostrzega w odzie danine ztozo-
na nastrojom, gustom i tendencjom 6dwczesnego srodowiska literackiego.
Stawecka uwaza, ze tego rodzaju interpretacja wynikata ze specyficznego
ujecia przez Spasowicza pozycji Wiaziemskiego w $wietle literackim, ktéra
byta zdeterminowana — wedlug niego — przez arystokratyczne pochodzenie
i wychowanie poety oraz uprzywilejowana pozycje spoteczng. Ciekawym
spostrzezeniem badaczki byto zwrdcenie uwagi na fakt, iz w rozumieniu
Spasowicza umiarkowany liberalizm Wiaziemskiego, taczacego zaintereso-
wania literackie z kariera urzednicza i dziatalnoscia polityczna w ramach
oficjalnego liberalizmu rzadowego, negowat mozliwo$¢ stworzenia przeko-
nujacych i wartoSciowych ideowo utworéw liryki obywatelskiej w duchu
dekabrystowskim*,

Waznym aspektem tworczosci Wiaziemskiego stato sie wedtug badacz-
ki podejscie Spasowicza do problemu romantyzmu i klasycyzmu. Pojmuje
go ona nie tylko w kategoriach literacko-estetycznych, ale takze polityczno-
-ideologicznych. Traktuje Wiaziemskiego jako klasyka w sensie literackim
i politycznym**.

WSsrdd préb interpretacji takiego rozwiazania problemu romantyzmu i kla-
sycyzmu w tworczosci ksiecia interesujaca wydaje sie koncepcja Lidii Ginzburg.
Nawiazujac do wczesnej twérczosci Wiaziemskiego i taczac ja z literatura
dekabrystowska, badaczka twierdzi:

Rozpatrujac styl dekabrystowski jako klasycystyczny lub jako romantyczny
w zachodnioeuropejskim rozumieniu tych terminéw, zaplatujemy sie w nie-
konsekwencje i sprzecznosci. Niemniej jest to styl calkowicie organiczny

i konsekwentny, jezeli potraktowaé go jako wyraz narodowych celéw i zadan.

2w, Spasowicz, Pisma, t. 6, Sankt-Petersburg 1892, s. 285.
B, Stawecka, Wtodzimierz Spasowicz..., dz. cyt., s. 109-110.
44 Tamze, s. 112.
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Jest to swoisty styl ludzi rosyjskiej rewolucji szlacheckiej, dziedzicéw francu-
skiego i rosyjskiego Oswiecenia XVIII wieku, wtadajacych réwnoczesnie calym
kulturalnym doswiadczeniem wspotczesnego Zachodu, a wiec i do§wiadcze-

niami romantyzmu®,

Wedlug Ginzburg najblizsze Wiaziemskiemu byly te elementy ro-
mantyzmu, ktére zarysowatly sie w ideologii péZnego O$wiecenia, czyli
zainteresowanie historia, narodowoscia, idea osobowosci, pierwiastkami
wolno$ciowymi czy duchem protestu®.

Idee Oswiecenia w twdrczosci Piotra Wiaziemskiego byly wazne i stale
obecne w jego utworach. Zostawit on wyrazny $lad w opracowywaniu ojczystej
historiografii literackiej XIX wieku. Jego wystapienia na famach czasopism
nie pozostawiaty obojetnymi ani zwolennikéw, ani przeciwnikéw. Liczne
artykuly Wiaziemskiego o wybitnych przedstawicielach procesu literackiego
XVIII wieku i jego pamietnikarska spuscizna pozwala ja widzie¢ w nim wybit-
nego komentatora historii literatury rosyjskiej. Wtasnie w O$wieceniu widziat
on najwazniejszy i najbardziej efektywny Srodek do poprawy spotecznych
i kulturowych ulomnosci Rosji. Pisarz mégt sobie pozwoli¢ na snucie takich
wnioskéw, poniewaz popart je calym twérczym Zyciem, swoja znajomoscia
XVIII-wiecznej literatury rosyjskiej.

W ciagu catej swojej literackiej dziatalnoSci Wiaziemski pozostawat wierny
glebokiemu przekonaniu, ze powolaniem pisarza jest sta¢ sie obrofica praw
rozumu i gorliwym zwolennikiem O$wiecenia. Pisarz — jak méwit Wiaziemski —
powinien troszczy¢ sie o swoja niezalezno$é¢, by¢ nosicielem wiedzy, glosicie-
lem prawdy i przywddca opinii spotecznej®.

W tekscie zostal pokazany tylko wczesny okres twérczosci ksiecia Wia-
ziemskiego (przypadajacy na lata 20. i 30. XIX wieku), wéwczas jeszcze
niedo$wiadczonego poety i poczatkujacego krytyka, ktéry juz w tym czasie
zaprezentowal sie jako pisarz o otwartym umysle i $miatych pogladach oraz
publicysta krytycznie spogladajacy na czasy, w ktérych przyszto mu zy¢.

STLA. Bsasemckuii, Cmuxomeopetus, dz. cyt., s. 15.
F Stawecka, Wtodzimierz Spasowicz..., dz. cyt., s. 114.
Tamze s. 29.
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SUMMARY

The early works of prince Pyotr Andreyevich Vyazemsky
and the Age of Enlightenment

The article points to the work of Pyotr Andreyevich Vyazemsky (1792-1878) in
the 10th and 30th years of the 19th century, which was strongly infuenced by the
Enlightenment. The early writer’s interest in the literature of the Enlightenment and
the reading of works from the rich library of his father Andrey Ivanovich Vyazem-
sky, a devotee of the eighteenth-century French Enlightenment literature, the life
experience and the new ideas had a noticable impact on Pyotr Wyazemsky’s strong
foundation of the ideologies of the Age of Enlightenment. Prince Wyazemsky left
a clear mark in the compilation of his native literary historiography of the 10th and
30th years of the 19th century. Numerous articles about prominent representatives
of the 18th century literary process allow to see him as a columnist of the Russian
literature history. It was the Age of the Enlightenment did he perceive as the most
important and effective measure to improve the social and cultural Russia’s failure.
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