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NIEZNANY ROSY]JSKI ARTYKUL
TADEUSZA MICINSKIEGO O HENRYKU SIENKIEWICZU

Trudna zagadka wyjasnia si¢ tym jednym
wyrazem, ktory w Europie jest tylko idea

i postulatem, tam praktyka codziennego zycia
— wyrazem: wolnoscé.

Henryk Sienkiewicz!

1.

Chcemy przedtozy¢ Panstwu dwa mato znane lub nieznane zu-
petnie teksty Tadeusza Micinskiego (1873-1918) o Henryku Sien-
kiewiczu (1846-1916). Pisarze nie nalezeli do jednego pokolenia;
dzielita ich 25-letnia r6znica wieku. Dla Micinskiego, ktory szyb-
ko stat sie¢ po opublikowaniu tomu W mroku gwiazd (1903) jedng
z gwiazd literatury mtodopolskiej, Sienkiewicz byt reprezentantem
poprzedniej epoki — dzieckiem pozytywizmu. Niewatpliwie tez pi-
sarskim i ideowym rywalem w walce o rzad dusz Polakéw u progu

1 H. Sienkiewicz, Osady polskie w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, [w:]
tegoz, Listy z podrozy do Ameryki, Warszawa 1988, s. 386.

Artykut niniejszy powstat w ramach grantu NPRH ,,Krytyczna, naukowa edycja
Pism rozproszonych Tadeusza Micinskiego w czterech tomach”, realizowanego w latach
2015-2019 (UwB, Biatystok).
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I wojny $wiatowej, ktoéra miata przynie$¢ upragniona, wyczekiwa-
ng przez 123 lata niewoli Niepodlegta?2.

Byta to jednak ze strony Micinskiego, powiedzmy otwarcie, ry-
walizacja z pisarzem zbyt poteznym, gdy chodzi o wptyw Sienkie-
wicza na spoteczenistwo polskie. To Sienkiewicz sprawowat rzad
dusz w kulturze polskiej — czy to jako wielbiony autor Trylogii, czy
tez jako oponent, ktérego pozycje w imie ,,nowoczesnosci” pod-
wazano. Nawet po stu latach od tego czasu trudno powiedzie¢, by
to na przyktad Prus wygrat te rywalizacje. Tak Prus, jak Miciniski
pozostaja Stowackimi swoich epok, geniuszami, ktérzy uzna¢ mu-
sza jednak prymat Mickiewicza i Sienkiewicza w XIX-wiecznym
(i p6Zniejszym) imaginarium Polakéow.

Micinski byt najpierw krytycznie nastawiony do Sienkiewicza —
krytykowat przede wszystkim umystowe ptycizny, kult staropolsz-
czyzny niepoprzedzony rozliczeniem z przesztoscig i jej btedami.
Takie gtosy wybrzmiewaja w zbiorze esejow Do Zrédet duszy pol-
skiej (1906). Jednak juz w Nietocie — co bardzo trafnie wychwycita
Elzbieta Flis-Czerniak — Sienkiewicz jawi si¢ jako pisarz narodo-
wego ducha, wspierajacego ,,nar6d” w chwili opresji, wtedy, kiedy
zaczat on, 6w nardd, traci¢ wiare w swoje sity:

Z jednej strony, podobnie jak Prus, krytykuje Sienkiewicza za rozmi-
janie sie z prawda historyczna, za wygtadzanie historii tak, by nie uka-
zywac ,,grzechow” szlacheckich: warcholstwa, sobiepanstwa i pychy:

,Gdy krol manifestem wzywat pospolite ruszenie — pisze Micinski —

bo kraj caty byt w grabiezach, pozarach i gwaltach - to sie zjawilo az

2 W tej walce o wizje przysztej Polski nie tylko ,,szklane domy” Zeromskiego
trzeba bra¢ pod uwage, takze projekty takich pisarzy, jak Artur Gorski, Micinski,
Niemojewski. Zob. A. Kowalczykowa, Zeromski w Niepodlegtej. Szkice, Warszawa 2013;
A. Kiezun, Drogi wlasne. O tworczosci mtodopolskiej Artura Gorskiego, Biatystok 2006;
M. Bajko, Zeromski o Micinskim, Miciriski o Zeromskim i S. Karpowicz-Stowikowska,
»Szorstka przyjain”. Zeromski i Prus — korespondencyjnie, [w:| Zeromski. Piekno
i wolnos¢, idea i uktad J. Lawski, red. A. Janicka, I. E. Rusek, G. Czerwinski, Biatystok —
Rapperswil 2014-2015, s. 103-116, 43-64.
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— trzech! W tych czasach, ktore Sienkiewicz opisuje jako petne mitosci
Ojczyzny!”.

Z drugiej jednak strony, mtodopolski pisarz docenia kompensacyjny,
»Krzepiacy” charakter powiesci historycznych autora Latarnika. Poczy-
tuje za ,,niepozyty zastuge przed narodem” to, iz Sienkiewicz przyszedt
,»Z animuszem rycerskim wtedy, gdy nar6w po powstaniu byt, ja chory
cztowiek ze szpitala, storturowany, niewierzacy w swa site!” (N 167).
Docenia zatem to, co za Karolem W. Zawodzinskim, nazwa¢ mozna

,wojennizacja” Polski; docenia wskrzeszenie ducha bojowego narodu3.

Mozna przypuszczaé, iz miedzy Do zrodet duszy polskiej a publika-
cja w 1910 roku Nietoty. Ksiegi Tajemnej ‘Tatr krystalizuje si¢ dojrzate
podejscie Micinskiego do Sienkiewicza, ktory w 1905 roku otrzymuje
literacka Nagrode Nobla. Jakie to byto ujecie? Zdecydowanie pozytyw-
ne. Sienkiewicz zostaje wiaczony do grupy polskich pisarzy wspotcze-
snych, ktorych Micinski wprawdzie krytykuje, ktorych czasem znowu
broni przed oszczerstwami, lecz stanowiacych dlan trudny do pod-
wazenia kanon nowoczesnej literatury polskiej. Jak zauwazyt Marcin
Bajko we wstepie do wspotczesnej edycji eseju Micinskiego z 1911
roku Walka o Chrystusa*, w polemicznym ferworze tworca wymienit
w tekscie owe znakomitosci literatury polskiej, nawigzujac do pole-
mik wywotanych publikacja Snu o szpadzie (1905) Zeromskiego:

Pod Snem o szpadzie napisano, ze autor podjudziwszy tlumy do

rewolucji, sam wyjechat na wczasy nad Brzeg Lazurowy... Monte

3 E Flis-Czerniak, Tatrzariscy rycerz-jogini, Lutostawski i ptaszcz Konrada,
czyli w kregu ,,Nietoty” Tadeusza Miciniskiego, [w:] tejze, Bledni rycerze i nauczyciele
rozumnosci. Dialogi z romantyzmem w literaturze polskiej lat 1864-1918, Lublin 2015,
s. 185. Badaczka cytuje: T. Micinski, Do zrédet i duszy polskiej, Lwow 1906, s. 94;
K. W. Zawodzinski, Stulecie tréjcy powiesciopisarzy. Studia nad spotecznym i artystycznym
znaczeniem dzieta Orzeszkowej, Prusa, Sienkiewicza, £6dz — Wroctaw 1947, s. 63.

4 M. Bajko, Wstep do: T. Micinski, Walka o Chrystusa, wstep, opr. i przypisy
M. Bajko, Biatystok 2011, s. 95.
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Carlo... karety kokot nicejskich!... Anatemal!...

(...)

Tam jest... czy oczy nie mylg?... hr. Adam Krasinski — wnuk wiel-
kiego poety...

Kt6z to oSmiela si¢ tak potwornie zniewazaé cztowieka dobrego,
ktory... zbtadzit... wiréd dziesigtkow innych powazniejszych, jadgc
kiedys w deputacji...

A do tego — kto tu sgdzi w imieniu catego narodu, catej literatury?
Kto ohydnie rozwt6cza za granica w ksigzce dla Niemcodw — Russen iiber
Russland? (Melnik 1906). Krasinski Adam umart z tym policzkiem!

Sadzit w imieniu catej literatury? catego narodu? catej ludzkosci? kto?

Literatury? Wigc chyba Zeromski, Prus, Sienkiewicz, Kasprowicz
— Konopnicka — Wyspianski? a nie... wszakze p. Jacimirskij w Pe-
tersburgu rozsadzit inaczej... najwazniejszymi polskimi pisarzami sg

Mickiewicz, Sten i p. Niemojewski?.

Juz wiec przed pierwsza wojng Miciniski jest zwolennikiem pi-
sarstwa Sienkiewicza. Jak mozna dzi$ przypuscic, obu twoércoéw zbli-
zaty do siebie: zainteresowanie historia, ujeta z epickim oddechem,
fascynacja sita, takze militarng, jako motorem lub narzedziem
przemiany S$wiata. I Micinski, i Sienkiewicz budowali dwubiegu-
nowe aksjologicznie konstrukcje, przeciwstawiajac rozktad — zyciu,
aktywnos$¢ — biernosci, walke — uleganiu. (Aczkolwiek trudno przy-
ja¢, by Sienkiewicz kiedykolwiek zaakceptowat chrystusowy lucy-
feryzm Micinskiego.) Istotnym elementem konstrukcji myslowych
i estetycznych obu pisarzy byt chrystianizm, rozumiany jako Zro-
dto lub jedno ze zrodet duchowej odnowy Swiata wspotczesnego®.
U obu twoércow da sie wreszcie zaobserwowac ,,chorobe” na pol-

5 T Micifiski, Walka o Chrystusa, wyd. cyt., s. 171. Miciaski przywotuje ksigzke:
Josef Melnik, Russen iiber Russland. Ein Samelwerk, Frankfurt a. Main 1906, ss. 670.

6 Nie bez powodu jednak podkresla sie heterodoksyjny synkretyzm religijny
Micinskiego i dystans, a nawet sceptycyzm, Sienkiewicza w sprawach religii.
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skos¢. Podejmujac tematy uniwersalne — od Quo vadis po Xiedza
Fausta - obaj pisarze zawsze finalnie dochodzili do spraw i proble-
mow polskich.

Pomimo tych i wielu innych podobienistw ideowych i tematycz-
nych, atencja, z jakg Micinski pisze o Sienkiewiczu, wcigz zdumiewa.
Dlaczego? Ot6z byli oni twércami biegunowo, skrajnie odmiennych
estetyk, wyboréw gatunkowych, technik pisarskich. Nic bardziej
odmiennego niz Nietota i Trylogia! Z punktu widzenia Miciniskiego
bylby Sienkiewicz spadkobiercg romantyzmu i pozytywizmu, pod-
czas gdy to sam autor Wity chciat sie widzie¢ nade wszystko jako pi-
sarz przekraczajacy romantyczno-pozytywistyczny paradygmat-spor
XIX-wiecznej kultury polskiej i — w konsekwencji — projektujacy
u progu Wielkiej Wojny réwnie wielkg Rewolucje Duchowa w Xiedzu
Fauscie’. Nawet jesli sam Sienkiewicz kluczyt w sprawie swego sto-
sunku do dziedzictwa literatury postyczniowej, to dla debiutujacego
w 1896 roku Micinskiego byt juz twoércg przypisanym do tej forma-
cjis. A Micinski — co pozostaje kwestig do pilnego zbadania — miat
wielce ztozony stosunek do dziedzictwa pozytywizmu (na pewno nie
tylko je negowat, lecz tez Swiadomie kontynuowat, przeobrazajac
mity i idee we wtasne, synkretyczne konstrukcje).

Najwazniejszym czynnikiem, ktory zblizal jednak do siebie
Sienkiewicza i Miciniskiego w okresie I wojny Swiatowej (i wcze-
$niej), byta nieche¢ do Niemiec, do polityki najpierw Bismarcka,
a potem cesarza Wilhelma II, posytajacego dowodzone przez Hin-
denburga i Ludendorffa wojska niemieckie pod Tannenberg, kto-

>

7 Zob. ]. kawski, Ukrzyzowanie Prometeusza. Przemiany mitow w ,, Xiedzu Fauscie’
Tadeusza Micifiskiego, [w:] Ateny. Rzym. Bizancjum. Mity Srédziemnomorza w kulturze
XIX i XX wieku, red. ]. Lawski, K. Korotkich, Bialystok 2008; W. Gutowski, Postowie.
Synteza — niedokonanie — ,,skok w przysztos¢”. O ,,Xiedzu Fauscie” Tadeusza Miciriskiego,
[w:] T. Micinski, Xigdz Faust, opr., przypisy i postowie W. Gutowski, Krakow 2008.

8  Pisze o tym Tadeusz Bujnicki: Sienkiewicz w ,,pozytywistycznym stoneczniku™,
[w:] Pozytywisci warszawscy: ,,Przeglgd Tygodniowy” 1866-1876, Seria 1. Studia, re-
wizje, konteksty, pod red. A. Janickiej, Biatystok 2015, s. 259-268.
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ry miat si¢ potem sta¢ jednym z elementéw niemieckiej mitologii
narodowej’. W przypadku Micinskiego te nieche¢ tatwo nazwac
germanofobia. Pisarz bowiem w niezliczonych zdaniach ze swej
publicystyki z okresu wojny pietnowat Niemcoéw, Niemcy, woj-
sko niemieckie i Polakow wigzacych swoje nadzieje z Prusami
lub Austria. I Sienkiewicz niejednokrotnie ostro wypowiadat sig
o bezdusznej, nastawionej na siebie i militarystycznie polityce
Niemiec, widzac w tym dziatania wymierzone nie tylko w Pola-
kow i Stowian, lecz w ,,idee moralng” catej ludzkosci. Te postawe
wyraza ankieta Co mysle o Niemczech, opublikowana najpierw
we francuskim ,,Le Courier Européen”, a zaraz potem po polsku
w ,,Gazecie Warszawskiej” (22 XI 1905, nr 395) oraz ,,I'ygodniku
[lustrowanym” (1906, nr 3). Podobna postawe prezentuja licz-
ne teksty literackie Sienkiewicza oraz jego artykut O Bismarcku
(»,Kurier Warszawski” 1895, nr 96; tekst napisany do berlinskiego
pisma ,Gegenwart”).

Trudno w tym miejscu nie przypomnie¢ spostrzezenia Wojcie-
cha Gutowskiego, ktéry przekonujaco wskazatl, iz jednym ze Zro-
det rozpetanej w okresie Wielkiej Wojny germanofobii Micinskiego
byta tradycja XIX-wiecznej literatury polskiej:

Micinski, ksztattujac wtasng historiozofie, prowadzit dialog z ide-
ologiami niewatpliwie mu bliskimi, jak mtodopolski neomesjanizm
lub neoslawizm, ale nigdy z nimi bez reszty si¢ nie utozsamiat, nie-
kiedy zdobywat sie na dystans i gest demaskatorski.

Tej elastycznosci, dazenia do wypracowania indywidualnego stano-
wiska, nie dostrzegamy na ogét w obrazie Niemcoéw i Niemiec.

Pisarz konsekwentnie przejmowat potoczny, poswiadczony

w §wiadomosci spotecznej licznymi przystowiami, stereotyp Niemca

9 Zob. R Meindl, Recepcja Bitwy pod Tannenbergiem w niemieckiej opinii public-
znej, [w:] 100. rocznica bitwy pod Tannenbergiem. Materiaty z konferencji w Olsztynku
w dniach 30-31 sierpnia 2014, Olsztyn 2014.
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- ,;,odwiecznego wroga”, stereotyp wzmocniony w XIX wieku dzieki
recepcji literatury romantycznej (Grazyna, Konrad Wallenrod) oraz na
nowo przywotany na przetomie XIX i XX wieku w tzw. ,,literaturze
krzyzackiej” (H. Sienkiewicz, ]. I. Kraszewski, M. Konopnicka, F. No-
wicki) w wyraZniej funkcji pragmatycznej — jako przeciwstawienie si¢

polityce germanizacyjnej©.

Przypomnienie Sienkiewiczowskich Krzyzakow (1900) jest tu waz-
ne. Micinski przyjazni si¢ z malarzem i pisarzem Ludwikiem Stasiakiem
(1858-1924)'1, autorem antyniemieckich polemik koncentrujacych sie
wokot tematu polskosci Wita Stwosza (O narodowosci Wita Stwosza)'?
i tworcg germanofobicznej powiesci Brandenburg'3, przedstawiajacej
dzieje germanizacji Stowian Potabskich. Micinski, jak pamietamy, jest
autorem trzykro¢ publikowanego poematu Widmo Wallenroda (1914)
o jednoznacznym nastawieniu antyniemieckim?4.

Do klasykow literatury polskiej zalicza Konopnicka, autorke Roty
(1908), z jej stawng fraza ,,nie bedzie Niemiec plut nam w twarz”15.
Niemniej jednak nie mogtbym powiedzied, ze pisarstwo Micinskiego
jest jednoznaczne w ,,.kwestii niemieckiej”. Politycznie — tak. Ale gdy
chodzi o typ wyobrazni — symboliczno-mityczne inklinacje i $wia-

10 W, Gutowski, Stereotyp Niemcéw i Niemiec w twérczosci literackiej i publicystyce
Tadeusza Miciriskiego, [w:] tegoz, Wprowadzenie do Xsiegi Tajemnej. Studia o tworczosci
Tadeusza Miciriskiego, Bydgoszcz 2012, s. 293-294.

11 7ob. o Ludwiku Stasiaku: B. Lopatkoéwna, Ludwik Stasiak. Zarys monografic-
zny, Katowice 1965 (,,Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach”, nadbitka).

12 1, Stasiak, O narodowosci Wita Stwosza, Krakow 1910.

13 1L Stasiak, Brandenburg. Kmina stowiariskich mogit. Powies¢ historyczna, Krakow 1903.

14 T. Micinski, Widmo Wallenroda. Poemat, Warszawa 1914. Oprocz publikacii
prasowej istnieje takze publikacja Widma Wallenroda dotaczona do opublikowanej
w Stanach Zjednoczonych w wydawnictwie A. A. Paryskiego powiesci L. Stasiaka,
ktéra w tej wersji ma uzupelniony o akcenty antyniemieckie tytul: Brandenburg.
Kraina Stowiariskich Mogit. System niemiecki tepienia podbitych narodéw. Powies¢ his-
toryczna, A. A. Paryski, Toledo, Ohio [1914 - te¢ date publikacji podaje Katalog BN].
Tekst Micinskiego dotaczony na s. 413-464: Widmo Wallenroda. Poemat Tadeusza
Miciriskiego. Pod poematem podpisy: ,,Tatry 1908 / Warszawa 1914. Koniec”.

15 Zob. ,,Rota” w panoramie dziejow Polski, red. J. Gmitruk, Warszawa 2011.
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dome wybory gatunkowe — Micinskiemu blizej do Goethego jako
autora Fausta i niemieckich romantykow z kregu jenajskiego niz do
jakiegokolwiek pisarza stowianskiego czy francuskiego (moze oprocz
tworcow gotyckich, libertynskich i Dostojewskiego).

Tak wiec nawet ideowa jednomyslnos¢ w kwestii zagrozenia ze
strony Niemiec nie ttumaczy sity i jednoznacznosci hotdu, jaki Mi-
cinski sktada Sienkiewiczowi. Jesli kiedy$ krytykowat go z mitosci
do ojczyzny (i z mitoscig), to teraz wielbi z patosem i entuzjazmem,
jaki wyzwala tylko potezna chwila historyczna. Ta chwilg jest
I wojna $wiatowa, owo wielkie wrzenie Smierci i metamorfozy, ty-

giel nihilizmu i okrucienstwa, ale tez nadziei i idei odrodzenia.

2.

Przedtozone w Aneksie artykulty Micinskiego o Sienkiewiczu
opublikowane zostaty w 1916 roku — tuz po Smierci Sienkiewicza,
ktoéra nastgpita w Vevey 15 listopada. Pierwszy z nich ukazat sig
w 309 numerze ,Gazety Polskiej” i byt znany badaczom. Wskazy-
wano — z pewnym jednak zaskoczeniem — iz wpisywat sie on w te
sama madrg strategie rozliczen pisarza z wielkoSciami wspotcze-
snej literatury, ktorej przejawem byt artykul Micinskiego z 1912
roku o Bolestawie Prusie, zmartym w 1911 roku, zatytutowany: Mi-
styk realizmu'®. Micinski potrafit po prostu z wielka klasg dostrzec
wielko$¢ pisarzy, ktorych estetyczno-ideowe wybory byty zupetnie
odmienne niz jego wtasne. I jeszcze: czesto te odmienno$¢, na przy-
ktad Prusa, znakomicie interpretowal, tworczo odczytywat.

Sienkiewicz to dla Micinskiego jeden z ,Wielkich”, jak w sasied-
nim artykule nazywa go Bronistaw Limanowski — w tym tekscie
nade wszystko ,Wielki” kultury i wspoélnoty narodowej Polakow.

16 T. Micinski, Mistyk realizmu, ,Tygodnik Tlustrowany” 1912, nr 22. Analiza
artykutu: W. Gutowski, Tadeusza Miciniskiego stowo o Bolestawie Prusie, [w:] tegoz,
Miedzy inicjacjg a nicoscig. Studia i szkice o literaturze modernizmu, Bydgoszcz 2013,
s. 355-362.
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Z jednej strony — Sienkiewicz ulega monumentalnej spirytualizacji. To
duch Polski. Z drugiej: jego zgon zostaje natychmiast zaktualizowany,
wpisany w realia. Micinski osadza swg zatobng refleksje w kontekscie
wydarzen w Polsce, gdzie ,,Niemcy ubieraja w mundury nasz lud —
i tworzg nowe zastepy Bartkow zwyciezcow — czy tez ofiary z Gloria
victis (...)”"7. I tym razem ostrze artykutu pisanego ,,ku czci” jest poli-
tycznie antyniemieckie. Micinski konsekwentnie wzmacnia swoj glos
przeciw ,,niemieckiemu militaryzmowi i bezdusznej dyplomacji”!8.

Autor Nietoty, przywotujac Listy z Afryki i Bez dogmatu Sienkiewi-
cza, nawigzuje jednak do koncowych akordéw Pana Wotodyjowskiego,
nawigzanie przeobraza sie we wspaniatg wizje. Oto zatobne nabozen-
stwo zmienia si¢ w figure odrodzenia — wyobrazamy sobie pogrzeb
Sienkiewicza, ktory konczy si¢ pojawieniem si¢ ,,hetmana Sobieskie-
go”, ,,Salwatora”, zbawcy narodu. Co zdumiewajgce — w mikrostruk-
turze narracji Micinskiego dzieje si¢ wiecej niz w niejednym duzym ar-
tykule. O samym Sienkiewiczu dowiadujemy sie niewiele — ze to jeden
z autorytetow kultury, jeden z tych, co sprowadzg na ziemie ,,Salwato-
ra”. Mozna z przesadg powiedzie¢, ze w kilku zdaniach opowiedziat
Micinski cata historie z Xiedza Fausta — jakze tam ztozona, bogata
w symbole i mity! Historie przemiany, odrodzenia i zbawienia:

Scisnijmy szeregi!
To jedno, co nam zostato.
Az ponad catym olbrzymim Requiem narodowym zwyciezy rado-

sne stoneczne Te Deum laudamus!...1?

Warto dostrzec to, ze to wojenna sytuacja — obserwowana
przez Micinskiego z Rosji, w ktorej narastaja nastroje rewolu-

17 T. Micinski, Ku czci Sienkiewicza, ,Gazeta Polska” 1916, nr 309.

18 Tamze. Odrzucenie dyplomacji jako bezdusznej gry interesow to watek, ktory
z wielka sita podejmowat dojrzaty Adam Mickiewicz w prelekcjach w Collége de France.

19 Tamze. Zakonczenie artykutu.
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cyjne — jest tu kreatorem znaczen. Tekst — co czasem sugeruje sie
w odniesieniu do twoérczosci z okresu 1914-1918 — wcale nie zdra-
dza symptomoéw kryzysu pisarskiego. Przeciwnie, jest tu caty Mi-
ciniski: mityczny, symboliczny, wizjonerski, w osobliwy sposob nie-
liczacy sie z przyzwyczajeniami swych dawnych wielbicieli. Frazy sa
mocne, geste od znaczen, a rbwnoczesnie uporzadkowane seman-
tycznie przez naczelng idee odrodzenia Rzeczypospolitej posréd
gruzOw starego, powojennego Swiata.

Dowiadujemy sie bezsprzecznie, co z pism Sienkiewicza przy-
szto Micinskiemu do gtowy w chwili pozegnania z pisarzem: Listy
z Afryki, Bez dogmatu (wtasnie, to jednak zaskakujgce!) i — jakze by
inaczej... — Trylogia. Ale rowniez mocny akcent pada na dwie inne
narracje: cykl Gloria victis Orzeszkowej (1910), optakujacej po la-
tach powstancow styczniowych?0, i Bartka zwyciezce Sienkiewicza
z 1882 roku, nowele o tragicznym losie chtopa z Wielkopolski, kto-
ry walczy w wojnie prusko-francuskiej 1870 roku, a powrociwszy
do domu, pada ofiarg szykan ze strony ,,zwycieskich” Niemcow.
Jest zwycieski ironicznie: pokonany przez los i Niemcow?!.

Byt w tym silny akcent antyniemiecki — to nic nowego. Byt jed-
nakze réwniez — i to trzeba napisa¢ — wyrazny przytyk antyle-
gionowy?2. Sienkiewicz w tym wszystkim miat do odegrania,
ujmujac rzecz dostownie, tylko role ducha... wprawdzie jednego
z tych hetmanskich. Historia nalezata u Micinskiego do zotnierzy,
zoierzy-kaptanow. Takim Zotnierzem piora i kaptanem sprawy

20 Zob. J. Jakobezyk, Sienkiewicz, Prus, Orzeszkowa w wirach rewolucji 1905-1905,
[w:] Studia o tworczosci Elizy Orzeszkowej, red. ]. Paszek, Katowice 1989; A. Tyszka,
Pozytywisci wobec rewolucji 1905-1907. Szkice z dziejow Swiadomosci polskiej, [w:] Re-
wolucja 1905-1907. Literatura — publicystyka — ikonografia, red. K. Stepnik, M. Gabrys,
Lublin 2005.

21 Wrtasciwie zabraklo tu przywotania noweli Sachem (1889), z jej negatywna
wizjg osadnikéw niemieckich w Ameryce.

22 Warto podkresli¢ ten watek: Legiony Pilsudskiego sa na antypodach pos-
taw, ktore glosi Micinski. Mozna pyta¢ nawet — jak w Polsce niepodlegtej czutby si¢
Miciniski, na przyktad po zamachu majowym?
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narodowej widziat si¢ autor Pszenicy i kgkolu. Dlatego Micinski
poetyke nekrologu, epicedium, prozy zatobnej przeksztalca na-
tychmiast w poetyke polemiki (oczywiscie z Niemcami) i w witali-
styczno-heroicystyczne wezwanie do tego, by w obliczu zagrozenia
Scisngc szeregi. W ten sposOb niewatpliwa strata, jaka jest Smier¢
wielkiego autorytetu narodowego, przeksztalca sie w wezwanie,
apel, tym samym stajac sie poczatkiem dziatania.

3.

Inne tony brzmia w artykule, ktory Miciniski napisat po rosyj-
sku dla gazety ,Utro Rossii”, wydawanej w Moskwie. Praca pod
tytutem Polska w twérczosci H. Sienkiewicza ukazata si¢ w numerze
z 3 grudnia 1916 roku. Tekst, na co wskazuja polonizmy i sktad-
nia, pisat lub dyktowat Miciniski po rosyjsku (ewentualnie mogt go
przetozy¢ inny Polak, co wydaje sie mniej prawdopodobne).

Dlaczego gazeta ,Utro Rossii”? Byta to jedna z czterech inicjatyw
wydawniczych multimilionera Pawta P. Riabuszynskiego. Ukazywata
sie z przerwami w gorgcym okresie 1907-1918 roku. Riabuszyniski
byt aktywnym politycznie przemystowcem, zaktadat partie politycz-
ne, gazety, ktorych celem bylo wsparcie interesow przemystowcow
i wlascicieli ziemskich. Miata to by¢ gazeta gtoszaca idee liberalne,
ale z ducha kapitalizmu, walczaca z ruchem robotniczym i gospodar-
ka panstwowa. Redaktorzy gazety — S. Protopopow, D. Szczerbakow,
N. Garwej — wykonywali dyrektywy Riabuszynskiego, ktory finanso-
wat gazete (byt trzynastym pod wzgledem wielkosci majatku Rosjani-
nem). Od 1907 roku Riabuszyniski byt w statym konflikcie z wtadza-
mi. Na poczatku 1918 roku jego pismo zostato zamkniete. Ostatnie,
juz konspiracyjne wydania pisma wyszty w 1918 roku, w marcu?3.

23 O politycznych dziataniach Riabuszynskiego zob. E. Wisniewski, Partia pro-
gresistow w czasie I wojny swiatowej i rewolucji lutowej (1914-1917), £6dz 1989;
Rosja w okresie pierwszej wojny Swiatowej i rewolucji lutowej, red. L. Bazylow, War-
szawa 1976.
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Dlaczego Micinski pisat teksty do pisma ,,Utro Rossii”? Wydaje
sie, ze i w tym przypadku zdecydowaty wzgledy ideologiczne: pi-
smo reprezentowato interesy bogatych przemystowcéw, okazywato
sie ono przeciwne wszelkim formom nacjonalizacji i ideom rewo-
lucyjnym. Byto jednak przede wszystkim wyraznie nastawione
antyniemiecko. Mozna przypuszczac, ze reprezentowato taki
konglomerat idei, ktory zblizyt do niego Miciniskiego.

Jaki jest portret Sienkiewicza przyblizany tym razem rosyjskie-
mu czytelnikowi?

— Sienkiewicz wpisany zostat w caty ciag herosow ludzkosci,
zmartych niedawno. To geniusz, jeden z tych, ktérych nazwiska po-
winna powtarzac¢ cata ludzkos¢. Oto lista tych geniuszy: Ilia Miecz-
nikow (noblista, ma dzi§ swoj uniwersytet w Odessie), Lord Kit-
schener, polegly na morzu brytyjski minister wojny, belgijski sym-
bolista Verhaeren i amerykanski pisarz Jack London. Od poczatku
artykutu Miciniski pisze do wyobrazonego czytelnika rosyjskiego,
ktoremu stara sie przedstawiaé kulture polska i polityczng kwestie
polska jako sprawe Swiatowa.

— Micinski bardzo szybko, juz w 4. akapicie, od spraw ogolnych
przechodzi do kwestii politycznych, aktualnych, pokazujac ,,nie-
wolnicze potozenie Polski” jako ,,najgtebsza drzazge tej strasznej
wojny”24, Pisarz stara sie w dwojaki spos6b wptynaé na rosyjskiego
czytelnika. Po pierwsze, przez obrazowanie, erudycje, retoryke. Srod-
ki te jednak chyba nie tyle przyblizaja kulture polska, ile j3 zaciem-
niajg. ,Magiczna lampa Alladyna”, Kochanowski, Psalmy Dawida,
a potem ciagi nazwisk: herosow polskiej historii, wybitnych mala-
rzy historycznych i historykow, nie mogly zbyt wiele powiedzie¢
o Polsce. Po drugie, jednak stosuje Micinski zabieg trafniejszy, snu-
jac analogie miedzy Polska a Serbig, bohaterami serbskimi a pol-

24 T. Micinski, Polska w twérczosci H. Sienkiewicza, ,JJtro Rossii” 3 XII 1916,
przektad I. Szewczenko, opr. M. Bajko. Przejrzat: J. Eawski.
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skimi. Ten przekaz Rosjanin powinien byt lepiej odebraé. Wiedze
o Serbach czerpat pisarz zapewne z prelekcji Mickiewicza i przekta-
dow Romana Zmorskiego?s.

— Kim na tym tle jest Sienkiewicz? Tym, ktory przerwatl tame
bezsilnosci artystow i dziejopiséw w przedstawianiu polskiej histo-
rii. Uczynit to Trylogig — t3 ,,burzg wiosenng”, co ,,0zywita wody
stojace, wyparta gnilne zwatpienia i melancholie, rozniosta wsze-
dzie ztocisty, odurzajacy pyt nasion”2¢. Trylogia stala si¢ wiec — co
wyraza Micinski w symbolice pytu i nasienia — Zrédtem odrodze-
nia. Czego? Tego juz nie dopowiada, swiadom, iz mogtoby to by¢
odczytane jako akcent antyrosyjski. Trylogie pokazuje pisarz jako
stworzone w atmosferze czystej kultury polskiej, w mtodopolskich
Tatrach, arcydzielo odrodzenia, a nie tekst o przesztosci. To takze
nowy typ powiesci historycznej, zdaniem Micinskiego, przeciwsta-
wiajgcej si¢ wzorcom Dumasowskim (Trzej muszkieterowie, 1844).

— W konterfekcie Sienkiewicza-pisarza uderza ponownie dobor
tekstow przywotanych przez Micinskiego. To Listy z Ameryki (tekst
malujacy, zdaniem Micinskiego, wizje zdrowego i preznego spoteczen-
stwa)?’, Bez dogmatu (zapewne jako trafna wizja kryzysu kultury),
Szkice weglem (jako krytyczna wizja polskiego spoteczenstwa), Krzy-
Zacy (sic! — znow jako aktualny obraz germanskiego zagrozenia).

— W centrum catej narracji Micinskiego tkwi Trylogia — zosta-
je ona w do$¢ niezwykty sposob zaktualizowana. XVII-wieczny,
okrutny konflikt szlachecko-kozacki, polsko-ukrainski staje sie fi-
gura przysztego konfliktu, do ktérego nie mozna dopuscié: polsko-
rosyjskiej wojny bratobojczej po zakoniczeniu I wojny swiatowej.
Czug, ze Micinski wybiega juz mysla w przysztos¢ (wprawdzie zgi-

25 Zob. R. Zmorski, Pisma oryginalne i thémaczone, ,Biblioteka Najcelniejszych
Utwordw Literatury Staropolskiej”, Warszawa 1899, ss. 858. Tu: Narodowe piesni serb-
skie (s. 155-415) i Krdlewicz Marko (s. 417-582).

26 T. Micinski, Polska w twérczosci..., dz. cyt.
27 Por. S. Sandler, Indiariska przygoda Henryka Sienkiewicza, Warszawa 1966.
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nie zamordowany, wracajgc do kraju w 1918 roku; nie dozyje woj-
ny 20 roku, ani tym bardziej ’39). Nad artykutem unosi sie duch
rycerskiego ethosu, utopii aksjologiczno-antropologicznej, bo taka
utopia bytaby w 1916 czy 1917 roku braterska zgoda Rosjan i Pola-
kow. Co wiec ich dzis taczy? Wspolny wrog: Niemcy. ,,Utro Rossii”
i jego mecenas Riabuszynski — podkreslmy znéw — reprezentowali
silnie antyniemieckg opozycje.

— Zabiegiem, ktorego niezwykio$¢ dostrzega sam Micinski, jest
wpisanie bohaterow Trylogii i tym samym bohateréw I wojny Swia-
towej w starohinduski ethos walki rodem z sanskryckiej Ramajamy
(IT'w. n.e.). Ariami s3 dzi$ Stowianie, diabtem Rawang — zywiot german-
ski. Analogie idg jeszcze dalej: bohaterowie Trylogii stajq sie ,,bohate-
rami hinduskimi”, poznajacymi w ekstazie $mierci ,,nieskonczonos¢”
i swa wlasng preegzystencje — ,,Awatara”?8. Na koncu w jednym bty-
sku wyobrazni spina Micifski Hinduséw i Stowian z herosami Sre-
dniowiecza: ,,Takimi byli Tristan, Roland, Cyd, Ilja Muromiec, Zawi-
sza Czarny... Takimi, chociaz nieSwiadomie, staja sie i bohaterowie
Sienkiewicza, nigdy nie zhanbieni gwattem nad polegtym wrogiem”?2°.
Te $miate skoki wyobrazni zapisuje Micinski po rosyjsku — dlatego, gdy
poréwnac je z podobnymi wizjami polskimi, jawig sie jako ,,rozwod-
nione”, ,,rozpuszczone” w sktadni obcego jezyka, ktory stawia opor.
Trudno przypuszczaé, by nawet ta wersja poetyki i erudycji, ktorg
z czulg ironig nazwe ,,Micinskim light”, trafita do umystéw Rosjan.

— Micinski, co wida¢ w tym tekscie, pozostat soba. Ani przez
chwile nie opuszcza go imaginacja; zyje w $wiecie symboliczno-mi-
tycznej erudycji. Niemniej jednak mozna go, po lekturze ostatniego
zdania, podejrzewac o utopie, picknoduchostwo: albo, méwi, wygi-

28 Awatara/Awatar — w hinduizmie wcielenie Boga lub Bogow, co kilka tysiecy
lat zstepujacych na ziemie; Rawana — antagonista w Ramajamie, demon o dziesieciu
gtowach i dwudziestu rekach.

29 T. Micinski, Polska w..., dz. cyt. Przypomnijmy, ze Ilia Muromiec — legendarna
posta¢ z ruskich bylin, odpowiada zachodnioeuropejskiemu rycerzowi.
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niemy jak ostatni Mohikanie3?, albo przyjdzie nam ,,powita¢ triumf
idei powszechnego braterstwa w Europie™3!. Czytajmy z domyslno-
Scig: miatoby to by¢ (takze) braterstwo polsko-rosyjskie. Naiwnos¢?
Nie. Micinski byt ostry w antyniemieckiej frazeologii, to prawda.
Lecz zapytajmy — dlaczego? Te jego ostros¢ okreslata strona linii fron-
tu, po ktorej sie znajdowat: strona rosyjska. W catym tekscie carska
i wojenna Rosja praktycznie si¢ nie pojawia. Musiatby Micinski o niej
napisa¢ niejedno cierpkie stowo. A po prostu nie chciat. Wiedziat, do
kogo pisze — do Rosjan, do moskwian. Dlatego nawet wspomnieniu
historii Polski nadat ksztalt antygermanskiej frazy, ktora jest przemil-
czeniem: ,,Polska zwyciezyta 500 [pod Grunwaldem - dop. J. L], ale
padta, przybita mieczem Hindenburga i Wilhelma 11”32, A Katarzy-
na Wielka? A rozbiory? To przemilczenie wigcej méwi o samoswia-
domosci Micinskiego niz caly artykut. Byt on tworcg w najwyzszym
stopniu swiadomym. Nie wydaje mi sie, by wierzyl w polsko-rosyj-
skie ,,braterstwo” oparte na ktamliwym przemilczeniu i historycznym
fatszu. A takim falszem, az bijacym w oczy nawet w czasie Wielkiej
Wojny, byto obarczenie tylko Niemcow wing za zagtade nadziei na
odrodzenie Rzeczypospolitej?3. Nie wymagajmy od prozaika, by tylko

30 Figura ,,ostatniego Mohikanina” ma zakorzenienie w powiesci J. F. Coopera
Ostatni Mohikanin (The Last of the Mohicans, 1826), opublikowanej po polsku w 1830
roku pt. Sokole Oko czyli przyjaciel Delawarow. Do twoérczosci Coopera — powiesci
Szpieg (1828) — nawiazat w przypisach do Konrada Wallenroda Adam Mickiewicz. Pi-
onierem tematu indianskiego byl jednak syn Antoniego Malczewskiego, zestany do
Ameryki August Antoni Jakubowski (1816-1837), autor wierszy Indianin i Indianka
(A. A. Jakubowski, Poezje, wydat J. Maslanka, Krakow 1973).

31 Wartozauwazy¢ ogdlnikowosé wezwania do,,powszechnego braterstwa” europej-
skiego. I ona Swiadczy raczej o realizmie niz o politycznym utopizmie Micinskiego!

32 T tu zwraca uwage jednostronno$é¢ interpretacii historii na uzytek rosyjskiego
czytelnika — szwarzcharakterami staja si¢ cesarz pruski Wilhelm II (1859-1941)
i marszatek Hindenburg (1847-1934), autor zwycigstwa na wojskami rosyjskimi 30
VIII 1914 roku w Prusach Wschodnich pod Tannenbergiem.

33 Scislej rzecz ujmujgc: Micinski widzial w Niemcach nowych kolonizatorow,
uniemozliwiajgcych odrodzenie sie polskiego panstwa. Jak przekonuje W. Gutowski,
tworzy pisarz stereotyp ,,nihilistycznego charakteru kultury niemieckiej” (W. Gutows-
ki, Stereotyp Niemcow..., dz. cyt., s. 379).
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w to wierzyt. Nie byt az taki naiwny, co pokazuje 6w tekst, w ktorym
pisarz tak wiele umie i chce przemilczec.

— A sam Sienkiewicz? Noblista bedzie w artykule Micinskiego
i podmiotem, i srodkiem. Podmiotem narracji, bo jednak czytelnik
rosyjski — dobrze z jego tworczoScig zaznajomiony przed wojng —
sporo sie¢ o nim dowiaduje. Ostatecznie jest to jednak oryginalny,
niepodobny do nikogo innego Sienkiewicz Micinskiego — Hindus,
rycerz, apostol, geniusz. Jest on tez — postacig — srodkiem — egzem-
plum, ktorej gtéwnie dzieto, Trylogia, dzieto wszak antyrosyjskie,
zostaje tak przewrotnie zreinterpretowane, by stac sie ostrzezeniem
przed polsko-rosyjskg wasnig w XX wieku i wezwaniem do stowian-
skiego braterstwa. Czy jeszcze ktos tak czytat Trylogie Sienkiewicza?

Chciatbym wréci¢ do mysli, ze to Sienkiewicz jednak, a nie
,mistyk realizmu” Prus, odniost zwyciestwo nad polskim wiekiem
XIX. Jestem wielbicielem prozy Prusa, ale w zaden sposob nie
mozna poréwnac jej oddziatywania i potencjatu kulturotworczego
z proza Sienkiewicza34. W przedziwny sposéb opanowuje ona ima-
ginarium powszechne Polakéw (i nie tylko ich!) tam nawet, gdzie
najwiekszy z wielkich, Mickiewicz, byt bezradny, za trudny, nieprzy-
swajalny. Literatura musi mie¢ zarbwno Stowackiego i Prusa — jak
i Mickiewicza czy Sienkiewicza. Ten ostatni u Micinskiego ponie-
kad wyr6st na hinduskiego wojownika. Czyz to nie niesamowite?

4.

W jaki sposéb odnalazt si¢ artykut Sienkiewicza, to osobna hi-
storia, godna utrwalenia. W 2015 roku rozpoczeta sie w Katedrze
Badan Filologicznych ,Wschéd — Zach6d” Uniwersytetu w Biatym-
stoku realizacja czteroletniego projektu naukowego ,,Krytyczna,

34 Zob. tez butgarska rozprawe o Quo vadis: N. Deskalov, Henryk Sienkiewicz’s
Novel ,,Quo vadis” and the Message of the Nobel Prize, [w:] The Nobel Prize for Litera-
ture — a Bridge between Cultures. International Conference 1-3 December 2011 Veliko
Tarnovo, red. M. Grigorova, Veliko Tarnovo 2013, s. 170-177.
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naukowa edycja Pism rozproszonych Tadeusza Micinskiego w 4 to-
mach”, finansowanego ze Srodkoéw Narodowego Programu Rozwo-
ju Humanistyki na lata 2015-2019. Projektem kierowat dr Marcin
Bajko (UwB), a w sktad zespotu wchodzili: prof. Wojciech Gutow-
ski (UKW), dr Urszula M. Pilch (UJ), dr hab. Anna Wydrycka, prof.
UwB oraz prof. Jarostaw Lawski (UwB).

Jak wiadomo, znaczna cze$¢ dorobku Micinskiego z lat 1914-1918
pozostaje rozproszona (ale takze teksty wczesne, wiersze drukowane
w gazetach krajowych) w pismach i ksigzkach zbiorowych wydawa-
nych w Rosji, gdzie w czasie I wojny Swiatowe]j pisarz przebywat®.
Co jaki$ czas publikowano zreszt u nas ,,znaleziska” tekstowe Mi-
cinskiego3e.

Od poczatku mieliSmy swiadomos¢, ze edycja tekstow pisarza,
ktora nie bytaby konsekwencja kwerend w bibliotekach rosyjskich,
ukrainiskich i biatoruskich, nie moze by¢ kompletna. Poniewaz jed-
nak dostep do bibliotek w tych krajach pozostaje dla cudzoziem-
coOw nietatwy, zdecydowalismy sie na nowg forme pracy. Oprocz
poszukiwan wtasnych, zaplanowaliSmy poszukiwania zlecone,
prowadzone przez miejscowych badaczy, dobrze znajacych realia
kijowskie czy petersburskie. Kierunek takich poszukiwan wyznacza
zespot prowadzgcy projekt w Polsce, ale w praktyce i z duzg swobo-
da realizuja te poszukiwania uczeni ukrainscy czy rosyjscy.

I wtasnie wynikiem takiej strategii poszukiwan jest odnalezie-
nie kilku wzmianek o Micinskim w prasie z okresu I wojny oraz
odkrycie zupetnie nieznanych, napisanych i opublikowanych po
rosyjsku przez Micinskiego artykutéw. Badania w bibliotekach Ki-
jowa prowadzili: dr Aleksander Janiszewski z Wydziatu Poligrafii

35 Zob. na ten temat: T. Linkner, Wojenne reportaze Miciriskiego z roku 1917, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis”, Prace Literackie LV, No 3679, Wroctaw 2015, s. 153-167.

36 A. Wydrycka, Zapomniane teksty Miciriskiego, ,Ruch Literacki” 1998, z. 4/5.
M. Bajko, ,,Elogyum Ojczyzny”. Imaginacja w stuzbie idei, [w:] tegoz, Heroiczna apoka-
lipsa. W kregu idei i wyobrazni Tadeusza Miciriskiego, Biatystok 2012.
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Politechniki Kijowskiej i pani Irena Szewczenko z tejze samej uczel-
ni w Kijowie (doktorantka Uniwersytetu w Biatymstoku).

Wtasnie Irena Szewczenko odkryta w gazecie ,JUtro Rossii” 23
lutego 2016 roku artykut po rosyjsku Polacy i Butgarzy (nr z 21 X),
a nastepnie 25 lutego doniosta o odnalezieniu trzech kolejnych ro-
syjskich tekstow Micinskiego, w tym Polski w tworczosci H. Sien-
kiewicza (z 3 X 1916 roku). Wszystkie teksty ukaza si¢ w wydaniu
IV-tomowych Pism rozproszonych Tadeusza Micinskiego (w jej prze-
ktadzie). Przektad poprawit i opatrzyt przypisami?” Marcin Bajko,
a catos¢ przejrzat i uzupetnit Jarostaw Lawski. Tekst podajemy tu
z uwspoiczesniong pisownig polskyg (wedtug zasad przyjetych dla
tekstow XIX-wiecznych, ale z zachowaniem osobliwosci pisowni
Micinskiego).

Podobnie publikujemy w wersji zmodernizowanej artykut Ku
czci Sienkiewicza z ,(Gazety Polskiej” (1916, nr 309), dziekujac row-
nocze$nie badaczce, dr hab. Elzbiecie Flis-Czerniak (UMCS), za
udostepnienie skanow artykutu.

Mozna tylko wyrazi¢ nadzieje, ze poszukiwania w Polsce i w kra-
jach za wschodnig granica przyniosa kolejne odkrycia tekstéw kla-
syka literatury polskiej, Tadeusza Micinskiego, ktérego znalismy, jak
sie okazuje, tylko czesciowo. Juz wkrotce, w 2018 roku, obchodzi¢
bedziemy 100-lecie $mierci tego pisarza, ktorego ranga w literaturze
polskiej od tego czasu tylko wzrasta. To jeszcze jedna niespodzianka,
ktora sprawit nam Micinski.

Etk, 20-22 maja 2016 .

37 QOgraniczamy w tym wydaniu liczbe przypisow do niezbednego minimum.
Wersja rosyjska w ortografii przedrewolucyjnej i wersja polska z pelnymi przypisami
ukaza si¢ w Pismach rozproszonych T. Micinskiego (w roku 2019).
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ANEKS

1. Tadeusz Micinski, ,/Gazeta Polska” 1916, nr 309.

KU CZCI SIENKIEWICZA

Niepodobna mi dzi$ pisa¢ o Henryku Sienkiewiczu. Jestem tak
porazony potwornoscia uwiadomienia, ze tam w Polsce Niemcy
ubierajg w mundury nasz lud - i tworzg nowe zastepy Bartkow
zwyciezcOw — czy tez ofiary z Gloria victis — ze bedg nowe straszne
obrachunki juz nie tylko miedzy Polsk3 a jej gnebicielami, ale mie-
dzy Polskg a catym cywilizowanym §wiatem.

Nie, czymze doprawdy jest smutek za starym Iwem, ktory padt,
za poteznym debem, ktéry runat, spetniwszy juz swoje... wérdd na-
rodowego lasu?

Nie moge rozizawiac si¢ za Sienkiewiczem, bo zazdroszcze zbyt
czesto tym, ktorzy $pig pod $niegiem i pod sosnami w ziemi tak
zimnej jak los.

Nie moge rozmyslaé teraz nad idejami jego utworéw — bo mysle
tylko jedno: gdzie wykuwaja sie pioruny, ktére by mogty zdruzgo-
tac zjadliwe bestie, zwane militaryzmem i dyplomacja?

I cho¢ czytam spokojne listy z Ameryki i przegladam Bez do-
gmatu, stysze tylko jedno - jak ksigdz w kosciele Kamieniecki bije
w beben na trwoge i wota:

— Panie putkowniku Wojodyjowski!38

(Odpowiedziat mu krzyk spazmatyczny Basi — w kosciele uczy-
nito sie po prostu straszno — Zagtoba z Muszalskim wyniesli omdla-
13 niewiaste z kosciota).

Tymczasem ksigdz wotat dalej:

38 W oryginale: Wojodyjowski. Potem pojawia sie forma Wotodyjowski. Micifiski
zapewne wyakcentowuje przez te zmiane status bohateréw (z powiesci i Sienkiewicza)
jako wojow, zotierzy, rycerzy. Stad forma Wojodyjowski.
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- Dla Boga, panie Wojodyjowski, larum graja, wojna! nieprzyja-
ciel w granicach, a ty si¢ nie zrywasz?

Co stato si¢ z toba, zotnierzu?

Zali$ swej dawnej przepomniat cnoty, ze nas samych w zali jeno
i trwodze zostawiasz?...

Wezbraty rycerskie piersi i ptacz powszechny zerwat si¢ w ko-
Sciele.

Twarz kaznodziei pobladta, czoto okryto sie potem, gtos drzat.

— Koscioty, o Panie, zmienig si¢ w meczety i Koran $piewac bedg
tam, gdzieSmy dotychczas Ewangelie $piewali.

... Takichze obroncéw si¢ pozbywasz, za ktorych plecami cate
chrzescijanstwo mogto wystawia¢ imie Twoje?

Nie opuszczaj nas — ze$lij nam obronce...

W tej ze chwili rum uczynit si¢ przy drzwiach i do kosciota
wszedt pan hetman Sobieski. Oczy wszystkich zwrocity sie na nie-
go, dreszcz wstrzasnat ludzmi, a on szedt z brzekiem ostrog ku ka-
tafalkowi, wspanialy, z twarza Cezara, ogromny...

Zastep zelaznego rycerstwa za nim.

— Salwator! — krzyknat w proroczym uniesieniu ksigdz.

A on kleknat przy katafalku i poczat sie modli¢ za — tworce Wo-
todyjowskiego.

Tak sobie chciatbym wyobrazi¢ ten pogrzeb dzisiejszy.

Salwator nowy przy trumnie umartego wielkiego Polaka — jesli
nie wsrod rzeczy wygnancoOw — to w kraju — jesli nie u sw. Jana
w Warszawie, nie w koSciele Panny Mari krakowskiej — to w Lozan-
nie czy w Paryzu...

SciSnijmy szeregi!

To jedno, co nam zostato.

Az ponad calym olbrzymim Requiem narodowym zwyciezy ra-
dosne stoneczne Te Deum laudamus!...

T. Micinski
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2. Tadeusz Micinski, ,,Utro Rossii” (Yrpo Poccun), 3 grudnia 1916

POLSKA W TWORCZOSCI H. SIENKIEWICZA

Niedawno ludzkos$¢ stracita kilku swych najwybitniejszych
przedstawicieli.

Oto profesor Miecznikow — badacz zycia fizjologicznego?, lord
Kitchener — dzielny, energiczny, szlachetny wodz*°; Verhaeren — na-
tchniony skald cywilizacji*!, bronigcy swa biedna Belgie od ,,kul-
tury” Niemcow; Jack London*? — radosny gracz zycia od kota pod-
biegunowego po tropiki; i wreszcie Henryk Sienkiewicz — wybitny
kolorysta minionych czaséw, potrafigcy wydobywacé z wczorajszego
stonca poktady duchowego ciepta.

Warto bytoby wprowadzic¢ ich wszystkich do panteonu ludzkosci.

Teraz bedziemy mowili o Sienkiewiczu, poniewaz stoi za nim
kwestia polska, a wszyscy zgodza sie, ze najgtebsza drzazga tej
strasznej wojny jest niewolnicze potozenie Polski.

Znajduje sie ona teraz na osi i w samym Srodku szalejgcego cy-
klonu, przez nig przebiega szlak do ogélnoeuropejskiego i nawet
ogodlnoswiatowego ozdrowienia.

Zycie Polski podobne jest lipie, wyrostej w wieziennym ogrod-
ku. Ile wiekoéw bedzie czekato biedne drzewo, poki upadng mury,
odbierajace mu zZrodto zycia — stonce!

39 Tlja Nljicz Miecznikow (1845-1916), rosyjski zoolog i mikrobiolog, laureat Na-
grody Nobla (1908) za badania nad zjawiskami odpornosci; autor m.in. L’immunité
dans les maladies infectieuses (1901). Zmart 15 lipca 1916 roku w Paryzu.

40 Lord Horatio Kitchener (1850-1916), brytyjski minister wojny, zginat 5 czer-
wca 1916 roku na poktadzie kragzownika ,,HMS Hampshire”, w wyniku wejscia jed-
nostki na mine¢ postawiona przez niemiecki okret podwodny w poblizu Orkadéw.

41 Emile Adolphe Gustave Verhaeren (1855-1916), belgijski poeta (parnasista,
nastepnie symbolista) tworzacy w jezyku francuskim. W czasie I wojny Swiatowej re-
porter wojenny. Zmart 27 listopada 1916 roku w Rouen.

42 ‘Wtasc. John Griffith London (1876-1916), pisarz amerykanski, autor natu-
ralistycznych powiesci przygodowych (m.in. Wilk morski, Biaty kiet). Zmart 22 listo-
pada 1916 r. w Glen Ellen w Kalifornii.
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Ginie, bo nie moze zy¢ promiennym zyciem lipy Kochanow-
skiego, ktory pod miodowymi kwiatami chwalit Boga i ttumaczyt
Psalmy Dawida.

Jednak naréd nie tylko stracit Swiatto wewnetrzne, lecz i otwo-
rzyl magiczng lampe Aladyna swojej przesztosci. Na zewnatrz pra-
cowat ciezko nar6d na polach i w fabrykach, w pawilonach handlo-
wych i w budynkach technicznych, ale w glebi jego duszy majaczyty
mity o minionej stawie, o utraconej mocy. Jak w serbskim narodzie
brzmiaty piesni o Krélewiczu Marku, tak u nas zyjg i bronig si¢
wybitne imiona krolowej Jadwigi, rycerza Zawiszy Czarnego, Ko-
pernika, Skargi, hetmanéw Zotkiewskiego i Czarnieckiego, Tade-
usza Kosciuszki i ksiecia Poniatowskiego. Nasze malarstwo niemal
wytacznie skupito sie na motywach historycznych: Kossak, Brandt,
Wyspianski i szczegdlnie mozny, jak prorok, Matejko.

Nawet realiSci chetniej malowali zycie poetyckie Ukrainy: takim
malarzem byt Chetmonski. Nasi historycy niczym mocne deby na
wzgbrzu, ze zdumiewajaca plastyky odstaniali dramatyzm polskich
dziejow. Niewatpliwie Szajnocha, Kubala, Wojciechowski, Szujski, Ka-
linka — byli réwnie uczonymi, jak rapsodami i powiesciopisarzami.

Jednak mimo tak sprzyjajacych okolicznosci, naszg powiescia
historyczna niezbyt zachwycata sie publicznosé.

Pojawita sie Trylogia Sienkiewicza — jak burza wiosenna, ozywi-
ta wody stojace, wyparta gnilne zwatpienia i melancholig, roznio-
sta wszedzie ztocisty, odurzajacy pyt nasion.

Ta powies¢ wlala nowg energie w swiadomos¢, iz Polska, beda-
ca onegdaj kluczem triumfujacego zycia — i teraz umrze¢ nie moze!

W swojej podrozy po Ameryce*? Sienkiewicz opowiada, ze pew-
nego razu na Wyspach Karaibskich siedziat pogragzony w marze-
niach i nagle ustyszat szum lecgcych zurawi. Z oczu znikngt ocean

43 Chodzi o Listy z podrézy do Ameryki. Listy Sienkiewicz wysytal do kraju,
gdzie byly publikowane na tamach ,Gazety Polskiej” w latach 1876-1878 (wydanie
ksigzkowe 1880).
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i wygrzewajace sie na skatach foki. Przed nim powstat sosnowy
bor, roztozyste grusze na miedzach, wiejskie chaty, kosciot, majatki
wiascicieli ziemskich. Dalsza podr6z absolutnie przestata go inte-
resowac. Ogarnat go r6j widm, wyrostych wytacznie ze wspomnieni
o Polsce. Nawet porownanie naszego bezradnego, opustoszatego
kraju z mocnym zyciem Ameryki nie uyjmowato smutku.

Wtedy Sienkiewicz wrocit do swojego mieszkania i zaczat pi-
sac: ,We wsi Barania Gtowa w kancelarii woéjta gminy cicho byto
jak makiem siat...”#4. Tak ze wsparciem zurawi pojawity si¢ nowele
Sienkiewicza, w ktorych plastycznie i doktadnie pokazano pozy-
tywne cechy i stabosci naszego charakteru. W Ameryce Sienkiewicz
przezyt nie tylko tesknote za krajem, lecz potrafit odnalez¢ ludzi
silnych, budujacych zycie na wiasnym trudzie, na swojej wolnosci
i odpowiedzialnosci.

To byt cios w dusze mistrza. Ale oddac¢ si¢ catkiem polskiej
wspotczesnosci — biednej, przygnebionej, przybitej — mogt tylko
prorok albo nauczyciel szkolny. Artysta, lecacy na szerokich, moc-
nych skrzydtach, zwrocit sie w kierunku rozlegtego obszaru niegdy-
siejszej chwaty. W malowniczym zakatku Tatr zebrali si¢ naukowcy
i mysliciele, wirtuozi i aktorzy dramatyczni. Tam mieszkat reforma-
tor polskiej krytyki — Witkiewicz, pani Dembowska# zbierata zdu-
miewajaco pickne wtoscianskie wyroby; tam spedzat lato historyk
Potkanski%, pierwowzor Leona z Bez dogmatu; tam przyjezdzata
Modrzejewska, znana aktorka Anglii i Ameryki. W takim to $rodo-
wisku mieszkat Sienkiewicz, znajdujac przyjemnos¢ w krystalicz-

44 Pierwsze zdanie noweli Szkice weglem, czyli epopeja pod tytutem ,Co si¢ dziato
w Baraniej Glowie” (powstata w Stanach Zjednoczonych w 1876 roku, opublikowana
rok p6zniej w ,Gazecie Polskiej”).

45 Maria Dembowska z Sobotkiewiczow (1854/1856-1922) — zbieraczka, wraz
z mezem Bronistawem, sztuki ludowej z Podhala. Z Dembowskimi zaprzyjazniony byt
Sienkiewicz.

46 Karol Potkanski (1861-1907) — historyk, profesor Uniwersytetu Jagielloniskiego,
badacz Sredniowiecza. Taternik. Fundatorem jego grobowca byt Sienkiewicz.
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nej Swiezosci zycia gorskiego, sile ludzi pierwotnych, ktorzy jeszcze
nie stracili instynktoéw rycerskich.

Inteligencja otoczyta pisarza atmosferg dystyngowanej kultury.
Stary te$¢ Sienkiewicza swoim wyjatkowym poczuciem humoru
postuzyt jako pierwowzor dla Zagtoby. Ale artysta odnalazt w du-
szy wiasnej, w instynktach rasy i szlacheckim temperamencie cate
poktady mocnych snéw o zyciu Rzeczypospolitej.

Nas juz nie ciekawig kunsztowne ozdoby bitew i pojedynkow,
scen mitosci i intryg, ktorych moga zazdrosci¢ wszyscy muszkiete-
rowie francuskiego Ludwika. Dla nas wazne jest spogladanie przez
Sienkiewicza jak przez brame, za ktorg wida¢ nar6d w jego mocy,
jeszcze nie podupadty od jarzma.

Zaczniemy od wojny kozackiej Bohdana Chmielnickiego.
W mocniej scenie miedzy Chmielnickim a Skrzetuskim rywale mie-
rza wing Rzeczypospolitej i kozactwa.

Nie tylko wolne kozackie stanice, lecz i polskie druzyny Koniec-
polskiego, Lanckoronskiego i innych bronity Ukrainy. Unia byta tyl-
ko iskrg rzucong w proch. Niewatpliwe ucisk ze strony szlachty nie
byt tak nieznos$ny, lecz nar6d okazat sie bardzo wojowniczy i dziki.

Przeciez w ciaggu wiekOéw na tej ziemi wtodarzyli Pieczyngowie
i Potowcy, czarne kaptury#’, Tatarzy i zdziczali rosyjsko-polscy ko-
lonisci.

Swiatlejsi ludzie w éwczesnej Ukrainie i Polsce rozumieli, ze
bratobdjcza wojna grozi Smierciag obu stronom. Przeciwko kozac-
kiej woli i przekorze stane¢ta polska szlachecka swoboda i anarchia.
Mialy sie zderzy¢ dwie pierwotne sity. W konicu XVIII wieku byto
okoto 400 tysiecy szlacheckich majatkéw, to znaczy przynajmniej
2 miliony albo % catego ludu korzystata ze dobrodziejstwa wolno-
$ci. W zadnym kraju Europy nie notowano takiego procentu ludzi

wolnych, a nasza panszczyzna byta nawet znos$niejsza niz u na-

47 By¢ moze chodzi o zakonnikéw, na przyktad bazylianow.
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rodow sasiednich. Ale szlachta korzystata z przywilejow, lecz nie
miata obowigzkow.

Wybuchta straszliwa wojna. Sienkiewicz odmalowuje bajeczne
bogactwo postaci i typéw. Jak posag nagrobkowy, opierajacy sie na
mieczu — Skrzetuski, orzet stepowy Bohun, najglebszy typ w swo-
jej mitosci nieszczesliwej; szlachecki Don Juan — Kmicic, Don Ki-
chot litewski — Podbipieta; jak szare wilki rodzina Kiemliczéow, dzi-
kie ksigzeta Kurcewiczowie, hetmani kozaccy, majatki magnackie
z ich rozkosznym zyciem; atrakcyjne postacie melancholijnej Hele-
ny, kokieteryjnej Anusi, wesotej, rycerskiej Basi i najodwazniejszej
z kobiet — Olenki, przedstawiajacej typ kasztelanki — dziewczyny
rycerskiej XVII wieku. A nad nimi z nieokryta gtowa w srebrnym
pancerzu genialny, lecz nieubtagany hetman Jarema... Ogélny ton
opowiesci nadaje bohaterstwo. Nawet najemni Niemcy, otoczeni
wojskami Tuhaj-Beja i Chmielnickiego, ging na swoich bajdakach,
nie chcac naruszy¢ swoich obowigzkéw wobec Rzeczypospolite;j.

Kozacy, napotykajac husarie, widzg chmure skrzydet, las pik,
ozdobionych ztocistymi helmami i dtugimi zielono-czarnymi fla-
gami. Nic si¢ nie ostanie przed strasznym atakiem zakutej w ze-
lazo kawalerii. Lecz zwycieza ich natura: przez caty dzien pada
deszcz i step rozmigka. Btoto uniemozliwia atak kawalerii. Polacy
walcza z rowdw, ale Kozacy zaporoscy z pieSniami i z dzikim upo-
jeniem ida do boju.

Trudno odda¢ ten zdumiewajacy huragan bitew, heroizmu, cier-
pienia i nienawiSci. Pamietacie, jak Skrzetuski podjezdza do majat-
ku, gdzie mieszkata jego ukochana Helena, porwana przez Bohuna?
Nagle nieludzki krzyk wyrwat si¢ z jego piersi: dwor, stodota, staj-
nie, czestokot i ogrod wisniowy — wszystko to znikto. Blady miesiac
oSwietla wzgorze i stos opalonych drewien, ktore juz przestalty dy-
mic. Skrzetuski catg noc siedziat milczacy, nie styszat i nie rozumiat
towarzyszy. Wreszcie podchodzi ksigdz i, trzymajac reke nad glowg
rycerza, modli sie: ,;Ojcze nasz, badz wola Twoja...”
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Z ust Skrzetuskiego wyrywa sie gtos bezmiernego cierpienia,
lecz jednoczes$nie i pokory: ,,Jako w niebie, tak i na ziemi” — odpo-
wiada rycerz, padajac z jekiem na ziemie.

Po takich scenach, gdy odptywa z serca krew i cierpie¢ dtuzej
juz niepodobna, czuje sie wesolty Smiech Zagtoby, pijacego miod
z Bohunem.

»Hej, Jagus, hej, Kundus, daj jeno szklanic. Daj autem i pysia,
nie zwazaj na nic”’#. Bez odpocznienia przelatujemy step. Zdu-
miewajaca scena rozgrywa sie w budynku kniaziéwny, gdy Bohun
msci sie za stracong milos¢ i rozbitg wiare. Slepy, obtakany Wasyl
w ewangelicznych marach nad wyjaca niczym wilczyca kniaziow-
ng... Nie ma piekniejszego obrazu w awanturach literatury Swiato-
wej od ucieczki Heleny z pijakiem Zagtoba, podnoszacym si¢ do
wysokosci bohatera.

,Hej Jagus, hej Kundus, daj jeno Tego, kto mocniejszy, niz gwat-
ciciele, wojny, zabdjstwa i pozary”.

W kuzni gawiedz pracuje nad wyprostowaniem kos, stwarzajac
straszng, zwykta bron wszystkich chtopskich wojen.

W stowach starego kozaka da si¢ stysze¢ wieczny zal i wieczng
grozbe:

,» — Czyja ziemia? Kniazia; czyj step? Kniazia; czyj las? Czyje sta-
da? Kniazia; a dawniej byt bozy las, bozy step; kto przyszedt pierwszy,
to wziat i nikomu nie byt winien. Teraz wsio paniw a kniaziej”#.

Gdy Kozacy, naganiajacy Zagtobe, weszli do wsi, przestraszeni
mieszkancy milczeli. Tylko jedna staruszka gotowa byta da¢ od-
powiedz:

» — My, Kozaki, matko, nie bojcie sig, my nie od Lachiw.

48 Przy$piewka Zagtoby, tom I, rozdziat XVIIL. Cytat wierny

49 Wsio paniw a kniaziej (z ukr.) — wszystko panskie a ksigzece. Doktadny cytat
z Ogniem i mieczem: ,Czyja ziemia? kniazia; czyj step? kniazia; czyj las? czyje stada?
kniazia; a dawniej byt bozy las, bozy step; kto przyszedt pierwszy, to wziat i nikomu
nie byt powinien. Teraz wsio paniw a kniaziej...” (tom I, rozdziat XX).
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— Lachiw?.. Szczob ich tycho!50

— Wy nam zyczycie?.. Prawda?

— Wam? - Starucha zastanowita sie chwile. — A was szczoby bo-
laczkal”st

To jest madros¢ wsi: nie chcie¢ strachu i gwattu z jakiej badz
strony.

Hetman Jarema idzie z wojskiem przez miasta, ktore sam do-
prowadzit do cywilizacji.

Niewiadomi pomocnicy Chmielnickiego palg lasy, zeby polskie
wojsko udusito sie czadem. Nadchodzi wiadomos¢, ze zmart krél
Wiadystaw, ktorego uwielbiali Kozacy. Tylko on mogt zgasi¢ pozar
wzajemnej nienawisci.

Daremnie wojewoda Kisiel chce pogodzi¢ obie strony, méwigc:
»Latwiej domowic sie w panstwie wolnym, co ktorego z nas boli,
nizli straciwszy te matke, juz drugiej takiej nie znalez¢, ani w chrze-
Scijanstwie, ani w poganstwie...”%2. Ale nie pomoze gtos madrosci
posrod wojujacego piekta.

Ksigze Jarema miota sie jak lew w klatce. Daremnie traci swoje
bogactwa na pobor do wojska. Daremnie jednego za drugim po-
skramia hersztéw buntu. W konicu odczuwa swoja bezsilno$¢. Po-
zostaje mu tylko odejs¢ i niczym niemy swiadek patrze¢ na ptonaca
Ukraine. Co go paralizuje? Nie miecze kozackie, lecz niezyczliwos¢
swoich krewnych... Odbieraja mu butawe hetmanskg i stawiaja
w jego miejsce trzech nieudolnych hersztow. Kozacy kpiarsko nazy-
wali ich: ,,dziecina”, ,,pierzyna”, ,,tacina”...53

50 Lachiw?.. Szczob ich tycho! (ukr.) — Polakow?.. Zeby ich licho.
51 Ogniem i mieczem, tom I, rozdziat XXI.
52 Tamze, tom I, rozdziat XXVI.

33 S3 to stowa Bohdana Chmielnickiego, ktory, ze wzgledu na brak doswiadczenia,
wiedzy wojskowej i sity charakteru nazwat nowo mianowanych (1648) polskich regi-
mentarzy: Mikotaja Ostroroga — ,,facing”, Aleksandra Koniecpolskiego — ,,Dziecing”,
a Wiadystawa Dominika Zastawskiego-Ostrogskiego — ,,Pierzyna”.
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Tymczasem w Turcji za 10 strzal dawali jednego, a za rozzarzo-
ny tuk - trzech stowianskich niewolnikéw albo niewolnice.

Straszne czasy, lecz czy daleko odeszliSmy od nich?

Czy nie grozi teraz dziki btysk mordowni bratniej Polsce i Ro-
sji? Czy nie staneliSmy nad otchtanig, do ktorej strach zajrze¢? Ale
wro¢my do czasOw przesziych.

Zaledwie uciszyta sie kozacka burza, groza Szwedzi. Wojowni-
czy fanatycy, chcac nawroci¢ Europe na protestantyzm, zdecydo-
wali si¢ podzieli¢ Polske. Szwedzki kanclerz w aktach dyplomatycz-
nych proponowat podzieli¢ Polske miedzy sgsiadow, oddawszy jej
czesci Austrii, Niemcom i Kozakom, zostawiajac zdobycze gtowne
dla siebie. Cata Polska znalazta sie¢ w rekach Szwedow, bo nie miata
statego wojska. Tak drogo zaptaciliSmy za nadmierng wiare w site
szlacheckiego powstania i strach przed tyranig wtadzy krolewskiej!
Polske uratuje gars¢ Smiatkow, gteboko wierzacych w pomoc Matki
Boskiej na Jasnej Gorze.

Kunsztowny strateg z wyksztatceniem europejskim, Czarnecki,
mogt powiedzie¢ o sobie: wyrostem nie bogactwem, nie bankieta-
mi ze szlachtg, a trudem i cierpieniami.

Jak dziwnie by to nie zabrzmiato, ale Trylogia swoim ideali-
zmem t3czy nas z kolebka Ariéw — Indiami. W Ramajanie bohater
Rama ucielesniat dobro, wzniosle wojujace z diabtem Rawangs+.

Przed oczyszczajacym ogniskiem poznaje on siebie w calej nie-
skonczonosci i w swojej preegzystencji — Awatara.

W ekstazie ginie meczennik Podbipieta, a pogrzebowa mowa
ksiedza nad martwym ciatem Wotodyjowskiego przynalezy do
szczytow elegii religijnej.

Wszyscy oni mogg powiedzie¢ jak bohater hinduski: ,Wojownik
nosi tuk, zeby nikt nie styszat jeczenia pognebionych istot”. Ry-

54 Rawana - antagonista w Ramajamie, demon o dziesieciu gtowach i dwudziestu
rekach.
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cerstwo Sredniowieczne marzyto o swietym miescie Jerozolimie, na
gorze Monsalwat ratowato swoje dusze, w strzelistych lasach taza-
rzowej Bozej Czaszy przyjmowato eucharystie. Takimi byli Tristan,
Roland, Cyd, Ilija Muromiec, Zawisza Czarny...

Takimi, chociaz nieSwiadomie, stajg si¢ i bohaterowie Sienkie-
wicza, nigdy nie zhanbieni gwattem nad polegtym wrogiem.

Silna Polska pod Grunwaldem zwyciezyta niemieckiego diabta
Rawane, ale oszczedzita go i zezwolita na rozwo6j Ksigstwa Pruskie-
go. W Krzyzakach Sienkiewicz odtwarza gigantyczng epopeje tej
walki. Jurand, proszacy o uwolnienie corki i obrazony do glebi ser-
ca, krolowa Jadwiga, przyjmujgca ztotg réze jako znak tagodnosci
od Papieza, naiwne, lecz mocne rycerstwo Polski, Litwy i Rusi, idace
broni¢ Krzyza od ktamliwych jego nosicieli. Polska zwyciezyta 500
lat temu, ale padta, przebita mieczem Hindenburga i Wilhelma II.

Sienkiewicz zdawal sobie sprawe z zagrozenia i okiem jasnowi-
dza ogladat straszne fale, wyroste nad nami. Ideaty polskie — przy-
ciSniete jak Jan do piersi Nauczyciela’® — diametralnie rozchodza
sie ze ztosliwym, biologicznym Swiatopogladem Niemcé/w. Nam
pozostaje tylko znikna¢, jak Mohikanom z Ameryki, albo powita¢
triumf idei powszechnego braterstwa w Europie.

Tadeusz Micirnski

55 Jan w czasie Ostatniej Wieczerzy zlozyt glowe na piersi Jezusa, pozniej
jako jedyny uczen, towarzyszyt Mu podczas Smierci na krzyzu (J 13, 23). Z duzym
prawdopodobienstwem Micinski mogt mie¢ tu w pamieci gotycka rzezbe z poczatkow
XIV wieku Chrystus i Swiety Jan z Siegmaringen, ktora by¢ moze ogladat w Berlinie
(obecnie w Staatliche PreufSischer Kulturbesitz, Muzeum Bodego).
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TADEUSZ MICINSKI’S UNKNOWN RUSSIAN ARTICLE
ON HENRYK SIENKIEWICZ

Abstract

The author presents a recently discovered 1916 article from Utro
Rosii, dedicated to Henryk Sienkiewicz, and written by Tadeusz
Micinski (1873-1918), a representative of the Young Poland Move-
ment, who stayed in Russia during WWI. As a regular contributor
to Polish and Russian press, Micinski openly deplored Germans
and favored the idea of united Slavs actively opposing German
expansion. What was problematic for him was Russia’s attitude to
Poland’s aspirations to independence. Referring to Sienkiewicz, Mi-
cinski wanted to minimize the risk of Polish-Russian confrontation
after the war. He perceived the Polish-Ukrainian conflict of the 16%
century, so aptly represented by Sienkiewicz in the Trylogy, as a si-
nister warning of what might happen in the future between Poland
and Russia.

Key words: Henryk Sienkiewicz, Tadeusz Micinski, World War I,
press, Russia, Germany
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