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Ogniem i mieczem, pierwsza cze$¢ powieSciowej trylogii Hen-
ryka Sienkiewicza, zgodnie z zatozeniami autora miata ukazywac
donioste i tragiczne wydarzenia z dziejow siedemnastowiecznej
Rzeczypospolitej celem podtrzymania patriotycznego ducha Pola-
kow. Z tego powodu jej forma, a czeSciowo i tres¢, zostaty podpo-
rzadkowane temu nadrzednemu celowi poprzez heroizacje gtow-
nych bohateréw i kluczowych zdarzen, w tym przypadku wojny
domowej we wschodniej czesci kraju, czyli buntu Kozakéw pod
dowo6dztwem Bohdana Chmielnickiego w latach 1648-16511. Au-
tor, oprocz czasami nieco swobodnego stosunku do przedstawia-
nych zdarzen i idealizacji niektorych postaw czy postaci, bedacych
czescig kreacji artystycznej Swiata powiesci, musiat wzig¢ pod uwa-
ge takze czasy, w jakich pisat. A byta to epoka intensywnej rusyfi-
kacji na ziemiach nalezacych do dawnej Rzeczypospolitej, przede

1 Przedstawienie postaci i wydarzen, na co zwracali uwage krytycy, czesciej byto

wrecz blizsze starozytnym eposom niz tradycyjnym powieSciom historycznym. Jed-
nakze emocjonalne zaangazowanie czytelnikow, barwnos¢ opiséw i charakterow czy
wzbudzenie zainteresowania rodzimga historiag w pewien sposéb réwnowazylo te ,,nie-
dociagniecia” [A. Stawar, Pisarstwo Henryka Sienkiewcza, Warszawa 1960, s. 61-62,
74-77; 94-99; Z. Szweykowski, Trylogia Sienkiewicza i inne szkice o tworczosci pisarza,
Poznan 1973, s. 53-61; J. Krzyzanowski, Tworczos¢ Henryka Sienkiewicza, Warszawa
1976, s. 107-112, 119-121].
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wszystkim na terenie dawnego Krolestwa Polskiego przemianowa-
nego na Kraj PrzywislanskiZ.

Lata 1883-1884 — okres publikacji powiesci w odcinkach przez
warszawski tygodnik literacko-spoteczny ,,Stowo” i reprezentujacy
podobny profil krakowski ,Czas” — oznaczaty apogeum rusyfikacji
szkolnictwa i urzedoéw wszystkich szczebli, rugowania jezyka pol-
skiego z zycia publicznego, cenzury tropigcej antyrosyjskie czy anty-
carskie tresci i sugestie, masowego sprowadzania na ziemie polskie
rosyjskich wojskowych, urzednikéw i prawostawnych duchownych
oraz brutalnych przesladowan wiernych Cerkwi unickiej, oficjalnie
zlikwidowanej zaledwie kilka lat wczesniej (w 1875 roku)3. Podjecie
przez pisarza tematyki zwigzanej z burzliwymi dziejami wschod-
nich, ,,ukrainnych” kreséw dawnej Rzeczypospolitej byto zatem
dos¢ ryzykownym przedsiewzieciem. Tym bardziej, ze na tych zie-
miach ksztattowata sie powoli Swiadomosc¢ odrebnosci etnicznej czy
wprost narodowej czesci stowianskich mieszkancow, nazywanych
Rusinami, p6zniej Ukraificami. Dotyczyto to wprawdzie giéwnie
ziem galicyjskich znajdujacych sie na terenie zaboru austriackiego?,
ale mogto przenikna¢ i w niedalekiej przysztosci dotarto takze na
tereny politycznie wcielone do Imperium Rosyjskiego, przez lata
zwigzane z Polska. Epopeja Sienkiewicza przypominajgca dawny
bunt spoteczno-narodowy i wojne polsko-kozacko-tatarska, hero-
izujaca przedstawicieli polskiej szlachty i spolonizowanej magnate-
rii, mogta by¢ takze odczytana jako ostrzezenie przed mozliwoscig
odnowienia sie rusko-polskich konfliktow.

2 A. Chwalba, Historia Polski 1795-1918, Krakéw 2000, s. 344-349.

3 J. Krzyzanowski, s. 103-104; A. Stawar, s. 61-62; J. Buszko, Od niewoli do nie-
podlegtosci (1864-1918), Wielka Historia Polski, t. 8, Krakéw 2000, s. 72-79; W. Kot-
buk, A. Kotbuk, Czarny wizerunek Rosji i pmwosfay/ia u schytku XIX wieku w ,,Listach
unitow zestanych do orenburskiej guberni”, [w:| ,,Swiatta masz tyle w sobie...”. Ze stu-
diow wschodniostowiariskich, red. M. Kaczmarczyk i in., Lublin 2015, s. 223-238.

4 ] Kozik, Ukrairiski ruch narodowy w Galicji w latach 1830-1848, Krakow 1973,
s. 22- 67; Z. Szweykowski, s. 46-47.
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Nalezy tez zwr6ci¢ uwage na to, ze rok publikacji powiesci to
czas pierwszych powaznych strajkéw robotniczych na terenie zaboru
rosyjskiego, czyli rowniez grozba buntu czy rewolucji wzrastajgcej
liczebnie i czeSciowo radykalizujacej sie politycznie tej nowej gru-
py spotecznej na wchodzacych w epoke industrializacji zachodnich
krancach Imperium Rosyjskiego’. Pisarz zapewne pragnat, oprocz
przedstawienia historii bohateréw powiesci na tle dramatycznych
wydarzen i przypomnienia dawnej wojennej chwaly nieistniejacego
juz panstwa, ostrzec przed mozliwoscig kolejnej bratobdjczej kon-
frontacji o charakterze etnicznym lub spotecznym. Autor powiesci
staral si¢ przy tym unika¢ nawigzywania do polityki rosyjskiej czy
moskiewskiej, zarbwno groznego sgsiada z péinocnego wschodu
w XVII wieku, w ktérego interesie byto ostabienie Rzeczypospolitej,
jak i rusyfikujacego zaborcy w XIX stuleciu, starajacego sie uksztal-
towa¢ wschodnich Stowian czy wyznawcow wschodniego obrzagdku
katolickiego na prawostawnych Rosjan, a Polakom skutecznie utrud-
niajacego funkcjonowanie w zyciu codziennym i publicznym.

Swiat, ktory ukazywat Sienkiewicz, pomimo ze powiesciowo
»upiekszony”, byt inny. Doswiadczajaca kryzysu militarnego i spo-
tecznego Rzeczpospolita byta w XVII wieku krajem wieloetnicz-
nym i wieloreligijnym, zamieszkanym przez Polakéw, gteboko lub
powierzchownie spolonizowanych Litwinéw, Rusinéw, Zydow,
Tatar6w, Ormian — wyznawcow roéznych odmian chrzescijanstwa
(rzymski katolicyzm, prawostawie, ,,unie”, czyli wschodni katoli-
cyzm, obrzadek ormianski, kilka odtamoéw protestantyzmu), juda-

izmu i islamus.

5 A. Stawar, s. 62; Z. Szweykowski, s. 50-53; A. Jezierski, C. Leszczynska, Historia
gospodarcza Polski, Warszawa 1997, s. 179-182; J. Buszko, s. 21-27.

6 J. Ktoczowski, Chrzescijaristwo polskie X VI-X VIIT w., [w:] Kosciét w Polsce. Wie-
ki XVI-XVIII, t. 2, red. ]. Ktoczowski, Krakow 1969, s. 5-36; J. A. Gierowski, Rzeczpo-
spolita w dobie ztotej wolnosci (1648-1763), Wielka Historia Polski, t. 5, Krakow 2001,
s. 15-16.

161



®

Henryk Sienkiewicz i chrzescijaristwo — II. Wschodnie inspiracje i oswietlenia

Wschodnie chrzescijanistwo, ktérego przedstawicieli i odniesie-
nia do ktorego znalez¢ mozna na kartach Ogniem i mieczem, znala-
zto sie w bardzo szczegblnej sytuacji, bowiem przynaleznos¢ konfe-
syjna, etniczna czy spoteczna przeplataly sie lub wchodzity ze soba
w konflikt. To skutek skomplikowanych uwarunkowan politycz-
nych i religijnych. Do 1596 roku gtéwnymi wyznaniami chrzesci-
janskimi w Rzeczypospolitej byty: rzymski katolicyzm — dominuja-
cy na wiegkszosci terenébw Korony Krolestwa Polskiego z wyjatkiem
Rusi Czerwonej, Ukrainy (w dawnym rozumieniu) oraz zmudzkiej
czesci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — oraz prawostawie, ktérego
wyznawcy mieszkali przede wszystkim na wspomnianych ziemiach
,ukrainnych”, czesci Ziemi Chetmskiej i Betskiej, na Podlasiu, Bia-
tej i Czarnej Rusi’. Wigkszos¢ prawostawnych Rusinoéw nalezata
do warstwy chlopskiej lub do mieszczan-rzemie$lnikow, byli wsr6d
nich jednak takze magnaci i szlachta, gtbwnie potomkowie litew-
sko-ruskich bojarows.

Zawarta w 1596 roku w BrzeSciu unia czeSci Cerkwi prawo-
stawnej z Kosciotem tacinskim zapoczatkowata nowg ere w dzie-
jach wschodniego chrzescijafistwa w Rzeczypospolitej, to znaczy
podziat na unitéw i prawostawnych, nazywanych dyzunitami®.
W obu grupach wyznaniowych znajdowali si¢ przedstawiciele hie-
rarchii i duchowienstwa parafialnego, zakonnicy, szlachta, miesz-
czanie i chtopi. Unicka Cerkiew ,,ruska” przejeta de facto dotych-
czasowe uprawnienia Cerkwi prawostawnej oraz wiekszo$¢ jej
przywilejow prawno-ekonomicznych. Jednoczesnie bractwa cer-
kiewne (niemal wszystkie), hierarchowie i duchowni diecezji prze-
myskiej i Iwowskiej oraz grupa wptywowych magnatow i szlachty

7 L. Biehkowski, Organizacja Kosciota Wschodniego w Polsce, [w:] Kosciét w Pol-
sce, Wiek XVI-XVIII, red. ]. Ktoczowski, Krakow 1969, s. 813-819.

8 Tamze, s. 822-828; O. Halecki, Od unii florenckiej do unii brzeskiej, t. 2, Lu-
blin—-Rzym 1997, s. 199-210.

9 Q. Halecki, s. 270-274; L. Bienikowski, s. 838.
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z wojewodztw wolynskiego, kijowskiego i bractawskiego trwata przy
prawostawiu i byto to tolerowane przez wiadze panstwowe!0. Czes¢
z nich domagata si¢ przywrocenia dotychczasowego statusu ortodok-
sji i likwidacji unii. W latach 1607-1609 na mocy konstytucji sej-
mowych oficjalnie uznano prawa prawostawnych duchownych do
swobodnego odprawiania nabozenstw, zachowania godnosci i sta-
nowisk oraz dochodzenia praw wtasnosci na drodze sgdowej!’.

Z kolei w latach 1620-1621 doszto do odtworzenia hierarchii pra-
wostawnej na czele z metropolitg kijowskim. Dokonano tego jednak
w tajemnicy i bez zgody kréla Zygmunta III, ktory uznat wyswiecenie
nowych biskupow przez patriarche Konstantynopola i jego wystanni-
koéw za nielegalne!2. Cze$¢ przedstawicieli unitéw i ,,dyzunitow” pro-
bowata podejmowac rozne inicjatywy dazgce do pojednania dwoch
wyznan, jednak nie przyniosty one skutku, jednoczesnie dochodzito
do r6znych konfliktow pomiedzy wiernymi i duchownymi: o cerkwie,
majatki czy sposdb sprawowania liturgii's.

Najtragiczniejszym wydarzeniem — bedacym konsekwencjg jed-
nego z takich sporow — stat sie mord w 1623 roku dokonany na
arcybiskupie potockim Jozafacie Kuncewiczu przez prawostawnych
mieszczan w Witebsku. Arcybiskupa uznano pierwszym meczenni-
kiem ,,za uni¢”14. Z kolei czes¢ ,,dyzunitoéw” probowata szukac¢ po-
mocy za granica: w Moskwie lub Konstantynopolu. Po §mierci kro-
la Zygmunta III jego nastepca, Wtadystaw IV, aktami wydanymi na
sejmie konwokacyjnym i elekcyjnym w latach 1632-1633, dokonat
powaznych ustepstw na rzecz prawostawia. Na mocy tych posta-

10 1, Biefikowski, s. 840-841; A. Jobert, Od Lutra do Mohyty. Polska wobec kryzysu
chrzescijaristwa 1517-1648, Warszawa 1994, s. 255-257.

11 1, Bienkowski, s. 841-842; A. Mironowicz, Prawostawie i unia za panowania
Jana Kazimierza, Biatystok 1996, s. 29; A. Jobert, s. 254-255.

12 L, Bienkowski, s. 843-844; A. Mironowicz, Prawostawie i unia, s. 33.
13 1. Bienkowski, s. 845; A. Mironowicz, Prawostawie i unia, s. 32, 35-36.

14 Zob. T. Zychiewicz, Jozafat Kuncewicz, Krakow 1985; A. Jobert, s. 258; A. Mi-
ronowicz, Prawostawie i unia, s. 38-39.
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nowien oficjalnie przywrocono prawostawng metropolie kijowska
z metropolita wybieranym i wy$Swiecanym wedtug dawnych praw.
W rekach ,religii greckiej” pozostato tez biskupstwo lwowskie,
a wrécito do niej tuckie i przemyskie. Zarbwno prawostawnym, jak
i unitom zagwarantowano wolnos$¢ wyznania, zabroniono zmusza-
nia kogokolwiek do przechodzenia na inng wiare, pozwolono tez
budowac¢ nowe cerkwie i klasztory, odnawiac stare, zaktadac szpita-
le, szkoty parafialne, bractwa, drukarnie. Wierni obu wyznan mogli
tez piastowac rozne urzedy lokalne badz panstwowe!s. W zwigzku
z protestami unitow w sprawie odtworzenia prawostawnej hierar-
chii, katolicy obrzagdku wschodniego otrzymali przywilej, zgodnie
z ktorym zagwarantowano im posiadanie wtasnej metropolii ki-
jowskiej i pieciu biskupstw oraz kilkunastu monasteréw!¢. Ten stan
wzglednej stabilizacji terytorialno-prawnej pomiedzy unig i prawo-
stawiem trwat do 1648 roku, to jest do wybuchu wojny z Kozakami
Bohdana Chmielnickiego.

W ciggu wspomnianego poétwiecza prawostawie tracito jednak
stopniowo poparcie znacznej czesci warstw wyzszych Korony i Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego, czyli posrdd szlachty i magnaterii, a tak-
ze wsrdd czesci mieszczan i nawet chtopow. Byto to spowodowane
wiekszg atrakcyjnoscia rzymskiego katolicyzmu lub unii cerkiewnej,
w niektorych przypadkach ré6znych odmian protestantyzmu. Przed-
stawiciele bardziej wptywowych grup spotecznych zapewne chcieli
w ten spos6b zamanifestowaé lub wzmocni¢ poczucie swojej przy-
naleznosci do kultury polskiej czy nawet zachodnioeuropejskiej, po-
strzeganej przez nich jako co$ lepszego, stwarzajgcego takze wigksze
mozliwosci zyciowe, a niektorzy nalezacy do nizszych klas naslado-
wali tylko warstwy o wyzszym statusie spotecznym?!”.

15 L. Bienkowski, s. 845-848; A. Jobert, s. 282-283.
16 L Bienkowski, s. 848-849, A. Mironowicz, Prawostawie i unia, s. 61-62.
17 L. Bienkowski, s. 843-844; A. Jobert, s. 232-233.
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Jednoczesnie wzrastata liczba swiadomych obroncoéw dawnego
statusu prawostawia. Oparcie dla nich stanowily bractwa cerkiew-
ne i duchowienistwo zakonne. Podpora dawnej ,,wiary greckiej”
stata sie takze Kozaczyzna, zorganizowana na wzor wojskowy spo-
tecznos¢ zamieszkujgca Niz (Zaporoze) nad Dnieprem na dalekich
potudniowo-wschodnich kresach Rzeczypospolitej. Niektorzy jako
Kozacy rejestrowi pozostajacy w stuzbie panstwa mieli za zadanie
broni¢ tych ziem przed najazdami tatarskimi. Byta to spotecznos¢
formalnie ,,ruska” czy tez ,rusinska”, sktadajaca sie w praktyce
w wiekszosci z zbieglych ze szlacheckich i magnackich débr chto-
pow pochodzenia tak ruskiego, jak i polskiego (tzw. Mazuréw) i ich
potomkow. Ich odrebnos¢ spoteczna wigzata sig z religijng, ponie-
waz deklarowali przywigzanie do wiary prawostawne;j. Religijnos¢
tych chtopow-zotnierzy byta przewaznie bardzo prosta, ludowa, za-
zwyczaj niezbyt gteboka, ale podobnie jak pochodzenie spoteczne,
ta wiara odrozniata ich od wiekszosci szlachty i magnaterii wyzna-
jacej rzymski katolicyzm i od wiernych innych religii's.

Prawostawie wyznawata tez znaczna wigkszo$¢ pozostatych
mieszkancow potudniowych i wschodnich nalezacych do ,,ludu”
w panstwie rzagdzonym gtéwnie przez ,tacinska” szlachte i ma-
gnaterie, niekiedy o wschodniostowianskich korzeniach. Religia ta
zostala wykorzystana jako element antyfeudalnej walki ludu ,,ru-
skiego”, bowiem odrebnos$¢ spoteczno-etniczna Kozakéw i Rusi-
now wigzata si¢ z tradycja prawostawng, a obrona wyznania zosta-
ta dotgczona do haset wiekszej autonomii Zaporoza, przywrocenia
ograniczanych wolnosci i wyzszego zaciggu wojsk zaporoskich oraz
w ogole rozszerzenia praw ludnosci ruskiej w Rzeczypospolitej’®.

18 . Bienkowski, s. 843; A. Mironowicz, Prawostawie i unia, s. 51-53, 74-80;
J. A. Gierowski, s. 18-20; N. Jakowenko, Historia Ukrainy do 1795 r., Warszawa 2011,
s. 258-275, 300-301.

19 A. Jezierski, C Leszczynska, s. 77; A. Mironowicz, Prawostawie i unia, s. 77-82;
J. A. Gierowski, s. 23-24; A. Jakowenko, s. 315-319.
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Prawostawie i jego wyznawcy pojawiajg sie dos¢ czesto w roznych
kontekstach i sytuacjach na kartach Ogniem i mieczem. Samo okresle-
nie ,,prawostawie”, uzywane powszechnie w XIX wieku, nie wystgpito
jednak ani razu, podobnie jak stosowny rzeczownik okreslajacy wier-
nych. Mogty o tym zadecydowac¢ wzgledy cenzuralne, rosyjskie wtadze
mogty zablokowa¢ publikacje, jesli pojawityby sie w niej sugerujace
okrucienstwo lub niewtasciwe postawy etyczne wyznawcoOw prawo-
stawia (nawet zyjacych dawno i niebedacych Rosjanami), moggce
nasuwac skojarzenia z biezgca brutalng antyunijng polityka caratu2.
Zamiast tego Sienkiewicz uzyt siedemnastowiecznych poje¢ ruskich,
ktorymi z duzym prawdopodobienstwem postugiwali sie¢ mieszkancy
wschodnich kreséw Rzeczypospolitej, a bedacych synonimami ,,reli-
gii greckiej” i jej wiernych. Dlatego na kartach powiesci pigciokrot-
nie pojawitl sie przymiotnik ,,btahoczestywy” lub ,,btahoczesciwy”,
oznaczajacy wiasnie ,,prawostawny”. Czterokrotnie odnosit si¢ on do
duchownych, a raz dotyczyt wiary wyznawanej przez Mikotaja Zac¢wi-
lichowskiego, bytego komisarza kozackiego, jednego z Rusinow, ktory
konsekwentnie pozostawat wierny Rzeczypospolite;.

Hetman Chmielnicki podczas narady kozackiej na poczatku
powstania dwukrotnie powotywat sie na nakazy ,,btahoczesciwej
wiary”, nakazujacej niezwtoczne zakonczenie rozlewu krwi chrze-
Scijanskiej. Rowniez pie¢ razy wspomniana jest ,,wiara” (w tym raz
jednoznacznie ,,prawowierna”), a z kontekstu mozna domysli¢ sie,
ze chodzi o prawostawie, wyznanie Rusinéw, za ktore chcieli gina¢,
a inni podkreslali, jak wojewoda bractawski Adam Kisiel, ze ,,kazdy
z nas zdrowie swoje [woli] poktada¢, nizli te wiare czymkolwiek
naruszy¢”?l. Dwukrotnie pojawito sie stowo ,religijny”, rowniez

20 Zob. J. P. Bojarski, Czasy Nerona w XIX wieku pod rzqgdem moskiewskim czyli
ostatnie chwile Unii w dyecezyi chetmskiej, Lwow 1878; J. Lewandowski, Na pograni-
czu. Polityka wtadz paristwowych wobec unitow Podlasia i Chetmszczyzny 1772-1875,
Lublin 1996, s. 102-122.

21 H. Sienkiewicz, Ogniem i mieczem, Poznan 1996, s. 273.
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odnoszace sie do tej konfesji: ,,Straszliwy zatarg, zanim wyszukat
sobie haset religijnych, ktore dla Nizu obce byty zupetnie, zrywat
sie jako wojna socjalna”?2, a w innym miejscu: ,,Rozbdjniczy lud
Zaporoza i ludowe powstanie ukrainskiej czerni potrzebowaty ja-
kichs wyzszych haset, niz rzez i rozb6j, niz walka z panszczyzng
i magnackimi latyfundiami. Zrozumiat to dobrze Chmielnicki i ko-
rzystajac z tlejacych rozdraznien, z obopdlnych naduzy¢ i uciskow,
jakich nigdy w owych czasach nie brakto, socjalng walke zmienit na
religijna, rozniecit fanatyzm ludowy i zaraz w poczatkach przepasc
miedzy oboma obozami wykopat przepas¢, ktorg nie pergaminy
i uktady, ale krew tylko mogta wypetnic¢”?23.

Stowa ,,cerkiew” i ,,cerkwie” pojawiaja sie w Ogniem i mieczem
w sumie 13 razy, zazwyczaj w znaczeniu budowli sakralnych znajdu-
jacych sie w miasteczkach i wsiach na Ukrainie. Tylko raz uzyto go
w odniesieniu do instytucji — w zachecajacym do pojednania liscie
wojewody bractawskiego do Chmielnickiego: ,JObiecuje Waszmosci
tak, jakom synem Cerkwi Bozej i jako dom moj ze krwie narodu ru-
skiego starozytnej idzie, ze sam bede pomocny do wszystkiego dobre-
go, [...] a ja pierwszy wnetrznej wojny nie zycze”24. Takze jeden raz
pojawito sie stowo ,,Kosciot” w znaczeniu Cerkwi prawostawne;j?s.
Stowo ,,popi” uzyto piec razy, ,,paroch” —raz, ,,czericy” (mnisi pra-
wostawni) — dwa razy, ,,czernice” (prawostawne mniszki) — piec razy,
takze wzmianki o metropolicie wschodniego wyznania pojawity sie
pieciokrotnie. Z kolei stowo ,,monaster” badz ,,monastyr”, czyli dom
zakonny, wystapito dziesie¢ razy. W powiesci znajdujemy tez nawig-
zania do poboznosci ludu i kultu swietych, zazwyczaj poprzez pole-
canie si¢ opiece Swietych, tak w dialogach, jak i w nazwach swiat lub

22 Tamze, s. 88.
23 Tamze, s. 340.
24 Tamze, s. 273.

25 J. Reichan, Wyraz ,,cerkiew” w gwarach polskich, [w:| Chrzescijatiski Wschéd
a kultura polska, red. R. Luzny, Lublin 1989, s. 149-162.
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wezwaniach klasztorow. Jedenascie razy wymieniony zostal Swiety
Mikotaj (Mikota), trzy razy Swiety Onufry, cztery razy Spas (czyli
Spasitiel — po rusku Zbawiciel), a trzynascie razy ,,preczysta” badz
»przeczysta”, lub ,,Swiataja preczysta”, ktéra to nazwa byto wschod-
niostowianskim odpowiednikiem Najswietszej Maryi Panny (Matki
Bozej), natomiast raz pojawito sie stowo ,,praznik” (prazdnik), czyli
Swieto religijne na wschodniej Stowianszczyznie2e.

Na kartach Ogniem i mieczem pojawiaja sie opisy zachowan
i postaw ludu ruskiego i Kozakoéw wobec religii prawostawnej i innych
konfesji. Jeszcze krotko przed wybuchem buntu wielu mieszkancow
,»Nizu” nie przywigzywato wielkiej wagi do wyznania swojego lub
innych. Tak byto miedzy innymi w pewnej osadzie na terenie débr
ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego nad Dnieprem: ,,Mieszkali w onej
Stobodce ludzie «zachozi», to jest przybtedowie z Polski, Rusi, Kry-
mu i Wotoszy. Kazdy tu byt niemal innej wiary, ale tam o to nikt nie
pytal. Gruntéw nie wyrabiali dla niebezpieczenstwa od ordy, zywi-
li sie ryba i zbozem dostarczanym z Ukrainy, pili palanke z prosa,
a trudnili si¢ rzemiostami, dla ktérych w zamku ich ceniono”?’. Przez
kresy wedrowali rowniez ,,tak zwani czabanowie, ktorzy cate zycie
w stepach i pustyniach spedzali [...] nie wyznajacy zadnej religii”?s.

Po wybuchu buntu okazato sie, ze wielu Kozakéw i Rusinow
traktuje religie bardzo instrumentalnie — nie przeszkadzat im fakt,
ze walczg przeciwko Rzeczypospolitej, majac za sojusznikéw mu-
zutmanskich Tataréw, o czym $wiadczyta miedzy innymi wymiana
zdan pomiedzy Polakiem Janem Skrzetuskim a hetmanem zapo-
roskim Chmielnickim: ,,Ide Kozakéw z waszych okowéw uwol-
ni¢. — By ich w tatarskie tyka skrepowaé! — Wiary chce bronié. —

26 ‘W, Bobryk, Duchowieristwo unickiej diecezji chetmskiej w X VIIT w., Lublin 2005,
s. 157-159; M. Kanior, Monastycyzm, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 13, szp. 118.

27 H. Sienkiewicz, s. 98-99.
28 Tamze, s. 26.
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Z pohancem w parze”?. Jednocze$nie kozackie przyczyny buntu
Chmielnicki ttumaczyt nastepujaco: ,,Moéwitem i powtarzam raz
jeszcze [...] nie z Rzeczapospolita, ale z paniety wojne prowadze,
a ksigze [Wisniowiecki] miedzy nimi w pierwszym rzedzie. Wrog to
moj i ludu ruskiego, odszczepieniec od naszego Kosciota i okrutnik.
Stysze, bunt we krwi gasi: niechze baczy, by swojej nie przelat”30.
Zbuntowani Kozacy i ci, ktorzy sie do nich przytaczyli, sami nie
mieli jednak litosci zar6wno dla wyznawcow innych wiar, jak i in-
nych prawostawnych, ktorzy nie chcieli ich poprze¢ lub po prostu
znalezli si¢ na drodze zbuntowanych mas. Na przyktad po jednej
z przegranych przez wojska polskie bitew:

[...] ttuszcza [...] rabowata domy i mordowata kazdego, kto jej si¢
wydat Lachem. [...] od czasu do czasu wrzask straszliwy oznajmiat,
ze znaleziono szlachcica, Zyda, mezczyzne, kobiete lub dziecie. [...].
Ttum wiec szalat na rynku i dochodzit do tak dzikiego opetania, ze
w konicu poczat si¢ wzajemnie mordowac. [...]. Zapalono catg jedna

strone rynku, cerkiew i dom parocha3!.
Okrucienstwo buntownikéw nie miato granic:

[...] miasto nosito na sobie $lady spustoszen i dzikiej swawoli Za-
porozcow |[...]. Okapy doméw przybrane byty wisielcami, po wiek-
szej czesci z zydostwa, a ttuszcza bawita si¢ tu i 6wdzie czepiajac sie
noég wisielcow i hustajac sie na nich. W jednej stronie rynku czernia-
ty zgliszcza pogorzatych domoéw, a miedzy nimi farnego kosciota: od

zgliszcz bito jeszcze goraco i podnosity sie dymy32.

29 Tamze, s. 129.
30 Tamze, s. 168.
31 Tamze, s. 158.
32 Tamze, s. 169.
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Najwieksza nienawi$¢ skierowana byta w kierunku polskiej lub
spolonizowanej szlachty i Zydow:

Chtopi sprowadzili u ujScia Rosi kilku szlachty cheacych [...] schro-
ni¢ sie do panstwa Wisniowieckiego i pomordowali ich nad brzegiem
okrutnie. [...] Procz tego w Prochoréwce byto dwoch Zydow z rodzi-
nami. Tych rozszalata ttuszcza wrzucita do Dniepru, a gdy nie chcieli

zaraz i$¢ na dno, pograzano ich [...] za pomoca dtugich osekow 33,

Nienawis¢ do panéw i Zydow byta niekiedy uzasadniana oryginal-
nymi interpretacjami stéw Biblii. Jeden z chtopéw wyjasniat ja tak:

A tak my wierzymy, Ze na paniw czarna godzina nadchodzi. I nie
bedzie ich ani na ruskim, ani na tatarskim brzegu, ni panéw, ni knia-
ziow, tylko Kozaki, wolni ludzie beda — i nie bedzie ni czynszu, ni
czopowego, ni suchomielszczyzny, ni przewozowego, i nie bedzie Zy-

dow, bo tak stoi w pismie od Chrystusa34.

W rzeczywistosci kozacko-rusko-tatarskie gromady juz od po-
czatku buntu atakowaty niemal wszystkich i rabowaly wszystko, co
miato jakgkolwiek warto$¢ materialng, miedzy innymi: ,,naczynia
koscielne, mosi¢zne potksiezyce ztupione z minaretéw i poztacane
krzyze zdarte z cerkwi”, aby sprzeda¢ je na bazarach3’. Natomiast
w Kijowie, w prawostawnym monasterze ,,Dobrego Mikoty [...]
czern wydusita dymem w celi dwanascie panien i kilkanascie czernic
[mniszek]”3¢. Przedmiotem ataku mogli by¢ nawet przypadkowi lu-
dzie, choc¢by uczestnicy chtopskiego wesela, na ktore trafit Zagtoba3?,

33 Tamze, s. 233.
34 Tamze, s. 222.
35 Tamze, s. 112.
36 Tamze, s. 524.
37 Tamze, s. 399.
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a gdzie ,,ledwie z zyciem uszli chtopak i dziewczyna’3$. Buntownicy
bezwzglednie traktowali nawet prawostawnych postow, wsréd nich
duchownych:

[...] przyjechali Kozacy — relacjonowat Rzedzian — do Huszczy
pana wojewode bractawskiego rabowac i pali¢, a ja tam juz pierwej
bytem, bom tam sie z ojcem Patronim Laska przyjechat, ktéren mnie
od Chmielnickiego do Huszczy zabrat; bo jego do Chmielnickiego pan
wojewoda z listami przystal. Wiec ja si¢ z nim zabralem z powrotem,
a teraz Kozacy Huszcze spalili i ojca Patroniego za jego serce ku nam
zamordowali, co by pewnie i pana wojewode potkato, gdyby sie tam

znajdowat, cho¢ on takze btahoczesciwy i wielki ich dobrodziej®*.

Natomiast w Biatogrodzie krolewskim komisarzom wystanym
na negocjacje z Kozakami ,,zdawato sie, [...] ze ostatnia ich godzina
nadeszta. Pospolstwo pobito chorego Bryszowskiego, zamordowato
pana Gniazdowskiego — i tylko przybycie metropolity na rozmowe
z wojewodg wstrzymato rzez juz przygotowang”#0. Atak na osobe
metropolity, duchowego przywoddce prawostawnych bytby czyms$
nie do przyjecia dla obu stron konfliktu. Wobec nizszego ducho-
wienstwa i Swieckich — szlachty, mieszczan, a nawet chtopow —
buntownicy nie mieli juz takich skruputow.

Jednoczes$nie w czasie apogeum buntu u Rusinéw i Kozakéow
objawiata sie niekiedy pewna zyczliwo$¢ wobec przynajmniej
niektorych ,,wspotwyznawcow”, tak jak okazana przez naddnie-
przanskiego chtopa Zagtobie w przebraniu dziada-lirnika podro-
zujacego w towarzystwie Heleny Kurcewiczowny, udajacego jej
opiekuna:

38 Tamze, s. 418.
39 Tamze, s. 333.
40 Tamze, s. 498.
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A co tam mruczycie ojcze? — pytat chtop. — Nic, modle sie za wasze
zdrowie. Amin, amin! — A ot i moja chata... — Stawa Bohu. — Na wiki
wikiw. — Prosze¢ na chleb-sol. — Bog nagrodzi. W kilka chwil p6zniej
dziad pokrzepiat sie silnie baraning, popijajac obficie miodem, a na-
zajutrz rano ruszyt wraz z pacholeciem wygodng telega ku Zototo-
noszy, ekortowany przez kilkudziesigciu konnych chtopéw zbrojnych

w spisy i kosy*!.

U czesci prawostawnych wystepowat takze rodzaj szacunku pota-
czonego z zabobonnym lekiem wobec os6b uwazanych za ,,Swiete”,
czy tez ,,prorokow” (jurodiwych)*?. Tak mowit Onufry Zagtoba o Wa-
sylu Kurcewiczu: ,,Jesli on obtgkany, to on dla Kozakéw swiety. Jakoz
widziatem, ze go maja za proroka”*. Nawet Bohun, ktory nie wahat
sie napas¢ ze swoimi ludZmi na krewnych i zabi¢ ich#* i ktéry byt raczej
indyferentny religijnie, starat sie zachowywac pewne tradycje, prawdo-
podobnie chodzit czasem do cerkwi*s, planowat tez sprowadzi¢ popa
z pobliskiej wioski, by udzielit mu $lubu z porwang Heleng*6.

Duchowni prawostawni nie pojawiali sie zbyt czesto na kartach
Ogniem i mieczem. Wzmianki o nich byly krotkie, chociaz czasem
znaczace. Do obozu Jeremiego Wisniowieckiego przybyto z Poton-
nego ,,dwoch starych btahoczestywych ksiezy, ktorzy ujrzawszy
ksiecia, rzucili si¢ przed nim na kolana”. Zapytani, czy nie planujg
zdrady...

[...] poczeli przysiega¢ na wszystkie Swietosci niebieskie, ze jako

zbawiciela tak ksiecia wyczekuja, i mysl zdrady w glowie im nawet

41 Tamze, s. 224.

42 C Wodzinski, Jurodiwy. Portret niebywalca, ,\Wiez” 3 (2000), s. 89-104.
43 H. Sienkiewicz, s. 197.

44 Tamze, s. 194.

45 Tamze, s. 367.

46 Tamze, s. 373.
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nie postata. Jakoz i szczerze moéwili. Krzywonos bowiem, oblegtszy
ich w pieédziesiat tysiecy ludu, poprzysiagt im zgube dlatego wtasnie,

ze bedac Rusinami, nie chcieli sie z buntem tgczyc¢.

Obawy te nie byly bezpodstawne, bo ,,biaty jak gotab ksiadz
btahoczesciwy Patroni btasko”#, wystany w poselstwie do
Chmielnickiego, stracit p6zniej zycie z rgk Kozakoéw#. Szalejacy
ttum buntownikéw nie tylko rabowat i mordowat, ale rowniez
palit budynki, w tym takze cerkwie’0. Wyjezdzajacego z Lub-
niow ksiecia Wisniowieckiego i jego wojsko ,,popi zegnali krzy-
zami”s1. A jego ojciec, kniaz Michat, wspominany byt jako do-
broczynca Cerkwi i prawostawnego ludu, ktory ,,Sciggat ludzi,
osadzat pustki, zapewniat swobody do lat trzydziestu, budowat
monastery”s2. Syn Jeremi, pomimo przejscia na rzymski katoli-
cyzm, nadal troszczyt sie o tubianskie i okoliczne cerkwie, na
rowni z kos$ciotamis3.

Duchownych zakonnych wspomniano w zwiazku z ich dzia-
talnoscig edukacyjna. Jeden z nich uczyt kiedys$ pisania mtodych
ksigzat Kurcewiczow34. Prawostawne mniszki pojawity sie na kar-
tach Ogniem i mieczem tylko w kontekscie poszukiwan kniaziow-
ny Heleny. Chmielnicki obiecat Skrzetuskiemu:

Ja tobie dam nie tylko prawo, zeby ty jechat i szukat wszedy gdzie

zechcesz, ale i rozkaz dam, by ten u ktérego ona jest, w twoje rece j3

47 Tamze, s. 290.
48 Tamze, s. 297.
4 Tamze, s. 333.
50 Tamze, s. 158.
51 Tamze, s. 254.
52 Tamze, s. 31.

53 Tamze, s. 250.
54 Tamze, s. 55.
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oddal, i piernacz ci dam na przejazd, i list do metropolity, by po mo-

nastyrach u czernic szukali’?.

Plotki glosity, ze Helena, porwana przez Bohuna, zostata prze-
wieziona do jednego z kijowskich klasztorow>¢. Zbuntowany lud —
grabigc, palgc, mordujac i uprowadzajac ludzi — nie zwracat uwagi
na miejsca Swiete i prawostawne domy zakonne. Jak relacjonowali
bohaterowie powiesci: ,,w monasterze Dobrego Mikoty [...] czern
wydusita dymem” przebywajgce tam ,,czernice”, w tym nowicjusz-
ki lub cérki szlacheckie, ktore szukaty tam schronienias’”. W innym
miejscu czytamy: ,,Spotkat Skrzetuski w jednym monasterze ukry-
tego Joachima Jerlicza, a ze to wszystkich o kniaziowne dopytywal,
wiec pytat i jego; pan Jerlicz zas powiedziat mu, ze jakie byty panny,
to je wpierw Kozacy pobrali, jeno si¢ u Dobrego Mikoty dwanascie
zostato, ktore dymem poédzniej wyduszono”s8,

W panujgcym chaosie takze metropolita nie mogt w petni wyko-
rzysta¢ autorytetu®® i zapanowac nad zachowaniem swoich, przynaj-
mniej nominalnie, wiernych, aczkolwiek starat si¢ petni¢ obowigzki
wobec panstwa, Cerkwi i ludzi proszacych o pomoc. Probowatl me-
diowac¢ pomiedzy Rzeczpospolitg a Kozakami®® i pomagaé w poszu-

kiwaniu zaginionych w czasie dziatan wojennych i rzezi¢!.

55 Tamze, s. 515.
56 Tamze, s. 524, 535.
57 Tamze, s. 524.
58 Tamze, s. 526.

59 Odbudowe autorytetu prawostawnego metropolity kijowskiego poprzez m.in.
dziatalnos¢ polityczng i edukacyjna zapoczatkowat Piotr Mohyta [H. Kowalska, Mo-
hita (Moghita, Movita) Piotr h. wltasnego (1596-1647), [w:] Polski Stfownik Biograficzny,
red. E. Rostworowski, Wroctaw 1976, t. 21, z. 3, s. 568-572]. Jego nastepca byt Sylwe-
ster Kossow (R. Luzny, Sylwester Kossow, [w:] Polski Stownik Biograficzny, red. E. Ro-
stworowski, t. 14, Wroctaw 1968, s. 326; A. Mironowicz, Diecezja biatoruska w XVII
i X VIII wieku, Biatystok 2008, s. 79-83).

60 H. Sienkiewicz, s. 498.
61 Tamze, s. 526.
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Duzo wiecej miejsca —niz duchownym prawostawnym — poswie-
cit Henryk Sienkiewicz w Ogniem i mieczem Swieckim wyznawcom
ortodoksji. Jednoznacznie negatywnie przedstawit posta¢ Bohdana
Chmielnickiego, szczegdlnie w kontekscie specyficznie rozumia-
nego przez niego politycznego znaczenia religii, wykorzystywania
jej do usprawiedliwienia rozruchéw spotecznych, walk zbrojnych
i prywatnych zatargow®2. Hetman zaporoski powotywat sie na na-
kazy ,,btahoczesciwej wiary”¢3 ale nie przeszkadzalo mu przyzwa-
la¢ na mordowanie jej wyznawcow. Jak wspominat jeden z bohate-
roOw Ogniem i mieczem:

Koty ze starostka Czaplinskim darli [...]. Mowia przy tym, ze zone
starostce batamucit [...]. Ale to s3 tylko pozory, pod ktorymi gteb-
sze jakie$ praktyki sie ukrywajg. [...]. W Czerkasach mieszka stary
Barabasz, putkownik kozacki [...]. Miat on przywileje i jakowes§ pi-
sma krolewskie, o ktorych moéwiono, ze Kozakéw do oporu przeciw
szlachcie zachecaly. Ale Ze to ludzki, dobry cztek, trzymat je u siebie
i nie publikowat. Ow6z Chmielnicki Barabasza na uczte zaprosiwszy
tu do Czehryna, do swego domu, spoit, potem postat ludzi do jego
futoru, ktorzy pisma i przywileje u zony podebrali — i z nimi umknat.
Strach, by z nich jaka rebelia [...] nie korzystata, bo [...] to cziek

straszny, a umkngl nie wiadomo gdzie®*.

Chmielnicki, uratowany od $mierci przez Skrzetuskiego, podajac
sie za szlachcica Abdanka, twierdzit, ze szuka zemsty na sgsiedzie,
ktory pozbawit go ziemi i przesladowat rodzine. W obecnosci ludzi,
ktorzy uratowali mu zycie, przysiegal: ,,tak mi dopom6z Bog, jako
innych rekurséw przeciwko wrogom swoim szuka¢ juz nie bede”,

62 7. Szweykowski, s. 50, 52; J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, Warszawa
1988, s. 42-46.

63 H. Sienkiewicz, s. 272.
64 Tamze, s. 18.
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ale prawdopodobnie juz wtedy planowat wszczecie buntu przeciw
krolowi i Rzeczpospolitej, gdyz ,,w poteznej twarzy |[...] zabtysta
nienawiS¢, oczy zaswiecity mu posepnie”®s. Kilka miesiecy pdzniej
szlachcic ten wystgpit przeciwko wlasnemu panstwu i czesci roda-
kow Rusinéw. Rozpoczynajac probe negocjacji, mowit wprawdzie:
»otawa Otcu i Synu, stawa Swiatomu Duchu i Swiatoj-Preczystoj”¢e,
co nie przeszkodzito mu wysmiewac i obraza¢ prawdziwych i do-
mniemanych wrogéow, w tym ,,btahoczestywych” i bytych prawo-
stawnych, w tym wojewode bractawskiego i ksiecia Wisniowieckie-
go, o ktorym mowit ,,diabelski syn samg nieprawda zyjacy”¢’.
Catkowitym przeciwienstwem Chmielnickiego — wedtug Sien-
kiewicza — byt Iwan Barabasz, byty putkownik czerkaski wojsk za-
poroskich, krewny Chmielnickiego, ,,zolnierz dobry, ale cztowiek
stary i bez wptywu”, ktéremu potowa zolnierzy zbiegta na Sicz za
nowym przywo6dca®. Sam Barabasz podsumowat to tak: ,,Moje
czasy juz minety — mnie mogita, nie butawa”®. Postawa hetmana
zaporoskiego, ktory wystat do weterana wojen list ,,szyderczy, groz-
ny i peten obelg”, miedzy innymi, ,,Zaczniemy z calym wojskiem
[...] gorgco prosit i apelowac, by stato sie zados¢ onym przywile-
jom, ktore wasza mitoS¢ u siebie taiteS. A ze$ je tail dla wtasnych
korzysci i pozytkoéw, przeto cate wojsko zaporoskie czyni cie god-
nym putkownikowaé¢ owcom albo §winiom, nie ludziom”, bardzo
zasmucita starego Kozaka. Rozzalony méwit do polskich i ruskich

65 Tamze, s. 14.
66 Tamze, s. 269.
67 Tamze, s. 275.

68 Por. E. Latacz, Barabasz Iwan, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 1, red.
W. Konopczynski, Warszawa 1935, s. 268. Przez lata wigkszos¢ przywoddcow ko-
zackich (dowddcy tzw. Kozakow rejestrowych) cieszyta sie znacznym autorytetem.
Przyktadem mogt by¢ Piotr Konaszewicz-Sahajdaczny, dowodca sit kozackich w bi-
twie pod Chocimiem (W. Majewski, Sahajdaczny Piotr Konaszewicz, Polski Stownik
Biograficzny, t. 13, s. 484).

69 H. Sienkiewicz, s. 27.
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przyjaciot: ,,Patrzcie waszmosciowie [...], jak naigrywa sie ze mnie,
a przeciez jam go to wojny uczylt i prawie ojcem mu bytem”70.

Z powodu zaawansowanego wieku i autorytetu, ktorym — jak za-
ktadano - cieszyt si¢ jeszcze u czesci Kozakéw, zostat wystany na Sicz,
aby negocjowa¢ w imieniu Rzeczpospolitej’!. Padt jednak ofiarg zdrady
swojego towarzysza, Stanistawa Michata Krzeczowskiego (Krzyczew-
skiego)72, i razem z niewielkg grupa ludzi zostal zamordowany. Umart
jednak Smiercig Zotnierza z szablg w reku, bowiem ,,wolat zgina¢ niz
zdradzi¢ choragiew, pod ktora wiek zycia przestuzyt”73. Krzeczowski,
putkownik (a wlasciwie rotmistrz) rejestrowych Kozakéw perejestaw-
skich, osobiscie wybrany do poselstwa przez hetmana wielkiego ko-
ronnego Mikotaja Potockiego...

[...] Zonierz peten doswiadczenia i wielce w poprzednich wojnach
wstawiony, byt klientem domu Potockich, ktérym wszystko zawdzie-
czat: i putkownikowstwo, i szlachectwo, gdyz mu je na sejmie wyro-
bili, i na koniec obszerne posiadtosci potozone przy zbiegu Dniestru
i Ladawy, ktore dozywotnio od nich trzymat. Tyle tedy wiezéw taczyto
go z Rzeczypospolita i z Potockimi, Ze cien nieufnosci nie mogt zrodzi¢
sie w duszy hetmanskiej. Niektorzy chcieli w nim widzie¢ nastepce
Stefana Chmieleckiego, ktory rozpoczawszy zawodd jako wojewoda ki-
jowski i senator Rzeczypospolitej. Od Krzeczowskiego zalezato p6ijs¢
ta samga droga, na ktéra pchato go mestwo, dzika energia i niepohamo-
wana ambicja, gtodna zaréwno bogactw, jak i dostojenstw. Gwoli tej
ambicji silnie przed niedawnym czasem zabiegat o starostwo litynskie,
a gdy na koniec otrzymat je pan Korbut, Krzeczowski gteboko zako-

pat w sercu zawdd, ale prawie ze odchorowat z zawisci i zmartwienia.

70 Tamze, s. 89.
71 Tamze, s. 135-137.

72 W. Majewski, Krzyczewski Stanistaw (zm. 1649), [w:] Polski Stownik Biograficz-
ny, t. 15, red. E. Rostworowski, Warszawa 1970, s. 553-554.

73 Tamze, s. 142-143.
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Teraz zdawat mu sie los na nowo usmiecha¢, gdyz otrzymawszy od
hetmana wielkiego tak wazng funkcje wojskows, Smiato mogt liczy¢,
ze imie jego obije si¢ o uszy krolewskie. [...]. Krzeczowskiego gryzto
jeno to, ze w owej powierzonej mu funkcji musiat dzieli¢ wtadze z Ba-
rabaszem, ale byt to podziat tylko nominalny. W rzeczywistosci stary
putkownik czerkaski, zwtaszcza w ostatnich czasach, tak si¢ postarzat
i zgrzybiat, ze juz cialem jedynie do ziemi nalezat, a dusza jego i umyst
pograzone byly ustawicznie w odretwieniu i martwocie, ktore zwykle

$mier¢ prawdziwg poprzedzaja’4.

Stary Barabasz ,,z poczatku wyprawy rozbudzit sie i poczat krza-
tac sie doS¢ raznie, rzektbys: na odgtos surm wojennych stara zot-
nierska krew poczeta w nim krazy¢ silniej, bo byt to przecie czasu
swego wstawiony rycerz i wodz stepowy; ale zaraz po wyruszeniu
ukotysat go plusk wioset, uspity piesni semenéw [...]. Krzeczowski
wszystkim rzadzit i zawiadowat, Barabasz za$ budzit sie¢ tylko do je-
dzenia [...] pytat ze zwyczaju o to i owo — zbywano go lada jaka od-
powiedzig, w koncu wzdychat i mawiatl: «Ot, rad ja by z inng wojng
do mogity sie ktas¢, ale wola boza»”75. Pomimo niedoteznosci swo-
jego towarzysza, chciwosci wtadzy i upragnionego a nieistniejacego
urzedu hetmana ,,ukrainnego”, Krzeczowski niemal do konca chciat
walczy¢ po stronie polskiej’¢. Dopiero godzinna rozmowa w cztery
oczy z Chmielnickim i ustyszane wtedy zapewne grozby i obietnice
sprawity, ze ,,po powrocie twarz Krzeczowskiego byta blada i strasz-
na”’’; a on sam podjat decyzje o przejsciu na strone buntownikow?7s.
Po przegranej bitwie ,,przyszie pozadane starostwa, kasztelanie, zam-

74 Tamze, s. 135-136.
75 Tamze, s. 136.
76 Tamze, s. 137-140.
77 Tamze, s. 141.
78 Tamze, s. 142.
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ki i skarby zasunety sie jakby mgta [...]. Gdyby nie to, ze putkow-
nik, wycigwszy Niemcow hetmanskich, spalit za sobg mosty, bytby
z pewnoscig teraz rozmyslal, jak z kolei zdradzi¢ Chmielnickiego,
a przejs¢ z semenami do obozu Potockiego”7°.

Ten strach i staby charakter Krzeczowskiego sprawity, ze po-
zostat po stronie zbuntowanych Zaporozcow. Za przegrane bitwy
z wojskami litewskimi zaptacit jednak zyciem, ginac z ragk nowych
sojusznikow: ,.nie starostw i wojewodztw, nie dostojenstw i god-
nosci, ale pala sie¢ w buntowniczych szeregach dorobit80.

Inny ruski bohater Ogniem i mieczem — wojewoda bractawski
Adam Kisiel®!, wyznawca prawostawia, byt jednym z tych przedsta-
wicieli wladz Rzeczypospolitej, ktorzy dazyli do ugody z Chmiel-
nickim. Jednak z biegiem czasu stawat sie coraz bardziej swiado-
my matlej skutecznosci tej polityki. Jeszcze na poczatku powstania
kozackiego wystat do jego przywddcy pojednawczy list, w ktérym
pisal miedzy innymi...

[...] Ze lubo rézne bywaja (jako i teraz si¢ stato, zal si¢ Boze) wnetrz-
ne krwie rozlania, przecie ojczyzna nam wszystkim jedna, w ktorej sie
rodzimy, wolnosci naszych zazywamy, i nie masz prawie we wszystkim
Swiecie inszego panstwa i drugiego podobnego ojczyZnie naszej w pra-
wach i swobodach. Dlatego zwyklismy wszyscy jednostajnie tej matki
naszej, Korony, catosci przestrzega¢; a chociaz bywaja rézne dolegliwosci
(jako to na $wiecie), to jednak rozum kaze uwazad, ze tatwiej domowic
sie w panstwie wolnym, co ktorego z nas boli, niZli straciwszy te matke,

juz drugiej takiej nie nalez¢ ani w chrzescijanstwie, ani w poganstwie8?.

79 Tamze, s. 152.
80 Tamze, s. 486.

81 K. Lepszy, Adam Kisiel (1600-1653), [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 12, red.
E. Rostworowski, Wroctaw 1966-1967, s. 487.

82 H. Sienkiewicz, s. 273.
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Wojewoda obiecywat tez pomoc jako ,,syn Cerkwi Bozej” i czlo-
wiek ,,ze krwie narodu ruskiego starozytnej” w mediacji i rozwigzaniu
konfliktu. Spotkat sie jednak z niezrozumieniem, pogarda i podejrze-
niami zdrady zaréwno ze strony polskiej, jak i kozackiej. Chmielnicki
upokorzyt wojewode na spotkaniu z krolewskimi komisarzami:

[...] sprawiedliwos¢ juz ja sam sobie ot tym na waszych szyjach
wyrzadzit — tu uderzyt si¢ po szabli — i dalej wyrzadze, jesli mnie nie
ukontentujecie [...]. Puszczaj mnie, Kisielu, do swoich sani, bo wam
chce czes¢ wyrzadzié i razem jechad. To rzekiszy zsiadt z konia i zblizyt
si¢ do sani. Kisiel za$ usungt sie ku prawej rece, zostawiajagc wolng
lewga strone. Widzac to, Chmielnicki zmarszczyt si¢ i krzyknat: — A ty
mnie dawaj prawg reke! — Jam senator Rzeczypospolitej! — A mnie co
senator! Pan Potocki pierwszy senator i hetman koronny, a ja go mam
w tykach razem z innymi i jutro, jesli zechce, na pal wbi¢ kaze! Ru-
mience wystapity na blade policzki Kisiela. — Osobe kréla tu przedsta-
wiam! Chmielnicki zmarszczyt sie jeszcze mocniej, ale sie pohamowat
i siadt po lewej stronie mruczac: — Naj korol bude w Warszawi, a ja na
Rusi. Nie dos¢ ja, widze, na karki wam nastepit. Kisiel nie odrzek? nic,
jeno oczy podniost ku niebu. Miat on juz przedsmak tego, co go cze-
kato, i stusznie pomyslat w tej chwili, iz jesli droga do Chmielnickiego

byta Golgota, to postowanie przy nim meka sama®3.
Niepowodzenia negocjacji odbily sie na jego zdrowiu, zapewne

tez na psychice oraz na atmosferze wsirod krolewskich wystannikow.
Byto to widoczne na kolejnym spotkaniu z hetmanem kozackim:

[...] wreszcie pokazat si¢ orszak komisarski [...] Kisiel szedt samot-
nie, wysoki, szczupty, z biatg broda, sptywajaca na piersi, z cierpieniem
arystokratycznej twarzy i bélem bezdennym w duszy. O kilka krokow

83 Tamze, s. 499.

180



®

Anna Kotbuk, Prawostawie i prawostawni w ,,Ogniem i mieczem” Henryka Sienkiewicza

ze wojewodg wlokta sie reszta komisarzy |[...]. Kisiel szedt wolno, bo
oto w tej chwili ujrzat jasno, ze spoza podartego tachmana uktadow,
spod pozoréw ofiarowania taski krolewskiej i przebaczenia, inna,
naga, ohydna prawda wyglada, ktora Slepi nawet ujrza, ghusi ustysza,
bo krzyczy: ,,Nie idziesz ty, Kisielu, taski ofiarowa¢, ty idziesz o nig
prosi¢; ty idziesz ja kupi¢ za t¢ butawe i choragiew, a idziesz pieszo
do nog tego chtopskiego wodza w imieniu catej Rzeczypospolitej, ty,
senator i wojewoda...”. Wiec rozdzierata si¢ dusza w panu z Brusitowa

i czut sie tak lichym jak robak i tak niskim jak proch84.

Zgryzote wojewody powiekszaty kolejne stowa padajace z ust
otoczenia Chmielnickiego: ,,Co tam mowisz, Kisielu! Krol — jako
krol, ale wy, krolewieta, kniaziowie, szlachta, nabroiliscie mnogo.
I ty, Kisielu, ko$¢ z kosci naszej, odszczepites sie od nas, a z Lachy
poprzestajesz”s5. Wsrod polskiej szlachty powszechna byta pogarda
dla wojewody: ,,Niech kaduk porwie tego zdrajce Kisiela, wszystkich
komisarzéw i ich traktaty” — mowit Wotodyjowski, a Zagtoba cze-
Sciowo sie z nim zgadzat: ,Nie neguje ci, ze Kisiel zdrajca, bo o tym
cata Rzeczpospolita wie dobrze, jeno tak mysle, ze co do traktatéw,
na dwoje babka wr6zy”’8¢. Wojewoda bractawski — jak uwazat Sien-
kiewicz — bardzo przezywat swoja zyciowg i prestizowa porazke:

Jam Rusin, krew z krwi i ko$¢ z kosci. Mogity ksigzat Swiatotdo-
wiczow w tej ziemi lezg, wiecem jg kochalt, jg i ten lud bozy, ktory
u jej piersi zywie. Widzialem krzywdy z obu stron, widziatem swa-
wole dzika Zaporoza, ale i pyche nieznosna tych, ktorzy ten lud wo-
jenny schtopi¢ chcieli — c6zem wiec miat uczynic ja, Rusin, a zarazem

wierny syn i senator tej Rzeczypospolitej? Otom przytaczyt si¢ do

84 Tamze, s. 505.
85 Tamze, s. 506.
86 Tamze, s. 521.
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tych, ktorzy mowili: Pax vobiscum!, bo tak kazata mi krew, serce, bo
miedzy nimi byt krél nieboszczyk, nasz ojciec, i kanclerz, i prymas,
i wielu innych; bom widziat, Zze dla obu stron rozbrat to zguba. Chcia-
tem po wiek zywota, do ostatniego tchnienia dla zgody pracowac —
i gdy sie juz krew polata, myslatem sobie: bede aniotem pojednania.
I poszediem, i pracowatem, i jeszcze pracuje, chociaz w bolu, w mece
i w hanbie, i w zwatpieniu, prawie od wszystkiego straszniejszym |[...]
rwie sie robota moja, ze juz sit nie staje, ze na pr6zno siwg gtowsa
o mur ttuke i ze schodzac do grobu, widze jeno ciemnosci przed sobg

-1 zgube [...] zgube powszechng?’.

Moéwigcy te stowa jest prawdopodobnie najtragiczniejsza, nie
tylko wsréd prawostawnych, postacig powiesci. W sytuacji, kiedy
zadna ze stron konfliktu nie chciata ustgpic, jego pokojowe, pojed-
nawcze nastawienie nie przyniosto i nie mogto przynies¢ zadnych
efektow.

Jeszcze inng postawe wsrdd prawostawnych bohaterow Ogniem
i mieczem prezentowat, miedzy innymi, Mikotaj Za¢wilichowski?s,
byly komisarz wojsk zaporoskich, stowem i autorytetem wspieraja-
cy panstwo, ktéremu wiernie stuzyt. Weteran wielu wojen prowa-
dzonych przez Rzeczpospolitg na jednej z narad wojskowych pod-
czas pierwszych tygodni powstania méwit:

Mosci ksigze, ja mam lat siedemdziesiat, jestem Rusin btahocze-
stywy, bytem komisarzem kozackim i ojcem mnie sam Chmielnicki
nazywat. Predzej bym powinien za uktadami przemawia¢, ale jesli mi
rzec przyjdzie: ,,haniba” albo ,,wojna”, tedy jeszcze do grobu zstepu-

jac, powiem: ,,wojna!”8?,

87 Tamze, s. 512.
88 J. Kaczmarczyk, s. 187, 196.
89 H. Sienkiewicz, s. 293.
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Zacwilichowski zostat przedstawiony jako kozak-Rusin niemal
idealny, lojalny wobec przyjaciot Polakow, w tym Skrzetuskiego,
ktéremu pomagat szukac zaginionej narzeczonej*, dzielny wojow-
nik, ktéry w pojedynczej bitwie potrafit zdoby¢ p6t nieprzyjaciel-
skiego taboru®l, i jeden z najblizszych doradcow ksiecia Jeremiego?®?,
cztowiek cieszacy sie wielkim autorytetem u Zaporozcéw, ktorymi
kiedy$ dowodzit i do ktérych postowat?s. Byly komisarz byt takze
autorem listu z pelnomocnictwami dla Antona Tatarczuka i bra-
tanka Iwana Barabasza, ktérzy mieli probowa¢ mediacji na Siczy
zaporoskiej®*. Niechcacy, przekazujac im te listy i pisma od ksie-
cia Wisniowieckiego, przyczynit si¢ do $mierci tych Kozakéw z ragk
pobratymcow?s. Tatarczuk byt to ,,ataman czehrynskiego kurzenia,
cztowiek okoto lat czterdziestu, wysoki, z dzikim wyrazem twarzy
i sko$nymi, tatarskimi oczyma™?¢, do tego ,,dobry motojec, Lachom
wr6g”?7, natomiast ,,mtody Barabasz |[...] byt to cztowiek wielkiej
pieknosci i nadzwyczajnej sily, ktorej jedynie zawdzigczat swoj sto-
pient kurzeniowego atamana, bo zresztg stynat w catej Siczy ze swej
glupoty. Zjednata mu ona przydomek Durnego atamana i przywilej
budzenia $miechéw kazdym stowem miedzy starszyzng”?s. O Py-
typie Zacharze, kantarzeju (urzedniku odpowiedzialnym za miary
i wagi w Siczy), krewnym Tatarczuka, wiadomo byto jedynie, ze byt
»stary, zgrzybialy”, ale jako jeden z nielicznych Kozakéw ,,cztowiek
piSmienny”. Szybko zrozumial, jakie niebezpieczenstwo grozi An-

90 Tamze, s. 526.
91 Tamze, s. 331.
92 Tamze, s. 311.
93 Tamze, s. 614.
94 Tamze, s. 115, 117.
95 Tamze, s. 118.
9 Tamze, s. 110.
97 Tamze, s. 111.
98 Tamze, s. 113.
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tonowi i mtodemu Barabaszowi, gdy przy Skrzetuskim odnalezio-
no listy adresowane do nich?. Bezskutecznie probowat przekonac
krewnego do ucieczki i ratowania zycial®. Prawostawnym, przy-
najmniej nominalnie, byt takze Zachar, esaut taborowy, ktory opie-
kowat sie uwiezionym chorym Skrzetuskim!0!. Nie ma natomiast
pewnosci, jakiego wyznania byt Krzysztof Grodzicki, komendant
twierdzy w Kudaku...102

[...] cztowiek piecdziesiecioletni, jednooki jak cyklop, posepny, bo sie-
dzac w pustyni zdziczat, a sprawujac nieograniczong wtadze, nabrat po-
wagi i surowosci. Twarz mu przytem zeszpecita ospa, a ozdobily nacigcia
szabel i blizny od strzat tatarskich, podobne do biatych pietn na ciemnej
skorze. Byt to jednak zotnierz szczery, czujny jak zuraw, ktory ustawicznie
oczy miat w strone Tatarow i Kozakéw wytezone. Pijat tylko wode, nie sy-
piat jak siedem godzin na dobe, czestokro¢ zrywat sie w nocy, by obaczyé,
czy straze dobrze watéw pilnuja, i za najmniejsze niedbalstwo porywat na
$mier¢ zotierzy. Dla Kozakéw wyrozumiaty, cho¢ grozny, zyskat sobie ich
szacunek. Gdy zimg gtodno bywato na Siczy, zbozem ich wspomagat. Byt
to Rusin, pokroju tych, ktorzy swego czasu z Przectawem Lanckronskim

i Samkiem Zborowskim w stepy chodzili!03.

Byt jednym z najbardziej szanowanych wojskowych na
kresach Rzeczypospolitej. Bronil najwazniejszej twierdzy nad

99 Tamze, s. 110.

100 Tamze, s. 111.

101 Tamze, s. 134.

102 Rodzina Krzysztofa Grodzickiego pochodzita prawdopodobnie z Ziemi fu-
kowskiej, zob. Urzednicy wojewodztwa lubelskiego X VI-XVII wieku, opr. W. Ktaczew-
ski, W. Urban, Kornik 1991, s. 111; O stuzbie komendanta w Kudaku zob. Diariusz
z pierwszego okresu buntu Chmielnickiego spisany przez towarzysza spod chorggwi kozac-
kiej wzigtego do niewoli pod Kniazymi Bairakami, [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat

walk polsko-kozackich powstania Bohdana Chmielnickiego okresu ,,Ogniem i mieczem”
1648-1651, oprac. M. Nagielski, Warszawa 1999, s. 97.

103 Tamze, s. 99.
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Dnieprem, pomimo ze brakowato mu juz ludzi i prochu do
dziat104,

Z prawostawiem zwigzany byt takze powieSciowy rod Kurce-
wiczow1!05) ktory ,,podobno istotnie szedt od Ruryka”1%. Jednakze
jego przynaleznos$¢ do Cerkwi byla przewaznie sugerowana rézny-
mi krotkimi wzmiankami czy aluzjami, na przyktad pobieraniem
nauk czytania i pisania przez mtodych kniaziéw u prawostawnego
zakonnika'?’, tradycyjnymi, popularnymi ,,wschodnimi” imiona-
mi w rodzinie (Symeon, Jur, Andrzej, Mikotaj, Wasyl, Helena)!08,
czy tym, ze wdowa kniaziowa byta w Czerkasach, aby ofiarowac
si¢ ,,do ottarza Swietej-Przeczystej”, czyli prawdopodobnie ztozy¢
jaki$ rodzaj slubow zakonnych!%®. Najstarszemu z nich, Wasylowi,
poswiecil Sienkiewicz najwiecej uwagi:

[...] byt to cztowiek dojrzatych lat, wybladty i wychudly z twarza
ascetyczng i smetna, przypominajaca bizantyjskie obrazy swietych.
Dtugie wtosy, posiwiate przedwczesnie od nieszcze$¢ i bolu, spadaty
mu az na ramiona, a zamiast oczu miat dwie czerwone jamy: w reku
trzymat krzyz mosiezny, ktorym poczat zegna¢ komnate i wszystkich
obecnych. — W imie Boga i Ojca, w imig¢ Spasa i Swiqte]’-przeczyste]’! -
mowit. — Jesli apostotami jestescie i dobre nowiny niesiecie, witajcie

w progach chrze$cijanskich!10.

Slepy i oblakany Wasyl, oczekujacy na apostotéw przy kazdej
wizycie gosci w Roztogach, to posta¢ symboliczna i ,,nie z tego swia-

104 Tamze, s. 249.

105 por, L. Bienkowski, s. 843-844, N. Jakowenko, s. 246-248.
106 1, Sienkiewicz, s. 45.

107 Tamze, s. 55.

108 Tamze, s. 40, 51.

109 Tamze, s. 37.

110 Tamze, s. 51.
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ta”111, Szczegbdlnie widac to w scenie napadu Bohuna i ,,motojcow”
na rodowy majgtek krewnych.

Podtoga byta zalana krwig, sien zapetniona trupami, dymem od wy-
strzalow [...]. Nagle drzwi, pod ktérymi stal Bohun, otworzyly si¢ na
rozciez. Watazka obrocit sie i cofngt nagle. We drzwiach ukazat sie Slepy
Wasyl, a obok niego Helena ubrana w biate giezto, z oczyma rozszerzo-
nymi z przerazenia, z otwartymi usty. Wasyl niost krzyz, ktory trzymat
na wysokosci twarzy w obu dtoniach. Wsréd zamieszania panujacego
w sieni, wobec trupdw, krwi rozlanej katuzami na podtodze, potysku
szabel i rozptomienionych Zrenic, dziwnie uroczyscie wygladata ta po-
sta¢ wysoka, wynedzniala, z siwiejacym wlosem i czarnymi jamami
zamiast oczu. Rzekibys: duch albo trup, ktory zrzucit catun i przycho-
dzi kara¢ zbrodnie. Krzyki umilkty. Kozacy cofali si¢ przerazeni. Cisze
przerwat spokojny, ale bolesny i jeczacy gtos kniazia: — W imi¢ Ojca
i Spasa, i Ducha, i Swietej Przeczystej! Mezowie, ktorzy przychodzicie
z dalekich stron, zali przychodzicie w imi¢ Boze? [...] A wy zali dobra
nowine niesiecie? Zali jesteScie apostotami? Cisza Smiertelna zapano-
wata po tych stowach Wasyla, on za$ zwrdcit sie z wolna z krzyzem
w jedng strone, nastepnie w drugg i mowit dalej: — Gorze wam, bracia,
bo ktorzy dla zysku lub zemsty wojne czynig, maja by¢ potepieni na
wieki.... Modlmy sie, abySmy zaznali zbawienie. Gorze wam, bracia,
gorze mnie! [...] Jek wyrwat si¢ z piersi kniazia. — Hospody, pomytu;j!
— ozwaly sie gluche glosy motojcow, ktoérzy pod wptywem nieopisane-

go strachu poczeli sie zegnac przerazenill2,

Pomimo ze Kozacy uwazali go za ,,Swietego”, najstarszy z Kurce-

wiczoéw najprawdopodobniej zgingt z rak semenéw Bohuna.

11 C Wodzinski, s. 94-95.
U112 Tamze, s. 192.
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Powies¢ Sienkiewicza, oprocz nakreslenia w umystach czytel-
nikow obrazu barwnej i burzliwej przesztosci Polski oraz galerii
charakterystycznych bohaterow, ktérzy weszli na stale do kanonu
masowej narodowej wyobrazni, uksztattowata tez wizerunek i per-
cepcje pewnych zjawisk i elementow zycia spotecznego, politycz-
nego czy religijnego w dawnej Rzeczypospolitej. Pierwsi czytelnicy
Ogniem i mieczem otrzymali obraz wschodniego chrzescijanstwa,
ktory réznit sie zarbwno od pozytywnej panstwowej propagandy
wielkoruskiego prawostawia, jak i od relacji os6b bedacych swiad-
kami jego przymusowego wprowadzania czy forowania kosztem
innych na ziemiach polskich i sasiednich, nalezacych do przedro-
zbiorowej Rzeczypospolitej!!3.

Prawostawie pojawiato si¢ na kartach Ogniem i mieczem przede
wszystkim dzieki swoim przedstawicielom, drugoplanowym
i epizodycznym postaciom powiesci, zarbwno historycznym, jak
miedzy innymi hetman zaporoski Bohdan Chmielnicki, wojewo-
da Adam Kisiel czy komisarz wojskowy Mikotaj Zac¢wilichowski,
putkownik Iwan Barabasz, jak i fikcyjnym, jak Pytyp Zachar czy
»bezimienni” ruscy chtopi. Nie byli oni jednak wartoSciowani
przez to, z jaka religia sie identyfikowali, ale raczej poprzez swoja
postawe wobec innych ludzi, nie tylko wspotwyznawcoéw oraz po-
przez to, jak odnosili sie do swojego panstwa — Rzeczypospolitej
Obojga Narodow.

Zdecydowanie negatywnie ukazat Sienkiewicz w tym aspekcie
Chmielnickiego, traktujacego religie bardzo instrumentalnie, jako
dodatkowe paliwo spoteczno-etnicznego buntu, po czesci wywo-

tanego nieréwnosciami szlachecko-magnackiego i ,tacinnickiego”

113 3, Pruszkowski, Martrologium czyli meczeristwo unii na Podlasiu, t. 1-2, Lu-
blin 1905-1917; J. P. Bojarski, Czasy Nerona w XIX wieku pod rzgdem moskiewskim
czyli ostatnie chwile Unii w Dyecezyi chetmskiej, Lwow 1878; W. Kotbuk, A. Kotbuk,
s. 223-230.
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panstwall4) a czeSciowo swoimi wlasnymi politycznymi planami
i osobistymi urazami. Wojewoda Kisiel zostal natomiast ukazany
jako prawdopodobnie najbardziej tragiczna postac¢ czaséw kozac-
kiej rebelii: Rusin z pochodzenia, przywigzany do swojej tradycji
religijnej, wierny Rzeczypospolitej, ktorej byt senatorem, dazacy
do ugody, ale starzejacy sie, niemajacy wielkiego autorytetu wsrod
pobratymcow i wptywu wsréd Polakow, a przez to niezrozumiany
przez obie strony konfliktu.

Tragiczna postacia byt Iwan Barabasz, weteran wielu wojen,
zdaniem swoich przetozonych, cztowiek godny zaufania, ale zdra-
dzony i zabity przez wtasnych ludzi. Rusina Krzeczowskiego, ktory
dopuscit sie oczywistej zdrady towarzyszy i ojczyzny, motywowata
zadza wtadzy i chciwos¢, ale byt on cztowiekiem stabego charakte-
ru, ktéry swoja tragiczna w skutkach — i dla Rzeczypospolitej, i dla
niego osobiscie — decyzje podjat ,,w ostatniej chwili” i najprawdo-
podobniej pod wptywem prosb i grozb samozwanczego hetmana
Kozakéw. Zac¢wilichowski to z kolei ,,Rusin idealny”, lojalny zot-
nierz, wierny przyjaciel, odwazny i uczciwy obywatel, przyktadny
»batahoczestywy”, cieszacy sie znacznym autorytetem otoczenia.
Krzysztof Grodzicki, komendant twierdzy kudackiej, zapewne Ru-
sin z pochodzenia, zostat natomiast ukazany jako cztowiek o nie-
mal nadludzkiej wytrzymatosci fizycznej i psychicznej potaczonych
z wielkim autorytetem, twardg reka rzadzacy ,,swoja” twierdza, ale
tez jako opiekun siczowych wojsk, pomagajacy im w przesztosci
podczas kleski nieurodzaju.

,»Zwykli” Rusini przedstawieni zostali jako prosci ludzie, z kto-
rych wigekszos¢ byta sktonna msci¢ sie za prawdziwe i domniema-
ne krzywdy doznane od ,,panow i zydow”, ale jednocze$nie wielu
z nich probowato wies¢ normalne zycie pomimo wojny i pomagaé

swoim pobratymcom w potrzebie zgodnie z nakazami religii chrze-
114 7 Szweykowski, s. 50-51; N. Jakowenko, s. 310-315.
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Scijanskiej, a wiec takze prawostawia, ktorego byli, przynajmniej
formalnie, wyznawcamills.

Cerkiew, duchowni i pobozno$¢ pojawiajg si¢ na kartach
Ogniem i mieczem raczej trzecioplanowo, w kontekscie wykorzy-
stania prawostawia przez Chmielnickiego do jego wtasnych celow
i probie, czgsciowo udanej, przemiany spotecznego buntu w religij-
ny, czeSciej jednak przedstawiono je jako jedna z ofiar tegoz kon-
fliktu't6. Miaty o tym Swiadczy¢ rabowane i palone cerkwie i klasz-
tory, atakowani i mordowani ksieza, czerncy i czernice, wszystkie
osoby duchowne i konsekrowane, ktore nie chciaty przytaczyé sie
do rebeliantow, albo po prostu znalazly sie na drodze zrewolto-
wanego ttumu. Autor Ogniem i mieczem wspomniat tez o eduka-
cyjnej roli przedstawicieli duchowienistwa oraz o roli Cerkwi jako
wspolnoty religijnej i cerkwi jako Swiagtyn oraz ludowej religijnosci
w krajobrazie kulturowym dawnych potudniowo-wschodnich kre-
soOw Rzeczypospolite;j.

Prawostawie, ukazane w pierwszej czesSci Sienkiewiczowskiej
Trylogii, nie byto religig czy elementem kultury warto§ciowanym
pozytywnie lub negatywnie, byto raczej wazng, cho¢ nie najwaz-
niejsza czescia tia historycznego w powiesci o fabule skoncentrowa-
nej bardziej wokot wyborow i wydarzen z zycia fikcyjnych, potfik-
cyjnych i historycznych bohateréw powiesci. Jednakze pominiecie
prawostawia byto absolutnie niemozliwe. Czytelnicy nie otrzymali
wyktadu historii chrze$cijanistwa na dawnych kresach ani tez cate-
go szerokiego, skomplikowanego tta egzystencji tamtejszego pra-
wostawia do potowy XVII wieku. Autor nie widziat takiej potrzeby
w ksigzce o charakterze historyczno-przygodowym, w dodatku
»Swobodnie” traktujacej niektére osoby, watki i wydarzenia. Po-
nadto cenzura niew3atpliwie zareagowataby na tego typu wzmianki

115 H. Sienkiewicz, s. 222, 224, 399, 418.
116 N. Jakowenko, s. 332-333.
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oraz na sugestie moskiewskiej inspiracji czy kontaktow przywod-
cOw powstania z péinocno-wschodnim sgsiadem. Pisarz pozosta-
wit zatem pewne pole do domystéw dla bardziej dociekliwych czy-
telnikow, zainteresowanych nie tylko awanturniczo-romansowo-
wojennymi perypetiami bohaterow i przewijajacymi sie w ksigzce
konfliktami osobistymi badz politycznymi, ale i elementami kry-
tyki spotecznej i kwestiami zwigzanymi z wyznaniem bohaterow
swojej powiescill’.

Prawostawie w czasach przedrozbiorowych byto po prostu jed-
nym z wyznan chrzescijanskich tradycyjnie obecnych we wschod-
niej czesci Rzeczypospolitej. Co wiecej, w XVII wieku nalezeli do
niego jeszcze przedstawiciele wszystkich grup spotecznych, aczkol-
wiek stopniowo tracito swoj zasieg i wptywy wsrod warstw najza-
mozniejszych. Powstania kozackie i rebelia ludnosci ruskiej mogta
ten proces przyspieszy¢, gdyz szlachta i magnateria niekoniecznie
chciaty by¢ kojarzone z wiarg ,,zbuntowanej” czerni, natomiast
chtopi w wiekszosci przyjeli unie. Dawne prawostawie, zdaje sie
sugerowaé Sienkiewicz miedzy wierszami, nie miato zbyt wiele
wspolnego z ekspansywnym panstwowym wyznaniem, zwigzanym
z rusyfikacja ziem polskich w XIX wieku.
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THE ORTHODOX CHURCH AND ORTHODOX
COMMUNITIES IN HENRY SIENKIEWICZ’S
WITH SWORD AND FIRE

Abstract

The article discusses the Orthodox themes in Henry Sienkie-
wicz’s With Sword and Fire. Even if the theme is of secondary im-
portance in the novel, the Polish novelist managed to demonstrate
how religion was subject to political manipulation in the 17t cen-
tury. Part of the analysis draws an analogy between the events de-
picted in the novel and the contemporary social and political situ-
ation in the Russian Partition at the time Sienkiewicz worked on
the novel: intensive russification, political radicalism of labor force,
ethnic disquiets, and the birth of new national identities.

Key words: the Orthodox church, the 17% century,
ethnic discourse, russification
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