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SESSIONS HELD BY THE VILNIUS CATHEDRAL
CHAPTER BEFORE THE PARTITION OF POLAND

Cathedral chapters were colleges appointed to help bishops govern their
dioceses. As such, they functioned according to collegiate principles. These
principles presupposed that all decisions were to be made during collegiate
meetings, which were generally referred to as sessions or chapters. These
meetings primarily served as a means for the participants to come to mutual
agreements and to adopt appropriate resolutions regarding how the chapter
functioned as a college and its activities outside of the college. The Cathedral
Chapter of Vilnius modeled itself after the royal chapter. From the 15th to the
18th centuries, the general chapter sessions and individual meetings, which
included both weekly sessions as well as extraordinary sessions that convened
to discuss pressing matters, took place two to three times each year on specific
days. The extraordinary sessions also included urgent meetings known as ses-
siones repertinae, which differed from the other sessions primarily because of
topics they addressed, the type of resolutions that were to be adopted, how
frequently these resolutions were to be implemented, and the extent to which
the prelates and canons were obliged to be present. During the pre-conciliar
period, the meetings of the general Vilnius chapter were occasions to discuss
and resolve more important and essential matters in accordance with statutes
and adopted practices, while the individual sessions were dedicated to less
important matters and often dictated by the college’s ongoing needs.
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Kapituty katedralne w Kosciele katolickim w XII i XIIT wieku byty
juz autonomicznymi korporacjami duchownych, posiadajgcymi oso-
bowos§é prawng, wlasne statuty i dobra beneficjalne. Wspieraly one
biskupa w zarzadzie diecezjg. Jako takie zatem funkcjonowaly na
zasadach przyjetych w korporacjach, co zaklada, ze wszelkie decyzje
dotyczace ich i zarzadu diecezjg w granicach zakre§lonych normami
prawa ko$cielnego, zwlaszcza wigzace wszystkich cztonkéw, byly po-
dejmowane kolegialnie na wspélnych posiedzeniach, zwanych ogdlnie
sesjami lub kapitutami. Stuzyly one przede wszystkim wzajemnemu
porozumieniu i podjeciu odpowiednich uchwat dotyczacych funkcjo-
nowania kapituly zaréwno w zakresie jej zadan jako kolegium, jak tez
jej aktywnos$ci zewnetrznej'. Nieocenionym zrédlem dla odtworzenia
organizacji sesji i ich przebiegu sg gtéwnie spisywane przez notariu-
sza protokotly, stanowigce zasadniczg cze$é kapitulnej ksiegi wpiséw.

Obowigzek odbywania sesji kapitulnych plynat z nakazu prawa tak
powszechnego, jak i partykularnego. Wspélne zgromadzenia czton-
kéw kapituly przewidywata juz reguta akwizgranska, a nastepnie, juz
w szerszym zakresie, zaistnialy one w prawie dekretaléw?. Na ziemiach
polskich posiedzenia kapitul odbywaly sie juz w XI i XII wieku, gdy
wymagala tego konieczno$é rozstrzygniecia waznej sprawy®. Z czasem
praktyka odbywania tego rodzaju zebran zostala usankcjonowana
przepisami prawa synodalnego, zwlaszcza prowincjalnego. Drugi Sy-
nod Leczycki z 1523 roku oraz Synod Piotrkowski z roku 1545 wyraznie
domagaty sie odbywania posiedzen kapitut katedralnych®.

Kapituta Katedralna Wileriska wzorujgc sie w swym dziataniu i or-
ganizacji na kapitutach koronnych, zwlaszcza Kapitule Katedralnej

1 D. Bouix, Tractatus de capitulis, Parisiis — Lugduni 1852, s. 182, 374-378.

2 S. Zachorowski, Rozwdj i ustrdj kapitul polskich w wiekach srednich, Krakow

1916, s. 158; P. Patka, Posiedzenia katedralnej kapituly chetmskiej obrzedutaciii-
skiegow swietle materiatéw archiwalnych, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”
19(1972), z. 5, s. 2

3 W. Géralski, Posiedzenia kapituty kolegiackiej w Puttusku (XV-XX w.), ,,Studia
Ptockie”, 4(1976), s. 185.

Constitutiones synodorum Metropolitanae Ecclesiae Gnesnensis provincialium,
red. J. Wezyk, Cracoviae 1630, s. 141-142; B. Ulanowski, Materiaty do historii
ustawodawstwa synodalnego w Polsce w XVI w., [w:] Archiwum Komisji Praw-
niczej, t. 1, Krakow 1895, s. 402.
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Krakowskiej, odbywata sesje generalne oraz posiedzenia partykularne,
przez ktére rozumiano zaréwno regularnie odprawiane sesje cotygo-
dniowe, jak tez sesje nadzwyczajne zwolywane dla oméwienia spraw
niecierpigcych zwtoki. Do tych ostatnich nalezy tez zaliczy¢ posiedze-
nia zwolywane w trybie pilnym, tzw. sessiones repertinae. R6znity sie
one gléwnie zakresem kompetencji okreslanych przedmiotem obrad,
rodzajem podejmowanych uchwat, czestotliwoscig ich odprawiania
i stopniem zobowigzania pralatéw i kanonikéw do obecnoSci.

Sesje generalne

Istotnymi dla funkcjonowania kapituly byly sesje generalne. Braki
materiatu Zrédlowego, zwlaszcza protokoléw posiedzen dla konca
wieku XIV i calego wieku XV nie pozwalajg na jednoznaczne okre-
$lenie, kiedy one ostatecznie sie wyodrebnily, uformowaly i przejely
okreslone kompetencje. Material archiwalny péZniejszej proweniencji
sklania ku przypuszczeniu, iz dzialo sie to drogg ewolucji w trakcie
ksztaltowania sie form organizacyjnych kapituly, dookreslania jej
ustroju i rozwoju podstaw materialnych. Waznym pod tym wzgledem
wydaje sie by¢ zapis w ksiedze protokoléw uczyniony 13 grudnia 1513
roku. Wynika zen, ze z powodu trudnosci zwigzanych z zebraniem na
posiedzenia wszystkich czlonkéw kapituly, podjeto uchwate, zobo-
wigzujaca wszystkich pratatéw i kanonikéw do obecnosci na trzech
sesjach generalnych w roku (ad tria generalia capitula). Mialy one
rozpoczynac sie: pierwsza po uroczystosci Matki Bozej Gromnicznej
(2 lutego), druga po uroczystosci podniesienia relikwii §w. Stanistawa
Biskupa Meczennika, ustalonej w Polsce na 8 maja oraz trzecia po
uroczysto$ci przeniesienia jego doczesnych szczatkéw (27 wrzednia).
Na tejze sesji podjeto uchwate, mocg ktérej obecno$é na posiedzeniach
zwolywanych w tych trzech terminach stata sie obowigzkowa (pod
karg grzywny w wysokos$ci trzech groszy litewskich), a decyzje na
nich zapadajgce obowigzywaly odtad wszystkich cztonkéw Kapituty,
takze tych, ktérzy z r6znych wzgledéw w obradach nie brali udziatu®.

Z czasem zredukowano liczbe sesji do dwéch, rezygnujac z ses;ji zi-
mowej. W §wietle dostepnych Zrédet trudno dokladnie okresli¢, kiedy
to sie stalo, faktem jest, ze w zbiorze statutéw z 1584 roku o sesji zimo-
wej nie wspomina sie ani stowem, mimo ze problematyce posiedzen

5 BLAN, {.43-210, ACV, t. 1-2 (1502-1546), k. 21-21v.
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generalnych po$wiecono az cztery rozdziaty®. Inny natomiast jest tenor
ksigg protokoléw sesji, gdzie do polowy XVII stulecia wyraznie, niemal
kazdego roku, odnotowywano uchwaty sesji generalnych zimowych.
Zaniechano ich z calg pewnoscia po najezdzie moskiewskim i powrocie
kapituly do Wilna w 1662 roku. Wéwczas $lad po zimowych sesjach
generalnych w ksiegach kapitulnych ginie. Jezeli w porze zimowej
odbywaty sie jakie$ posiedzenia, byly to wyraznie sesje partykularne.
Jednakze uchwate w sprawie dwéch sesji generalnych w ciggu roku
kapituta podjeta dopiero w 1712 roku, po tym jak w trakcie zarazy
w Wilnie w 1710 roku kapitula zrezygnowala z sesji jesiennej i starym
zwyczajem odprawila jg po 2 lutego roku nastepnego ttumaczac, ze
w zimie morowe powietrze ,,nieco ustalo”. Nie na tyle jednak, by czlon-
kowie kapituly poczuli sie do$é bezpiecznie, gdyz odprawiono wéwczas
tylko jedno posiedzenie, po czym cale gremium solidarnie z miasta
uciekto’. Do wydarzenia tego kapitula nawigzala na sesji wiosennej
w 1712 roku, kiedy to podjeto uchwate, ze za generalne bedg uwazane
tylko i wylacznie dwie sesje w roku, odprawione w przepisanych dla
nich terminach: po 8 maja jedna i po 27 wrze$nia druga®. W 1742 roku
zmieniono nieco termin sesji generalnej wiosennej, okreslajac jej po-
czatek na dzien po uroczysto$ci §w. Jerzego (w Polsce — 24 kwietnia),
argumentujgc te decyzje taka to okoliczno$cia, ze maj jest bardziej
stosownym czasem na regeneracje skolatanego zimowymi trudami
zdrowia, niz na wielogodzinne rozstrzyganie istotnych spraw w mato
wygodnym kapitularzu. Nietrafiong i zupelnie niepraktyczng uzna-
no takze propozycje biskupa, by obrady sesji generalnych polaczy¢
z uroczysto$cig $§w. Kazimierza, bo — jak argumentowano — dni sg
jeszcze kroétkie, pochmurne, a pogoda kapry$na®. Terminy sesji gene-
ralnych starano sie zachowaé nawet na tutactwie w okresie najazdu
moskiewskiego!’, czy okupacji Wilna przez wojska szwedzkie podczas

6 BLAN,.43-155, Statutainclitae Ecclesiae Cathedralis tam a Venerabili Capitulo
quam eius Pontificibus edita tum a Sanctissima Sede Apostolica confirmata,
[ok. 1584], k. 22-23v.

7 BLAN, f43-229, ACV, t. 21 (1709-1717), s. 28.
8 Ibidem, s. 54.
9 BLAN, £.43-234, ACV, t. 26 (1739-1744), s. 286.

Poopuszczeniu Wilna kapituta wliczbie czterech cztonkéw zebrata sie na pierw-
szej sesji w dobrach kapitulnych w Braszewiczach 3 lutego 1656 roku. Nadano
jej range sesji generalnej, gdyz wiekszo$¢ pozostatych cztonkéw rozproszonego
kolegium kapitulnego przyslala swe pelnomocnictwa. BLAN, f.43-221, ACV,
t. 13 (1652-1663), k. 200-200v.; Kolejng sesje, réwniez w Braszewiczach odpra-
wiono w roku nastepnym, takze zimag, od 5 lutego, kolejne zas: 23 lipca 1657
roku w Dereczynie, w pierwszych dniach pazdziernika 1657 roku w Brzesciu
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Wojny PéInocnej!!. Dopiero 7 maja 1760 roku, za konsensusem bisku-
pa, przeniesiono ostatecznie i definitywnie termin rozpoczecia obrad
na poniedziatek po pierwszej niedzieli Wielkiego Postu. Powodem
tej decyzji byta okoliczno$é, ze akurat w maju obradowat Trybunat
Gléwny Litewski, na ktéry z racji na wazko$¢ zapadajgcych tam decy-
zji dotyczacych spraw kapituly, powinna byé ona na 6w czas w pelni
dyspozycyjna?.

Termin rozpoczecia sesji generalnej podawano odpowiednio weze-
$niej poprzez ogloszenia z ambony w ko$ciolach wilenskich. Ponadto,
zgodnie ze statutami, stosowne obwieszczenie przytwierdzal pro-
kurator kapitulny do drzwi katedry na miesiac przed rozpoczeciem
obrad. W pi$mie tym znajdowato sie, oprécz informacji o dniu roz-
poczecia sesji, takze wyrazne przypomnienie skierowane do wszyst-
kich cztonkéw kapituty o bezwzglednym obowigzku obecnos$ci na
wszystkich posiedzeniach i wymieniono sankcje karne przewidziane
dla nieobecnych. Nieusprawiedliwiona absencja skutkowata nie tylko
niewyplaceniem konsolacji przystugujacej obradujacym na sesjach
pralatom i kanonikom i karg grzywny w wysoko$ci jednej kopy groszy
litewskich. Lekcewazgcy obowigzek udziatu w obradach pozbawiany
byt refekcji przez okres jednego roku, zas notoryczne uchylanie sie
od posiedzen generalnych moglo skutkowaé takze pozbawieniem
rocznych dochodéw z prestymonium. Za nieobecnych uznawano tez
tych, ktérzy bez waznej przyczyny sp6znili sie na obrady, uczestniczyli
tylko w ich czesci lub przed zakonczeniem obrad sesje opuscili. Tak
stanowily statuty!®. W praktyce owe najsurowsze sankcje, jezeli byty
stosowane, to wyjatkowo rzadko, gdyz nieobecni na sesji czlonkowie
kapitulnego gremium znajdowali zwykle jakie$ usprawiedliwienie swej
absencji, ktére wspélbracia, nie wnikajgc w szczegéty, przyjmowali
do wiadomosci i naktadali co najwyzej grzywne i kare pozbawienia
refekcji na pewien czas, rzadko na okres catego roku. Protokoty odno-
towujg zaledwie kilka przypadkéw odjecia z tego powodu dochodéw
z débr prestymonialnych i to w przypadkach notorycznego zaniedby-
wania obowigzkéw przy katedrze lub czynéw skutkujacych karami
przewidzianymi przez kanony prawa ko$cielnego lub ustawy prawa

Litewskim, w maju 1658 roku w Braszewiczach, od 30 wrzes$nia t.r. w Rézanie,
od 9 maja 1659 roku w Slonimie, kolejne trzy sesje (od 30 wrzeénia 1659, od 10
maja 1660, od 24 marca 1661) w Rézanie, od 15 lipca 1661 roku w Warszawie, we
wrzeéniu 1661 roku w Zyrowicach i w R6zanie. Ibidem, k. 219-297.

1 BLAN, {.43-228, ACV, t. 20 (1698-1709), passim.
12 BLAN, {.43-236, ACV, t. 28 (1753-1766), s. 284.
13 BLAN, {.43-155, Statuta, [ok. 1584], k. 22v.-23.
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Swieckiego!t. Za usprawiedliwionych uwazano obtoznie chorych i tych,
ktérzy w imieniu kapituty pelnili jakiekolwiek legacje!s. W przypadku
przewidzianej wczesniej usprawiedliwionej nieobecno$ci winni oni
przekazaé swe pelnomocnictwa jednemu ze wspdétbraci, ktéry na
sesji wystepowal w jego imieniu, zabieral gtos w dyskus;ji, bral udziat
w glosowaniach i dopetniat innych aktéw, ktére jawily sie podczas
obrad!¢. Prokurator, lub w jego zastepstwie notariusz, mial obowigzek
powiadomié chorych oraz bedacych poza Wilnem cztonkéw kapituly
o terminie rozpoczecia sesjil’.

Sesje generalne rozpoczynano w oznaczonym dniu Mszg $w.
o Duchu Swietym odprawiang w kaplicy $w. Kazimierza. Nastepnie
gremialnie, z zachowaniem procedencji, udawano sie do kapitularza,
gdzie po zajeciu wlasciwych sobie miejsc, $piewano hymn Veni Creator,
a odglos dzwonéw katedralnych obwieszczat wszem i wobec, ze posie-
dzenia wlas$nie sie rozpoczety'®. W ten sposéb oznajmiano rozpoczecie
obrad kazdego dnia sesji, podczas gdy prataci i kanonicy odmawiali
modlitwe do Ducha Swietego z odpowiednia antyfona o uproszenia
ducha braterskiej zgody i wzajemnego zrozumienia'®. Zasadniczg cze$é
obrad rozpoczynano od wyboru, drogg glosowania, przewodniczacego
sesji. Mo6gl nim zosta¢ kazdy aktualny czlonek kapituly. W praktyce
wybierano zwykle jednego z pratatéw, najczeSciej najstarszego stazem
kapitulnym, $wieceniami lub wiekiem. Taki stan rzeczy z czasem nie
przypadl do gustu czesci grona kanonikéw, ktérzy na sesji generalnej
wiosennej w 1683 roku oprotestowali ten zwyczaj domagajac sie pod-
jecia uchwaty, by na prezydentéw obrad wybieraé na przemian pratata
i kanonika. Prataci na ten postulat odpowiedzieli krétko i rzeczowo,
ze kanonicy sg sami sobie winni, gdyz w kapitule jest ich dwukrotnie
wiecej, niz pratatéw, zatem przy pewnej jednomys$lnosci zawsze sg
w stanie wybraé przewodniczgcego sposrdod siebie, poniewaz wybor

Charakterystycznym, aczkolwiek nalezgcym donielicznych wyjatkéw przypad-
kiem byta sprawa kanonika Franciszka Kryszpina, ktérego pozbawiono prawa
wejScia na sesje kapitulne i zatrzymano wszelkie dochody za to, ze nie bywat
na sesjach generalnych, zaniedbal dobra prestymonialne, wypedzil stamtgd
poddanych etc. W li§cie skierowanym do jego ojca kapitula zaleca, by ten, majgc
nad synem ,,authoritas”, ,,dla unikniecia dalszych excesséw”, wzigt go do siebie
i,przytrzymatl”. BLAN, f.43-225, ACV, t. 17 (1673-1681), s. 366, 439.

15 BLAN, f.43-155, Statuta, [ok. 1584], k. 23.

16 BLAN, £.43-226, ACV, t. 18 (1683-1685), s. 39.

7 BLAN, £43-213, ACV, t. 5 (1570-1578), k. 51.

18 BLAN, £.43-155, Statuta, [ok. 1584], k. 23.

9 BLAN, £.43-210, ACV, t. 1-2 (1502-1546), k. 21-21v.
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dokonuje sie drogg glosowania, w ktérym kazdy glos ma jednakowsg
warto$é. W swietle powyzszego dziwnym wydaje sie zlozenie projek-
tu takiej ustawy. W rzeczywistosci kanonicy w glosowaniu jawnym
oddawali swe glosy na pratatéw nie tylko z racji na ich kompetencje
i nalezny szacunek, lecz zapewne i dlatego, by nie narazaé sie na nie-
che¢ stojgcych od nich wyzej konfratréw — pratatéw, wéréd ktérych
nierzadko wiekszos$é byto biskupami sufraganami diecezji wileniskiej
i diecezji sgsiednich. Zadekretowanie postulowanego porzadku zaze-
gnaloby owg drazliwg kwestie, jednak stosownej, sankcjonujgcej nowy
porzadek uchwatly nie poddano nawet pod gtosowanie®.

Wybrawszy przewodniczgcego (prezydenta) sesji rozpoczynano
formalne czynnosci wstepne: poddawano analizie liste nieobecnych
cztonkéw kapituty, roztrzgsano sprawe ich absencji i powody, dla kté-
rych nie przybyli, po czym prokurator lub notariusz odczytywat aktu-
alne statuty kapituly, konstytuowano legacje do biskupa lub wysytano
don listy z oznajmieniem rodzaju spraw majacych byé omawianymi
na posiedzeniach, by ten mégl ewentualnie wnie$§é swoje postulaty
i uwagi, wyznaczano delegatéw majgcych odwiedzaé podczas obrad
chorych konfratréw?'. Po zatatwieniu tych formalno$ci przystepowa-
no do zasadniczej czesSci obrad. Na sesjach generalnych rozstrzygano
sprawy wazniejsze, a postanowienia tam zapadte miaty moc prawa.
Podejmowano zatem decyzje dotyczace spraw majatkowych kapituty,
przyjmowano fundacje, inne nadania, dokonywano zmian w fundu-
szach, decydowano o inwestycjach i kontraktach. Osobng materig
obrad byty sprawy konsensusu kapituly i biskupa w tych obszarach,
gdzie zachodzilty réznice zdan w kwestiach zasadniczych, zwykle ma-
jatkowych, ale tez personalnych i dotyczacych decyzji odnoszacych sie
do jej zarzadu tak in spiritualibus, jak in temporalibus. Kolejny blok
tematow to sprawy procesowe z osobami $wieckimi oraz kwestie nadan
i przywilejow. Stalym punktem obrad byly tez kwestie dotyczace funk-
cjonowania kapitutly jako korporacji samej w sobie??. Poniewaz zapada-
jace na sesjach decyzje niosly konkretne skutki prawne, sporzgdzano
dokumenty na pergaminie uwierzytelniane pieczecig wielka przecho-
wywang w skrzyni i zabezpieczong pieczeciami wszystkich czlonkéw
kapituty. Mozna jej byto uzywaé jedynie na sesjach generalnych?. Stad

2 BLAN, {.43-226, ACV, t. 18 (1683-1685), s. 37.

A BLAN, f.43-155, Statuta, [ok. 1584] (De legendis statutis in capituli generalis
initio), k. 23.

2 BLAN, f.43-210, ACV, t. 1-2 (1502-1546), k. 28-29; BLAN, f. 43-237, ACV, t. 29
(1767-1777), s. 231-232.

z BLAN, {.43-210, ACV, t. 1-2 (1502-1546), k. 92.
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m.in. tak wazna byta stuprocentowa frekwencja na posiedzeniach
i pelnomocnictwa wydawane przez nieobecnych. Pieczeé mozna bylo
zlamadé tylko za zgoda tego, ktéry ja przylozyl. Dokumenty mniejszej
wagi uwierzytelniano pieczecig mata, ktéra przechowywat prokurator
lub notariusz. Jej takze uzywano jedynie na sesjach generalnych?.
Sesje przeciggaly sie w nieskonczonosé, trwaty cale tygodnie, nie-
rzadko kilka miesiecy, co bylo powodem ,,préznej straty czasu i tesk-
nicy” (tzn. nudy). Na wiosennej sesji generalnej w 1770 roku przyjeto
wiec zmodyfikowany porzadek obrad. Przede wszystkim okreélono
czas trwania sesji na osiem dni. W tym okresie pralaci i kanonicy
powinni byli na tyle przylozyé sie do pracy, by zatatwié wszystkie
weze$niej zaplanowane sprawy. Jedynie w wyjatkowych sytuacjach
termin ten mégl byé przedtuzony, ale tylko o kilka dni. Skonrczono
takze z sesjami ciggngcymi sie przez caly dzien i okreslono czas trwa-
nia posiedzenia na trzy, potem na dwie godziny w ciggu dnia. Debata
winna rozpoczaé sie o godz. 9.00 lub 10.00, a zakonczy¢ o godz. 12.00.
Wybrany na pierwszej sesji prezydent powinien kazdego nastepnego
dnia rozpoczynaé obrady punktualnie, nawet w obecnosci tylko trzech
uprawnionych do wotowania czlonkéw kapituly, nie narazajac sie przy
tym na zarzut niewazno$ci podjetych w tym gronie uchwal®. O tym,
ze byl to przepis trafny i zasadny $wiadczy fakt potwierdzony przez
akta posiedzen, ze odtgd niemal wszyscy debatujacy w obawie, aby
podczas ich nieobecnosci nie zapadly decyzje dla nich niekorzystne,
punktualnie stawiali sie w kapitularzu. Po wyborze prezydenta, prze-
czytaniu statutow i akt ostatniej sesji, natychmiast nalezato przejsé do
rzeczy i przedstawi¢ porzadek obrad. Aby te przebiegaly sprawnie,
prokurator, ktéry rozpoczynat te cze$é posiedzenia i w najwiekszym
skrécie referowat sprawy procesowe, winien do wystapienia wezesniej
solidnie sie przygotowaé poprzez sporzadzenie rejestru tychze spraw
w specjalnej dla tego celu zalozonej ksiedze. Nastepnie podkustosz
referowat stan kapitulnej kasy. Kwestie te przedstawiat krétko, ale
treSciwie w oparciu o informacje, ktére wezesniej przygotowat i od-
notowal w ksiedze finansowej. Material do dyskusji w oparciu o tresé
owych dwéch ksigg, wedlug porzadku spraw w nich zapisanych,
podawat prezydent sesji. Stojgc na strazy ustalonego porzadku dbal,
zeby dyskutanci przedstawiali, wedtug ustalonej wczesniej kolejnosci,
swoj punkt widzenia brevissimis verbis. Zeby tej czeSci obrad nie prze-
dtuzaé i skutecznie ostudzié emocje co bardziej krewkich wspétbraci,
wznowiono dotychczasowe ustawy, przewidujgce sankcje dla tych,

24 Ibidem.
25 BLAN, f. 43-237, ACV, t. 29 (1767-1777), s. 231.
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ktérzy oémielali sie przerywaé méwiacemu i wtrgcaé wlasne, bywato,
ze niewybredne w tresci i formie uwagi*. Kazdorazowy tego rodzaju
wyczyn kosztowal zapalonego nie w pore do dyskusji kapitulnego
dostojnika grzywne w wysokosci 1 ztp.?’

W przypadku, gdy podawana do dyskusji sprawa dotyczyla konfratra
akurat w kapitularzu nieobecnego, odkladano jg do nastepnej sesji
generalnej. Propozycja uchwaty, ktérej nie przyjeto jednomyS$lnie,
byta poddawana pod glosowanie, ktére decydowalo o jej przyjeciu
lub odrzuceniu. Notariusz sporzgdzat protokét posiedzenia, w ktérym
zapisywat tylko to, co dyskutanci mu ustnie lub pisemnie zapisaé
polecali, po czym zamieszczal tre$é przyjetej uchwaty. Ostatni dzien
sesji przeznaczony byt tylko na czytanie gotowych akt odprawione;j
sesji®. Po ich wystuchaniu nie bylo juz miejsca na dyskusje, prezydent
podpisywal protokét calej sesji, czynige tym samym wszystkie zawarte
w nim uchwaty prawomocnymi. W ten sposéb wyprodukowane akta
sesji notariusz wciggal nastepnie do ksiegi protokotéw, ktérag w swoim
czasie podpisywatl przewodniczacy sesji®.

Po zakonczonej sesji generalnej czlonkowie kapituly odprawiali
egzekwie za zmarlych konfratréw i dobrodziejéw, po czym odbierali
wynagrodzenie za czas posiedzen, zwane konsolacja, oraz nalezne im
refekcje. W 1701 roku kazdemu z pratatéw i kanonikom wyptacono
po 300 zlp. refekeji za tydzien obrad. Przewodniczacy sesji otrzymat
nadto 200 zlp. konsolacji, pozostali odebrali z tego tytutu po 100 zip.
Notariuszowi przypadto wynagrodzenie w wysoko$ci 50 zip.*

Sesje partykularne

W wyniku obrad sesji zimowej kapituly zatwierdzono jej uchwaty
13 grudnia 1513 roku i ustalono, ze sesje partykularne cotygodniowe
beda odbywaly sie w kazdy pigtek, z wyjatkiem tych, w ktére wypadaty
uroczysto$ci. Wowczas sesje przenoszono na najblizszy dzien wolny po
lub przed uroczystoscig?®'. Takze one zobowigzywaly czlonkéw kapituly
do obecnosci. Absencja byla skrupulatnie odnotowywana i jezeli nie

26 BLAN, £.43-155, Statuta, [ok. 1584] (De infamantibus et vota in capitulo iner-
rupentibus), k. 23-23v.

2 BLAN, {.43-227, ACV, t. 19 (1685-1698), s. 84.

2 BLAN, f. 43-237, ACV, t. 29 (1767-1777), s. 232.
2 BLAN, f. 43- 238, ACV, t. 30 (1777-1783), k. 133v.
3 BLAN, f. 43-228, ACV, t. 20 (1698-1709), k. 68.

31 BLAN, £.43-210, ACV, t. 1-2 (1502-1546), k. 21v.; Bibl. PAN.KTr, sygn. 1963, Sta-
tuta inclite Ecclesiae cathedralis Vilnensis ac Sacre divi Stanislai sedis tam
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byla usprawiedliwiona ,,stuszng przyczyna”, skutkowata karg grzywny
w postaci utraty tygodniowych refekeji®?. W praktyce frekwencja na
owych posiedzeniach byla zdecydowanie nizsza, niz na sesjach gene-
ralnych, jako ze zaréwno ciezar gatunkowy podejmowanych spraw,
niskie sankcje karne, jak i tatwo$é wymowienia sie ,,stuszng przyczy-
na” nie mobilizowal czlonkéw kapituly do czestszego zaglgdania do
kapitularza. Nie dziwi zatem uchwata podjeta w czerwcu 1683 roku na
wiosennej sesji generalnej, sankcjonujgca prawnie sesje partykularne
odprawione w obecnosci co najmniej trzech aktualnych cztonkéw
kapituly®. Jej cotygodniowe posiedzenia stuzyly gtéwnie rozdziatowi
sum refekeyjnych pomiedzy poszczegélnych cztonkéw, wystuchiwano
sprawozdan z prac nad realizacjg uchwat podjetych na ostatniej sesji
generalnej, zwlaszcza dotyczacych zarzadu débr stotowych i presty-
monialnych, stanu zachowania i ewentualnych postepéw w pracach
remontowych w kamienicach kapitulnych, zabezpieczenia i pozyskania
Srodkéw na biezace potrzeby przy sprawowaniu katedralnej stuzby
Bozej. Jednym z wazniejszych tematéw poruszanych na tych sesjach
byto monitorowanie aktualnego stanu technicznego gmachu $wiaty-
ni katedralnej i stanu jej wyposazenia: oltarzy, stalli, organéw, ksigg,
paramentéw liturgicznych i innych. Istotne pojawiajace sie uwagi
notowano w celu przedstawienia ich na sesji generalnej*.

Sesje partykularne, oprécz obowigzkowo regularnie odprawianych
obrad pigtkowych, zwolywano takze w trybie nadzwyczajnym w celu
omoéwienia spraw istotnych, wymagajgcych natychmiastowych roz-
strzygnieé. Sesje partykularne nadzwyczajne zwotywat prokurator
kapitulny, za$ pod jego nieobecno$é obowigzek ten spoczywal na
najstarszym stazem kanoniku®. Materie obrad stanowily sprawy,
ktére nie niosty za sobg skutkéw prawnych, z wyjatkiem tych, co do
ktérych decyzje nalezalo podjaé natychmiast. W takiej sytuacji po-
dejmowano odpowiednie uchwaly z zastrzezeniem, ze zostang one
zatwierdzone na najblizszej sesji generalnej. Uczestnicy obrad party-
kularnych nie byli wltadni dokonywaé rozstrzygnieé¢ waznych z punktu
widzenia ich skutkéw prawnych, jezeli mogly by¢ odlozone do obrad
generalnych. Zastrzezenie to obowigzywalo pod sankcjg niewaznog$ci
podjetych uchwat. Owe ustalenia zachowywano do$é¢ konsekwentnie

a venerabili Capitulo, quamcuius pontificalibus edita et a Sma Sede Apostolica
confirmata A. 1515.

32 BLAN, f. 43-218, ACV, t. 10-11 (1632-1645), k. 91.
33 BLAN, f. 43- 226, ACV, t. 18 (1683-1685), s. 36.

34 BLAN, f. 43, ACV, passim.

35 BLAN, f. 43-225, ACV, t. 17 (1673-1681), s. 25.
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do potowy XVII stulecia, jako ze w aktach brak jakichkolwiek wy-
raznych wzmianek o praktykach, ktére by tak ustalony porzagdek
burzyly. Jezeli zdarzaly sie, to mialy charakter incydentalny. Dopiero
analiza materiatu archiwalnego pézniejszej proweniencji sklania do
wniosku, ze w rzeczonej materii zaczelo dziaé¢ sie gorzej, na tyle Zle,
ze kapitulne gremium zebrane na sesji generalnej jesiennej w 1675 r.
uznalo za konieczne zajaé w tej sprawie glos. Tak wiec 7 pazdzierni-
ka przypomniano kompetencje sesji partykularnych i w dosé ostrych
slowach napomniano tych, ktérzy zgromadzenia te oSmielajg sie
wykorzystywaé dla zalatwienia spraw, co do ktérych trudno byloby
przekonaé konfratréw na sesji generalnej’*. Uchwala zapewne byta
adresowana do kilku czlonkéw kapitutly, ktérzy wbhrew stanowisku
kanoniczej korporacji wilenskiej w sporach z biskupem nominatem
Mikotajem Stefanem Pacem o administracje débr stolowych biskupéw
wileniskich, forsowali rozwigzania korzystne dla mianowanego, ale
nie posiadajacego bulli prekonizacyjnej i niekonsekrowanego jeszcze
rzadcy diecezji. Potwierdza to korespondencja kapituly z biskupem
nominatem z tego okresu, zwlaszcza przestane mu 29 listopada 1675
roku postulaty, wsréd ktérych na pierwszym miejscu znalazlo sie upo-
mnienie i prosba, zeby biskup ,,wazniejsze sprawy poruszal na sesjach
generalnych, a nie partykularnych”’. W miesigc p6zZniej, 30 grudnia,
ostrzezenie w tej sprawie otrzymat prokurator kapitulny. Polecono mu
zachowaé czujno$¢ i nie pozwolié¢ ,,zatatwiaé powaznych spraw” na
sesjach partykularnych®. Napomnienia, pro$by i grozby, dotyczace wy-
kraczania podczas obrad sesji partykularnych poza ich kompetencje,
stanowily czesty temat obrad posiedzen generalnych. Szczegdlnie wy-
razi$cie odnotowano je w protokotach z lat 16773, 16834, 1743, 17534,
17774, 1784%. Range sesji partykularnych podniosta decyzja, podjeta
18 maja 1753 roku podczas obrad wiosennej kapituly generalnej. Po
raz pierwszy zadekretowano wéwczas uchwate pozwalajaca, z racji na
konieczno$é podjecia niecierpigcej zwloki wazkiej decyzji, nadaé sesji

36 Ibidem, s. 178.

31 Ibidem, s. 204.

38 Ibidem, s. 205.

39 Ibidem, s. 472.

40 BLAN, f. 43-226, ACV, t. 18 (1683-1685), s. 36.
4 BLAN, f. 43-234, ACV, t. 26 (1739-1744), s. 342.
42 BLAN, f. 43-236, ACV, t. 28 (1753-1766), s. 11.
4 BLAN, f.43-238, ACV, t. 30 (1777-1783), k. 5v.
44 BLAN, f. 43-240, ACV, t. 31 (1784-1788), k. 24v.
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partykularnej moc zgromadzenia generalnego (cum vigore generalis
pro hoc solo actu). Uprawnienie to wykorzystano w kilka miesiecy p6z-
niej, gdy na sesji partykularnej 18 wrzes$nia 1753 roku dokonano aktu
instalacji majacego udaé sie na studia do Rzymu kanonika Mikotaja
Tyszkiewicza®.

Zapadajgce na sesjach partykularnych uchwaty podpisywat najstar-
szy stazem pratat lub kanonik, zatwierdzat zas prezydent najblizszej
sesji generalnej*.

Zamet spowodowany nominacjg na biskupa wilenskiego Mikolaja
Stefana Paca, ktory ponad dziesie¢ lat zwlekat z przyjeciem sakry i in-
gresem do katedry, dal taki skutek, ze kapitulne gremium odbywalo
sesje partykularne coraz rzadziej, na tyle rzadko, ze w latach czterdzie-
stych XVIII stulecia sprawa zaniepokoila kancelarie biskupig. Temat
ten podjal biskup Michal Zienkiewicz w marcu 1743 roku, kiedy to
przygotowujac sie do wizytacji katedry zapytal kapitute o przyczyne
tego stanu rzeczy. Zgromadzona wéwczas na wiosennej sesji general-
nej kapituta wyjasdnila, ze powodem sg zdarzajgce sie w przeszilosci
przypadki, ze na sesjach partykularnych ,,odmieniano postanowienia
uchwalone na generalnych”, stad podjeto uchwale stanowigca, aby
zbiera¢ sie rzadziej i tylko ,,z powodu wypadkéw okolicznos$ciowych lub
dla czytania akt”’. Wyja$nienie nie zadowolilo rzgdcy diecezji, ktéry
po wizytacji w punkcie pigtym dekretu reformacyjnego nie omieszkat
wytknaé tego zaniedbania i nakazal kapitule odbywaé pigtkowe sesje
partykularne sumiennie i regularnie®,

Analiza akt kapituly pozwala jednak na pewne dopowiedzenie,
czym ttumaczyli sie duchowni kapitulni przed biskupem. Nieodparcie
odnosi sie wrazenie, ze cotygodniowe sesje pigtkowe, gtéwnie z racji
na waski zakres ich kompetencji, po prostu zionely nuda, a prataci
i kanonicy mieli znacznie ciekawsze pomysty na spedzanie pigtko-
wych wieczoréw, niz bezproduktywne, czesto ciggngce sie bez konca,
siedzenie w zatechtym, wilgotnym kapitularzu. Znaé to juz w 1541
roku, gdy z braku zajecia na tychze posiedzeniach kapituta ustalita,
aby na kazdej piatkowej sesji czytaé¢ kolejno po jednym przywileju

5 BLAN, f. 43-236, ACV, t. 28 (1753-1766), s. 11.
46 BLAN, f. 43-229, ACV, t. 21 (1709-1717), s. 66.
4 BLAN, f. 43-234, ACV, t. 26 (1739-1744), s. 334, 342.

8 BUWI], f. 1-217, Visitatio generalis Ecclesiae Cathedr. Vilnen. ab Il® gc Rodme
Dre Michaele Ioanne Zienkowicz Episcopo Vilnensi Loc: Ord: Anno D 1743 die
13 Mai expedita et per me Victorinum Hryncewicz Canon. Livon. Auditorem
causarum curiae IlI™ Loc: Ord: Eiusdem Visitationis Generalis Notarium in
sequentia acta redacta, s. 329.
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kapitulnym®. Trudno wiec dziwié sie, ze z poczatkiem XVII stulecia
praktyka odbywania piatkowych posiedzenh upadta niemal zupetnie,
a kapituta gromadzila sie jedynie na sesjach partykularnych, gdy za-
chodzita taka potrzeba. Dopiero w 1649 roku, po upomnieniu biskupa,
na wiosennej sesji generalnej powzieto uchwate o wznowieniu sesji
piatkowych, na ktérych ,,z braku zajecia” polecono czytaé zapisang
w statutach rote przysiegi przewidzianej dla pratatéw i kanonikéw,
a nastepnie przypominaé przywileje kapituly, czytajac je in extenso
,dla nalezytego spetnienia obowigzku”*.

SESJE KAPITULY KATEDRALNEJ WILENSKIE)J
W OKRESIE PRZEDROZBIOROWYM

Kapituty katedralne byty korporacjami powotanymi do pomocy biskupowi
w zarzadzie diecezja i jako takie funkcjonowaty na zasadach przyjetych w kor-
poracjach, co zaktada, ze wszelkie decyzje ich dotyczace zapadaty kolegialnie
na wspdlnych posiedzeniach, zwanych ogdlnie sesjami lub kapitutami. Stuzyty
one przede wszystkim wzajemnemu porozumieniu sie i podjeciu odpowied-
nich uchwat dotyczacych funkcjonowania kapituty zaréwno w zakresie jej
funkcjonowania jako kolegium, jak tez jej aktywnosci zewnetrznej. Kapituta
Katedralna Wilenska wzorujgca sie w swym ustroju na kapitutach koronnych,
w okresie od XV do XVIII stulecia odbywata dwa lub trzy razy w roku w $cisle
okreslonych terminach sesje generalne oraz posiedzenia partykularne, przez
ktére rozumiano zaréwno regularnie odprawiane sesje cotygodniowe, jak tez
sesje nadzwyczajne zwotywane dla omoéwienia spraw niecierpigcych zwtoki. Do
tych ostatnich nalezy tez zaliczy¢ posiedzenia zwotywane w trybie pilnym, tzw.
sessiones repertinae. R6znity sie one gtéwnie zakresem kompetencji okreslanych
przedmiotem obrad, rodzajem podejmowanych uchwat, czestotliwoscig ich
odprawiania i stopniem zobowigzania pratatéw i kanonikéw do obecnosci.
Posiedzenia generalne Kapituty Wilenskiej w okresie przedsoborowym -
w mysl statutéw i przyjetej praktyki — stuzyty, ogélnie rzecz bioragc, omawianiu
i rozstrzyganiu spraw wazniejszych i zasadniczych, sesje za$ partykularne,
poswiecone byly sprawom mniej waznym, czesto dyktowanym biezacymi
potrzebami korporacji.
Stowa kluczowe: Wilno, diecezja wilenska, kapituta katedralna, sesja kapitul-

na generalna, sesja kapitulna partykularna, korporacja kanonicka, notariusz
kapitulny, pratat, kanonik.

49 BLAN, f. 43-210, ACV, t. 1-2 (1502-1546), k. 149.
50 BLAN, f. 43-220, ACV, t. 12 (1644-1652), s. 582.
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