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1. Wstep

Wspdlczesnie urbanizacja jest jednym z bardziej widocznych proceséw zacho-
dzacych w przestrzeni. Pojecie to czesto jest utozsamiane z rozwojem samych miast,
tymczasem charakter proceséw urbanizacji jest niejednorodny i wielowymiarowy.
Jak podkresla D. Szymanska ,,urbanizacja jest procesem, dzigki ktéremu dany teren,
jak 1 jego mieszkancy, nabieraja charakteru miejskiego” [Szymanska, 2007, s. 37],
odnosi si¢ wigc ona réwniez do przeksztalcenn obszaréw ,nie — miejskich”.
W wyniku ekspansji miejskiej powstaja ztozone struktury zbudowane z miasta oraz
funkcyjnie powigzanych terendéw je otaczajacych, zaréwno tych wiejskich, jak
iinnych o$rodkéw miejskich. O ile miasta sa przedmiotem wielu réznorodnych
badan, to sama strefa podmiejska nie jest juz przedmiotem tak intensywnych analiz
[Ward, Shackleton, 2016, s. 80]. Uwzgledniajac dynamike i skale przemian zacho-
dzacych na obszarach otaczajacych miasta oraz funkcje, jakie one pelnia, wydaje sig,
iz istnieje potrzeba zwrocenia wigkszej uwagi na tego rodzaju tereny. Celem
niniejszej pracy jest analiza obszaréw stanowiacych strefe zewnetrzna Biategostoku
1 na tej podstawie odpowiedZ na pytanie o charakter proceséw suburbanizacji.

2. Ksztattowanie si¢ strefy podmiejskiej

Koncentracja ludno$ci w miastach przebiegala stopniowo przez dlugie wieki,
a przyspieszenie tego zjawiska przypisuje si¢ rozwojowi przemystu i komunikacji
masowej. Wraz z rosnacq kumulacjg liczby mieszkadcéw miast 1 zwiazanym z tym
wzrostem gestosci zabudowy oraz pogorszeniem jakosci zycia spowodowanym m.in.
degradacja §rodowiska naturalnego, zatloczeniem, halasem, spadkiem poziomu
bezpieczenistwa, nastepuje stopniowy spadek atrakcyjnosci miasta i wzrost liczby
ludnosci osiedlajacej si¢ w jego bliskim sasiedztwie. W ten sposéb powstaje strefa
przejSciowa miedzy miastem a terenami wiejskimi nazywana suburbiami, przedmie-
$ciami, obszarami podmiejskimi (okolomiejskimi), strefa zewnetrzng miasta, strefa
zurbanizowana, strefa ciazenia miasta, peryferiami miejskimi, kontinuum miejsko-
wiejskim. Strefa zewnetrzna miasta trudna jest do jednoznacznego zdefiniowania,
gléwnie ze wzgledu na to, iz czesto nie wiadomo, ,,czy to jeszcze dalszy ciag miasta,
czy to juz wies, a moze catkiem nowy «twoém osadniczy” [Gonda-Soroczyniska, 2009,
s. 150].

Strefa zewngtrzna miasta najczesciej definiowana jest jako strefa przej$ciowa,
gdzie mieszajq si¢ cechy miejskie 1 wiejskie, niejednokrotnie zacierajac si¢ w wyniku
dzialania réznych podmiotéw, jak rolnicy, wlasciciele doméw czy instytucje [Bittner,
Sofer, 2013, s. 11]. Jest to bufor pomi¢dzy prawdziwymi terenami wiejskimi z jednej
strony a miastem z drugiej. Obszar ten charakteryzuje si¢ swoim wlasnym (specy-
ficznym) sposobem uzytkowania terenéw, ale tez jest mieszankq tradycyjnego miej-
skiego 1 wiejskiego zagospodarowania terenu [Gallent, 2006, s. 385].

Ksztaltowanie si¢ obszarow podmiejskich zwigzane jest z suburbanizacja, ktora
mozna okresli¢ jako postepujaca ekspansje istniejacej formy miejskiej od centralnego
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rdzenia na zewnatrz [Besussi i in., 2010, s. 19]. Suburbanizacja uznawana jest za
pewien etap rozwoju miast — faz¢ proceséw urbanizacji. Mimo tego suburbanizacje¢
traktuje si¢ czesto w kategoriach zagrozenia zaréwno dla miasta, jak i terenow
podmiejskich, wskazujac na poszczegdlne koszty, jakie ona ze soba niesie. Tym
samym strefa zewngtrzna miasta postrzegana jest bardziej jako negatywna przestrzen,
bedaca odbiciem niepowodzen planowania niz przestrzen nowych mozliwosci [Scott
iin., 2013, s. 11].

Zjawisko ekspansji przestrzennej miast, dosy¢ intensywne w calym okresie po-
wojennym, w ostatnich dziesigcioleciach zaczyna przybiera¢ inny charakter. Rozwdj
obszaréw podmiejskich to nie tylko efekt imigracji ludnosci wiejskiej naptywajace;
do miasta i wiaczania tych obszaréw w granice miasta — w najwi¢kszych miastach
1 obszarach metropolitalnych, to skutek odplywu ludnosci miejskiej ze stref wew-
netrznych miast i osiedlania si¢ w strefach podmiejskich [Wectawowicz 1 in., 2000,
s. 145]. Nasilajace si¢ procesy suburbanizacji zdeterminowaly istotne zmiany
w strukturze wykorzystania terenu w skali regionalnej poprzez modyfikacje spo-
teczno-ekologicznych relacji migdzy miastem, a otaczajacymi je obszarami wiejskimi.
Suburbanizacja przyczynia si¢ do ksztaltowania zréznicowanego i hybrydowego
krajobrazu, ktéry slabnie (zanika) wraz z odlegloscia od miasta centralnego. Tereny
wokél miast maja swoje specyficzne spoleczno-gospodarcze, polityczne i ekolo-
giczne funkcje, wplywajace na ustugi istniejacego tam ekosystemu [Salvati, Carlucci,
2014, s. 1]. Podczas gdy suburbanizacji towarzysza za zwyczaj zmiany regionalne;
struktury gospodarczej, to w skali lokalnej, proces rozprzestrzeniania si¢ urbanizacji
znajduje odzwierciedlenie w zréznicowanym wykorzystaniu gruntéw na terenach
podmiejskich oraz rozproszonym osadnictwie w zewnetrznej czesci aglomeracii,
ktore zaleza od preferencji lokalizacyjnych poszczegdlnych podmiotéow [Venanzoni
1in., 2017, s. 50].

Wspodlczesne procesy urbanizacji prowadza do okreslonych zmian przestrzen-
nych w miedcie i jego strefie podmiejskiej. Specyfika owych zmian polega przede
wszystkim na [Parysek, 2008, s. 13]:

—  urbanizacji suburbiéw,

—  peryferyzacji rdzenia miejskiego,

—  rozwoju czeScl zewnetrznych miast,

—  dekoncentracji i rekoncentracji zabudowy i funkciji,

—  powstawaniu enklaw wewnatrzmiejskich,

—  deindustrializacji i reindustrializacji,

—  zacieraniu si¢ granic miasta,

—  powigkszajacych sie nieréwnosciach spolecznych,

—  wzroscie napiec i konfliktéw.

Strefa miejsko-wiejska podlega m.in. takim zjawiskom jak utrata gruntéw ornych,
zwickszanie si¢ mobilnosci ludnosci, zmiany w zakresie korzysci lokalizacji, wzrost
mozliwosci zatrudnienia, zmiany stylu zycia mieszkadcéw |[Bittner, Sofer, 2013,
s. 11]. Przeksztalcenia pojawiajace si¢ na obszarach podmiejskich nie zachodza nie-
zaleznie od o$rodka miejskiego, ale sa z nim powigzane — suburbanizacja powoduje
zmiany zaréwno samych jednostek miejskich, jak tez otaczajacych je terenow
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wiejskich pod wzgledem przestrzennym, przyrodniczym, demograficzno-spotecz-
nym, ekonomicznym.

Powigzania ksztaltujace si¢ migdzy miastem a jego strefa zewnetrzna wynikaja
z zadan, jakie pelnia poszczegdlne obszary. Funkcje strefy podmiejskiej, przejawem
ktérych sa dominujace tam rodzaje dzialalnosci, zwiazane sa z warto§ciami postrze-
ganymi w tych terenach. Do podstawowych wartoéci przypisywanych obszarom
otaczajacym miasta mozna zaliczy¢: §rodowisko przyrodnicze, dziedzictwo kultu-
rowe, atmosfer¢ spokoju (w poréwnaniu z miejskim stylem zycia), przestrzen,
zasoby [van Leeuwen, 2010, s. 31].

TABELA 1
Funkcje realizowane w miescie i jego strefie zewnetrznej

Rodzaj funkcji

Miasto Strefa zewnetrzna

— administracyjna, — rolna (grunty orne, hodowla zwierzat),

— polityczna, — realizacja zaopatrzenia (np. w zakresie materialow

— finansowa, budowlanych, energii, wody),

— ustugowa (w tym réwniez — zywicielska,
realizacja uslug wyzszego rzedu | — mieszkaniowa,
oraz ustug specjalistycznych — handlowa (handel wielkopowierzchniowy, centra
np. fiskalnych, doradczych, handlowe, sktady budowlane, salony dealeréw
ksicgowych samochodowych),
ubezpieczeniowych, — ustugowa (realizacja ustug dla ludnosci o
prawniczych), powszechnym charakterze),

— oSwiatowa, — logistyczna (magazynowa),

— badawczo-rozwojowa, — rekreacyijna,

— naukowa, — wypoczynkowa,

— inwestycyjna, — turystyczna,

— komunikacyjno-transportowa, | _ przemystowa,

— handel towarami luksusowymi, | — transportowa/komunikacyjna (np. lokalizacja lotniska)

— informacyjna, — ckologiczna (np. zielone przestrzenie, mikroklimat,

— marketingowa, zielone korytarze),

— turystyczna, — zabezpieczajaca przed powodziami,

— osrodka wzrostu/centrum — odbioru zanieczyszczen (sktadowiska odpadow),
rozwoju spoleczno-gospo- — inwestycyjna (odnoszaca si¢ w duzej mierze do
darczego. inwestycji wymagajacych wielkich przestrzeni —

np. fabryki, szpitale, cmentarze, elektrownie, parki
naukowe, centra biurowe).

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie: [Collis i in., 2010, s. 107; Krzysztofik, Runge,
2011, s. 27; Rajman, 2003, s. 112; Rynio, 2006, s. 258; Sullivan, Lovell, 20006, s. 153; State of
the world..., 2007, s. 49; van Leeuwen, 2010, s. 31].

Strefa podmiejska, bedaca hybryda miejsko-wiejska, pelni typowe tradycyjne
funkcje dla obszarow wiejskich, ale réwniez zaczela przejmowac funkcje o charak-
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terze miejskim. Inaczej ujmujac, sa to obszary majace pewne poczatkowe funkcje
miast (stad tez nabywajace czes¢ cech miejskich), ale jeszcze nie stanowiace miast
[Tianiin., 2017, s. 477].

Obecnie liczba 1 réznorodno$¢ dziatalnosci, jakie lokalizuja si¢ na terenach
podmiejskich na skutek proceséw suburbanizaciji jest znacznie wigksza w poréw-
naniu z obszarami wiejskimi polozonymi w dalszej odlegtosci od miast. Zestaw
funkcji pelnionych przez strefe zewnetrzna miast (tabela 1) mozna byloby pogru-
powac na:

—  funkcje zwiazane z rolnictwem i ludnoscia wiejska (funkcja rolna i czesé

funkcji ustugowych),

—  funkcje zwigzane z obstuga ludnosci ,,naptywowej” za zwyczaj miejskiej —
sg to dotychczasowi mieszkancy miast osiedlajacy si¢ na przedmiesciach lub
osoby przenoszace si¢ z dalszych terenéw wiejskich, ale wigzace przyszlosé
z miastem; inaczej ujmujac sa to osoby bedace tzw. uzytkownikami miasta,
ale nie jego mieszkancami, zalezy im na blisko$ci o§rodka miejskiego z racji
korzystania z przestrzeni miejskiej (np. funkcja transportowa, rekreacyjna,
ustugowa),

—  funkcje nakierowane na potrzeby miasta — jego mieszkancéw (np. funkcja
wypoczynkowa, komunikacyjna, zabezpieczania przed powodziami, odbio-
ru odpadéw, zywicielska, zaopatrzeniowa).

Powyzszy podzial odzwierciedla przejsciowy miejsko-wiejski charakter strefy
podmiejskiej, mozaiki mieszkancow 1 ich potrzeb. Na podstawie roli, jaka pelni
strefa zewnetrzna mozna wywnioskowaé, ze w duzej mierze jej funkcjonowanie
nastawione jest na obstuge potrzeb uzytkownikéw miasta (tych, ktérzy tam miesz-
kaja, ale réwniez tych, ktorzy tylko czasowo korzystaja z przestrzeni miasta).

Konsekwencja pojawiajacych si¢ na obszarach otaczajacych miasta poszczegdl-
nych funkcji jest zagospodarowanie terenu — stopienl zainwestowania miejskiego na
tych terenach jest znaczny. Zabudowa suburbiéw cechuje si¢ przej$ciowym, miejs-
ko-wiejskim charakterem, a intensywnos$¢ dojazdéw ze strefy podmiejskiej do miasta
centralnego pod katem rynku pracy, ustug edukacyjnych, handlowych, kulturowych,
medycznych itp. jest stosunkowo duza. Miejski styl Zycia przenoszony na pod-
miejskie obszary wiejskie kreuje zapotrzebowania na wylaczenie poszczegélnych
terenéw z uzytkowania rolniczego na rzecz rozwoju obiektéw przemystowych,
infrastruktury transportu, mieszkalnictwa czy dla celéw rekreacyjnych [Lin, 2007,
s. 1828].

Delokalizacja ludnosci i dziatalno$ci gospodarczej, lezaca u podstaw suburbani-
zacji, najprawdopodobniej nie spowoduje jednak ujednolicenia funkcji petnionych
przez miasto 1 jego strefe zewnetrzna. Wynika to z odmiennych korzysci lokalizacji
dla poszczegdlnych rodzajow dziatalnosci, jakie oferuja te obszary. Cze$é funkeji
realizowanych na obszarze miasta pozostanie jego domena i nie wykazuje istotnej
tendencji do przesuwania si¢ w kierunku terenéw peryferyjnych. Sa do przede wszy-
stkim te rodzaje dzialalnosci, ktére wiaza si¢ z korzysciami konkretnej lokalizacji
(lokalizacja w poblizu innych podmiotéw, instytucji, prestiz miejsca), zazwyczaj
w centrum lub wybranej dzielnicy miasta. Nie bez znaczenia w przypadku czesci
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dzialalnodci prowadzonej na terenie miasta jest dostgpnos¢ do oferowanych uslug
i towarow, stad tez atrakcyjniejsze sq miejsca, gdzie natezenie potencjalnych konsu-
mentéw jest telatywnie duze, albo/i mozliwos¢ dotarcia (komunikacja) jest dobrze
rozwinigta. Warunki powyzsze spelnione sa w lepszym stopniu przez rdzen miejski
niz jego otoczenie.

Relacje migdzy miastem a strefa zewnetrzng decydujg o zasiegu przestrzennym
oddzialywania miasta na jego najblizsze otoczenie. Zmiana poszczegélnych zalez-
nosci w strukturze tego uktadu przyczyni¢ si¢ moze do zmiany granic obszaréow
podmiejskich. O ile wyodrebnienie miasta jest oczywiste, gdyz odnosi si¢ ono do
jego granic administracyjnych, to probleméw moze nastreczac¢ delimitacja subur-
biéw. Strefa zewnetrzna miasta nie posiada $cisle okreslonych granic i moze rozcia-
ga¢ si¢ w promieniu od kilkunastu do kilkudziesi¢ciu kilometréw. Wyznaczanie
granic uwzglednia kryteria morfologiczne 1 funkcjonalne. Jednak jak pokazuja préby
wyznaczania zasiggu oddzialywania miast nie jest to zadanie latwe, co wynika
z roznych procesow historycznych i rozwojowych oraz wielko$ci miast i stref ich
oddziatywania, skutkujacych silnym zréznicowaniem stref podmiejskich, utrudnia-
jacym przyjecie optymalnej i jednoczesnie ograniczonej liczby wskaznikéw oraz ich
rodzaju [Kryteria delimitagi..., 2013, s. 6].

3. Zasigg i ludnosc¢ strefy zewnetrznej Biategostoku

Bialystok jest najwigkszym miastem poétnocno-wschodniej Polski, 11. miastem
pod wzgledem liczby mieszkaicéw w Polsce (295981 mieszkancéw) i 29. miastem
pod wzgledem zajmowanej powierzchni (102 km?). Gestos¢ zaludnienia w Bialym-
stoku wynosi 2893 oséb na km? co oznacza, ze jest to jedno z najgesciej zalud-
nionych miast Polski.

Uwzgledniajac fakt, Ze strefa zewnetrzna miast wyznaczana jest na podstawie
relacji ksztaltujacych si¢ miedzy miastem a terenami je otaczajacymi, przyjgto, ze
strefe te dla Bialegostoku tworzy¢ beda gminy zaliczone do Biatostockiego Obszaru
Funkcjonalnego (rysunek 1). W zwigzku z tym strefa zewngtrzna Biategostoku
skfada si¢ z gmin: Choroszcz, Czarna Biatostocka, Dobrzyniewo Duze, Juchnowiec
Koscielny, Yapy, Supradl, Turosn Koscielna, Wasilkow, Zabludéw. Szes¢ z tych
jednostek terytorialnych jest gminami miejsko-wiejskimi, stad obszar strefy pod-
miejskiej Bialegostoku tworzg nie tylko obszary wiejskie, ale réwniez niewielkie
miasteczka (Choroszcz, Czarna Bialostocka, Lapy, Suprasl, Wasilkéw, Zabtudow).
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TABELA 2
Liczba ludnosci i powierzchnia gmin tworzacych strefe zewnetrzng
Biategostoku w 2016 r.
. g Zmiany ludnosci | DYnamika
. Powierz- Gestos¢ zmian
. Liczba . L. w latach R
Gmina 1 s chnia zaludnienia liczby
udnosci N N 2004-2016 7.
(km?) (0s/km?) 2yrost,/ubytek ludnosci
(przyrost/ubytek) | 5016/2004)

Choroszcz, 14713 164 91 2092 1,17
Czarna 11601 206 56 121 0,99
Bialostocka
Dobtzyniewo

. 8895 161 56 1153 1,15
Duze
Juchnowiec
Kosciclny 15671 171 92 2841 1,22
Lapy 22243 128 174 -1019 0,96
Suprasl 14520 189 79 2299 1,19
Turos$a
Koscielna 6043 140 44 856 1,17
Wasilkéw 15609 127 126 3319 1,27
Zabludéw 9187 340 27 -2666 0,78
Razem 118482 1626 73 8754 1,08

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [Powierchnia i ludnosé..., 2017, s. 122-123).

Zrédlo:[www 2].

RYSUNEK 2
Gestosc zaludnienia (osoby na km?) w Bialymstoku i jego strefie zewnetrznej
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Strefa zewnetrzna Bialegostoku zajmuje obszar szesnastokrotnie wigkszy od
rdzenia miejskiego (1626 km?) i jest zamieszkiwana przez 118482 osoby (co stanowi
40% wielko$ci zaludnienia Biategostoku). W okresie ostatnich kilkunastu lat (2004-
2016) na terenie podmiejskim nastepowal wzrost liczby jej mieszkancow, jednak
w wymiatrze poszczegélnych gmin dynamika tych zmian przebiegata réznie (tabela 2,
rysunek 3). Najwickszy przyrost ludnosci w badanym okresie nastapil w gminie
Wasilkéw (przyrost liczby mieszkancéw o 27%) oraz Juchnowiec Koscielny (22%),
natomiast w przypadku trzech gmin: Czarna Bialostocka, Lapy, Zabludéw liczba
ludno$ci zmniejszyla si¢ (przy czym w 2006 r. cz¢§¢ terenéw gminy Zabluddw
zostala wiaczona w granice administracyjne Bialegostoku).

Gesto$¢ zaludnienia w Bialymstoku wynosi 2893 osoby na km?, natomiast $red-
nia warto$¢ tego wskaznika dla jego strefy zewnetrznej to 73 osoby na km? Naj-
wigksze skupienie ludnoséci w stosunku do powierzchni na terenach podmiejskich
wystepuje w gminach Lapy (174 oséb na km?) i Wasilkéw (126 oséb na km?),
najmniejsze w gminie Zabludow (27 oséb na km?) oraz Turos$n Koscielna (44 osoby
na km?) (tabela 2, rysunek 2).

RYSUNEK 3
Zmiana liczby ludno$ci w strefie zewnetrznej Biategostoku
w latach 2004-2016
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Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie [Powierzchnia i ludnosé..., 2016, s. 122-123; Powiery-
chnia i lndnosé..., 2015, s. 120-121; Powiergchnia i lndnosé..., 2014, s. 126-127; Powiergchnia i lud-
nosé.., 2013, s. 125; Powierzchnia i ludnosé..., 2012, s. 125; Powiergchnia i lndnosé.., 2011, s. 125;
Powiergehnia i ludnosé..., 2010, s. 123-124; Powiergchnia i ludnosé..., 2009, s. 121; Powierzchnia
7 ludnosé..., 2008, s. 121; Powierzchnia i ludnosé..., 2007, s. 120-121; Powierzchnia i ludnosé..., 2006,
s. 110; Powiergehnia i lndnosé.., 2005, s. 112; Powiergehnia i lndnosé.., 2004].
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We wszystkich gminach strefy zewnetrznej Bialegostoku w latach 2004-2016
nastepowal naplyw ludnosci, jednak w gminie Yapy odplyw mieszkancéw byt
wigkszy, stad w kazdym roku saldo migracji bylo tam ujemne (tabela 3). Podobny
problem przez wickszo$¢ lat obserwowano w Czarnej Bialostockiej. W pozostalej
czgsdcl strefy zewnetrznej Bialegostoku saldo migracji pozostawato dodatnie. Jedno-
czednie wigcej os6b decydowalo si¢ na opuszczenie Bialegostoku, niz przyjezdzalo
na pobyt staly do tego miasta — w latach 2004-2016 tylko w 2012 i 2014 r. saldo
migracji byto tu dodatnie (wynoszace odpowiednio 53 1 110 oséb). Ponadto wigk-
sz0$C 0sOb naplywajaca na obszary podmiejskie Biategostoku byla juz wczeéniej
mieszkafncem miasta. W zaleznosci od gminy i roku bylo to od 54% do 90% na-
plywajacej ludnosci, przy czym w wielu przypadkach bylo to ponad 80% (tabela 3).
Jedynie gmina fapy na tle pozostalych obszaréw charakteryzowala si¢ relatywnie
mniejszym udzialem ludnosci miejskiej wsréd nowoprzybylych mieszkancow
w przeciagu badanego okresu (38-58% naplywajacej ludnosci w zaleznosci od roku).

4. Funkcje strefy zewnetrznej Biategostoku

Tereny zewngtrzne tworzace z miastem obszar zurbanizowany charakteryzuja si¢
istnieniem funkcjonalnych powigzan z rdzeniem miejskim, a takze zaawansowaniem
procesow urbanizacyjnych. Strefa otaczajaca miasto upodabnia si¢ do niego pod
pewnymi wzgledami, co ma przetozenie na sposob uzytkowania gruntéw. Najwigk-
sza cze$C zewnetrznej strefy Biategostoku — 148270 ha — zajmuja grunty rolne
ilesne, co stanowi 91,19% jej powierzchni (52,03% uzytki rolne, 39,16% grunty
lesne). Tereny zurbanizowane i zabudowane obejmuja 7819 ha, a wiec tylko 4,81%
calej strefy zewnetrznej (tabela 4). Blisko dwie trzecie terenéw zurbanizowanych
1 zabudowanych zwiazana jest komunikacja (drogowsa 1 kolejowa), natomiast tereny
mieszkaniowe i przemystowe stanowig zaledwie 1,16% zewnetrznego obszaru Biate-
gostoku (tereny mieszkaniowe 0,93%, przemystowe 0,23%). Tereny przeznaczone
na realizacj¢ funkcji wypoczynkowej oraz rekreacji réwniez nie odgrywaja istotne;
roli w strukturze zagospodarowania gruntéw biatostockiej strefy zewnetrznej — 164 ha
(0,10% powierzchni).

Struktura uzytkowania gruntéw w poszczegélnych gminach jest stosunkowo
zroznicowana. Najwiecej uzytkow rolnych znajduje sie w gminie Juchnowiec Kos-
cielny — 75,87% powierzchni gminy, najmniej natomiast w Czarnej Biatostockiej —
19,44% powierzchni gminy. Jednocze$nie w przypadku wigckszosci gmin wielko$é
obszaru przeznaczana na funkcje rolne ma zwigzek z iloscia obszaréw lesnych
wystepujacych w ich obrebie — Juchnowiec Koscielny charakteryzuje si¢ jednym
z najnizszych odsetkiem gruntéw lesnych wéréd badanych gmin, a Czarna Biato-
stocka najwyzszym. Podobna wielko§¢ obszaréw przeznaczanych pod funkcje rolne
1lesne cechuje gmine Wasilkéw (tabela 4).
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Najwyzszy poziom zurbanizowania ze wzgledu na udzial gruntéw zabudowa-
nych i zurbanizowanych w calkowitej powierzchni, wystepuje w gminie Wasilkow
(7,65%), Lapy (7,36%) oraz Choroszcz (6,31%), najnizszy za$§ w Czarnej Bialosto-
ckiej (2,89%), Zabtudowie (3,38%), Dobrzyniewie Duzym (3,71%). Charakter gminy,
miejsko-wiejski czy wiejski, nie zawsze decyduje o poziomie zurbanizowania calej
gminy. O ile w przypadku obszaréw o relatywnie najwickszym odsetku terendw
zurbanizowanych znalazly si¢ gminy miejsko-wiejskie, to podobnie bylo w odniesie-
niu do gmin o najmniejszym udziale tych terenéw (Czarna Bialostocka oraz Zablu-
déw sa gminami miejsko-wiejskimi).

TABELA6
Struktura podmiotéw gospodarczych wedlug wielkosci i rodzajow
dziatalnoSci w strefie zewnetrznej Biategostoku w 2016 r.

Podmioty gospodarcze

wedtug wielkosci . . PTI

zatrudnienia (w%) wedtug rodzaju dziatalnosci (w%)

Gmina na 10000 rolnictwo, o cat

ludnosci | 0.9 | 10-49 | 50-249 | pow. | lesnictwo, | PrZETYst | pozostata

. . . . i budow- dziatal-
0s6b | 0s6b | os6b 250 | towiectwo . r
. nictwo nos¢

i rybactwo

Choroszcz 909 95,25 | 4,01 0,67 0,07 1,41 25,74 72,85
Czarna Bialostocka 720 96,52 | 2,64 0,84 0,00 2,52 30,61 66,87
Dobrzyniewo Duze 949 96,86 | 2,92 0,23 0,00 1,52 32,24 66,24
Juchnowiec Koscielny 1101 96,50 | 2,81 0,63 0,06 1,55 22,72 75,73
FLapy 756 9702 | 227 | 0,72 | 0,00 1,19 25,78 73,03
Suprasl 1156 | 95,50 | 3,79 | 0,58 | 0,12 1,40 24,05 74,55
Turoén Koscielna 916 9823 | 1,77 | 0,00 | 0,00 2,84 28,54 68,62
Wasilkéw 1054 | 97,51 | 220 | 024 | 0,06 2,20 24.46 73,34
Zabludéw 740 9575 | 3,81 | 044 | 0,00 2,49 34,02 63,49
Razem 934 96,76 | 2,67 | 052 | 0,05 1,74 26,34 71,92

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: [www 6].

Najwickszy udzial terenéw przeznaczonych na funkcje mieszkaniowe w struk-
turze wykorzystania gruntow poszczegblnych gmin znajduje si¢ w Wasilkowie
(1,91%) i Choroszczy (1,69%), najmniejszy w Zabludowie (0,21%) i Dobrzyniewie
Duzym (0,38%). Na podstawie wydanych pozwolefi na budowe mozna zauwazyc,
ze w ostatnich latach na obszarach podmiejskich najwigksza atrakcyjnoscia przy
wyborze miejsca budowy budynkéw mieszkalnych cieszyly si¢ nieruchomosci
gruntowe zlokalizowane w Juchnowcu Koscielnym, Supraslu i Choroszczy, nato-
miast najmniejsza w Czarnej Bialostockiej 1 Lapach (tabela 7).

Funkcje przemystowe w przypadku wszystkich gmin stanowia bardzo niewielka
cze$¢ zagospodarowania ich gruntow, stosunkowo najwiecej tego typu terenow jest
w Lapach (0,85% obszaru gminy), najmniej w Turo$ni Koscielnej (0,01%), Dobrzy-
niewie Duzym (0,03%) oraz Zabludowie (0,05%). Tereny rekreacyjne 1 wypoczyn-
kowe réwniez nie stanowig istotnego udzialu w zagospodarowaniu obszaréw gmin
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otaczajacych Bialystok. Najwickszy odsetek tego typu obszaréw ma gmina Wasilkow
(0,19% powierzchni gminy), Choroszcz (0,17%), Juchnowiec Koscielny (0,16%),
najmniejszy za$ Czarna Bialostocka (0,04%), Lapy (0,05%), Suprasl (0,06%). Ilos¢
terenéw zajeta pod funkcje komunikacyjng zalezy m.in. od polozenia gminy i prze-
biegu wazniejszych szlakéw komunikacyjnych o znaczeniu ponadlokalnym. Wsér6d
analizowanych gmin, do tych cechujacych si¢ relatywnie najwicksza czescia gruntéw,
przeznaczong pod funkcje komunikacji drogowej, zaliczaja si¢ Choroszcz (3,76%)
1 Wasilkéw (3,52%), najmniejsza — Czarna Biatostocka (1,13%). W przypadku ko-
munikacji kolejowej najwickszy odsetek gruntdéw zajetych pod ten sposéb zagospo-
darowania znajduje si¢ w Xapach (1,39%) oraz Turo$ni Koscielnej (1,15%),
najmniejszy w Zabludowie (0,11%) i Choroszczy (0,23%).

TABELA 7
Liczba pozwoleni na budowe — budynki mieszkalne — w gminach tworzacych
strefe zewnetrzna Biategostoku w latach 2013-2016 (I-V)

Gmina Liczba pozwolen na budoweg (bez projektéw zamiennych)
2013 2014 2015 2016 (I-V) Razem

Choroszcz 97 85 104 53 339
Czarna Bialostocka 17 11 14 6 48
Dobrzyniewo Duze 71 67 64 30 232
Juchnowiec Koscielny 100 87 101 64 352
Yapy 29 18 26 16 89
Suprasl 117 95 89 45 346
Turosf Koscielna 45 34 38 20 137
Wasilkéw 67 84 89 41 281
Zabtudéw 72 84 74 31 261
Razem 615 565 599 306 2085

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [www 7).

W strefie zewnetrznej Biategostoku zlokalizowanych jest 11099 podmiotéw gos-
podarczych — najwiecej w Juchnowcu Koscielnym (1743), Supraslu (1713), Wasilko-
wie (1684), Lapach (1676), najmniej w Turosni Koscielnej (564) 1 Zabludowie (682)
(tabela 5). Uwzgledniajac dzialalno§¢ gospodarcza w odniesieniu do potencjatu
demograficznego, tj. liczbe podmiotéw gospodarczych przypadajaca na 10 tys. lud-
nosci, rowniez te same trzy gminy cechuja si¢ najwyzszym wskaznikiem przedsie-
biorczosci (tabela 6), natomiast najmniej firm przypadajacych na 10 tys. mieszkan-
céw odnotowano w Czarnej Bialostockiej (720), Zabtudowie (740) i Lapach (756).
W calej strefie zewnetrznej biatostockiego obszaru funkcjonalnego na 10 tys. oséb
przypada 934 podmioty gospodarcze, podczas gdy w samym rdzeniu jest to 1175
przedsigbiorstw.

Na przestrzeni lat obserwowane jest zwigkszanie si¢ liczby firm funkcjonujacych
w otoczeniu Biategostoku. W 2016 r. w poréwnaniu z 2004 r. na calym obszarze
podmiejskim nastapil wzrost liczby dzialajacych tam przedsigbiorstw o 53,20%,
analogiczny przyrost dla rdzenia wyniost 11,12%. W wymiarze poszczegélnych gmin
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dynamika wzrostu liczby podmiotéw gospodarczych ksztaltowala si¢ nastepujaco:
Zabludéw 3,18%, Yapy 17,86%, Czarna Bialostocka 31,60%, Suprasl 62,52%,
Choroszcz 68,50%, Juchnowiec Koscielny 71,72%, Wasilkéw 79,53%, Dobrzyniewo
Duze 94,10%, Turos$n Koscielna 100,71%.

W strukturze podmiotéw gospodarczych na terenach podmiejskich dominuja
mikroprzedsigbiorstwa, ktére stanowia blisko 97% ogétu podmiotéw, niemal
wszystkie firmy funkcjonujace na tym obszarze naleza do sektora MSP (99,95%).
Duze przedsigbiorstwa zlokalizowane sa tylko w 5 gminach — po jednym w Cho-
roszczy, Juchnowcu Koscielnym, Wasilkowie, Zabludowie i 2 w Supraslu. Najmniej
podmiotéw gospodarczych funkcjonuje w sektorze zwigzanym z rolnictwem,
lesnictwem, towiectwem i rybactwem — 1,74% wszystkich przedsi¢biorstw w strefie
zewngtrznej Bialegostoku. Z przemystem i budownictwem zwigzanych jest 26,34%
podmiotéw, natomiast blisko 71,92% wszystkich firm na obszarze podmiejskim
zakwalifikowana jest do pozostalej dziatalnosci (tabela 6). Relatywnie najwigkszy
odsetek firm I sektora dotyczy gmin Turo$n Koscielna (2,84%), Czarna Bialostocka
(2,52%), Zabtudow (2,48%). W odniesieniu do sektora II udzial ten najwyzszy jest
w Zabludowie (34,02%), Dobrzyniewie Duzym (32,24%) oraz Czarnej Bialostockiej
(30,61%).

Analiza podmiotéw gospodarczych wedlug sekcji PKD! (tabela 5) pokazuje,
ze najwiccej przedsigbiorstw w strefie zewnetrznej Bialegostoku funkcjonuje w dzia-
talnosci handlowej 1 naprawie pojazdéw samochodowych — 24,89% wszystkich firm,
budownictwie — 14,20% oraz w przetworstwie przemystowym — 10,24% (w tych
trzech sekcjach skupionych jest blisko potowa wszystkich podmiotéw gospodat-
czych), w transporcie i gospodarce magazynowej — 8,94%, w dzialalnosci profesjo-
nalnej, naukowej i technicznej — 8,30%. Najmniej liczna grupe stanowia podmioty
gospodarcze zajmujgce si¢ gérnictwem i wydobywaniem (0,15%), wytwarzaniem
i zaopatrywaniem w energie elektryczna, gaz, par¢ wodna, goraca wode i powietrze
do uktadéw klimatyzacji (0,31%) oraz dostarczaniem wody, gospodarks $ciekami
1 rekultywacja (0,50%). Struktura podmiotéw gospodarczych w strefie zewnetrznej
Biategostoku wskazuje na wystgpowanie podobiefistw z analogiczng struktura
w samym miescie (tabela 5). W Bialymstoku najwiecej przedsiecbiorstw skupionych
jest w dziatalnosci handlowej i naprawie pojazdéw samochodowych — 25,18%

1 Sekcje PKD: A — rolnictwo, lesnictwo, lowiectwo, rybactwo, B — gérnictwo i wydobywanie, C —
przetworstwo przemyslowe, D — wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare
wodna, goraca wode i powietrze do ukladéw klimatyzacji, E — dostarczanie wody, gospodarka
$ciekami oraz rekultywacja, F — budownictwo, G — handel hurtowy i detaliczny; naprawa pojazdéw
samochodowych, wiaczajac motocykle, H — transport i gospodarka magazynowa, I — dziatalno$é
zwiazana z zakwaterowaniem i ustugami gastronomicznymi, | — transport i gospodarka magazy-
nowa, K — dzialalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa, I — dzialalno$¢ zwigzana z obstuga rynku
nieruchomosci, M — dzialalnos¢ profesjonalna, naukowa i techniczna, N — dziatalnos$¢ w zakresie
ustug administrowania i dziatalno$¢ wspierajaca, O — administracja publiczna i obrona narodowa;
obowiazkowe zabezpieczenia spoleczne, P — edukacja, Q — opieka zdrowotna i pomoc spoteczna,
R — dziatalno$¢ zwiazana z kultura, rozrywka i rekreacja, S — pozostata dziatalno$¢ ustugowa, T —
gospodarstwa domowe zatrudniajace pracownikéw; gospodarstwa domowe produkujace wyroby
i $wiadczace ustugi na wlasne potrzeby, U — organizacje i zespoly eksterytorialne.
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wszystkich przedsiebiorstw, dzialalnosci profesjonalnej, naukowej i technicznej —
11,67%, budownictwie — 10,30%, opiece zdrowotnej i pomocy spotecznej — 8,72%
(w strefie podmiejskiej jest to 6,12%). Natomiast pod wzgledem sekcji z najmniej-
szym udzialem podmiotéw gospodarczych Biategostoku sa to te same rodzaje
dzialalno$ci, co w strefie otaczajacej miasto. Najwigksze roznice w strukturze
podmiotéw miedzy rdzeniem a peryferiami widoczne sa w przypadku dziatalnosci
z zakresu obstugi rynku nieruchomosci (wigkszy odsetek podmiotéw wystepujacy
w miescie), przetworstwa przemystowego (wickszy odsetek podmiotow wystepujacy
w strefie zewngtrznej) oraz opieki zdrowotnej i pomocy spolecznej. Dziatalnosé
zaliczana do ustug wyzszego rzedu (sekcje J-R) na obszarze Bialegostoku obejmuje
39,81% wszystkich podmiotéw gospodarczych, podczas gdy w jego strefie zew-
netrznej 28,88%.

Jedna z cech charakterystycznych dla proceséw zaawansowanej suburbanizacji
jest lokalizacja na obszarach podmiejskich dziatalnos$ci wymagajacych wigkszych
powierzchni w niemal wszystkich dziedzinach — m.in. infrastruktury technicznej,
opieki zdrowotnej, sportu, rekreacji, kultury, rozrywki, handlu, dzialalnosci biurowej,
naukowej 1 edukacyjnej. W przypadku terenéw podmiejskich Bialegostoku naj-
wigksze przedsigwzigcia dotycza dzialalnosci produkeyjnej i handlowej. Najwigksze
przedsigbiorstwa produkcyjne zwiazane sa przede wszystkim z branza budowlang
(betoniarnie, produkcja materialow 1 chemii budowlanej, konstrukcje stalowe, stolar-
ka), meblarska, spozywcza (przetwérstwo migsne, piekarnie), branza tekstylna
(materialy, tkaniny, pasmanteria, obuwie), produkcja sprzetu medycznego, elektro-
nicznego, AGD, systeméw grzewczych i wodnych, elektrowni stonecznych, folii
i opakowanl, wyrobow z drewna, maszyn rolniczych, materialéw chemicznych.
Wigksza dziatalno$¢ handlowa zlokalizowana w strefie zewnetrznej Biategostoku
dotyczy przede wszystkim sktadow budowlanych, hurtowni materiatéw ogrodniczo-
rolniczych oraz narzedzi, sprzedazy paliwa, sprzedazy mebli i artykuléw wyposa-
zenia wnetrz, dealeréw samochodowych, dealeréw maszyn budowlanych i wézkow
widtowych, dystrybucji artykutéw spozywezych, kosmetycznych i odziezy roboczej,
wyposazenia obiektéw handlowych i gastronomicznych.

Na obszarach podmiejskich Biategostoku funkcjonuja tez stosunkowo wigksze
(w poréwnaniu do innych podmiotéw w poszczegdlnych gminach) przedsiebiorstwa
oferujace uslugi w dziedzinie hotelarsko-gastronomicznej, poligraficznej, samocho-
dowej (mechanika pojazdowa), budowlanej, instalacji elektrycznych i teletechnicz-
nych, logistycznej i magazynowej, transportu i spedycji, ochrony i monitoringu,
bankowosci oraz rynku nieruchomosci. W obszarze funkcjonalnym Biategostoku nie
zachodzi istotna delokalizacja dziatalnosci komercyjnej zwigzanej z obsluga miesz-
kaficéw miasta. Brak jest tutaj duzych obiektéw (centréw) handlowych, biurowych
czy roztywkowych.

Funkcje edukacyjne w zewngtrznej strefie Bialegostoku dotycza przede wszy-
stkim obstugi lokalnej ludnosci. Zlokalizowane na tym terenie placowki to gtoéwnie
osrodki edukacji na poziomie przedszkolnym oraz podstawowym (w czesci gmin
funkcjonuja jeszcze gimnazja). W gminie Czarna Bialostocka i Lapy dziataja szkoty
$rednie zaspokajajace réwniez lokalne potrzeby w zakresie szkolnictwa. Wyjatkiem
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jest liceum plastyczne w Supradlu, ktére ze wzgledu na swojg specjalizacje ma
szerszy zasigg oddzialywania — uczniami tej szkoly sa réwniez mieszkancy Biate-
gostoku. W gminie Juchnowiec Koscielny, przy granicy z miastem Bialystok, znajdu-
je sic Wydzial Inzynierii Zarzadzania Politechniki Biatostockiej. Inne jednostki
w zakresie szkolnictwa wyzszego zlokalizowane sa w granicach miasta.

Dzialalno$¢ zwiazana z kulturg 1 sportem w zewnectrznej strefie Bialegostoku
nastawiona jest na zaspokojenie potrzeb mieszkancow poszczegdlnych gmin.
Funkcje kulturowe realizowane sa tu gléwnie przez gminne centra kultury, kluby
i $wietlice. Prowadza one lokalng dziatalno$¢ artystyczna, edukacyjna oraz wydaw-
nicza, ktérej celem jest wspieranie lokalnej kultury, integrowanie mieszkaficow,
kultywowanie miejscowych tradycji i zwyczajéw. Oddzialywanie na szersza skale,
zwigzane z realizacja funkcji kulturowej réwniez dla mieszkaicéw Biategostoku,
spefniaja muzea zlokalizowane w poszczegélnych gminach oraz teatr Wierszalin
dzialajacy w Supraslu. Obiekty sportowe na terenach podmiejskich to przede
wszystkim gminne boiska wielofunkcyjne, boiska rekreacyjne i sportowe, orliki, hale
sportowe (znajdujace si¢ przy szkolach), sitownie zewnetrzne, skate-parki, lokalne
stadiony i o$rodki sportowe. Do obiektéw sportowych czy sportowo-rekreacyjnych,
nastawionych rowniez na obsluge mieszkancéw Biategostoku, mozna zaliczy¢ pole
golfowe oraz basen w gminie Supradl, parki linowe (Dobrzyniewo Duze, Cho-
roszcz), stadniny koni, a takze lotnisko dla motolotni i samolotéw ultralekkich
Towarzystwa Lotniczego Bialystok, znajdujace si¢ w Turo$ni Koscielne;j.

Opieka zdrowotna na obszarach podmiejskich nastawiona jest na zaspokajanie
podstawowych potrzeb miejscowej ludnosci i realizowana przez placowki podsta-
wowej opieki zdrowotnej, ambulatoryjnej opieki zdrowotnej, placowki stomatolo-
giczne, apteki, a takze szpital zlokalizowany w miescie Lapy. W gminie Choroszcz
funkcjonuje szpital psychiatryczny — Samodzielny Publiczny Psychiatryczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej, ktory ze wzgledu na swoja specjalizacje pelni funkcje o szer-
szym zasiggu przestrzennym (rowniez dla miasta Bialystok). Ponadto Suprasl ma
status uzdrowiska 1 jest drugim, po Augustowie, kurortem na Podlasiu. Na tej bazie
rozwijane s3 funkcje lecznictwa uzdrowiskowego (w zakresie choréb gérnych
1 dolnych drég oddechowych, choréb kardiologicznych, choréb ortopedyczno-ura-
zowych, choréb reumatologicznych).

W zakresie zaspokajania innych zbiorowych potrzeb spotecznych mieszkanicow
Biategostoku na obszarze otaczajacym miasto zlokalizowany jest Zaktad Utylizacji
Odpadéw Komunalnych miasta Bialystok (w gminie Juchnowiec Koscielny) oraz
cmentarz miejski (w gminie Suprasl).

Funkcja, ktéra najbardziej wyksztalcita si¢ w strefie zewnetrznej Bialegostoku
pod katem obslugi mieszkancéw rdzenia miejskiego, jest funkcja rekreacyjna
(rekreacyjno-turystyczna). Realizacja jej opiera si¢ przede wszystkim na trzech ele-
mentach: bazie gastronomicznej, dziedzictwie kulturowym oraz zasobach §rodo-
wiska przyrodniczego. Wigkszo$¢ gmin potozona jest na terenach cennych przyro-
dniczo — w dolinie Narwi, w obrebie Narwianskiego Parku Narodowego, w puszczy
Knyszynskiej (w tym na terenie rezerwatow) i jej otulinie lub tez w sasiedztwie tych
obszaréw. Na tej podstawie tworzone sa szlaki do pieszych, konnych i rowerowych
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wedréwek, a takze mozliwosci dla uprawiania wedkarstwa, sportéw wodnych,
splywow kajakowych i przejazdzek t6dkami.

W kontekscie suburbanizacji istotne znaczenie ma podejscie do tego procesu
przez samorzady gminne na terenach otaczajacych miasta. W przypadku gmin
tworzacych strefe zewngtrzng Biategostoku w programowaniu ich rozwoju widocz-
ne jest dostrzeganie szans lub zagrozen wynikajacych z bliskos$ci miasta. Wszystkie
gminy wskazuja na potencjalne mozliwosci zwigzane z polozeniem blisko Bialego-
stoku (w obrebie aglomeracji biatostockiej) [Plan Rozweju Lokalnego Gminy Juchno-
wiec..., 2015, s. 106-115; Program Rozwojn Lokalnego Gminy Turosi..., 2015, s. 49; Plan
Rozwojn Lokalnego Gminy Zabtudow..., 2007, s. 65; Strategia Rogwoin Gmiiny Wasilkow...,
2012, s. 70-76; Strategia Rozwoiu Miasta i Gminy Suprasi..., 2015, s. 54-56; Strategia
Zrownowazonego Rozwoju..., 2003, s. 26; Zintegrowana Strategia Rozwoyn..., 2016, s. 88-90;
Zmiana Studium Uwarnnkowan..., 2011, s. 7]. Szanse upatrywane sg przede wszystkim
w rozwoju funkcji mieszkalnych, rekreacyjnych, rekreacyjno-sportowych, turystycz-
nych skierowanych do mieszkancow Bialegostoku. Gminy wskazuja tym samym na
potrzebe przygotowania nowych terenéw pod zabudowe mieszkaniows (m.in. przez
systematyczne przeksztalcanie terenéw rolnych na obszary o funkcji pozarolniczej,
rozwoj infrastruktury technicznej), zagospodarowania przestrzeni na cele rekrea-
cyjno-wypoczynkowe, wzbogacenia oferty turystycznej, rekreacyjnej, rekreacyjno-
kulturowej 1 sportowej. Cze§¢ gmin podkresla tez szanse wynikajace z delokalizacji
dzialalno$ci gospodarczej oraz popytu generowanego przez mieszkancéow Bialego-
stoku i podmioty gospodarcze tam funkcjonujace. W Juchnowcu Koscielnym
wskazuje si¢ znaczenie zapotrzebowania na surowce ogrodnicze i rolnicze, pow-
stajgce ze strony Bialegostoku, a takze istnienie na obszarze gminy rezerw terenéw
pod rozwdj przemystu. Gmina Lapy podkresla korzysci wynikajace z bliskosci
rynkéw  zbytu produkcji rolniczej na potrzeby zakladéw przetwoérstwa rolno-
spozywczego w Bialymstoku. Wasilkéw 1 Zabludéw jako korzystne dla ich rozwoju
widza tendencje do przenoszenia dziatalnosci gospodarczej z Bialegostoku na
obszary podmiejskie, natomiast w przypadku gminy Choroszcz wprost wskazuje si¢
suburbanizacje jako stymulator jej rozwoju. Niektére gminy sa jednak $wiadome
zagrozefi, ktére wynikaja z polozenia w obrebie oddziatlywania wickszego miasta.
Sato przede wszystkim silne powigzania zawodowe i edukacyjne mieszkancow
podmiejskich gmin z Bialymstokiem, czego efektem jest realizacja czgsci potrzeb
konsumpcyjnych poza tymi gminami. Blisko§¢ Bialegostoku przyczynia si¢ réwniez
do ograniczenia niektérych funkcji miejskich w miastach strefy zewnetrznej. Ponad-
to zwraca si¢ uwage na zwickszenie nat¢zenia ruchu samochodowego, co ma wplyw
na pogarszajacy si¢ stan bezpieczefistwa oraz wzrost zanieczyszczenia srodowiska.

Czesto wskazywang przeszkoda w wykorzystaniu w petni mozliwosci, jakie daje
blisko$¢ Biategostoku, sa niewystarczajace powigzania komunikacyjne obszaréw
podmiejskich z rdzeniem. W zakresie transportu publicznego ustugi $wiadczone sa
przez transport kolejowy PKP (jednak jest to rozwigzanie o ograniczonej dostep-
nosci ze wzgledu na rozmieszczenie infrastruktury kolejowej), PKS oraz komuni-
kacje miejska. Bialostocka autobusowa komunikacja miejska obstuguje czesé
terenéw przylegajacych do miasta przy pomocy 14 linii autobusowych w gminach:
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Choroszcz, Dobrzyniewo Duze, Juchnowiec Koscielny, Supradl, Wasilkow, Zabtu-
déw. Funkcjonuja réwniez prywatne firmy transportowe, bedace odpowiedzig na
istniejace potrzeby mieszkanicéw obszaréw podmiejskich. W wigkszosci jednak do-
stepnos¢ do poszczegdlnych terendw w strefie zewnetrznej Bialegostoku, jak i same-
go rdzenia, opiera si¢ na transporcie indywidualnym. Proba ulatwienia w zakresie
komunikacji gmin o$ciennych z miastem Bialystok moze by¢ Bialostocka Komu-
nikacja Rowerowa BiKeR, ktéra objeta jest czes¢ gminy Juchnowiec Koscielny
(2 stacje i 20 roweréow w Kleosinie i Ignatkach Osiedle) oraz Choroszcz (2 stacje
1 14 rowerow).

5. Podsumowanie

Wraz ze wzrostem obszarow miejskich zaréwno w kontekscie ich liczby lud-
nosci, potencjalu ekonomicznego i znaczenia politycznego coraz wigkszy nacisk
kladziony jest na koncepcje miasta-regionu jako wlasciwej jednostki do prowadzenia
polityki miejskiej. ,,Miasto-region” moze by¢ wyznaczane w zaleznosci od zakresu
i charakteru dziatalnosci gospodarczej w rozszerzajacej si¢ strefie otaczajacej miasto
[Cohen, 2004, s. 38]. Tendencje w zakresie liczby 1 ruchu ludnosci na terenach
otaczajacych Bialystok oraz lokalizacji podmiotéw gospodarczych na tym obszarze
$wiadcza o trwajacym procesie suburbanizacji. Struktura uzytkowania gruntéw
i wynikajace stad funkcje obszaréw podmiejskich wskazuja jednak, ze cho¢ procesy
urbanizacji sa widoczne, to ich poziom zaawansowania nie jest jeszcze bardzo duzy.
Jednak uwzgledniajac polskie uwarunkowania urbanizacji, nalezy podkreslic,
ze badania suburbanizacji polskich miast prowadzone dla lat 90. minionego stulecia
oraz pierwszej dekady obecnego, pokazaly, Zze Bialystok jest wsréd miast o rela-
tywnie istotnym nate¢zeniu tych proceséw w jego strefie zewngtrznej [Celinska-
Janowicz, 2011, s. 104-105; Gatka, Warych-Juras, 2011, s. 151].

W strefie zewngtrznej Biategostoku wyksztalcily si¢ wszystkie funkcje typowe dla
obszaréw otaczajacych wigksze miasta, jednak ich znaczenie (ze wzgledu na liczbe
podmiotéw gospodarczych czy strukture uzytkowania gruntdéw) jest zréznicowane.
Suburbanizacja przejawia si¢ tu przede wszystkim w delokalizacji dzialalnos$ci
produkcyjnej i handlowej (przy czym w mniejszym stopniu w odniesieniu do
wielkopowierzchniowych inwestycji czy uslug wyzszego rzedu) oraz stopniowym
rozwoju funkcji mieszkalnych. Natomiast w niewielkim stopniu zachodzi przeno-
szenie publicznych inwestycji miejskich (produktéw miejskich) na tereny pod-
miejskie (np. w zakresie infrastruktury transportu, obiektow kultury, sportu, ochrony
zdrowia), co po czesci wynika z istnienia wolnych terendéw do zagospodarowania
pod rézne funkcje w granicach Bialegostoku. Wydaje si¢, Ze na obecnym etapie
urbanizacja terenéw otaczajacych Bialystok pozwolila na wyksztalcenie si¢ aglo-
meracji miejskiej z widoczng strefa zewnetrzna o charakterze bardziej wiejsko-
miejskim niz miejsko-wiejskim, ale jeszcze nie miasta-regionu. Lokalizacja funkcji
produkcyjno-ustugowych na przedmiesciach Bialegostoku wykazuje typowy dla
procesow suburbanizacji zwigzek z istniejacym ukladem infrastruktury drogowej —
wiele inwestycji umiejscawianych jest przy drogach dojazdowych do miasta.
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Procesy suburbanizacji w Polsce obejmujg praktycznie wszystkie wigksze miasta,
a takze cze$¢ oSrodkéw $redniej wielko$ci oraz matych miast liczacych do 20 tys.
mieszkanicow [Brezden, Szmytkie, 2017, s. 62; Heffner, 2016, s. 83; Zborowski,
Razniak, 2013, s. 42-43]. Jednak natezenie tych proceséw nie jest jednakowe —
suburbanizacja najbardziej zaawansowana jest w najwickszych obszarach metro-
politalnych [Heffner, 2016, s. 84; Zborowski, Razniak, 2013, s. 42]. Chociaz kazde
z miast posiada swojg specyfike w tym zakresie 1 tym samym rézne typy suburbiéw
[Szukalski, 2015, s. 3], to mozna probowac wskazaé pewne cechy wspolne urbani-
zacji obszaréw podmiejskich w Polsce. Badania miast powyzej 90 tys. mieszkafncow
wskazuja, ze strefy suburbanizacyjne charakteryzowaly si¢ zaréwno wigksza niz
miasta centralne dynamika liczby ludnosci, jak tez wigkszym naplywem nowych
mieszkanicow [Celifiska-Janowicz, 2011, s. 104-105]. W przypadku wielu obszarow
miejskich nastepuje utrata mieszkancoéw rdzenia 1 ich wzrost na obrzezach [Brezden,
Szmytkie, 2017, s. 62; Heffner, 2016, s. 86; Kaczmarek, 2017, s. 95]. Ponadto
obserwowana jest zalezno$¢ miedzy skalq tego zjawiska a kategoria osrodkéw — im
nizsza kategoria o$rodka miejskiego, tym wigksza skala spadku liczby ludnos$ci miast
centralnych 1 mniejsze saldo migracji w strefach suburbanizacyjnych [Celinska-
Janowicz, 2011, s. 104].

Najbardziej intensywne procesy suburbanizacji maja miejsce najczesciej na
obszarach zlokalizowanych najblizej miasta centralnego oraz wzdluz przebiegu
gléwnych ciagéw komunikacyjnych [Brezden, Szmytkie, 2017, s. 62; Brzezidski,
2010, s. 176; Heffner, 2016, s. 93; Malesza i in., 2016, s. 27; Mrozik, Idczak, 2015,
s. 189]. Ponadto wigkszo$¢ nowych mieszkancéw suburbiéw jest pochodzenia
miejskiego [Gatka, Warych-Juras, 2011, s. 151], a dominujacym typem zabudowy
mieszkaniowej jest zabudowa jednorodzinna [Heffner, 2016, s. 93; Kaczmarek,
2017, s. 85; Mrozik, Idczak, 2015, s. 191; Musial-Malago, 2014, s. 69; Serafin, 2016,
s. 217]. Strefa podmiejska duzych miast odznacza si¢ rowniez znaczaca aktywnoscia
w zakresie lokalizacji podmiotéw gospodarczych (gtéwnie sektora MSP) [Martyniuk-
Peczek, Martyniuk, 2013, s. 104; Parteka, Martyniuk-Peczek, 2018, s. 110]. Powyzsze
cechy urbanizacji obszaréw zewnetrznych polskich miast sa charakterystyczne takze
dla Bialostockiego Obszaru Funkcjonalnego. W przypadku czesci polskich miast
nastepuje wyprowadzanie funkcji handlowych z ich centrum do centréw handlo-
wych zlokalizowanych wokot miast (w I pierscieniu gmin sasiadujacych z rdzeniem,
czy wokol obwodnic miast) [Borucifska-Bienkowska, 2015, s. 90; Maciejuk, 2015,
s. 152; Twardzik, 2016, s. 86]. W Bialymstoku natomiast tego rodzaju delokalizacja
dzialalno$ci komercyjnej ma mniejsze natgzenie. W polskich aglomeracjach wigk-
sz0$¢ ustug wyzszego rzedu realizowana jest na terenie miasta centralnego, a wyste-
pujace powigzania funkcjonalne nakierowane sa przede wszystkim na rdzen miejski
[Boruciniska-Bienkowska, 2015, s. 90; Sleszyﬁski, 2015, s. 50].

Majac na uwadze przyczyny suburbanizacji nalezy spodziewac sig, ze proces ten
w obrebie Bialegostoku bedzie nadal zachodzit. Warto tez zwrdci¢ uwagg, iz gminy
tworzace zewngtrzng stref¢ miasta postrzegaja urbanizacj¢ swojego terenu jako
szans¢ dla ich rozwoju. W dluzszej perspektywie moze to okazac si¢ sprzeczne
z celami rozwojowymi samego miasta, ktéremu zaleze¢ bedzie na ostabieniu tenden-
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cji do przenoszenia si¢ mieszkadcéw 1 przedsi¢biorstw na obszary podmiejskie.
Powstajacy na skutek proceséw urbanizacji terenéw podmiejskich hybrydowy
krajobraz bedzie miejscem $cierania si¢ intereséw réznych uzytkownikéw tej prze-
strzeni 1 tym samym miejscem doswiadczajacym istotnej presji na jego przeksz-
talcanie badz zachowanie. W zwiazku z tym strefy zewnetrze miast powinny stac si¢
przedmiotem przemyslanych dzialan podmiotéw publicznych — planowania rozwoju
zarébwno w kontekscie poszczegélnych gmin, jak tez calych obszaréw funkcjo-
nalnych.
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