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Abstrakt. Artykul opisuje trwajacy na poczatku lat dziewiecédziesiatych spdér dotyczacy cha-
rakteru i sensu dalszego istnienia Uktadu Warszawskiego. W sferze deklaratywnej, od czasu
utworzenia rzagdu Tadeusza Mazowieckiego, nie byto wzmianki o checi opuszczenia tych orga-
nizacji. Jednoczeénie polskie oczekiwania wobec Uktadu polegaly na nieograniczaniu ingerencji
w inne miedzynarodowe instytucje oraz na swobodzie panstw czlonkowskich w zakresie dzia-
fania poza nim.
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Abstract. The article describes the dispute lasting from the beginning of the 1990s over the
nature and sense of the continued existence of the Warsaw Pact. In the declarative sphere,
from the moment the Tadeusz Mazowiecki government was formed, there was no mention
of a willingness to leave this organisation. At the same time expectations of the Polish side
towards the Pact consisted in not limiting interference with other international institutions and
freedom of member states with respect to their activities outside of it.
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Uktad Warszawski powstat 14 maja 1955 r.!, a podpisali go szefowie
rzagdéw Albanii, Bulgarii, Czechostowacji, NRD, Polski, Rumunii, Wegier
i ZSRR?. Formalnie powstat w celu obrony przed niemieckim niebezpieczen-
stwem, ktére zdaniem sygnatariuszy wzrosto w zwigzku z przyjeciem RFN

1 Uktad o przyjazni, wspdlpracy i pomocy wzajemnej miedzy Ludowg Republikq Albanii, Ludowg Re-
publikg Butgarii, Wegierskq Republikg Ludowq, Niemieckq Republikq Demokratyczng, Polskg Rze-
czgpospolitg Ludowg, Rumutiskg Republikq Ludowq, Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radziec-
kich i Republikqg Czechoslowackg, podpisany w Warszawie dnia 14 maja 1955 roku, Dz. U. 1955,
nr 30, poz. 182.

2 A. Skrzypek, Mechanizmy uzaleznienia. Stosunki polsko-radzieckie 1944-1957, Puttusk 2002,
s. 343.
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do NATO?3. Uktad zarejestrowano w sekretariacie ONZ jako sojusz obronny,
dzialajacy zgodnie z artykutem 51. Karty Narodéw Zjednoczonych. Jego for-
malng plaszczyzng funkcjonowania do konica lat szesédziesigtych byt Dorad-
czy Komitet Polityczny. Nie istnialy bowiem ani struktury organizacyjne, ani
podstawy prawne sankcjonujace instytucje nazywane , Naczelnym Dowédz-
twem” i ,Sztabem Zjednoczonych Sit Zbrojnych”. Role sztabu, przy ktérym
urzedowalo 6 przedstawicieli sztabéw generalnych parnistw cztonkowskich,
peit X Zarzad Sztabu Generalnego Armii Radzieckiej*.

Wszystkie funkcje kierownicze w ramach Uktadu Warszawskiego spra-
wowali oficerowie Sztabu Generalnego Armii Radzieckiej. Naczelnym do-
wobdcg byt jeden z wiceministréw obrony narodowej ZSRR®. Uktad Warszaw-
ski zostal zawarty na 20 lat z automatycznym przedtuzeniem na kolejnych
10 lat, o ile Zadna ze stron go nie wypowie. Zapisu tego jednak nie prze-
strzegano. W 1979 r. powotano Sztab Zjednoczonych Sit Zbrojnych parstw-
-stron UW, a w 1985 r. Uklad przedtuzono na 20 lat®.

Uktad Warszawski byt nie tylko strukturg wojskowg, w ramach ktorej
ZSRR kontrolowal armie poszczegélnych krajow czlonkowskich oraz dzieki
ktorej zwiekszal swoj potencjal militarny?, ale takze miejscem zatwierdza-
nia decyzji politycznych i przyjmowania deklaracji okreslajacych stanowisko
krajow bloku wobec réznych probleméw miedzynarodowych?. Jego powo-

3 W. Jarzabek, PRL w politycznych strukturach Uktadu Warszawskiego w latach 1955-1980, War-
szawa 2008, s. 9.

4 R. Katuzny, Uktad Warszawski 1955-1991, ,Zeszyty Naukowe WSOWL” 2008, nr 1, s. 190-
191.

5 W trakcie miedzynarodowej konferencji w Jachrance (8-10 listopada 1997 r.) — byly na-
czelny dowddca ZSZ UW marszatek Wiktor Kulikow przyznat: ,Zaczynajac od 1955 roku,
Ukladem praktycznie dowodzili wojskowi przedstawiciele ZSRR. Osobiscie uwazam to za
nienormalne i z glebokim przekonaniem sadze, ze gdyby przeprowadzono w swoim czasie
rotacje i gdyby w koalicyjnym dowodzeniu brali udzial przedstawiciele wszystkich paristw
cztonkéw Uktadu, bylaby to lepsza forma kierowania Uktadem Warszawskim”. Por.: http://
www.gazetainternetowarw.home.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=12
255:ukad-warszawski-decyzje-moskiewskie&catid=150:historia&Itemid=191 [dostep: 3 IX
2014].

6 R. Katluzny, op. cit., s. 190-191.

7 W czasach PRL polowa dostaw uzbrojenia dla polskich jednostek wojskowych pochodzita
z ZSRR. Tam réwniez kupowano czeéci zamienne i remontowano znaczne ilosci sprzetu
oraz uzbrojenia. Zob.: ]. Kostecki, Obronno-ekonomiczne aspekty wspdlpracy polsko-radzieckiej,
[w:] Polityczno-wojskowe aspekty polskiej polityki wschodniej. Materiaty z sympozjum zorganizo-
wanego przez Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk i Wydzial Nauk Humani-
stycznych Akademii Obrony Narodowej w dniu 15 maja 1991 r., red. J. Stefanowicz, Warszawa
1991, s. 124.

8  W. Jarzabek, op. cit., s. 9.
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fanie umozliwito ZSRR wycofanie czesci swych oficeréw z armii PRL, przy
jednoczesnym zachowaniu nad nig kontroli®.

W Polsce jedyng instytucja Ukladu, pomijajac bazy, byla jego delega-
tura (przy ul. Banacha w Warszawie)!?. Od poczatku istnienia UW nie bylo
watpliwosci co do jego faktycznego charakteru. Na przyktad w sporzadzonej
w 1956 r. notatce w sprawie stosunkéw wojskowych pomiedzy Polskg a ZSRR
stwierdzono wprost, ze szereg uméw dwustronnych zawartych z ZSRR za-
wiera gléwnie zobowigzania strony polskiej, przy czym nosza one charak-
ter kategorycznego nakazu i sg sprzeczne z pojeciem polskiej suwerennosci
oraz nie licza si¢ z mozliwoSciami ekonomicznymi kraju'l. Na potrzeby UW
w Polsce wybudowano — kosztem miliardéw ztotych — prawie 100 zbednych
(z punktu widzenia militarnego) lotnisk. Armii nie tworzono pod katem po-
trzeb obrony Polski, lecz ZSRR 2.

10 pazdziernika 1989 r. dyrektor Jerzy M. Nowak przedtozyt ministrowi
spraw zagranicznych Krzysztofowi Skubiszewskiemu (zgodnie z jego telefo-
nicznym poleceniem) notatke studyjng dotyczacg udziatu Polski w Ukladzie
Warszawskim. Dokument byt efektem przemyslen pracownikéw Departa-
mentu Studiéw i Planowania MSZ13. Na wstepie podkreslono w nim specy-
ficzne potozenie Polski w centrum Ukladu — w otoczeniu trzech czlonkéw
sojuszu, na obszarze majacym logistyczne znaczenie dla wojsk radzieckich
stacjonujagcych w NRD oraz jako ich zaplecza. Uwypuklono istotng stabos¢
sojuszu wynikajacg z nieporéwnywalnego potencjatu uczestnikéw i zdefor-
mowanych stosunkéw miedzy nimi.

W tekécie zasadniczym odnotowano m.in. dokonane juz niewielkie
zmiany w kierunku wigkszej otwartosci Ukladu i demokratyzacji w jego
ramach. Stwierdzono pojawienie sie r6znych koncepcji dotyczacych dalszego
rozwoju sojuszu: przesuniecia punktu ciezkosci w strone koordynacji sta-
nowiska politycznego (ZSRR, NRD, CSRR, Bulgaria) lub nadania priorytetu

9 A. Dziurok et al., Od niepodleglosci do niepodleglosci. Historia Polski 1918-1989, Warszawa
2011, s. 261.

10 J. Onyszkiewicz, Ze szczytéw do NATO. Z ministrem obrony narodowej rozmawiajg Witold Bere$
i Krzysztof Burnetko, Warszawa 1999, s. 96-98.

11 Notatka bez tytutu w sprawie stosunkéw wojskowych pomiedzy Polska a ZSRR, 1956 r.,
[w:] W. Jarzabek, op. cit., s. 110.

12 Prawg strong. Zycie, polityka, anegdota. Z Bronistawem Komorowskim rozmawia Maria Wggrowska,
Warszawa 2005, s. 136-137.

13 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie [dalej: AMSZ], sygn. DIE-
-1989, 28/92, Departament Studiéw i Planowania, 2419/Pfn./2-25-89, t. 2, Notatka studyjna
nt. udziatu Polski w Uktadzie Warszawskim, Warszawa 10 X 1989.
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realizacji zadan czysto obronnych (Polska, Wegry Rumunia). Niemniej byty
to jednak dziatania o znaczeniu marginalnym, poniewaz dyskusja o refor-
mie Uktadu ograniczata sie gléwnie do rozwazan o utworzeniu jego stalej
politycznej kwatery gléwnej. Powolanie specjalnej grupy roboczej, do zata-
twienia tej sprawy, okazalo sie zreszta fiaskiem. Wspomniano co prawda,
ze ZSRR szed! najdalej w propozycjach tworzenia systemu konsultacji, do-
tyczacych np. konfliktéw miedzy panistwami-stronami UW, ale mialy to by¢
dziatania pozorowane. Podkreslono, ze w spotecznym odbiorze Uklad trak-
towany byt jako narzedzie radzieckiej kontroli nad Europa Wschodnia, ktére
w przypadku Polski mialo by¢ ceng za zapewnienie bezpieczeristwa jej gra-
nicy zachodniej.

Autorzy notatki konstatowali, Ze przemiany w ZSRR i innych pan-
stwach UW ujawnily réznice w wielu kwestiach gospodarczych i spotecz-
nych, przy czym zakres i tempo procesu zmian mogly by¢ postrzegane przez
niektérych sojusznikéw jako zagrozenie ich stabilnosci. Niemniej jednak, pi-
sano

oslonowe znaczenie maja dla nas ostatnie wypowiedzi Michaila Gorbaczowa
w Berlinie i Eduarda Szewardnadze w Nowym Jorku, a takze o$wiadczenie
DKP UW w Bukareszcie odcinajace sie de facto od doktryny Brezniewa i potwier-
dzajace przyjecie zasady swobodnego wyboru systemu polityczno-spotecznego
(formalnie ZSRR nigdy nie wyrzekt sie tej doktryny).

Zdaniem autoréw dokumentu w najblizszym czasie zaréwno Zachdd,
jak i ZSRR beda zainteresowane utrzymaniem obecnej struktury bezpie-
czenistwa opartej na blokach, cho¢ w miare poprawy stosunkéw USA-ZSRR
z pewnym przeksztalceniem ich funkcji. Zachéd miat by¢ zainteresowany wy-
korzystywaniem UW jako , amortyzatora wewnetrznych wstrzagséw w Euro-
pie Wschodniej”, przy zachowaniu swego systemu bezpieczenistwa — zwlasz-
cza obecnosci USA w Europie. Rzecz bowiem w tym, Zze Stany Zjednoczone
nie byly réwniez zainteresowane rozwigzaniem NATO.

Analitycy z MSZ uwazali, Ze na polski udzial w UW nalezy patrzec¢ przez
pryzmat problemu niemieckiego. Sadzili, ze ZSRR warunkuje swe poparcie
dla Polski w tej kwestii od jej udzialu w sojuszu. Zarysowujac perspektywy
polskiej polityki wobec UW, podkreslali, ze widzie¢ jg nalezy w kontekscie
wyzwolenia sie: spod negatywnego wplywu podziatu blokowego i podziatu
Europy bedacego barierq w facznosci Polski z o$rodkami cywilizacyjnego
postepu. Sprzyja¢ temu mial stopniowy proces demontazu badZz samodezin-
tegracji blokéw az do catkowitej ich likwidacji. W tej sytuacji celem polskiej
polityki powinno by¢
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wnoszenie wkladu do geopolitycznej stabilizujgcej roli blokéw do czasu ich roz-
wigzania, utrzymanie przyjaznych stosunkéw z ZSRR, NRD, CSRR w tym pro-
cesie. I takie osadzenie kwestii niemieckiej w przysztych realiach politycznych
Europy, aby zapewni¢ integralno$¢ naszego terytorium.

Podstawa nowej polityki wobec UW miato by¢ o$wiadczenie Tadeusza
Mazowieckiego z 12 wrzednia 1989 r. zapewniajace, Ze jego gabinet bedzie re-
spektowal zobowigzania sojusznicze oraz zawierajgce postulat, aby wszelkie
uktady i sojusze wojskowe dotyczyly jedynie zewnetrznego bezpieczeristwa
uczestniczacych panstw, a nie ich wewnetrznego tadu politycznego i gospo-
darczego. Do powyzszego doszlo stwierdzenie Skubiszewskiego z 25 wrze-
$nia na sesji Zgromadzenia Ogdlnego ONZ, ze obszary bezpieczeristwa nie
mogg by¢ utozsamiane ze strefami wplywoéw ani narzucaniem ograniczen co
do wyboru badz zmiany systemu politycznego. Chodzilo o takie przeksztat-
cenie sojuszu, aby uczestnictwo w nim odpowiadato przemianom zachodzg-
cym w Polsce.

Jest to przesuniecie akcentu na lojalne, aktywne respektowanie zobowigzan so-
juszniczych w dziedzinie wzajemnej pomocy, w rozumieniu odnoénych artyku-
6w Ukfadu, a jednoczes$nie odchodzenie od praktyki sterowanej koordynacji
polityki jego stron, nie zawsze uwzgledniajgcej ich zréznicowane specyficzne
interesy narodowe.

Poniewaz modyfikacja ta stata jednak w pewnej sprzecznosci z tezg Gor-
baczowa o potrzebie wzmocnienia politycznej funkcji UW, w miare zmniej-
szania si¢ militarnej roli obu blokéw, w wyniku odprezenia, autorzy notatki
kiadli nacisk na ewolucyjne przeksztalcenia polskiej polityki wobec UW.
Wymagatoby to ,przejrzystego podporzadkowania czlonkostwa w sojuszu
interesom panstwowym (uktad jako gwarancja bezpieczenistwa militarnego,
a nie wyraz wspolnoty ideologiczno-ustrojowej) oraz zwiekszenia »otwarto-
Sci« naszej dzialalnosci w ukladzie, przy zachowaniu niezbednych tajemnic
wojskowych”. Dodawano, ze ewolucyjno$¢ przemian zakladata tez uwiary-
godnienie w oczach polskich obywateli udziatu w Ukladzie przez zapewnie-
nie przestrzegania suwerennosci i rownouprawnienia jako nadrzednej racji
czlonkostwa w sojuszu. Zarazem jednak chodziloby o wykorzystanie czlon-
kostwa w UW dla utrzymania gwarancji bezpieczefistwa i unikania dziatan
umozliwiajacych posadzenie Polski o che¢ destabilizacji systemu wschodnio-
europejskiego.

Notatka dla Skubiszewskiego wspominata réwniez o srodkach realizacji
takiej polityki.
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Niezbedne jest danie wyrazu cigglosci naszej polityki wobec UW w kwestiach
strategicznych przez jednoznaczne deklaracje polityczne i odpowiednie zaanga-
zowanie w prace organéw sojuszu, poczynajac od posiedzenia KMSZ w War-
szawie, zwlaszcza w kwestiach bezpieczenistwa i rozbrojenia

— czytamy. Proponowano udzialowi w UW nada¢ wyltacznie charakter
panstwowy oraz wprowadzi¢ nadzér parlamentu nad dzialaniami zwigza-
nymi z UW. Tryb przygotowan spotkan organéw UW i ocena dziatar pol-
skich delegacji — uwzgledniajaca kompetencje prezydenta i premiera oraz
uprawienia Sejmu (informacje z narad DKP i posiedzefi KMSZ oraz KMO)
— mialy zosta¢ zinstytucjonalizowane. Nalezato catkowicie zrezygnowac z re-
toryki o zabarwieniu ideologicznym (np. ,panistwa socjalistyczne”, ,sily so-
gjalizmu”) we wlasnych dokumentach panstwowych i dazy¢ do jej elimino-
wania ze wspélnych dokumentéw UW oraz unika¢ w dokumentach UW
ocen dotyczacych polityki wewnetrznej panistw cztonkowskich.

Autorzy dokumentu byli sceptyczni wobec propozycji powotania wspo6l-
nego stalego sekretariatu UW, zwlaszcza ze negatywny do niego stosunek
prezentowaly Rumunia i Wegry. Wobec asymetrii wewnetrznej sojuszu da-
walby on ZSRR nadmiernie silny instrument narzucania swojej woli poli-
tycznej innym sojusznikom i méglby dziata¢ poza ich kontrolg. Z punktu
widzenia polskich intereséw korzystniejsze bylo ograniczenie si¢ do funk-
¢ji konsultacyjnych. Nalezato dazy¢ do tego, by koncentrowaly sie one na
tematyce utrwalenia miedzynarodowego pokoju i bezpieczeristwa.

W razie otwarcia mozliwosci kontaktéw poszczegdlnych organéw obu blokéw
(na razie perspektywa ta jest odlegta, gdyz NATO nie jest do tego gotowe)
mozna by rozwazy¢ propozycje powotania przez DKP odpowiedniej grupy do
spraw kontaktéw z NATO, zapewniajac demokratyczny, réwnoprawny wplyw
panstw-stron ukladu na podstawowgq dzialalno$é¢ sojuszu.

Autorzy jasno stwierdzili, ze nalezalo takze zaniecha¢ wypracowa-
nia wspdlnych stanowisk w kwestiach niedotyczacych bezposrednio istoty
Ukladu, jak np. prawa czlowieka czy wspoétpraca gospodarcza. Podobnie na-
lezalo odchodzi¢ od $cislego uzgadniania stanowisk w tych sprawach na
forum KBWE czy ONZ.

Demokratyzacje Uktadu Warszawskiego proponowano rozpoczaé od ro-
tacji obsady stanowisk dowddczych oraz udziatu cywiléw w posiedzeniach
i pracach stalych organéw. Niezbedne bylo tez wprowadzenie Scistego po-
litycznego nadzoru nad pracg wojskowych organéw sojuszu. Wazne byltoby
wreszcie, aby odpowiednio przedstawié¢ historie UW wraz z rozliczeniem
jego ,ciemnych kart (rok 1968)”.
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Notatke zamykata propozycja renegocjacji polsko-radzieckiego uktadu
0 przyjazni, pomocy wzajemnej i wspotpracy powojennej z 21 kwietnia 1945 r.
celem lepszego sprecyzowania intereséw i wzajemnych zobowigzari oraz
umocnienia gwarancji bezpieczenistwa stron 4.

Polityka Skubiszewskiego wobec Ukladu Warszawskiego przynajmniej
czeéciowo zbiezna byla z propozycjami zawartymi w notatce. Mozna w tym
kontekscie przywolaé odbywajace sie w Warszawie 26 i 27 pazdziernika
1989 r. posiedzenie Komitetu Ministréw Spraw Zagranicznych Panistw-Stron
Ukladu Warszawskiego. Minister Skubiszewski zasugerowal na nim, aby
rozpatrzy¢ sprawe powolania stalego sekretariatu jako organu pomocni-
czego UW. Przypomnial, ze kwestia ta byla juz od lat dyskutowana i na-
lezatoby ja rozstrzygnaé, tak aby powstata pewna dyrektywa do dalszych
dziatai na szczeblach wykonawczych. Uwazat, Ze formalne aspekty powo-
fania i dziatania takiego organu powinny by¢ zredukowane do minimum.
W jego sktad mogliby wchodzi¢ przedstawiciele ambasad panstw sojuszni-
czych. Proponowatl, aby oprécz sekretariatu powstat niewielki organ kon-
sultacyjny. Potrzebne byloby tez zapewnienie koordynacji dzialan miedzy
organem sekretariatu a Zjednoczonym Dowdédztwem Wojskowym UW. Nie-
zaleznie od konsultacji wewnetrznych w ramach UW sekretarz generalny kie-
rujacy sekretariatem oraz jego aparat wystepowaliby réwniez na zewnatrz,
np. w kontaktach z NATO. Przy podejmowaniu decyzji obowigzywalaby za-
sada konsensusu.

Obecny na spotkaniu Eduard Szewardnadze stwierdzit, Ze powotanie ta-
kiego organu jest konieczne. Uzasadnial, ze sekretariat ulatwilby przygoto-
wanie i podejmowanie decyzji na wspélnych posiedzeniach. Podzielit opinie
Skubiszewskiego, ze od zgloszenia inicjatywy minely juz cztery lata i nic
w tej sprawie nie zrobiono. Zgodzil sie rowniez, ze nie moze to by¢ organ
o kompetencjach ponadnarodowych, lecz dziatajacy na zasadzie konsensusu.
Polski minister naciskat, aby jeszcze w trakcie obrad rozstrzygnaé¢ w formie
ogolnej, czy sprawa powstania sekretariatu jest przesagdzona, a nie odktada¢
tego, jak zapowiadano, do spotkania w Budapeszcie i Sofii. Szewardnadze
réwniez bliski byt tej sugestii. Argumentowal, Ze bez takiej decyzji nie mozna
reformowa¢ Ukladu. Potrzebny byl organ, ktéry zajalby sie jego transforma-
¢ja. Szewardnadze stwierdzil, ze to co dotyczy catoéciowej zmiany, nie zalezy
jedynie od ZSRR, ale wszystkich cztonkéw UW i od tego, co u nich nastapi.
Uwazat, Ze bylby to pierwszy krok na drodze demokratyzacji i racjonalizacji
w dziatalnosci KMSZ i catego UW.

14 Jhidem.
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Skubiszewski podkreslat jednak, ze trzeba sie zaja¢ calym kompleksem
zagadnien. Jesli dzi§ dyskusja dotyczy jedynie sekretariatu, to wcale nie zna-
czy, ze Polska odrzuca potrzebe przedyskutowania wszystkich problemoéw.

Chcemy uzyskac¢ jedynie zgode na przeniesienie dyskusji na odpowiedni §redni
szczebel wykonawczy. Nie chodzi o organ z ponadnarodowymi kompetencjami,
ale o instrument pomocniczy, ktéry bedzie sprzyjal rozwigzaniu calego kom-
pleksu probleméw sojuszu

- argumentowat szef polskiego MSZ 5. Pomyst powotlania sekretariatu nigdy
nie zostal zrealizowany.

W komunikacie z posiedzenia komitetu pojawit si¢ zapis méwiacy, ze
kazdy nar6d ma prawo do samodzielnego decydowania o swoim losie i do
swobodnego wyboru rozwoju politycznego i gospodarczego'¢. Spotkanie
byto o tyle wazne, Ze juz na poczatku pazdziernika 1989 r. Skubiszewski
sformulowal w waskim gronie wspétpracownikéw w MSZ strategie moz-
liwie szybkiego rozwigzania Ukladu Warszawskiego za zgodg wszystkich
stron. Okazja do realizacji przyjetej polityki byto wlasnie powyzsze doroczne
spotkanie komitetu, ktére po raz pierwszy odbywalo si¢ z udziatem nieko-
munistycznego polskiego delegata. Ciekawostka byto tez to, Ze Skubiszewski
przemawiat po angielsku. Chodzito mu wéwczas o odejscie od dotychczaso-
wej praktyki partyjnego zwyczaju zwracania sie do siebie per towarzysz.

Od poczatku istnienia Ukltadu Warszawskiego w projektach wspoélnych
komunikatéw, domagano sie od Zachodu , poszanowania realiéw politycz-
nych i terytorialnych w Europie”. Skubiszewski osobiscie skreslit stowo ,,po-
litycznych” i po dlugich targach z przedstawicielami Rumunii, NRD, Cze-
chostowagji i Bulgarii, zdolat jeszcze doda¢ stwierdzenie, ze , wszelkie préby
poddawania w watpliwo$¢ powojennych granic i wznawiania dyskusji na
ten temat przynosza szkode nie tylko procesowi umacniania zaufania, ale
i stabilnosci w Europie”. Skubiszewskiemu zalezalo na tworzeniu solidnych
przestanek do ostatecznego uznania polskiej granicy zachodniej. Z inicjatywy
Polski i Wegier w komunikacie zaakcentowano:

Jedng z podstawowych przestanek budowy bezpiecznej i niepodzielnej Eu-
ropy jest przestrzeganie prawa kazdego narodu do samodzielnego decydowania

15 1989 pazdziernika 27, Warszawa — Informacja na temat spotkania ministréw spraw za-
granicznych Panstw-Stron Uktadu Warszawskiego w Warszawie, [w:] Zmierzch dyktatury.
Polska lat 1986-1989 w swietle dokumentéw, t. 2, wybor, wstep i oprac. A. Dudek, Warszawa
2010, s. 357-365.

16 Komunikat z Posiedzenia Komitetu Ministréw Spraw Zagranicznych Paristw-Stron Uktadu
Warszawskiego, Warszawa 27 pazdziernika 1989 r., ,Zbiér dokumentéw” 1990, nr 4.
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o swoim losie, do swobodnego wyboru drég swego rozwoju spotecznego, poli-
tycznego i gospodarczego, bez ingerencji z zewnatrz.

W trakcie sesji plenarnej Skubiszewski stwierdzil, ze w ocenie rzadu pol-
skiego obecnie nie wystepuje zagrozenie zewnetrzne dla poszczegdlnych
czlonkéw Uktadu Warszawskiego i sojuszu jako catosci.

Polska delegacja, przygotowujac wspélne dokumenty, zgodnie z instruk-
cjami ministra, odeszla po raz pierwszy od zwyczaju uzyskiwania uprzedniej
akceptacji radzieckiej na wysuwane propozycje; zdotata tez m.in. odrzucic¢ ra-
dziecki projekt oceny sytuacji w Afganistanie, popierajacej stanowisko ZSRR
w kwestii toczacej sie tam wojny. Wbrew obawom polskiego MSZ radziecka
delegacja kierowana przez Szewardnadzego zajmowata w dyskusjach dos¢
pojednawcze stanowisko!”.

Sekretarz stanu MSZ Bolestaw Kulski, omawiajgc na konferencji praso-
wej to spotkanie zapewnial, ze w trakcie posiedzenia dyskutowano o zmianie
Ukladu w pakt przede wszystkim polityczny i ze Polska wskazywata na ko-
nieczno$¢ respektowania zobowigzan sojuszniczych. Jesli chodzi o kwestie
stacjonowania wojsk radzieckich, moglaby ona straci¢ swoje uzasadnienie
w wyniku prowadzonych wéwczas rozméw rozbrojeniowych. Kulski uchy-
lit sie¢ od odpowiedzi wprost na pytanie, czy w czasie rozméw dochodzito
do napie¢ miedzy sojusznikami, méwiac, ze nie istnieje sojusz, w ktérym
wszyscy majq takie same zdanie®.

Cytowany juz Nowak wspominal, Ze jesienig 1989 r. zostal zaproszony
na spotkanie komisji spraw zagranicznych Bundestagu w Kolonii zorgani-
zowanej przez Egona Bahra. Podkreslat w rozmowie z niemieckim polity-
kiem, Ze celem Polski jest petna integracja ze strukturami zachodnimi, w tym
z NATO. Minister Skubiszewski wtedy jeszcze nie szedl tak daleko w pu-
blicznych wystapieniach, ale upowaznil Nowaka do zajecia takiego stano-
wiska: ,,Bahr przerwal mi natychmiast: »Ale razem ze Zwigzkiem Radziec-
kim!«. (...) Odpartem: »Nie. Zwigzek Radziecki jest odrebnym $wiatem, z od-
rebnymi zobowigzaniami«. Egon Bahr wyglosit wtedy przy licznie zgroma-
dzonej publicznosci filipike 0 naszym prowincjonalnym mysleniu, antyrosyj-
skosci itd.”19.

17 7. M. Nowak, Krzysztof Skubiszewski i demontaz Uktadu Warszawskiego, [w:] Krzysztof Skubi-
szewski — dyplomata i mgz stanu, red. R. Kuzniar, Warszawa 2011, s. 129-136.

18 Bezpieczeristwo zewnetrzne, a nie fad wewnetrzny, ,,Gazeta Wyborcza” 30 X 1989.

19 Wystraszylismy cate towarzystwo. Z Jerzym Marig Nowakiem, bylym pelnomocnikiem rzgdu do
spraw Uktadu Warszawskiego, rozmawia Bartosz Cichocki, ,Nowa Europa Wschodnia” 2014,
nr 6, s. 109.
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Na poczatku 1990 r. premier Mazowiecki potwierdzat to, co méwit o UW
w 1989 r.: ,Polska jest czlonkiem Uktadu Warszawskiego i dopdki istnieje
ten ukfad, bedziemy wypelnia¢ wszystkie wynikajace z niego zobowigza-
nia”. Dodawal, Ze trwa przeksztalcanie paktu z organizacji czysto wojsko-
wej w polityczng i ze stosunki miedzy krajami tracg swa baze ideologiczng,
przybierajac ksztalt stosunkéw miedzypanstwowych, przy czym kazdy kraj
zachowuje w ramach ukladu petng suwerennosc.

To stanowisko korespondowato z wypowiedziami szefa radzieckiej dy-
plomacji, przyznajacego, ze chociaz ZSRR ksztattuje na nowo stosunki z pan-
stwami Europy Wschodniej, to bardzo wazne jest zachowanie wzajemnych
zobowigzan sojuszniczych?!. Dawal w ten sposéb do zrozumienia, ze Polacy
byli zainteresowani gwarancjami bezpieczeristwa ze strony UW. Deklarowat
wiec: ,,Uktad Warszawski nie rozpadnie si¢ dopdki nie zostanie rozwigzana
kwestia niemiecka. Czechostowacy, a tym bardziej Polacy s zainteresowani
gwarancjami stabilnosci, a Uktad Warszawski daje takie gwarancje”?2.

Po odejsciu Szewardnadzego kluczowa role w polityce zagranicznej
ZSRR odzyskaly struktury partii komunistycznej reprezentowane przez Wa-
lentyna Falina, ktéry zmierzat do przywrécenia dominacji radzieckiej w re-
gionie. Réwnoczesnie wszelkie kroki w dziedzinie polityki zagranicznej czy
wojskowej podejmowane przez Polske, ktére mialy zwiekszy¢ bezpieczen-
stwo panstwa, byly kontrowane przez ZSRR?.

Na poczatku 1990 r. w Moskwie na forum Grupy Wzajemnej Informa-
ji Biezacej UW, gospodarze przedstawili nieformalnie projekt glebokiej re-
formy sojuszu i powotania odrebnej instytucji pelnomocnikéw rzagdowych do
prac nad nig. Projekt sprowadzat si¢ do skopiowania struktur politycznych
i wojskowych NATO. Doradczy Komitet Polityczny miat pozostaé. Radzieccy
dyplomaci uzasadniali, ze szybkie rozwigzanie Ukladu nie bedzie stuzy¢ bez-
pieczenstwu jej czlonkéw. Jednak préby wciggniecia sojusznikéw w dyskusje
na ten temat nie powiodly sie. W Polsce analizowano radzieckie propozycje
nie tyle pod katem zawarto$ci merytorycznej, ile dla znalezienia argumentéw
do jej odrzucenia?.

20 Wywiad T. Mazowieckiego dla , Tokyo Shimbun”, ,,Rzeczpospolita” 8 1 1990.

21 Szewardnadze dla ,RP”, ,Rzeczpospolita” 13-14 1 1990.

22 Wywiad Eduarda Szewardnadze, ,Rzeczpospolita” 20 II 1990.

23 Archiwum Senatu w Warszawie, teczka Osrodka Studiéw Miedzynarodowych, Stenogram
ze spotkania w OSM Senatu ,, Polska—Rosja — czy nowe otwarcie?”, 6 VI 1992.

24 J. M. Nowak, Od hegemonii do agonii. Upadek Uktadu Warszawskiego — polska perspektywa,
Warszawa 2011, s. 194-197.
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W tym samym czasie M. Bezrukow i A. Kortunow — politolodzy z In-
stytutu Gospodarki Swiatowego Systemu Socjalistycznego Akademii Nauk
ZSRR - twierdzili, ze kraje sSrodkowoeuropejskie, nawet zblizajgc si¢ do in-
stytucji zachodnich, majg interes w utrzymaniu UW i RWPG w formule kon-
sultacyjnej. Wystepujac bowiem wspoélnie i z poparciem ZSRR, mogly one
uzyskiwac lepsze warunki ukladania si¢ z Zachodem. W polskim MSZ tezy
te uznano za niedorzeczne?.

Warto jednak zwréci¢ uwage, ze w styczniu 1990 r. Zbigniew Brzeziniski
nie namawial bynajmniej rzadu polskiego do opuszczenia UW. Akcentowat
natomiast potrzebe zmiany Paktu Warszawskiego z ,instrumentu domina-
qji ideologicznej” w sojusz oparty na wzajemnych interesach narodowych 2.
Przypomnijmy tez, ze w polowie lutego w Ottawie Skubiszewski w rozmo-
wie z sekretarzem stanu Jamesem Bakerem, przekonywat, Zze Uktad zmienia
charakter i traci swoje znaczenie?”. Z kolei w wywiadzie dla ,Izwiestii” Sze-
wardnadze na pytanie o mozliwo$¢ rozpadu UW odpowiedziat, Ze nie widzi
takiej perspektywy?28.

Oficjalne deklaracje polskiego premiera znajdowaly odzwierciedlenie
w dokumentach rzagdowych. Pod koniec lutego 1990 r. Komitet Obrony Kraju
przyjat , Doktryne obronng RP”, ktéra oceniata mozliwe zagrozenia bezpie-
czeristwa Polski oraz wytyczala kierunki polityki obronnej. Niemal przez
caly okres przynaleznosci do UW Polska nie posiadata wiasnej strategii bez-
pieczenistwa. Byt to pierwszy w powojennej historii Polski jawny dokument
okreslajacy podstawowe elementy narodowej strategii obronnej. Zaakcento-
wano w nim problem polskiej granicy zachodniej oraz przynaleznosci Pol-
ski do UW?%.

Doktryna zakladata, ze w przypadku wybuchu wojny pomiedzy UW
a NATO, w ktérej mogloby doj$¢ do uzycia broni atomowej i Polska brataby
udzial w tym konflikcie, z jej armii wydzielono by zgrupowania operacyjne
pod polskim dowo6dztwem dziatajgce w ramach sit zbrojnych UW. Dokument
zakladal, ze naruszenie granic zachodnich mogtoby spowodowa¢ wybuch

25 Ibidem, s. 194, 199.

26 Sojusz na nowo, ,Rzeczpospolita” 27-28 1 1990 [przedruk z ,Nowego Dziennika”].

27 Notatka ze spotkania K. Skubiszewskiego z Sekretarzem Stanu St[an6w] Zj[ednoczonych]
J. Bakerem w dniu 12 lutego 1990 r. w Ottawie, [w:] Polska wobec zjednoczenia Niemiec
1989-1991. Dokumenty dyplomatyczne, red. W. Borodziej, Warszawa 2006, s. 198-199.

28 Powoli, powoli. Szewardnadze o zjednoczeniu Niemiec, ,,Gazeta Wyborcza” 21 II 1990.

29 S. Koziej, Ewolucja bezpieczeristwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej w latach dziewigédziesig-
tych XX wieku, Skrypt internetowy, www.koziej.pl, Warszawa 2008.
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wojny w Europie. Niemniej doktryna pozostawiata takze mozliwo$¢ rewizji
zaangazowania Polski w UW30,

Czes¢ polskich publicystéw uwazata wéwczas, ze niezaleznie od para-
metréw ilodciowych wojska i jego uzbrojenia, UW nie jest juz réwnorzed-
nym przeciwnikiem NATO. Opowiadali sie¢ wiec za stopniowym rozbroje-
niem blokéw wojskowych i zacie$nianiem miedzy nimi kontaktéw. Role UW
i NATO postrzegano jako przejSciowe narzedzie utrzymywania réwnowagi
polityczno-wojskowej. Dopiero na takich warunkach Polska, na mocy swej
suwerennej decyzji, mogta pozostawa¢ w UW do czasu likwidacji obu blo-
kéw. Odrzucano zarazem polskie zaangazowanie w ewentualng wojne mie-
dzy blokami. ,Przede wszystkim spoleczenistwo musi si¢ dowiedzie¢, jaka
byta czy jest nasza zalezno$¢ wojskowa od Ukladu, a praktycznie od Mo-
skwy. To nie jest tajemnica wojskowa, lecz polityczna”. W tym sensie do
pewnego stopnia krytykowali tez odnowiong doktryne3!.

23 lutego 1990 r. z Moskwy nadeszla depesza od ambasadora w ZSRR
Stanistawa Cioska. Informowat on, ze wladze ZSRR chcg, aby Polska wysta-
pita o zwotlanie posiedzenia ministréw spraw zagranicznych UW w sprawie
Niemiec. , Chcg nas »umoczy¢«. JesteSmy wiarygodni jako sojusznicy Rosj,
ale nie jako jej porte-parole” — odnotowat w swych wspomnieniach Waldemar
Kuczynski3?.

12 marca 1990 r. Gorynowicz, dyrektor Zarzagdu w MSZ ZSRR, w obec-
noéci Popowa, dyrektora Departamentu Ukladu Warszawskiego MSZ, po-
informowal Smoleniskiego, Ze ministrowie spraw zagranicznych panstw-
-stron UW wyrazili zgode na spotkanie w Pradze 17 marca. Przygotowany
przez Czechostowacje projekt dokumentu koricowego mégt stanowic ich zda-
niem podstawe do prac redakcyjnych, cho¢ wymagaé¢ miat powaznych uzu-
pelnient i poprawek, ktére strona radziecka zamierzala wnie$¢ na spotkaniu
ekspertéw. Miedzy innymi i to, Ze koniecznym warunkiem procesu zjed-
noczenia Niemiec powinno by¢ potwierdzone w obowigzujacym porzadku
bezwarunkowe uznanie obecnych europejskich granic, ich nienaruszalnosci,
a takze prawomocnoéci i ostatecznego charakteru — granic jednoczacych sie
obu panistw niemieckich z ich sasiadami. Rozméwcy zadeklarowali wole $ci-
stej wspoétpracy delegacji radzieckiej z Polakami zaréwno na etapie przygo-
towan do praskiego spotkania ministréw, jak i w jego trakcie33.

30 Doktryna obronna Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa, 21 lutego 1990, ,Zbiér dokumentéw”
1990, nr 1.

31 E. Skalski, Cwiczenia z rzeczywistosci, ,Gazeta Wyborcza” 17 II 1990.
32 W. Kuczytiski, Solidarnosé u wladzy. Dziennik 1989-1993, Gdarisk 2010, s. 38.
33 AMSZ, sygn. 54/p/1, Szyfrogram nr 0-3175/1, Moskwa 12 IIT 1990, s. 171-173.
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Ostatecznie do spotkania doszto 19 marca. W jego trakcie omawiano
perspektywe zjednoczenia Niemiec. Ujawnily sie wéwczas powazne réznice
zdan na temat statusu polityczno-wojskowego Niemiec po zjednoczeniu. We-
gry godzily sie na czlonkostwo Niemiec w NATO. Stanowisko to poparty
Praga i Warszawa. Skubiszewski przekonywat, Ze neutralno$¢ Niemiec moze
spowodowac wzrost nacjonalizméw w Europie. Udziatowi Niemiec w Pakcie
Pétnocnoatlantyckim zdecydowanie sprzeciwiata si¢ Moskwa. Zgodzono sie,
ze nie nalezy dazy¢ do rozwigzania UW i NATO i ze obie organizacje po-
winny zmieni¢ swéj charakter z militarnego na polityczny, a w przysztosci
ustapi¢ miejsca nowemu systemowi bezpieczeristwa europejskiego wypraco-
wanemu przez KBWE34,

Na poczatku kwietnia tego samego roku Mazowiecki zapytany, czy Pol-
ska zamierza wycofa¢ sie z UW — zaprzeczyl®. Réwniez wspdlny komunikat
Wojciecha Jaruzelskiego i Michaita Gorbaczowa podpisany w trakcie wizyty
tego pierwszego w ZSRR wyrazatl przekonanie, Zze polsko-radziecka wspot-
praca w ramach Ukladu Warszawskiego moze odegra¢ wazng role w dalszym
rozwoju procesu ogélnoeuropejskiego®. Z kolei w podpisanej deklaracji obu
prezydentéw czytamy:

Polska i ZSRR beda sprzyja¢ przeksztalcaniu obecnych sojuszy wojskowo-poli-
tycznych w jako$ciowo nowy, pozablokowy system skutecznego bezpieczenristwa
zbiorowego w Europie. Do czasu stworzenia nowych struktur ogélnoeuropej-
skiego bezpieczeristwa, UW nalezy do waznych czynnikéw pokoju i stabilnosci
w Europie?”.

W tym samym miesigcu minister Skubiszewski w sejmowym exposé
podkreslal, Ze traktuje Uklad Warszawski jako sojusz obronny, zgodny
z Kartg Narodéw Zjednoczonych, nie za$ jako narzedzie wplywu na ustrdj
polityczny i gospodarczy panstw czlonkowskich. Jego zdaniem Uklad utra-
cit swa funkcje ideologiczng i jego funkcjonowanie musi by¢ zgodne z pra-
wem miedzynarodowym. Skubiszewski widzial UW w roli swoistego klubu
konsultacyjno-wojskowego. Dodat, ze panistwa cztonkowskie Uktadu odeszly
juz od struktury wojskowej dostosowanej do dawniej ustalonych kierunkéw
operacyjnych na wypadek wojny. Oznaczato to, ze Wojsko Polskie uzyte be-
dzie wylgcznie na terytorium polskim w obronie parnstwa i Zze innych zadan

34 Uktad Warszawski, Spér o Niemcy. Korespondencja Krzysztofa Leskiego z Pragi, ,Gazeta Wybor-
cza” 19 III 1990.

35 Stosunki z RFN i ZSRR. Wywiad premiera Mazowieckiego, ,Rzeczpospolita” 9 IV 1990.
36 Wspolny komunikat, , Rzeczpospolita” 17 IV 1990.
37 Deklaracja prezydentéw, ,Rzeczpospolita” 17 IV 1990.
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armia nie ma. Nalezalo réwniez zaniecha¢ praktyki tgczenia stanowiska na-
czelnego dowédcy ZSZ UW z funkcjg wiceministra obrony narodowej ZSRR
oraz wprowadzi¢ rotacje na kierowniczych stanowiskach oparta na réwnych
uprawnieniach wszystkich uczestniczacych w sojuszu panstw 3.

Interesujace, Ze opublikowany w polowie maja analityczny materiat pol-
skiego wywiadu (datowany na 5 kwietnia 1990 r.) wskazywat na niebezpie-
czefistwo odbudowy w nowej formie imperium radzieckiego.

W nowej Europie maja mie¢ dominujacy wplyw polityczny Niemcy i Rosjanie.
Wplywy amerykariskie majg by¢ wyrugowane z Europy. Z punktu widzenia Mo-
skwy, Polska musi by¢ zalezna albo od Niemiec, albo od Rosji. Nie do przyjecia
jest wariant Polski niezaleznej od Niemiec i Rosji, a opierajacej si¢ na sojuszu
z USA. Dopo6ki Rosja nie upora sie z wlasnymi problemami, Polska ma prowa-
dzi¢ polityke niezdecydowang, na ,przetrzymanie”, z pozorami niezawistosci.
Wobec tego Polska powinna wykorzysta¢ obecng sytuacje miedzynarodowa do
faktycznego oderwania sie od Moskwy. Metoda ewolugiji jest iluzjg. Potrzebne sg
zdecydowane i jednoznaczne deklaracje (np. forum ONZ, wystgpienie z Uktadu
Warszawskiego, przy wsparciu Zachodu, i deklaracja wejscia do NATO)%.

Jednak zdecydowanych deklaracji ze strony Polski nie byto, a poczatkowe
zmiany w funkcjonowaniu Uktadu miaty charakter symboliczny. Na przykiad
latem 1990 r. odbywaly sie w zachodniej Polsce ostatnie wielkie ¢wiczenia
wojskowe — manewry sztabéw i jednostek facznosci. Poza tym ¢wiczono nie
na kierunku wschéd - zachéd, tylko na osi pétnoc — poludnie, a gre prowa-
dzili Polacy#.

Paristwa Ukladu réznily si¢ w tym czasie w kwestii jego likwidagji.
Najbardziej radykalne byly Wegry, ktére w maju 1990 r. zagrozily jedno-
stronnym wystgpieniem z UW i nawet przyjeciem statusu neutralnosci. Po-
suniecie to moglto zdecydowanie utrudni¢ przebieg konferencji w sprawie
redukgji zbrojern konwencjonalnych w Europie (Conventional Armed Forces
in Europe-CFE-1)*1, a ponadto stawialoby na porzadku dziennym niekontro-
lowang dezintegracje UW, ktdrej chciatl unikngé ZSRR*2.

38  Sejmowe exposé ministra spraw zagranicznych RP Krzysztofa Skubiszewskiego, Warszawa,
26 kwietnia 1990 r., ,,Zbiér dokumentow” 1990, nr 2.

39 R. Swiatek, Nerw paristwa, ,Rzeczpospolita” 18-19 V 1990.

40 1. Onyszkiewicz, op. cit., s. 96-98.

41 K. Malak, Czynnik wojskowy w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej (1991-2000), Warszawa
2001, s. 157-165; 1. Topolski, Sita militarna w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej, Lublin
2004, s. 237-238; Rocznik Strategiczny 1996, Warszawa 1997, s. 78-88.

42 ] Staniczyk, Przeobrazenia migdzynarodowego ukladu sit w Europie na przelomie lat osiem-
dziesigtych i dziewieédziesigtych. Analiza uwarunkowari i mechanizméw w kontekscie bezpieczeri-
stwa migdzynarodowego, Warszawa 1999, s. 128-129.
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Reakcja radziecka na wegierska deklaracje byta stonowana. Naczelny do-
wodca ZSZ gen. Piotr Luszew w artykule ogloszonym w dzienniku , Krasnaja
Zwiezda” (z 13 maja) wyrazal nadzieje na utrzymanie zobowigzan obron-
nych podjetych w UW. Podkreslat, ze projekty wycofania si¢ z organizacji
maja charakter bilateralny i nie mogg oznacza¢ likwidacji UW 43,

Niemniej 7 czerwca 1990 r. w Moskwie odbylo sie spotkanie Dorad-
czego Komitetu Politycznego Ukladu. Polske reprezentowali Jaruzelski, Ma-
zowiecki i Skubiszewski. Warto podkresli¢, ze jednym z czlonkéw delega-
¢ji NRD byt Karl Christian von Braunmuthl — do niedawna dyrektor departa-
mentu politycznego MSZ REN — doradca polityczny MSZ NRD. NATO miato
wiec swego reprezentanta na zamknietym posiedzeniu Uktadu. Gorbaczow
przedstawil informacje o swoim spotkaniu z prezydentem Bushem i rozwoju
sytuacji w Europie. Delegacje Wegier i Czechoslowacji nalegaly na mozliwie
najszybsze rozwigzanie struktury wojskowej Ukladu. Propozycje odrzucono
i powotano na podstawie uchwaly Tymczasowa Komisje Pelnomocnikéw
Rzadowych, ktéra do konica pazdziernika miata przedstawi¢ projekt zmian
w strukturze i funkcji UW#. W deklaracji po spotkaniu pojawila si¢ row-
niez zapowiedZ przeksztalcenia tej organizacji w uktad suwerennych i réw-
noprawnych panstw, zbudowanych na demokratycznych podstawach, jednak
bez precyzowania treci tego stwierdzenia*®. Poza tym Polska i Wegry, wbrew
literze uchwaly, od razu wyznaczyly pelnomocnikéw na nizszym szczeblu
— dyrektorow w MSZ, dajac czytelny sygnal, Ze nie przywigzujg do sprawy
wiekszego znaczenia*®. Po moskiewskim szczycie Onyszkiewicz deklarowat,
ze zmieniony UW ma jeszcze w ciggu kilku lat pewng role do odegrania. Nie
moze on mie¢ jednak charakteru organizacji ponadnarodowej, na rzecz ktérej
Polska ceduje cze$¢ wlasnej suwerennosci, a polskie sity zbrojne musza by¢
pod wylaczng kontrola rzadu. Poza tym polskie zobowigzania sojusznicze
ograniczac si¢ moga wylacznie do obrony wlasnego terytorium#’. Zaznaczat,
ze rozpoczyna sie okres, w ktérym Uktad Warszawski bedzie funkcjonowat
w spos6b calkowicie odmienny*8. J. Kwiciriski opisujac w swych wspomnie-

43 J. M. Nowak, Od hegemonii do agonii..., s. 194-197.

44 1. Bojko, Trzeszczy, lecz trwa, ,Gazeta Wyborcza” 8 VI 1990.

45 Deklaracja Paristw-Stron Ukladu Warszawskiego przyjeta na naradzie Doradczego Komi-
tetu Politycznego, Moskwa, 7 czerwca 1990 r., ,Zbiér dokumentéw” 1990, nr 2.

46 J. M. Nowak, Od hegemonii do agonii..., s. 197-198.

47 Cyt. za: ]. Onyszkiewicz, op. cit., s. 113-114.

48 Polska wobec UW, relacja z dyskusji w OSM, 23 sierpnia 1990, ,Polska w Europie” 1991, z. 4,
s. 21.



158 Waldemar Glinski

niach lipcowe obrady podkreslat, ze juz wéwczas Polsce i Wegrom zalezato
jedynie na rozpadzie UW, a nie reformowaniu jego struktur®.

Z kolei Artur Hajnicz argumentowal, ze jezeli Polska wystapi z UW,
spowoduje to nagla zapas¢ catego Uktadu ze wszystkimi implikacjami dla
struktury bezpieczeristwa europejskiego. Poza tym zachwieje to pozycjg Gor-
baczowa i usztywni stanowisko Zwigzku Radzieckiego w negocjacjach na
temat Niemiec. Z drugiej strony trwanie w UW oznacza pozostawanie w ra-
dzieckiej strefie wplywoéw . Optymizmu co do trwania uktadu nie tracita na-
tomiast strona radziecka. Gtéwnodowodzacy sitami UW gen. Luszew twier-
dzit, ze Uklad bedzie istnial tak dlugo, jak NATOS5L.

O tym jak dalece cze$¢ paristw UW byla zdeterminowana, aby go opu-
$ci¢, moze $wiadczyc¢ fakt, ze juz 9 czerwca 1990 r. premier Wegier J6zsef An-
tall na wspdlnej konferencji prasowej w Budapeszcie premieréw Polski i We-
gier oglosil, Zze do korica 1991 r. jego kraj nieodwotalnie wycofa sie z paktu,
nawet gdyby ten do tego czasu sie nie rozwigzal. Antall stwierdzil, ze by-
toby lepiej, gdyby byta to wspdlna decyzja panistw czlonkowskich potaczona
z wypracowaniem réwniez wspélnego stanowiska w kwestii bezpieczeristwa
europejskiego. Premier Wegier zapowiedzial, ze jeszcze w 1991 r. jego rzad
przejmie pelng suwerenno$¢ nad swoja armig i odtad nie bedzie juz ona
uczestniczyla w zadnych wspélnych ¢wiczeniach Ukladu. Mazowiecki ko-
mentujgc wypowiedz Antalla zauwazyl, ze Uklad Warszawski w jego obec-
nym stanie nie moze ingerowa¢ w wewnetrzne sprawy swoich czionkéw.
Przejsciowe trwanie UW ma sens tylko przy zalozeniu zreformowania go
i przyjeciu zasady réwnych praw dla wszystkich uczestnikow 2.

Polska formalnie zatem stata na stanowisku wynegocjowania uzgodnie-
nia wszystkich stron w sprawie rozwigzania paktu. W praktyce jednak razem
z Wegrami zaczela jednostronnie wycofywaé swoich oficeréw ze Zjednoczo-
nego Dowddztwa Wojskowego w Moskwie. Pozostali w nim jedynie ofice-
rowie tacznikowi porzadkujacy archiwa i likwidujacy biura. Za przykladem
obu panstw poszli inni sojusznicy>2.

Kilka dni po o$wiadczeniu wegierskiego premiera w Berlinie
(14-15 czerwca) odbylo si¢ XXV posiedzenie Komitetu Ministréw Obrony

49 7. Kwicinskij, Wriemia i stuczaj. Zamietki professionata, Moskwa 1999, s. 33.
50  Ibidem, s. 22.
51 W jednym stojg domu, ,Gazeta Wyborcza” 16 VI 1990.

52 Uklad na cenzurowanym. Korespondencja Wojciecha Kamifiskiego Z Budapesztu, ,Gazeta Wybor-
cza” 11 VI 1990.

53 J. M. Nowak, Od hegemonii do agonii..., s. 199.
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Panistw-Stron Uktadu Warszawskiego. Gen. Luszew akcentowal potrzebe za-
chowania Ukladu i pozytywnie odnidst sie do decyzji narady DKP w Mo-
skwie. Minister Obrony ZSRR — marszatek Jazow polemizowat z opiniami,
jakoby pakt warszawski faktycznie juz nie istnial, zarazem, podobnie jak
Luszew, zgodzit si¢ z postulatami dotyczacymi zmian w sojuszu. Z kolei we-
gierski minister obrony L. Fluer stwierdzit, Zze Uktad traci swa role wojskowg
iideologiczng i powtérzyt za Antallem, Ze Wegry do korica 1991 r. zamierzajg
opusci¢ jego struktury.

Minister obrony NRD Rainer Eppelmann podkres$lal, ze dotychczasowa
wspoblpraca panstw w ramach UW odegrata juz swoja role. Wskazat na nega-
tywne skutki, jakie dla gospodarek parnistw sojuszniczych miat wyscig zbro-
jen. Skrytykowatl interwencje wojskowa na Wegrzech w 1956 r. i Czecho-
sfowacji w 1968 r. Gen. Siwicki przedstawit stanowisko Polski w sprawie
rozwigzan dotyczgcych doskonalenia funkcjonowania struktur wojskowych
sojuszu. Dotyczyly one rotacji na kierowniczych stanowiskach w Zjednoczo-
nym Dowddztwie i Sztabie ZSZ oraz zwigkszenia udziatu przedstawicieli
armii sojuszniczych w obsadzie stanowisk merytorycznych>*. Propozycja Si-
wickiego byla rodzajem gry na zwloke. Jak wspominal Onyszkiewicz, pol-
scy generalowie zwrécili mu uwage, ze nigdzie nie bylo zapisane, ze do-
woédcami UW musza by¢ zawsze oficerowie radzieccy. Woéwczas tez zrodzit
sie¢ pomysl rotacji na najwyzszych stanowiskach wojskowych paktu. Onysz-
kiewicz popieral ten pomyst, uznajac, ze bedzie to jeden z argumentéw
na rzecz rozmontowania UW. ,Zakladatem wiec, Zze trzeba bedzie od Rosjan
domagac sie tego, co nam formalnie si¢ nalezy, a czego oni w ramach UW
po prostu nie mogg nam da¢. Na przyklad, zeby dowddca uktadu byt Po-
lak” — wspominats.

Rzecznik wschodnioniemieckiego ministerstwa obrony stwierdzit, ze jest
to ostatnie tego rodzaju posiedzenie, za$ szef resortu obrony Eppelmann po-
informowat, Ze jeszcze w 1991 r. zostang zlikwidowane militarne struktury
Ukfadu, w tym wspdlne dowddztwo, a organizacja zostanie przeksztalcona
w polityczny sojusz réwnorzednych partneréw. Bylby to zdaniem Eppel-
manna krok ku likwidacji obu blokéw wojskowych i utworzenia systemu
bezpieczenistwa ogdlnoeuropejskiego®.

54 Notatka w sprawie XXV posiedzenia Komitetu Ministréw Obrony Panistw-Stron Uktadu
Warszawskiego, [w:] Polska wobec zjednoczenia..., s. 337-342.

55 ]. Onyszkiewicz, op. cit., s. 93-94.
56 Poczgtek korica, ,Gazeta Wyborcza” 15 VI 1990.
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Kilkanascie dni p6zniej, zgodnie z deklaracjqa ministra Fluera, wegierski
parlament podjat uchwate o wycofaniu sie z Ukladu Warszawskiego>. Réw-
niez 26 czerwca 1990 r. ,Prawda” opublikowala artykul Szewardnadzego,
ktéry wypowiedzial si¢ na temat mozliwosci likwidacji Ukltadu Warszaw-
skiego. Stwierdzit, ze Uklad okazal si¢ za mato elastyczny wobec zmian za-
chodzacych w $wiecie. Powinien zatem istnie¢ tak diugo, jak dtugo bedzie to
odpowiadalo interesom nalezgcych do niego panstw. W drugim péiroczu
1990 r. otwarcie juz méwiono, ze celem jest likwidacja UW, a nie zmiana jego
charakteru. Skubiszewski instruowatl dyplomatéw, Zeby nie wywotywali wra-
zenia otwartego sprzeciwu, a radzieckie propozycje reform utrgcali w trakcie
rozméw. Szefowi polskiej dyplomacji zalezato, aby ZSRR takze akceptowat
decyzje prowadzace do likwidacji Ukladu Warszawskiego®°.

Wspomniana Tymczasowa Komisja Pelnomocnikéw Rzgdowych odbyta
trzy posiedzenia: w Pradze, Sofii i Warszawie. ZSRR i Bulgaria chcialy za-
chowania UW w nieco zdemokratyzowanej formie. Polska i Wegry byly za
radykalnymi zmianami, obejmujacymi likwidacje wiekszosci organéw UW,
w tym wojskowych, i nadania tym strukturom niezobowigzujacego, konsul-
tacyjnego charakteru i to gtéwnie w dziedzinie rozbrojenia. Nie wykluczaty
tez jego rozwigzania. Po pewnych wahaniach do tych krajow dotaczyta Cze-
chostowacja. Delegacja ZSRR nie potrafita opanowaé chaosu negocjacyjnego,
tym bardziej ze pozostali sojusznicy nie byli tym zainteresowani®.

Pod koniec lipca 1990 r. Skubiszewski konstatowal, ze UW jest w stanie
kryzysu, a Polska nie zamierza przediuzac¢ jego trwania. Doradczy Komi-
tet Polityczny widzial jako miejsce konsultacji na szczeblu ministréw spraw
zagranicznych, natomiast za zbedne uznat koordynacje dziatan, wspélne de-
cydowanie i rézne organa wojskowe stworzone poza literg Ukltadu®'. W tym
czasie polscy publicysci pisali wprost, ze pozostawanie w UW pogarsza ob-
raz Polski w §wiecie, poniewaz wytwarza mylne przekonanie, jakoby polityka
polska w sposéb istotny réznita sie od np. wegierskiej. Wyjscie z Uktadu War-
szawskiego nie powinno by¢ aktem skierowanym przeciwko ZSRR, ale przy-
nalezno$¢ do tej organizacji nie stuzy poprawie stosunkéw z ZSRR. Wazna

57 ]. Stariczyk, op. cit., s. 287.

58 Na marginesie artykulu Szewardnadze w ,Prawdzie”, , Zycie Warszawy” 3 VII 1990.

59 Wystraszylismy cale towarzystwo. Z Jerzym Marig Nowakiem, bylym petnomocnikiem rzgdu do
spraw Uktadu Warszawskiego, rozmawia Bartosz Cichocki, ,Nowa Europa Wschodnia” 2014,
nr 6, s. 108.

60 J. M. Nowak, Od hegemonii do agonii..., s. 197-198.

61 Rewidujemy Uktad Warszawski, Wywiad z ministrem Krzysztofem Skubiszewskim, ,,Gazeta Wy-
borcza” 26 VII 1990.
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bytaby forma wyjscia z tego Uktadu. Musiatoby by¢ to zgodne z prawem trak-
tatowym, z okreSleniem okresu i przestrzeganiem obowigzujacych w takich
sytuacjach zasad 2.

Przedstawiciele MSZ bronili si¢ przed zarzutami ,konserwowania” UW
podkreslajac, ze Polska chce likwidacji wojskowych struktur Uktadu. Twier-
dzili, ze stanowisko Polski jest najdalej idace a rozmowy na temat przeobra-
zenia powinny sfinalizowa¢ sie podczas listopadowego szczytu®. Z kolei
Jerzy Nowak, pelnomocnik rzagdu do negocjacji nad reformowaniem Ukltadu
Warszawskiego, ttumaczac brak radykalizmu w dziataniu polskiej dyploma-
¢ji, argumentowat, ze nagte rozwigzanie paktu mogtoby spowodowa¢ proz-
nig, ktéra mogliby wypelni¢ nacjonalisci. Zeby temu zapobiec nalezalo roz-
wazy¢ przebudowanie Uktadu w rodzaj ,klubu” parnstw zainteresowanych
utrzymaniem stabilnosci w regionie Europie Wschodniej i konsultujacych
sie¢ w sprawach rozbrojenia oraz budowy nowego systemu bezpieczeristwa
w Europie. Jego zdaniem Polska pozostawita sobie wszystkie mozliwe opcje
az do wystapienia z UW wilgcznie®.

Na poczatku wrzednia 1990 r. Skubiszewski podtrzymat opinie odno-
$nie UW, méwiac ze nie jest juz Polsce potrzebny jako plaszczyzna wspot-
pracy, ale poki istnieje, jest to uklad zbiorowej samoobrony i konsultacji. Mi-
nister podkreslat, Ze wcigz sa wspélne interesy tych panstw m.in. przemyst
zbrojeniowy . We wrzesniu 1990 r. Skubiszewski wspélnie ze swoim wegier-
skim odpowiednikiem — Gézg Jeszenszkym — postanowili podjaé¢ konkretne
kroki prowadzace do rozwigzania Ukladu Warszawskiego©®.

Warto zaznaczy¢, ze 24 wrze$nia, w zwigzku z majacym nastapi¢ zjed-
noczeniem Niemiec, z Ukladu wystgpita NRD, a ZSRR zobowigzat si¢ do
wycofania swych wojsk z obszaru b. NRD do korica 1994 r. Z kolei 1 paz-
dziernika 1990 r. ministrowie spraw zagranicznych i obrony UW uzgodnili
rozwigzanie jego struktur wojskowych®’.

62 A. Hajnicz, Co my tu jeszcze robimy, ,,Gazeta Wyborcza” 11 VIII 1990.

63 Otwarcie na wschéd. Rozmowa Zycia z Grzegorzem Kostrzewq Zorbasem, wicedyrektorem Depar-
tamentu Europy MSZ, ,Zycie Warszawy” 18-19 VIII 1990.

64 Uklad Warszawski. W, klubie” czy poza nim. Z dr. Jerzym M. Nowakiem, dyrektorem w MSZ
i petnomocnikiem rzqdu do negocjacji nad reformg UW, rozmawia Maria Wagrowska, ,,Rzeczpo-
spolita” 22 VIII 1990.

65 Polska wobec Wschodu — wystapienie ministra spraw zagranicznych RP Krzysztofa Sku-
biszewskiego w Senacie, Warszawa, 7 wrzes$nia 1990 r., ,,Zbiér dokumentéw” 1990, nr 3.

66 Wystgpienie Krzysztofa Skubiszewskiego z okazji 20-lecia powolania rzgdu Tadeusza Mazowiec-
kiego, Uniwersytet Warszawski, Warszawa 13.09.2009, http://razem89.pl/sesja-dwudziesto
lecia-w-rocznice-powolania-rzadu-tadeusza-mazowieckiego/ [dostep: 24 IX 2014].

67 ]. Stariczyk, op. cit., s. 287.
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10 pazdziernika 1990 r. Skubiszewski rozpoczat wizyte w ZSRR. Wow-
czas to na famach ,Miezdunarodnoj Zyzni” opublikowano tekst polskie-
go ministra, w ktérym zapowiedzial on m.in. mozliwos¢ wyjscia Pol-
ski z UW. Skubiszewski podkreslal, ze Uktad Warszawski postrzega jako
sojusz obronny zgodny ze statutem ONZ — a nie, jako narzedzie wptywu na
spoleczny, polityczny i ekonomiczny porzadek panstw sojuszniczych. Zda-
niem ministra Uktad utracil swojg ideologiczng role, a jego funkcjonowanie
powinno odpowiadaé¢ prawu miedzynarodowemu. Przyznawal, ze jest jesz-
cze, albo moze by¢ w nim, miejsce dla politycznego komitetu konsultacyj-
nego na poziomie ministrow spraw zagranicznych, ale dodawat od razu, ze
obecnie koordynacja i wspélne dziatanie jest zbedne, Iacznie z wojennymi
organami ukladu. Szef polskiej dyplomacji podkreslal, ze rozmowy prowa-
dzone obecnie miedzy uczestnikami uktadu koncentrujg sie na jego rewizji,
ale cata ta operacja jest problematyczna, poniewaz Uklad stracit waznego
uczestnika — NRD®.

19 pazdziernika 1990 r. radziecki minister obrony Dmitrij Jazow spre-
cyzowal, ze stanie sie to w czasie planowanego na 3 i 4 listopada posie-
dzenia Doradczego Komitetu Politycznego. Jednoczes$nie przyznat, ze zadne
z panstw Uktadu nie zadeklarowato checi wystgpienia ze struktur politycz-
nych. Wstepne terminy likwidowania poszczegélnych struktur wojskowych
okreslono 22 i 23 pazdziernika w Warszawie podczas posiedzenia komi-
sji pelnomocnikéw rzadowych paristw-stron UW. Prace nad rozwigzaniem
wojskowych struktur Uktadu Warszawskiego byly juz wéwczas bardzo za-
awansowane. Jak podkreslali polscy dyplomaci w ciggu kilku miesiecy Uktad
stanie si¢ organizacja polityczng o charakterze doradczym®. W potowie listo-
pada ambasador Jurij Kaszlew apelowal: ,Nie spieszmy sie z pogrzebem UW.
Pozostawmy forme konsultacji”7°.

29 listopada 1990 r. w przeméwieniu wygloszonym w Londynie na
forum Zgromadzenia Péinocnoatlantyckiego Skubiszewski kolejny raz po-
wtérzyl, ze Uklad Warszawski jest dotkniety kryzysem i zmierza do roz-
wigzania. Minister przypomnial, Ze w odniesieniu do mniejszych paristw
cztonkowskich pakt nie peinil juz od dawna funkcji w sferze bezpieczen-
stwa, jesli w ogole kiedykolwiek pelnil”!. Po latach Skubiszewski stwierdzit,

68 K. Skubiszewski, Wzglad iz Warszawy, ,Miezdunarodnaja Zyzd” 1990, nr 12, s. 52-59.

69 Uktad Warszawski bez wojska, ,,Gazeta Wyborcza” 25 X 1990.

70 Razem czy osobno, ,Polityka” 17 XI 1990.

7L Polska a bezpieczeristwo europejskie — przeméwienie ministra spraw zagranicznych RP Krzysztofa
Skubiszewskiego, do Zgromadzenia Pétnocnoatlantyckiego, Londyn 29 listopada 1990 r., ,Zbi6r
dokumentéw” 1990, nr 4.
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ze nie mogt wtedy wiecej powiedzie¢. W roku 1990 dywagacje na temat
rozszerzenia NATO byly przedwczesne i niecelowe. Owczesna polityka Za-
chodu wobec ZSRR w ogéle nie brata tego scenariusza pod uwage. Nieudane
proby Czechostowacji i Wegier zainteresowania Sojuszu ich przysztym czton-
kostwem wskazywaly, ze cel ten wymaga innego rodzaju zabiegéw dyplo-
matycznych?2.

12 grudnia 1990 r. podczas wspélnych obrad sejmowych komisji obrony
narodowej i spraw zagranicznych rozpatrzono stan i perspektywy Ukladu
Warszawskiego”3. W posiedzeniu udziat wzieli przedstawiciele MSZ z sekre-
tarzem stanu J. Makarczykiem, MON z wiceministrem ]. Onyszkiewiczem
oraz NIK. Otwierajac posiedzenie, Bronistaw Geremek powiedzial, ze UW
w dotychczasowym ksztalcie nie ma racji bytu. Makarczyk dodal, Ze opo-
zycja zawsze traktowala Uktad Warszawski jako ,instytucje skierowang do
wewnatrz”, poniewaz zagrozenie ze stron panstw zachodnich bylo iluzo-
ryczne. Jego zdaniem, myslac o zmianach w Ukladzie lub wrecz jego likwi-
dacji, nie nalezato jednak zapomina¢, ze struktura ta jest wykorzystywana
caly czas w rozmowach rozbrojeniowych, a traktat, w oparciu o ktéry ist-
nieje, nie przewiduje wprost mozliwosci wystapienia z niego. Zaraz jednak
przypomnial przypadek NRD, ktéra zwrécila sie do wszystkich cztonkéw
Ukladu Warszawskiego z formalng prosba w tej sprawie.

Ambasador Nowak, reprezentujacy Polske w komisji pelnomocnikéw
rzagdoéw panstw czlonkowskich UW ds. jego restrukturyzacji, przypomniat,
ze zadaniem komisji bylo oméwienie dotychczasowej dziatalnosci paktu, roz-
patrzenie zmian organizacyjnych i przygotowanie do stopniowego rozwigza-
nia struktur wojskowych. Zauwazyl, ze po raz pierwszy w historii Uktadu
trzy panstwa czlonkowskie (Polska, Czechostowacja i Wegry) koordynowaty
swoje stanowiska, dochodzgc do wniosku, ze je$li wypracujg wspdlne sta-
nowisko, to beda w stanie je przeforsowac i tym samym decydowac o przy-
szlosci Uktadu”.

W pierwszej fazie konsultacji Polska i Wegry opowiedzialy sie za szybka
likwidacja wszystkich struktur wojskowych, podczas gdy Praga optowala
za charakterem koordynacyjnym Ukladu, co Polska i Wegry konsekwent-
nie odrzucaly, opowiadajac sie za mechanizmem konsultacyjnym. Ostatecz-
nie w wyniku spotkan wszystkich pelnomocnikéw uzgodniono stopniowsa

72 K. Skubiszewski, Polityka zagraniczna i odzyskanie niepodleglosci. Przeméwienia, oSwiadczenia,
wywiady 1989-1993, Warszawa 1997, s. 105-106.

73 Archiwum Sejmu w Warszawie, Biuletyn nr 847/X kad., Warszawa 12 XII 1990.
74 ]. M. Nowak, Od hegemonii do agonii..., s. 193-194.
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likwidacje struktur wojskowych w okresie p6t roku — od stycznia 1991 r. Tego
rodzaju uzgodnienie pelnomocnikéw rzgdéw wymagalo jeszcze zatwierdze-
nia przez odkladany dotad szczyt Ukltadu Warszawskiego.

Likwidacji miaty ulec m.in. komitety Ministréw Obrony i Ministréw
Spraw Zagranicznych, Rada Wojskowa Ukladu Warszawskiego, Wojskowa
Rada Naukowo-Techniczna, a takze kwatera wojskowa z siedzibg w Mo-
skwie. Jedynymi organami konsultacyjnymi miaty pozosta¢ Doradczy Komi-
tet Polityczny i Specjalny Komitet Rozbrojeniowy. Istnienie Komitetu Roz-
brojeniowego bylo niezbedne, poniewaz trwaly rokowania w sprawie re-
dukdji sit konwencjonalnych; gdzie w rokowaniach tych putapy okreslane
byly w odniesieniu do grup parnstw. Nowak zapowiedzial wéwczas, ze Pol-
ska bedzie dazy¢ do tego, aby w kolejnym traktacie owa zasade blokowa
zniesiono, a panstwa uczestniczyty w rokowaniach rozbrojeniowych indywi-
dualnie.

Projekt zmian przewidywat réwniez czasowe istnienie Wojskowej Grupy
Konsultacyjnej, ktéra zajmowa¢ si¢ miata kwestiami zakupu i produkcji broni
oraz niektérymi ¢wiczeniami wojskowymi. Ambasador stwierdzil, ze Pol-
ska byla temu przeciwna. Ocenial, ze polscy przedstawiciele dobrze spet-
nili swoje zadanie. Jedli zatem szczyt Ukladu Warszawskiego zatwierdzi
propozycje komisji, to praktycznie UW przestanie funkcjonowaé. W ne-
gocjacjach petnomocnikéw delegacja kierowala sie¢ dwoma gléwnymi wy-
tycznymi polskiej polityki w sprawie Ukladu Warszawskiego. Po pierw-
sze, chodzilo o to, aby doprowadzi¢ do jego rozwigzania za zgoda wszyst-
kich stron i z zadowalajacym rezultatem w kwestiach finansowych; po dru-
gie — unikniecie indywidualnego opuszczenia Ukladu ze wzgledu na pre-
stiz ZSRR.

Wedtug pierwotnych planéw posiedzenie DKP miato sie odby¢ w koricu
pazdziernika 1990 r. Kolejny termin ustalony na listopad réwniez ulegt zmia-
nie, na prosbe ZSRR, podobnie jak propozycja spotkania w grudniu. W trak-
cje rozméw premiera Wegier Antalla z Gorbaczowem, strona radziecka zwré-
cila si¢ 0 odroczenie posiedzenia DKP. Jako powdéd podano intensywnosé
wydarzen w ZSRR, ktére mialy nie pozwoli¢ na przyjazd prezydenta Gor-
baczowa do Budapesztu. Zdaniem J. Nowaka przecigganie posiedzenia poza
styczen 1991 r. bylo niebezpieczne z uwagi na mozliwoé¢ trudnego do prze-
widzenia rozwoju wydarzein w Moskwie.

Pod koniec 1990 r. I wiceminister spraw zagranicznych ZSRR (od 1991 r.
nowy szef radzieckiej dyplomacji) Aleksandr Biessmiertnych rozpoczat dy-
plomatyczng ofensywe na rzecz przeksztalcenia sojuszu z wojskowego na po-
lityczno-wojskowy i pewnej jego demokratyzacji. Podstawy tego stanowiska
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konstruowali radzieccy politolodzy: J. P. Dawidow, wspomniani juz wcze$niej
M. Bezrukow i A. Kortunow. Ich publikacje, przedstawiane kierownictwu
w Moskwie, proponowaly wyijscie z kryzysowej dla ZSRR sytuacji poprzez
idee ,tagodnej finlandyzacji”. Oznacza¢ ona miala pelng suwerennos¢ nie-
dawnych wasali w polityce wewnetrznej i do pewnego stopnia zagranicznej,
cho¢ przy zachowaniu luznych struktur UW i RWPG oraz ich strategicz-
nych zwigzkéw z ZSRR. W praktyce chodzilo o obowigzkowe konsultacje
polityczne przed podejmowaniem istotnych decyzji w sferze bezpieczenistwa
miedzynarodowego. Jak sie jednak miato okazaé, starania radzieckiej dyplo-
magji spelzty na niczym?.
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Dispute over the nature and sense of the continued existence
of the Warsaw Pact in the Polish-Soviet relations
in the years 1989-1990

Summary

The article describes the dispute lasting from the beginning of the 1990s
over the nature and sense of the continued existence of the Warsaw Pact. It
was a sort of put-on show on the Polish side. In the declarative sphere, from
the moment the Tadeusz Mazowiecki government was formed, there was
no mention of a willingness to leave this organisation. However, minister
Krzysztof Skubiszewski worked towards a possibly fast dissolution of the
Warsaw Pact. In turn, the Soviet side all the time nourished the hope that
the reformed and democratized Pact would survive and be one of the
instruments aimed at maintaining he USSR influence in this part of Europe.
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