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Kultura komunikacji potocznej w jezykach stowiariskich to monografia
wieloautorska, ktérg tworza 33 teksty uprzednio wygloszone w postaci
referatow podczas V Ogoélnopolskiej Konferencji Naukowej cyklicznie or-
ganizowanej (przez Zaklad Frazeologii i Kultury Jezyka Polskiego oraz
Pracownie Leksykograficzng Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu od 2009 r.) w Bedlewie w ramach spotkari — §rodowiska jezy-
koznawcéw polonistéw oraz slawistéw — zatytutowanych ,Kultura Ko-
munikacji Jezykowej”. Przez kulture komunikacji redaktorzy tomu rozu-
miejg takie uczestnictwo w procesie przekazywania informacji, w ktérym
zaré6wno nadawca, jak i odbiorca nie tyle respektuja reguty poprawno-
Sci jezykowej i stosownosci zastosowania Srodkéw jezykowych, ile sza-
nuja sie wzajemnie a ich relacje oparte sa na zasadach prawdy, zyczliwo-
Sci i szczerosci (por. Anusiewicz 1992: 9-20; Grabias 1997; Hotéwka 1986;
Lubas 2003; Marcjanik 2000; Markowski 2000; Necki 1996; Pszczotkow-
ski 1998; Skudrzyk, Warchata 2013: 35-59; Warchata 2003). Intelektualna
wspoélpraca szerokiego kregu eksploratoréw (41 uczonych) reprezentu-
jacych rézne szkoly badawcze oraz operujacych niejednorodnymi meto-
dami, instrumentami i narzedziami weryfikacji danych dotyczacych po-
tocznosci w efekcie finalnym doprowadzita do powstania studium zréz-
nicowanego zaréwno tematycznie, jak i metodologicznie.

Na recenzowany tom skladaja sie¢ z jednej strony teksty o charak-
terze teoretycznym, z drugiej za$ studia uszczegétowiajace. Rozwazania
teoretyczne przybierajg albo forme postulatéw albo refleksji. Do grupy
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artykuléw uogolniajacych naleza niewatpliwie rozwazania Danuty Krzy-
zyk i Heleny Synowiec pt. Ksztatcenie kultury komunikacji (z uwzglednieniem
polszczyzny potocznej) — refleksje wokot podrecznikéw szkolnych (s. 147-158).
Badaczki (reprezentujace nurt pragamtyczno-dydaktyczny) formutuja dy-
rektywy dotyczace sposobéw ujmowania potocznosci w podrecznikach
ksztalcenia polonistycznego dla dotychczasowego gimnazjum i szkét po-
nadgimnazjalnych. Uwage koncentruja przede wszystkim na, ich zda-
niem, jednym z najwazniejszych probleméw dydaktycznych, czyli hie-
rarchizacji normy jezykowej, a doktadniej rozréznieniu poziomu normy
wzorcowej i uzytkowej. Z obserwacji autorek jednoznacznie wynika, ze
przedmiotem szkolnego ksztalcenia jest przede wszystkim norma wzor-
cowa za$ ,elementy jezykowe, ktére nalezg do poziomu normy uzytko-
wej (normy potocznej ogodlnej, takze normy regionalnej)” (s. 155) sa po-
mijane. Dlatego tez autorki wnioskuja o wprowadzanie do podrecz-
nikéw wyrazen i konstrukcji znamiennych dla polszczyzny potocznej
oraz postuluja o podawanie przykladéw ,nieoficjalnych kontaktow je-
zykowych i sytuacji sprzyjajacych postugiwaniu sie $rodkami jezyko-
wymi charakterystycznymi dla komunikacji potocznej” (s. 155); wyka-
zywanie funkcji tego typu komponentéw oraz uzasadnionych (lub nie-
uzasadnionych) ich uzyé. Dodatkowo wnoszg, by w procesie dydak-
tycznym uwage ucznia kierowaé na elementy jezykowe spoza normy,
czyli bledy jezykowe. Zdaniem D. Krzyzyk i H. Synowiec ,dobry pod-
recznik ma sklania¢ do refleksji nad jezykiem, nie tylko eliminowac
btedy (jezykowe, stylistyczne), ale przede wszystkim zapobiegaé ich
powstawaniu” (s. 156).

Kolejnym tekstem o charakterze postulatywnym jest artykul Miro-
stawy Siuciak pt. Komunikacja potoczna w XVI-XVIII w. — mozliwosci badaw-
cze (s. 325-334). Badaczka przywotujac (pochodzace z Gérnego Slaska)
ksiegi sadowe z doby Sredniopolskiej dowodzi stabilnosci potocznego
stylu mowionego (statosci samych zachowar potocznych, jak réwniez
trwatosci mechanizmoéw i srodkéw jezykowych charakterystycznych dla
tej odmiany stylowej) do tej pory nieopisanego z perspektyw historyczno-
jezykowych. Autorka sktada propozycje, by polscy badacze socjolingwisci
dotychczas skupieni na polszczyZznie wspo6lczesnej (zwlaszcza na 2. pol.
XX wieku) zasieg swych zainteresowan ,przesuneli” niejako na takie
teksty dawne, jak chociazby zapiski sagdowe, ktére opisuja zachowania
potoczne; takie, ktére zachowujg strukture dialogowsq. ,Wydaje sie [pi-
sze badaczka — A.S.], ze diachroniczne badania nad potocznoscig po-
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winny w wiekszym niz dotychczas zakresie uwzgledniaé aspekt sytu-
acyjny, tzn. punktem wyjsciowym wszelkich analiz powinna by¢ sytuacja
komunikacyjna, w ktérej realizuje si¢ jezyk potoczny” (s. 328). Autorka
ma Swiadomos$¢ tego, ze ,badanie jezyka méwionego minionych stuleci
obarczone sg znaczng doza niedoktadnosci, przypuszczalnosci” (s. 329).
Z tym, ze stuprocentowa wiernosci, w odtwarzaniu mechanizméw ludz-
kiego porozumiewania si¢ w zwyklych, codziennych sytuacjach w kon-
tekécie komunikacji potocznej, w przeswiadczeniu M. Siuciak, nie jest
potrzebna. ,Istotny jest bowiem nie tyle sam sposéb konstruowania wy-
powiedzi $wiadkéw, co przedstawienie zdarzenia oczami cztowieka osa-
dzonego w konkretnej epoce, w danym miejscu i w okreslonej spotecz-
noéci. Zeznania $wiadkow wydarzerr podlegajacych postepowaniu sado-
wemu dobrze ilustrujg tto obyczajowe, relacje miedzy cztonkami danej
wspoélnoty tak w wymiarze spolecznym, jak i jezykowym” (s. 329).
Forme jezykoznawczej refleksji, dotyczacej terminéw kolokwializm
i potocyzm, ma artykul Bogdana Walczaka. Tekst jest odpowiedzig na
— prowokacyjne, nieco przewrotne (bo sugerujace subiektywne prefe-
rencje autora) — tytulowe pytanie Dlaczego wole kolokwializm od potocy-
zmu? Autor, z dociekliwodcig wytrawnego (a wiec dazacego do obiek-
tywizmu) badacza, tropiac nie-obecnos$¢ przywotywanych w tytule po-
je¢ w rodzimych tradycyjnych Zrédtach stownikowych — we wiadciwy
sobie niezwykle skrupulatny, wrecz drobiazgowy sposéb — wykazuje
,wyrazng rezerwe leksykograféw w stosunku do potocyzmu” (s. 391).
B. Walczak sceptycyzm ten wobec terminu potocyzm zdecydowanie po-
piera. Nieufno$é¢/powsciagliwos¢/podejrzliwosé badawcza argumentuje
jego wadliwg budowg stowotwoérczg. Zdaniem jezykoznawcy pod wzgle-
dem stowotwoérczym u podstaw potocyzmu lezy (po)tok-. Tok- dobrze ilu-
struje zjawisko apofonii indoeuropejskiej. W wersji podstawowej byta
to obocznos¢ jakosSciowa e : 0. B. Walczak podkresla, ze apofonia byta
réwniez ,wyraznie widoczna w jezyku prastowianskim, a nawet jeszcze
w pochodzacych od niego (uksztattowanych na skutek rozpadu) jezykach
stowianiskich, w tym jezyku polskim” (s. 391) i podaje serie przyktadow,
w tym ciec (z prastowianiskiego *tek-ti; por. staro-cerkiewno-stowianskie
testi) wobec tok (po-tok); z prastowianiskiego *tok-». Dodatkowo przywo-
luje obecne w polszczyZnie nowsze regularne formacje toczy¢, (po)toczyc,
potoczny, potoczysty (od prastowianskiego *tok-v, alternujacego z *tek-ti
— *teci) zawsze z cz, nigdy z c, ktdre jest historycznie niemozliwe, gdyz
nie ma warunkéw ani do drugiej ani do trzeciej palatalizacji tylnojezy-
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kowych (tylko w wyniku tych dwu palatalizacji k — c¢). Badacz poto-
cyzm traktuje jako jaskrawa hybryde jezykowa dotaczong (bez historycz-
nych i strukturalnych podstaw) do licznych, utworzonych grecko-tacini-
skim z pochodzenia formantem -izm(-yzm), formacji typu: anglicyzm, ga-
licyzm czy rusycyzm (s. 392). Z tego tez powodu B. Walczak opowiada sie
za stosowaniem terminu kolokwializm, ktéry jest, w opinii badacza, lepszy;
genetycznie jednolity.

Omoéwieniami o charakterze praktycznym z kolei sa artykuly do-
tyczace: stowotworczych wyktadnikéw potocznoséci (Iwona Burkacka,
Stowotwércze wiasciwosci gniazd czasownikéw potocznych, s. 21-34), leksyki
kolokwialnej w polach tematycznych i semantycznych (Grazyna Filip,
,Duwiescie 6semki sq meskie jak diabli” — o potocznosci w motoryzacyjnej pra-
sie branzowej, s. 51-62; Dorota Kondratczyk-Przybylska, Leksyka potoczna
w polu semantycznym ‘kobieta w relacji seksualnej” (wspétczesnosé), s. 117-132)
oraz regionalnych odmianach polszczyzny (Agata Kwasnicka-Janowicz,
Patrycja Patka, Czy ,flaszka” jest tylko krakowska. O statusie potocyzméw
w polszczyznie regionalnej, s. 159-172; Ewa Oronowicz-Kida, ,Dzik” jedzie
na ,Dziku”, czyli nieoficjlne porejonimy w komunikacji potocznej mieszkati-
cow wojewddztwa podkarpackiego, s. 245-252; Anna Piotrowicz, Malgorzata
Witaszek-Samborska, ,, Przychodzi¢ komus gtupio, czyli o Zywotnosci leksyki
z pola tematycznego KOMUNIKACJA POTOCZNA w gwarze miejskiej Po-
znania, s. 263-272; Katarzyna Sobolewska, Wojna w potocznym doSwiadcze-
niu Mazuréw i Warmiakéw, s. 337-348). Przywolane wyzej teksty stanowig
nieocenione Zrédio informacji na temat takich stowotwoérczych wtadciwo-
§ci czasownikéw potocznych, jak: liczba derywatéw i ich typy, struktura
gniazd czasownikéw potocznych, formanty biorgce udziat w derywacji,
modele stowotworcze (I. Burkacka); potocznosci rozumianej jako kate-
goria kulturowo-semantyczna uzewnetrzniajgca zdroworozsagdkowy spo-
sOb postrzegania Swiata w kwartalnikach motoryzacyjnych: ,Volkswagen
Magazyn”, ,,Audi Magazyn”, , Peugeot Experience Magazine. Magazyn
marki Peugeot” (G. Filip); wspoélczesnych badan leksyki dotyczacej seksu-
alnosci uwzgledniajacych zaréwno gtéwne tendencje jezykowe, jak i przy-
czyny spoleczno-kulturowe zmian (D. Kondratczyk-Przybylska); celowo-
Sci odgraniczenia regionalizméw wtasciwych (dyferencjalnych) od po-
tocyzmoéw odmiany ogélnej (A. Kwasnicka-Janowicz, P. Patka); progre-
sywnie rozwijajacego sie zbioru oniméw, doktadniej porejoniméw nieofi-
cjalnych, czyli takich, ktére zostaly utworzone przez wtascicieli Srodkéw
transportu lub uzytkownikéw (pasazeréw) i wystepuja wylacznie w ust-
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nej komunikacji (E. Oronowicz-Kida); stopnia zywotnosci w jezyku miesz-
kaficow Poznania regionalnej leksyki i frazeologii zwigzanej z polem te-
matycznym KOMUNIKACJA POTOCZNA (A. Piotrowicz, M. Witaszek-
-Samborska); obrazu wojny odzwierciedlajgcego potoczng wizje Swiata
oparta na osobistych do$wiadczeniach i jednostkowych kompetencjach
poznawczych (K. Sobolewska).

Dodatkowo w rozprawie znalazly sie artykuly dotyczace potocznosci
w szeroko pojetej wirtualnej przestrzeni. Kategoria potocznodci w me-
diach elektronicznych oméwiona zostala przede wszystkim w odniesie-
niu do blogosfery (Agnieszka Kijak, Kultura komunikacji potocznej na blo-
gach w opinii licealistow, s. 91-100; Beata Romanek, Jestes taaaka $liczna.
Jezyk komentarzy do postéw nastoletnich blogerek, s. 285-293), takze forow
internetowych (Matgorzata Klauze, Potocznos¢ w komunikacji jezykowej mi-
tosnikéw pséw na forach internetowych, s. 101-116), rodzimych portali infor-
macyjnych (Sebastian Surendra, ,, Po ich trupie” mozna wyrwaé Krym Rosji —
o funkcji cudzystowoéw na polskich portalach informacyjnych, s. 365-373) oraz
Facebooka (Barbara Scigata-Stiller, Nie bgdz gtupia! Dbaj o siebie! Dasz radg!
— strategie stosowane na fanpage’ach przez trenerki fitness, s. 375-385). Bada-
cze zgodnie podkreslajg, ze jezyk polski stosowany przez internautéw
jest w duzej mierze odzwierciedleniem jezyka potocznego méwionego,
z tg réznicy, iz zostaje on przeniesiony na odmiane pisang. Eksplora-
torzy do przejawéw potocznosci jednogltoénie zaliczajg stosowanie wul-
garyzmoéw, uchybienia gramatyczne, stylistyczne (A. Kijak), niestosowa-
nie znakéw diakrytycznych, naduzywanie emotikonéw, zwielokrotnienie
znakéw literowych (B. Romanek, B. Scigala—Stiller), stosowanie akroni-
mow, metafor, dialektyzméw, emocjonalnych epitetow (M. Klauze), zréz-
nicowanych form ekspresji jezykowej (B. Scigala—Stiller), nienormatywne
stosowanie cudzystowéw (S. Surendra).

Autorzy tekstow konstruujacych analizowang prace potocznosé roz-
patruja réwniez w kontekscie réznorodnych gatunkéw tekstow: kazan
(Matgorzata Wojtaszek, , Mozna by¢ leniwym matolem...”, czyli o potocznosci
w kazaniach ksigdza Jana Kaczkowskiego, s. 395-407), powiesci (Jowita Zu-
rawska-Chaszczewska, Formy adresatywne w powiesci ,Kollokacja” J6zefa Ko-
rzeniowskiego, s. 419-434), z uwzglednieniem utworéw dla dzieci (Roman
Lapa, Jeszcze o metatekscie w utworach dla dzieci, s. 195-202), listow (Violetta
Jaros, Etykieta w listach Joachima Lelewela do najblizszych, s. 77-90) czy roz-
mow urzedowych (Sonia Gembalczyk, Jezyk potoczny i jego komponenty
niewerbalne obecne w rozmowie urzedowej (na materiale audiowizualnym),
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s. 63-76). Wszystkie teksty opisujg zachowania potoczne (z ich cechami
dystynktywnymi) wladciwe poszczegdélnym gatunkom (S. Gembalczyk,
R. Lapa) oraz z perspektywy nadawcy komunikatu, jego codziennego
doswiadczenia (M. Wojtaszek, J. Zurawska-Chaszczewska, V. Jaros).

Badacze omawiajg tez funkcje wybranych wyrazéw i zwrotéw w po-
tocznej odmianie jezyka. Na przykiad Ewa Miynarczyk przedmiotem
opisu uczynita leksem bieda (tejze, , Bieda” w potocznej komunikacji jezyko-
wej Polakéw, s. 221-230). Przywotane w tekscie konteksty i wielo$¢ odnie-
sieft zwigzanych z omawianym wyrazem potwierdzaja szczegdlny zwig-
zek Polakéw z biedg. Anna Majewska-Tworek i Monika Zasko-Zieliri-
ska za$ zanalizowaly funkcje lekseméw o postaci wlasnie w nieoficjalnych
i oficjalnych wypowiedziach méwionych na tle opisu leksykograficznego
(s. 203-219). Zrédlo materiatu jezykowego stanowily transkrypty rozméw
egzaminacyjnych oraz transkrypty rozméw nieformalnych. W analizie
autorki odwolaly sie do trzech homonimicznych lekseméw wiasnie: wia-
$nie 1 — dopowiedzenie, wtasnie 2 — partykula, wilasnie 3 — przystowek.
Wyekscerpowany przez eksploratorki materiat jednoznacznie dowodzi,
ze zmienna czestotliwo$¢ wystapienn wtasnie typu 1, 2 lub 3 wynikata
z odmiennosci gatunkowych. Przewage partykuly wlasnie w rozmowie
kwalifikacyjnej nalezy taczy¢ z dlugosciag konwersacji oraz iloscig spo-
tkan (tur) z egzaminowanym w krétkich odstepach czasu. Wigksza fre-
kwencje dopowiedzenia wiasnie w rozmowie potocznej z kolei wigzac
nalezy z wielokrotng wymiang krétkich replik. Natomiast czeste korzy-
stanie z przystéwka wtasnie badaczki 1aczg z kontekstowym, deikrytycz-
nym sposobem wypowiedzi potocznych. Mirostawa Sagan-Bielawa na-
tomiast przeéledzita funkcjonowanie pojecia méwic potocznie z perspek-
tywy antropologiczno-kulturowej (tejze, O uzyciu zwrotu moéwié¢ potocz-
nie w najnowszej polszczyznie, s. 295-306). Badaczka omawiany zwrot na-
zywa ,utrwalong kliszg”, ,odzwierciedleniem schematu mys$lenia”. Eks-
ploratorka nie ignoruje problemu normatywnosci potocznoéci. Podkresla,
ze forme mowigc potocznie mozna traktowac jako ,wtracenie, zapowiedz,
sygnal: a teraz bedzie inaczej niz we wczeéniejszej czesci tekstu — bar-
dziej emocjonalnie, mniej oficjalnie, prosciej” (s. 303). W strukturze zda-
nia zlozonego za$ przywolywany frazeologizm ,moze stanowi¢ strategie
nadawczo-odbiorczg, pokazujaca krytyczny stosunek nadawcy do wia-
snej wypowiedzi (a wiec takze poczucie jakiej§ normy) i postawe wo-
bec ewentualnego odbiorcy, z ktérym chce sie nawigza¢ lub podtrzymac
kontakt” (s. 303).
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Niekwestionowanym atutem recenzowanej pracy jest ,otwarcie” na
nowe narzedzia informatyczne do badania leksyki i frazeologii. Daniel
Dzienisiewicz, Filip Graliniski, Karol Swietlik przedstawili specyfike eks-
perymentalnego systemu Odkrywka (majacego na celu wykorzystanie
bazy zdygitalizowanych tekstéow napisanych w jezyku polskim do pro-
wadzenia badan nad jezykiem, kulturg i historig Polski) jako narzedzia
informatycznego wykorzystywanego do badania rodzimej leksyki potocz-
nej oraz przytoczyli przykfady jego zastosowania (s. 35—49). Jest to Zr6-
dlo obiecujace, bo umozliwiajgce uzyskanie wrecz przelomowych wy-
nikéw w ramach prac leksykograficznych i leksykologicznych skoncen-
trowanych na rodzimych potocyzmach. Do wrzeénia 2017 r. w systemie
Odkrywka zindeksowano ,,3,4 mln publikacji (zcyfryzowane czasopisma,
dokumenty, réwniez materialy digital-born) o tacznej objetosci 96,3 mld
znakéw 915,1 mld wyrazéw). Zaséb Odkrywki jest reprezentatywny dla
lat 1810-2013, cho¢ mozna w nim odnalez¢ réwniez mniej liczne tekst
z lat wczedniejszych i pézniejszych” (s. 36). Z kolei Jarostaw Liberek
i Anna Liberek przy wykorzystaniu specjalistycznego innowacyjnego pro-
gramu FBL Risercz przeszukujacego zasoby sieci (a obstugiwanego przez
doswiadczonych specjalistéw) oraz na podstawie danych z wybranych
stownikéw tradycyjnych zobrazowali ograniczenia w rozwoju zasobu fra-
zeologicznego polszczyzny 2. potowy XX wieku na przykiadzie frazeo-
logizméw z komponentem oko (s. 173-193). Przedmiotem zainteresowan
badacze uczynili wylgcznie zwigzki frazeologiczne, ktére catkowicie wy-
szly z obiegu, czyli s3 ,,ubytkami absolutnymi” (s. 173). W grupie 39 tego
typu form znalazly sie takie przyktady, jak chociazby: jakby ojcu/matce
z oka wypadl ‘podobniusieriki’, strzec go argusowym okiem ‘strzec pilnie,
podejrzliwie, czujnie’, mie¢ kurka na oczach ‘by¢ slepym’.

W partiach dotyczacych innych jezykéw stowiariskich uczeni sku-
pili sie na potocyzacji w poezji, nowych zjawiskach graficznych w tek-
stach prozatorskich, semantycznej kategorii intensywnosci, gwarach miej-
skich oraz zagadnieniach gramatycznych. Elementami jezyka potocznego
we wspolczesnej poezji biatoruskiej takimi, jak na przyktad: trasianka,
polonizmy, anglicyzmy, leksyka zargonowa zajeta sie Natalia Pazniak.
Przedmiotem analiz autorka uczynita wybrane utwory Andreja Chada-
nowicza, Maryji Martysiewicz, Siarhieja Prytuckiego. Autorka dowiodta,
ze ,wspolczesni biatoruscy poeci zmuszeni sg do balansowania po-
miedzy znormalizowanym jezykiem biatoruskim, ktéry jest wspierany
przez tradycje literacka, i tymi zmianami, ktére wptynety na komunikacje
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w spoleczenistwie bialoruskim w ciggu ostatnich dekad” (s. 260). Nikola
Koséak artykut pt. Grafostilizacija govor(e)noga jezika u suveremenoj hrvat-
skoj prozi poswiecil innowacjom graficznym typu manipulacje pisowni,
typami liter, spacjami oraz procedurami interpunkcji rytmiczno-melo-
dycznej (,and the procedures of rhythmic-melodic punctuation”, s. 145)
w chorwackich tekstach prozatorskich. Analiza chorwackiej gwary miej-
skiej z kolei, a dokladniej opis procesu konceptualizacji pojecia kobieta
w chorwackim slangu, to zasadniczy cel badawczy jaki wyznaczyta sobie
Paulina Pycia-Koséak. Autorka wyekscerpowata 216 jednostek leksykal-
nych odnoszacych sie do kobiet z internetowego (obejmujacego gware
miejska i zargony) stownika Zargonaut. Dominujg wéréd nich okresle-
nia o nacechowaniu pogardliwym i ironicznym a takze zartobliwym.
Uwzgledniajagc homogenicznosé konceptu, najliczniej reprezentowane sg
jednostki zwigzane z seksualnoscia. Autorka dowodzi, ze , spoteczna stra-
tyfikacja zwigzana z patriarchalnym porzadkiem odzwierciedla sie (...)
na plaszczyznie leksyki potocznej” (s. 283) w tym, ze kobieta w przy-
wolywanym Zrédle — traktowana instrumentalnie — przedstawiana jest
gléwnie przez pryzmat swej cielesnosci (drugoplanowo — w kontek-
Scie roli spolecznej i zawodowej). Koncept kobiety jest czeSciowo two-
rzony w opozycji do konceptu mezczyzny i determinowany przez ste-
reotyp w wigkszosci przypadkéw negatywny. Semantyczna kategoria in-
tensywnosci w stylu potocznym jezyka stowackiego stata sie przedmio-
tem analiz Sylwi Sojdy. Autorka wykazatla, Ze kategoria intensywnosci
,hie jest jednoznacznie zwigzana z semantyczng kategorig stopniowania,
ze mozna dokonywac¢ jej opisu rowniez na plaszczyZnie leksykologicznej
i stowotworczej, czemu stuza przedstawione czastki super-, hiper- i mega-,
wystepujace zarowno w roli prefiksoidéw, jak i samodzielnych intensy-
fikatoréw leksykalnych” (s. 361). Wulgaryzmom serbskim; ich funkcjom
i spolecznemu postrzeganiu poswiecita artykul Malgorzata Nawrocka-
-Zarnecka. Z przedstawionych analiz wynika, ze wulgaryzmy jezyka serb-
skiego tworzg bogaty zbidr konstrukcji jezykowych zwykle naruszajacych
tabu jezykowe. Maja one ,czesto forme wokatywng, charakter klatwy,
zlego zyczenia” (s. 235). Badaczka dowiodla, ze serbskie przekleristwa
ulegajag dewulgaryzacji, ,a ich uzywanie niejednokrotnie stuzy tworze-
niu konstrukcji zartobliwych, a nawet nawigzaniu czy podtrzymywaniu
stosunkéw familiarnych miedzy uzytkownikami jezyka” (s. 241). Z ko-
lei przedmiot rozwazan Magdaleny Blaszczak stanowila jednostka lek-
sykalna ajoe w stylu potocznym jezyka macedoriskiego w konfrontacji
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z jezykiem polskim. Material badawczy zostal wyekscerpowany z mace-
doriskich stron internetowych typu fora internetowe czy Facebook. Za-
sadnicze pytanie, jakie stawia sobie autorka to: czy ajoe jest partykulq (jak
wskazujg stowniki jezykéw potudniowostowiarskich), czy tez wykrzyk-
nikiem formalnym trybu rozkazujacego (takg kwalifikacje ajoe ma w je-
zykach zachodniostowiariskich)? Konkluzja jest nastepujaca: w zaleznosci
od kontekstu ajde bywa ttumaczone na jezyk polski w dwojaki sposéb,
tzn. za pomoca partykuly no, no dalej, no dobrze lub poprzez formy trybu
rozkazujacego. W mowie potocznej natomiast ajde moze pelnié¢ funkcje
wtrgcenia.

Dodatkowo jezykoznawcze eksploracje zawarte w analizowanym stu-
dium dotyczyly potocznego postrzegania Swiata oraz roli stownictwa ko-
lokwialnego w budowaniu lub niszczeniu wspdlnoty.

Kategoria potocznoéci jako narzedzie interpretacji $wiata stata sie
przedmiotem naukowych dociekan Zofii Sawaniewskiej-Mochowej i Wto-
dzimierza Mocha. Autorzy do analizy potoczno$ci wybrali dwie wsp6t-
czesne powieSci, a mianowicie Jak pokochaé¢ centra handlowe Natalii Fie-
dorczuk-Ciesdlak oraz Ciemno, prawie noc Joanny Bator. Wybér powiesci
wymagajacych od badacza ,oprzyrzagdowania” antropolingwistycznego
miatl na celu ukazanie ,jak réznorodne mozliwosci opisu i zrozumienia
Swiata daje twércy wykorzystywanie réznych rejestréw i styléow potocz-
nodci, zwlaszcza w prozie zbudowanej z wielu watkéw tematycznych,
wykorzystujacej rézne typy narracji i struktury dialogowe” (s. 322). Auto-
rzy uwypuklili r6Znice generacyjne w plaszczyZnie jezykowej analizowa-
nych przez nich utworéw. Zderzyli silng wulgaryzacje jezyka (tak w dia-
logach, jak i narracji), obecno$¢ emocjonalizméw, neologizméw, wyra-
z6w slangowych, anglicyzmoéw, leksyki informatycznej w powiesci N. Fie-
dorczuk-Cieslak z ,, wysublimowang artystycznie” potocznoscia J. Bator,
ktéra wulgaryzmy, leksemy obsceniczne, bluzgi wykorzystuje do charak-
terystyki ,najbardziej agresywnych uczestnikéw wojny religijnej, jaka to-
czy sie na ulicach Watbrzycha i portalach internetowych” (s. 322-323).

Kwestig roli leksyki potocznej w tworzeniu lub niszczeniu poczu-
cia Iaczliwosci miedzy uczestnikami aktu komunikacji zajeta sie Dorota
Zdunkiewicz-Jedynak w artykule pt. Wyrazy potoczne w tekscie — narzedzie
budowania wspélnoty czy jej niszczenia? Rekonesans (s. 409-417). Badaczka
zwrdécita uwage zaréwno na pozytki, jaki i ewentualne zagrozenia ply-
nace z postugiwania sie¢ wyrazami potocznymi w komunikacji prywat-
nej oraz publicznej. Wedtug autorki komponentami budujagcymi poczucie
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taczliwosci oséb komunikujacych sie sg chociazby deminutywy czy ,, pod-
ziemne” sposoby moéwienia w latach PRL-u lub obrazowe metafory sto-
sowane przez politykéw Srodowisk solidarnoéciowych poczatku lat 80.
Do leksyki potocznej destrukcyjnie wplywajacej na wiezi wspdlnotowe
z kolei badaczka zalicza m.in. wulgaryzmy; stowa ekspresywno-warto-
Sciujgce o tadunku negatywnym, zwlaszcza stosowane w odniesieniu do
0s6b czy wyrazy o znaczeniach metaforycznych stosowane do ludzi, pier-
wotnie odnoszace si¢ do zwierzat. W podsumowaniu D. Zdunkiewicz-
-Jedynak sugeruje, Ze ,,co$ stato si¢ z naturalng wrazliwoscig na destruk-
cyjng moc stowa potocznego, skoro uczestnicy dyskursu publicznego lek-
cewazg ja, mimo obligujacych do takiej Swiadomosci pelnionych funkcji
spotecznych, zawodu, czy moralnych przestanek wynikajacych z prze-
konan religijnych” (s. 415) i zwraca sie do $rodowiska jezykoznawcéw
z apelem o u$wiadamianie (zaréwno uczestnikéw codziennych rozmoéw
jak i oséb publicznych), ze osiggniecie porozumienia jest mozliwe tylko
dzieki zbudowaniu wspélnoty miedzy nadawca i odbiorcg; poprzez za-
pewnienie poczucia bezpieczenstwa; bez naruszania czyjejkolwiek god-
nosci osobistej.

Kalejdoskopowa specyfika recenzowanej publikacji — w moim prze-
konaniu — jest gwarancja tego, ze krag potencjalnych odbiorcéw nie ogra-
niczy si¢ wylgcznie do hermetycznego $rodowiska jezykoznawcéw. Je-
stem pewna, ze zaciekawi ona kulturoznawcéw, komunikologéw, medio-
znawcoéw oraz socjologéw. Choé monografia ze wzgledu na swa mozai-
kowo$¢ nie jest tatwa w odbiorze, to ponad wszelka watpliwosé powinna
trafi¢ do ragk nauczycieli polonistéw oraz ambitnych studentéw i wszyst-
kich zdeterminowanych do podwyzszania swoich kompetencji jezyko-
wych milo$nikéw polszczyzny; nieprofesjonalistow-pasjonatéw zywo za-
interesowanych szeroko rozumiang kulturg jezyka oraz mechanizmami
rzadzgcymi wspoélczesnymi procesami komunikowania spotecznego.
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