DOI: 10.15290/baj.2018.18.07

Diana KRASOWSKA

Uniwersytet w Biatymstoku
diana.krasowska@interia.pl
http://orcid.org/0000-0002-4413-4954

EKSPRESYWNE NAZWY OSOB W JEZYKU
LICEALISTOW I STUDENTOW BIALOSTOCKICH

Jezyk podlega cigglym zmianom, nieustannie ewoluuje, przeobraza
sie, co jest szczegdlnie widoczne w jego warstwie leksykalnej. Pojawiajq
sie nowe wyrazy, ktérych Zrédlem nierzadko sa jezyki obce, a jednostki
leksykalne uzywane w polszczyznie od wiekéw z czasem ulegaja redukcji
lub zmieniaja swoje pierwotne znaczenie i zaczynaja funkcjonowaé w zu-
pelnie nowym. Bardzo dynamiczny rozwdéj warstwy leksykalnej jezyka
mozna zauwazy¢ u ludzi mtodych, ktérzy posiadaja kreatywne zdolno-
$ci do wyrazania swoich emocji. W niniejszym artykule podejme prébe
pokazania bogactwa ekspresywnych nazw oséb, ktérymi postuguja sie
licealidci i studenci bialostoccy. Zwréce szczegdlng uwage na te leksemy
w ich jezyku, ktore nie zostalty zanotowane we wspoéiczesnych stownikach
polszczyzny ogdlnej.

Nie mozna méwic o sposobach wyrazania emocji bez charakterystyki
takiej kategorii, jaka jest ekspresywnos¢. Stanistaw Grabias wyréznil: eks-
presje, czyli proces, ktéry ujawnia osobowos¢ nadawcy w wypowiedzi,
ekspresywnos¢ — ceche znaku, ktéra jest wynikiem procesu! oraz emocjo-
nalnoé¢, ktéra: ,,stanowi uczuciowy stosunek nadawcy do rzeczywistosci
ekstralingwistycznej, wyrazony za pomocg Srodkéw jezykowych”2.

1S, Grabias, O ekspresywnosci jezyka. Ekspresja a sfowotwérstwo, Lublin 1981, s. 22.

2 A. Rejter, Leksyka ekspresywna w historii jezyka polskiego. Kulturowo-komunikacyjne kon-
teksty potocznosci, Katowice 2006, s. 58.
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Wyrazanie emogji, ktore sa ,jednym z regulatoréw ludzkiego dziata-
nia”3, tylko w matym stopniu dokonuje si¢ za pomoca jezyka naturalnego.
Manifestowa¢ uczucia mozna takze — jak podaje Krystyna Wojtczuk —
parajezykowo oraz pozajezykowo. Badaczka w pierwszej grupie umiesz-
cza, np. mruczenie, szeptanie, krzyk, jeczenie, chrzakanie, ziewanie, $mia-
nie sie czy placz, w drugiej natomiast: gesty, mimike, kod proksemiczny
i chroniczny*.

W niniejszym artykule zajme si¢ jedynie werbalnym sposobem wyra-
zania emocji. Ekspresywizmy leksykalne mozna podzieli¢, uwzglednia-
jac przyczyny ich ekspresywnosci, na: implicytne (zalezne od kontekstu
wypowiedzi, np. guzdracz czy oferma) oraz eksplicytne. W drugiej kate-
gorii mozna wyréznié: 1. motywowane formalnie, czyli poprzez nacecho-
wane morfemy lub fonemy (np. fysol czy ptaszus) oraz 2. motywowane
znaczeniowo: a) poprzez zmiany znaczenia leksykalnego (np. baran ‘gtu-
piec’) i b) procesami skojarzenia badz aluzjami (np. drecznik ‘podrecz-
nik”: dreczy¢)>. Zatem do pokazywania stosunku emocjonalnego przez
nadawce wzgledem danego zjawiska czy przedmiotu stuza, m.in. nace-
chowanie emocjonalnie formanty stowotworcze (zdrobnienia, zgrubienia,
spieszczenia, neologizmy), neosemantyzmy, w tym metafory jezykowe
czy wulgaryzmy.

Ekspresywnos¢ jest jedng z gtéwnych wtasciwosci odmiany potocz-
nej jezyka, ktora Jerzy Bartmiriski charakteryzuje jako: ,przede wszystkim
pierwszy w kolejno$ci przyswajania wariant jezyka, ten, ktérego uczymy
sie jako dzieci i ktéry potem dlugo jeszcze wystarcza nam do porozumie-
wania si¢ w codziennych sytuacjach zyciowych”¢. Ta odmiana polszczy-
zny jest uwazana za bazowa dla innych styléw jezykowych, dodatkowo
postuguje sie¢ nig najwieksza liczba uzytkownikéw w rozmaitych sytuac-
jach komunikacyjnych?’.

3 S. Grabias, O ekspresywnosci jezyka..., dz. cyt., s. 23.

4 K. Wojtczuk, O emocjach bez emocji, czyli polskich badaniach lingwistycznych nad emocjami
w dziesigcioleciu 1997— 2007. Stan, tendencje, perspektywy, [w:] Rejestr emocjonalny jezyka, pod
red. K. Wojtczuk i V. Machnickiej, Siedlce 2009, s. 267.

5 S. Grabias, O ekspresywnosci jezyka..., dz. cyt., s. 40.

6 J. Bartminski, Styl potoczny, [w:] Wspélczesny jezyk polski, pod red. tegoz, Lublin 2001,
s. 115.

7 Tamze, s. 116.
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Wyodrebni¢ mozna — za Bartminskim — dwa rodzaje stylu potocz-
nego: po pierwsze jest to rejestr neutralny, czyli podstawowy, ktéry sta-
nowi baze dla wszystkich jezykéw etnicznych. Po drugie wyréznia sie re-
jestr emocjonalny charakterystyczny dla sytuacji nieoficjalnych, m.in. kon-
taktow towarzyskich. Inaczej okreéla sie go jako kolokwialny. Obejmuje
on to, co rejestr neutralny, ale dodatkowo pokazuje postawe nadawcy.
Ponadto Bartminski stosuje rozréznienie na rejestr swobodny, czyli taki,
ktéry opiera si¢ na obrazowych frazeologizmach oraz utartych pofacze-
niach wyrazowych, a takze staranny, inaczej wysoki, charakteryzujacy sie
duza dbatoscig o poprawnoé¢ wypowiedzi®. Jezyk licealistow i studentéw,
ktérego elementy sg przedmiotem niniejszego artykutu, silnie zakorze-
niony jest w rejestrze emocjonalnym nieoficjalnej odmiany polszczyzny,
czyli w stylu kolokwialnym. Ewa Boniecka podaje, ze potoczne stownic-
two z rejestru emocjonalnego charakteryzuje m.in.:

(...) obecnos$¢ duzej liczby ekspresywnych okreslert cztowieka, zwlaszcza
okreslern negatywnych. Rejestr emocjonalny cechujg tez obrazowo$¢ i me-
taforycznoé¢ oraz gromadzenie okreslert synonimicznych. Te same wiasci-
wosci mozna przypisaé¢ rowniez gwarze mlodziezowej z jej specyficznym
zasobem leksykalnym i frazeologicznym?.

Jak pisze Grabias, jezyk miodych ludzi charakteryzuje sie¢ m.in.
zmiennoscig, jest ulotny. Niezmienne pozostaja jedynie mechanizmy, za
pomoca ktérych tworzone sa wyrazy. Stowa szybko ulegaja zapomnie-
niu, a miejsce starych wyrazéw, ktére wyszly z uzycia, zajmujg nowe.
Wazng cechg jezyka mlodych ludzi jest w zwigzku z tym nadmiar ele-
mentéw leksykalnych — neologizméw stowotwoérczych oraz neoseman-
tyzmow 10,

W niniejszym szkicu chciatabym pokaza¢ najczesciej wykorzysty-
wane mechanizmy tworzenia ekspresywizméw przez licealistow i studen-
tow biatostockich, a takze przedstawi¢ i omowié najciekawsze przyktady
wspoblcze$nie uzywanych przez badang grupe okreslenn nacechowanych.
Kolejno oméwie: neologizmy, zapoZzyczenia oraz stereotypy jezykowe.

8 J. Bartminski, Styl potoczny, dz. cyt., s. 120-124.

? E. Boniecka, Gwara mlodziezowa jako odmiana wspélczesnej polszczyzny — préba charakte-
rystyki, ,Studia Gdanskie”, t. V, Gdansk 2008, s. 158.

10°S. Grabias, Srodowiskowe i zawodowe odmiany jezyka — socjolekty, Lublin 2001, s. 239-247.



102 DIANA KRASOWSKA

Z blisko dziewieciuset ekspresywnych okreslerr cztowieka, wyekscer-
powanych (metoda ankietowa!!) z wypowiedzi licealistéw i studentow
biatostockich, wybratam te, ktére nie zostaly uwzglednione we wspot-
czesnych zZrédiach leksykograficznych (Uniwersalnym stowniku jezyka pol-
skiego'? oraz Slowniku wspétczesnego jezyka polskiego'®), tym samym podje-
tam prébe pokazania ekspresywizméw uzywanych przez badang grupe
na tle polszczyzny ogdlnej.

NEOLOGIZMY

Rozwazania o wyrazach nacechowanych ekspresywnie chcialabym
rozpoczaé od jednego z gléwnych sposobéw wzbogacania jezyka, kto-
rym jest tworzenie neologizméw, czyli nowych jednostek leksykalnych 4.
Zadaniem tego $rodka stylistycznego, oprécz wyrazania emocji i ocenia-
nia, moze by¢ m.in. nazwanie przedmiotéw nowych, ktére nie maja jesz-
cze swojej nazwy, uatrakcyjnianie wypowiedzi oraz wzbogacanie zasobu
stownictwa. W tym miejscu przyjrzymy sie jedynie neologizmom ekspre-
sywnym. Wybrane z jezyka licealistéw i studentéw biatostockich nowe
jednostki leksykalne zostang podzielone ze wzgledu na kryterium for-
malne, w ktérym wyrézniamy: neologizmy stowotwoércze, neologizmy
semantyczne, neologizmy frazeologiczne oraz zapozyczenia'®.

Najliczniejsza grupe wéréd omawianych lekseméw stanowig neologi-
zmy stowotwércze, czyli wyrazy utworzone od rodzimej podstawy stowo-

11 Anonimowe badania ankietowe przeprowadzitam wéréd uczniéw klas drugich (17 lat)
VI Liceum Ogélnoksztatcgcego im. Kréla Zygmunta Augusta w Bialymstoku oraz studen-
téw czwartego i pigtego roku (22-24 lata) Uniwersytetu w Bialymstoku. Kazda z grup
wypelnita 50 arkuszy ankietowych. Wsréd licealistéow mozna wyrézni¢ klase europejska
oraz politechniczng. Pierwsza grupa — o charakterze humanistycznym - liczyta 21 oséb
(15 dziewczat i 6 chlopcéw), natomiast druga — klasa typowo matematyczna — 29 oséb
(11 dziewczat, 18 chlopcéw). Badana grupa studentéw sktadala sie giéwnie z kobiet (43)
i zaledwie z kilku mezczyzn (7). Wigkszoé¢ z nich to studenci filologii polskiej oraz
kulturoznawstwa. Ankietowani mieli za zadanie odpowiedzie¢ na sze$¢ grup pytan (ja-
kimi ekspresywnymi okre§leniami nazywaja: 1. cztonkéw rodziny, 2. osoby spoza rodziny,
3. koleg6w i kolezanki, 4. osoby ze wzgledu na charakter, 5. osoby ze wzgledu na wyglad
zewnetrzny oraz 6. osoby ze wzgledu na wykonywany zawéd).

12 Uniwersalny stownik jezyka polskiego PWN, pod red. S. Dubisza, Warszawa 2004.
13 Stownik wspdlczesnego jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, Krakéw 1996.
14 S, Grabias, O ekspresywnosci jezyka..., dz. cyt., s. 88.

15 A. Piotrowicz, M. Witaszek-Samborska, O innowacjach uzupelniajgcych w polszczyznie
przelomu XX i XXI w., ,Polonistyka”, Warszawa 2009, nr 9, s. 7.
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tworczej. Mlodzi ludzie chetnie siegaja po jednostki leksykalne utworzone
za pomocg formantéw, np. -e, np.: mame, tate czy -u, np.: dziedu (od dziad;
okredlenie dziadka), gosciu (od gos¢; okreSlenie chiopaka/dziewczyny
oraz najlepszej przyjaciétki/najlepszego przyjaciela), koksu (od koks; okre-
Slenie mezczyzny bardzo umiesnionego).

Produktywnym formantem jest takze -ak, np.: sadlak (od sadto; okre-
Slenie osoby otytej); stabiak (od staby; okreslenie osoby, ktéra Zle si¢ uczy),
antyspoteczniak (2) (od antyspoteczny; okre$lenie osoby izolujacej sie od ré-
wie$nikéw) czy gowniak (7) (od géwno; okreslenie matego dziecka oraz
dziecka, ktéro gtosno ptacze).

Ostatnie z wymienionych przykladéw ciesza sie obecnie duza popu-
larnoscig wéréd mtodych, widoczne jest to chociazby w memach interne-
towych'e. O ile wiemy, do kogo odnosi sie okreslenie np. sadlak czy stabiak,
o tyle leksem gowniak dla wielu uzytkownikéw polszczyzny moze byé
niezrozumialy. Miejski stownik slangu i mowy potocznej definiuje géwniak
jako: , Obrazliwie o dziecku, inaczej bachor, ptaczliwe, naiwne dziecko,
géwniarz. Stowo to czesto spotykane jest na portalu sadistic, wykop. Wy-
dzwiek stowa jest r6zny, raczej negatywny, przeSmiewczy” V.

Wartymi uwagi neologizmami stowotwoérczymi sg takze, np.: ma-
miszon (utworzone na wzor wyrazu matpiszon; okreSlenie mamy); rykun
(od ryczec; okreslenie ptaczacego glosno dziecka); niziotek (2) (od niski;
okres$lenie osoby niskiej), chudaty (od chudy; okreélenie osoby chudej),
okrgglasek (od okrggly; okreélenie osoby grubej), pindrzus (od pindrzyé sie;
okreslenie osoby przesadnie dbajacej o wyglad), wstydzioch (4) (od wsty-
dzi¢ sig; okreélenie osoby nieSmiatej i izolujaca sie od réwiesnikéw), nie-
$miatek (od niesmialy; okredlenie osoby niedmiatej); wstydnis (3) (od wsty-
dzi¢ sig; okreslenie osoby nie$miatej), fykacz (od fykaé; okreSlenie osoby
naiwnej), nikotynowiec (od nikotyna; okreslenie osoby uzaleznionej od pa-
pieroséw), wysokalki: (od wysoki; okreSlenie osoby wysokiej), chudebza
(od chudy; odkreslenie osoby chudej), lanser (2) (od lansowaé; okreslenie
osoby chwalgcej sie drogimi gadzetami), jaracz (2) (od jaraé; okresSlenie
osoby uzaleznionej od papieroséw), drechol (5) (od drech; okreSlenie osoby
noszacej dresy), naumiacz (od czasownika naumiec¢ sig; okreélenie nauczy-
ciela), pieset (od pies; okreSlenie policjanta).

16 Funkcjonujaca w Internecie informacja przybierajaca forme np. obrazka, zdjecia czy
filmu, ktéra ma na celu wzbudzi¢ emocje u odbiorcy.

17 https: /www.miejski.pl/slowo-G%C3%B3wniak, (stan na: 18.11.2017).



104 DIANA KRASOWSKA

Wyrazem podstawowym, do ktérego chetnie siegaja mlodzi ludzie
przy tworzeniu okreéleri nacechowanych, jest dupa, przyktadem tego jest
ekspresywizm dupera (3) uzywany wzgledem atrakcyjnej kobiety i atrak-
cyjnego mezczyzny. Mozna zauwazy¢ te tendencje takze przy zlozeniach,
gdzie pojawiajg sie takie nazwy jak, np.: skgpidupa (3) (od skgpa i dupa;
okredlenie osoby skapej) czy lizodup (10) (od liza¢ i dupa; okredlenie osoby
podlizujacej sie nauczycielom oraz bardzo postusznej rodzicom). Innym
wartym pokazania neologizmem zlozonym jest murarz-tynkarz-akrobata,
czyli zartobliwe okre$lenie uzywane w stosunku do osoby pracujacej
na budowie.

Kolejng grupe stanowia neosemantyzmy. Przykladem wyrazu, ktéry
istnial juz w jezyku polskim, ale nadane zostalo nu nowe znaczenie jest,
np. ziomek. Mianem tym milodzi ludzie nazywaja najlepszego przyjaciela
i najlepsza przyjacidtke (6) oraz znajomych (17). Pierwotnie ziomek to podn.
‘cztowiek pochodzacy z tego samego kraju, z tej samej okolicy, miejscowo-
Sci, co kto$ inny; rzadziej: cztowiek tej samej narodowosci; wspoétziomek,
rodak, krajan” (USJP).

Popularnym neosematyzmem jest takze leksem banan, ktéry w tym
wypadku niewiele ma wspdlnego z tropikalng rosling. Przez badana
grupe okre$lenie to uzywane jest w stosunku do osoby chwalacej sie
drogimi gadzetami (9), bogatej (10) oraz wyniostej. MSSiMP podaje, iz ba-
nan, to:

Czlowiek bogaty, a raczej majacy bardzo bogatych rodzicéw. Bez limitu kasy
na melanz. Bananowa mlodziez. NajczeSciej mozna spotka¢ w warszawskich
bogatych dzielnicach willowych (Wilanéw, Sadyba, Konstancin). Ubierajq si¢
ostentacyjnie w markowe ciuchy, koszule Lacoste itp.18

Rzadziej uzywanym neosemantyzmem jest np. druciarz — okreélenie
to zostalo przywolane przy nazywaniu osoby bogatej. Kiedys$ druciarz
to przestarz. rzem. ‘rzemie$lnik wykonujacy wyroby z drutu lub handlu-
jacy nimi” oraz ‘wedrowny majster drutujacy rozbite naczynia lub lutujacy
dziurawe garnki kuchenne’ (USJP), a takze leksem cinkciarz, ktéry uzy-
wany jest wzgledem osoby chytrej. Poczatkowo cinkciarz byt to: pot. posp.
‘cztowiek pokatnie handlujacy obcymi walutami; waluciarz” (USJP).

Ciekawy przyktad stanowi leksem orgazm, ktéry wyjsciowo oznacza
fizjol. ‘stan najwiekszego podniecenia plciowego, polaczony z uczuciem

18 https: / www.miejski.pl/slowo-Banan, (stan na: 20.11.2017).
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rozkoszy, szczytowy moment stosunku plciowego; szczytowanie” (USJP),
natomiast takim okres$leniem przedstawiciele badanej przeze mnie grupy
nazwali atrakcyjng kobiete.

Trzecig grupe neologizméw stanowig neofrazeologizmy, czyli tzn.
nowe polgczenia wyrazowe. Przykladem tego w jezyku mtodych ludzi
jest np.: Husta krowa — o nielubianej kolezance czy nielubianym koledze;
tepa dzida (2) — o osobie nieinteligentnej oraz ztym uczniu; meska dziwka
— 0 osobie czesto zmieniajacej partneréw; bananowe dziecko (2) — o oso-
bie wynioslej; lisek chytrusek (4) — o sobie chytrej; leniwa dupa — o osobie
leniwej; pijacka morda (2), siny nos, zachlana morda — o osobie uzaleznio-
nej od alkoholu; dobra dupa (10) — o atrakcyjnej kobiecie i atrakcyjnym
mezczyznie; proteinowy baton, sportowy Swir — o mezczyznie bardzo umie-
$nionym,; typowy seba (2), cztowiek wpierdol, rycerz ortalionu — o osobie no-
szacej dresy; dawca wiedzy — o nauczycielu czy cnotka niewydymka (2) —
o zakonnicy.

W przypadku neologizméw stowotwoérczych na wartosé ekspre-
sywnga wplywaé moze juz sam wyraz podstawowy, np. utworzony od
leksemu géwno — géwniak, czesto to jednak uzyty formant wzmacnia
lub nadaje dodatnie lub ujemne nacechowanie. Bez watpienia okresle-
nia powstate za pomaca sufiksu -u, np. dziedu, koksu czy gosciu, sa za-
barwione pejoratywnie. Wyrazy z przyrostkiem -ak, jak np. slabiak, sa-
dlak czy antyspoteczniak, méwia o stosunku lekcewazacym (wrecz pogar-
dliwym) do danej osoby. Podobng emocjonalno$¢ niosg wyrazy z for-
mantem -u$, np. pindrzu$ czy -ol (drechol). Pojawiajg sie¢ takze leksemy
o wartodci dodatniej, takie jak: okrgglasek czy wstydnis. W zebranym mate-
riale dominujg jednak neologizmy, ktérych barwa ekspresywna jest ra-
czej ujemna, natomiast liczba przywotanych przez miodych ludzi no-
wych jednostek leksykalnych moze $wiadczy¢ o tendencji do nowatorstwa
i oryginalnosci.

ZAPOZYCZENIA

Duza czeé¢ zasobu leksykalnego polszczyzny stanowig zapozyczenia
jezykowe, czyli ,elementy przyjete z obcego jezyka” 1. Ich wprowadza-

19 Hasto: Zapozyczenie jezykowe, [w:] Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, pod red. K. Po-
laniskiego, Wroctaw 1999, s. 668.
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nie do polszczyzny ma charakter dynamiczny i jest nieuniknione. Proces
przejmowania obcych jednostek leksykalnych zachodzi w r6znym stopniu
we wszystkich jezykach i epokach. Z jednej strony zapozyczenia postrze-
gane sa jako elementy zaSmiecajace jezyk rodzimy, z drugiej natomiast
modernizujg go i wzbogacaja .

Klasyfikacji pozyczek mozna dokonac ze wzgledu na rézne kryteria,
jednak najistotniejszym w tej pracy jest ich podziat ze wzgledu kryterium
przedmiotu zapozyczenia. Jak podaje Halina Rybicka, mozna wyrézni¢
zapozyczenia leksykalne, morfemowe, strukturalne (kalki) oraz seman-
tyczne?!.

Zapozyczenia leksykalne, czyli wyrazowe polegaja na przejeciu z je-
zyka obcego zaréwno formy, jak i znaczenia wyrazu. Dotyczg one
w szczeg6lnosci rzeczownikéw. W pozyczkach morfemowych wyraz za-
pozyczony ulega przewaznie przeksztalceniom formalnym, ktére prowa-
dza do dostosowania go do systemu gramatycznego jezyka przejmuja-
cego. Tworzone sg one za pomoca polskich koricowek i przyrostkéw. Za-
pozyczenia strukturalne, inaczej zwane kalkami lub replikami, to takie,
ktérych: ,szata graficzna wydaje sie nam polska, ale ktére zostaty uksztal-
towane na wzér wyrazéw obcych. W wyrazach lub konstrukcjach wyra-
zowych znajdujemy odbicie wzoréw strukturalnych jezyka obcego (...)” 2.
Kalki mozna podzieli¢ na: stowotworcze (wyrazowe), sktadniowe (obej-
muja polaczenia wyrazowe) i frazeologiczne. O zapozyczeniach seman-
tycznych méwimy, gdy pod wptywem jezykéw obcych dodawane sg nowe
znaczenia do lekseméw rodzimych?.

W niniejszym artykule skupie si¢ wytacznie na zapozyczeniach no-
wych, ktére nie zostaly jeszcze do konica przyswojone przez polszczyzne
lub sprawiaja wrazenie jakby byly ,zywcem” wyjete z jezyka obcego.
Zdecydowang wigkszoé¢ stanowia anglicyzmy, czyli wyrazy, zwroty lub
konstrukcje sktadniowe, ktoére zostaly przejete z jezyka angielskiego lub
s3 na nim wzorowane?. Jak zauwazyl w jednej z rozméw autor Wy-

20 E. Mariczak-Wohlfeld, Tendencje rozwojowe wspélczesnych zapozyczen angielskich w jezyku
polskim, Krakéw 1995, s. 14-15.

21 H. Rybicka, Losy wyrazéw obcych w jezyku polskim, Warszawa 1976, s. 76-105.
22 Tamze, s. 87.
2 Tamze, s. 76-105.

24 . Sekowska, Wplyw jezyka angielskiego na stownictwo polszczyzny ogélnej, [w:] ,,Poradnik
Jezykowy”, z. 5, Warszawa 2007, s. 44.
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pasionego stownika najmlodszej polszczyzny — Bartek Chaciniski: , Angielski
dominuje, bo w prosty sposéb opisuje technologie, nowe produkty, jezyk
marketingu, biznesu itd. Zajat wiekszos¢ rozwijajacych sie lub nowych
dziedzin Zycia, przeniknat do kultury i rozrywki”?. Oprécz zapozyczeni
z jezyka angielskiego, sporadycznie pojawiajg sie takze pozyczki z innych
jezykow, np. hiszpanskiego, francuskiego czy witoskiego.

W zebranym materiale najliczniejsza grupe stanowia zapozyczenia
leksykalne, np.: z ang. mother — ‘matka’, z ang. father — ‘ojciec’, z ang. si-
ster (3) — ‘siostra’, z ang. best friend — najlepszy przyjaciel’, z ang. squad
- ‘oddziat, druzyna’, z ang. playboy (4) — ‘lekkoduch’, z ang. shy — ‘nie-
Smialy’, z ang. fighter — ‘wojownik’, z ang. scrooge — ‘skapiec’, z ang. rich
- 'bogaty’, z ang. funny (3) — ‘zabawny’; z ang. loser — ‘przegrany’, z ang.
drinker — ‘pijacy, pijak’, z ang. longer — ‘dtugi’, z ang. hansome — “przystojny’,
z ang. sexy (2) — ‘seksowny, atrakcyjny’, z ang. policeman (2) — ‘policjant’,
z hiszp. amigo — ‘przyjaciel’, z fr. vieux — ‘stary’, z wt. padre — “ojciec’; z hiszp.
macho (2) — ‘mezczyzna’.

Wystepuja takze zapozyczenia o fonetycznej formule zapisu, tj. m.in.:
fader (z ang. father — “ojciec’), dedi (z ang. daddy — ‘tatus’), brader (z ang.
brother — ‘brat’), maj gurl (z ang. my girl — ‘moja dziewczyna’), dzizas (z ang.
Jesus — ‘Jezus’), bejbi (z ang. babe — ‘kochanie’), czika (z hiszp. la chica —
‘dziewczyna’).

Spotykane sg takze zapozyczenia morfemowe, ktére zostalty utwo-
rzone przez dodanie sufikéw, takich jak m.in.: -ol, np. krejzol od ang. crazy
— ‘zwariowany’; -ka, np. sisterka (3) od ang. sister — ‘siostra’; bffka od ang.
BFF — ‘Best Friend Forever’; -y, np. kidsy od ang. kids —'dzieci” czy -unia,
np. friendsunia od ang. friends — ‘przyjaciele’.

Przykladem kalki wyrazowej, ktéra pojawita si¢ w jezyku badanej
grupy jest wyraz niezyciowiec utworzony na wzor ang. nolife. W odpowie-
dziach respondentéw mozna odnalez¢ hybryde jezykowa, czyli potacze-
nie czastki obcej z rodzima?, jest to np. moje love (z ang. love — ‘mitos¢’).

Tak liczna obecnos¢ lekseméw obcych, szczegdlnie pochodzenia an-
gielskiego, w mowie licealistéw i studentéw moze wskazywaé na mode
jezykowa. Warto zauwazy¢, ze wiele z zapozyczonych wyrazéw to cy-
taty z jezyka obcego, ktére zostaly w niezmienionej formie i znaczeniu

25 http: / www.rp.pl/artykul/64617--Wypasiony----miedzypokoleniowa-kariera.html#ap
-2, (stan na: 18.06.2017).

26 H. Rybicka, dz. cyt., s. 80.
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przeniesione do polszczyzny. Czesc¢ z tych pozyczek mozna uzna¢ za zby-
teczne, gdyz posiadaja one swoje odpowiedniki w jezyku rodzimym. Na-
lezy jednak pamietad, ze ich obecno$é w jezyku respondentéw uzasadnia
duza warto$¢ ekspresywna.

STEREOTYPY JEZYKOWE

Przygladajac sie jezykowi mtodych ludzi, mozna zauwazy¢, iz do
nazywania oséb wykorzystuja oni czesto takze utarte, potoczne sformu-
fowania zwane stereotypami. W niniejszym artykule przywotam dwie —
wedlug mnie — uzupelniajgce sie definicje stereotypu jezykowego. Bart-
minski rozumie ten termin jako:

Subiektywnie determinowane wyobrazenie przedmiotu, obejmujace za-
réwno cechy opisowe, jak i wartoSciujace obraz oraz bedace rezultatem in-
terpretacji rzeczywisto$ci w ramach spotecznych modeli poznawczych (...)
w jezyku potocznym funkcjonuje jako synonim uprzedzenia i zafatszowa-
nego, negatywnego sadu o ludziach?.

Natomiast jedno ze Zrédel stownikowych podaje, iz stereotyp jest to
,funkcjonujacy w $wiadomosci spolecznej skrétowy, uproszczony i zabar-
wiony warto$ciujgco obraz rzeczywistosci odnoszacy sie do oséb rzeczy
lub falszywej wiedzy o $wiecie utrwalony jednak przez tradycje i nie
ulegajacy zmianom (...)"” 2.

Tworzenie stereotypoéw jest nieodigcznym sktadnikiem zycia w spo-
teczenistwie. Zakres tego zjawisko jest bardzo rozlegly. Dotyczy nie tylko
samego czlowieka, ale takze m.in. sytuacji spotecznych, rozmaitych za-
chowan, wytworéw rak ludzkich czy elementéw Srodowiska. W arty-
kule skupie sie na stereotypowych wyobrazeniach ludzi. Mozna tutaj moé-
wi¢ m.in. o stereotypach: narodowych, rasowych, zawodowych czy spo-
tecznych?.

27 7. Bartminiski, Podstawy lingwistycznych badar nad stereotypem — na przykladzie stereotypu
matki, [w:] Stereotyp jako przedmiot lingwistyki: teoria, metodologia, analizy empiryczne, pod
red. tegoz, Wroclaw 1998, s. 64.

28 Hasto: Stereotyp, [w:] Slownik wspélczesnego jezyka polskiego, pod red. B. Dunaja, War-
szawa 1996, s. 1062.

2 . Bartminski, J. Panasiuk, Stereotypy jezykowe, [w:] Wspdlczesny jezyk polski, dz. cyt.,
s. 371-374.
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Obok silnie utrwalonych w jezyku mtodych stereotypéw narodo-
wych, takich jak: zyd (10) czy szkot (2), pojawiaja sie stereotypy spoleczne,
takie jak np. janusz, ktéry w polszczyznie funkcjonuje od niedawna. Naj-
ogolniej okreslenie to uzywane jest przez ankietowanych w celu opisa-
nia osoby zaniedbanej. Natomiast Stownik jezyka polskiego PWN (wersja
on-line) podaje, iz janusz:

Najczeéciej wyobrazany jest jako mezczyzna w érednim wieku, z wasem,
ubranym w bialy podkoszulek, czarng, skérzang kurtke oraz koniecznie
biate skarpetki i sandaly, trzymajacy reklaméwke z dyskontu — jednakze
kazdy tym Januszem moze by¢; ukazuje malomiasteczkowosé, ignorancje
oraz $wiete przekonanie, ze «ja wiem lepiej» % [...].

Okreélenie to cieszy si¢ duzym zainteresowaniem w — tworzonym
przez jego uzytkownikéw — Miejskim Stowniku Slangu i Mowy Potocznej.
Znajdujemy w nim az pie¢ definicji opisujacych janusza:

1. ,Osoba, ktéra sie stabo zna lub wcale si¢ nie zna w danej dziedzi-
nie. np. Janusz Budowania”. 2. ,Pejoratywne okre$lenie kibicéw, ktérzy
przychodza na mecz okazjonalnie, ogladajacy mecz jak przed telewizo-
rem, piknik”; 3. ,Osoba w pewnej grze przegladarkowej, robigca z siebie
alfe i omege, a w rzeczywistodci majacy problemy z najprostszymi aspek-
tami gry”; 4. ,Kto$ kto nie ma o czyms$ pojecia” oraz 5. , Typowy, nieuro-
dziwy polski mezczyzna, ktérego znakiem rozpoznawczym sg czerwone
policzki (znane takze jako zelazka). Osobnik moze réwniez wyrézniac sie
noszeniem skarpetek (biate wskazane) do sandaléw. Najczesciej spoty-
kany w rejonach uczelni o profilu technicznym” 3.

Janusz nie zawsze funkcjonuje w jezyku mtodych ludzi osobno, cze-
sto kojarzony jest ze swojq stereotypowa zong — grazyng. Dowodem na
to moga by¢ fanpag’e na Facebook’u: ,Janusz, Grazyna — normalna ro-
dzina” czy tez liczne memy internetowe, ktére w przesmiewczy sposéb
przedstawiajg ,typowe polskie malzenstwo”. Grazyna wedtug zrédet in-
ternetowych to: ,[...] to nie grzeszaca inteligencjg, lubujaca si¢ w zakupach
i plotkach zyciowa partnerka Janusza [...]”32.

30 https: //sjp.pwn.pl/ciekawostki/haslo/Janusz-janusz;5899758.html,
(stan na: 18.06.2017).

31 https: //www.miejski.pl/slowo-janusz, (stan na: 20.11.2017).

32 https: //sjp.pwn.pl/ciekawostki/haslo /Janusz-janusz;5899758.html,
(stan na: 18.06.2017).
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Innym popularnym stereotypem funkcjonujagcym w jezyku ankieto-
wanych jest seba, czesto utozsamiany z synem janusza i grazyny. Okre-
Slenie to uzywane jest nierzadko w stosunku do osoby noszacej dresy.
Jest to utarte wyobrazenie mtodego chiopaka, mieszkajacego na osiedlu
wielkiego miasta. Ubrany jest zazwyczaj w dresy i nosi ztoty taficuch
na szyi. Kojarzony jest z osobg niewyksztalcong, mato inteligentng, pro-
wadzacg hulaszczy tryb zycia. O powodzeniu tego stereotypu $wiadcza
rézne warianty tej nazwy podawane przez respondentéw, np. sebek, sebix
czy typowy seba.

Sebe definiuje takze SJP PWN: ,Ogolony na tyso lub z bardzo krét-
kimi wlosami jest osiedlowym cwaniakiem, ktéry czasem zagra w pitke.
Rodzina taka skupia na sobie gléwne negatywne cechy Polakéw, ktére
sami zauwazamy i ktérych najbardziej sie wstydzimy. Tak jak kiedys$ tele-
wizyjna rodzina Kiepskich, tak teraz Janusz z rodzing sa Zrédltem zartow
i drwin”33.

Do wyzej opisanej rodziny dotaczyta takze, zyskujaca na popular-
nosci, zona seby — karyna, o ktérej mozemy przeczyta¢ w MSSiMP: , Po-
toczne okreélenie na patologiczng dziewczyne” 3. Bardziej rozbudowany
opis karyny mozna znalez¢ na forach internetowych: ,To taka typowa pu-
sta lalunia, pali dla szpanu i nosi markowe ubrania, uwaza innych za
podludzie jesli nie maja Iphone” czy , potocznie nastoletnia matka” .

Mianem karyn okre$lane sa takze matki, ktére czesto dzielg sie swo-
imi rodzicielskimi do§wiadczeniami na portalach spotecznosciowych i ak-
tywnie udzielajg sie na forach internetowych, nierzadko wdajac sie w dys-
kusje, kt6cac sie i obrazajac rozméweoéw. Wypowiedzi karyny charakte-
ryzuje niezliczona liczba btedéw ortograficznych, ktére wskazuja na jej
niskie wyksztalcenie.

Dzieci karyny i seby nazywane sa zazwyczaj imionami pochodzenia
amerykanskiego o fonetycznej formule zapisu, najczesciej sa to brajan
i dzesika. Imiona — w przywolanej oryginalnie pisowni — kojarzone sg
przede wszystkim z Srodowiskiem patologicznym, z bieda.

33 https: //sjp.pwn.pl/ciekawostki/haslo /Janusz-janusz;5899758.html,
(stan na: 18.06.2017).
34 https: //www.miejski.pl/slowo-Karyna, (stan na: 20.11.2017).

35 https: // zapytaj.onet.pl/Category/001,003/2,30033478,Kto_to_taki_039Karyna039_.html,
(stan na: 22.11.2017).
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Brajanek” stal sie emblematem dziecka w modelu okreslanym jako , bez-
stresowe wychowanie”. Dziecka, ktéremu wszystko wolno na placu zabaw,
ktére szaleje w miejscu publicznym, a ktérego matka zajeta jest paleniem
papierosa i plotkowaniem, zamiast zwracaniem uwagi na to, jak sie jej synek
zachowuje wobec innych dzieci3.

Z funkcjonujacych w jezyku mtodych ludzi utartych wyobrazen
mozna stworzy¢ drzewo genealogiczne. Co warte podkreélenia, coraz cze-
Sciej to wladnie imionami okreSlane s3 typowe wzorce zachowan. Istotna
jest warto$c¢ jaka niesie ze sobg dany stereotyp, mozna by¢ ona dodatnia,
ujemna lub neutralna®. Wszystkie opisane powyzej stereotypy sg nace-
chowane raczej pejoratywnie, chociaz z pewno$ciag mozna tutaj méwié
takze o pewnym stopniu Zartobliwosci.

WNIOSKI

W niniejszym artykule podjelam prébe oméwienia srodkéw jezyko-
wych, ktére licealisci i studenci biatostoccy wykorzystuja do wyrazania
stosunku emocjonalnego wobec ludzi. Szczegélnie istotnymi sposobami
wzbogacania jezyka badanej grupy okazato sie tworzenie nowych jedno-
stek leksykalnych, sieganie po zapozyczenia i stereotypy jezykowe.

Bardzo wazne jest nacechowanie emocjonalne przywotanych przez
mlodych ludzi nowych ekspresywizméw. Badana grupa czesto stosowata
okres$lenia o wartoéci dodatniej (pieszczotliwe, czute czy zartobliwe), ale
ich jezyk zdominowaly wyrazy o zabarwieniu ujemnym: lekcewazace,
ironiczne, pogardliwe, a nawet wulgarne.

Jak juz wspomnialam na poczatku artykutu — leksyka ekspresywna
rozwija si¢ bardzo dynamicznie — dlatego tez nie jesteSmy w stanie od-
notowac wszystkich aktualnie uzywanych przez mtodych ludzi okreslen
emocjonalnych. Nie wiadomo, jak dlugo przedstawione wyzej przyktady
ekspresywizméw beda modne w jezyku ankietowanych. To, co jeszcze
dzi$ uznawane jest za popularne, juz jutro moze ulec zapomnieniu. Warto
jednak pamietaé, ze uzywane przez nas stownictwo daje §wiadectwo o na-

36 http:/marcinteodorczyk.natemat.pl/180667,dzesiki-brajany-samanty-i-klentinki-nowe
-polskie-imiona, (stan na: 22.11.2017).

37 M. Chodkowska, Antyczne korzenie wspélczesnych stereotypéw, [w:] Stereotypy — walka
z wiatrakami?, pod red. A. Bujnowskiej i J. Szadury, Lublin 2011, s. 15.
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szej kulturze, o tym, w jaki sposéb postrzegamy rzeczywisto$¢ oraz od-
zwierciedla nasze my$lenie. Dlatego tez temat ten powinien by¢ jak naj-
cze$ciej poddawany refleks;i.
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EXPRESSIVE NAMES OF PEOPLE IN THE LANGUAGE OF HIGH SCHOOL
STUDENTS AND UNIVERSITY STUDENTS OF BIALYSTOK

Summary

This paper is concerned with expressive vocabulary used by high school
students and university students in Bialystok. It focuses on names denoting
people, paying particular attention to those terms which have not been recorded
in any dictionaries of general Polish. The items in question have been collected
by means of questionnaires, and analysed in terms of their semantic and
morphological properties. Attention has been given to such ways of enriching the
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lexicon as neologisms, borrowings and the employment of linguistic stereotypes.
The author’s findings enable the identification of the mechanisms which are
responsible for the creation of such expressive terms; they also reveal the
most popular and fashionable names used by the young people. This paper
demonstrates that the majority of expressive names used by high school and
university students are pejorative in character. The names they use are often
disrespectful, ironic and or vulgar; those of a positive character are substantially
less common.

Key words: linguistic expressiveness, colloquial Polish, evaluative lexis, expres-
sive names of people



