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Kiedy w 1994 roku organizowalem Zaklad Edukacji Migdzykulturowej na
Wydziale Pedagogiki i Psychologii Filii Uniwersytetu w Bialymstoku (powo-
tany decyzja Senatu Uniwersytetu Warszawskiego w 1995 roku), zainauguro-
walem cykliczne konferencje pod hastem ,,Edukacja miedzykulturowa”. Okre-
Slilem takze tresci przedmiotu ,Edukacja miedzykulturowa” Wyszedlem
bowiem z zalozenia, ze droga do aktywnego uczestnictwa w kulturze euro-
pejskiej i planetarnej prowadzi poprzez przezycie i zrozumienie wlasnej tozsa-
mosci, uswiadomienie zasiedzenia lub osadzenia terytorialnego i komunika-
c¢je z innymi kulturami.

W pierwszych latach dziatalnosci zwrocilismy uwage na ignorowanie i za-
wlaszczanie kultur lokalnych; jezykowych, etnicznych, narodowosciowych,
wyznaniowych, religijnych. Analizowali$my polityke uprawiang w tym zakre-
sie, stosowanie przemocy symbolicznej, walke o symbole, walke symbolami,
narzucanie kultury, procesy asymilacyjne, marginalizacje, uprzedzenia, ste-
reotypy, ksenofobie, megalomanie, nacjonalizmy. W tym kontekscie pierw-
sza konferencja z cyklu ,Edukacja migdzykulturowa” odbyla sie pod hastem
- »W kregu potrzeb, oczekiwan, stereotypow”. Podczas tego spotkania, ktore
odbywalo sie w Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu, prof. Tadeusz Lewowicki
zglosil pomyst powotania Federacji Zespoléw Badan Pogranicza w celu inte-
gracji dziatalnosci badawczej o$rodkéw akademickich (m.in. warszawskiego,
cieszynskiego, katowickiego, opolskiego, lubelskiego, gdanskiego, poznan-
skiego, bydgoskiego, torunskiego, olsztynskiego, bialostockiego).

Przez kilkanadcie lat podejmowalismy wiele inicjatyw badawczych indy-
widualnych izespotowych, tworzac spoleczna grupe naukowo-dydaktyczng
zainteresowang szeroko pojeta edukacja miedzykulturowy. Kazdy z osrod-
kéw prowadzil dzialania specyficzne dla regionu i probleméw w nim wyste-
pujacych. W naszym przypadku, na pograniczu wschodniej Polski, byly to
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prace zwigzane ztradycyjnym terytorialnym multikulturalizmem iz tym
zwigzane problemy zrozumienia i porozumienia z Litwa, Bialorusig, Ukra-
ing. W tym kontekscie podjelismy prace w projekcie ,,Euroregion Niemen” czy
»Kultura polska na wschodnich pograniczach: transmisja dziedzictwa kultu-
rowego mniejszo$ci narodowych” w ramach projektu badawczego pt. ,,Polskie
dziedzictwo kulturowe w nowej Europie” we wspolpracy z Instytutem Badan
Literackim PAN w Warszawie oraz Uniwersytetem Warminsko-Mazurskim.
Gléwnym celem badawczym bylo przedstawienie obrazu tozsamosci kultu-
rowej autochtonicznych mieszkancéw pogranicza polsko-bialoruskiego i jej
zwigzkéw z miedzygeneracyjng transmisjg dziedzictwa kulturowego. Uznali-
$my, Ze transmisja dziedzictwa kulturowego jest szansa na dowarto$ciowanie
starszego pokolenia. Swiadomo$¢ petnienia przez nich waznej roli w rodzinie
i spofecznosci lokalnej przyczynia si¢ do polepszenia ich kondycji psychicznej
i kulturowe;j.

Na cyklicznych miedzynarodowych konferencjach naukowych organizowa-
nych przez Zaklad, a nastgpnie Katedre Edukacji Miedzykulturowej, porusza-
lismy zagadnienia miejsca rodziny w warunkach wielokulturowosci, powsta-
wania i dziatalnosci instytucji, organizacji i stowarzyszen odwotujacych si¢ do
warto$ci rodzimych kultur jezykowych, etnicznych czy wyznaniowych. Podej-
mowali$my proby poréwnan elementéw kultur tradycyjnych z kultura glo-
balng, analizowali$my miedzygeneracyjna transmisje dziedzictwa kulturo-
wego, ksztaltowanie si¢ tozsamosci w kontekscie edukacji regionalnej, euro-
pejskiej i planetarnej, jak tez dylematy godzenia etnicznosci z obywatelskoscig
w Nowej Europie, rewitalizacj¢ kultur narodowych na pograniczach, powsta-
wanie i upadek wspolnot, procesy migracji w spoleczenstwie otwartym. For-
mulowalismy i ustawicznie formulujemy wiele pytan - problemow. Miedzy
innymi:

- Czy grupy dominujace, wiekszosciowe sg swiadome swojej roli i zadan

wobec grup mniejszosciowych?

- Czy kultura grup mniejszosciowych réznego typu i wymiaru znajduje
odzwierciedlenie w kulturze grupy wigkszosciowej, czy jest reprezenta-
cja kultury regionu, narodu, cywilizacji?

- Jak godzi¢ wartosdci rdzenne - podstawowe z uniwersalnymi, globalny-
mi?¢

- Dlaczego przybysze - imigranci realizujg swoje kulturowe obyczaje i styl
zycia w nowym kraju, nie liczac si¢ z obyczajami i stylem zycia gospoda-
rzy?

- Co czyni¢ z takimi wzorcami i kulturowymi zachowaniami jak: obrze-
zanie kobiet, poligamia, honorowe rodzinne zabdjstwa, ubezwlasnowol-
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nienie zon, separacja plci, ubidr, ktére w nowych warunkach okazuja
sie sprzeczne z zasadami demokracji, konstytucja, kodeksem prawnym
i moralnym, prawami cztowieka, warto§ciami uniwersalnymi?

- Jakie zasady stosowac do przybyszow, jak wlaczy¢ ich do systemu praw-
nego, obyczajowego, edukacyjnego, wdrozy¢ do przestrzegania zasad
i norm kraju przyjmujacego?

- Czy ido jakiego momentu nie$¢ pomoc iwspiera¢ imigrantéw w wy-
réwnywaniu szans, gdy ci nie poznaja kultury gospodarzy, nie ucza si¢
jezyka gospodarzy, a zachowuja swoja kulture zamykajac si¢ w gettach
i domagaja sie specjalnego traktowania?

- Czy mozna rezygnowac z naciskéw w zakresie przestrzegania ustalonych
zasad wspolzycia spolecznego i obowigzujacego prawa, jak je stosowac,
aby uzyskac efekty integracyjne?

- Jak ijakie wypracowywacé sposoby wspierania ipomagania ludziom
w osigganiu kulturowych wartosci?!

Uwazam, ze nasze badania ianalizy wzbogacily badania nad kulturami

pograniczy, edukacji grup mniejszosciowych, procesami ksztaltowania toz-
samosci kulturowej, problemami edukacji regionalnej, wielo- i miedzykultu-
rowej. Ustawicznie pojawiajg si¢ nowe zjawiska i procesy wymagajace diag-
nozowania w zmiennych i dynamicznych sytuacjach wielokulturowosci i za-
chodzacych proceséw regionalizacji i globalizacji. Zwracamy uwage na etno-
centryzm $wiata zakorzenienia, §wiata oswojonego (etnocentryzm naturalny,
wynikajacy z osadzenia kulturowego, z przejmowanego dziedzictwa, z pierw-
szej socjalizacji, jako naturalny proces nabywania kompetencji kulturowych,

1

Proby odpowiedzi na powyzsze pytania i wiele innych probleméw podejmujemy m.in. na
organizowanych przez Katedre Edukacji Migdzykulturowej Uniwersytetu w Bialymstoku
konferencjach z cyklu ,,Edukacja Miedzykulturowa”. W roku 2010 odbyta si¢ juz X konferen-
cja z tego cyklu nt. ,,Edukacja miedzykulturowa — dokonania i perspektywy”. Z poprzednich
ukazaly si¢ nast¢pujace monografie wydane przez Wydawnictwo Uniwersyteckie Trans Hu-
mana: Edukacja miedzykulturowa. W kregu potrzeb, oczekiwan i stereotypéw, J. Nikitorowicz
(red.), Bialystok 1995; J. Nikitorowicz, Rodzina wobec wyzwan edukacji miedzykulturowej,
Bialystok 1997; Edukacja miedzykulturowa w wymiarze instytucjonalnym, J. Nikitorowicz,
M. Sobecki (red.), Bialystok 1999; Kultury tradycyjne a kultura globalna, J. Nikitorowicz,
M. Sobecki, D. Misiejuk (red.), Bialystok 2001; Miedzygeneracyjna transmisja dziedzictwa
kulturowego, t. 1, 11, J. Nikitorowicz, J. Halicki, J. Muszynska (red.), Biatystok 2003; Region -
Tozsamos¢ - Edukacja, ]. Nikitorowicz, D. Misiejuk, M. Sobecki (red.), Bialystok 2005; Kultu-
ry narodowe na pograniczach, J. Nikitorowicz, J. Halicki, J. Muszynska (red.), Biatystok 2006;
Etnicznos¢ i obywatelskos¢ w Nowej Europie. Konteksty edukacji miedzykulturowej, J. Nikito-
rowicz, D. Misiejuk, M. Sobecki (red.), Bialystok 2007; Procesy migracji w spoteczeristwie ot-
wartym. Perspektywa edukacji migdzykulturowej, J. Nikitorowicz, J. Muszynska, M. Sobecki
(red.), Bialystok 2009; Wspdlnoty z perspektywy edukacji miedzykulturowej, J. Nikitorowicz,
D. Misiejuk (red.), Biatystok 2009.
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uczenia si¢ kultury nie§wiadomie poprzez ,zanurzenie” w niej i nasigkanie
jej wartosciami). W tym kontekscie za niezbedne uwazamy przeciwstawia-
nie sie agresywnemu etnocentryzmowi, hegemonii wlasnych wartosci, kseno-
fobii, megalomanii, nacjonalizmowi, dyskryminacji, segregacji, fanatyzmowi.
Zauwazamy glokalnos¢ wspolczesnego $wiata izadania edukacji glokalnej,
ktéra nie przeciwstawia sobie proceséw globalizacji iregionalizacji, a uka-
zuje ich wzajemne uzupelnianie, wzbogacanie i podtrzymywanie, pomagajac
funkcjonowac w swiecie globalnym ze swoim $wiatem lokalnym, z wlasnymi
wyborami i ich kombinacjami. Integracje i fragmentaryzacje, globalizacje i te-
rytorializacje traktujemy jako dwie strony tego samego procesu redystrybu-
cji suwerennosci i wolnosci dzialania [m.in. Pilch, 2000; Lewowicki, Nikitoro-
wicz, Pilch, Tomiuk (red.), 2002].

Najbardziej integrowaly i integruja Zesp6! wspdlnie organizowane konfe-
rencje i projekty badawcze, wymiana do$wiadczen i prace promocyjne, dok-
torskie, habilitacyjne. Z inicjatywy prof. Zenona Jasinskiego badalismy i ana-
lizowalismy m.in. potencjal pograniczy, kapital spoleczny na pograniczach
Polski [m.in. Jasinski, Lewowicki, Nikitorowicz (red.), 1998; Jasinski, Lewowi-
cki, Nikitorowicz, Tomiuk (red.), 2001].

Sadze, ze bylismy pilnymi uczniami, zapraszalismy do naszej rodziny fede-
racyjnej socjologow, psychologéw, politologéw, historykéw, etnologéw, filozo-
foéw, filologéw. W tym zespole humanistycznym staraliSmy si¢ wspdlnie i sa-
modzielnie odrabia¢ lekcje rozumienia siebie i innych w warunkach wielokul-
turowosci, w kreujagcym sie spoleczenstwie wielokulturowym. Traktujac wie-
lokulturowos¢ jako obiektywna rzeczywisto$¢ spoleczng ujawniang przez fakt
istnienia wielu kultur, jak tez ide¢ ich wspolistnienia, podejmowalismy dzia-
tania wspierajace polityke spoleczng w celu usankcjonowania pluralizmu kul-
turowego. Obecnie zwracamy uwage na wielokulturowos¢ jako zjawisko spo-
teczno-kulturowe, ruch spoteczny o ré6znym charakterze na szczeblu lokalnym,
regionalnym, narodowym i miedzynarodowym, polegajacy na uwzglednianiu
i realizowaniu zasad wielokulturowosci. Przejawia si¢ on w dzialaniach powo-
tujacych do zycia instytucje, ktorych celem jest zaspokojenie potrzeb, ocze-
kiwan i aspiracji spolecznosci, chronienie natury i kultury tych spolecznosci
m.in. poprzez programy edukacyjne.

W badaniach idziataniach edukacyjnych prébowalismy ukaza¢ proces,
droge od reakgcji do interakcji, od wielokulturowosci do miedzykulturowosci,
dylematy dyfuzji, przejmowania elementéw kultury, zagubienia w przejmo-
waniu, dylematy kreowania si¢ tozsamosci, zagubienia tozsamos$ciowego, roz-
proszenia, rozczepienia, ucieczki od tozsamosci. Bylimy i jeste$my przeciwni
asymilacji prowadzonej instytucjonalnie, jako polityki spolecznej, jednak zda-
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jemy sobie sprawe z asymilacji jednostkowej, nie wymuszanej, a dobrowolnej
dokonujacej si¢ w wyniku $wiadomego wyboru.

Chcialbym podkresli¢, iz w badaniach i w mysleniu miedzykulturowym
wspieraly nas w pierwszej kolejnosci prace Jerzego Smolicza dotyczace dylema-
tow przystosowania si¢ imigrantéw, adaptacji, akulturacji, asymilacji nie tylko
w spoleczenstwie australijskim. Autor tych prac, ktory kilkakrotnie uczestni-
czyl w naszych spotkaniach naukowych, juz w 1979 roku opublikowal w Au-
stralii - w Canberze ksiazke, ktora to w 1990 roku wydana zostata w jezyku
polskim przez PWN pt. Kultura i nauczanie w spoteczeristwie wieloetnicznym.
W tym kontekscie badalismy ianalizowaliémy wielokulturowo$¢ powstata
w wyniku migracji, reakcje iinterakcje kulturowe w spoleczenstwie wieloet-
nicznym, przenikanie kultur trwale — wielowiekowo osadzonych terytorial-
nie, ksztalcenie mlodziezy, transmisj¢ kultury miedzy pokoleniami, zasady
pluralizmu kulturowego, jezykowego, wartosci rdzenne, tozsamos¢ kulturowa,
prawo do edukacji, aspiracje, definiowanie potrzeb kulturowych, kategori¢
pograniczy przyblizong za Bachtinem przez Lecha Witkowskiego.

Siegalismy i siggamy coraz czesciej w przeszlos¢. JesteSmy przekonani, ze
jednym ze znanych na $wiecie prekursoréw kreowania spoleczenstwa wielo-
kulturowego, wizjonerem wspolistnienia wielu narodow, religii i wyznan byt
Ludwik Zamenhof, ktéry urodzit si¢ w Bialtymstoku w 1859 roku, a w 1879
roku ukonczyl prace nad ,lingve universala”, jak nazwal swdj sztuczny jezyk.
Dazyl do takiej konstrukeji $wiata, w ktorym kazdy nardd znajdzie miej-
sce wérod innych narodéw, bez koniecznosci rezygnacji z wlasnej tozsamo-
$ci. Lata dziecinstwa, konflikty, miedzyetniczna nienawis¢, problemy grup
mniejszosciowych utkwily mu tak w pamieci, ze szukal drog ich rozwigza-
nia. Zyl w epoce wielkich imperiéw, w ktérej odradzaly i rodzily sie narody,
a Zydzi podzieleni jezykami, zwyczajami, rozdarci miedzy asymilacjg a syjo-
nizmem, szukali zdefiniowania siebie i swojego narodu w nowej rzeczywisto-
$ci. Pisal ,,Miejsce moich urodzin zdeterminowalo cala moja przysztos¢. Bia-
lystok zamieszkiwali Rosjanie, Polacy, Niemcy i Zydzi. Wszyscy oni rozma-
wiali innymi jezykami i byli do siebie wrogo nastawieni. W takim miescie,
bardziej niz gdzie indziej, wrazliwa natura czuje ciezar nieszcze$¢ spowodo-
wanych réznorodnoscig jezykowa. Na kazdym kroku przekonywatem sig, ze
r6znos¢ jezykow jest jednym, a przynajmniej gléwnym powodem, ktdry dzieli
ludzkos¢ i rozdziera jg na nieprzyjacielskie obozy. Wychowano mnie na idea-
liste, uczono mnie, Ze wszyscy sa dla mnie bra¢mi, a przeciez na kazdej ulicy,
na kazdym podworku, z kazdym krokiem czulem, Ze nie ma braci, s3 jedynie
Rosjanie, Polacy, Niemcy, Zydzi i inni” [za: Zelazny, 2006: 212].
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Powyzszy problem byl przez wiele lat aktualny i sadze, ze w czesci jest obecny.
Sokrat Janowicz wspominajac swoje mlodziencze lata pisze: ,,Okupacja wyrych-
towala niewyobrazalny w dzisiejszej dobie konglomerat bialorusko-rosyjsko-
polsko-niemiecki z dodatkami ukrainskimi... usuwajac jedynie rozkrzewiony
do niedawna komponent Zydowski... Makaronizm odzywek u réwiesnych mi,
przedwczesnie dorastajacych dzieci da si¢ scharakteryzowaé nastepujaco: biato-
ruszczyzna uchodzifa za normalng w codziennym bytowaniu, rosyjski nadawat
si¢ do cerkwi i konwersacji z Panem Bogiem, polski znakomicie dowarto$cio-
wywal jednostke w jej chetkach wywyzszenia si¢ ponad pospolstwo, po niemie-
cku pisano podania do réznych «amtéw» lub listy do mezéw i ojcéw w niewoli
gdzie§ w Saksonii albo w Prusach; ukrainski pasowal do anegdot. Niemal pie-
ciojezycze indukowalo schizofreniczne rozszczepienie jazni, a w praktyce kon-
czylo si¢ to tym, ze w miare przyzwoicie nie potrafiono postugiwa¢ si¢ zadnym
z wymienionych jezykéw... Starania o bialoruski natomiast zawsze kwitowano
zdumieniem, jako Ze nikt nie mial probleméw z pojmowaniem go... Pragma-
tyzm chlopski nie cenit idei narodowej, nie widzac w niej szansy na poprawie-
nie bytu calej klasie spolecznej” [Janowicz, 1993: 76-77].

Obecnie zastanawiamy si¢ ku jakim strategiom w edukacji miedzykultu-
rowej zmierza¢. Uwazamy, Zze nie ma jednej strategii, a jest bogactwo prak-
tyk edukacyjnych ispotecznych o réznym charakterze na poziomie lokal-
nym, regionalnym, narodowym, miedzynarodowym, praktyk polegajacych na
uwzglednieniu w dzialaniach potrzeb, oczekiwan, aspiracji, prawa do zacho-
wania wlasnej kultury, kreowania zasad wspdtzycia i wspétodpowiedzialno-
$ci za nowg — kreowang przestrzen zycia spolecznego. Stad analizy w zakresie
wielokulturowoséci projektowanej, liberalnej, wielopoziomowej, uzupetniaja-
cej sie, integracji obywatelskiej z poszanowaniem prawa do réznicy, lojalnosci
wobec wartosci rdzennych, probleméw wielolojalnosci.

Zauwazamy ipodkreslamy, ze to nie grupy, a osoby ulegaja asymilacji,
widzimy plaszczyzny, na jakich zachodzi asymilacja ekonomiczna, polityczna,
spoleczna, psychologiczna, symboliczna iinne. ZauwazyliSmy moc grupowa,
walke o prawa kulturowe; nazwisko, jezyk, religie. Zastanawiamy sie i py-
tamy, czy spoleczenstwo wielokulturowe to prawo do wtasnych norm, reali-
zowania si¢ po swojemu we wszystkich orientacjach, czy moze nalezy powro-
ci¢ do polityki asymilacji i akulturacji, przyjmujac, ze kultura wigkszosciowa
ma prawo narzuci¢ mniejszo$ciom warunki i zasady przebywania w ich kraju.
Zastanawiamy sie takze nad problemem europejskiego obywatelstwa i pytamy,
co uczyni¢, aby Europejczycy czuli si¢ Europejczykami nie tylko w sferze kon-
sumpcji, ekonomii, pomocy stuzb socjalnych? A moze uksztaltowaé zimi-
grantéw gléwnie wspolnote konsumentéw ita droga dokona si¢ asymilacja,
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amoze poprzez wyksztalcenie i zalatwianie praw podmiotowych, indywidu-
alnych, rozbi¢ wiezi grupowe. Moze nie realizowaé praw socjoekonomicznych
i kolektywnych, nie reagowac i pozwoli¢ ludziom z réznych kontekstow kultu-
rowych zy¢ ,,po swojemu”, skonczy¢ z fikcja réwnosci i dokona¢ rewizji rela-
tywizmu kulturowego i politycznej poprawnosci, nie dopuszczaé¢ do oznako-
wania i zawlaszczania przestrzeni kulturowe;j.

Niepokojace s3 poglady o niedopuszczalnosci krytyki stylu zycia, lokalnych
obyczajow, wierzen czy praktyk, wyrazania wlasnego zdania, negocjowania
stanowisk. Czy mozna wszystko zastgpi¢ kategorig — inne - i nie wartoscio-
wac, nie wypowiada¢ wlasnych sadow i obojetnie przyjmowac? Dochodzi wiec
niekiedy do niezrozumialych dzialan, takich na przyktad, aby poswieci¢ tyle
samo stron kulturom w Encyklopedii kultur Swiata.

Poprawnos¢ polityczna zrodzila sie¢ z utopijnej wizji $wiata, ktéra inspiro-
wal sie amerykanski ruch dzieci-kwiatéw w latach szes¢dziesiatych poprzed-
niego wieku. Wywodzi si¢ z wizji egalitarnej, jednak wskazuje na toleran-
cj¢, uznanie, akceptacje, widzi to jednostronnie; podkresla prawa jednostki
i grup mniejszo$ciowych, nie wskazuje na ich obowiazki. W rzeczywistosci
mamy przejawy nieegalitarnosci, czyli domaganie si¢ specjalnych praw i przy-
wilejéw dla rozmaitych grup etnicznych wimi¢ krzywd, jakie wyrzadzono
im w przeszlosci; ich gettoizacja w imi¢ kultywowania kultury i wolnosci jej
realizowania; negowanie potrzeby nauczania jezyka kraju, wktérym zyja
w imie¢ antyrasizmu. W Anglii i we Francji w ramach ideologii poprawnosci
politycznej ksztaltowane jest poczucie winy za kolonializm. Haslo ,antyko-
lonializm” w imi¢ owej poprawnosci jest powtarzane bez historycznej wie-
dzy, z wyolbrzymianiem szkdd, jakie kolonializm wyrzadzil, domaganiem sie¢
reparacji w formie przywilejow dla wyzyskiwanych i ponizanych. Z tego tez
powodu w Szwecji i Anglii w szkolach nie motywuje si¢ dzieci z mniejszosci
etnicznych do moéwienia jezykiem kraju, w ktérym mieszkajg, gdyz bylby to
rasizm, obraza ich godnosci, negacja wartosci ich kultury i ograniczanie wol-
nosci. Wszystkim dzieciom, ale nie nauczycielom, nalezy si¢ szacunek i prawo
do autoekspresji, zwlaszcza na lekcjach. Kazdy ma prawo spelni¢ wszystkie
swoje aspiracje, czyli wymaga¢ od panstwa, zeby je zabezpieczylo. Przestaje
by¢ istotne, ze szkoly, ktére prowadzg nauczanie w duchu poprawnosci poli-
tycznej, produkuja analfabetow. Obniza si¢ poziom takze na uniwersytetach
w imie ,,szerszego dostepu” i ,,relewantnosci”.

Rodzg si¢ wiec kolejne pytania — dylematy, ktérych nie moze nie zauwa-
za¢ edukacja miedzykulturowa. Dokad moze prowadzi¢ bezmyslne uleganie
wzorcom ideologicznym, co czyni¢, aby wpisanie kulturowe nie bylo zniewa-
lajace, nie prowadzito wylacznie do przejmowania, ale takze pozwalalo na kre-
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owanie wlasnej $ciezki rozwoju w wolnosci i odpowiedzialnosci za wybdr, jak
korzystac jednoczesnie z dziedzictwa kulturowego i podejmowac jego krytyke,
ksztaltowaé nowe potrzeby, rozwija¢ aspiracje, budowa¢ autonomiczny, odpo-
wiedzialny $wiat, jak przywroci¢ wiare w wartosci uniwersalne, etyke oparta
na obowiazkowosci i sumiennosci, jak uruchomi¢ zbiorowe pasje, gotowos¢
do poswiecen dla dobra wyzszego?

Jestem przekonany, ze jest to w duzej mierze mozliwe poprzez przestrzega-
nie zasady tolerancji i ksztaltowanie postaw tolerancji i wzajemnego uzna-
nia. Stad przed edukacja miedzykulturowa nowe wyzwania i zadanie budo-
wania w specyficznych warunkach nowej wielokulturowosci wspdlnych
przestrzeni symbolicznych, okresélenia wartosci stowa patriotyzm w nowych
znaczeniach. Wspoélczesny patriotyzm winien by¢ oparty na odpowiedzial-
nosci za wspolnote, niewykluczajacy nikogo, krytyczny wobec historii i jed-
noczes$nie zachowujacy szacunek do dziedzictwa przodkéw. Winnismy wiec
podja¢ problematyke odmian patriotyzmu poczynajac od romantyczno-mar-
tyrologicznego az do patriotyzmu cywilizacyjnego, kosmopolitycznego, pro-
bowa¢ odpowiadaé, czy patriotyzm to kult bohateréw, ofiara, meczenstwo,
czy odpowiedzialno$¢ za wspdlnote i codzienna, rzetelna praca, jak ksztalto-
wacé patriotyzm nieagresywny, szanujacy siebie i dorobek innych narodéw. Po
odzyskaniu wolnosci przez ostatnie dwadzieécia lat zajeci bylismy ekonomia,
modernizacjg techniczng, gospodarczg, a nie kreowaniem w nowych warun-
kach mentalnoéci, pelnych postaw, niwelowaniem stereotypdéw, ksztaltowa-
niem refleksyjnosci i samodzielnego myslenia. Sadze, ze winni$émy zastana-
wiac si¢ czesciej nie nad utopiami lecz szacunkiem, godnoscia, altruizmem,
empatig, wzajemng zyczliwoscia.

Uwazam, Ze swoja dume winni$my opiera¢ na wspdlnej historii, nawigza-
nia do Stowian i mitologii stowianskiej, w ktérej mozemy znalez¢ potwierdze-
nie naszej wyjatkowosci, jednak nalezy pamigta¢ o tym, ze im naréd jest bar-
dziej nieszczesliwy, tym chetniej wraca do przeszlosci i w niej szuka wyttu-
maczenia klesk. W przypadku wschodniego pogranicza kultur winno nas to
prowadzi¢ ku zrozumieniu, porozumieniu i pokrzepieniu tozsamosciowemu.
Maria Janion w swojej pracy Niesamowita Stowiatiszczyzna poszukujac przy-
czyn naszych problemoéw z tozsamoscia, zwraca uwage, ze Polska nie stala sie
nigdy integralng czescig Zachodu oraz nie mogta i nie potrafita odcia¢ si¢ od
Wschodu. Stad powszechnemu odczuciu nizszo$ci wobec Zachodu przeciwsta-
wiana jest mesjanistyczna duma zwiazana z naszymi cierpieniami, naszg wiel-
koscig nad niemoralnym Zachodem i naszg misja na Wschodzie. Zastanawia
sie, czy stan ten nie jest wynikiem zlego chrztu plemion stowianskich, ktére
zostaly sila oderwane od swojej dawnej kultury [Janion, 2006].
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Uwage na ten problem zwracal Juliusz Stowacki w utworze Krél Ladawy
ukazujgc element tacinski jako obcy na jego rodzinnych ziemiach, a w pamiet-
niku, jako reprezentant tacinskiej kultury zapisal, ze element lacinski zgubit
nas, stad trzeba koniecznie $wiat grecki mie¢ za podstawe. Ukazywal rela-
cje miedzy skonfliktowanymi przez wieki narodami - Polakami i Ukrain-
cami, a w historii rodzimego Wolynia, Podola oraz Ukrainy naddnieprzan-
skiej widzial wspolne dzieje Kozakéw i Polakéw, zwigzanych bliskoscig jezyka
i wspdlna, swojska kulturg ludows.

Juliusz Stowacki, pochodzacy ze wschodnich ziem Rzeczypospolitej, juz
jako Europejczyk, wojazer, stale powracal do ukrainskich ilitewskich tema-
tow. Na przyklad w dramatach Sen srebrny Salomei czy Ksigdz Marek. Trudno
w naszej kulturze o posta¢, ktéra laczytaby doswiadczenia bycia czltowiekiem
Wschodu, Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Ukrainy z do§wiadczeniem bycia
Europejczykiem. To reprezentant nowoczesnego polskiego patriotyzmu, ktory
nie wyklucza aspiracji innych narodéw zamieszkujacych ziemie Rzeczypospo-
litej: Biatorusinéw. Ukrainicéw, Litwindw, Zydéw, ktérym poswiecit caty dra-
mat Ksigdz Marek, gdzie rownorzednym bohaterem wobec tytulowego ksie-
dza jest Zydéwka Judyta. Patriotyzm rozumial jako niezaleznos¢ od..., od
ograniczen wolnosci osobistej i tworczej, od przymusu bycia za wszelka cene,
dystans do biezacej polityki. Istota byla mozliwos¢ nieskrepowanego tworze-
nia. Mozna wskaza¢ na wiele autorytetow, ktorych tozsamos¢ ksztalttowala
sie w obrebie dwu lub wiekszej liczby kultur (np. Cz. Milosz, W. Gombrowicz,
T. Parnicki, J.B. Singer).

Czestaw Mitosz, ktorego stuletnie urodziny obchodzono 30 czerwca 2011,
urodzil sie jako poddany carskiej Rosji, gdy Polski i Litwy nie bylo na mapie
Europy. Zawsze przyznawal si¢ do dziedzictwa Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego, w ktorym zyli ludzie réznych narodowosci i wyznan. Byl w konflik-
cie z endecka konserwatywnag Polska za jej stosunek do mniejszosci iagre-
sywny klerykalizm. Przeciwstawial si¢ naszej narodowej megalomanii, zma-
gal sie z narodowo-konserwatywnym nurtem Kosciota. Podkreslal, ze jego
ojczyzng jest jezyk — jezyk polski. Mozna powiedzie¢, ze Milosz to obywatel
$wiata; na Litwie sg srodowiska, ktore uwazaja go za poete litewskiego pisza-
cego po polsku, aw USA jest uwazany za jednego z najwybitniejszych poe-
tow amerykanskich. W Krasnogrudzie, gdzie mieszkala rodzina matki Milo-
sza 7 lipca 2010 wmurowany zostal kamien wegielny pod odbudowywany XIX
wieczny dwoér. W nim to, niegdy$ nalezagcym do ciotek Milosza otwarto Mie-
dzynarodowe Centrum Dialogu. Bedzie ono stuzy¢ dzialalnosci miedzykultu-
rowej, idei budowania mostéw, niwelowania dogmatéw, stereotypow, otwiera-
nia umystow.
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Podsumowujac, w kontekscie powyzszego powolalismy do zycia Stowa-
rzyszenie Wspierania Edukacji Miedzykulturowej. Celem dzialalnosci Stowa-
rzyszenia, ktdre przejeto ,paleczke” po Spolecznej Federacji Zespotéw Badan
Pogranicza jest m.in.:

wspieranie rozwoju polskiej mysli naukowej w dziedzinie pedagogiki
miedzykulturowej,

realizacja badan naukowych z zakresu edukacji miedzykulturowej,
wspieranie inicjatyw edukacyjnych obejmujacych kwestie wielo- i mie-
dzykulturowosci,

wspieranie dzialan spotecznych majacych zwiagzek z edukacja w warun-
kach zréznicowania kulturowego,

integracja srodowisk zajmujgcych sie problematyka edukacji miedzykul-
turowe;j.

Powyzsze cele realizujemy poprzez:

prowadzenie, popularyzowanie oraz wspieranie badan naukowych okre-
$lonych w przedmiocie zainteresowan pedagogiki miedzykulturowej,
wspotprace z osrodkami naukowymi i instytucjami o$§wiatowymi przy
opracowywaniu programéw i metod nauczania w zakresie pedagogiki
miedzykulturowej,

organizacje krajowych imiedzynarodowych konferencji, odczytéw,
szkolen, warsztatéw, spotkan badaczy iinnych oséb zainteresowanych
problematyka zwigzang z pracami Stowarzyszenia,

dzialalno$¢ wydawniczg i popularyzatorska, jak tez przedstawianie opi-
nii wsprawach naukowych iorganizacyjnych z zakresu edukacji mie-
dzykulturowej,

wspolpraca i wspieranie dzialan instytucji, organizacji i 0osob fizycznych
zajmujacych si¢ dziatalnoscig zwigzanag z edukacja w warunkach zr6zni-
cowania kulturowego.
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SUMMARY

From the Borderland Research Group Federation
to the Association for Supporting Intercultural Education

The author shows the way how Borderland Research Group Federation con-
ducted scientific activities and its continuation by the Association for Sup-
porting Intercultural Education. The Federation was created in 1994 at the
1-st International Conference “Intercultural Education”, which was led by the
Department of Intercultural Education at the University of Bialystok. The
author also shows the process of active participation in European and global
culture by understanding one’s own identity — starting from being aware of
local and regional identity as well as other cultures’ existence towards inter-
action and conscious communication with other cultures.

Challenges of intercultural education and the creation of multicultural society
were issues considered by interdisciplinary research groups in the Federation.
Many academic articles and dissertations have been published, also univer-
sity degrees and grades have been gained. Many years of research led academ-
ics to the conclusion that a new Association for Supporting Intercultural Edu-
cation should be created. The aim of the Association is to support scientific
research and educational activities concerning local and global problems in
the area of multicultural and intercultural education. New phenomena and
social processes have been noticed, e.g. glocalism in the modern world and
aims of glocal education. We consider as necessary to oppose to: aggressive
ethnocentrism, hegemony of one’s own values, xenophobia, nationalism, dis-
crimination, fanaticism, etc. We are also considering the problem of Euro-
pean citizenships. What should be done in Europe so that Europeans might
feel Europeans not only with regard to great consumption or benefiting from
the welfare state? In our opinion, we should revise cultural relativism and
political correctness and preserve the cultural sphere, etc.



