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Konflikty pamieci
a geopolityka przestrzeni poradzieckiej*

istoria jest elementem polityki, ale jeszcze wazniejszg jej czescia

sg interpretacje historii wykorzystywane w polityce wewnetrznej

i zagranicznej panstw. Od upadku Zwigzku Radzieckiego po-
ziom zainteresowania przeszloscig ro$nie wprost proporcjonalnie do de-
ficytu programoéw i ideologii politycznych oferujacych wizje przyszto-
$ci'. Uwolnienie pamieci narodéw zaleznych spowodowato multiplikacje
jej zrédetl, a zmiany systemowe w Europie Wschodniej i Azji Centralne;
uczynily z dyskusji na temat historii obszaru poradzieckiego pierwszopla-
nowe argumenty w biezgcych konfliktach politycznych.

Polityka historyczna jest pojeciem neutralnym, dyscypling stano-
wigcg integralng czes¢ polityki panstwa, dysponujacg okreslonym zesta-
wem $rodkow i narzedzi. Mozna jg rdwniez uznac za element szerokiego
semantycznie pojecia ,,dyplomacji kulturalnej”?. Niestety, liczne naduzy-
cia tego terminu, zwlaszcza w dyskursie publicystycznym, spowodowatly,
ze znaczenie tej kategorii ulegto deformacji. Polityka historyczna coraz

* Praca powstala w wyniku realizacji projektu badawczego o nr UMO-2014/12/S/
HS5/00370 finansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki.

' O wykorzystywaniu polityki historycznej w sferze ideologicznej, zob. E. Ponczek, Po-
lityka historyczna a racja stanu panistwa. Nadzieje — ztudzenia — rozczarowania, w: Mity histo-
ryczno-polityczne, wyobrazenia zbiorowe, polityka historyczna. Studia i materiaty, red. E. Ponczek
i A. Sepkowski, Torun 2012, t. 2, s. 272.

2 J. Olchowski, Od imperializmu kulturowego do dyplomacji kulturalnej, w: Rosja miedzy

imperium a mocarstwem nowoczesnym, red. A. Dudek i R. Mazur, Torun 2010, s. 147.
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czedciej uznawana jest za manipulacje, a przeciez istnieja zaréwno po-
trzeby, jak i cele stosowania jej przez panstwo. Prédbg walki ze zniepra-
wieniem tego obszaru problemowego jest wdrazanie w obieg publiczny
pojecia ,,polityka pamigci”. Nie brakuje jednak gltoséw, by termindw ,,po-
lityka historyczna” i ,,polityka pamieci” uzywaé wymiennie®. Formowa-
nie polityki pamieci jest konotowane z dzialaniem wieloplaszczyznowym,
szerszym niz biezaca dzialalnos¢ polityczna, taczagcym elementy etno-
polityki z edukacja, kulturg i mediami. Wobec powyzszego, nie istnieja
rozwigzania instytucjonalne zakladajace kumulacje zakresu polityki hi-
storycznej w jednym, wyspecjalizowanym ministerstwie. Ten rodzaj ak-
tywnosci politycznej zaklada réwniez transmisje miedzy wewnetrznymi
i miedzynarodowymi determinantami ksztaltujacymi polityke pamieci.

Dla Europy Srodkowo-Wschodniej i Azji Centralnej kluczowe do-
$wiadczenia historyczne, implikujace wspotczesne konflikty wewnatrz
panstw oraz spory na arenie miedzynarodowej, dotycza wydarzen
I i IT wojny $wiatowej oraz lat 1945-1991. Popularnos¢ dyskursu moty-
wowanego historig jest odpowiedzig nie tylko na zapotrzebowanie sce-
ny politycznej, ale réwniez na inicjatywy spoteczne. Dynamika zmian
transformacyjnych wyzwolita potrzeby budowania historycznego tfa dla
zmian politycznych, demograficznych czy urbanistycznych. Szczegdlnie
intensywne procesy przywracania przez lata deformowanej pamiegci po-
wrocily w spoteczenstwach poradzieckich, jednak interesujace wariacje
na temat pamieci spotecznej staly sie widoczne tez w innych regionach
Europy w postaci Ostalgii, Jugonostalgii i Sojuznostalgii. Procesy te uru-
chomil wyrazny deficyt publicznej pamigci historycznej oraz zaburzen
transmisji pamieci jednostkowe;j.

Nie wszystkie panstwa w réwnym tempie podejmowaly prace
nad narodowymi interpretacjami wydarzen historycznych, osadzanymi
na gruncie pamieci zbiorowej. Zahamowanie procesow demokratyzacji
systemow politycznych Federacji Rosyjskiej, Bialorusi, Turkmenistanu

> E. Ponczek, Polityka wobec pamieci versus polityka historyczna: aspekty semantyczny,

aksjologiczny i merytoryczny w narracji polskiej, ,Przeglad Politologiczny” 2013, nr 2; B. Korzeniew-
ski, Wprowadzenie. Polityka historyczna - propozycja definicji i spory wokoét jej zakresu w polskim
i niemieckim dyskursie naukowym, w: Narodowe i europejskie aspekty polityki historycznej, red.
B. Korzeniewski, Poznan 2009, s. 10-12.
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czy Ukrainy zogniskowalo prace nad pamigcig w formutach polityki hi-
storycznej legitymizujacej rezimy polityczne i ich przywddcow. Insty-
tucjonalizacja tej polityki przebiegala zaréwno na poziomie formalno-
-prawnym (gléwnie ustawodawczym), jak i symbolicznym (onomastyka,
pomniki, obiekty kultu)*. Nowo powstale panstwa po$piesznie poszuki-
waly mitéw zalozycielskich, selektywnie traktowaty przesztosc i genero-
waly rytualy taczace wspomnienie o wydarzeniach historycznych ze swie-
tami panstwowymi (wprowadzano liczne zmiany w kalendarium $wiat
i uroczystosci panstwowych). Szczegélnym zainteresowaniem cieszyly sie
teorie o starozytnej etnogenezie narodow tytularnych w panstwach, ktdre
mialy klopot z udokumentowaniem istnienia wieloletniej panstwowosci®.
Bogactwo interpretacji historii charakterystyczne dla pelnych dynami-
zmu lat 90., zostalo znaczgco zredukowane juz na poczatku XXI wieku,
kiedy to wzrosta popularno$¢ narodotwdrczych projektéw panstwowych,
akcentujacych potrzebe stworzenia zunifikowanej wizji przesztosci. Po-
dejmowano wéwczas dzialania afirmujace przeszlos¢, ale rowniez jg mity-
zujace, falsyfikujace, ale przede wszystkim sprowadzajace polityke do sfe-
ry prymitywnych narzedzi propagandowych®.

Wizje polityki historycznej w sposéb naturalny buduja obszar kon-
frontacji, ale nie implikujg automatycznie konfliktéw. Przeciwnie, ich
procesualnos¢ jest szansg (w krdtkofalowej lub dlugofalowej perspekty-
wie) na dialog miedzy grupami, narodami, spoteczenstwami, panstwami
i dziatanie to nie stoi w sprzecznosci z realizacjg racji stanu poszczegdl-
nych panstw’. Konfliktogenne jest natomiast instrumentalizowanie po-
lityki pamieci, wprowadzanie do debaty publicznej (réwniez w wymia-
rze miedzynarodowym) sfalsyfikowanych argumentow historycznych,
nie tylko traktujacych historie wybioérczo, ale i manipulujacych nig wedle

* M. Domanska, Uwarunkowania proceséw integracyjnych i dezintegracyjnych na obsza-

rze poradzieckim, Warszawa 2013, s. 339.

> M. Rek$¢, Mit wielkiej historii i jego rola w ksztattowaniu tozsamosci narodowej, w: Mity
polityczne i stereotypy w pamigci zbiorowej spoteczeristwa, red. E. Ponczek, A. Sepkowski i M. Reks¢,
L6dz 2015, s. 68.

® TFalsyfikacja pamieci zbiorowej, zob. E. Ponczek, Polityka historyczna a racja stanu pan-
stwa. Nadzieje - ztudzenia - rozczarowania, w: Mity historyczno-polityczne, wyobrazenia zbiorowe,
polityka historyczna. Studia i materiaty, t. 11, red. E. Ponczek i A. Sepkowski, Torun 2012, s. 271.

7 E.Ponczek, Polityka historyczna a racja stanu panstwa, dz. cyt., s. 276.
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doraznych potrzeb. Wéwczas konflikty pamieci mogg inicjowac spory
w wymiarze ponadnarodowym, antagonizowa¢ narody, grupy etniczne
(w tym diasporalne) i konfesyjne.

Jak wielkie i dlugotrwale znaczenie majg konflikty o polityke hi-
storyczng, dowodzi wysoka temperatura sporu miedzy Armenig a Turcja,
ale nie jest to jedyny przyklad. Na obszarze poradzieckim szczegolnie in-
tensywnie przebiegaja konflikty o pamie¢ miedzy Rosjg a Gruzjg, Lotwa
czy Estonia. Interesujace relacje wytworzone zostaly w obrebie tréjkata
Bialoru$ — Rosja — Ukraina, a ich kanwg sg historyczne zwigzki trzech
narodéw (zaréwno polityczne, jak i religijne, jezykowe czy kulturowe)®.
Dlaczego tak si¢ dzieje? Panstwa powstate w wyniku rozpadu ZSRR sta-
nely przed trudnym zadaniem zdefiniowania swojej tozsamos$ci na nowo,
cze$¢ obywateli nie identyfikowatla si¢ jednak z formulami tozsamosci
panstwowej, pozostajac przy tozsamosci narodowej. Walka o przysziosc¢
panstw stala sie rdwnolegle walka o ich przesztos¢, a wspdlna historia za-
czeta dzieli¢ politykdw, historykdw i cale spoleczenstwa. Historia impe-
rium radzieckiego podlegala nieustajacej i poglebiajacej sie relatywizacji.
Kontrowersje dotyczyly zwlaszcza réznych ujec historii ZSRR, w ktorych
panstwo radzieckie ukazywano jako przyklad zgodnego wspoélzycia na-
rodéw imperium badz jako kolonialng rosyjska dominacje nad podbitymi
lub okupowanymi narodami.

Dynamika stosunkéw migedzynarodowych obszaru poradzieckiego
prowokowata wcigz nowe dyskusje i roszczenia do terytoriéw o spornym
statusie albo zamieszkiwanych przez grupy etniczne legitymizujace dzig-
ki argumentom historycznym prawo do autonomizacji lub suwereniza-
cji czedci niepodleglych panstw. Przyktadem takiego sporu sg roszczenia
do Abchazji, ktére wysuwajg zaréwno Abchazi jak i Gruzini, podobnie
plemiona kaukaskie przedstawiajace zwigzek z ludami zamieszkujacymi
region w czasach starozytnych®. Kontrowersje wywotujg réwniez postacie
o statusie bohateréw symbolicznych i historycznych (np. Iwan Mazepa),
zwlaszcza tych obecnych w przestrzeni kultury popularnej. Pawlik Moro-
zow np. w wiekszo$ci panstw poradzieckich przestat by¢ traktowany jako
idol, lecz stat si¢ antybohaterem.

8 Zob. A. Wlodkowska-Bagan, Rywalizacja mocarstw na obszarze poradzieckim, Warszawa 2013.
® M. Rek$¢, dz. cyt., s. 69.
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Szczegodlna interpretacja Wielkiej Wojny OjczyZnianej nadal po-
zostaje dla Federacji Rosyjskiej bezdyskusyjna i niemalze sakralizowana,
wszelkie dyskusje na temat oficjalnej wersji wydarzen odbierane sg jako
atak na kluczowe dla tozsamosci obywatelskiej identyfikatory historycz-
ne. W wyniku tego procesu zawlaszczane sg obszary martyrologii dla
ofiar wylgcznie jednej nacji'®. Znamiennym przyktadem marginalizacji
grupy ofiar jest niska frekwencja tematu Holokaustu w dyskursie na temat
radzieckich ofiar wojny. Z trudem odbywa si¢ transmitowanie pamigci
jednostkowej w pamiec¢ spoleczng. Pokolenie ofiar Wielkiej Czystki, Gu-
tagu czy kaukaskich deportacji nigdy nie wyartykulowato w petni swoje-
go glosu. Pamie¢ o traumatycznych wydarzeniach wcigz nie przekroczyta
granicy historii jednostek, rodzin i malych grup zwigzanych wspélnym
do$wiadczeniem. Znaczacg luke w polityce pamieci pafistw Europy Srod-
kowo-Wschodniej i Azji stanowi zwlaszcza deficyt danych na temat Gu-
tagu, przetrwata bowiem stosunkowo niewielka liczba artefaktéw. Nie-
wielu przezylo transport do obozow i pobyt w nich, brakuje wigc relacji
naocznych §wiadkéw. Nie istniejg nekropolie i informacje podajace liczbe
ofiar z uwzglednieniem ich przynaleznosci, do poszczegdlnych panstw
czy nacji. W pamieci historycznej poswigconej temu obszarowi brakuje
wyraznej kategoryzacji na grupy katdw i ofiar, obydwie cechowata wielo-
etnicznos$¢ i spora rotacja. System radziecki uczynit wiec z Gutagu narze-
dzie uniemozliwiajace precyzyjna dokumentacj¢ obozéw i spotecznosci
w nich przebywajacych. Archipelag Gulag z jego niszczejacg infrastruk-
turg obozowgq nie stat si¢ wektorem ,,dead camp travel” nie tylko ze wzgle-
du na odleglos¢ i malo sprzyjajace warunki atmosferyczne, ale réwniez
dlatego, ze nie zajal naleznego miejsca ani w pamieci narodow, ani w po-
lityce historycznej panstw. Niedobor infrastruktury pamieci o Gulagu
poglebia si¢ rowniez przez wspolczesne dzialania, jednym z najbardziej
wyrazistych przykladéw jest zamkniecie muzeum historii represji poli-
tycznych ,,Perm-36711.

10 Zawlaszczanie obszaru martyrologii ofiar nie jest charakterystyczne wytacznie dla na-
rodu radzieckiego, czy rosyjskiego. Od niedawna dopiero badania naukowe ukrainskiego Hotodo-
moru przedstawiaja rowniez fakt, iz do obszaru ofiar tego ludobdjstwa naleza réwniez Polacy.

1 http://www.vedomosti.ru/politics/articles/2014/07/25/osnovateli-muzeya-gulaga-perm-
36-reshili-ego-zakryt [dostep 10.12.2015].
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Spoteczenstwa panstw obszaru poradzieckiego stanety przed wy-
zwaniem odtworzenia lub stworzenia od nowa tozsamos$ci narodowych'?.
Projekty narodowe konstruowano z wielkim rozmachem, nierzadko z ele-
mentami gigantomanii, przedstawiajac niewielkie narody o stosunkowo
krotkiej historii jako majace geneze w starozytnosci'®. Na przyktad we-
dlug napisanej przez Saparmyrata Nijazowa Ruhnamy, Turkmeni sg po-
tomkami Noego, a ich liczace 3000 lat panstwo dato poczatek istnieniu
wszystkich plemion tureckich'*. Uzbecy natomiast wedtug narodotwor-
czej koncepcji panistwa byliby kontynuatorami imperium Tamerlana.

Etnonacjonalizmy staly si¢ podstawa legitymacji rezimow poli-
tycznych i w zwigzku z tym wzrosla rola pamigci zbiorowej w ich sty-
mulowaniu. Wobec niedoboréw w zakresie identyfikatoréw tozsamosci
narodowej oraz kompleksu braku wlasnego dziedzictwa (syndrom post-
kolonialny), kultury a nawet jezyka rozpoczeta si¢ walka o ,domeny sym-
boliczne”, czyli terytoria, nad ktérymi dana grupa etniczna, narodowa,
regionalna, czy kulturowa panuje symbolicznie'®. Deficyty wlasnego dzie-
dzictwa kompensowaly dziatania okreslane jako tradycja wynaleziona'®,
majgce fundamentalne znaczenie zwlaszcza w procesie retradycjonalizacji
spoteczenstw!.

Zmiany formul polityki narodowosciowej, towarzyszace ewolu-
cji systemdw politycznych panstw Europy Wschodniej i Azji Centralnej
zmienily zaréwno ksztalt jak i cele polityki historycznej poszczegolnych
rezimow. W latach 1990-2015 polityka historyczna gléwnego gracza ge-
opolitycznego w regionie — Federacji Rosyjskiej ulegata przemianom.

12 Przywota¢ mozna réwniez bardziej kontrowersyjng opinie M. F. Gawryckiegoi A. Szep-
tyckiego, wedlug ktérej: , Kraje poradzieckie w wigkszosci nie maja wilasnej, narodowej, cieszacej
sie konsensusem historiografii” (cyt. za M. F. Gawrycki, A. Szeptycki, Podporzgdkowanie — niedo-
rozwdj — wyobcowanie. Postkolonializm a stosunki miedzynarodowe, Warszawa 2011, s. 219).

13 M. Reks¢, dz. cyt., s. 65.

" Tamze,s. 107-110.
> Definicja domen symbolicznych wg L. M. Nijakowski, Domeny symboliczne. Konflikty
narodowe i etniczne w wymiarze symbolicznym, Warszawa 2006, s. 108.

16 P. Zateski, Kultura polityczna wigzi w Azji Centralnej (przypadek Kirgistanu na tle
panstw regionu), Warszawa 2011, s. 147-148.

17" E. Breslavskaia, P. Zaleski, Tradycja w polityce historycznej i symbolach politycznych
niepodlegtego Kirgistanu, w: ToZzsamosci narodowe na obszarze postradzieckim. Miedzy dziedzic-
twem a tradycjg wynaleziong, red. P. Zaleski, E. Breslavskaia, M. Wlodarkiewicz, Warszawa 2012,

s. 75-76.
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Mimo ze pod koniec lat 2000. wycofano si¢ z apologetyzacji Stalina i uni-
kano w oficjalnym dyskursie przedstawiania kontrowersyjnych interpre-
tacji wydarzen historycznych. Zmiany te mozna przypisa¢ jedynie krot-
kotrwalej i w duzej mierze pozornej liberalizacji kursu politycznego pre-
zydenta Dmitrija Miedwiediewa. Tendencje te uzna¢ nalezy za protezowe,
bowiem napigta sytuacja geopolityczna regionu, zainicjowana przez kon-
flikt rosyjsko-ukrainski, stala si¢ zrédtem powrotu polityki pamieci w wy-
miarze konfrontacyjnym. Wiele z inicjatyw rosyjskich jest odpowiedzia
na aktywnos¢ strony ukrainskiej, albo prowokacjg wobec niej. Po stronie
ukrainskiej zmiany dokonywane sg zaréwno w sferze symbolicznej (re-
zygnacja z uzywania w przestrzeni publicznej okreslen: Wielka Wojna
Ojczyzniana, Dzien Zwyciestwa; obalanie pomnikéw Lenina; zmiana na-
zewnictwa obiektéw), ale przekladajg si¢ réwniez na wiele dziatan prak-
tycznych i prawnych (zréwnanie bojownikéw Ukrainskiej Powstanczej
Armii z kombatantami z Armii Czerwonej). GIéwnym zadaniem nowej
ukrainskiej polityki pamieci jest legitymizacja etnosu ukrainskiego jako
osobnego, niezaleznego od rosyjskiego'®. Niektdre panstwa poradzieckie
dokonywaly symbolicznych aktow zerwania z rosyjska przeszloscig jesz-
cze przed desowietyzacja interpretacji wydarzen historycznych, dokonana
przez strong ukrainskg. Najwiecej przykladdw dotyczy walk o lokalizacje
miejsc pamieci, szczegélnie demontazu lub przenoszenia pomnikéw bo-
haterow Armii Czerwonej. Na przyktad w 2007 roku w Tallinie usunigto
pomnik tzw. Bragzowego Zolnierza, a w 2009 dokonano w Kutaisi demon-
tazu pomnika zolnierzy poleglych w Wielkiej Wojnie OjczyZnianej. Prze-
noszono réwniez nekropolie zolnierzy radzieckich, dokonywano zmian
nazw miejscowych konotowanych z radzieckg przesztoscia lub niszczono
inne symbole radzieckiej obecnosci. Radzieccy wyzwoliciele przeksztal-
ceni zostali w dyskursie publicznym w okupantéw, w Gruzji i Motdawii
obchodzone s3 Dni Okupacji Sowieckiej, a w 2006 roku Gruzja otworzy-
ta Muzeum Okupacji Sowieckiej. Dyskurs przeciwstawny rosyjskiej nar-
racji, obecny na Litwie, Lotwie, Estonii, Ukrainie i w Gruzji mial za za-
danie przede wszystkim wyjscie z rosyjskiej politycznej, gospodarcze;
i kulturowej strefy wplywow. Proby wykorzystania polityki historycznej

18 M. Reks¢, dz. cyt., s. 69.
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sygnalizowaly réwniez rezimy Azji Centralnej, ale przeszkoda we wdro-
zeniu projektéw okazat si¢ zaawansowany stopien rusyfikacji tamtejszych
spoteczenstw. Wyjatek stanowi Turkmenistan, gdzie procesy turkmeniza-
cji objely rowniez polityke pamieci.

W kontekscie proceséw zachodzacych w przestrzeni miedzyna-
rodowej obszaru poradzieckiego zastosowa¢ mozna okreslenie ,,geopo-
lityka pamiegci”. Polityczne funkcje polityki historycznej poszczegoélnych
panstw regionu kreuja mape wzajemnych powigzan, zaleznosci i kon-
fliktow. Wobec deficytéw argumentdw legitymizacji ideologicznej, walka
o przywodztwo w Europie Wschodniej i Azji Centralnej toczy si¢ row-
niez dzieki uwspdlczesnianiu problemoéw historycznych, majacych geneze
w odleglej perspektywie czasowej. Jednym z narzedzi geopolityki pamieci
jest sterowanie zapominaniem okres§lonych faktéw historycznych, badz
przeciwnie, celowym ich przypominaniem.

Szczegolna sytuacja geopolityczna obszaru poradzieckiego wymu-
sita wlgczenie polityki historycznej do zakresu aktywnosci polityki dy-
plomatycznej jako narzedzia soft power. Dzialania takie mogg mie¢ in-
tensywne i dlugofalowe reperkusje w polityce migdzynarodowej, duze
znaczenie ma ich potencjat konfliktogenny. Patrzac z innej perspektywy,
wprowadzenie tematéw historycznych do debaty miedzynarodowej lub
tez geopolitycznie motywowane podjecie tematdw historycznych w sto-
sunkach bilateralnych moze rozpocza¢ proces negocjowania polityki pa-
mieci. Przykladem tego typu aktywnosci jest nowe otwarcie w polsko-
-ukrainskiej debacie o wydarzeniach na Wotyniu i akeji ,,Wista”. Tematy
te znalazly nowe interpretacje przede wszystkim ze wzgledu na geopoli-
tyczny kontekst konfliktu rosyjsko-ukrainskiego. Wielkie potacie historii
obszaru poradzieckiego pozostaja nadal poza gtéwnym nurtem dyskusji
naukowych i politycznych, a nierozwigzanym problemem pozostaje po-
zycjonowanie wydarzen historycznych w oficjalnym przekazie.

¥ M. Olszak, Kreowanie tozsamosci w Turkmenistanie w okresie prezydentury Turkmen-
baszy, w: Tozsamosci narodowe na obszarze postradzieckim, dz.cyt., s. 101.
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Contflicts of memory and the geopolitics of the post-Soviet space

Since the collapse of the Soviet Union, the level of interest in its past has
grown. Firstly, the release of the memory of various nations has multiplied
its sources; secondly, the systemic changes in Eastern Europe and Central
Asia and a discussion of the history of the post-Soviet areas are used as
primary arguments in current political conflicts. The aim of this article
is to point out some examples of the instrumentalization of the politics
of memory by introducing falsified historical arguments into a public de-
bate (also at the international level).
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