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Miejsca odziedziczone. Zarys problematyki

1zbieta Rybicka, proponujac kategorie auto/bio/geo/grafii odno-
szacy sie do zwigzkéw pomiedzy autobiografig, biografig i geo-
grafig (w literaturze), przenosi uwage ,,z osi czasu i temporalnych
', pyta-
jac jednocze$nie o znaczenie ,tworzenia i rozumienia siebie w interakcji
z przestrzenig geograficzng”?. Uwzglednienie perspektywy geopoetyki
w badaniach biografii i autobiografii, opierajace si¢ chociazby na anali-
zowaniu geograficznych trajektorii zycia, przestrzennych ram pamiegci
autobiograficznej’ czy w najbardziej podstawowym wymiarze samego
znaczenia miejsca dla biografii pisarza nie jest juz niczym nowym, szcze-
golnie w kregu badaczy skupionych wokoél metodologii ponowoczesne-
go regionalizmu. Stosunkowo niewiele uwagi poswigcono jednak do tej
pory zwigzkom autobiografii, biografii, geografii i specyficznej formie

wymiardw autonarracji na geograficzne ramy opowiesci o sobie”

' E.Rybicka, Auto/bio/geo/grafie, ,Bialostockie Studia Literaturoznawcze” 2013, nr 4, s. 23.

2 Tamze, s. 12.

> Wazne jest réwniez samo rozumienie miejsca widzianego z perspektywy geopoetyki

w literackich topografiach. Jak pisze Rybicka, jest ono: ,[...] konstelacja niezwykle gesta i zlozong
z osobistych do§wiadczen egzystencjalnych, przezy¢, doznan zmystowych oraz emocji nasycajacych
prywatne krajobrazy, pamieci autobiograficznej wraz z jej zawirowaniami, ale obok tego takze sfe-
ry do$wiadczen kulturowych (literackich, wizualnych, muzycznych) oraz na koniec z wyobrazni,
ktora przeksztalca i dowolnie przemieszcza wspomniane sktadniki. I te trzy ingredienty — do§wiad-
czenie, archiwum kultury i wyobraznia skladajg si¢ na dynamiczna konfiguracje zwang miejscem,
nie tylko w literaturze i nie tylko w badaniach literackich”. (E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzen
i miejsce we wspotczesnych teoriach i praktykach literackich, Krakéw 2014, s. 173.)
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pamieci, jakg jest pamig¢¢ zaposredniczona, protetyczna czy wreszcie po-
stpamiec?. Jako forma pamieci kulturowej i tozsamosci posttraumatycz-
nej pamie¢ taka musi by¢ traktowana jako zakorzeniona w specyficznym
historycznym momencie i odnoszona do zmian spoteczno-politycznych.
Pamie¢ zaposredniczona jest w duzej mierze ,,pamiecig postzaleznoscio-
wg”> rozumiang poprzez zmaganie sie z przeszlo$cig silnie naznaczong
emocjonalnie.

Chciatabym zaproponowac spojrzenie na autobiograficzne zwigzki
autora/bohatera z miejscem poprzez wlasnie taki rodzaj pamigci. Pro-
ponowang formulg jest kategoria miejsc odziedziczonych pozostajaca
w oczywistej korelacji do sformulowanej przez Malgorzate Czerminska
typologii miejsc autobiograficznych, ktére autorka wprowadza

dla badania zjawisk sytuujacych si¢ na pograniczu literatury i geo-
grafii, zjawisk, dla opisu ktorych trzeba uzywac jednoczesnie réz-
nych narzedzi literaturoznawstwa, antropologii, studiéw kulturo-
wych i geografii humanistycznej®.

Miejsce autobiograficzne - przywoluj¢ definicje Czerminskiej - ro-
zumiane jest jako ,znaczeniowy, symboliczny odpowiednik autentycz-
nego miejsca geograficznego oraz zwiazanych z nim kulturowych wy-
obrazen™. Istnieje gléwnie w materii utworéw literackich, wyobrazen
stworzonych z opiséw, nazw topograficznych wymienionych w tekscie,

* Co prawda postpamieé pojawia sie jako jeden z obszaréw badawczych nowego regiona-

lizmu, ale nie zostata jeszcze do tej pory dostatecznie w tej perspektywie opisana: ,Nowy regiona-
lizm w badaniach literackich bylby zatem projektem zmierzajacym do rekonceptualizacji obszaru
badawczego w perspektywie wspolczesnych orientacji w polskiej i $wiatowej humanistyce: badan
antropologiczno-kulturowych, komparatystyki, badan postzaleznosciowych i postkolonialnych,
geopoetyki, etnopoetyki, humanistyki nie-antropocentrycznej, a takze problematyki pamieci zbio-
rowej i kulturowej czy postpamieci.” (E. Rybicka, Region - rzeczywistos¢ wyobrazona, w: Nowy re-
gionalizm w badaniach literackich. Badawczy rekonesans i zarys perspektyw, red. M. Mikotajczak,
E. Rybicka, Krakéw 2012, s. 6.)

> Wiecej o polskim dyskursie postzaleznosciowym np. H. Gosk, Tozsamosciowe aspekty
polonistycznych studiow postzaleznosciowych, ,,Teksty Drugie” 2012, nr 3, oraz M. Zduniak-Wik-
torowicz, O-powiadanie w ruchu. Literatura i badania postzaleznosciowe, ,,Bialostockie Studia Li-
teraturoznawcze” 2012, nr 4.

6 M. Czerminska, Miejsca autobiograficzne. Propozycja w ramach geopoetyki, ,,Teksty
Drugie” 2011, nr 5, s. 183.

7 Tamze, s. 188.

234



MIEJSCA ODZIEDZICZONE. ZARYS PROBLEMATYKI

aluzji i metafor odnoszacych si¢ réwniez do miejsc topograficznie juz
nieistniejacych®.

Utwory prozatorskie ostatniego dwudziestopieciolecia, podejmu-
jace refleksje nad mechanizmami kreujacymi sytuacje sprzyjajace wy-
twarzaniu si¢ okreslonych ryséw tozsamosci kogos wykluczonego czy
opresjonowanego, paradoksalnie traktujace podleganie wiktymizacji
jako specyficzng warto$¢é, pokazujg roéwniez rodzaj intymnych miejsc pa-
mieci, ktore mozna okredli¢ wlasnie poprzez formule miejsc odziedziczo-
nych. Sg to zaréwno mityczne miejsca z czasow przedwojennych, utracone
wskutek zmiany granic panstwowych badz przeksztalcenia stosunkéw
wlasnosciowych, a ktore ,,spadkobiercom” znane byly wylacznie z opo-
wiesci rodzicow i dziadkéw, do ktorych dostep w pewnym sensie umozli-
wil przetom roku 1989, otwierajgc granice terytorialne, ale réwniez miej-
sca porzucone w zwigzku z powojennymi przemianami spoteczno-go-
spodarczymi, industrializacjg, urbanizacja i tzw. awansem spotecznym,
miejsca identyfikowane z przestrzenig gorszosci i odmiennosci kulturo-
wej, przynalezace do przeszlosci, z ktorej nalezalo sie wyzwoli¢ w toku
modernizacji.

Propozycje swoja odnosze gtéwnie do tekstow mniej lub bardziej
jawnie nacechowanych autobiograficznie, wymuszajacych wiec uwzgled-
nienie szeroko rozumianego kontekstu biograficznego. Beda to teksty rdz-
nego typu: dziela literackie oraz inne formy autorskiej wypowiedzi. Same
miejsca odziedziczone rozumiem jako rodzaj wspomnianych powyzej
miejsc autobiograficznych, ktére podobnie do nich realizujg si¢ gléwnie
w materii tekstéw literackich w postaci wyobrazen stworzonych z opi-
sow i metafor. Jako specyficznego rodzaju pokoleniowe miejsca pamieci
sg to topografie ,,odbite” toponimicznie i imaginacyjnie w tekstach lite-
rackich, majgce jednak szczegdlny, transferyczny charakter wskazujacy
na ich allogeniczne pochodzenie. Kreacja miejsca odziedziczonego opiera
sie wiec nie tyle na wlasnym doswiadczeniu egzystencjalnym, subiektyw-
nym, autopsyjnym poznawaniu tradycji miejsca i uczestniczeniu w nim,
ale na odziedziczonej, wspomnieniowej perspektywie poprzednich ge-
neracji. Miejsce odziedziczone byloby zatem takim rodzajem miejsca

8 Por. rowniez miejsca z pamieci wydrazone, np. w: E. Rybicka, Geopoetyka, dz. cyt.
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autobiograficznego, na ktore ,,spadkobierca” jest w pewnym sensie skaza-
ny, ktore zostaje mu przekazane (powierzone) w rodzinnych opowiesciach
badz tez w rodzinnym przemilczeniu bez wzgledu na to, czy on sam tego
chce czy nie. Szkic niniejszy jest zaledwie wstepnym rozpoznaniem pro-
blemu, zarysowaniem kilku mozliwosci badawczych, wymagajacych jesz-
cze bardziej systematycznego rozpoznania i opisania.

PAMIEC ODZIEDZICZONA

Podstawg wspdlczesnego dyskursu pamigciowego rozwijanego réwniez
na gruncie polskim jest uznanie koniecznosci przepracowania trauma-
tycznie nacechowanego dziedzictwa XX wieku, zwlaszcza doswiadczen
zwigzanych z drugg wojng swiatowg. Dla opisu pamieci straumatyzowa-
nej w przestrzeni miedzypokoleniowej najchetniej uzywanym i najlepiej
chyba na tym gruncie zaadaptowanym terminem jest zaproponowana
przez amerykanska badaczke, Marianne Hirsch, ,,postpamiec”. Pamiec
ta — w pewnym sensie ,falszywa” — dotyczy zdarzen i wspomnien, kto-
re nie byly obiektem bezposredniego doswiadczenia danej jednostki czy
pokolenia dorastajgcego w $wiecie zdominowanym przez narracje odno-
szgce sie do czasu sprzed swoich narodzin. Badania Hirsch odnoszg si¢
gtownie do dzieci, ktérych rodzice ocaleli z Zaglady, ale jak sama uczona
wyraznie zauwaza, ten termin moze opisywac rowniez inne przypadki
obcigzenia traumatycznymi do$wiadczeniami rodzinnymi, niekoniecz-
nie bezposrednio zwigzane z Holokaustem. Jak pisze Hirsch: ,,sztuka, li-
teratura i $wiadectwo drugiego pokolenia s3 reprezentowane przez probe
zilustrowania dlugoterminowych skutkéw zycia stosunkowo blisko bolu,
depresji i rozbicia 0séb, ktdre przezyty i byly §wiadkami ogromnej, histo-
rycznej traumy’”. Bycie ,,swiadkiem” poprzez przyswojenie ,,retrospective
witnessing by adoption”, to ,,przejecie” na zasadzie ,,glebokiego osobiste-
go polaczenia” (deep personal connection) traumatycznych doswiadczen
oraz wspomnien oso6b bliskich jako wspomnien wlasnych. Pamie¢ taka

® M. Hirsch, The Generation of Postmemory, facweb.northseattle.edu/HirshPostmemory.
pdf, [dostep 01.04.2015]. Zob. rowniez: M. Hirsch, Family frames: photography, narrative and post-

memory, Cambridge 2002.
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tlumaczona jest wiec jako: ,struktura inter- i trans-pokoleniowej trans-
misji traumatycznej wiedzy i doswiadczenia. Jest konsekwencjg trauma-
tycznego »przypomnienia, ale (nie jak w przypadku stresu pourazowego)
na poziomie pokoleniowym”'.

Transferyczny charakter pamieci zaposredniczonej pojawia sie tak-
ze w koncepcji Alison Landsberg, proponujacej na okreslenie tego rodza-
ju pamieci formute prosthetic memory!'. Pamigé protetyczna, w pewnym
uproszczeniu, dotyczy transferu poprzez kulture, wywolywaniu niejako
do$wiadczenia poprzez kulturowe medium, jakim moze by¢ literatura
czy film, ktore (doswiadczenie) odbiorca przyjmuje jako wlasne. Pamiec
ta, nie jest, jak w przypadku postpamieci, u swych podstaw ,,prywatna”,
realizuje si¢ w sferze publicznej i nalezy raczej do danej wspdlnoty niz
do poszczegolnych indywiduow.

Obie formy pamieci zaposredniczonej faczy przede wszystkim jej
»dziedziczny” w pewnym sensie charakter oraz zalozenie swego rodzaju
~materialno$ci” poprzez wskazanie na format ,,struktury”'?. Wykorzystac
tu mozna - za Johnnie Gratton'® — metafore geologiczng: pamie¢ ta nie
jest wiec tylko autogeniczna (formowana w aktualnej pozycji, w ramach
wlasnego $rodowiska), ale rowniez allogeniczna (transportowana z in-
nych form kulturowych, uksztaltowana poza wlasnym srodowiskiem).
Pamiec¢ allogeniczng mozna wiec odnosi¢ zaréwno do osobniczych do-
$wiadczen zdominowanych przez rodzinne i historyczne narracje odno-
szgce si¢ do czaséw przed narodzinami, jak réwniez do doswiadczania
poprzez kulturowg proteze. Pamiec taka, warto zaznaczy¢, nie ma jednak
charakteru ,,zastepczego” — nie chodzi tu bowiem o zapelnienie jakiegos

10" M. Hirsch, The Generation of Postmemory, dz. cyt.

1" Zob. A. Landsberg, Prosthetic memory, New York 2004.

12" Dla Hirsch postpamie¢ okre$lana wprost jako ,,struktura” objawia sie w pewnych kon-
kretnych, ,zmaterializowanych” ramach (frames), podczas gdy Landsberg wskazuje na ,,protetycz-
ny”, wigc w pewnym sensie materialny i ,,staty” charakter pamieci. Ciekawe jest rowniez zestawie-
nie pamieci transferycznej traktowanej jako pewnego rodzaju struktura (zaréwno przez Hirsch
jaki i Landsberg) z ,teksturalnym” charakterem miejsc, na ktéry zwraca uwage Elzbieta Rybicka
tlumaczac metafore ,tekstury miejsca” jako ,z jednej strony przywotujaca podstawowe znaczenia
geologiczne, zwigzane z materialnoscia, a z drugiej fakt, iz tekstury miejsca tworzg w réwnym stop-
niu teksty kultury”. (Zob. E. Rybicka, Geopoetyka, dz. cyt., s. 168.)

13" Zob.]. Gratton, Postmemory, Prememory, Paramemory: The writing of Patrick Modiano,
»French Studies”, vol. 59, no. 1.
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braku, lecz o konstytuowanie si¢ przy uzyciu elementéw pochodzacych
z innego ,,srodowiska”, mozna by powiedzie¢, poza wlasnym ciatem, ale
jednak, doznawanego nieomal somatycznie'*. Dziedziczenie/ transfer od-
bywa si¢ wiec w formie nieskonczonego oddalenia, ale i obsesyjnej obec-
nosci, jako doswiadczenie i nierzeczywiste, i zarazem bardzo bliskie. Hi-
rsch, powolujac si¢ na stowa Arta Spiegelmana, pisze wrecz o ,, krwawie-
niu” z jednej generacji w druga (,,bleed” from one generation to the next)",
Jeanne Kay Guelke i Dallen J. Timothy, odnoszac si¢ do genealogii i histo-
rii rodzinnych jako praktyk kulturowych, przywotuja za$ metafore blood
and soil'®, czyli dostownie ,krew i ziemia”. O ile ,krwawienie” miedzy-
pokoleniowe w kontekscie postpamieci odwotuje si¢ gtéwnie do przeno-
szenia, dziedziczenia ,ran’, to ,krew i ziemia” wskazuja bardziej na wigzi
rodzinne i spajajaca funkcje miejsca.

W przypadku proponowanej kategorii miejsc odziedziczonych
kluczowy jest wlasnie transferyczny charakter pamieci zaposredniczo-
nej, dlatego pozwole sobie na przyjecie tutaj dla niej szerszego okreslenia
w postaci pamieci odziedziczonej, czyli odnoszacej si¢ zaréwno do plasz-
czyzny genealogicznej, jak i kulturowe;.

PAMIEC ODZIEDZICZONA I MIEJSCE

Kluczowe dla kategorii miejsca odziedziczonego jest rozpoznanie roz-
maitych zwigzkéw miedzy pamiecig odziedziczong i przestrzenig'.
Najbardziej podstawowym, ale tez najszerszym pojeciem wydaje si¢

" Roéwniez dostownie na przyklad poprzez przedmioty, fotografie, ale i miejsca bedgce
nierzadko tej pamiegci jedynymi ,,zywymi” dysponentami.

> M. Hirsch, The Generation of Postmemory, dz. cyt.

16 J. K Guelke, D. ] Timothy, Heritage, culture and identity, in: Geography and Genealogy:
Locating Personal Pasts, ed. by ]. K Guelke, D. J. Timothy, Burlington 2008. Zob. réwniez: Heritage,
Memory and the Politics of Idenity. New perspectives on the Cultural Landscape, ed. by N. Moore,
Y. Whelan, Burlington 2007.

17" 0 innych zwigzkach miejsca z pamiecig pisali rowniez: A. Assmann, Cultural memory
and Western civilization. Functions, media, archives, Cambridge 2011; A. Erll, Literatura jako me-
dium pamieci zbiorowej, przet. M. Saryusz-Wolska, w: Pamieé zbiorowa i kulturowa. Wspétczesna
perspektywa niemiecka, red. M. Saryusz-Wolska, Krakéw 2009.
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tutaj memoryscape, czyli krajobraz pamieci, ktérego definicje przytaczam
za Elzbietg Rybicka. Jest to zatem

obszar realny lub symboliczny o charakterze wieloperspektywicz-
nym, a wiec uwzgledniajacym zréznicowane perspektywy pod-
miotow oraz ich wyobrazenia. Jest zarowno obszarem ekspre-
sji 1 wytwarzania tozsamosci okreslonych wspolnot pamieci, jak
i konfliktéw (takze symbolicznych) pomiedzy nimi. Krajobrazy
moga pamie¢ przechowywac, ale tez unicestwia¢, marginalizowac,
cho¢ takze stawia¢ opdr w swej materialnosci dyskursom domi-
nujacym. Nie pelnig wiec tylko funkcji pasywnego kontenera, ale
odgrywajg role sprawczg w ksztaltowaniu ram pamieci'®.

W przypadku pamieci odziedziczonej rozumianej w ramach geo-
graficznych odpowiednikiem memoryscapes mogltyby by¢ heritagescapes',
rozumiane jako ,krajobrazy odziedziczone”, ,dziedzictwo” w formie
zapo$redniczonego, symbolicznego, kulturowego i tozsamosciowo-
tworczego obrazu krainy geograficznej ,,przodkow”?. Sg to obrazy/wy-
obrazenia/ ,protezy”, ktore ,,stymuluja” doswiadczanie miejsc geograficz-
nych lub pelnig funkcje ,,zastepczg”, gdy kontakt z miejscem geograficz-
nym najczesciej z powodow okolicznosci historycznych nie jest mozliwy
czy jest trudny do osiggniecia. Odnoszac za$ heritagescapes do koncepcji
miejsc odziedziczonych, sg one ich formg zindywidualizowang, powigza-
n3 z biografig jednostkows, nie zas z losami caltych wielkich zbiorowosci
czy mniejszych wspdlnot. Podobnie jak, wedlug koncepcji Malgorzaty
Czerminskiej, miejsca autobiograficzne s3 odpowiednikiem w skali do-
swiadczenia egzystencjalnego jednostki miejsc pamieci wyrdznionych
przez Pierre'a Nore¢. Nie znaczy to jednak, ze miejsce odziedziczone nie
moze by¢ ksztaltowane przez wyobrazenia zbiorowe czy pamiec na po-
ziomie wspoélnotowym (collective memory). Heritagescapes i miejsca

18 E. Rybicka, Geopoetyka, dz. cyt., s. 307-308. Rybicka powoluje si¢ tu na Kapralskiego
- zob. rowniez S. Kapralski, Pamie¢, przestrzen, tozsamosc. Préoba refleksji teoretycznej, w: Pamiec,
przestrzen, tozsamos¢, red. S. Kapralski, Warszawa 2010.

9" Zob. B. Graham, P. Howard, Heritage and Identity, in: Heritage and Identity, ed.
by B. Graham, P. Howard, Burlington 2008.

20" Nalezaloby w tym miejscu wspomnie¢ réwniez o zwigzkach geografii i genealogii, lub
wrecz ,lokalizowaniu” przeszlosci rodzinnej. Zob. Geography and Genealogy: Locating Personal

Pasts, dz. cyt., oraz C. Nash, Genealogical identities, ,Environment and Planning D: Society and
Space” 2002, no. 20.
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odziedziczone maja rowniez inny status ontologiczny niz memoryscapes
i miejsca pamieci; funkcjonujg one gtéwnie w przestrzeni wyobrazenio-
wej, symbolicznej i przede wszystkim majg charakter ,,odtworczy”. Przy-
bierajgc czesto formy palimpsestowe, sg swoistg, autonomiczng ,,reprezen-
tacjg” swoich topograficznych odpowiednikow.

MIEJSCE AUTOBIOGRAFICZNE / MIEJSCE
FAMILIOGRAFICZNE / MIEJSCE ODZIEDZICZONE

Wedlug Yi-Fu Tuana ,prawie wszedzie grupy ludzkie przejawia-
ja sktonnos$¢ do traktowania rodzinnych stron jako centrum $wiata”.
W autobiografii postrzeganej spatialnie miejsca zwigzane z historig (i pre-
historig) rodzinng muszg mie¢ zatem szczegdlng, bo i silnie nacechowang
tozsamos$ciowotworcza role. Na rozroznienie zastuguja jednak miejsca
»autobiograficznie” blizsze i dalsze - mam tu na mysli miejsca, ktére mo-
zemy okresli¢ jako rodzinne, czyli bliskie, dobrze znane, na przyktad dom
rodzinny, miejsce dziecinstwa i dorastania oraz miejsca familiograficzne
— »,miedzypokoleniowe”, czesto znane gtéwnie z rodzinnej opowiesci czy
wrecz mitologii, obecne lub nieobecne topograficznie, ale zwigzane silnie
(emocjonalnie) z historig rodzinng i o niej pamiecig.

W typologii Czerminskiej, ktéra wyréznia: miejsce obserwowane,
wspominane, wyobrazone, przesuniete, wybrane oraz dotkniete, miej-
scom rodzinnym i familiograficznym w duzej mierze odpowiadaja miej-
sca wspomniane i wyobrazone. Miejsce wspominane ,,bylo kiedys statym,
danym, ale zostalo utracone, najczesciej wskutek wygnania lub ucieczki.
To zwykle miejsce urodzenia, dziecinstwa, czasem tez mlodosci, szcze-
sliwego, niegdys osiadlego zycia, opuszczone z powodu historycznego
kataklizmu”2.

W miejscach wyobrazonych, jak pisze Czerminska,

kluczows role odgrywa tradycja rodzinna. Genealogia, ktdra jest
wazna dla miejsc wspominanych, w wypadku wyobrazonych sta-
je sie po prostu fundamentem ich konstrukgcji. Dotyczy to przede

1 Yi-Fu Tuan, Przestrze# i miejsce, przet. A. Morawinska, Warszawa 1987, s. 189.
22 M. Czerminska, Miejsca autobiograficzne, dz. cyt., s. 194.
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wszystkim drugiego pokolenia migrantéw. Przeszlo$¢ jest dla nich
dostepna nie dzieki wlasnej pamieci, ale dzigki wyobrazniowemu
zakorzenieniu si¢ w niedostepnej przestrzeni, ktorej obraz powsta-
je jako efekt oddzialywania rodzinnego i kulturowego mitu, bez
konfrontacji z osobistym, pozawerbalnym doswiadczeniem?.

Zaréwno w przypadku miejsca wspominanego, jak i wyobrazone-
go ich rodzinny wymiar ma zasadnicze znaczenie, tyle ze w przypadku
tego pierwszego jest zrodlem nostalgicznego ,,przypomnienia”, nierzadko
utraconej ,,matlej ojczyzny”, w drugim przypadku za$ przybiera wymiar
miedzypokoleniowy i staje si¢ silg rzeczy przedmiotem pracy pamieci,
ale w postaci swoistych badan archeologicznych?!. Czerminska wskazuje
na jego przynaleznos¢ bardziej do genealogii niz autobiografii w $cistym
znaczeniu stowa, zaznaczajac réwniez, silniejsza niz w przypadku miejsc
wspominanych, podatnos$¢ na kreowanie utopii.

Jako jeden z przykladéw miejsca wyobrazonego Czerminska wy-
mienia Bialy kamieri Anny Boleckiej, gdzie rekonstrukcja swiata pra-
dziadka odbywa si¢ wlasnie przy duzym udziale pracy wyobrazni i do-
mystéw autorki. Jak pisze o Biatym kamieniu Maria Olszewska

budujac swa opowies¢ o minionych latach, autorka odbywa w wy-
obrazni egzotyczng, czy tez, raczej nalezatoby powiedziec estetycz-
ng podréz do $wiata oddalonego w czasie, do wyimaginowanego
miejsca, ktore peini wedlug niej funkcje centrum $wiata. Sg nim
wykreowane w wyobrazni ,,rodzinne”, kresowe Kuromeki z ich
niezwyklym otoczeniem pol, pastwisk i lasow?.

Bolecka buduje wiec rodzaj archetypicznego krajobrazu miejsca
utraconego, zapomnianego, bedacego niejako substytutem wyobrazen

# Tamze.

24 Ciekawym odniesieniem sg tutaj teksty z pogranicza turystyki genealogicznej (heritage
tourism), gdzie poszukiwania wlasnej przesztosci przebiegaja w postaci niemal §ledztwa prowadzo-
nego wobec historii rodzinnej. Istotne sa zaréwno takze motywacje sklaniajace autoréw do wyru-
szenia w taka podréz i sama rola miejsc geograficznych jako dysponentéw pamieci pokoleniowej.
Zob. np. A. Rottenberg, Prosze bardzo, Warszawa 2010, A. Tuszynska, Rodzinna historia lgku, Kra-
kow 2005, L. Wlodek, Pra: o rodzinie Iwaszkiewiczow, Krakéw 2012.

25 M.J. Olszewska, Wyobraznia czasu cztowieka w ,,Bialym kamieniu” Anny Boleckiej, w:
Sacrum na nowo poszukiwane. O literaturze polskiej po 1989 roku, red. M. Otdakowska-Kuflowa,
L. Giemza, Lublin 2015.
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o idyllicznym kraju dziecinstwa?®, ale i forma krajobrazu odziedzi-
czonego (heritagescape) nawigzujacego do pozytywnie waloryzowane;j
prowingji.

Forme krajobrazu archetypicznego tworzy rowniez Piotr Pazin-
ski w Pensjonacie, ktory wydaje si¢ ciekawym przypadkiem dlatego,
ze w pewnym sensie taczy obraz miejsca wspominanego i wyobrazonego.
Tytulowy pensjonat jest raczej symbolicznym odpowiednikiem niz por-
tretem Srodborowianki, miejsca do ktdrego Pazinski jezdzit z babcig jako
dziecko - odziedziczonym wyobrazeniem, na ktore ztozyly sie¢ zaréwno
wczesne doswiadczenie pobytu w uzdrowisku, jak i pamie¢ poprzednich
pokolen (dziadkéw, rodzicdw, znajomych kuracjuszy — pierwowzordéw
Pana Leona, Pani Teci), ktorych $wiaty istniejg juz tylko w przestrzeni
pamieci opowiadajacego. Jak pisze Pazinski:

Pare dni, kilka chwil, a zostalem na cale zycie. Inaczej przeciez nie

moglo by¢. To tutaj przywieziono mnie na pierwsze letnie wakacje.

I ten dom, ten las pachnacy szyszkami, ten ich los stal si¢ réwniez

moim udziatem. Juz od niego nie uciekne?’.

Zdaje mi sig¢, ze wszystko, co tutaj robie, to archeologia pamieci

zapadlej w mroku, jak te drzewa i jak resztki drewnianych do-

moéw. Latwiej dojrzec zetlaly cien tego, co przeminglo, niz jutrzen-

ke przyszlego zycia®.

Pensjonat obejmuje znaczny obszar pamieci®’: od czaséw przedwo-
jennych, przez okupacje i Zaglade, emigracje do Izraela po réownie istotne
realia zycia w socrealistycznej Polsce. Jak zauwaza Agata Firlej:

tytulowy pensjonat z debiutanckiej powiesci Pazinskiego jest jak
gdyby miastem w miniaturze, zdegradowanym centrum, w kto-
rym rozbrzmiewa jeszcze gasnace echo dawnego gwaru; jest

26 Mit prowincji w powie$ci Boleckiej tgczy sie $cisle z mitem dziecinstwa i regiona-
lizmem - mitem matlych ojczyzn oraz mitem kresowym jako przestrzenia pograniczaijednoczesnie
osmozy kulturowej, miejscem koegzystencji réznych nacji, co wpisuje te opowies¢ o Pradziadku
w sfere utopii mitu romantycznego w ujeciu arkadyjskim”. Tamze, s. 8.

7 P. Pazinski, Pensjonat, Warszawa 2010, s. 128.

8 Tamze,s. 73.

2 Ciekawa jest tez sama metafora pensjonatu jako pamieci, szczeg6lnie w zestawieniu
powiesci Pazinskiego z Pensjonatem pamigci historyka Tony’ego Judta. T. Judt, Pensjonat pamieci,
przet. H. Jankowska, Wotowiec 2012.
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to miejsce, gdzie przechowuje si¢ i zarazem deformuje pamie¢ (lub
jakis$ rodzaj pamieci?) o minionej $wietnos$ci”.

W pewnym sensie jest indywidualnym miejscem pamiegci autora,
ktore mozna okredli¢ jako familiograficzne — obecne w biografii pisarza
jako doswiadczone, ale zbudowane réwniez z bardzo istotnej tozsamo-
sciowo pamieci odziedziczone;:

Niewiele wigcej pamietam. Chwilami tyle co nic. Moja przesztos¢

tkwi we mnie gleboko, lecz kiedy staram si¢ do niej dotrze¢, natra-

flam na wydrazong pustke, jakbym urodzit si¢ wczoraj, a wszyst-

ko, co dawniej si¢ wydarzylo, bylo tylko gaszczem cienistych ob-

razow, zetlalych i rozsypanych w drobiny atomoéw, o ktérych opo-

wiadal pan Leon. Natlok tych obrazéw stwarza iluzje pamiegci

i podobnie jak mnogos¢ fotografii staje si¢ namiastka zycia. Poda-

zam za nimi, szukam ich w pyle miedzy kostkami bruku na zna-

jomej ulicy oraz w szparach w podlodze. Moze uchowaly si¢ jesz-

cze gdzie$ nadwatlone czgstki dawnego czasu, zarazem odurzajace

i wstretne jak zapach gumy arabskiej zachowany w zakamarkach

szuflady? I dzisiaj juz wiem, Ze to stamtad, z tamtej jadalni bierze

sie stale mi towarzyszace poczucie zycia na wyspie, nieadekwatno-

$ci czy niedopasowania’’.

Zaréwno Bolecka, jak i Pazinski tworzg miejsca wyobrazone, stwo-
rzone z aluzji i metafor ,odpowiedniki” miejsc geograficznych. Przyktad
Pazinskiego pokazuje jednak nieco inng posta¢ miejsca autobiograficz-
nego, ktorg okresli¢ mozna, ze wzgledu na kluczowa w jego kreacji pa-
mie¢ odziedziczong jako miejsce familiograficzne — znane doswiadczalnie
z wlasnej biografii, ale postrzegane poprzez zaposredniczone wyobrazenie
pochodzace z pamigci transferycznej.

Innego przykladu miejsca odziedziczonego dostarcza Sorika Igna-
cego Karpowicza opowiadajaca ,histori¢ spotkania, do ktérego nie do-
sz107%?, jak méwi o powiesci sam autor. Sonka, ktdrg spotyka bohater
ksigzki istniata — jak kaze nam ufa¢ Karpowicz — w rzeczywistosci:

0 A. Firlej, O ,,ukrytym” w prozie Michala Ajvaza i Piotra Pazitiskiego, ,Slavia Occidenta-
lis” 2013, t. 70, s. 62.

31 P. Pazinski, dz. cyt., s. 103.

32 1. Karpowicz, ,Sotika” to powies¢ o ,tutejszych”, rozm. A. Szwedowicz, www. culture.
pl/Karpowicz-sonka-to-powiesc-o-tutejszych-wywiad, [dostep 01.04.2015].
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Wiele lat temu uslyszalem od Leona Tarasewicza, ze byta we wsi taka
jedna, co miata romans z Niemcem. Gdy dowiedziatem sie, ze ta Pani
zyje, rozmy$lalem, czy nie pojechac i nie porozmawiac z nig. Uzna-
fem jednak, Ze to byloby jako$ niestosowne — rozmawiac¢ o wielkiej
miloéci, ale tez wielkim nieszczesciu, jakie Sonke spotkato®.

Leon Tarasewicz, dodam na marginesie, jest z autorem spokrewnio-
ny. Powiesciowa Sonka reprezentuje pokolenie dziadkdw Karpowicza, a jej
zyciowe koleje skrywajg zewnetrzng i wewnetrzng historie bialoruskiego
pogranicza w trakcie historycznego przelomu, pokazujac poniekad row-
niez ,tutejszych™*, ,identyfikujgcych sie z tym, co blisko™** jako modelowe
ofiary konfliktéw w historiach, z ktérymi si¢ nie utozsamiajg, w ktérych
nie majg zadnego interesu. Igor / Ignacy to z kolei postac reprezentujaca za-
réwno samego autora, ale i pokolenie jego rodzicéw, prébujace ukry¢ bia-
loruskie korzenie, zmagajace si¢ z poczuciem gorszosci i niedopasowania:

Musieli pracowa¢, a pracowac¢ mogli tylko po polsku, w koncu
mieszkali biezagco w Polsce, dlatego pamigtali, zeby pa prostu za-
pomnie¢. Gdyby zapomnieli o niepamietaniu, natychmiast stali-
by si¢ kacapami: koniec z przyjaciélmi, z pracg, z lepszym zyciem
w nowej, lepszej ojczyznie. No i awans spoteczny, kt6z mu si¢ oprze
po tej strasznej biedzie i krzywdzie? Wystarczajaco obcigzal do-
wodd osobisty z rubryka ,,miejsce urodzenia”; takie jak Stuczanka
budzi jednoznaczne podejrzenia®.

Syn kontynuowat wybdr rodzicow:

Igor bowiem skrzetnie ukrywal swoje dziecinstwo, zamalowat je,
konsekwentnie si¢ go wstydzil, skrupulatnie zapomniat, wypart
i pogrzebal. Dziecinstwo, ktore spedzil z dziadkami na nieodle-
glej wsi. Nazywano ja i po dzi$ dzien nazywajg Wysranka, bo tam,
gdzie pradziadowie i dziadowie mieszkali, konczyl si¢ §wiat, pew-
nie nie $wiat w ogdle, sa konce $§wiata z palmami, z gérami lodu,
z piaskiem na pustyni, lecz ten maly kawalek podlaskiego swiata

3 Tamze.

3 Tamze. Zob. rowniez: Po stronie tutejszosci jestem calym sercem. Rozmowa z Ignacym
Karpowiczem, w: Sokrat Janowicz - pisarz transgraniczny. Studia, wspomnienia, materiaty, red.
G. Charytoniuk-Michiej, K. Sawicka-Mierzynska, D. Zawadzka, Bialystok 2014; oraz Gleboka ana-
liza wspotrzednych. Rozmowa z Leonem Tarasewiczem, w: tamze.

> Tamze.

¢ 1. Karpowicz, Sotika, Krakow 2014, s. 72.
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wlasnie tam znalazt swoj kres: na linii sosen i ostatniej chatupy,
jeszcze sprzed generala Stawoja, ktéry podnidst poziom higieny
za pomocg ukazu o obowigzkach kazdej dupy”’.

Ignacy, wychodzacy zza parawanu Igora, ,przypomina sobie”
o swoim dziedzictwie wstuchujac si¢ w opowies¢ Sonki:

Nie przestraszyl si¢, Ze zachorowal na staro$¢, pomyslat tylko,
iz kontakt z basnig lub mitem wyniszcza cialo. I, Ze dziecinstwo
na zawsze w czlowieku zostaje, jak pory roku czy okrucienstwo:
mozna si¢ go zaprze¢, ono jednak nie da si¢ zabi¢, zamalowag, za-
pomnie¢ — mozna co najwyzej rozstawic¢ parawan?®.

Pamie¢ w Sorice taczy wiec doswiadczenia trzech pokolen zamy-
kajac ja w obu gléwnych postaciach, ich relacji miedzy sobg i ich relacji
z miejscem. Kreacje miejsca familiograficznego w Sorice dobrze wida¢
zestawiajac jg z pierwsza powiescig Karpowicza — Niehalo. W obu przy-
padkach mamy niewatpliwie do czynienia z miejscem autobiograficznym,
w obu takze autor zmaga si¢ z historig (lub historiami) wkraczajaca w zy-
cie jednostki oraz jezykiem, ktéry formuje i deformuje rzeczywistosc.
Bialystok w Niehalo jest miastem, moze do$¢ przewrotnie, najblizszym
»miejscu dotknietemu” wedlug typologii Czerminskiej — przystankiem
w ,,podrézy” pomiedzy rodzinnie ,,pierwotng” Stuczanky a Warszawa.
Krdlowe Stojlo czy generalnie Podlasie w So7ice jest zas miejscem powro-
tu zaréwno dla bohatera powiesci, jak i samego Karpowicza, ktéry - aby
moc pisaé — nawet i ,Warszawe przerabia na wies”. Jest to kolejny wa-
riant miejsca familiograficznego — do$wiadczalnie, biograficznie znane-
go, ale budowanego literacko poprzez allogeniczng pamie¢ pokoleniows.

Miejsca familiograficzne?® jako genealogicznie dalsze od miejsc
rodzinnych, silnie zwigzane z historig wcze$niejszych pokolen, traktuje
jako jeden z typow proponowanych tutaj miejsc odziedziczonych. W tej

7 Tamze, s. 24.

3% Tamze, s. 66-67.

3% Zob. D. Karpiuk, Bdg, horror, ojczyzna, www.kultura.newsweek.pl/sonka-ignacy-kar-
powicz-newsweek-pl, [dostep 01.04.2015].

40" Por. Miejsca pokoleniowe stanowiace o ciggloéci generacyjnej u Aleidy Assmann, Cul-
tural memory and Western civilization. Functions, media, archives, Cambridge 2011; oraz w ksigzce
zbiorowej Geography and Genealogy, dz. cyt.
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formie s3 one bardzo czesto dysponentami ,,rodzinnego i kulturowego
mitu”, o ktérym pisze Czerminska — na pewnym poziomie sg wiec ,,gene-
alogicznym” odpowiednikiem miejsca autobiograficznego, zakladajacym
jednak jako mozliwy, a wlasciwie bardzo czesty, bezposredni do niego do-
step. Jest to miejsce ,,wspdlne” pokoleniowo, ale i kulturowo, czesto zwia-
zane z formami ,pamieci postzaleznosciowej”. Miejsca familiograficzne
s3 wiec w pewnym sensie ,,miejscami pamieci odziedziczonej”, zindywi-
dualizowanymi, zwigzanymi z tozsamoscia genealogiczng odpowiedni-
kami wspomnianych wczesniej heritagescapes.

e gad

Potrzeba wyrdznienia miejsc familiograficznych dla przedstawie-
nia propozycji miejsc odziedziczonych wynikla z koniecznosci podkre-
slenia roli historii i pamiegci rodzinnej w ich ewokowaniu, jak jednak za-
znaczalam juz wczesniej, dziedziczenie odbywa si¢ rdwniez w przestrzeni
kulturowej, zazwyczaj jako nierozerwalny komponent przesztosci ro-
dzinnej, w ktora wkraczaja przemiany historyczne, ale takze niezaleznie
od historii rodzinnych. Przykladem tego typu ,dziedziczenia” moze by¢
Krasnogruda Krzysztofa Czyzewskiego — przyjeta jako wlasne miejsce
autobiograficzne*! za sprawg Milosza w roli posrednika:

Droga Krzysztofa Czyzewskiego do tego miejsca zaczyna si¢ oczy-
wiscie od ksiazki. Od zielonej oktadki wydanego w Ann Arbor
tomu Czestawa Milosza, z ktérego u konca lat siedemdziesigtych
Ryszard Krynicki czytal wiersze poznanskim studentom. Na-
zwisko zakazane, poblyskujaca ztotg czcionka ksigzka zbodjecka.
Wirdd stuchaczy jest i Krzys, ktory jeszcze nie wie, ze pod utwo-
rami emigracyjnego poety odnajdzie mityczng mape swego losu,
miejsca przyszlych postojow: Berkley, Wilno, Krasnogrude...*

Nosnikiem w tym przypadku jest wiec literatura i pewnego rodzaju
»bliskos¢” biograficzna, specyficzny rodzaj porozumienia takze we wspdl-

1 Jeszcze zanim zostalo fizycznie zamieszkane i stalo si¢ miejscem wybranym.
42 A. Franaszek, Wstep. Chlopiec na drogach nieobjetej ziemi, w: K. Czyzewski, Mifosz.
Tkanka tgczna, Chorzéw 2014, s. 10.
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nej formie, jak to okresla Czyzewski, ,medytacji miejsca”. Krasnogruda,
jako jedno z autobiograficznych miejsc rodzinnych Milosza, przejete zo-
stalo (rowniez w dostownym znaczeniu wziecia pod opieke) przez Czy-
zewskiego, aby ukonstytuowac si¢ jako miejsce ich ,wspdlne”, bo trudno
jest juz Krasnogrude od Czyzewskiego odseparowac.

Miejsca odziedziczone mozna wigc podzieli¢ w zaleznosci od rze-
czywistego kontaktu z miejscem geograficznym na te doswiadczone
i te bezposdrednio niezaznane, oraz biorac pod uwage relacje w stosunku
do topografii, ktérych sg ,,siatkg” - ,przedmiotéw” dziedziczenia, czyli
miejsca geograficznego na miejsca familiograficzne i miejsca ,,zaadop-
towane”. Miejsca familiograficzne najczesciej s miejscami doswiadczo-
nymi, jak w przypadku Pazinskiego i Karpowicza, czy w jeszcze innej
formie u Magdaleny Tulli, ale moga by¢ réwniez w biografii pisarza do-
$wiadczalnie nieobecne, kiedy to miejsce odziedziczone, w przypadku
kontaktu z miejscem geograficznym staje si¢ narzedziem percepcyjnym,
jak chociazby w przypadku Prosze bardzo Andy Rottenberg, gdzie autorka
prowadzgc niemal prywatne §ledztwo*® prébuje znalez¢ zrodta tragiczne-
go losu swego syna w pamieci odziedziczonej. Miejsca familiograficzne
w obu postaciach zwigzane s3 nierozerwalnie z miejscami autobiograficz-
nymi rodzicow, dziadkow, przodkéw - najczesciej beda to miejsca taczace
sie z ciggloscig genealogiczng, wigc najblizsze ich miejscom wspomnia-
nym i wyobrazonym. Mozna je okresli¢ jako literacki zapis swoistej in-
tymnej ,,relacji” z miejscem pochodzgcym z innego czasu, nierozerwalnie
zwigzanym z czyja$ nieobecnoscia.

Miejsca odziedziczone sg istotnym elementem skladowym obrazu
miejsc tworzonych przez pisarza w perspektywie obecnosci ,,tutaj”, czgsto
przybierajg forme siatki percepcyjnej nalozonej na rzeczywiste postrze-
ganie miejsca geograficznego. Nie maja jednak charakteru ,stalego” - fi-
zyczne doswiadczanie przestrzeni geograficznej wplywa réwniez na kre-
acje miejsca odziedziczonego, jego struktura nie jest w tym sensie stabilna
— miejsce odziedziczone zawsze bedzie miejscem ,,w ruchu”.

3 Toczone réwnolegle ze §ledztwem policyjnym, majacym ustali¢ losy zaginionego, praw-
dopodobnie zmartego syna. Zrédet jego losu autorka poszukuje w historii rodzinne;.
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Inherited places. An outline of issues

The author discusses a category of inherited places present in texts as a spe-
cific type of autobiographical place, which is connected not with a personal
experience of an individual but with the concept of secondary memory in
its two manifestations: postmemory (M. Hirsch) and prosthetic memory
(A. Landsberg). Thus, an ‘heir’ of such a place is in a sense ‘convicted’ to its
memory, with the place being either passed down (entrusted) or passed over
in family stories irrespective of whether he/she wants it or not.
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ku, aktywistka naukowego ruchu studenckiego, regionalistka. Wspotredaktorka
ksigzki Miastopisanie, Biatystok 2007, pomyslodawczyni i organizatorka konfe-
rencji Swiadectwa pamieci.



