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Jézef MAROSZEK (Biatystok)

Rewelacyjne odkrycie nieznanych najstarszych
dokumentow dla Bialegostoku*

Dotychczasowe badania najdawniejszych  dziejow  débr  biatostockich
stwierdzaty, ze miedzy 1437 a 1450 r., zapewne ksiaze litewski Michat
Zygmuntowicz, nadat Raczce Tabutowiczowi Puszcze Biatystok, porastajaca obszar
dorzecza rzeki Bialej, az do ujscia jej do Suprasli, ktéra od péimocy stanowita
pierwotng granice majetnosci. Bylo to jedno z powazniejszych nadan gruntowych w
tych stronach. Obszaru nie kolonizowano, ale dostarczat on wiascicielom dochodow
z barci, fak i towaréw lesnych, jak drewno, smota, potaz. Nie dysponujemy
zrodlami, ktére by mogly nam powiedzieé, kiedy zaczeto zasiedla¢ puszcze nad
Bialymstokiem. Pierwszy wiasciciel, Raczko Tabutowicz, zmart w 1450 r. Czterech
jego syndéw: Mikolaj, czyli Michno, Jundzill, Jan i Wactaw (od 1459 r. biskup tucki)
rozdzielili miedzy siebie ojcowizne. Przypuszczano, ze cze$é przypadajaca na
biskupa, ktory zmart w 1462 r., odziedziczyli zapewne dwaj pozostali bracia, to jest
Michno i Jundzifl. Mikotaj Jundzitowicz wraz z braémi zeznat w roku 1498 przed
Aleksandrem Jagiellonczykiem, 7e czg$¢ przypadajaca na ich stryja, Jana
Raczkiewicza, jako zabitym przez brata Michne, wzial krol Kazimierz
Jagiellonczyk. Miata to byé czeé¢ zachodnia, gdzie powstaly dobra Fasty i wsie
Bacieczki, Lyski, Porosly, Krupniki, ktére geograficznie powinny naleze¢ do
Puszczy Bialystok. Srodkowa cze$é Puszczy Biatystok, gdzie péZniej powstato
miasto, wzial Michno, a wschodnia z Dojlidami Jundzitt.' Doktadnie granice dziatu
wlasnosci wskaza¢ mozna jedynie miedzy czescia Michny i Jundzita, bowiem
precyzyjnie okresla ja mapa débr biatostockich z 1808 r.” Potwierdzaja ja plany wsi

' J. Glinka, Réd Klausucia w wiekach XI-XVI Ze studiéw nad ksztattowaniem sie i
roznicowaniem spolecznym  bojarstwa  litewskiego, . Studia Zrodloznaweze™, t. IV-V,
Warszawa-Poznan 1939- 1960: J. Maroszek, Wokél najstarszych dziejow dobr biatostockich.
- Falsyfikat sobolewski z 1480 r. _Bialostocczyzna”, nr 1(23), 1992 r.; T. Poplawski,
Przestrzert  wspdlczesnego  miasta  Bialegostoku na tle  historyeznych  podzialdw,
.Biatostocczyzna™, nr 2(42) 1996, s. 9-19: T. Wasilewski. Biatystok w XVI-XVII w., ,Studia i
materialy do dziejow miasta Bialegostoku™, t. 1 Bialystok 1968, s. 107-112; Tenze,
Ksziattowanie sie biatostockiego ofrodka miejskiego w XVII i XVII w., tamze, t. 4, 5. 29-39;
J. Wisniewski, Poczatki Bialegostoku i okoliczrego osadnictwa, tamze, t. 4, s. 7-27,

2
~ AGAD, Zbi6r kartograficzny, nr 552/26.2.
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débr dojlidzkich, nalezacych do radziwittowskiego hrabstwa zabtudowskiego z 1810
r. Granicg od strony starostwa suraskiego, tylko na odcinku z krolewska wsig
Klepacze, precyzuje mapa gruntéw tej wsi z 1761 r.' Jednak zasieg pierwotnego
catego nadania Puszczy Biatystok dla Raczki Tabutowicza, zarowno w kierunku
wschodnim, jak i zachodnim wciaz nie daja si¢ do konca ustali¢. Podobne trudnosci
napotykane sa przy wyodrebnieniu dziatow débr pierwotnie nalezacych do Jana i
bpa Waclawa, synow Raczki. Poza reliktami dawnych ukladéw przestrzennych,
zachowanych do czasow nam wspolczesnych, zarejestrowanych na dawnych
planach miasta z lat 1765-1938, ktore sktanialy historykéw do stawiania hipotez i
przypuszczen, wciaz nie daje sig do kofica pozna¢ najdawniejsza sie¢ drozna.
Niejasna byla tez tradycja o innej lokalizacji najstarszego kosciota biatostockiego,
po ktoérym stary cmentarz przetrwatl az do 1769 r., kiedy zbudowano na nim klasztor
Siéstr Szarytek. Historyk poczatkéw Biategostoku, Jerzy Wisniewski, zwracal
uwage na nieproporcjonalnie duza w stosunku do liczby chlopéw w dobrach
biatostockich liczbe bojaréw, co wedlug jego przypuszczeni moglo byé efektem
jedynie braku s$rodkéw na inwestycje. Tylko nowe odkrycia archiwalne moga
uscislic te wiedze.

W 1997 r. Zarzad Miasta Bialegostoku oglosil konkurs na napisanie syntezy
dziejow miasta Biategostoku. Dzieto to w zamierzeniach Ojcéw Miasta miato byé
podsumowaniem dotychczasowej wiedzy o przesziosci grodu nad Biala. Jury,
zlozone z wybitnych specjalistow — m. in. muzealnikéw, pracownikow ochrony
zabytkéw, nauczycieli akademickich z miejscowego uniwersytetu, sposréd kilku
propozycji wybrato projekt prof. dr hab. Adama Czeslawa Dobroniskiego i jemu tez
powierzono wykonanie tego zadania. W 1998 r. ukazata si¢ jego monografia,
Bialystok historia miasta. Wydawcy nie ujawnili nazwisk recenzentéw naukowych,
ktorzy wzieli na siebie cigzar odpowiedzialnosci za prawdziwos¢ wyrazanych przez
autora opracowania saddw, kompletnos¢ przedstawienia zjawisk i merytoryczny
poziom.

Warto zwréci¢ uwage na fakt, ze od wielu lat historycy zajmujacy sie
poczatkami Bialegostoku zwalczali pokutujacy w dawnej literaturze poglad o
zatozeniu miasta przez ksiecia litewskiego Gedymina. Rowniez A. Dobronski
nazywa legendq to milq uchu, balamutnq, jednak powtarzang i aktualnie nawet w
wydawnictwach encyklopedycznych. Jednak przytoczenie przez Dobronskiego i
wyraziste uwypuklenie przez grafika fragmentu informatora turystycznego z 1972 1.
R. Kraéki z legenda o Gedyminie stuzy¢ tylko moze w utrwaleniu — jak sadze —
nieprawdziwych informacji. Wobec zawilosci wywodoéw autora o poczatkach
Bialegostoku, kazde dziecko i mieszkaniec Bialegostoku, siegajac po opracowanie
Biatystok historia miasta z 1998 1. znaé i powtarzaé bedzie tylko bajeczng opowiesé.
Zamiast popularnie napisanej syntezy dziejow zapoznajemy sie z basnia. To tak jak
gdyby ktos, siggajac do podstawowej wykladni dziejow o Krakowie, Warszawie,
Gnieznie, wsréd niejasnosci rozwazan historycznych natrafial na szczegélnie
uwypuklone basnie o Smoku Wawelskim, Warsie i Sawie, Gniezdzie itd.

1
AGAD, Zbi6r kartograficzny, nr 134-2.
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Jedna z najwazniejszych kwestii podejmowanych w dziejach kazdej
miejscowosci jest data pierwszej wzmianki w zrédlach pisanych. Spodziewac by sie
nalezato, ze autor nowej syntezy dziejow Bialegostoku nie zaniedba bezblednego jej
podania, zwlaszcza historyk-regionalista znajacy swd¢j obszar badany w
najmniejszych detalach, profesor migjscowego uniwersytetu i w opinii juroréw
osoba najbardziej powotana do napisania syntezy. Ot6z podana przez Dobrofiskiego
data zapisu nazwy Biatystok to rok 1510 i odnosi si¢ do nazwy rzeki: Biafystok to
plerwotna nazwa rzeki, nadana przez Mazowszan w konicu X1V lub w poczatkach XV
w., wymieniona po raz pierwszy w Zrédlach w 1510 r. Mazowiecko$é nazwy, a
zwlaszcza juz datacja nadania ciekowi wodnemu w koficu XIV lub w poczatkach
XV w. nazwy jest tak samo balamutne jak legenda o polujacym Giedyminie. Mozna
powaznie watpic, czy Istok lub Bielyj Istok, jakimi strumienie, dopltywy Suprasli i
Narwi byly w drugim dziesiatku lat XVI stulecia, okre§lane w Zrédiach pisanych
spotykane sa w okolicach Ostrowi Mazowieckiej, Broku lub Sochaczewa i Plocka.
Sadze, ze nie, ale oczekiwaé nalezy, Zze jezykoznawcy wschodniostowianscy i
polscy, liczni takze w srodowisku naukowym Bialegostoku, ustosunkuja sie do sadu
autora syntezy dziejow tego miasta.

Zdumiewa fakt, ze autor podajac date pierwszej wzmianki o rzece Biatystok,
ktéra ma pochodzi¢ - jak twierdzi - z 1510 r., nie powolal si¢ na najdawniejsze
Zrédlo historyczne. Tym bardziej zdumiewa, ze niezwykle starannie dokumentuje w
jakim dziele, kiedy i gdzie wydanym znajduje sie legenda o Gedyminie.’
Tymczasem podajac datg 1510 jako pierwsza wzmianke o rzece Bialymstoku,
wskazat jedynie artykut Antoniego Oleksickiego z 1981 1.2, a nie #rédto historyczne.

Oleksicki z kolei swoja wiedze opart na falsyfikacie, dokumencie rzekomo
wystawionym w Grodku nad Suprasla 15 pazdziernika 1510 r. Falsyfikat zawiera
opis granicy majetnosci Choroszcez, ktéra miata biec od Narwi rzeka Suprasl w gére
jej biegu do Belogo stoka a Belym istokom Do Studenoj Vody, stamtad wzdiuz
granicy pol wsi Klepacze do Istoka do rzeki Chworoszezy.” A. Oleksicki dokument
ten traktuje jako autentyczny i nie sprawdzil jego autentycznosci. Zreszta
pergaminowy dw falsyfikat z rzekoma data pierwszej wzmianki o rzece Biatystok
zachowal sig, jest powszechnie znany. Do 1T wojny swiatowej byl w Archiwum
Chodkiewiczéw w Mlynowie, a po wojnie i dzi§ przechowywany jest w Muzeum
Narodowym w Krakowie." Piszac synteze¢ dziejow Biategostoku, wypadaloby
wskaza¢ miejsce przechowywania aktu, zawierajacego - w przekonaniu autora -
pierwsza w ogole wzmiankowana nazwe Biatystok.

i R. Krasko, Biafysiok — Informator turystyczny, Krakéw 1972, 5. 7.

2 A. Oleksicki, Rozwdj przestrzenny i struktura ludnosci Biategostoku w XVIII wieku, ,,Studia
nad spoteczenistwem i gospodarka Podlasia w XVI-XVIII w.”, Warszawa 1981, s. 31.

" Tekst falsyfikatu w Archeograficeskij Sbornik dokumentov otnosjaicdichsja k istorii severo-
zapadnoj Rusi. lzdavaenmyj pri upravienii Vilenskago Udebnago okruga (dalej cyt. Arch. Sh),
t. IX, Vilna 1870, nr 4, s. 13-15.

4 Muzeum Narodowe (dalej cyt. MN) Krakdéw, Biblioteka Czartoryskim, Zbidr dokumentéw
pergaminowych Muzeum Narodowego, nr 541/1.
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Wielokrotnie, w ciagu kilku minionych lat, wskazywatem na nieprawdziwosc
dokumentu 1510 r."! Dokument jest falsyfikatem, poniewaz:
- nie zgadza si¢ datacja wediug lat od stworzenia swiata z indykcja. Podany rok
7018 jest rokiem 1510 n. e.; liczac wedlug indykcji powinien by¢ rokiem 1511. W
dokumencie podana jest indykcja 14, a nie 13. Niezgodnos¢ ta wskazuje na fakt, ze
w czasie, gdy fabrykowano akt, nie znano juz obliczania dat wedlug indykeji. Nie
umieli tego juz nasi przodkowie w 2 pot. XVI1 w.,
- bltad w indykcji powstal w wyniku wykorzystania innego dokumentu,
zastugujacego na uznanie w swej tresci, gdzie podrobiono wiasnie dat¢ roczna z
7019 na 7018, wystawionego przez tego samego Aleksandra Chodkiewicza
wspdélnie z metropolita ruskim Jozefem Softanem w Monasterze Supraskim 13 X
1511z,
- podejrzanym jest fakt bliskosci w czasie wystawienia 13 i 15 pazdziernika obu
dokumentow. Falszerz podal date wczesniejsza w dokumencie pierwszym. W ten
sposob cheiat go uczyni¢ bardziej prawdopodobnym,
- celem fatszerstwa dokumentu, rzekomo wystawionego 13 X 1510 r. przez
Aleksandra Chodkiewicza, byla bez watpienia kwestia wyboru ihumena przez
zakonnikow. Monaster prowadzil od konca XVI w., az po schytek XVIII w., nie
konczace sie i bardzo ostre spory z kolatorami, ktorzy uwazali, ze fundacja jest
rodzinna i to oni winni mie¢ peten wplyw na obsadg przetozonego, a nie mnisi,
- dokument zostal sfabrykowany przed 7 X 1614 r., bowiem wowczas w ksiggach
Trybunatu Litewskiego w Grodnie oblatowano Rejestr przywilejow ziemskich po
Hrehorowiczach Chodkiewiczach do Anny Chodkiewiczowny Pacowej wojewodziny
mscistawskiej nalezqcych, przechowywanych w skrzynce okowanej czerwonej.
Werdd pergaminéw wymieniono pod nr 17: List pargaminowy z zawliesistq pieczecia
od pana Aleksandra Iwanowicza Chodkiewicza pod datq w Horodku w Suprasli,
roku 7018 miesiqgca Octobra 13 dnia, indicta 14, kiorym ihumenowi z bracig
Monastyru Suprasiskiego na wieczno$é dwor i miasto Choroszcz zapisal,
- dokument pergaminowy byt w archiwum Chodkiewiczow, gdyz zostal odebrany
zakonnikom. Dlatego kronikarz klasztoru o. Mikofaj Radkiewicz, piszacy swa
kronike ok. 1747 r. stwierdzal, ze nie bylo juz w jego czasach w archiwum
klasztoru, a jego tre$¢ przytoczyl za konsensem kréla Zygmunta 1l - Przywileju
pierwszego  komfirmujqcego i aprobujqcego fundusze pierwsze, tak Soltana
metropolity, jako i Aleksandra Chodkiewicza wojewody nowogrodzkiego kréla
Zygmunta I nie ma archiwum suprasiskie,”
- pojawienie si¢ wsrdd $wiadkdw dokumentu 1510 r. ksiecia Michata Glinskiego
dobitnie $wiadczy o falszywosci dokumentu. Kniaz M. Glinski zbiegt do Moskwy w
listopadzie 1508 r. Nie mogt $wiadezyé przy wystawieniu dokumentu po tej dacie.

1§ i

Zob. m. in. Prawa i przywileje miasta i dobr ziemskich Zabludéw XV-XVII w,, opr. J.
Maroszek, Biatystok 1994, nr 2, s. 37-45.
? Biblioteka Akademii Nauk (dalej cyt. BAN) Wilno, F. 16 (B-2), nr 134, k. 9; Arch. Sb., t.
IX, s. 25-26.
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Akt nie mogt powsta¢ przed listopadem 1508 r., bo w tekscie wspomina sie ihumena
Kaliksta, a jeszcze 15 V 1509 r. ihumenem byt Pafnuty Siehen z Bielska,'

- wéréd $wiadkéw wspomniany byt Wasyl Glinski, zwany Slepy. brat rodzony
Michata, ktdry wraz z nim opuscit w 1508 r. Litwe i udat si¢ do Moskwy, gdzie
zmart w 1515 r.. Wobec tego nie mogt w 1510 r. swiadczyc,

- sam wystawca rzekomego dokumentu - Aleksander Chodkiewicz - w styczniu
1509 r. zostat uwieziony w zwiazku ze spiskiem Glinskiego. Zwolniony zostat z
wiezienia 10 V 1511 1.’

- dobra Aleksandra Chodkiewicza w 1509 r., w zwiazku z oskarzeniem przez krola o
zdrade stanu, zostaly mu odebrane i przylaczone do wilosci krolewskiej Bielsk
Podlaski, ktora w tym czasie posiadala wdowa po Aleksandrze Jagiellonczyku,
krélowa Helena. Dopiero 16 11T 1512 r. Zygmunt 1 zwrécit mu te ojcowizne.’

Dokument rzekomo wystawiony przez Aleksandra Chodkiewicza 13
pazdziernika 1510 r. w Grodku jest niewatpliwym i bezspornym falsyfikatem !
Nie jest wige prawdziwy sad Adama Dobronskiego i innych o dacie pierwszej
wzmianki o uzyciu nazwy Bialystok w 1510 r.

Historycy dziejow Biategostoku dotad jednomyslni byli co do synow pierwszego
wiasciciela Raczki Tabutowicza, z ktérych wazna role odegral Michno, czyli
Mikotaj. A. Dobroniski bezpodstawnie zmienil jego imie na Michat.® Nie jest to
zwykta omytka drukarska, bo w kolejnej ksiazce Bialysiok. Oblicza miasta,
powtorzyl znow nieprawdziwa informacje o Michnie jake Michale, a nie o
Mikotaju.

Wiadomym jest rowniez A. Dobronskiemu, ze w granice pierwotnego nadania
Biategostoku dla Raczki, wchodzity tereny objete przez rzeke Biata i jej doplywy.
Mieszcza sie w niej réwniez Dojlidy, ktore od 1528 r. wchodzily stale w sktad débr
Zabludow. Oczywistym jest, Zze piszac synteze dziejow Biategostoku nie mozna
prowadzi¢ rozleglych kwerend archiwalnych, a oprzeé sie na istniejacych
publikacjach drukowanych, zwlaszcza wobec okreséw historycznych pozostajacych
poza obszarem wlasnej specjalizacji. We wspomnianym wyzej zbiorze zrédet Prawa
i preywileje miasta i débr Zabluddw XV-XVIII w., wydanym w 1994 r. przez Instytut
Historii biatostockiego Uniwersytetu, opublikowalem tre$¢ najstarszego znanego
dokumentu dla Dojlid, a wige czgsci Bialegostoku. Autor nie zna tej publikacji, cho¢
powinien, zwlaszcza ze w 1994 r. kierowat tym Instytutem. Ot6z dokument nr 14
tego kodeksu przytacza Rejestr przywilejow ziemskich po Hrehorowiczach

' Pergaminowy, w wielu miejscach zatarty i porwany dokument oblatowano w 1779 r. w
aktach grodzienskich, wobec zniszczenia pewnie Zle odczytano date miesieczna. Dokument
wystawiono w Krakowie, Od 10 HI do 15 IV krél przebywatl w Piotrkowie. W Krakowie
przemieszkiwal od 21 IV do 4 VIIL Dokument krdl wystawil zapewne maju. a nie marcu -
Modest (Strelbickij) archimandryta, Suprasl'skif blagoveicenskii monastyr’, ,Vestnik
Zapadnoj Rossii”, otd. 11, Wilno 1867, 5. 75.

* Akia Tomiciana, t. 1. Poznan 1852, s. 31: Urzednicy centralni i dvgnitarze Wik, Ks.
Litewskiego. Spisy, opr. H. Lulewicz, A. Rachuba, Kérnik 1994, nr 541, s. 87.

* AGAD, Metryka Litewska — transkrypcje, nr 193, s. 653, nr 193, 5. 796-797.

* A. Dobronski, Biatystok. Historia miasta, s. 10.

3 A. Dobrofiski, Biatystok. Oblicza miasta, s.
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Chodkiewiczach do Anny Chodkiewiczéwny Pacowej wojewodziny mscistawskie]
nalezqeych, przechowywanych w skrzynce czerwonej, aktykowarnveh w aktach
glownyeh Trybunaty Wik, Ks. Litewskiego. Wérdd innych wymieniony jest w
rejestrze pergaminowy przywilej Aleksandra Jagiellonczyka z 20 pazdziernika 1504
r., wystawiony w Minsku, moca ktorego wiadca nadat wnukowi Raczki, pierwszego
wiasciciela Bialegostoku — Mikotajowi Jundzittowiczowi owe Dojlidy, obejmujace
wowcezas 2 stuzby, czyli zerebia.! A wiec przed 1504 r. Dojlidy byly wiasnoscia
krola. Musial by¢ to dzial dobr Raczki, ktérego wlasnos¢ krol Kazimierz
Jagiellonczyk odebrat, w zwiazku z zabdjstwem Jana Raczkowicza, jako wiasnosé
zamordowanego Jana. Tymczasem Dobronski twierdzi, ze Dojlidy byly po smierci
Raczki dziatem nalezacym do Jundzity. Opiera si¢ przy tym na artykule Tadeusza
Wasilewskiego, opublikowanym w 1968 r. Zmienit si¢ jednak stan wiedzy, mingto
30 lat. Nie jest wige prawda, ze po $mierci Raczki Dojlidy odziedziczyt syn Jundzit,
bo otrzymat te majetnos¢ dopiero jego wnuk Mikolaj Jundzitowicz, w 1504 r. ! Jak
$wieze i niepewne bylo to nadanie Dojlid $wiadezy fakt, ze synowie Mikotaja — Jan
i Pawel Jundzitlowicze po $mierci ojea domagali sie u krola Zygmunta 1 ponowienia
1 potwierdzenia donacji. 24 lutego 1514 r. w Wilnie krol wystawil pergaminowy
dokument, w ktérym zatwierdzil wieczyscie te kuple () 2 shuzb w Dojlidach.”

Zreszta warto zwroci¢ tez uwage, ze o ile swietnie Bialystok. Historia miasta
udokumentowany jest przewodnikami turystycznymi W. Monkiewicza, R. Kraski,
gdzie z wiclka precyzja autor podat opisy bibliograficzne, uwypuklone graficznie, to
jedno z najwazniejszych wydawnictw Biatostockiego Towarzystwa Naukowego —
Studia [ materialy do dziejéw miasta Biategostoku, kidrego 4 opaste tomy ukazaly
si¢ w latach 1968-1985, nie doczekaty sie ani razu pelnegc wskazania tytutu,
pozostawiajac czytelnika, przy enigmatycznym nic nie mowiacym skrocie: Studia i
materiaty... | Widocznie wazniejsze sq przewodniki Monkiewicza i Kraski od prac
BTN. Odbiorca popularnego opracowania oczekiwalby na koncu monografii
przynajmniej selektywnej bibliografii prac historycznych o Bialymstoku. Takiej
bibliografii ksigzka nie zawiera. W ten sposéb czytelnik nie wie, ze juz dzis
nieaktualny poglad o Jundzile, ktéry otrzymat Dojlidy, T. Wasilewski wypowiedzial
w 1968 1., a dzis juz tak by nie napisat.

Kwestia wlasnosci Dojlid, dziatu débr biatostockich w latach 1462-1504,
ktorymi wiladat krél, a nie synowie Raczki, jest rzecza bezsporng. Powstaje pytanie,
gdzie byl wigc dwor i dzial Jundzita, bo musiat takowy istnie¢ ? W $wietle #rodet
nizej przytaczanych, dwor Jundzita mogth istnie¢ jedynie przy trakcie z Dojlid do
Zabtudowa, przy Zrodtach rzeki Bialystok, w dzisiejszej miejscowoséci Bialostoczek
gm. Zabtudow, gdzie dotad znajduja sie pozostatosci zespotu dworsko-ogrodowego.
W 1504 r. nadanie krélewskie Jundzitowiczom powigkszyto ten dzial, dodajac do
wiasnego Jundzittéw Biategostoczku, takze pozostajacy w reku kréola dziat dojlidzki
Jana. W swietle posiadanych Zrodet nie sposdb ustalié granice wewnetrzne
pierwotnych dzialéw. Z przynaleznosci do rzymskokatolickiej parafii w
Biatymstoku, az po schytek XVIII w. wsi: Kuriany, Krywlany, Olmonty, Paceliszki

' Prawa i przywileje..., nr 14, 5. 90, regest 51.
* Tamze. regest 49.
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(Izabelin), Solniki, Kuriany. Dojlidy, Dojnowa, Zascianki, Karakule, Sobolewo,
Nowodworce, Pieczurki, Pietrasze, Sowlany, Skorupy wnosimy, ze powstaly na
obszarze tych dwoch pierwotnych dziatdw, powstatych w 1450 r.: Dojlid (Jana
Raczkowicza) i Bialegostoczku (Jundzity Raczkowicza). Ich obszar przedstawia
zachowany w AGAD atlas radziwiowski z lat 1809-1815.

Najtrudniejsza kwestia w odtworzeniu zasiggu pierwotnego nadania dla Raczki,
jest uchwycenie zasiggu i przemian wiasnosciowych, jednak nie dziatow
potudniowych pozostajacych w rekach dwoch synow, a dzialow potnocnych.
Zwlaszcza przeszto$é Fast, Porostych, Bacieczek i Krupnik jest niejasna. Tereny te
od pocz. XVI1 w. nalezaty do Monasteru Supraskiego. Zwilaszcza powstate u schytku
XVI wieku falsyfikaty, rzekomo wystawione w 1510, 1518 i 1533 r. wprowadzaja
niestychane zamieszanie. Trwale postugiwanie sie tymi dokumentami jako
rzetelnymi i autentycznymi przez wszystkich dotychczasowych badaczy powoduje
olbrzymie utrudnienic na drodze badan regionalnych. Opublikowanie tych
falsyfikatéw w latach 1867, 1870 i 1892 ugruntowale nieprawdziwe informacje.
Nieskonczona wielo$¢ prawnie poswiadczonych kopii tych rzekomych aktéw, od
schytku XVI przez cate XVII i XVTII stulecie, udaremniaja dotarcie do prawdy.
Tymczasem kwestia wtasnogci Fast, wpierw przez Chodkiewicza, a pdéZniej przez
zakonnikow jest najbardziej dyskusyjna, a watpliwy tytut prawny do tej wiasnosci
Monaster dokumentowal wiasnie nieprawdziwymi aktami.

Zygmunt [ 17 VII 1507 r. w Wilnie zatwierdzil nadanie przez Aleksandra
Chodkiewicza dla Monasteru Supraskiego ddébr choroskich, obejmujace dwor
Choroszcz | miasteczko w swoich starodawnych granicach, ale ich nie opisat.” Akt
kréla nie wzbudza podejrzen.

Tymczasem w 1518 r., Mikofaj Mikolajewicz Radziwilt, woj. wilenski, kanclerz
JKM, miat wyda¢ wyrok w skardze, jaka mieli zanie$¢ do monarchy mieszkaficy
wlosci suraskiej na ihumena Antoniego, przelozonego klasztoru supraskiego.
Surazanie mieli skarzy¢ Chodkiewicza o zabranie ich wlasnej ziemi, stanowiacej ich
ojczyzne, potozonej pomigdzy rzeczkami Biatymstokiem a Supraélg i przytaczenie
jej do débr klasztornych Choroszcz. Thumen za$ twierdzil, ze Aleksander
Chodkiewicz mial ofiarowa¢ klasztorowi majetno$é Choroszez przed 17 laty jako
ojéizny 1 didyznu svoju, jego poprzednicy - ihumeni: Pafnuty, Kalikst i Jonasz
nieprzerwanie ja posiadali, a obejmowaé miata ona grunty pomiedzy rzekami:
Biatymstokiem, Suprasla, Narwia, Rogéwka Choroszcza i Barszezowka.’
Informacja z 1518 r. ihumena Antoniego podaje okres 17 lat, w ciagu ktérych
Choroszez nieprzerwanie pozostawala w rekach zakonnikow z Supraéla. Nadanie
powinno by wigc mie¢ miejsce w 1500 lub 1501 r. Jednak akt z 1518 r. jest
niewatpliwym falsyfikatem, bo nawet obfite zrodta klasztorne z tych lat weale nie
notuja owego ihumena Antoniege, nie méwiac o innych elementach wskazujacych
na falszerstwo. Falszerz odniost nadanie do roku 1500 lub 1501, bo wdwczas
zaczynaty sig dzieje wspolnoty przeniesionej z Grodka na nowe miejsce bytowania.”

' AGAD, Zb. kart., R. 453-3
> Arch. Sb., t. IX, nr 6, 5. 22,
3 Modest (Strelbickij), priloZenja nr 6, s. 13- 17.
* Modest (Strelbickij), priloZenja nr 6, s. 13-17.
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25 V 1500 r. metropolita kijowski i catej Rusi, Jozef Butharynowicz, poswigcil
bowiem w uroczysku Suchy Hrud nad Suprasla nowg cerkiew $w. Jana Teologa.
Pierwszy ihumen supraski Pafnuty Siehen w pamigtniku zmarlych dobrodziejow
zanotowal: v leto of nacata miru 7008-go indikta 3-go, of RoZdestva Christova
1500-go dozvolenem velmoznago p. Aleksandra Ivanovica Chodkevica nacal
sezidatsja sej monastyr u ego otcinngj Puici Bludovskoj, na krai reki Suprasly.
Veroju i ljubovju, Zelanem i trudom mnogogresnago svjascennogo inoka thumena
Pafnutija, rodom iz Belska. I perve soruiisja cerkov nevelika vo imja svjatago
Joanna Bogoslova i svjatisia narecennym mitropolitom Josifom [ trapeza na
prichozdene brati' Najwidoczniej aktowi poswiecenia cerkwi i refektarza,
rozpoczynajacego dziatalnosé¢ klasztoru w Suchym Hrudzie, dzisiejszym Suprasiy,
miato rzekomo towarzyszyé nadanie Aleksandra Chodkiewicza débr Choroszcz, co
rzekomo miato mie¢ miejsce w 1500 r. Prawdopodobnie tak rzeczywiscie bylo, ale
wiadomo$¢ pochodzi z falsyfikatu i jest raczej wyspekulowana przez falszerza.

Waznym jest jednak to, Ze falszywy akt mial dokumentowaé prawa nie do
posiadania Choroszezy, a dofaczonych do niej Fast. Zreszta Aleksander
Chodkiewicz w 1529 r. odebrat Choroszcz z rak Monasteru Supraskiego, obawiajac
sig najwidoczniej takiej sytuacji, jaka =zaistnialta w pobliskim dziedzictwie
Radziwiltéw, od ktdrego Bona wyreklamowala wlasnie przy uzyciu Aleksandra
Chodkiewicza diugi pas puszcz, pomiedzy Jegrznia a Netta 1 Brzozowka a Neresla,
az po dobra Choroszez i Fasty. Byly one geograficznym dopelnieniem ciggnacym
si¢ na potudnie pasa débr miodego krola. Chodkiewicz wrocit do wiasnosci
Choroszcezy, ale nie do wiasnosci Fast, bo takich praw nie posiadat. Zakonnikom
pozostawil Fasty, a w ten sposdb oddalit od siebie podejrzenie o bezprawnos¢ tytuhu.
Bona zreszta obawiala sie kwestionowaé wlasnos¢ duchowng i nie chciala zyskaé
opinii Swietokradztwa, nie dochodzita wigc tytulu posiadania Fast.

Choroszcz byta wczesniej wilasnoscia mazowszanina Piotra z Gumowa, wdjta
tykocinskiego, nadang mu 20 XI 1437 r. przez ksiecia litewskiego Michata
Zygmuntowicza.” Piotr z Gumowa zasiedlat je Mazowszanami i dla nich fundowat
w Choroszczy kosciol katolicki. 22 X 1459 r. w Wasiliszkach datowany byl
Przywilej od Piotra wéjta tykockiego dziedzica z Choroszczy lacitiskim pismem na
pargaminie pisany, pod zawiesistq pieczeciq przed Mikolajem bpem wilenskim
zeznany na 2 wil z siagnozeciami | na 2 karczmy w Choroszezy kosSciolowi
choroszczkiemu nadany.’ Nowy posesor - pewnie jeszcze dziad Aleksandra
Chodkiewicza - Chodka Juriewicz mogl negowaé uposazenie Kkoscielne, co
wyjasniatoby potrzebe potwierdzenia dokumentu funduszowego katolickiej parafii
choroszczanskiej. Potwierdzenie bpa wilenskiego zbieglo si¢ w czasie z oblata w
1456 w metryce ksiazat mazowieckich samego nadania. Widocznie Piotr z

Y Opisanie rukopisej Vilenskoj Publicnoj Biblioteki, wyd. F. Dobrjanskij, nr 89, s. 180; N,
Dalmatov, Supras!'skij blagovescéenskij monastyr’, St Peterburg 1892, 5. 7-8.

2 AGAD Warszawa, Metrvka Koronna, nr 3, k. 249-249; J. Wisniewski, Poczqtki
Bialegostoku.... s. 14.

* Archiwum Pafistwowe (dalej cyt. AP) Krakéw, Archiwum Mlynowskie Chodkiewiczow
(dalej cyt. AMCh), nr 35, s. 1-8; Prawa i proywileje..., nr 14, s. 86, I. Maroszek, Wokdt
najstarszych dziejow..., s. 2.
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Gumowa, o ile jeszcze wowczas zyh, badZ jego potomkowie, cheieli poprzez oblate
zabezpieczy¢ prawa do Choroszezy. Lata wige 1456-1459 to czas, w ktorym w
posiadanie majetnosci Choroszcz wszedl Chodko Juriewicz, protoplasta calego
rodu.' Przeczylby temu jednak inny fakt. Dokument kosciola w Choroszezy byl w
ogdle najstarszym aktem prawnym przechowywanym w 1614 r. w archiwum
chodkiewiczowskim, a wszystkie inne datowane byly po odzyskaniu przez
Aleksandra Chodkiewicza wolnoéci z jasyru. Najwidoczniej bowiem 1 X 1482 r.
Tatarzy zniszczyli w zdobytym Kijowie rowniez archiwum chodkiewiczowskie.
Oznaczaloby to, ze akt fundacji kodciola choroszczanskiego w tym archiwum nie
byt, a trafit dopiero do rak uwolnionego Aleksandra.”

W opinil historykdw (m. in. Jan Glinka, Tadeusz Wasilewski, Jerzy Wisniewski,
Jézef Maroszek) najdawniejsza znana wzmianka zrédlowa o Bialymstoku
pochodzita dopiero — jak sadzono - z 4 grudnia 1514 r. Udokumentowana zostata w
publikacji zbioru Zrédet dotyczacych klasztoru supraskiego. Zbidr ten powstat z
edycji Kroniki Lawry Supraskiej, bazylianina, wikariusza supraskiego, o. Mikotaja
Radkiewicza, spisanej ok. 1747 r., a uzupelniony przez wydawce, nauczyciela
prawostawnego Seminarium Litewskiego w Wilnie Andrzeja Demjanowicza.

Kronikarz o. Radkiewicz pisat:

Roku 1514, miesiqeca Decembra, dnia 4, indykta 3.

Z Jonaszem archimandrylq suprasiskim et cum tota communitate, tudziez z
Mikolajem Michnowiczem Raczkowiczem, sekretarzem krdla Zygmunta 1, stangla
ugoda wieczna o to: Monastyr Supraslski pokupil byt fqki w ludzi krélewskich, do
starostwa bielskiego nalezqcych, przy granicach bialostockich sytuowane,” a
Michnowicz Raczkowicz tym czasem, na tez same lgki otrzymal dla siebie u kréla
proywilej.* i gdy za te lgki wracat pieniqdze klasstorowi nie chege ich violenter
odbierac Jonasz archimandryta onych nie ustqpit.

Michnowicz tez afrontujqc, zabronit drogi przez Bialystok, tak klasztorowi, jako i
poddanym  klasztornym. Czym  archimandryta Jonasz z klasztorem bedqc
przymuszony preyjal pieniqdze za lqki od Michnowicza, a lqk onemu ustqpil. Ktory
tez wzaqjemnie przez przyjacielskq kombinacjq, wiecznemi czasy pozwolil wolng mieé
droge przez Bialystok, tak kiasztorowi, jako i poddanym klasztornym. U tego
skryptu, albo prawa, pieczeé jedna Mikolaja Michnowicza Raczkowicza, aktora i
dziedzica bialostockiego | uproszonmych przyjacici: Jerzego llinicza, marszatka

' W Pominniku Monasteru Supraskiego réd Chodki Juriewicza nazwano fundatorem
monasteru - Arch. sb., t. IX, s. 456; A. Boniecki, Poczer, s. 20-21.

AP Krakow, AMCh, nr 35, s. 1-8; Prawa i przywileje..., nr 14, 5. 85-86.

% 28 lipca 1505 r. w Krakowie krol Aleksander Jagielloficzyk w oparciu o przedtozony akt
kupna zatwierdzit thumenowi z Monasteru Supraskiego zakup terendw bartnych, sianozeci,
czgs¢ jazu i polowe izby na Supraslu. Grunty te sprzedal mu Onisim Jakowlewicz
Wyporadkowicz zwany Bokina i jego synowie Efedij, Iwan, Paszka i Olizar. Zob. Arch. Sh.,
t. IX, nr 10, s. 27. Bokina byl pewnie tez wiascicielem Bokin nad Narwia, niedaleke od
Suraza.

# Skoro bylo to w tym samym czasie, to Mikotaj Michnowicz zwany Bakatarzem zakupit
czgs¢ grunty nad Suprasla ok. 1505 r. Na terenie nabytym powstaty péZniej wzmiankowane w
Zrédtach nalezace do débr biatostockich wsie: Zawady (nazwa od jazu rzecznego), Pasicka
(od barci) i Supraél (od izby Bokiny) ~ dzi$ Szelachowskie.
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wielkiego litewskiego, starosty brzeskiego i lidzkiego, Kopca Wasilewicza, pisarza
Wik. Ks. Litewskiego, dzierzawcy zZyimurskiego, Pawfa Naruszewicza, sekretarza
tacinskiego Zygmunta I, Iwaszka Hornostaiewicza, pisarza JKM. Streszczony przez
kronikarza dokument nie budzi formalnych zastrzezen. Najdawniejsza
opublikowana drukiem wzmianka o granicach débr biatostockich pochodzita dotad
jedynie ze streszczenia dokumentu i nosita date: 4 grudnia 1514 r.!

Bezposdrednio po cytowanym tekscie autorstwa o. M. Radkiewicza, wydawca w
1870 . dodat od siebie w catosci inny dotyczacy dobr biatostockich dokument, ktdry
wkrotce w 1892 r. doczekal sie innej edycji, historyka archimandryty supraskiego
Mikotaja Datmatowa.” Dokument z pézZniejsza o tydzien data 11 grudnia 1514 r.,
wystawiony w Wilnie, zawieral o§wiadczenie Mikotaja Michnowicza Raczkowicza,
marszatka i sekretarza JKM, dzierzawcy szawelskiego, w ktorym wspominat spor o
sianozgei, ktére zakupil predok mnichéw ihumen Pafnoty u ludzi krélewskich,
powiatu bielskiego przy granicy majetnosci wiasnej Mikotaja Michnowicza
Biefostoku, ktére sianozgci zakonnicy dobrowolnie ustapili i dali mu na to dokument
wyrazajacy zgode i zapewnienie, ze nie beda juz przez granice wstepowaé w jego
majgtnosé. Aleksander Chodkiewicz, marszalek JKM stwierdzajac, Ze czerncy
suprascy, nie mogac W zwigzku z ta zmiang sytuacji prawne] mie¢ stawu
zalewowego miynskiego prosit, aby Mikofaj Michnowicz zezwolit im na budowe
takiego stawu i mlyna, na swoim brzegu na przeciw dworu klasztornego
Choroszczy. Ten ze wzgledu na potrzebe dobrosgsiedzkich stosunkéw z
Chodkiewiczem przystal na te propozycje, zezwalajac zakonnikom na budowe
zastawy na rzece Biatymstoku i budowe milyna tylko o 1 kole niemieckim,
mielacym na wiasne potrzeby zakonnikéw, bez prawa korzystania z tego miyna
przez ludzi krélewskich, bojaréw 1 innych postronnych oséb. Aleksander
Chodkiewicz i czerficy w zamian za to zezwolili na budowe na rzece Biatymstoku
wiasnego mtyna Michnowicza, rowniez o 1 kole niemieckim, w dowolnym miejscu,
na takich samych warunkach, ale dla jakichkolwiek ludzi. Jes§li nawet
Michnowiczowi nie udatoby si¢ znalezé odpowiedniego miejsca na budowe stawu,
to rowniez zobowiazuje sie, ze nie bedzie zasypywal stawu mlyna zakonnikdw.
Dokument koficza podpisy tych samych $wiadkéw jak w dokumencie sprzed
tygodnia.

Wydawca w 1870 r. stwierdzal, ze akt z 11 XII 1514 r. sam dodal do
wydawnictwa z kopiariusza znajdujacego sie w archiwum supraskim, ksiegi nr 15,
zatytulowanej: Ksiega, w ktdrej notowane dokumenta i przywileje od r. 1560.” Byla
to praktyka powszechna. Andrzej Demjanowicz wmontowal w sam tekst
Radkiewicza liczne inne dokumenty dostarczone w 1867 r. z archiwum Monasteru
Supraskiego. Kronika do tego czasu byka zagubiona i odnaleziona zostala w dworze
Krzysztoforowe kolo Sidry, w bibliotece zmarlego w 1860 r. dyrektora
biatostockiego gimnazjum Wiodzimierza Kutakowskiego. Syn dyrektora w tymze
1867 r. zwrécit ja nominalnie klasztorowi, ale na rece Aleksandra Raczyfskiego,

" Arch. Sb., t. 1X, 5. 32.

> N. Dalmatov, nr 7, 5. 492-493, z datg wg Datmatowa 1516 r.. indvkcja 3. W Zbiorze
dokumentéw supraskich archiwum klasztornego nosil nr 16.

? Arch. Sb., t. IX, 5. 32-36.
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ktdry przejmowat z Supraéla archiwalia i zbiory biblioteczne. Raczyniski objezdzat
wdwczas tereny guberni grodzienskiej poszukujac i wywozac do Wilna na zyczenie
wiladz cenne rekopisy 1 druki, m. in. z Bielska Podlaskiego, Niewodnicy Koscielnej,
Wasilkowa, Kleszczel, Biategostoku i Drohiczyna. Rekopis Kroniki Lawry
Suprasiskiej o. Radkiewicza nigdy nie powrocit do Suprasla, na zawsze pozostal w
Wilnie. Ubolewat nad utratg tych cennych rekopiséw przelozony supraskiego
klasztoru, archimandryta w 1. 1881-1906 Mikolaj Dalmatow w swym
fundamentalnym dziele o dziejach klasztoru supraskiego.! W 1903 r. rekopis
odnotowat drukowany katalog Biblioteki Publicznej w Wilnie.” Wywézka zbioréw
tej biblioteki do Rosji w 1915 r. i dalsze perypetie tej kolekeji oraz niedostepnosé jej
dla obywateli polskich w czasach sowieckich powodowaty, ze nikt z badaczy
dziejow Biategostoku nie korzystat z rekopisu, polegajac jedynie na drukowanej
edycji z 1870 r. Otaczanie powszechna wzgarda unickiego okresu dziejow Suprasla
przez publicystow, a nawet historyvkow zajmujacych sie dziejami okresu
prawostawnego, dodatkowo powodowato 1 powoduje, ze nie posiadamy
zobiektywizowanej prawdy o tym tak waznym osrodku kultury religijnej. W
powszechnym obiegu pozostaja wiadomosci z cata powaga zaczerpniete z niezwykle
licznych falsyfikatow, dokumentéw podrobionych. Mozna bylo tez podejrzewaé z
catym prawdopodobienstwem, ze w zwiazku z tendencyjnoscia publikacji z 1870 r.,
stuzacej polityce narodowej i religijnej Murawiewa-Wieszatiela, oryginalny tekst
rekopisu rézni si¢ od edycji.

W 1995 r. w trakcie wspdlnej ekspedycji naukowej z historykiem Waldemarem
F. Wilczewskim do Wilna dotarlisSmy do dzieta o. M. Radkiewicza. Wykonany
mikrofilm postuzyl Wojciechowi Zateskiemu z Suprasla do ustalenia rozbieznosci
pomigdzy rekopisem a jego edycja z 1870 r. Rekopis przechowywany dzi§ jest w
zbiorach Biblioteki Akademii Nauk w Wilnie, w zespole nr 16, nazywanym
»Kolekcja rekopisdéw bylej Wilenskiej Biblioteki Publicznej B-2”, pod numerem
134. Okazato sig, ze Demjanowicz usunal niezwykle istotny fragment Kroniki.
Cytujemy wige, po raz pierwszy z odnalezionego przez nas w Wilnie oryginatu
dzieta M. Ratkiewicza:

Rok tenze 1514, die 29 Februarii w Wilnie.

Miedzy Mikotajem  Michnowiczem Raczkowiczem, marszalkiem JKM i
sekretarzem Zygmunta I, a Aleksandrem hwanowiczem Chodkiewiczem, marszatkiem
wielkim Wik. Ks. Litewskiego stanela ugoda wieczna, przy Mikolaju Mikolajewiczu
Radziwille, wojewodzie wileriskim i kanclerzu wielkim Wik. Ks. Litewskiego o to:

Kupil Michnowicz Raczkowicz dziedzic bialostocki u bojaréw (alias szlachty)
powiatu surazskiego w Bohdana Wiszeniewicza, u Bartosza Ancuszkiewicza i u
Hanca Nosowicza grunta, ktdére im nadal byt krol Kazimierz na Bialymstoku, a po
drugiej stronie Bialegostoku [niz Choroszcz — przyp. JM]. Krél Zygmunt nadal
temuz Michnowiczowi wegiel puszczy. Chodkiewicz zas jego nie dopuszczal ani do
gruntu kupionego u bojaréw, ani do wegla puszczy, od kréla nadanej. Przez

: N Dalmatov, Suprasi ‘skij blagovescenskij monastyr', St Peterburg 1892, s. 430-436,
2 Opisanie rukopisnogo otdelenja Vilenskoj publicnoj biblioteki, vypusk 1V, Vilna 1906, nr
134,55, 13.



16 materialy z konferencji

przyjacielskq tedy kombinacje urzymal sie Michnowicz. tak przy gruncie, jako i przy
puszezy. [ granice tego wszystkiego tak opisuje po rusku:

.. Naperwiej poczawszy kupli moieia hranica ot Belohostoka dorohoiu Welikoiu
Litowskoiu, kotoraia idet z Litwy mimo Klepacz do Choroszczy, az u Dorohu
Klepackuiu,, a Dorohoiu Klepackoiu czerez senozat, az u Bielystok Reku. A szto sia
tyczet wystuhi moieia, po druhoy storonie reki: poczon od Bielohostoku, toju
hranicoju Dorohi Kozanskoju do Suprasli reki, a Suprastoiu na wiz, az u Bielystok,
hde sia zniala Suprasl reka = Bielymstokom rekoiu etc.”

Dlategom tu ugode napisal, ze taz rzeczka Bialystoczek nazywajqea sie
rozgranicza Fasty z Bialymstokiem.'

Ten nieznany dotad fragment jest niezwykle istotny dla poznania dziejow
Biategostoku. Zawiera trzy brakujace elementy w rekonstrukcji historii
najdawniejsze]j jego historii. Stwierdzat, ze bardzo pokazny fragment débr Biatystok
wlasnosci Mikotaja Michnowicza Raczkiewicza, na miejscu ktorych dzi$ znajduje
sie miasto, zostal przytaczony wtomnie. Stalo sig to w wyniku trzech aktow
prawnych:

1. Aktu kupna gruntéw nad Biala (bez daty, przed 29 II 1514 r.) od bojarow
nalezacych do zamku w Surazu przez Mikolaja Michnowicza Raczkowicza.

2. Nadania krélewskiego innych gruntow, po przeciwnej stronie Bialej (bez daty,
przed 29 II 1514 r.) dla Mikolaja Michnowicza Raczkowicza.

3. Ugody z 29 II 1514 r. miedzy Mikolajem Michnowiczem Raczkowiczem,
wlascicielem Bialegostoku i Aleksandrem Chodkiewiczem, kolatorem Monasteru
Supraskiego.

Olbrzymia warto$¢ posiadaja zacytowane przez o. M. Radkiewicza szczegdtowe
delimitacje terendw, ktorych dotyczyty akty. Przyjrzyjmy sie im dokfadnie:

Na Perwiey poczawszy Kupli moieia Hranica, od Bielohostoka dorohoju
Welikoiu Litowskoiu, Kotoraia idet z Litwy mimo Klepaczy do Choroszezy, az u
dorohu Klepackuiu, a Dorohoiu Klepackoiu czerez Senozat, az u Biefystok Reku.

Nasuwaja si¢ nastepujace wnioski:

Przez dobra Biatystok biegta Droga Wielka Litewska idaca z Litwy (z Grodka
nad Suprasla), obok gruntéw wsi Klepacze (teren pézniejszego miasta Starosielce)
do Choroszczy. Bieg tej drogi wyznaczal cigg komunikacyjny fragmentow
dzisiejszych ulic Piasta, Stonimskiej, Kilinskiego, Rynek Kodciuszki, Sosnowej i
Marczukowskiej.

Opis rozpoczgto od rzeki Bialegostoku, od punktu, w ktérym Wielka Droga
Litewska przekraczata rzeke. Nie byl to ciag poOiniejszej ulicy Palacowej,
wybudowanej dla spektakularnego osiowego barokowego ukiadu rezydencii
Branickich, Wielka Droga Litewska musiata podazaé pézniejsza ul. Kilinskiego, a
Biala przekracza¢ na jej przedituzeniu. Zbudowany w 1771 r. Dom Koniuszego
ostatecznie przegrodzit ten ciag komunikacyjny i skierowal trakt na ul. Patacowa.
Zachowany jeszcze plan Beckera z 1799 r. ukazuje linig podzialéw wlasnosciowych
wzdluz nie istniejacej juz w tym miejscu Wielkiej Drogi, a z tego planu logicznie da
sie tez odczytaé¢ dalszy bieg drogi w kierunku wschodnim, gdzie ul. Stonimska i

'BAN Wilno, F. 16 (B-2), nr 134.
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dalej Piasta wytyczaty jej dalszy kierunek. Przedstawiony na planie Beckera uktad
komunikacyjny prawobrzeznego Bialegostoku uwidacznia dwa okresy powstania:
etap lokowania przez Jana Klemensa Branickiego w 1 pol. XVIII w. Nowego Miasta
Biatystok, ktorego uklad na nowo w barokowy sposdb sprzezono z rezydencja
hetmanska oraz reliktéw starej sieci drog, pozostalych z dawnych czasow.

Wielka Droga Litewska wyznaczala granice wlasnosci bojarskiej i dziatlu dobr
biatostockich nalezacych do Mikotaja Michnowicza Raczkowicza. Wnioskujac z
tego - plac Rynku Kosciuszki, ulice i przyleglosci Sienkiewicza, Koscielnej,
Lipowej - znajdowaly si¢ na obszarze bojar suraskich.

Pozniej notowana i po dzi§ uzywana nazwa ulicy Suraskiej jest nazwa,
najpewniej pierwotnie nie tylko okre$lajaca kierunek traktu, ale sytuacje
wlasnosciowa — granicg bojar suraskich. (Jak sie nize] okaze w innym miejscu
znajdujaca si¢ Droga Kozarska, notowana w odwrotnym kierunku niz
zlokalizowane sg Kozany, byla granica wlosci kozanskiej, do ktérej nalezaly
Dojlidy).

Nazwa Bojary, odnoszaca sie jeszcze w XVIII w. do ich siedlisk przy
wspolczesnej ul. Warszawskiej, na odcinku od dzisiejszych ulic Palacowej do
Sienkiewicza, jest zabytkiem nazewniczym sprzed 1514 r. Bojarzy, ktdrzy sprzedali
swe grunty Bakalarzowi, mieszkali gdzie indziej, nie na sprzedanym obszarze. Jak
sie dowiadujemy z nastgpnego fragmentu - teren Bojar nadal Raczce krél, moze nie
tylko grunty, ale i swe siedliska. Kiedy wymierzano w 1547 r. grunty wsi
Biatostoczek, usunigtych stamtad bojaréw przesiedlono na to miejsce.

Najdawniejszy kosciot biatostocki miat znajdowa¢ sig na istniejacym do 1769 r.
cmentarzu, w miejscu, gdzie zbudowano Dom Sw. Marcina Siéstr Szarytek.'
Dopiero w 1621 r. zbudowano w innym miejscu Stary Kosciét Farny, na terenie
pozostajacym poza Droga Wielka Litewsks i przed 1514 r. nie nalezacym do
Mikotaja Michnowicza. Wskazuje to na fakt, ze pierwotna $wiatynia powstata
jeszcze przed 1514 r, gdy pagérek, pozniej koscielny, byt wiasnoscig krélewska i
mimo ze w naturalny sposéb nalezalo go uzyé¢ do lokalizacji kosciola, tego nie
uczyniono. Pagorek nie byt wlasnosciag Mikolaja Michnowicza. Pewnie usytuowany
tam byt przed 1462 r. dwor jego stryja Jana Raczkowicza, ktérego zamordowal
Michno, a jego wiasny dziat débr biatostockich krél Kazimierz Jagiellonczyk
przylaczyl do wiladania namiestnika hospodarskiego zamku w Surazu | osadzit
swych bojaréw. Inny stryj Mikotaja Michnowicza, zmarty w 1462 r. — Wactaw - byt
biskupem fuckim i posiadal réwniez swéj dziat ojcowizny w Biatymstoku. Pewnie z
jego osobg wiaza¢ mozna powstanie najdawniejszego kosciofa. O istnieniu w
Bialymstoku juz ok. 1450 r. kosciota przemawia wyzej cytowany fakt potwierdzania
uposazenia kosciota w sasiedniej Choroszczy w 1459 r. Choroszez byta nadaniem o
wiele mniejszym od Biategostoku. Wiasciciel — wajt tykocinski - zajmowat o wiele
nizsza pozycjg¢ spoleczng od Raczki z Biategostoku i jego synéw (m. in. biskupa).
Identyczne uposazenie w 2 wioki ziemi obu $wigtyn wskazuje na 6wezesna norme
beneficjum. Bieg Wielkiej Drogi, odchylajacej sig ku pénocy w miejscu, gdzie mija

"' 1. Bakowski, Kronika kosciota parafialnego w m. Biatvmstoku, . Bialostocczyzna™, nr 2(30),
1930, 93 :
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teren po najstarszym biatostockim cmentarzu wskazuje, ze jest to $lad istnienia tam
obiektu sakralnego w najdawniejszej osadzie.

Nabyty od bojaréw suraskich przez Mikotaja Michnowicza, zwanego
Bakatarzem, teren (po 1450, a przed 1462 r.) nalezal przedtem do pierwotnego
nadania ksiazgcego dla jego dziada Raczki. Ze wzgledu na bratobdjstwo Jana,
ktorego zamordowal ojciec Mikolaja — Michno, krol Kazimierz Jagiellonczyk nadat
zakwestionowana wiasnos¢ bojarom zamku suraskiego i w 1514 r. byt wiasnoscia
bojaréw zamku suraskiege Bohdana Wiszeniewicza, Bartosza Ancuszkiewicza,
Hanca Nosowicza. Mozna ich uzna¢ za najdawniejszych znanych mieszkancow
Bialegostoku.

Wtasnosé bojarska od pétnocy i wschodu ograniczala rzeka Biatystok.

Zakup dotyczyt terendw, na ktorych pdZniej powstala czesé gruntéw wsi
Biatostoczek.

Rzeka Biatystok wyznaczala granice gruntdw bojaréw suraskich na odcinku do
Wysokiego Stoczku.

Wielka Droga Litewska musiata przebiega¢ przez Biatystok w 1450 r., w
momencie smierci pierwszego wiasciciela Raczki Tabutowicza, bo dziat wiasnosci
migdzy bra¢mi wowczas dokonany poprowadzono po tej wlasnie Drodze.

Droga Klepacka, (w falsyfikacie wyzej omédwionym rzekomo wystawionym w
1518 r. nazwa Drogq Proniewicz) jest tworem sztucznym, wiodta z Klepacz do
miejsca, gdzie nad Biala pozZniej egzystowal miyn wodny i usytuowane bylo
zatozenie palacowe na Wysokim Stoczku. Domyéla¢ sie nalezy, analizujac
przytoczone wiadomoscei z 1514 r., ze w wyniku ugody Mikotaja Michnowicza z
Monasterem Supraskim, dziedzic éwczesnego Bialegostoku Mikolaj Michnowicz
pozostawit klasztorowi obszar poza Droga Klepacka i Biala. do ktdrego nabyt prawa
ewidentnie w drodze zakupu od bojar zamku suraskiego. To wilasnie byla owa
przyjacielska kombinacja !

W opisie granic z 29 lutego 1514 r. nie wspomniano Wysokiego Stoczku, cho¢ z
analizy opisu granic i poréwnania ich z mapa z 1808 r. ukazujaca granice débr
Bialystok wyraZznie wynika, ze Droga Klepacka prowadzita do tego wlasnie miejsca.
Pewnie tam wlasnie usytuowany byl mtyn zbudowany przez zakonnikéw naprzeciw
dworu ich Choroszezy (). To on stal si¢ przedmiotem sporu i rozstrzygnieé¢
przyjetych jeszcze w grudniu tego samego 1514 r., bo z aktu wynika, ze miyn
zbudowany byt juz na gruncie Mikolaja Michnowicza, a wiec u stop wzgdrza
Wysokiego Stoczku. Zreszta sformulowanie naprzeciw dworu Choroszczy, nalezacej
do mnichéw moze §wiadczyé tylko o tym, ze w 1514 r. na wzgorzu egzystowat
dwoér wzniesiony przez mnichéw wlascicieli Choroszezy. Mozna go nazwaé
Biatystok Choroski, czy Biatystok Choroszezanski, ktory kilka miesiecy wezesniej,
w lutym 1514 r, z mocy krolewskiego nadania znalazt sie w rekach Mikolaja
Michnowicza. Tylko w tym miejscu mégf istnie¢ miyn stanowiacy przedmiot sporu
w grudniu 1514 r.

Jednoczesnie tenze Mikotaj Michnowicz Raczkowicz otrzymat od krédla
Zygmunta 1 jako nagrode za stuzbe na dworze krélewskim tereny polozone po
drugiej stronie rzeki Biatystok: 4 Sztosia tyczet wystuhi moieia, po Druhoy sioronie
reki, Poczon od Bielohostoku toju Hranicoju dorohoiu Kozanskoju do Suprasli Reki,
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a Suprastoiu na Niz, az u Bielystok, hde sia zniala Supras! Reka z Bialymstokom

Rekoiu etc.!

7 dokumentu nadawczego wvnika, ze;

Obszar w granicach: rzeka Biala - rzeka Supradl - Droga Kozanska przed rokiem
1514 nalezat do krola.

Granica wzdtuz Drogi Kozanskiej daje sie fatwo odtworzy¢, bo trwale utrzymata
sie jako granica débr biatostockich. Uwidoczniona jest precyzyjnie na tzw. mapie
Detlowa z 1825 r. Jej bieg wyznaczata przez wieki ul. Skorupska.

Obserwujac mapy topograficzne dochodzimy do wniosku, ze Droga Kozanska
prowadzita do dworu Sokoldka (dzis Jurowce), zalozonego przez Mikolaja
Mikotajewicza Radziwitta ok. 1510 r., gdy ten po uzyskaniu krélewskiego nadania
dobr goniadzkich wybudowal przy ujsciu Sokoldki do Suprasli nowy dwor
mysliwski, udokumentowany dobrze w zrédlach pisanych.

Kozany byly odlegle od Sokotdki ok. 30 km. Jako trwaly element stuzyty
rozgraniczeniom débr ziemskich: 3 IV 1525 r, 25 XII 1528 r. W 1525 r.
stwierdzono o niej: kotoraja idet od Kozanow do Doylidow, a koto Hermandwki
taczyla sig z inna droga idaca z Suraza do Dojlid.2

20 X 1504 r. wlosé Kozany nad Narwig nadat krol Aleksander Jagiellonczyk
wlascicielowi innego dziatu dobr bialostockich, strvjecznemu bratu Mikolaja
Michnowicza Raczkowicza - Mikolajowi Jundzitowiczowi — Raczkowiczowl,
kuchmistrzowi krolewskiemu. Kiedy sto lat pdzniej w roku 1614 opisywano
przechowywane w czerwonej ockowanej skrzynce archiwum rodziny Chodkiewiczéw
znajdowat si¢ w niej m.in. Przywilej kréla Aleksandra pargaminowy, = zawiesistq
pleczeciq pod datq w Minsku roku 7012 pazdziernika 20 indykta 1 [20 X 1504 r.],
ktorym kuchmistrzowi kréla JMci namiestnikowi kowievskiemu | dubiskiemu JP
Mikolajowi Jundzilowiczowi ludzi w bielskim powiecie, wsi Kozany 3 chiopéw, z
gruntem ich potuznym, a do tego 2 chiopow Doylidy. wszystkiego tego 5 Zerebdw
wieczno i nieporuszono dal i darowal” Akt potwierdzit krél Zygmunt I w Wilnie 24
I 1514 r., a wiec na 5 dni przed przytaczanym przez o. M. Radkiewicza w jego
Kronice nadaniem dla Mikotaja Michnowicza.*

Akt 29 lutego 1514 r. jest pierwsza wzmianka o istnieniu débr Bialystok i o
granicy tych débr. Kopia aktu pewnie znajdowata sie w archiwum supraskim, pod
nr 15 - Ksiega, w ktdrej notowane dokumenta i przywileje od r. 1560.° Oryginat
znalazt si¢ w archiwum chodkiewiczowskim. W 1614 r. znajdowal sie w skrzynce
okowanej czerwonej. Spisany woOwczas rejestr zawartodci tej skrzyni po nr 50
wymieniak: 50. List pargaminowy z dwoma zawiesistymi pieczeciami Mikolaja
Michnowicza Raczkowicza komplanacyjny z jednej strony, a JM Aleksandrem

I BAN Wilno, F.16 (B2) nr 134, k.12v.

> Zob. Prawa i przywileje miasta i dobr ziemskich Zabtuddw... nr 4. s. 46-50.

¥ AP Krakéw, AMCh, nr 35, k. 5v.

* AP Krakéw, AMCh. nr 35, k.3-5v; AGAD, Arch. Radziwilidw, dz. XXVII, summariusze, nr
VIII-7; Prawa i przywileje miasta i dobr ziemskich Zabtuddw.. nr 14, s. 90.

® Arch. Sb.. t, IX, s. 36.
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Chodkiewiczem o grunt na Bialymstoku, pod datq w Wilnie Frebruarii 29, roku
1514, indykta 2. Zreszta rejestr ten wyszezegdlniat takze oryginal wyzej
opisywanego aktu z 14 grudnia 1514 r.: 46. List niejakiego Miktaja Michniewicza
Ratkowicza pargaminowy pod 3 pieczeciami, pod data w Wilnie roku 1514 miesiqgca
Decembra 14 dnia, indvkta 3, ktorym listem czerticom abo ihumenowi Monastyra
Supraskiego pozwala przejazdu, albo wolnej drogi przez Bialystok, pod zareka na
kréla JM 100 rubli, na monastyr 50 rubli. ' Regesty te z Archiwum Mlynowskiego
Chodkiewiczow juz opublikowatem w 1994 r. w zbiorze Zrédet Prawa i przywileje
miasta | dobr Zabtudow XV-XVIII w., a dzigki dotarciu w 1995 r. do orvginatu
Kroniki 0. Radkiewicza mozna sig¢ zapozna¢ z ich trescig geograficzng. Jest to
powazny postep w badaniach poczatkéw miasta, o ktérych wciaz wiemy bardzo
niewiele. Przytoczone przez kronikarza bazylianéw w Supraslu dwa najdawniejsze
akty dotyczace Bialegostoku dla Mikolaja Michnowicza, nie s znane
dotychczasowej literaturze. Spodziewa¢ sie nalezy, ze ich kopie wkrotce zostang
rozpoznane w udostgpnionych polskim badaczom zbiorach Moskwy, Wilna czy
Minska. Ich petna tre$é¢ w znakomity sposdb wplynie na znajomosé najdawniejszych
dziejéw Biategostoku i zrozumienia jego ukladu przestrzennego, najstarszego
zabytku historycznego tak bardzo niszczonego, bez poszanowania przeszlosci przez
wspolczesnych planistéw,

Przed 29 lutego 1514 r. rzeka Bialystok nie stanowita granicy migdzy dobrami
Choroszcz a dobrami Biatystok. Przytoczony fragment Kroniki o. Radkiewicza raz
jeszcze wskazuje, ze rzekomo wystawiony 13 pazdziernika 1510 r. przez Aleksandra
Chodkiewicza jest falsyfikatem, sfabrykowanym na tyle péZno, ze nie pamietano juz
o dawnej sytuacji wlasnosciowej dobr nad rzeka Bialymstokiem. Pierwsza wiec
wzmianka o rzece Bialymstoku pochodzi z 29 lutego 1514 r., a nie tak jak chca A.
Oleksicki, ezy A, Dobrofiski z 1510 r. Dokument 1510 r. jest tak samo legendarny
jak cytowana za R. Kraskg opowiesé o Gedyminie.

Adam Dobronski, piszac swoje dzielo Biafystok historia miasta pominal
milczeniem kwestig wyznaniowego oblicza mieszkanicow Biategostoku w
najdawniejszym okresie. Nie znajdujemy tam informacji o prawostawnych
mieszkancach Bialegostoku przed koficem XVIII w. Jak okazato si¢ w lutym 1999
r., przy okazji obchodéw 450 rocznicy ponowienia praw miejskich, pominigcie tego
zagadnienia w okoliczno$ciowej sesji naukowej zorganizowanej przez Wiadze
Miasta i Bialostockie Towarzystwo Naukowe w Palacu Branickich wywotato
oburzenie aktywistow-dziennikarzy i dziataczy ruchu religijnego. Referujac na tej
konferencji kwestie lokacji miasta stwierdzitem, ze przed rokiem 1839 problem
wlasciwie nie istnial. Spoleczenstwo bylo wylacznie katolickie lub zydowskie,
Lokowane miasto w 1692 r. i ponownie w 1749 r. nie posiadato ludnosci
prawostawnej. Dzialal tu od 1 pot. XV w. kosciél rzymskokatolicki, uposazony w
1581 1., a 9 II 1727 r. wiasciciel Jan Klemens Branicki wystawil najdawniejszy
dokument dla katolickiej unickiej filii parafii w Dojlidach. Prawostawni, jesli
Zjawiali si¢ tu lub zamieszkiwali, stanowili znikomy odsetek mieszkancow. J. Kl.
Branicki zawarowat prawa miejskie wylacznie dla katolikéw, wykluczajac

" AP Kraéw, AMCh, nr 35, 5. 1-8, Prawa i proywileje..., nr 14, s, 90.
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innowiercow. Taka byta rzeczywisto$¢ i bez wzgledu na to, czy si¢ ona dzi§ komu
podoba, czy nie - to tak bylo. Prawostawna karte dziejow miasta otwiera wladciwie
dopiero akt przymusowego bezwzglednego narzucenia przez cara prawostawia w
1839 r. katolikom obrzadku unickiego. Zreszta po tej dacie odsetek nominalnie
nawréconych na prawostawie byt bardzo skromny, nie moéwiac juz o tym, ze
przymusowa konwersja w wielu wypadkach nie taczyta sie z przekonaniami
religijnymi. Mimo ze Bialystok od 1807 r. pozostawal w Rosji, gdzie religia
panujaca bylo prawostawie, a do miasta przybywali wojskowi, urzednicy i
nauczycicle Rosjanie, dopiero w 1839 r. zaczela dziala¢ w mieécie parafia
prawostawna, przeksztalcona z katolickiej - unickiej. Zadziwiajaca jest wiec
wypowiedZ Adama Dobronskiego dla jednego z biatostockich dziennikéw, ze sady
Jozefa Maroszka sq nieprawdziwe i ze bez watpienia ludnos¢ prawostawna od
poczatku zamieszkiwata miasto. Dziwna, bo nie podparta jakimikolwiek dowodami,
czy zrodtami historycznymi, sprzeczna z tym, co sam autor wywiadu prasowego
pomiescit w swej monografii historycznej Bialegostoku. Moze w ciggu kilku
miesigcy od ukazania si¢ Biafystok historia miasta odnalazl inne rewelacyjne Zrodia,
a moze tylko zmienil poglady, wspierajac agitatoréw do bojkotu §wieta urodzin
miasta i poczynan jego demokratycznie wybranych wladz, ktére powierzyly mu
napisanie dziejow i zawierzyly obiektywizm naukowych stwierdzen.

Kalendarium doébr bialostockich do 1581 r.

Po 1401-przed 1430

Witold, wielki ksiaze litewski, prowadzacy inwestycje budowy tzw. Wielkich
Drog, realizuje budowe Wielkiej Drogi Litewskiej przez Bialystok. Trakt wiodl z
Grodka przez Pieczurki, ciggiem komunikacyjnym utrwalonym w pdzniejszym
uktadzie miasta: ul. Pilasta, Kilinskiego, Rynek Kosciuszki, Sosnowa,
Marczukowska do Choroszczy. Przeprawial si¢ przez rzeke Bialystok na
przediuzeniu ul. Kilinskiego, poza zbudowanym pdzniej w 1771 r. Domem
Koniuszego. Wiclka Droga Litewska, poswiadczona w Zrédtach pisanych 29 lutego
1514 r. musiata istnie¢ w 1450 r., skoro poprowadzono nia wowczas granice
synowskiego dziatu spadkowego po pierwszym wlascicielu. Byta droga o znaczeniu
panstwowym, dlatego musiala powstaé jeszcze przed nadaniem Puszczy Bialystok
Raczce Tabutowiczowi.

1437-1450 r.

Michal Zygmuntowicz, ksigze litewski, nadaje tereny po obu stronach rzeki
Biatystok Raczce Tabutowiczowi. Dwor Raczki musial znajdowac si¢ obok Wielkiej
Drogi Litewskiej 1 przeprawy przez rzeke. Najdogodniejszym punktem terenowym
bylo wzgbérze w 1621 r. zajete przez koscidt farny.

1450 r.

Synowie Raczki: Mikolaj (Michno), Jan, Wactaw, Jundzilt dziela miedzy siebie
ojcowizng. Prawdopodobny podzial, z centrami wiasnoéci:

- Bialostoczek (u Zrodet Bialej, dzi$ przy trakcie do Zabludowa) — Jundzil.

- Biatystok (dwér w miejscu péZniejszego Patacu Branickich) - bp Wactaw.
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- Bialystok (dworzec gtéwny zmartego Raczki w miejscu od 1621 r. zajetym
przez koscidt farny).
- Dojlidy (dwor w miejscu pozniejszego Patacu Lubomirskich) - Jan,

Przed 1462 r.

Bratobdjcza walka Raczkowiczdéw. Najstarszy- jak mozna sadzi¢ ze zwyczaju
nadawania imienia w tej rodzinie — Mikolaj, czyli Michno, zabija Jana. Krol
Kazimierz Jagiellonczyk odbiera dzial po zabitym — Dojlidy 1 dzial Michny, zabdjcy
brata z dworcem na wzgoérzu (od 1621 r. koscielnym) Byt to dziat najobszerniejszy,
ciagnacy sie od Wielkiej Drogi Litewskiej w dot rzeki, az po jej ujscie do Suprasli.
Wynika to niezbicie z analizy po6zniejszych dokumentdw. Obejmujace pozniejsze
Bojary, Biatystoczek, Antoniuk, Wysoki Stoczek, Ogrodniczki Wysokostockie,
Zawady, Szelachowskie, Fasty, Bacieczki, Krupniki, Porosty.

1462 1.
Bezpotomna $mier¢ biskupa tuckiego Wactawa Raczkowicza. Jego dworzec (w
miejscu pdzZniejszego Patacu Branickich) otrzymat Mikotaj (Michno) Raczkowicz.

1498 r.

Mikotaj Jundzitowicz wraz z Dbradmi zeznal przed Aleksandrem
Jagiellonczykiem, ze czg$¢ przypadajaca na ich stryja, Jana Raczkiewicza, jako
zabitym przez brata Michne, wziat krol Kazimierz Jagiellonczyk.'

Przed 1500 r.

Kazimierz Jagiellonczyk nadat tereny pozniejszych dobr Fasty, odebrana czesc
majetnosci spadla po Raczku na jego syna Mikotaja vel Michne, bojarowi zamku
suraskiego Bokinie.

1500 r.

Monaster Supraski, jako swoje uposazenie otrzymatl od Aleksandra
Chodkiewicza dobra Choroszcz, ale bez terenow nad Biata, stanowiacych dobra
Fasty, ktdre wodwczas znajdowaly si¢ z nadania krola Kazimierza Jagielloficzyka w
rekach bojarow zamku suraskiego.

1500 r. ()

Monaster Supraski (nazwany jeszcze pod wezwaniem Sw. Jana Teologa, a nie
Zwiastowania NMP, co wskazuje, ze akt mial miejsce w momencie tej poboznej
fundacji, a nie poZniej) zakupit tereny bartne, sianozecia, cze$é jazu i polowe izby
na Suprasiu. Grunty te sprzedat ihumenowi Onisim Jakowlewicz Wyparadkowicz
zwany Bokina i jego synowie Efedij, Iwan, Paszka i Olizar. Na terenie nabytym
powstaly pézniej wzmiankowane w zrédtach, nalezace do débr biatostockich wsie:
Zawady (nazwa od jazu rzecznego), Pasieka (od barci) i Suprasl (od izby Bokiny) —
dzi$ Szelachowskie. Byt to teren pomigedzy rzekami Biatystok i Suprasl a droga z
Dojlid do Jurowiec. Wiadomo, ze byla to jedynie polowa sluzby, z krélewskiego

'Akty Litovskoj Metriki, wyd. F. L. Leontovi¢, t. I, VarSava 1896, s. 148; I. Glinka, Réd
Klusucia..., cz. 11, s. 37.
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nadania bojarskiego, cze$¢ nalezaca do sprzedawcow (m. in. pot izby). W
konsekwencji musiala istnie¢ druga czeé¢, pewnie druga potowa nadania.
Obserwujac rtealia pdznie] funkcjonujacych tu rozgraniczen, $miato mozna
powiedzied, Zze druga czes¢ tej whasnosci bojarskiej znajdowala sig po przeciwnej
stronie rzeki Bialystok, a wigc pdzniejszy klucz dobr Fasty. Tamta czg$¢ z Fastami
nie byta przedmiotem aktu kupna-sprzedazy. Dokument zachowany do dzi$ nie
posiadat precyzyjnego opisu granic.

20 pazdziernika 1504 r. Minsk

Aleksander Jagiellonczyk, wlk. ks. Litewski, nadal Mikolajowi Jundzifowiczowi
wie§ Kozany (3 stuzby) Dojlidy (2 shuzby), razem 35 stuzb wieczyscie.” 2 shuzby
dojlidzkie musiaty by¢ zakwestionowanym przez krdla dzialem doébr biatostockich
nalezacym do Jana Raczkiewicza i dlatego w latach 1462-1504 Dojlidy znajdowaty
si¢ we wiladaniu hospodarskim.

28 lipca 1505 r. w Krakowie.

Krél Aleksander Jagielloficzyk w oparciu o przedlozony akt kupna zatwierdzit
ihumenowi z Monasteru Supraskiego posiadane barcie, jaz, izbe i sianozecie nad
Supraéla.’

przed 5 stycznia 1507 r.

Namiestnik bielski Aleksy Sakowicz nadat sianozeci dla Bokiny. Procesowali sie
pozniej o nie w 1512 r. z Monasterem Supraskim Zielonka Bokinicz z braé¢mi
Bartoszem gajewnikiem i Wawrzyficem, nie zezwalajacy poddanym klasztornym z
Topilca na koszenie tam trawy.*

20 maja 1508 r.

Maksym Kosteniewicz za zgoda namiestnika suraskiego Marcina Steczkowicza,
(dziatajacego w imieniu starosty suraskiegco Wojciecha Janowicza Kloczki
ochmistrza krélowej Heleny) sprzedaje Pafnutemu ihumenowi Monastera
Supraskiego sianoze¢ za Suprasiq  Sianoze¢ byla wiasnoscia  ojczysta
Kosteniewicza.”

1509 r. — przed 15 maja.

Krél Zygmunt Stary nadat Mikolajowi Michnowiczowi, zwanemu Bakalarzem,
grunty pomiedzy rzekami Supras] i Bialystok do Drogi Kozanskiej, idacej z Dojlid
do Jurowiec, Byl to teren nabyty wezesnie] w 1500 r. przez Monaster Supraski od
Bokiny, zatwierdzony przez krola Aleksandra Jagiellonczyka 28 VII 1505 r.° Znany
jest fragment tego dokumentu z opisem granic nadania: 4 szfo sja tvczet wystuhi

' Zob. Arch. Sb., t. IX, nr 10, s. 27.

* AP Krakéw, AMCH, nr 35, k. 1-8; Prawa i przywileje..., nr 14, 5. 90.

" Zob. Arch. Sb., t. IX, nr 10, s. 27.

* Lietuvos Metrika. Knyga nr. 8 [8]. (1499-1514). Uzrasymy knyga 8, Vilnius 1995, nr 189, s.
187-188.

* Modest (Strelbickij), Vestinik Zapadnoj Rossii, 1867, otd. I, nr 7, s. 5-6.

% Zob. Arch. Sb., 1. IX, nr 10, 5. 27.
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moieia, po druhoy storonie reki [Bielostoku]: poczon od Bielohostoku toju hranicoju
Dorohoiu Kozanskoju do Suprasli reki, a Suprasioiu na niz, az u Bielystok, hde sia

zniala Suprasl reka = Bialymstokom rekoiu.! Datacja 1509 r. posrednio wynika z
faktu, ze kolator monasteru Aleksander Chodkiewicz w styczniu 1509 r. posadzony
o zdrade, zostal uwieziony w zwiazku ze spiskiem Glinskiego, zwolniony z
wigzienia zostat 10 V 1511 r.%, a jego dobra przylaczone do hospodarskiej wlosci
Bielsk i Suraz bedacej w posiadaniu krélowej Heleny Iwandéwny, wdowy po
Aleksandrze. Nie moégt Chodkiewicz broni¢ praw klasztoru, a jego nadania
mnichom pozostaly pod znakiem zapytania. W zwiazku z tym w akcie obrony 15V
1509 r. ihumen Pafnuty Siehefi wystarat si¢ u monarchy o pozwolenie na
kontynuowanie prac budowlanych na wznoszenie murowanej cerkwi Zwiastowania
NMP w Supraslu, posrednio zatwierdzajace fundacjg supraska, o§wiadczajac zreszta
krolowi, ze to on sam osobiscie sfinansowat inwestycje, a jedynie na gruncie
wowczas nalezacym do Aleksandra Chodkiewicza. Starania Siehenia o krélewskie
pozwolenie na kontynuowanie prac budowlanych w monasterze bylo reakcjg na
nadanie Bakatarzowi czeéci beneficjum klasztornego. *

1512 r.

Marcin  Steczkowicz, namiestnik suraski (dzialajacy w imieniu starosty
suraskiego Wojciecha Janowicza Kloczki ochmistrza krélowej Heleny, dzierzawcy
kowienskiego i bielskiego), rozpatruje skarge Pafnutego ihumena Monasteru
Supraskiego przeciwko Zielonce Bokiniczowi o sianoze¢. Zielonka odbieral
ludziom z Topilca (poddanym klasztoru) sianozeé¢ i sam dokonatl pokosu traw, co
uczynil gwaltem i sila. Brat Ziclonki, gajewnik suraski Bartosz o$wiadczyl, ze
nadano t¢ sianozeé wowcezas, gdy wilodcia bielska zarzadzal jeszcze Aleksy
Sakowicz, a wigc wowczas, gdy majetnosci jeszcze nie otrzymala krolowa Helena
Iwanéwna, wdowa po Aleksandrze Jagiellonczyku (co nastapilo 5 stycznia 1507 r.).
Przed sadem namiestnika stawili sie osobiécie bracia: Zielonka Bokinicz, gajewnik
Bartosz i Wawrzyniec. Nie postawili zadnych innych $wiadkéw. Thumen Pafnuty
postawit swoich $wiadkéw, ze to sianozeé¢ ludzi z Topilca ze Sliwna i Izbiszcz,
Rostottéw 1 Turosni. Bracia Bokinicza przyznali sie, ze to sianoze¢ nazywajaca sie
Pychowa jest wtasnoscia Topilczan. *

I BAN Wilno,F.16 (B2) nr 134, k.12v.

2 Akta Tomiciana. t. 1, Poznah 1852, s. 31; Urzednicy centralni i dygnitarze Wik Ks.
Litewskiego. Spisy, opr. H. Lulewicz, A. Rachuba, Kémik 1994, nr 341, s. 87.

3 Pergaminowy, w wielu miejscach zatarty i porwany dokument oblatowano w 1779 r. w
aktach grodzieniskich, wobec zniszczenia pewnie Zle odczytano date miesigczna. Dokument
wystawiono w Krakowie. Od 10 III do 15 IV krdl przebywat w Piotrkowie. W Krakowie
przemieszkiwat od 21 IV do 4 VIII. Dokument krdl wystawit zapewne maju, a nie marcu -
Modest (Strelbickij) archimandryta, Suprasi’skij blagovescenskij monastyr’, .Vestnik
Zapadnoj Rossii”, otd. I, Wilno 1867, s. 75.

* Lietuvos Metrika. Knyga nr. 8 [8]. (1499-1514). Uzrasymu knyga 8, Vilnius 1995, nr 189, s.
187-188.
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1509 r.-przed 29 lutego 1514 r.

Monaster Supraski usihlje si¢ utrzymaé przy wiasnoéci gruntéw pomiedzy
Suprasla a rzeka Biatystok i Droga Kozanska z Dojlid do Jurowiec. Mikotaj
Michnowicz Bakatarz stara sie zwrdci¢ pieniadze klasztorowi, jakie zaplacili mnisi
Bokinie za nabyty teren. Klasztor nie godzi si¢ na to. Bakatarz zamyka przejazd
przez Bialystok, wczesniej publiczng Wielkg Droga Litewska, ktora - wobec nabycia
przez niego gruntow od bojaréw suraskich - stala sie prywatnym goscincem
biegnacym przez jego dobra.

24 luty 1514 1,
Kr6l Zygmunt 1 potwierdza wieczysécie Janowi i Pawtowi Jundziltowiczom
nadanie Aleksandra Jagielloficzyka débr Dojlidy (2 shuzby) i wsi Kozany.'

4 grudnia 1514 r. Wilno

Ugoda Jonasza ihumena Monasteru Supraskiego z Mikotajem Michnowiczem
zwanym Bakatarzem, Klasztor przyjal od wiasciciela Bialegostoku zwrot pieniedzy
za grunty, ktore w 1500 r. sprzedat im Bokina. Bakatarz zezwolil zakonnikom 1 ich
poddanym na wolny przejazd przez Biatystok.’

1518 r. falsyfikat !

Mikotaj Mlkoiajewwz Radziwilt, wojewoda w:]enskl kanclerz JKM Zygmunta
rozsqdza (1)’ skarge nie wymlemonych z imienia (1)* ludzi hospodarskich krélowej
()° na ihumena Antoniego (1),° ze monaster bezprawnie wydzielit i przylaczyt do
swoich dobr ich wlasna ziemie orna obok rzek Suprasli i Bialegostoku. Thumen
Antoni twierdzil, ze dobra Choroszcz zakonnicy posiadali od 17 lat (1).

1520 - 1534 r.
Po smierci Mikofaja Michnowicza Raczkowicza, dobrami zarzadzata w imieniu
nieletnich dzieci w 1. 152034 wdowa Hanna z ksiazat Swirskich.?

' AGAD, Archiwum Radziwittowskie, dz. XXVIIL, Sumariusze, nr VIII-7; Osrodek
Dokumentacji Zabytkéw Warszawa (dalej cyt.: ODZ), Teki Glinki, nr 28, s. 15-20.AP
Krakow AMCHh, nr 35, 5.1-8; Prawa [ przywileje.., nr 14, s, 90.
? Arch. Sb., t. IX, s. 32; AP Krakéw, AMCh, nr 35, k. | -8 (z data 14 grudnia 1514 r.); Prawa i
prz}wzle]e ., Ir 14, regest 46, s. 90.

Kanclcrz nie miat takich uprawnier.

* Rzez to nie spotykana, zeby wyrok nie wskazywat powddztwa.

* Helena Twan6wa, ktéra otrzymata dozywocie na zamkach Bielsk i Suraz w 1507 r. zmarla w
Brastawiu 24 [ 1513 r., a wiec nie mozna pisaé o jej ludziach w 1518 . !
& Dwukrotnie wspomniany ihumen Antoni. ktdry twierdzil, ze byl czwartym z kolei po
Pafnutym
7 Blad, jeszcze 15 IX 1504 1., gdy krél Aleksander Jagiellonczyk nadat Jézefowi biskupowi
smolenskiemu Topilec, Baciuty i Piszczego i opisywal granice nadania stwierdzal, ze
graniczyly one z dobrami Choroszcz Aleksandra Chodkiewicza, a nie z dobrami Monasteru
Supraskiego. Zob. Arch. Sb., t. IX, nr 3, s. 8.
¥ T. wasilewski, s. 116.
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9 lipca 1528 r. Wilno
Maciej i Mikotaj Janowiczowie Jundzittowiczowie sprzedaja swoja czes¢ Dojlid
Aleksandrowi Chodkiewiczowi.'

20 lipca 1528 r. Wilno
Zygmunt 1 krél polski zatwierdza sprzedaz DO_]]]d przez Macieja i Mikotaja
Jundzittowiczow Aleksandrowi Chodkiewiczowi.”

Po 1534 r.-1541 r.
Dobra Bialystok w rekach Mikotaja Mikotajewicza syna Mikotaja Michnowicza.

1541-1547 r.

Wdowa po Mikotaju Mikolajewiczu Raczkowiczu Katarzyna z Wollowiczow. W
okresie wdowienistwa po pierwszym mezu, opieke nad wdowg i sierotami sprawuje
Ostafi Woltowicz, znany dzialacz kalwinski. Dlatego 15 I 1661 r. krél Jan
Kazimierz przywracal uposazenie plebana bialostockiego tam ante deocupationem
" ab haereticis (a wigc z ok. 1450 r. 2 wioki), quam post vindicationem ab eisdem
hucusque (a wiec z 1581 r. 4 whoki).?

3 pazdziernika 1547 r.

Katarzyna z Wolowiczéw Raczkowiczowa wychodzi powtdrnie za maz za
Piotra Wiesiotlowskiego, oboZnego koronnego, darowujac mu zapisane przez
pierwszego meza dobra Biatystok.”

1547 r.
Zygmunt 1, krol polski, wydaje dekret znoszacy wchody do Puszezy
Biatostockiej mieszkancow Kozan i Hryniewicz.”

1561 r.

Zamiana gruntow siota Oliszkowicze w ekonomii grodzienskiej na grunty
poddanych pani oboinej (wdowy po Piotrze Wiesiotowskim, drugim jej mezu) i
Macieja Kuncewicza.® O nieznanym teraz siole Oliszkowiczach powiedziano, ze
czeSciowo zostawa na powinnosci migjskiej, oczywiscie grodzienskiej, z czego
" wynika jego poloZenie - jak przypuszczal Jan Glinka - blisko miasta Grodna; tam
rowniez leze¢ musiata - wedlug niego - majetnos¢ oboznej i Macieja. Kuncewicz byt
zigciem oboznej a wigc owe grunty byly przed 1547 r. wiasnoscia Mikotaja
Bakatarzowicza.” Pod Grodnem nie ma wsi Oliszkowicze i tenze Glinka, ktory w
najdrobniejszych szczegdtach poznat sytuacje wiasnosciowa, nie doszukal sie tam
wzmianek o wlasno$ci Mikolaja Bakatarzewicza. Moze Oliszkowicze sa

' AP Krakéw, AMCH, nr 35, k. 1-8; Prawa i przywilefe..., nr 14, regest 52, s, 90.
”AGAD Metryka Litewska — transkrypcje, nr 198, s. 265-266.

* AGAD, Metryka Koronna, nr 203, k. 297v-299; Sogillata, nr 8, k. 24.
* AGAD, Metryka Litewska — transkrypcje, nr 217, s. 714-719.
? ODZ Warszawa, Teki Glinki, nr 28, s. 15-18.

PESCOVCIJKI kniga Grodnemko; ekonomii. t. 2, s. 76.

" I. Glinka, Réd Klausucia... Studia Zrodtoznauwc L LIV-V,
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przeinaczong przez kopiste¢ nazwa Osowicze vel Usowicze. Sytuacja taka, jaka
wzmiankuje rejestr pomiarowy, istniata pod Wasilkowem, potozonym w ekonomii
grodzieniskiej. Ot6z miasto Wasilkéw dopiero wowczas powstawato. Najwidoczniej
odebrano te grunty Grzegorzowi Chodkiewiczowi w 1561 r., oddano wéjtowi
wasilkowskiemu, a powigkszono ten nadzial o wziete po przeciwnej stronie
Kozanskiej Drogi Oliszkowicze vel Osowicze.

10 grudnia 1563 r.
Erekcja parafii wasilkowskiej wzmiankuje, ze pan Hrehory Wollowicz osadzil
miasto na gruncie naszym.'

8 grudnia 1566 r.

Zgodnie z brzmieniem dokumentu lokacyjnego granica miasta Wasilkowa biegta
od imienia pana wileniskiego... Hrehorego Aleksandrowicza Chodkiewicza... za
rzekg Suprasle, w Sciane, ktorq sam pan wilenski zajachal i kopcami zatozyl z rzeki
Suprasli, niedaleko dworu pana wileriskiego karakulskiego... gdzie wpadia Sciana
nizej Sokoldki, w te rzeke Suprasle.” Tereny te zostaly przylaczone pervoj ot’ hruntu
pana vilenskoho ku mestu Vasilkovskomu.®

22 marca 1567 r. Gréodek nad Suprasla

Zygmunt August zamienil w marcu 1567 r. grunty wsi Podrzecze Husaki (43
wioki gruntu przewaznie podtego, 2 mtynami zwanymi Sobarnik i Hrebelka, 16
Jjeziorami powstatymi z rozlewisk rzecznych), polozone poza Drogq Kozakska,
nalezace wowczas do Grzegorza Chodkiewicza, oddajac mu w zamian wsie
Bielewicze, Mieleszki i Suprasl Nacewicze koto Grodka. Na wzietych od
spadkobiercéw Mikotaja Bakatarzewicza zatozono wéjtostwo wasilkowskie. Nazwa
Oliszkowicze pozostaje zreszta w zwiazku z Oliszkami, wsig starostwa suraskiego.
Moze jeszcze w czasach, gdy tereny te byly wlasnoscia bojaréw suraskich, istniat
Jakis zwiazek osadniczy pomigdzy tymi osadami. W samym dokumencie zamiany z
1567 r. stwierdzono, ze granica wlasno$ci Grzegorza Chodkiewicza biegta od rzeki
Suprasli, granica panéw Wiesiolowskich, majatku ich bialostockiego, zajmujac w
obrgb Chodkiewicza mtyn Sobarnik na Suprasli, $ciana wiok az po ich konce wsi
Husaki na Podrzeczu, pozostawiajac z prawej strony grunty panéw Wiesiotowskich
ich majetnoscei biatostockiej, dalej konicami wiék wsi Husaki, az do $ciany bocznej
wsi Lewki nalezacej do dwory Karakule, wiasnosci Grzegorza Chodkiewicza.
Nastepnie ta $ciana boczna widk wsi Lewki, zajmujac staw i miyn Grzegorza
Chodkiewicza do wiasnoéci miejskiej. Wyliczono doktadnie posiadaczy wiok w
Husakach, ws$réd ktérych jedna z wiok posiadal Iwan, a inng Siemion

! Archiwum Archideicezjalne Bialystok, Zbiér dokumentéw kosciota biatosockiego, s. 134:
BU Wilno, F. 57 (B-53), nr 1352; CAHL Wilno, F. 694, op. 1. or 3738. P. Czyzewski,
Starostwo wasilkowskie w XVI-XVIII w., Bialtystok 1997. s. 27 (praca magisterska w Filii
Uniwersytetu Warszawskiego w Biatymstoku).

2 AGAD, Kapiciana, nr 10. s. 98-106; AP Bialystok. Potwierdzenie praw i przywilejow
miasta Wasilkowa z 1750 1.; BAN Wilno, F. 1. nr 348.

* Akty izdavaemyje Vilenskoj Archeograficeskoj komissjej dla razbora drevnich aktov, 1.
XIV, Vilna 1888, nr 12. 5. 181.
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Husakowiczowie. Poza tym na 43 tacznie wioki, cztery byly pustujace. Przy samej
granicy panéw Wiesiotowskich zlokalizowany byt zascianek kowala Andrzeja,
liczacy 30 morgoéw obejmujacy grunty orne i sianozeci. Lokalizacja w tym miejscu
zascianku kowalskiego zwigzana byla z funkcjonowaniem na granicy wiok
Husakéw Podrzecza Drogi Kozanskiej, ktorej jednak ani nie wymieniono, ani
opisano. Pewnie w tym czasie wiodla do miyna Sobarnik i tam przeprawiata sig
przez Suprasl.'

4 grudnia 1581 r.
Piotr Wiesiolowski miodszy uposaza kosciot w Bialymstoku.?

£

Warto zwroci¢ jeszcze uwage na pewien wiele mowiacy szczegdt z dziejow
lokacji Biategostoku w 1692 r. Dotyczy on hagiograficznego zrédia, zywotu $w.
Gabriela Zabludowskiego, zwigzanego z naszym miastem nie tylko
przechowywaniem tu od kilku lat sprowadzonych relikwii, ale réwniez miejscem
meczenistwa.

Sw. Gabriel Zabludowski urodzit sie 22 11l 1684 r. Jako 6-letni syn Piotra i
Anastazji Rawdeldw ze wsi Zwierki zostat 11 [V 1690 r. zabrany przez arendarza ze
Zwierek, Zyda Szutke do Biategostoku, zamkniety w piwnicy, gdzie dokonano
zydowskiego mordu rytualnego, poddano go strasznym mekom, przebito bok,
wytaczajac krew, pozniej ukrzyzowano nad wielkim naczyniem, kiuto réznymi
instrumentami cate cialo, dalej wytoczono krew, az do ostatnich kropli, a pdZniej
martwe ciato porzucono na polu obsianym zbozem koto Zwierek. Mordy rytualne, o
ktére obwiniano Zydéw, nigdy nie miaty miejsca. Mimo to odbyt sie w Magdeburgii
Zabtudowskiej proces o zabdjstwo Gabriela, ukarano domniemanych winnych. W
czasie wielkiej epidemii 1710 r. otworzono grob dziecka i okazalo sie, ze zwloki nie
ulegly rozkltadowi, co uznano za znak $wietosci Gabriela, wobec czego przeniesiono
je i pochowano w krypcie pod cerkwia zabludowska. Zazegnano w ten sposéb
niezwykle $§miertelna epidemie. Po pozarze tej cerkwi, w 1746 r. nienaruszone przez
pozar cialo $wigtego umieszczono w oltarzu kaplicy prawostawnego klasztoru. 9
maja 1755 r. za zgoda patriarchy konstantynopolitanskiego i blogostawienstwem
metropolity kijowskiego relikwie przeniesiono do Stucka, gdzie umieszczono je w
prawostawnym monasterze $w. Trojcy.

Mord rytualny na Gabrielu Rawdelu, o ktéry obwiniono Zydow, stal sie
podstawa procesu przed magdeburgia zabludowska. Nie zachowaly sie ksiegi
migjskie Zabludowa. W oparciu o wpisy do niej anonimowy autor ok. 1908 r.
napisat tekst ogloszony w Bogoglasmiku. Dzi§ jest to juz jedyne znane Zrédlo
informacji, ale wobec pojawiajacych sie w nim konkretnych dat i nazw, mozemy
rozezna¢ si¢ w dramatycznych okolicznoéciach zajscia. Otéz Zrédlo to podaje, ze w
Biatymstoku trzymano w ciemnym lochu porwanego przez Szutke arendarza ze

' Akty izdavaemyie Filenskoj Archeograficeskoj komissjej..., t. 14, nr 12, s. 181.
? J. Maroszek, Najstarszy dokument uposazeniowy Kosciofa farnego w Bialymstoku z 4
grudnia 1581 r., Bialostocczyzna™, nr 2(2) 1996, s. 3-8.
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Zwierek dotad, dopdki nie zebral sie caty kahat z Brzescia. Obwiniano wiec Zydow
z kahalu brzeskiego, choé¢ sam akt mial odby¢ sie w Biatymstoku. W bardzo
charakterystyczny sposob zbiegaja sie w czasie - data $mierci 11 maja 1690 r.- z
tym, co dziato sie w tym czasie w osadzie, bowiem trwal proces przeksztalcania tej
do tej pory przykoscielnej wsi targowej w miasto. Proboszcz biatostocki Jan Michat
Glowinski sporzadzajacy w 1692 r. rejestr swojej parafii zaznaczyt: Rok 1692.
Miasto Bialysiok. Za przywilejami na wolnos¢ do lat pewnych danymi rok pierwszy
teraz si¢ buduje.' Wnioskowa¢ mozemy laczac te informacje, ze w 1690 r. do
Bialegostoku przybyta grupa Zydow z Brzedcia Litewskiego, ktora osiedlita sig tam
korzystajac z owych wolnosci. To wlasnie oni byli uczestnikami akeji lokowania
miasta Biategostoku. Wyraznie zaznaczono w Zrddle, Ze nie byt to miejscowy kahat
zabludowski, ktory pozostawal poza podejrzeniem, za wyjatkiem owego Szutki,
ktory musiat do niego naleze¢. Mozna przypuszcza¢ z duzg doza
prawdopodobienistwa, Zze oskarzenie o mord rytualny bylo elementem walki, jaki
kahat Zydéw z Zabtudowa, w ktérego wiadzy pozostawaty tez Dojlidy, Skorupy,
Dojnowa, Solniki i Olmonty, stoczyl z obca grupa wspdtwyznawcéw, moze
przybyla z Brzescia. To okredlenie miasta miato dwie podstawowe konotacje —
pierwsza, ze Brzes¢ Litewski juz w latach 40-tych XVI1 w. zaslynat z podobnych
oskarzen o dziatania Zydow, ktdrzy porywali dzieci chrzescijanskie i druga - Brzesé
Litewski byt nienawistna stolica unii koscielnej, a wielu czlonkéw magistratu
zabludowskiego bylo prawostawnymi, co mialo ich podbudowaé w ferowanym
wyroku. Zabludéw bowiem byl enklawa prawostawia zewszad otoczong katolikami-
unitami.

Mord na $w. Gabrielu Zabtudowskim jest fragmentem walk migdzykahalnych.
Ze byt sposobem dajacym efekty §wiadcza inne wspdtczesne i pézniejsze przyklady.
6 IV 1769 r., kopiac fundamenty pod Dom Sw. Marcina siéstr szarytek w
Biatymstoku, natrafiono na trup chlopca Franciszka Maciejczuka, pochowanego tam
1 V1 1767, ktérego ciato nie uleglo rozkladowi, a krew nadal krazyta w rekach i
nogach zmartego. 15 IV 1769 r. uroczyscie pochowano go w kosciele pod oltarzem
Matki Bozej z Gory Karmel, a po roku przeniesiono zwloki i pochowano w krypeie
fundatoréw pod wielkim ottarzem. Rowniez Franciszka Maciejczuka uznano jako
ofiare zydowskiego mordu rytualnego.”

Zydowskie mordy rytualne nigdy nie mialy miejsca. Byly jedynie efektem
poméwiefi. Trudno sobie wyobrazi¢, by Zydzi, ktéry z niezwykla starannoscia i
przesadg przestrzegali koszernosci potraw, pozywiali sie krwia chrzedcijanskiego
dziecka. Zreszta kultem meczenstwa $w. Gabriela Zabtudowskiego postuzono sie
ponownie na pocz. XX w. W 1905 r., w 150 rocznicg przeniesienia szczatkdw tego
swigtego z Zabludowa do Shucka, planowano przebudowe wnetrza zabytkowej
cerkwi Zwiastowania NMP w Supraslu i urzadzenia w niej sanktuarium tego
$wietego, ktérego relikwie sprowadzono ze Slucka. Na przeszkodzie realizacji
planéw stanely wydarzenia 1905 r. Akcja powrotu relikwii do Supra$la zbiegta sie w
czasie z glo$nym na calym $wiecie biatostockim pogromem Zydéw w 1906 r. W

' AGAD, Ksigga grodzka branska, nr 39; T. Wasilewski, s. 34.
? 1. Bgkowski. s. 93.



30 materialy z konferenciji

[908 r. ukazalo sie staraniem prawostawnej Grodzienskiej Biskupiej Rady Szkolnej
drugie juz wydanie druku ulotnego zionacego nienawiscia do Zydow, katolikow,
ciemigzedw panoéw-Polakow, opolaczonych mieszezan, unitéw i jezuitéw. Autorami
pomystu przeniesienia do Supradla ze Stucka relikwiarza, zapomnianej juz w tych
stronach ofiary rzekomego zydowskiego mordu rytualnego byt prawostawny bp
grodziensko-brzeski Michat i bp bialostocki, rezvdujacy w Supraslu, Wlodzimierz.'
W ten sposob wiadza duchowna wychodzita na przeciw potrzebom carskich metod
pacyfikacji nastrojéw, metoda pogroméw Zydow, obwinianych za cate zto tkwiace
w Imperium i na swiecie.

* Tekst Ponowienie praw miejskich Biategostoku w 1749 r. wygloszony | lutego 1998 r.
zostal opublikowany w tomie 3(51)1998 kwartalnika Biafostocezvzna. Ninigjszy artykut
stanowi jego pierwszg czgsé uzupetniona o efekty najnowszych badan.

" Svjatoj muczenik mladenec Gavriil (Zabludovskij). wyd. 11, Grodno 1908.
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