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JEZYK ROMANI - PRZESZEOSC, TERAZNIEJSZOSC,
PRZYSZLOSC. SPOLECZNE I KULTUROWE ASPEKTY
ROMSKIEJ] MOWY, ZE SZCZEGOLNYM
UWZGLEDNIENIEM DIALEKTU SZCZEPU
POLSKA ROMA

»lut hin tiro ¢a¢ipen, man hino miro, ale hin amen ¢hib, kaj pes te
dovakeras” - Ja mam swoja prawde, Ty swoja, ale mamy jezyk, by sie po-
rozumiewa¢ [Godlewska- Goska, Kopanska, 2011: 108], tak glosi jedno
z romskich przystow podkreslajace warto$¢ jezyka. Istotny wydzwiek ma
tutaj charakterystyczna cecha jezyka romskiego, dokladniej jego dialektow,
a mianowicie: heterogenicznos¢. Jezyk jest dla Romdéw swoistym kodem,
znanym i uzywanym niemalze wylacznie przez nich [Kotaczek, 2014: 65].
Cho¢ nie jest on jednolity i wspolny wszystkim Romom to pelni funkcje
spajajaca. Spora liczba odmiennych dialektéw, czgsto niezwykle mocno
réznigcych sie od siebie, nawet w ramach jednego kraju, wynika z we-
drownego trybu zycia tej grupy [Milewski, 2013: 3]. Cala kultura romska,
w tym jezyk, to mozaika elementéw kultur, ktérych przedstawicieli spoty-
kali na drodze swojej wielowiekowej wedrowki. Zas sam jezyk odzwiercie-
dla trasy romskich migracji i nasilenie zewnetrznych wpltywoéw [Bartosz,
1994: 80]. Postugiwanie si¢ wlasnym jezykiem pozwala Romom chronié
przed obcymi swoja tradycje, utrwalac¢ tozsamos$¢ grupowg oraz kulture,
a takze wzmacnia¢ wewnetrzng solidarnos¢. Romowie sg niezwykle przy-
wigzani do swego jezyka. Podtrzymywanie tradycji postugiwania sie jezy-
kiem romani czy przekazywanie go dzieciom, to gtéwne obowiazki wynika-
jace z romanipen (,romskos$ci”), czyli niepisanego kodeksu postepowania
i wzajemnych relacji w ramach spotecznosci romskie;j.

O genezie Roméw wiemy z badan lingwistycznych, innych zrédet w za-
sadzie nie mamy. O ich indyjskim pochodzeniu $wiadcza wtasnie dowody
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jezykowe. To dokladne poréwnanie réznych dialektéw romskich z sanskry-
tem i jezykami nowoindyjskimi pozwolito badaczom uzna¢, ze najprawdo-
podobniej pochodza oni z Indii, ktére to w X wieku, z niewiadomych do
dzi$ przyczyn, opuscili [Mroz, 1971: 215]. Juz od XVIII wieku prowadzone
s3 wzmozone badania nad jezykiem romskim. Jednak sklasyfikowanie do
jakiej indyjskiej grupy dialektalnej nalezy jezyk romani nie jest tak oczy-
wiste, poniewaz badania poréwnawcze wykazaly wiele podobienstw, nie
z jednym, ale z wieloma dialektami nowoindyjskimi. Co wigcej udowodni-
ly, ze jezyk romski posiada wiele elementéw niewystepujacych w zadnym
z nich. Wobec czego uznano, ze jest to jezyk niezalezny i samodzielny, réw-
nolegly do innych systeméw indyjskich [Ficowski, 1985: 385]. Ostatecznie
przyjeto za angielskim lingwista R.Turnerem, ze romani jest zwigzany
z grupa jezykéw centralnych [Talewicz-Kwiatkowska, 2013: 26]. Wielu
badaczy uwaza, ze rozwinal si¢ on gléwnie poza granicami Indii i nie da si¢
rozstrzygnac jednoznacznie zagadnienia, czy byt on podzielony na dialekty
juz za czas6éw indyjskich, gdyz brak na to jakichkolwiek dowodéw i do-
kumentow. Natomiast materialu poréwnawczego mozemy szuka¢ jedynie
w dialektach europejskich, poniewaz dialekty Roméw z pozostatych konty-
nentéw ulegly silnym wpltywom jezykéw krajowych [Pobozniak, 1972: 17].
Mimo, iz jezyk romani podczas romskich tutaczek przejmowat stownictwo,
a czesto nawet skladnie, jezykow lokalnych zatracajac jednoczesnie pier-
wotne elementy, to do dzi$ zachowat wiele z bazy podstawowej. Dzigki temu
obecnie wiadomo, Ze jezyk romani to jezyk indoaryjski, nalezacy do grupy
jezykow nowoindyjskich, wywodzacy sie z sanskrytu. Wielu jezykoznawcow
zajmujacych si¢ jezykiem romani probuje sklasyfikowaé dialekty romskie.
Jednak w nauce przyjety zostat podziat wedtug Marcela Courthiade’, ktory
wskazuje na:
- dialekty-zargony lub dialekty skreolizowane, czyli dialekty ktére
w pelni zatracily oryginalng strukture jezyka romani; do dialektow
skreolizowanych mozna zaliczy¢ pogadolekty, na ktére wskazu-
je polski cyganolog - Adam Bartosz; s to dialekty, ktore uzywaja
gramatyki i sktadni jezyka lokalnego- krajowego, zas postuguja si¢
jedynie pojedynczymi stowami romskimi; to okreslenie pochodzi
od stéw: pogadi ¢hib, czyli po romsku ‘zlamany jezyk’;

! Powyiszy podzial opublikowany przez Andrzeja Mirge i Lecha Mroza w ksigzce Cyganie — odmien-

nos¢ i nietolerancja do dzis dnia jest aktualny i przytaczany [Mirga, Mroz, 1994].
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— dialekty semiskreolizowane, ktére poddaly si¢ silnym wplywom
jezykéw krajowych, otoczenia, gdzie zmiany dotycza zaréwno sfery
fonetycznej, leksykalnej jak i morfologicznej; naleza do nich dialekty
grup Manusz we Francji czy Sinti w Niemczech;

- dialekty nietypowe to dialekty Romow finskich czy walijskich;

- iprawdziwe, czyli te ktére zachowatly mozliwie najlepiej autentyczna
budowe; na szczescie jest to obecnie najliczniejsza grupa dialektow
[Mirga, Mréz, 1994: 90].

Pomimo, iz jezyk romani wywodzi sie z jezykéw nowoindyjskich

i wyrdst z sanskrytu, to jest to jezyk $cisle oralny. Sanskryt rozwijal sie jako
jezyk literacki czy religijny jezyk pisany i ksztaltowany byl przez elity, zas
jezyk romski przeszedl podstawows, ewolucyjng droge formowania spon-
tanicznego, rzec mozna ludowego [Bartosz 1994: 80]. Mimo to nie nalezy
dziwic sie, ze jezyk romani zmienia si¢ w swojej istocie, gdyz modyfikacja
na przestrzeni wiekéw dotyczy wszystkich jezykow. Jednak jezyk romski
zmienia si¢ wolniej niz inne, poniewaz dlugo nie mial Zadnej formy pisanej,
a do niedawna nie miat zadnych standardow, do ktérych mozna byloby sie
odwola¢ w kwestii jego zapisu. W momencie gdy Romowie posiedli umie-
jetnos¢ pisania, wowczas zapragneli swoj jezyk zapisywac. Jednak robili to
wedlug regul znanej im pisowni. Stosowano transkrypcje uzywana w po-
wszechnych jezykach. Zatem jedno i to samo stowo bylo w réznych krajach
inaczej zapisywane. W zwiazku z tym lingwisci dazyli do wypracowania
mozliwie najbardziej uniwersalnego schematu jego zapisu. Prekursorem
takiej inicjatywy byl Antoni Kalina, ktéry pokusil sie o stworzenie opisu
romskiego dialektu na Sfowacji. Autor ten podreslal, ze jezyk romani

powinno sie traktowa¢ jako jednolity i mie¢ on powinien te same prawa co inne
jezyki z tej rodziny. Obowigzkiem nauki jest go pozna¢ w formie, ktéra jest dlan
najbardziej wlasciwa. Najlepsza metodg do osiagniecia tego celu byloby stworzenie
specjalnego dla jezyka cyganskiego alfabetu, opatego na naukowych podstawach,
zgodnego z brzmieniem mowy i wszelkimi jej niuansami. Dzieki takiemu alfabeto-
wi jezyk cyganski bytby bardziej przystepny do badan i stalby si¢ wolny od pomylek
wyniktych z zapisu, ktéry bazuje na pisowniach réznych krajow i stad jest zasadni-
czo rézny i obcy cyganskiemu [Bartosz, 1994: 90].

Ta zasada przy$wieca zwolennikom uniwersalizacji jezyka romani,
ktérzy uwazaja, ze zbedne jest rozwijanie odrebnego stownictwa dla
kazdego romskiego dialektu a jedynie zastosowanie miedzynarodowe-
go stownictwa moze ulatwi¢ kontakty ponadkrajowe. Mimo iz jezyk
romski nie posiadal dlugo zadnej formy pisemnej, to niezaleznie od
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procesu jego standaryzacji rozwijala si¢ przeciez literatura tworzona
w tym jezyku. Jednak sposéb jej zapisu czesto byl zupelnie dowolny.
W Polsce pierwszg osobg, ktdra pisata po romsku byta Papusza (Bronistawa
Wajs), [Ficowski, 1989: 109]. ,Romane Gila” - ,Romskie piesni” byly przez
nig zapisywane fonetycznie, nie zachowywala znakéw przystankowych czy
zasad ortografii. Stowa laczyla przypadkowo, a wiersze pisane byly ciagiem-
od skraju do skraju kartki [Bartosz, 1994: 91]. Zatem zachowane rekopisy sa
trudne do rozszyfrowania. Jednak trudnos$ci w zapisywaniu jezyka romani
nie przekreslity rozwoju literatury romskiej. Wdano bowiem wiele tomdéw
poezji, opowiadan czy bajek w tym jezyku. Cho¢ przodowaly w tym kraje
bytej Jugostawii, Czechoslowacji czy panstw radzieckich, to Polska tez ma
sie czym pochwali¢. Juz od 1990 roku ukazuje sie bowiem dwujezyczne cza-
sopismo Rrom p-o Drom (,,Rom w drodze”) wydawane nigdzie indziej jak
w Bialymstoku [Bartosz, 1994: 92].

Liczne zapozyczenia, brak standardéw jezykowych powoduja, ze
wspolczesnie Romowie z réznych krajéw maja problem komunikacyjny
w jezyku romani. Jednak trudno$¢ ta zalezy od tematu rozmowy. Jak wska-
zuje wybitny badacz kultury romskiej Adam Bartosz, jesli temat rozmowy
dotyczylby spraw rodzinnych, zycia taborowego badz czesci ciala to roznice
sg stosunkowo niewielkie, a trudno$ci w porozumiewaniu sie drobne [Go-
dlewska-Goska, Kopanska, 2011: 107]. Problem pojawia si¢ w momencie,
gdy rozmowa obejmuje wspolczesne problemy, polityke czy nauke. Wowczas
obie strony uzywaja zupelnie réznego stownictwa, co powoduje wzajemne
niezrozumienie. Jest to wynik przesuwania si¢ granicy komunikacji jezy-
kowej, o ktérej w odniesieniu do jezyka romani wspominali juz w latach
dziewigédziesiatych polscy cyganolodzy: Andrzej Mirga i Lech Mroz. Zja-
wisko to dotyczy zawezania si¢ sfery uzycia jezyka romani na rzecz postugi-
wania si¢ jezykiem krajowym. Oczywiscie nasilenie tego procesu zalezy od
srodowiska, w jakim Zyja Romowie. Im wiecej jest codziennych kontaktow
i bliskich relacji z gadziami?, tym uzywane jezyka polskiego jest czestsze. Co
wiecej Romowie nierzadko godzg si¢ na uzywanie jezyka polskiego przez
swoje dzieci, poniewaz ta dwujezycznosc¢ jest potrzebna w codziennym zyciu,
zalatwianiu spraw. Jednak w kontaktach wewnatrzgrupowych, zwlaszcza ze
starszyzna, postugiwanie si¢ polskim jest wrecz niedozwolone. Ztamanie tej

Za romopedia.pl: GadZio (gadzia, gawalo, busno, pajo) — w kulturze romskiej to ‘obcy, nie-Cygan,
nie-Rom’ Gadzio to kto$ kto nie podlega romanipen. Zwykle nie jest cztonkiem romskiej grupy
etnicznej, ale moze by¢ réwniez Romem, ktéry nie zyje wedtug tradycji i kultury romskiej. Jest to
termin uzywany przez Cyganéw/Roméw do okreslenia obcych, ktérym nie nalezy si¢ szacunek.
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zasady moze pociagac za sobg powazne konsekwencje ze strony romskie-
go $rodowiska. Pojawienie si¢ licznych zapozyczen z jezykéw krajowych
(w tym polskiego), nie jest wynikiem lenistwa ani zatracania jezyka romani
jako takiego, ale pojawiaja sie tylko dlatego, Ze Romowie nie posiadaja
w swoim zasobie sfownictwa nazw rzeczy lub zjawisk wspoétczesnych badz
nowych - z ktérymi spotykajg si¢ migrujac.

Wydaje sie, ze nigdy nie doswiadczymy sytuacji, w ktorej jezyk romani
ustagpi miejsca jezykom krajowym w kontaktach wewnatrzgrupowych, po-
niewaz nie stuzy on wylacznie komunikacji, ale petni wazniejsza — symbo-
liczng - funkcje. Jezyk romani oddziela to co romskie od tego co obce, ga-
dziowskie [Godlewska-Goska, Kopanska, 2011: 120]. Materializuje romska
tozsamos$¢, przekazuje normy czy wartosci i jest zwigzany z konkretnym
sposobem myslenia — odpowiednim tej i tylko tej grupie spolecznej. Zatem
jest on strzezony i wcigz tajemniczy. Mimo iz wielu uwaza nieznajomos¢
romani przez gadziéw za fikcje, to wedlug mnie wiele jest w tym prawdy.
Trzeba by¢ bowiem w niezwykle bliskich relacjach i zazylosciach, by poznaé
romski jezyk. Do$wiadczylam tego osobiscie. Tylko osoby tolerowane przez
te grupe beda mialy mozliwos¢ swobodnego wstuchiwania si¢ w romskie
pogawedki. A nawet jak z czasem uda si¢ im poznac wiecej niz kilka stéw,
a komunikacja w tym jezyku bedzie nieco bardziej udana, to pojawia sie
stowa, ktdre ze wzgledu na swoja specyfike kulturowsa sg nieprzetlumaczal-
ne. Najlepszym przykladem jest romskie stowo: magrdo. Nawet jesli jakis
Polak wie, ze stowo to oznacz nieczysto$¢ — skalanie to jedynie w odniesie-
niu do romskich zasad kulturowych bedzie mogt pozna¢ pelnie znaczenia
i symbolike tego stowa. Dlatego tez Romowie nie powinni obawiac sie, ze
jezyk nie jest tak skrzetnie chroniony jak kiedys, bo i tak wciaz wigkszosci
spoza tej spolecznosci jest on nieznany.

Bez watpienia nadal jezyk jest waznym elementem ich tozsamosci
i kultury. Jezyk romski bowiem determinuje ich podejscie do otaczajacej
rzeczywistosci. Idealng ilustracjg jest pojecie czasu, ktére dla Romow, jak
sie okazuje, jest specyficzne. W wigkszosci jezykow $wiata wyrdzniamy trzy
podstawowe czasy: terazniejszy, przeszly i przyszly. Jednak jezyk romani nie
posiada form gramatycznych dla oznaczenia czasu przeszlego i przysztego.
Co wigcej, w dialektach szczepéw Bergitka Roma i Lowaréw nie wystepuje
nawet wyodrebnienie jezykowe na okreslenie wczoraj i jutro. Jedno stowo-
tajsa — przyjmuje oba znaczenia w zaleznosci od struktury gramatycznej
zdania, tym samym wskazuje, iz Romowie przywiazuja szczegolng wage do
terazniejszosci. To dzien dzisiejszy jest dla nich istotny a nie widzg potrzeby
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zatrzymywania si¢, utrwalania tego co mija, czy tez wybiegania w przyszlos¢
[Krzyzanowski, Pytlak, Boniczuk, 2002: 36].

Wydaje sie, ze istotniejszym problemem niz ochrona jezyka romani jest
kwestia pisowni. Romowie w kazdym wieku majg problem z zapisywaniem
zaréwno jezyka romani, jak i polskiego. Zapewne z powodu oralnego cha-
rakteru tego pierwszego. I mimo, iz w 1990 roku na Romskim Kongresie
pod Warszawa przyjeto alfabet opracowany przez Grupe Badan Jezyko-
znawstwa Romskiego z Marcelem Couthiade i lanem Hancockiem na czele,
zwanym ,alfabetem warszawskim” [Bartosz, 1994: 90], to Romowie nie
stosuja si¢ do jego zasad. Mimo, iz Grupa publikuje wiele prac promuja-
cy ten zapis, opracowuje teksty oficjalnych informacji wedtug przyjetych
zasad oraz organizuje letnie kursy zestandaryzowanego jezyka romani, to
wszystko na nic. Bowiem ten zapis przyswojony zostal jedynie przez nie-
wielkg grupe Romow. I jak sie okazalo, trudniejsze niz opracowanie zasad
postugiwania si¢ jezykiem romani, jest naklonienie tej spotecznosci do jego
uzywania. Przyczynia sie to do upadku wielkich ideatéw romskich lideréw,
ktérzy wierza, ze ustandaryzowanie jezyka romani bedzie réwnoznaczne
z jego powszechnym stosowaniem, a tym samym pozwoli w $wietle prawo-
dawstawa miedzynarodowego uzna¢ Romoéw za nardd (nie grupe etnicz-
na). Wydaje sig, ze wyjsciem z obecniej sytuacji jest zaszczepienie nowego
alfabetu i zasad pisowni w dzieciach i mlodziezy romskiej. Nalezaloby
przygotowa¢ zatem podreczniki, z ktérych mogliby uczniowie przyswajaé
jezyk. I zapewne nie byloby to nazbyt skomplikowane, gdyby nie problem
w przekazie tej wiedzy. Musialyby powstac szkoly czy klasy dedykowane
romskiej spolecznosci, w ktorych nauczano by wtasnie jezyka romani. Nie-
stety, obecnie uczniowie zmuszeni sg uczeszcza¢ do polskich szkol, gdzie
jezyka romskiego nie ma w programie zajec¢ (nie liczac jedynej w Polsce
Podstawowej Szkoty Polsko-Romskiej w Suwatkach). Co wiecej, na polskim
rynku wydawniczym funkcjonuje elementarz romski: Miri szkola Romano
Elementaro. Jest to podrecznik wydany pilotazowo w 2007 roku przez Karola
Gierlinskiego. Byloby to przydatne narzedzie, gdyby nie opracowanie go
w dialekcie Polska Roma i Bergitka Roma. I po raz kolejny upadajg marze-
nia romskich aktywistéw o uniwersalnosci jezyka romskiego. Przywiazanie
grup romskich do jezyka, w ktérym sie dorastato i od zawsze komunikowato
z wlasna grupa wydaje si¢ by¢ na tyle silne, ze wprowadzenie jednego dialek-
tu jest niemalze nierealne. Przeszkoda w tym jest takze autorytet starszyzny,
a takze ogromne rozproszenie romskiej spolecznosci. Karkolomne jest
wprowadzenie uniwersalnego jezyka romskiego, podczas gdy Romowie
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zyja w réznych krajach, srodowiskach - a tym samym w odmiennym oto-
czeniu jezykowym [Mroz, 2007: 223]. Dlatego warto zastanowic sie, na ile
pragnienie ustandaryzowanego jezyka romskiego jest potrzeba tej grupy,
a na ile ambicja elity romskiej. Moze si¢ okazac, Ze zrédznicowanie dialektow
jezyka romani jest dla tej grupy kapitalem spotecznym, a nie obcigzeniem,
ktdre na sile trzeba zmienia¢. Wiele europejskich grup romskich utracito
znajomos¢ jezyka romani (np. wegierscy Romowie), dlatego aby ten zanik
zahamowa¢ moze nalezatoby pozwoli¢ Romom pielegnowac ich jezyk we-
wnetrz spotecznosci, nawet jesli ma to powodowac wielo$¢ dialektow i jego
odtamoéw. By¢ moze wtasnie to daje im poczucie odrebnosci kulturowej
i bezpieczenstwa.
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SUMMARY

The romani language- past, presence and future. Social and cultural aspects
of Gypsy language with particular attention to Polska Roma dialect

The history of the Gypsies concentrate on the research of their language because the
language itself gives proof of their Indian origin. Scientists compared romani dialects with
Sanscrit and New Indo-Aryan languages, which let them acknowledge that the Gypsies
probably come from India. They left India in 10th century for unknown reasons. The
romani language has been an oral language despite many trials to codify it. It has gone
through a basic evolutionary way of being formed spontaneously by people. Nowadays,
a lack of langauge standards and loanwords cause a problem for the Gypsies all over the
world to communicate. However, whole Gypsy's culture, including a language, is a mosaic
of different cultures met on their century-old journey. The romani language illustrates
routes of Gypsies migration and outer influences. Comminucation in the romani let the
Gypsy save their tradition, sustain group identity and strengthen inner solidarity. The
language is for them a certain code, known and used almost exclusively by the Gypsies.
Although it is not single and common for all their speakers, it plays a linking role.

KeYywoRDSs: Gypsies, romani language, culture, Gypsies dialects



