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DLACZEGO NIE ,,PO SWOJEMU”. ROZWAZANIA
O SPOLECZNE]J ROLI I PRZYSZEOSCI
WSCHODNIOSEOWIANSKICH JEZYKOW
WSCHODNIE] BIALOSTOCCZYZNY

Przedmiotem mojego zainteresowania bedzie wspodlczesna sytuacja
jezykowa na wschodniej Bialostocczyznie, przede wszystkim los wschod-
niostowianskich mikrojezykow, lecz takze bialoruskiego jezyka literackie-
go (i, okazjonalnie, ukrainskiego). Moje rozwazania cz¢sciowo nie maja
charakteru stricte naukowego, poniewaz dotycza zjawisk, do ktérych mam
gleboko emocjonalny stosunek i wydarzen, w ktérych bralem aktywny
udzial. Czes¢ przemyslen wynika z mojego wieloletniego doswiadczenia
jako dzialacza spolecznego i politycznego stawiajac poszczegolne tezy
czulem si¢ wiec zwolniony z opatrywania ich odsylaczami do teoretycz-
nych lektur z dziedziny etnologii czy politologii. Niemniej jednak w swojej
pracy dazylem, w swoim przekonaniu, do w miare obiektywnego, sine ira
et studio, przedstawienia podjetego problemu.

Wspomniane mikrojezyki to ,,swoja mowa’, uzywana na Podlasiu
w powiecie bielskim, hajnowskim i siemiatyckim i czgsci bialostockiego
oraz ,jezyk prosty’, uzywany na wschodzie powiatu biatostockiego oraz
w powiecie sokolskim i dgbrowskim, na terenie dawnego Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego po 1569 roku. Nosiciele tych gwar maja dla tych drugich
odpowiednie gwarowe okreslenia. Ci pierwsi nazywani sg ,,Podlaszami”
przez tych z dawnego Wielkiego Ksigstwa, drudzy zas przez ,Podlaszow”
- ,Litwinami”. Bede czasem uzywal tych okreslen, chociaz trzeba przy tym
pamietac, ze sg to wlasciwie przezwiska, a wiec egzonimy, a nie endonimy.
Wiasnych nazw dla siebie przedstawiciele obu grup nie maja.

»SwWoja mowa” wyraznie rézni si¢ od literackiego jezyka bialoruskiego,
zwlaszcza w fonetyce, natomiast od jezyka ukrainskiego odroéznia je przede
wszystkim stownictwo, blizsze bialoruskiemu. Nie zamierzam wdawa¢
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sie w dywagacje jezykoznawcze, na moje potrzeby wystarczy stwierdzenie
cech rdéznigcych te gware zaréwno od ukrainskiego, jak i bialoruskiego
jezyka literackiego. Ot6z nie ma w niej bialoruskiego ,,akania’, ,,dziekania”
i ,ciekania’, ale tez w zasadzie brak ukrainskiego ,ikawizmu”. Cechg cha-
rakterystyczng jest wystegpowania dyftongow ,,uo’, ,ie’, ,,ye’, oraz ,ukanie”:
przejscie w sylabach nieakcentowanych etymologicznego ,,0” w ,u™: ,,pud
stoluom”. Na znacznym obszarze zachowaly si¢ przy tym archaiczne kon-
cowki bezokolicznika: ,,robiti’, ,,choditi”

Pytanie ,,Com ne po-swojomu” postawit kilka lat temu Jan Maksymiuk,
biatoruskiliterat i dziennikarz z Podlasia, od lat zamieszkaly w Pradze [Mak-
simjuk, 2014]. Pytanie to odnosi si¢ nie do mdéwienia ,,po swojemu’, czyli
w gwarze, lecz uzywania tej mowy w charakterze jezyka literackiego. Pro-
bowano pisa¢ w tym jezyku od lat siedemdziesigtych XX wieku, o czym
$wiadczy opublikowana poezja Zosi Saczko!, Ireny Borowik, czy Wiktora
Stachwiuka [Craxsiok, 2002]. W gwarze tej pisali wiersze Jan Kiryziuk
i Jerzy Gawryluk, jednakze zarzucili jg na rzecz ukrainskiego jezyka lite-
rackiego [Karabowycz, Fenomen]. Poezja to jednak specyficzna forma
wypowiedzi, dopuszczajaca pewng dowolnos¢ w uzyciu srodkéow jezyko-
wych. Jezyk literacki wymaga kodyfikacji, gramatyki, stownikéw. Powi-
nien tez mie¢ unormowang ortografie. W chwili obecnej teksty napisane
»po swojomu” publikowane s w az pigciu ortografiach. Najstarsze teksty
literackie opublikowano w cyrylicznej ortografii bialoruskiej, uzywanej
przede wszystkim w wydaniach ,,Niwy”. Doroteusz Fionik opracowal swoja
wersje cyryliczng jezyka ,ruskiego podlaskiego” Wiktor Stachwiuk opu-
blikowal ksigzke poswiecong swojej wsi rodzinnej Trzescianka napisana
»p0O swojomu” polskim alfabetem z pewnymi zmianami, np. ,v° zamiast
»W, ktére oznacza u niego ,,u” niezgloskotwodrcze [Stachwiuk, 2002]. Jan
Maksymiuk stworzyl wlasna wersje alfabetu opartg na alfabecie polskim
i czeskim. I wreszcie niektorzy publikujg teksty zapisane z pomocg polskiej
ortografii bez zadnych uzupetnien?.

Alfabetem lacinskim w polskiej wersji pisza ci, ktorzy albo nie dbaja
o literacki charakter jezyka i traktuja pisanie po swojomu jako prosta forme
komunikacji, albo majg nadzieje, ze tekst zapisany alfabetem lacinskim
(nawet niepolskim) bedzie fatwiej przyswajalny dla czytelnika, ktdry cala
swa edukacje odebral w jezyku polskim [Maksimjuk, 2014: 62, 69-70].

1 7. Saczko zaczeta publikowaé w biatostockiej ,Niwie” juz w latach siedemdziesiatych, lecz zbiorkéw

poetyckich doczekala si¢ znacznie pozniej [Cauko, 1991; 1995].
Mozliwe, ze uzywanych ortografii jest sze$¢, bo nie uwzglednilem tekstéw zapisanych w ortografii
ukrainskiej.
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Niemniej jednak Podlasie jest terenem, zgodnie z teoria Huntingtona,
»uskoku” miedzy cywilizacjami, gdyz styka sie¢ tutaj cywilizacja bizantynska
z facinska [Huntington 2011: 199], a alfabet ma tu charakter markera nie
tyle etnicznego, ile wrecz cywilizacyjnego. W bylej Jugostawii, gdzie Serbo-
wie i Chorwaci postugiwali si¢ jednym jezykiem literackim, ale w dwoch
alfabetach, rodzaj alfabetu uzywanego w sferze publicznej byt jednym
z powodow konfliktu zbrojnego. A przeciez mozna si¢ spodziewaé, ze
moéwigcy tym samym jezykiem muzulmanscy Bos$niacy wprowadzg kiedys
wlasny alfabet... W czasie dyskusji w komisji pracujacej nad wprowadze-
niem biatoruskich nazw miejscowych w gminie Orla, kiedy powstal problem
uwzglednienia miejscowego ,okania’, a takze uwzglednienia dyftongow,
ksiagdz Grzegorz Sosna, wybitny krajoznawca i historyk regionalny, stwier-
dzil autorytatywnie: ,Jak bedzie cyrylica i z «u» niezgloskotworczym, to
bedzie po biatorusku” Wybrano wiec wariant posredni miedzy literacka
biatoruszczyzng a miejscowg gwarg, z ,,okaniem’, lecz bez dyftongéw’. Re-
zultat ustalen komisji jest dyskusyjny z punktu widzenia lingwistyki*. Sam
wowczas optowalem za nazwami w literackim jezyku bialoruskim. Jedno-
cze$nie jako osoba zaangazowana takze we wprowadzenie bialoruskich
nazw miejscowych w gminie Czyze chcialbym wyjasni¢, ze wbrew temu co
pisze Maksymiuk, nie wprowadzono ich nie dlatego, Ze mieszkancy gminy
nie chcieli literackiego jezyka biatoruskiego [Maksimjuk, 2014: 75], lecz
z obawy wladz gminy przed negatywna reakcja ze strony polskiej. Niemniej
jednak co do alfabetu, to w moim przekonaniu jako zwolennika teorii wie-
losci cywilizacji, ks. Sosna bez watpienia miat racje.

Opracowanie wlasnego alfabetu to duzy krok w strone stworzenia jezyka
literackiego. Zaréwno Maksymiuk, jak i Fionik deklarujg, ze sg Biatoru-
sinami i nikt w ich biatoruski patriotyzm nie watpi. Jednakze rezygnujac
z uzywania alfabetu bialoruskiego, budujg bariere miedzy potencjalnymi
uzytkownikami literackiego jezyka podlaskiego nie tylko wobec czytelnika
postugujacego si¢ literacka bialoruszczyzna, lecz takze oséb wiadajacych
ktdéras z gwar dialektu zachodniopoleskiego na Bialorusi, ktérego czescia
sa gwary Podlasia. Warto przy tym zauwazy¢, ze wbrew temu, co twierdzi

3 O trudnosci zadania, przed ktérym staneta komisja, $wiadczy chociazby nazwa Orli. W biatoruskim

jezyku literackim w obecnym wariancie jest to ,,Opist”, w tzw. taraszkiewicy ,,Bopsst’, po ukraifisku
byloby ,,Bipist”, mieszkaricy méwig ,Wurla’, a stycha¢ nawet ,Wuurla” (ze specyficznym dyftongiem),
a w standardowym podlaskim bytaby to ,Vorla”. Komisja zaproponowata wariant ,,Bopyst’, ale rada
gminy przyjela ostatecznie nazwe ,,Opst’”.

J. Maksymiuk nazywa przyjeta wersje zapisu nazw miejscowych wprost ,haniebnym skandalem”
[Maksimjuk, 2014: 10].
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Maksymiuk [Maksimjuk, 2014: 75], cyryliczny alfabet bialoruski wrecz
doskonale nadaje si¢ do zapisu dyftongéw ,,swojej mowy”. Mozna bowiem
przekazac jej bez dodatkowych znakéw diakrytycznych: ,,u0’, ,ie’, ,ye” jako
»y05 »197, ,,bI3” — ,BYOH PBI®KI /TiaC .

Cel tworzacych nowy alfabet jest wigc jasny — osobny alfabet to wlasci-
wos¢ osobnego jezyka literackiego. ,,Swoja mowa’, czy tez jezyk podlaski,
ma juz zresztg podstawowe cechy jezyka literackiego: alfabet (a nawet dwa
- tak samo zresztg jak jezyk bialoruski), gramatyke i stownik.

Stworzona w 2008 roku przez Jana Maksymiuka, wspieranego przez brata
Aleksandra, strona internetowa Svoja org. zawiera wszystko, co niezbedne
do nauki jezyka podlaskiego, artykuly publicystyczne i literature pigkna
w tym jezyku. Niestety, mimo duzej aktywnosci intelektualnej zalozycie-
la strona ta zamiera. Ostatni komentarz zamieszczono na niej 1 czerwca
2015 roku, a ostatni post — 22 marca 2016 roku’. Z kolei stworzona przez
Macieja Styrczule strona w Facebooku ,,Howorymo po swojomu” ma prawie
10 tysiecy polubien®. Ale réwniez na tej stronie udziela sie przede wszystkim
jej zalozyciel, rodowity Polak-warszawiak [Anna]. Maksymiuk narzeka, ze
goscie tej strony nie postuguja si¢ skodyfikowanym przez niego podlaskim
jezykiem literackim, tylko pisza kazdy o swojemu, starajac si¢ przekazac
jezyk poszczegdlnych wsi, z ktérymi zwigzani s3 pochodzeniem [Maksim-
juk, 2014: 187-191]. Sprawa jest jednak oczywista — odwiedzajacy strone
chcieli tylko méwié po podlasku, a nie pisa¢ - tak jak zawsze bylo. Zrozu-
mial to wreszcie Mateusz Styrczula i rok temu zamiescil w Youtubie dwa
tilmiki, w ktérych wypowiada si¢ po podlasku. Niestety, trudno ocenic te
proby jako udane, zaréwno ze wzgledu na szat¢ jezykowa (autor nie jest
w stanie wymawia¢ poprawnie dzwiekdéw obcego sobie jezyka i fragmenta-
mi przechodzi na jezyk polski), jak i aspekt merytoryczny, gdy wypowiada
sie o historii Podlasia’. Cztonkowie wspdlnoty ,,Howorymo po swojomu”
pozostawiajg zreszta wpisy przewaznie w jezyku polskim.

»Swoja mowa” dzwieczy dzi$ ze sceny teatralnej — w wykonaniu aktorki
Joanny Stelmaszuk-Troc. Po raz pierwszy w lipcu 2011 roku w mono-
dramie ,,Ja j u poli verboju rosta” (Wierzba w polu rostam) na podstawie
opowiadania wspodlczesnej pisarki ukrainskiej Oksany Zabuzko Bajka
o kalinowej fujarce (Kasxa npo xanunosy coninky), przettumaczonego na

5
6
7

Svoja.org, http://svoja.org, [23.11.2017].

Howorymo po swojomu, https://www.facebook.com/howorymoposwojomu, [24.11.2017].
Howorymo po pudlaski (pierwszy film dla Howorymo Po Swojomu) Polskie napisy!, https://www.
youtube.com/watch?v=Ho6y_q7f_7c; Skad wzicla si¢ ,swoja mowa’ na Podlasiu? (drugi film dla
HPS) Polskie napisy!, https://www.youtube.com/watch?v=qX8HI17Us0x4, [23.11.2017].
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jezyk podlaski przez J. Maksymiuka®. Co ciekawe, jezyk podlaski nie jest
dla autorki jezykiem ojczystym, bialostoczanki, ktérej rodzice pochodza
z ,litwinskiej” czedci Bialostocczyzny [Maksimjuk, 2014: 148]. Wieloletnia
popularnoscia cieszyl si¢ takze spektakl ,,Oj dawno, dawno’, przygotowany
przez bialostockich uczniéw pod kierunkiem Aliny Wawrzeniuk w 2012 r.
Uczniowie opowiadali w nim historie ustyszane od dziadkéw w oryginalne;j
gwarze podlaskiej. Tekst spektaklu dwukrotnie opublikowano w wydaniu
ksigzkowym w bogatej szacie graficznej [Baypaniox, 2013].

Najzywszym o$rodkiem jezyka ruskiego podlaskiego® jest jednak
Muzeum Malej Ojczyzny w Studziwodach, prowadzone przez malzenstwo
Elzbiete i Doroteusza Fionikow. Dzieki nim spora grupa mlodziezy wcigz
potrafi ,howoryti po swojomu”. Oprécz kultywowania folkloru podlaskie-
go i poleskiego, Muzeum wydaje od 1998 r. czasopismo regionalno-kultu-
ralne ,,benbcki foctinaup” oraz literature historyczno-krajoznawcza w tym
jezyku [®ionik, 2013, 2014, 2015].

Jak stusznie zauwazyt J. Maksymiuk, jezyk literacki stwarzajg literaci,
a nie aktywisci jezykowi [Maksimjuk, 2014: 189]. Tymczasem nikt z wybit-
nych poetéw czy pisarzy, wladajacych ,,swoja mowg’, nie odczuwa potrzeby
pisania w niej, od uznawanej za jedna z najwiekszych poetek biatoruskich
Nadziei Artymowicz zaczynajgc i na Andrzeju Stepaniuku, ktéry ostatnio
wspial si¢ na biatoruski Parnas, konczac. Jedyny wybitny miejscowy prozaik,
Michat Androsiuk, postuguje sie w swojej tworczos¢ literacka bialoruszczy-
zng lub polszczyzng. Wiasnie wszedl w okres kolejnego przyplywu sit twor-
czych i jego ostatnie miniatury to jedne z najpigkniejszych tekstow w jezyku
bialoruskim, jakie kiedykolwiek i gdziekolwiek napisano [Angpacrok, 2017:
148]. Natomiast srodowisko ukrainskie na Podlasiu nie wydalo ani jednego
wybitnego tworcy w literackim jezyku ukrainskim.

Jan Maksymiuk jest przekonany, ze zwrot do ,,swojej mowy” moze ura-
towa¢ zaréwno j3, jak i bialoruskos$¢ na Podlasiu. Przekonanie to buduje
na fakcie, ze zgodnie z wynikami spisu powszechnego z 2002 roku 70%
respondentow postugujacych sie w zyciu codziennym jezykiem biatoru-
skim pochodzi z terytorium, na ktérym panuje ,,swoja mowa”. W zwigzku
z tym od 2004 roku postuluje przejscie bialoruskich mediéw na Bialostoc-
czyznie na jezyk podlaski [Maksimjuk, 2014: 10]. Rzeczywiscie, tak dlugo

Portal miasta Gdanska, http://www.gdansk.pl/wydarzenia/Joanna-Stelmaszuk-Troc-Ja-j-u-poli-ver
boju-rosla,w,14165, [24.11.2017]. Oksana Zabuzko, ktdra obejrzata ten monodram, miafa przy tym
mieszane uczucia. Wedlug niej jej tekst przekazano w gwarze ukrainskiej [3a6y»xxo, 2015: 8-9].
Takim terminem okresla ten jezyk D. Fionik, [®ionik, 2013].
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jak mieszkancy wschodniego Podlasia méwili ,,po swojomu”, tak diugo
gwara stanowila podglebie biatoruskiego jezyka literackiego. Jednakze, jak
ocenia sam Maksymiuk, ostatnie pokolenie wychodzcéw z podlaskiej wsi,
ktére swobodnie postuguje si¢ ,,swoja mowgq’, obecnie ma juz ,,dobrze po
czterdziestce” [Makismjuk, Kiedy umrze...]. Tak wigc szanse na pojawienie
sie podlaskiego Kupaly czy Szewczenki sg dzi$ bliskie zeru. Dla mlodszych
jezyk podlaski jest juz rownie obcy, jak literacki jezyk bialoruski. Kilka lat
temu sam bylem $wiadkiem w Muzeum Malej Ojczyzny w Studziwodach,
jak podlaskie dziewczeta z Bielska, ktore rozmawialy miedzy soba po polsku,
porozumiewaly sie z poleskimi chlopcami spod Pinska, ktérzy rozmawia-
li miedzy sobg po rosyjsku, w literackim jezyku biatoruskim wyuczonym
przez obie strony w szkole. Scena ta ma dla mnie znaczenie symboliczne.

Zdaniem Maksymiuka, przejscie podlaskich Bialorusindw na jezyk pod-
laski miatoby wyzwoli¢ niewykorzystang dotychczas kreatywno$¢ ukryta
w tym jezyku podlaskim [Maksimjuk, 2014: 90]. Jednoczesnie stwierdza,
ze zachowac jezyk podlaski mozna tylko jako jezyk literacki, nauczany
w szkotach i uzywany przez srodki masowego przekazu, tak jak dzisiaj li-
teracki jezyk bialoruski i ukrainski i podtrzymywany w publikatorach obu
mniejszosci [Makismjuk, Kiedy umrze...]. W jaki sposob nauczanie jezyka
podlaskiego jako w gruncie rzeczy obcego mialoby poméc w stworzeniu
sfery jezykowej sprzyjajacej zachowaniu biatoruskosci mieszkancéw Pod-
lasia trudno zrozumie¢. Przy takim postawieniu sprawy mlodzi Bialorusini
z Podlasia i Polesia beda sie porozumiewaé prawdopodobnie po angielsku.

Warto takze dodac¢, ze kiedy najpierw ,,Czasopis”, potem ,,Niwa” otworzy-
ty wreszcie swoje tamy dla jezyka podlaskiego, nie spowodowato to zadnego
ozywienia twoérczosci w tym jezyku. W tej sytuacji wprowadzenie jezyka
podlaskiego do szkot i publikatoréw musiatoby by¢ obligatoryjne. Maksy-
miuk zdaje si¢ nie zauwazac, ze bialoruskojezyczne media byly tworzone
przez Bialorusindéw, dla ktérych biatoruski jezyk literacki, mimo iz wyuczo-
ny, jest swdj, poniewaz s3 Bialorusinami, a jezyk bialoruski jest rowniez
srodkiem facznosci z drugg ojczyzng — Bialorusig. Nauczanie jezyka bialo-
ruskiego wcigz si¢ utrzymuje tylko dlatego, ze cz¢$¢ ludnosci Podlasia nadal
uwaza sie za Bialorusinéw i mimo wszelkich przeszkdd politycznych nadal
odczuwa wigz z Bialorusig. W przeciwienstwie do Maksymiuka uwazam
wigc, ze istnienie podlaskiego jezyka literackiego nie ma zadnego znaczenia
dla utrzymania bialoruskosci na Podlasiu.

W specyficzny sposob przedstawia Masymiuk pojawienie si¢ biatoru-
skiego poczucia narodowego wsrdd podlaskojezycznych prawostawnych
»Podlaszéw”. Jego zdaniem poczucie to bazuje na poczuciu wspdlnego
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losu historycznego z prawostawnymi biatoruskojezycznymi ,,Litwinami”
z péinocy Bialostocczyzny. Brak zas wspolnoty losu z Ukraincami przesadzit
o niepowodzeniu ruchu ukrainskiego na Podlasiu, odwotujacego si¢ niemal
wylacznie do przekonania o wspdlnocie jezykowej [Maksimjuk, 2014:
73-74]. Trudno si¢ z tym nie zgodzi¢, jest to zreszta dawna juz teza Sokrata
Janowicza. Jednoczesnie pojawienie si¢ Bialorusindw na Podlasiu jako
~wspolnoty wyobrazonej” w sensie definicji narodu Benedicta Andersona
Maksymiuk odnosi do okresu po II wojnie §wiatowej, a doktadniej dopiero
1956 roku. Trudno zrozumie¢, czym rézni sie takie podejscie do wlasnej
historii Bialorusinow od krytykowanej przez autora jako aberracji tezy
dzialaczy ukrainskich, ze nieuswiadomiong narodowo ukrainskojezyczna
ludnos$¢ Podlasia uczynifa Bialorusinami mniej lub bardziej przymusowo
komunistyczna wladza w Polsce po II wojnie $wiatowej [Maksimjuk, 2014:
60]. Maksymiuk twierdzi przy tym, ze ,,biatostoccy biatoruscy historycy na-
pisali mnostwo artykuldw na temat przedwojennego ruchu biatoruskiego
na katolickiej Sokolszczyznie, stwarzajac wrazenie, ze rzekomo istnieje jakis
historyczny zwigzek miedzy tymi dwoma narodowymi ruchami” [Maksim-
juk, 2014: 73-74]. Tymczasem narodowy ruch biatoruski na Podlasiu zaczat
sie na poczatku XX wieku i mial szeroki zasieg w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym [Chomik i in., 2016], a ,bialostoccy bialoruscy historycy” od
pierwszego numeru ,Bialoruskich Zeszytéw Historycznych” udowadniaja,
ze ruch ten w spolecznosci prawostawnej na Podlasiu pojawit si¢ rowno-
czes$nie z podobnym ruchem wsrdd katolikdw na Sokoélszczyznie i mial od
niego o wiele szerszy zasieg spoleczny [,Biatoruskie Zeszyty Historyczne”,
1993]. Poniewaz nie podejrzewam autora o nieznajomos¢ jedynego bia-
toruskiego czasopisma historycznego wydawanego w Bialymstoku, defor-
mowanie przezen historii Bialorusinéw Podlasia i miejscowej bialoruskiej
historiografii stuzy¢ ma widocznie wzmocnieniu jego tezy o potrzebie za-
stapienia przyjetego jego zdaniem tylko na pewnym, niezbyt dtugim etapie
historycznym bialoruskiego jezyka literackiego jezykiem podlaskim.

Tak wiec wypadaloby postawi¢ sprawe jasno — w istocie rzeczy chodzi
juz tylko o zachowanie jezyka podlaskiego. Samo dazenie do zachowa-
nia tego jezyka jest szlachetne, tak samo, jak zachowanie ktéregokolwiek
z ginacych jezykow na $wiecie. Niemniej jednak zdolnos¢ do zycia i eks-
pansji wykazuja tylko takie jezyki, na ktore jest zapotrzebowanie spotecz-
ne. O powolaniu z niebytu literackiego jezyka bialoruskiego zadecydowata
nie jego piekno i dZwiecznos¢, ani tym bardziej to, ze byl to jezyk dziadow
i pradziadéw, bo ich zycie bylo godne pozalowania. Przyczyna stworze-
nia literackiego jezyka biatoruskiego bylo dazenie warstw dotychczas
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uci$nionych do awansu spolecznego, odmiana podlego losu dziadéw
i pradziadéw. Najblizszy cel zwiezle wyrazil narodowy wieszcz bialoruski
Janka Kupala - ,ludzmi zwacca!”, a dalszy nakreslit tak: ,,I budzie tinukau
panawannie, tam dzie siahonnia ptacza dzied!” (I bedzie wnukdéw pano-
wanie, tam, gdzie dzisiaj placze dziad!). Skoro odmawiano Bialorusinom
miana czlowieka w jezyku polskim i rosyjskim, stworzyli wlasny i odniesli
niebywaly sukces: za jednego ludzkiego Zycia stworzyli nardd i niepodlegte
panstwo. Biatorus, a z nig Bialorusini zajeli ,,paczesny pasad miz narodami”
(honorowe miejsce wérdéd narodéw). To znéw Kupala, ktéry dlatego jest na-
rodowym wieszczem, bo sformulowal w wysokim stylu program narodowy
dla Bialorusinow, tak jak Szewczenko dla Ukraincow.

Ten sam problem stoi przed zwolennikami literackiego jezyka bialoru-
skiego nie tylko w Polsce, lecz takze na Bialorusi. Jezyk ten byt, jak juz o tym
moéwitem, narzedziem walki o awans spoteczny. Tymczasem po II wojnie
Swiatowej rzadzacy w ZSRR komunisci dazacy do stworzenia ,czlowieka
sowieckiego” uzywali jako narzedzia jezyka rosyjskiego; polscy komunisci
natomiast takze zapewnili prawoslawnym bialoruskim chiopom awans
spoleczny, ale za cene przejscia na jezyk polski. Tak wiec okazalo sig, ze
w warunkach radykalnej zmiany ustrojowej jezyk rosyjski i polski przestaly
stuzy¢ blokowaniu dazenia bialoruskiego chlopa do awansu spofecznego.
Zrzadzeniem losu, jakim byt rozpad Zwiazku Radzieckiego, powstato rosyj-
skojezyczne panstwo biatoruskie, tak jak wczesniej powstalo anglojezyczne
panstwo irlandzkie. Republika Irlandzka w zaden sposob nie potrafi sktoni¢
swoich obywateli do przejscia na celtycki jezyk irlandzki (gaelic) wlasnie
dlatego, ze w danej sytuacji nie sposob wymysli¢ idei spoteczno-politycznej,
ktoéra porwalaby Irlandczykow. Sytuacja jezyka biatoruskiego jest o wiele
lepsza niz gaelickiego, poniewaz wciaz znaczna czg¢$¢ Bialorusindw mowi
po bialorusku. Jezyk biatoruski jest tez nadal przydatny jako narzedzie poli-
tyczne. Przede wszystkim stuzy biatoruskiej elicie wtadzy jako bariera przed
ostatecznym pochlonigciem przez ,russkij mir” i pozbawienie przezen
zaréwno wladzy, jak i majatku, tak jak to si¢ odbylo w Donbasie. Stad zja-
wisko tzw. migkkiej lub pelzajacej bialorusizacji, odbywajacej sie jesli nie
z inicjatywy wladz, to bez watpienia z ich przyzwolenia. Poniewaz zaréwno
w Rosji, jak i na Bialorusi w ostatnim ¢wieréwieczu wyrosly ogromne po-
dzialy spoteczne, jezyk biatoruski teoretycznie mogtby znéw stac sie jezy-
kiem rewolucji, raczej nie ,,kolorowej” tym razem, lecz nacjonal-bolszewic-
kiej. Bialoruski politolog Pawet Usow stwierdzil jednak w 2016 roku, ze do
rewolucji nie dazy bialoruska opozycja, ktéra w zasadzie stuzy legitymizacji
panujacego rezimu w oczach Zachodu. Tak wiec w danej sytuacji ,zadna
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rewolucja, zaden bunt, tym bardziej ze strony opozycji, zorganizowanego
politycznego sprzeciwu na ulicach nie bedzie. Opozycja na dzien dzisiej-
szy w zaden sposéb nie jest politycznym aktorem, zdolnym w jaki$ sposéb
podciagna¢ do siebie niezadowolenie spoteczenstwa, ktdre, rzecz jasna,
bedzie roslo (...)” [Ycay, benapyckas...]. Jesli jednak nie zjawi sie zadna sifa
polityczna, dazaca do rewolucji w jezyku biatoruskim, rewolucja moze sig
odby¢ w jezyku rosyjskim, na wzér ekspropriacji przeprowadzonej przez
rosyjskojezycznych watazkéw w ukrainskim Donbasie.

Poniewaz na Bialostocczyznie trudno oczekiwa¢ nawet ,migkkiej”
bialorusizacji ze strony wladz, teoretycznie jako $rodek tchniecia w umie-
rajacag biatoruskos¢ cho¢ troche zycia pozostaje polityczna radykalizacja,
np. zadanie autonomii wyrazane w jezyku bialoruskim. Problem ze zgta-
szaniem w jezyku biatoruskim radykalnych postulatéw jest podobny jak na
Bialorusi - biatoruska elita w Polsce jest wmontowana w system panstwowy
i nie jest zainteresowana jego radykalng zmiana, tak jak opozycja na Bialo-
rusi. Zreszt, krag bialoruskiej inteligencji, ktora w latach osiemdziesigtych
i dziewiecdziesigtych stworzyta wszystkie dziatajace wcigz silg inercji nowe
instytucje biatoruskie, to pokolenie pig¢dziesigcio- i szes¢dziesieciolatkow,
od ktérych trudno oczekiwac¢ nowych idei juz chocby z racji wieku. Trudno
poruszy¢ takze elektorat socjalny, prawdopodobnie ze wzgledu na jego
zaawansowany wiek w wyniku starzenia si¢ spotecznosci prawostawnej na
Podlasiu i jej przys$pieszonego wymierania. W kazdym razie jedyna partia
polityczna, ktéra do wyborcow zwrdcita sie w jezyku bialoruskim [/Ieanoxk,
Ilonvckas...] i glosita przy tym hasla socjalne, Partia Razem, otrzymata
w powiecie hajnowskim (zamieszkanym w przytlaczajacej wigkszos$ci przez
ludno$¢ prawostawng) zaledwie 3,42% glosow [ Wyniki wyborow...] - mniej
niz w skali calego kraju (3,62) [ Wybory do Sejmu...]. Jak na razie autonomii
Podlasia domaga si¢ tylko Tomasz Sulima, zalozyciel wirtualnego Ruchu
Autonomii Podlasia'®. Rozglos, jaki sobie zapewnil postulatem autonomii
$wiadczy dobitnie o nosnosci tematu, nawet jesli postulat ten nie zyska
szerszego spolecznego poparcia.

Jesli zalozy¢, ze jezyk literacki w sensie spolecznym stuzy przezywaniu
wspélnoty narodowej i jako taki jest narzedziem polityki, takze ,,swoja
mowa” musialaby sta¢ sie przydatna jako takie narzedzie. Prawoslaw-
ny mieszkaniec wschodniego Podlasia miat do dzi§ do wyboru az cztery
jezyki literackie: polski, bialoruski, ukrainski i rosyjski (ten ostatni gléwnie

10" Ruch Autonomii Podlasia, https://www.facebook.com/ruch.autonomii.podlasia, [26.11. 2017].



92 Oleg Latyszonek

w kregach cerkiewnych), przy czym juz cala wlasciwie prawostawna mio-
dziez podlaska méwi na co dzien po polsku. Argument, ze jest ,,swoja mowa”
to dziedzictwo dziad6w i pradziadow (bo zazwyczaj juz nie rodzicéw) moze
poruszy¢ serca tylko garstki romantykow i mito$nikéw starozytnosci. Nikt
nie przejdzie na jezyk ruski podlaski, jesli jezyk ten nie bedzie stuzyl nowej
idei spoteczne;j.

Jakazkoleiidea mogtabyby¢ na tyle nosna, by nada¢ nowa energie ,,swojej
mowie”? Moim zdaniem juz tylko proklamacja emancypacji narodowej od
Biatorusinéw i Ukraincow'!. Miekka tego formg jest niepolski podlaski re-
gionalizm: nie jeste$my ani Bialorusinami, ani Ukraincami, jesteSmy tutejsi,
Podlaszucy. Powotanie narodu ruskiego podlaskiego mozna jednak sobie
wyobrazi¢ tylko teoretycznie, poniewaz obroncy tego jezyka, tak jak i inni
dzialacze bialoruscy, rowniez nie s3 zainteresowani w zmianach w istniejg-
cym uktadzie spoteczno-politycznycm na Podlasiu. Wprowadzenie tej idei
w zycie wydaje sie zatem niemozliwe.

»Prosta mowa” stwarza zupelnie inny problem badawczy niz ,swoja
mowa’”. Jest to jezyk uzywany pod Sokétka, Dabrowg Bialostocka i Sucho-
wola, ktory w przeciwienstwie do ,,swojej mowy” nie stanowi zadnego wy-
zwania dla lingwisty. Nikt powazny nie zaprzeczy, ze jest to gwara biatoru-
skiego dialektu péinocno-zachodniego, niewiele sie réznigca od literackiej
biatoruszczyzny'?. Nie istnieje wiec bariera jezykowej obcosci w identy-
fikacji z bialoruskim jezykiem literackim. Istnieje jednak bariera o wiele
powazniejsza niz jezyk. Jest nim wyznanie katolickie wiekszosci nosicieli
tej gwary. Miejscowi katolicy majg utrwalong polska tozsamo$¢ narodowa
i nikt z nich nie nazwie swojej ,,prostej mowy” jezykiem biatoruskim. Do

1 Jak pisze jeden z gosci strony ,Howorymo po swojomu”: ,,Fajnie sie dowiedzie¢ po 30 kilku latach

zycia ze sie nie jest Ukraincem czy Bialorusinem. Ze jest jeszcze wojew6dztwo Poleskie. Mieszkancy
tych terenow zostali odcieci od pozostatych z podobnym jezykiem przez granice jaltanska. Nie po-
trafili znalez¢ swojej tozsamosci, bo nie mieli do czego si¢ poréwnac. Jezyk niby podobny do ukra-
inskiego, ale to jednak co$ innego. Mieszkancy byli stawiani przed wyborem ukrainsko-biatoruskim.
A jest trzeci wybor. Ale wiedza o tym zostala odcieta granicg’, Howorymo po swojomu, https://www.
facebook.com/howorymoposwojomu, [24.11.2017].

Niektorzy jednak zaprzeczajy: ,,Brak kontaktu miedzy dzielnicami sprawial, ze albo tworzyly sie
gwary wlasne albo zapozyczano cudze okreslenia od sasiadéw. Dlatego na Sokolszczyznie jest tak
wiele naleciato$ci z Bialorusi czy Ukrainy. Powiat sokolski ma historie, ktora sprawia, ze jezyk tu
wystepujacy jest bardzo ciekawy. Teraz nie wszyscy pielegnuja gwary, jak chociazby na Podhalu. Tam
jest z tym zwigzany biznes i ludzie potrafig pokazywac swojg kulture i produkty lokalne w powigzaniu
z gwarg. Gwara nikogo nie hanbi — powiedziala nam prof. dr hab. Barbara Falinska”, [SzZW].

12
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niedawna samo uzywanie ,,prostego jezyka” uwazane bylo nie tylko za rzecz
wstydliwg, lecz takze szkodliwg z polskiego, narodowego punktu widzenia.
Jak pisze E. Horsztynski: ,Kiedy w 2005 roku podczas imprezy-spekta-
klu ,,Sokdlskie wesele z lat 30” wykorzystano stare piosenki i przyspiewki
z podsokolskich wsi, niektdrzy z obecnych byli oburzeni, ze sa niepolskie,
a organizatorowi zarzucano ,szerzenie biatorusko$ci”. Podczas nastepnych
edycji piosenki byly juz obce i $piewane ptynna polszczyzng” [Horsztynski,
Zachwycamy sig...]. Gospodarz strony Padlaska Cyberwioska tak ttumaczy
»Czamu piszam pa prostu”: ,bo my majem nie adnu, a dzwie swaje mowy:
adnu polskuju i druhuju prostuju, wieskowuju”. I dalej: ,,Prosta mowa heto
ni jakajasci tam papsuta mieszanka. Prosty jazyk heto djalekt niezalez-
naj, samastojnaj mowy, ni rasiejskaj i ni polskaj”. Ale jakiego konkretnie
»naszego~ jezyka jest to dialekt, autor nie podaje’. Nazywanie ,prostej
mowy” dialektem jezyka bialoruskiego zaczynajg unika¢ takze miejscowi
prawostawni Polacy biatoruskiego pochodzenia etnicznego. W jednym
z komentarzy pod artykutem E. Horsztynskiego mozna przeczytac:

Ja jestem prawostawng Polka i zalezy mi [na] tym jezyku, nie czuje si¢ Bialorusinka
i nie sadze aby tak si¢ czuly inne osoby rozmawiajace po prostu na moim terenie,
a sg wérod nich i katolicy. Uwazam, ze to wlasnie prosty lud na wsiach rozmawia
po prostu, a nie profesorowie i dziennikarze, trzeba tylko do niego dotrze¢ i go
postucha¢... Chee zachowaé mowe prosta bez zadnych podtekstéw historycznych,
politycznych czy wyznaniowych [Horsztynski, Zachwycamy sie...].

Okoto 2012 roku, mozna zauwazy¢ pewien wzrost zainteresowania
»prosta mowa". Ukazal si¢ wtedy na portalu Sokétki artykut Mowa prosta.
Powolna smierc naszej gwary” [(is)]. Rowniez w tym samym roku ukazal si¢
stowniczek gwary gminy Suchowola, utozony przez uczniéw miejscowego
liceum [Walijewska, 2012]. Na poczatku 2016 roku wystartowal blog na
portalu internetowym Sokotki ,,Pa prostu”?.

Podejmowane s3 takze proby nadania ,prostej mowie” charakteru
jezyka literackiego, chociaz nieporéwnywalnie mniej zaawansowane niz
w wypadku ,,swojej mowy”. Uzywanie ,,prostego jezyka” propaguje redaktor
naczelny polsko-biatoruskiego ,,Czasopisu’, Jerzy Chmielewski. Najaktyw-
niej pisze w tym jezyku Tamara Botdak-Janowska w swoich zamieszczanych
w ,Czasopisie” felietonach. Napisala takze w ,,jezyku prostym” monodram
»Ksenia’, poswigcony sztuke o prawoslawnej $wietej Kseni Petersburskiej,

13 Ppadlaska Cyberwioska, http://cybervioska.w.interiowo.pl, [24.11.2017].
4 https://www.isokolka.eu/blogi/161-pa-prostu, [24.11.2017].
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w ktorg weielila si¢ niestrudzona propagatorka uzywania gwar na scenie te-
atralnej, Joanna Stelmaszuk-Troc'>. Wszelkie proby nadania prostej mowie
charakteru literackiego majg jednak charakter incydentalny i w Srodowisku
biatoruskim ,,jezyk prosty” najwyrazniej zachowa charakter etnolektu.

Dla tych, ktorzy wcigz sie nig postuguja na co dzien, ,prosta mowa”
pelni role markera swojskosci, tutejszodci, tradycji. Jak mawia ojciec mojej
studentki spod Dabrowy, ,,méwienie po prostu to nie jezyk, to styl zycia”
Trudno o lepsze ujgcie problemu. Chociaz ,,prosta mowa” zanika, wcigz
mozna j3 uslysze¢ z ust mlodego pokolenia. Jak wielokrotnie powtarzal
Sokrat Janowicz, bialoruskie okreslenie ,,mowa matczyna” jest bledne, po-
niewaz dluzej zachowuja jezyk ojczysty mezczyzni. Jego przekonanie wzigto
sie z obserwacji procesow jezykowych wlasnie na Sokélszczyznie. Ponie-
waz mowienie ,,po prostu” przyjmowane jest jako wyraz niskiej kultury,
kobiety tego unikajg, natomiast mezczyzni moga go uzywaé w ,meskich
rozmowach”. Tez¢ Janowicza potwierdza fenomen zalozonego w 1996 roku
w Dabrowie internetowego Radio Chlew z jego programowym hastem:
»A nu jaho! Kultura musi by¢!”'®. Radio nadaje piosenki i pogadanki,
przede wszystkim Zizeja Skwarki. W Radio Chlew czesto mozna uslyszec
»Prosta mowe’, a jeszcze czesciej zmieszang z polszczyzng ,trasianke” (to
ostatnie stowo, oznaczajgce mieszanke sfomy z sianem, na Biatorusi odnosi
sie do zmieszania jezyka biatoruskiego z rosyjskim, lecz wydaje mi sie, ze
mozna go uzywac takze w polskim kontekscie). Na stronie oficjalnej Radia
znajdujemy deklaracje:

Poniewaz nazwa zobowigzuje, wieksza czg¢$¢ naszej tworczosci odnosi si¢ do tema-
tyki wiejskiej i rolniczej. Nie bawimy obrazajac, cho¢ ze zdziwieniem stwierdza-
my, ze istnieje specyficzny rodzaj odbiorcéw, ktorzy nie majg nic przeciwko temu.
Humor ma wiele postaci i roz§émiesza¢ mozna na rézne sposoby. My robimy to tak
jak umiemy, w sposéb tradycyjny. Wychodzimy z zalozenia, ze skoro co$ robi¢ to
powinno by¢ $§miesznie'”.

Niech nikogo nie wprowadzi w biad ta deklaracja! Rodzaj twdrczosci,
prezentowany w Radiu Chlew wskazuje wyraznie na to, ze jest to wyraz
buntu przed narzucanym z zewnatrz wraz z miejska kulturg poczuciem niz-
szosci zle mowiacego po polsku rolnika z tutejszej wsi, chama, wiesniaka,
czeresniaka. Stad tez bohater Radia Chlew przeklina na czym $wiat stoi.

Zob.: Trailer spektaklu Ksenia — Teatr Czrewo, https://www.youtube.com/watch?v=M5I9hbwBT_0,
[24.11.2017].

16 Radio Chlew, http://www.radiochlew.pl/historia.html, [24.11.2017].

17" Radio Chlew, http://www.radiochlew.pl/index.html, [24.11.2017].
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Poniewaz w produkcji Radia Chlew nie ma zadnego odniesienia do
niepolskosci jego twdrcow, a tym bardziej ich biatoruskosci, wydaje si¢ ze
jezyk prosty i polsko-bialoruska ,trasianka’, pelnia w nim role socjolektu
- odmiany jezyka uzywane przez klasg¢ lub grupe spoteczng, grupe zawo-
dowa lub subkulture. Pod to samo okreslenie mozna chyba podciaggnac
mowienie ,,po prostu” jako wyrazu stylu zycia.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze mimo podobnego stanu wyjscio-
wego — wiejskiej gwary — wspolczesne losy ,,swojej mowy” i ,,jezyka proste-
go” utozyly sie zupelnie inaczej. ,Swoja mowa” uzyskala status podlaskiego
mikrojezyka literackiego. Powazne intelektualne osiggnigcia jego twdrcow
nie mogag przystoni¢ faktu, ze jezyk ten znalazl tylko garstke zwolennikow.
Przyczyng jest, w moim przekonaniu, brak wlasnej spotecznej idei, ukie-
runkowanej na przysztos¢, a nie na przeszlosé, ktérg wyrazalby ten jezyk.
To samo dotyczy takze literackiego jezyka bialoruskiego, ktérego zwo-
lennicy wciagz jednak moga liczy¢ (przynajmniej teoretycznie) na powr6t
polityki biatorusizacji w Republice Bialorus i jej dobroczynny wptyw na
sytuacje na Bialostocczyznie, podobnie jak to byto w pierwszej polowie lat
dziewieédziesigtych. Natomiast ,,jezyk prosty” znalazl sobie ideowa nisze
— afirmacje wiejskosci i bunt wobec miejskiej wysokiej kultury, postuguja-
cej sie literacka polszczyzna.
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SUMMARY

Why in “Swoja Mowa” Reflections on the Socjal Role and Future
of Eastern Slavic Languages of the East Bialystok Region

“Swoja mowa” differs from literary Belarusian language in phonetics and from Ukrainian
language in vocabulary, which is similar to Belarusian. “Swoja mowa” gained the status of
Podlachian literary micro language. Intellectual accomplishments of its creators cannot
obscure the fact that the language did not gain many followers. In my opinion the reason
for this situation is the lack of a particular social concept of the future, not of the past. The
same can be applied to Belarusian language, although its speakers can at least theoretically
rely on the new Belarusianisation policy in Belarus. On the other hand, “the plain language”
has found a niche - praise of the countryside and rebellion against the polish-speaking
high culture.

KeywoRrbDs: Biatystok region, dialects, low culture, high culture, literary emancipation,
language struggle



