











Lukasz Zabielski, Kajetan Kozmian spoza kanonu

Kajetan Kozmian, Pies# koscielna dla uczniow szkotki w Bychawce, 1854;

Zro6dto: polona.pl

Drugi z korespondencji z 1851 roku:

[...] zaczynam rok 80. zycia. Umyst juz nie jest, czym byt przed kilku
laty, serce tylko zyje dawnymi uczuciami, dawnymi wspomnieniami dla
tych i o tych, z ktérymi mnie w publicznym zyciu faczyta przyjazn, sza-
cunek i wspolny zawdd. Ty zapewne, kochany przyjacielu, jestes miedzy
pierwszymi z tych liczby. Kiedy si¢ obzieram okoto siebie, ilez zacnych
przyjaciot widze juz w grobie, w ktérym juz sam jedna noga stoje! Ty
tylko, Morawski, Krasinski pozostaliscie i was trzech dochowuje mi

wiernie przyjazni, o was wspomnienie stodzi moja teskng staro$¢20,

20 K. Kozmian do F. Wezyka, 9 grudnia 1851, [w:] Korespondencja literacka. .., s. 42.
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I ostatni, z 1853 roku:

Smutno co dzien czyta¢ doniesienia o mtodszych, a przynajmniej ode
mnie, wspolnych przyjaciotach lub znajomych naszych. Jozef Morawski,
referendarz stanu w radzie Ksigstwa Warszawskiego, brat starszy jenera-
ta; Jozef Sobolewski, syn ostatni zacnego p. Ignacego, ministra; Tadeusz
Skrzynski, bliski krewny generatowej i moich wnukéw; na koniec Za-

rzecki, konsul niegdy$ w Krakowie, juz w grobie! Nie zastate$ ich!2!

Co znamienne dla tekstow Kozmiana z lat 40. i 50. XIX wieku:
gdy analizowal przesztos¢, jego wypowiedZ zawierata pierwiastki
optymizmu, nierzadko wrecz patosu. Z kolei nuty pesymizmu po-
jawiaty sie w kontekscie jego autokomentarzy, zwierzen na temat
stanu zdrowia i samopoczucia.

Jesli chodzi o charakterystyke dolegliwosci zwigzanych z za-
awansowanym wiekiem, tworca Stefana Czarnieckiego nie byt ory-
ginalny. W tej kwestii wpisywat sie w tradycje siegajaca czasow
starozytnosci i Sredniowiecza. Na przyktad Hieronim ze Strydonu
pisal: ,Wielu moich zamiar6w nie moge wykonac i zar umystu wy-
gasa pod wplywem starczego niedotestwa. [...] Juz bowiem i by-
stro$¢ umystuy, i sity ciata catkiem mnie opuscity, bo postradatem
je wskutek ciggtych niedomagan i chor6b”?2. Dla Michata Aniota
staro$¢ oznaczata ,,rozpad ciata i [sygnal, ze] niebawem przyjdzie
Smier¢, ktora uwolni dusze z wiezienia”2. Analizujgc wypowiedzi
tych dwoch (i wielu innych) autoréw na temat gorzkiej doli star-
cow, Ryszard Przybylski konkludowat: ,,zanim [cziowiek] umrze,

zostanie obezwladniony przez wielkie zmeczenie”?4.

21 ¥ Kozmian do F. Wezyka, 29 pazdziernika 1853, tamze, s. 149.
22 Cyt. za: R. Przybylski, Bas# zimowa, dz. cyt., s. 79, 93.

23 Cyt. za: tamze, s. 31.

24 Tamze, s. 92.
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O Kozmianie nie spos6b napisaé, ze ogarneto go zmeczenie.
Wrecz przeciwnie. Jak przekonywat bliski jego przyjaciel, Franci-
szek Morawski:

[...] w wieku juz dziewiatym krzyzykiem oznaczonym miat
wieszcz nasz prawo spoczaé pod tylu laurami, duch jego przeciez tak
byt czynnym, umyst rojnym, sita nieztamang, Bég przy tym taka go
obdarzyt czerstwoscia, ze zaden dzien nie splynat bez doliczenia no-
wego skarbu rymem lub proza. Nigdy czesciej nie wtadat pidrem,

nigdy bardziej nie czul potrzeby pisania®>.

Warto jednak doda¢, ze wobec tych — powstatych w Piotrowi-
cach - tekstéw, ich jakosci, liczby i rozpietosci, zachowywatl Koz-
mian duzg rezerwe: ,,Moze kto z czytajacych artykut o rymoklecie
i histrionie literatury zarzuci zdziecinniato§¢ memu zgrzybialemu
wiekowi; [...] odpowiedziatbym, ze Homer stawit Achillesa, a przy
schytku wieku pisal wojne zab z myszami. Wszyscy na staro$¢ przy-
chodzimy do zdziecinniatosci, z ktorej wyszliSmy”26. W Odzie za-
tobnej pojawia sie podobna uwaga:

Zgasty w piersiach tchnienia wrzace,
Wiek zryl czoto i glos kona,
Prézno w lire palcem trace,

Razi brzekiem rozstrojona.

W ton nie wprawi piers chrapliwa,
Co jedynie pacierz Spiewa,
Pacierz zatosny niestety.

Z ciatem ducha czas nie szczedzi

25 F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, Poznan 1856, s. 15.
26 K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, s. 388.
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I otz to Spiew tabedzi

Starca a niegdy$ poety?’.

Mimo wielokrotnych zapewnien (,,[...] nie sadz, abym byt tak
ghupi, zebym po 50 latach rwat sie do wierszy”?3), KoZmian nie
zamierzal porzucac pisania: ,,Zrazony przyjeciem przez narodow3
publiczno$¢ mego Ziemianistwa, moze nie powinienem byl bra¢
piora do reki; wzialem [...]”2°. Tworce Stefana Czarnieckiego cha-
rakteryzowata potrzeba aktywnosci, che¢ dziatania. Owocem pracy
nie miata by¢ tym razem poetycka stawa. Przekonywal, Ze jest ona
wyltacznie: ,vanitas vanitatum i umyst nie do niej, lecz do grobu
przysposabiam”3°. Pozostat czynny tworczo z dwoch, jak sie zdaje,
powodow.

Po pierwsze: wciaz trzymat ,,warte” w obozie klasykéw. Pisat do
Wezyka: ,,Dwoch nas tylko starszych pisarzy pozostato; zostawmy
pamigtke po sobie”3!. Nie pragnat rozgtosu: ,,[...] od meczenstwa
uchyle sie milczeniem i ukryciem miedzy stare ksigzki [...]. Uchy-
litem sie ze sceny i wiecej na nig [nie] wystapie, doSwiadczywszy,
ze ta gawiedz, ten owad, co koto nas brzeczy, ma, jak osy, gtowki
mate a dlugie zadta™32. Jaki zatem sens trudu pisania? KoZmian
tworzyt z mysla o ,,p6znym wnuku”, marzagc, ,,[...] aby byto komu
westchng¢ za moja dusze; nie spodziewam sie tego od mtodszej

27 Tenze, Oda zatobna, [w:] tamze, s. 434.

28 Cytuje za: Z. Sudolski, Wincenty Krasitiski i wspétczesni. Studia i materiaty,
Warszawa 2003, s. 384-385: List Kajetana Kozmiana do Wincentego Krasinskiego, 20
X-bris 1853, Piotrowice.

29 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 stycznia 1846; cyt. za: Korespondencja literacka,
s. 32.

30 K. Kozmian do F. Wezyka, 30 czerwca 1854, Piotrowice, Korespondencja literac-
ka ...,s. 193.

31 K. Kozmian do F. Wezyka, 4 lutego 1854, Piotrowice, Korespondencija literac-
ka ..., s. 172.

32 7. Sudolski, dz. cyt., s. 383: List Kajetana Kozmiana do Wincentego Krasinskie-
go, Piotrowice, 22 marca 1841.
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generacji, bo obcy dla niej jestem, jak ona jest mnie obcg i niezro-
zumialg”3.

Po drugie: poeta z Piotrowic byt Swiadkiem doniostych wyda-
rzen, ktore — jak wierzyt — mogly okazac sie w przysztosci obiektem
zainteresowania. Nalezato wiec zadbac o jakos¢ dokumentow, zro-
det wiedzy: ,,Czasem rzucam na papier moje dawne wspomnienia,
moze za sto lat po mojej Smierci przydadza sie komu do historii
naszych czasow?”34,

Takie byty powody, dla ktorych KoZzmian u kresu zycia siegat po pi6-
ra. Jaki obraz starosci wytania sie z tych p6znych pism? ,,Dnie osiem-
dziesigtletniego starca sg to uwiedte listki na sprochniatym drzewie,
lada wietrzyk je zdmuchnie”3s. Wplatanie florystycznych motywoéw
i toposOw do rozwazan natury egzystencjalnej to ukton ku tradycji
antycznej. Podobne konstatacje znajdziemy juz u Homera:

Ludzki los jest zupetnie lisci losowi podobny;
Gdy bowiem jedne na ziemig stragca wicher gwattowny,
Nowymi kwitng juz lasy, gdy z wiosng paki pekajg.

Tak wsérod rodow cztowieczych, ten wzrasta, tamten za$ ginie3®.

Jak wida¢ na przyktadzie fragmentu Iliady, ,liscie” to jedno ze
stow-kluczy nurtu wanitatywnego literatury europejskiej. Kozmian
nie pozostawia marginesu niepewnosci i domystéw odnosnie swych
poetyckich inspiracji, petnymi garSciami czerpie od mistrzow:

33 K. Kozmian do F. Wezyka, 29 pazdziernika 1853, Piotrowice, [w:] Koresponden-
¢ja literacka Kajetana Kozmiana z Franciszkiemn Wezykiem, s. 150. Przywolajmy w tym
kontekscie inna wypowiedz poety: ,,Swiadectwu poczciwego i nad grobem stojacego
cztowieka przeciez uwierzy potomnosc, jezeli przestanie by¢ podobng do niniejszego
plemienia”. K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, s. 158.

34 K. Kozmian do F. Wezyka, 30 grudnia 1851, Piotrowice, [w:] Korespondencja
literacka Kajetana KoZmiana z Franciszkiemm Wezykiem..., s. 48.

35 K. Kozmian do W. Krasifiskiego, cyt. za: Z. Sudolski, dz. cyt., s. 384.

36 Homer, Iliada, ksiega VI, s. 146, przekt. J. Biatostocki, cyt. za: J. Biatostocki,
Ptec smierci, Gdansk 1999, s. 44.
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[...] ja juz dawno jedng noga w nim [grobie — L.Z.] stoje i lada
wiaterek wrzuci ten listek ze sprochniatego drzewa w loch ciemny,

w ktorym zgnije moze bez wspomnienia3’.

W Piotrowicach pozostawat poeta catkowicie odciety od Swiata.
Zazdroscit Wezykowi mobilnosci i szerokich perspektyw: ,,Szcze-
Sliwszy$ ode mnie, kochany przyjacielu, zyjesz w swobodnym mie-
Scie, obcujesz z uczonymi, masz biblioteki, ksigzki, masz wszystkie
zywioty, wszystkie, jakie mie¢ mozna w tych czasach, przyjemnosci
towarzyskie”38. KoZmianowi tego brakowato. Zdarzato sie, ze caty-

mi dniami nie przekraczal nawet progow domu:

Mato wychodze dla wielkiego goraca i przechadzka morduje mi

nogi. [...] Staro$¢ mnie skurczyta i przygniata do grobu3?.

Cierpienia kamienia, ktére mnie czasami bolesnie nawiedzaja,
przykuty mnie do miejsca. Morawski powiada, ze nie na kamien

choruje ale kamieniem siedze#0.

Siedzacy tryb zycia wpedzat autora Stefana Czarnieckiego
w ponury nastrdj. Skupiat sie on wytacznie na obserwacji wtasne-
go organizmu, na wyszukiwaniu oznak starosci. W kazdym niemal
liScie do Wezyka umieszczat Kozmian komentarz na temat coraz
liczniejszych utomnosci: ,Widzisz, ze juz krzywo pisze, drobno, nie-
wyraznie i bez porzadku#!; | stabne, poznasz to po mojej trzesacej
sie rece. Dotad stalem jedna nogg w grobie, teraz juz i reka do nie-

37 K. Kozmian do F. Wezyka, 29 pazdziernika 1853, [w:] Korespondencija literacka
Kajetana KoZmiana z Franciszkiem Wezykiem..., s. 150.

38 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 stycznia 1846, [w:] tamze, s. 34.
39 K. Kozmian do F. Wezyka, 2 czerwca 1855, [w:] tamze, s. 233-234.
40 K. Kozmian do F. Wezyka 20 stycznia 1846, [w:] tamze, s. 34.
41 K. Kozmian do F. Wezyka, 30 grudnia 1851, [w:] tamze, s. 48.
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go sie chyli, lada moment i umyst stabnaé zacznie, az na koniec
i tchnienie zgasnie. Prosze Boga, aby mi oszczedzi¢ raczyl takiej
niedoteznosci”#?; ,Oczy mnie juz zawodzg, pamiec tepieje, umyst
stabnie; mato wiec czytam”43; | Ja powoli gltuchne, oczy mnie za-
wodza; mato czytam, a stucha¢ nie ma czego”#.

Warto poddac refleksji temat cielesnosci, ktéry pojawia sie
w tych wypowiedziach. Jak zauwazyliSmy, nie stroni poeta od przy-
taczania dosadnych, wrecz naturalistycznych opiséw zmian, jakie
zachodza w ludzkim organizmie. Czesto umyslnie je ubarwia. Co
ciekawe, nie dotyczy to jedynie watkow autobiograficznych. Przy-
wotajmy fragment Pamietnikow, w ktorym pojawia sie charaktery-
styka schorowanego Jozefa Zajaczka:

Namiestnik [...] fizycznie wyraznie stabngt. Twarz jego przybra-
ta blady kolor $miertelnoSci, na posiedzeniach publicznych czesto
drzymat i zasypial, [...] gasnac powoli ledwie kilku miesigcami prze-
zyt swego i narodu polskiego dobroczynce [cara Aleksandra — L. Z.].
Humor jego si¢ zmienit, cierpienia fizyczne si¢ zwigkszaty, na koniec
z wiosng zapadt. Lekarze warszawscy bliski zgon przepowiadali. Od-
wiedzatem go jeszcze siedzacego na krzesSle w ogrodzie, naprzeciw
stonca; uzywat powietrza; juz rozmawial z obojetnoscig jako prze-

czuwajacy bliski zgon, nareszcie przeniost sie na 16zko®.

Nie sposob nie zauwazy¢ analogii pomiedzy tym fragmentem
a opisami wtasnych dolegliwosci, ktore tak obficie zamieszczat Koz-
mian w korespondencji. Bioragc pod uwage zaawansowany wiek,
w ktorym stworzyt wspomnienia, lepiej zrozumiemy, dlaczego sku-

42 K. Kozmian do F. Wezyka, 5 czerwca 1854, [w:] tamze, s. 190.
43 K. Kozmian do F. Wezyka, 5 czerwca 1854, [w:] tamze, s. 233.
44 K. Kozmian do F. Wezyka, 10 stycznia 1856, [w:] tamze, s. 255.
45 K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, s. 135.
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PAMIETNIKI
KAJETANA KOZMIANA

OBEJMUJACE

wspomnienia od roku 1780 do roku 815,

WARSZAWA
DRUKARNIA ED. NICZ i S-ka, NOWY-SWIAT 70.

1907,

Kajetan Kozmian, Pamietniki, cz. 1,
Warszawa 1907

piat sie na takich szczegotach. Kierowata nim trwoga o przysztosc.
Nawet najdrobniejsza zmiana w organizmie alarmowata o ucie-
kajacym czasie, oznaczata krok ku wiecznosci, ku, postugujac sie
terminem Przybylskiego, ,,Krainie Istotnie Istniejacej”: ,,Dzi$ cig

witam, jutro moze / Zwtoki moje w grobie zlozg™46.

46 K. Kozmian, Do Pani Amelii Zatuskiej, goszczqcej w Piotrowicach w listopadzie
1853 roku, [w:] tenze, Rozne wiersze, wybor, oprac. i wstep S. Tarnowski, Krakow 1881,
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W potowie lutego 1856 roku Wezyk otrzymatl informacje od
przyjaciela: ,,Z t6zka do ciebie pisze i dlatego tak krotko. [...] Wi-
dzisz po piSmie, jak jestem ostabiony. Gdy sie pokrzepie, dtuzej na-
pisze, a teraz koncze, serdecznie cie Sciskajac”4’. Pokrzepienie nie
przyszto. Byly to ostatnie stowa, ktore Kozmian w ogble napisat*s.
Zmart dwa tygodnie pdzniej.

3. ,,Staros¢ tylko ciato gniecie — umyst i serce jeszcze zyje”

Przywotajmy fragment cytowanego juz wiersza Do starosci Koz-
miana Antoniego Edwarda Odynca, a wiec osoby doskonale zna-
jacej tworce Ziemiaristwa polskiego z czasow poprzedzajacych po-
wstanie listopadowe:

O! kto w mtodych dniach zapatu
Prawdy Panskiej stow ustucha,
Serca nie da w stuzbe ciatu,

W $wietle wiary pojmie ducha.

Duch takiego nie starzeje,
I gdy ciato plewa marna
Kruszy sie w proch i niszczeje,

Rosnie w niebo, jak cedr z ziarna®.

Traktowanie starosci jako bram ,,Krainy Istotnie Istniejacej”,
przej$cia pomiedzy zyciem doczesnym a wiecznym, cho¢ oparte

47 K. Kozmian do F. Wezyka, 14 lutego 1856, Piotrowice, [w:] Korespondencja
literacka..., s. 258-259.

48 A. E. Kozmian do F. Wezyka, 28 lutego 1856, Piotrowice, [w:] Korespondencja
literacka..., s. 260.

49 E. A. Odyniec, Do starosci Kozmiana, dz. cyt., s. 416.
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na tradycji o Sredniowiecznych korzeniach, nie jest ujeciem uni-
wersalnym. Starozytni Rzymianie wyznawali ide¢ korzystania
z zycia do samego konca, czerpania przyjemnosci z kazdej chwili.
Bez wzgledu na fizyczne i psychiczne niedogodnosci, staros¢ jest
przeciez czasem, gdy zbiera sie plony catego zycia, a te wcale nie
muszg by¢ gorzkie. ,,Mtody powinien — uczyt Michel de Monta-
igne — czynic przygotowania, stary korzystac¢ z nich”50.

KoZzmian w ostatnich latach zycia twierdzit, ze jako zniedotez-
niatemu starcowi pozostato mu tylko jedno zadanie: dobre przy-
gotowanie sie¢ do $mierci. Rozsiane po pamietnikach oraz listach
liczne refleksje na temat ztego stanu zdrowia, dotykajacych choréb
i innych dolegliwosci podesztego wieku, a przede wszystkim dre-
czace go przeczucie zblizajacego sie kresu, przypominajg rozwaza-
nia spod znaku ars moriendi’!. Jednak z potowy XIX stulecia zacho-
wata sie taka oto jego charakterystyka:

Sedziwy starzec [...]. Podeszty [...] juz w latach, ale na umysle nie
zgrzybial wcale; jeszcze wyraz jego brzmi dzwigkiem meskiej sily,
a wyobraznia tleje twdrczym ogniem mlodzienczego zapatu.
Z serca i uczu¢ peten ogtady Polonus dawnego kroju, tacinnik zabity
i wytrawiony z wychowania, retoryk z nauki, podzielit on w swych

dzietach wszystkie zalety i przywary pisarzy XVIII wieku®2.

Analogiczny portret poety z Piotrowic znajdziemy u Lucjana
Siemienskiego: ,,Kto, jak $p. Kozmian, umiat do osSmdziesigt piate-
go roku zycia zachowaé umyst w takiej czerstwosci, ze sie prawie

50 G. Minois, Historia starosci. Od antyku do renesansu, przet. K. Marczewska,
Warszawa 1995, s. 283.

51 Zob. M. Whodarski, Ars moriendi w literaturze polskiej XV i X VI wieku, Krakow
1987.

52 1. M., Utamek podrézy malowniczej po Matopolsce w . 1841, ,,Poktosie” 1852,
s. 64, cyt. za: J. Willaume, Wstep, [w:] K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, s. 22.
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z latami od$wiezal, [...] ten widocznie innego byt hartu [...]”3.
Autor Stefana Czarnieckiego, pomimo chor6b i zaawansowanego
wieku, nie stracit energii tworczej, checi dziatania. Sam podkreslat
wielokrotnie: ,[...] ja, mimo zgrzybialej starosci, nie zniedoteznia-
tem jeszcze [...]”4

Powr6¢my do momentu przybycia KoZmiana do Piotrowic.
Czy rzeczywiscie powr6t na wie$ byt dla niego wygnaniem? Jesli
tak, to jak rozumie¢ popularne w catej tworczosSci autora Ste-
fana Czarnieckiego watki ,,cyncynatyczne”?35 Jak rozumiec jego
mySl, ze podstawowym zadaniem szlachcica winna by¢ uprawa
ziemi? Owszem, stanowi to nawigzanie do tradycji antyku, do
bukolicznej poezji Wergiliusza czy Horacego. Ale tego typu kon-
statacje nie byty wytacznie pustymi formutkami, lecz wyptywaty
z autentycznych przekonan KoZmiana. Dowodem niech bedzie
chotby Ziemiaristwo polskie, utwor opisujacy uroki zycia na pro-
wingji. Poemat uchodzi — nie bez racji — za $wiadectwo mito-
Sci i tesknoty KoZmiana do ustroni wiejskiej. Powstawal niemal
w catosci w Warszawie. Warto podkresli¢, ze domem nazywat po-
eta wytacznie wies:

O! gdybym byt pamietny na ojca przestrogi,
Stopy za skromnej chaty nie wychylit progi,

53 L. Siemienski, Portrety literackie, Poznan 1865, s. 334. Przyktadow potwier-
dzajacych witalnos¢ KoZmiana-seniora znajdziemy sporo. Oto stowa Wincentego
Krasinskiego adresowane do autora Ziemiarnistwa polskiego: ,,[...] Nie przestawaj
macza¢ piora, bo Twe ciato tylko ma 75 lat, a umyst jeszcze w catej jedrnosci
zostat. Jeszcze Twa dusza dobrze gra na klawiszach materii”. Listy do Kajeta-
na Kozmiana od Wincentego Krasiriskiego, [w:] Z. Sudolski, Wincenty Krasiriski,
dz. cyt., s. 230.

54 K. Kozmian do F. Wezyka, 8 lutego 1853, Piotrowice, [w:] Korespondencia lite-
racka...,s. 118.

35 Zob. t. Zabielski, Cyncynat polski. O ,,Ziemiaristwie polskim” Kajetana Kozmia-
na i ,,Panu Tadeuszu” Adama Mickiewicza, [w:] Noc. Symbol — Temat — Metafora, t. I:
Wokét ,,Strazy nocnych” Bonawentury, red. M. Bajko, K. Korotkich, J. Eawski, Biatystok
2011, s. 603-634.
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Lutnig i ptug do dtoni biorgc naprzemian,

Bytbym wiecej szczesliwy, im mniej w kraju znany>®.

Przez twoérczos$¢ Kozmiana nieustannie przewija sie topos po-
wrotu na wie$. Dlaczego przyjazdu do Piotrowic w 1832 roku nie
interpretowa¢ w takim wtasnie, elegijnym kontekscie? Czy rze-
czywiscie jego komnata stata si¢ wiezieniem, miejscem wygnania,
»cela Smierci”? To prawda, zazdroscit Wezykowi mozliwosci po-
drézowania, lecz czy ,,czerstwy jeszcze starzec”, jakim byt Koz-
mian, nie mégt pozwoli¢ sobie na podr6z? Na ile tkwienie w jed-
nym miejscu do konca zycia byto przymusem, a na ile Swiadomym
wyborem?

Watpliwosci budzi kwestia rzekomo fatalnej kondycji psychicz-
nej autora Ziemiaristwa polskiego. Nie tylko nie porzucit on pi6-
ra, jego tworczo$¢ nabrata wrecz tempa. Swiadczy o tym chocby
bogata korespondencja, zawierajgca ,,przemyS$lenia filozoficzne,
przeSwiadczenia o charakterze $wiatopogladowym, sposoby emo-
cjonalnej reakcji na Swiat, jakie wynikaty z sytuacji duchowej po-
kolenia ostatnich zyjacych reprezentantéw klasycyzmu porozbioro-
wego, ktorzy w epoce romantycznej przezywali biologiczny, lecz nie
intelektualny zmierzch”57. Mozna bez wahania moéwic o intelektu-
alnym rozwoju KoZmiana-starca, co akcentowat Odyniec:

Lecz czyz stonce potudniowe
Mniej ogniste niz u wschodu,
Czyz gdy do snu sktania glowe,

Mniej ma blasku i obwodu?>8

56 K. Kozmian, Ziemiaristwo polskie, tekst odnalazt, opracowat, uwagami wstep-
nymi oraz komentarzem historycznoliterackim opatrzyt P. Zbikowski, Krakéw 2000,
ks. IV (A), s. 280.

57 B. Czwornog-Jadczak, Matuzalemowie klasycyzmu, dz. cyt., s. 58.
58 E. A. Odyniec, Do starosci Kozmiana, dz. cyt., s. 416.
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WYCIAGI PIOTROWICKIE

CZYLI

MEKTORE WYIATKI 7 KSIEGOZBIORU
PIOTROWICKIEG)

WYDANE PRZEZ

Andrzeja Edwarda Kozmiana.

e 57 P

P
W WROCLAWIU
NAKEADEM ZYGMUNTA SCHLETTERA.

1842,

Andrzej Edward Kozmian, Wyciggi Piotrowickie,
Wroctaw 1842

Badania pokazuja, ze ,,stymulowany i uzywany na co dzien
umyst, bez wzgledu na wiek, fizycznie tworzy nowe potjaczenia,
ktore zwigkszajg ogolng liczbe potaczen w sieci neuronowej. Do-
wodza tego rowniez zyciorysy wybitnych ludzi (np. w wypadku
Michata Aniota okoto osiemdziesigtki)”s°. Podobnie byto u Koz-

59 K. Kozikowska-Koppel, Psychiczne wymiary starosci, [w:| Staros¢. Wybér mate-
riatéow z VII Konferencji Pracownikow Naukowych i Studentéw Instytutu Nauk o Litera-
turze Polskiej US, red. A. Nawarecki i A. Dziadek, Katowice 1995 s. 142.
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miana. Nie mozemy nazwa¢ niedoteznym czlowieka, ktoéry two-
rzy obszerne poematy, wiersze i pamietniki. Jak stwierdzil Sie-
mienski: ,,[...] zwracam uwage choéby na tych dwadziescia kilka
lat ostatnich, ktore wieszcz-starzec przepedzit w zaciszu wiejskim,
otoczony jak patriarcha obowigzkami rodzinnymi i obywatelstwa,
a przy tym wydobywajacy z lutni swej ton tak rozgtosny, ze wszedy
dochodzit i tak przenikliwy, ze kazda szlachetna dusze poruszat”.
Franciszek Morawski zdradzat, ze zamkniety przed swiatem w Pio-
trowicach Kozmian, oprocz tworzenia utworéw nowych, zabrat si¢
za poprawe i systematyzacje calego dotychczasowego dorobku po-
etyckiego®!.

Powt6rzmy pytanie: czymze jest staros¢ wedtug autora Stefana
Czarnieckiego? Powolnym odchodzeniem ku wiecznosci? Owszem.
Nie oznacza ono jednak przyjecia postawy biernej, spoczynku.
Wrecz przeciwnie, nalezy poszukiwac¢ sposobéw na pomnazanie
energii tworczej, stymulowanie pamieci i umystu. Jednym z takich
sposoboOw jest spisywanie wspomnien:

Jakoz komukolwiek Opatrznosé¢ dozwoli doczekaé mego wieku
i oszczedzi mu po burzy niepodlegtego potozenia, przekona sie,
ze do tego rodzaju pisma [pamietnik — £.Z.] najwtasciwszym jest
wiek poézny, w ktérym juz nikt nam na nic si¢ nie przyda i my
nikomu na nic przydac si¢ nie mozemy; wiek moéwie, w ktérym
poznawszy nicos¢ tego wszystkiego, cosmy cenili i za czym si¢
namietnie ubiegali, nie oddychamy, tylko sumieniem i prawda,
a bliscy stawienia sie przed Najwyzszym spraw ludzkich Sedzig
mniej dbamy o znikomg stynnos¢ na ziemi jak o wyroki, jakie nas

czekaja z nieba®2.

60 L. Siemienski, Portrety literackie, Poznan 1865, s. 337.
61 F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, dz. cyt.
62 K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, s. 50.
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Staro$¢, przekonuje KoZzmian, daje przywileje, a jednym z nich
jest wolnos¢ od ocen innych ludzi (powtérzmy cytat: ,,nikt nam
na nic si¢ nie przyda i my nikomu na nic przydac si¢ nie moze-
my”), obcych systeméw warto$ciowania. Starczy wiek pozwala na
porzucenie roli w ,,teatrze zycia”. Mozna wyjs¢ z dotychczasowych
schematow. Senior nie musi dba¢ o kariere zawodowas, ,,uwolniony
od tych ograniczeni, moze rozwija¢ tworcze dgzenia, co pozwolito
niektérym ludziom ujawni¢ swoj geniusz w wieku siedemdziesieciu
lub osiemdziesieciu lat”¢3. Odwotajmy sie i tym razem do dziedzic-
twa antyku:

Cztowiek uwolniony od zgietku zycia politycznego — przywotujac
stowa Katona Starszego — moze poswiecic sie ¢wiczeniom intelektu-
alnym, wyrabia¢ wole i hart ducha, co czesto wymyka sie mtodosci,
pozostajacej pod ci$nieniem nadmiaru sit witalnych itp. [...]. A prze-
ciez najpiekniejszym dzietem staroSci jest wiasnie to, ze odejmuje na

wszystko, co jest najwieksza przywarg mlodego wieku®.

KoZmian byt klasykiem w epoce rozkwitu romantyzmu, widziat,
jak mtodzi ludzie odchodza od ideatéw, ktoére czcito jego pokolenie.
Wielokrotnie powtarza te samg fraze: ,,[...] wole by¢ z Homerem,
Wergiliuszem i Tassem glupim, jak z Mickiewiczem i Malczewskim
medrcem”%S. Porzucenie pidra oznaczaloby poddanie sie, porazke.
Na to jednak gorliwy obronca klasycyzmu pozwoli¢ sobie nie mogt.

Gdy w poczatku lat czterdziestych XIX wieku ,,przebrzmialy na-
mietne spory popowstaniowe, pozostata refleksja”¢¢. To ona stata
sie sita napedowa KoZmiana. To dzigki snuciu opowiesci przezyt on

63 G. Minois, Historia starosci, s. 18.

64 Cyt. za: A. Trojnar, Marka Tuliusza Cycerona traktat ,JO starosci”, [w:] Staros¢
Wybér materiatéw z VII Konferencji Pracownikow Naukowych..., s. 55-56.

65 K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, s. 348.
66 S Kufel, Ostatni na ,,Parnasie”, s. 15.
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kolejne dwadziescia lat. Poczut sie cztowiekiem wolnym. Musimy
zaznaczy¢, ze znamienng cechg charakteru mtodego, a takze dojrza-
tego Kozmiana, byto to, ze nie publikowat utworéw bez uprzedniego
skonsultowania ich z kim§, kogo uwazat za autorytet. Historia Zie-
mianstwa polskiego, ktore zachowato sie przeciez w kilku odmiennych
wersjach, jest najlepszym przyktadem, jak daleko siegata ingerencja
owych doradcéw®’. Pod koniec zycia Kozmiana to sie jednak zmienito.
Oczywiscie, ptody swego pidra nadal omawiat z innymi, jednak nie
odbywato sie to na zasadzie relacji ,,uczen — mistrz”. Zmiana ta wyni-
kata w duzej mierze z faktu, ze otaczali go ludzie mtodsi, dla ktorych to
on byt (lub powinien by¢) autorytetem. Tak opisywat to Morawski:

Nie wydalat sie z niej [KoZmian z wtasnej komnaty - L. Z.] do zgo-
nu, w niej marzyt, zakreslat, szykowat obrazy przodkéw historycz-
nych, w niej rodzinnym otaczat sie szczg$ciem, zacnymi sasiady, tam
z stolicy uczeszczali godniejsi, tam daleki przyjaciel jak na uroczystos¢
dazyt. Co dzien on przybylym odczytywal dzienna swoja prace,

i ten, co miat prawo wszystkich sadzi¢, wszystkich sie radzit®s.

Kozmianowi przestato zaleze¢ na opinii szerszej publicznosci:
,otary jestem, krytyka mnie nie obraza”®. Zdawat on sobie spra-
we z faktu, ze mtode pokolenie nie doceni jego pracy. Otwarta
pozostaje tez kwestia czasu, z ktorym poeta musiat sie coraz bar-
dziej liczy¢: ,,[...] jezeli mi wieku wystarczy i starzejacy sie umyst
dozwoli [...]”70.

67 Kozmian tego nie ukrywat: ,;Gdy ukonczywszy poddalem [poemat] pod sad
Jana Tarnowskiego i Ludwika Osinskiego, ci obaj, doskonali znawcy rodzajow klasycz-
nej poezji, o ile pochwalili cel i rymowanie, o tyle zganili wykonanie nie co do formy,
lecz co do rzeczy”. K. KoZmian, Pamigtniki, t. 3, s. 408.

68 F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, s. 14.

69 K. Kozmian do F. Wezyka, 12 stycznia 1848, Piotrowice, [w:] Korespondencja
literacka. .., s. 40.

70 K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, s. 442.
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Autor Ody na upadek dumnego pod koniec zycia byt rozdarty
pomiedzy dwie skrajnosci. Z jednej strony: targalo nim zgorzknie-
nie, przyttoczyty choroby, alienacja. Z drugiej: przepeiniata go roz-
pierajaca sita tworcza. Mozna powiedzieé, ze to wiasnie uczucie
niezdecydowania, rozbicia konstytuowato osobowos¢ Kozmiana
W ostatnim etapie jego zycia. Wewnetrzne rozdarcie byto Zrodtem
jego licznych paradoksalnych wyznan, na przyktad: ,,Ja utrzymuje
sie na nogach i wleke powoli staro$¢, rzucajagc czasem na papier
wedtug fantazji moje wspomnienia, ktorych nawykloscig do umy-
stowego zatrudnienia juz do 100 arkuszy nabazgralem”7!.

KoZmian podkresla, ze staros¢ jest okresem zniedoteznienia, eta-
pem, gdy pewne wilasciwosci organizmu zaczynaja kule¢: ,,Kreslitem
je [wspomnienia — t. Z.] w péznym juz, zniedotezniatym wieku ko-
leja, jaka mi w miare checi i zdolnosci na zawodng pamieé przy-
chodzity”72. Czy nie jest to rodzaj walki z nieuniknionym? Zniedo-
teznieniu, chorobom, przeciwstawia poeta prace. Jak rozumie¢ zwrot
»Zzawodna pamiec”? Staro$¢ bywa okresem refleksji, retrospekgji.
Pamie¢ cztowieka w zaawansowanym wieku w pewnych aspektach
okazuje si¢ lepsza niz miodziefica. Moze on nie pamigta¢ wydarzen
z ostatniej doby, ale obrazy odlegtego dziecifistwa przywotuje zadzi-
wiajaco szczegdbtowo i wyraznie. Warto skupic si¢ na tych zaletach:
,Pamie¢ cztowieka w sile wieku moze by¢ wtedy dla niego darem.
Jest to skarb doswiadczen, jakiego cztowiek wiekowy nie chciatby
ani utracic, ani tez odstgpi¢ nikomu”73,

Autor Ziemiaristwa polskiego jest przyktadem, powtorzmy, ze staro$¢
nie musi by¢ okresem tworczego regresu czy intelektualnej stagnacji.

71 K. Kozmian do F. Wezyka, 2 i 3 wrze$nia 1852, Piotrowice, [w:] Korespondencja
literacka..., s. 78.

72 K. KoZmian, Pamigtniki, t. 1, s. 49-50.

73 Zob. M. Kaczmarek, O dobrodziejstwach pamieci starego cztowieka. Oblicza
starczej pamieci w wybranych tekstach literackich, [w:] Egzystencjalne doswiadczenie sta-
rosci w literaturze, red. A. Glen, 1. Jokiel, M. Szladowski, Opole 2008, s. 153.
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Cztowiek w p6zZnym wieku nie wyzbywa sie pragnien i namietnosci:
,Miewalem i ja takie momenta, gniewatem sie i wylewatem z6t¢ na pa-
pier; staro$¢ umiarkowata, cho¢ nie zobojetnita uczuciow”74. Opisujac
dawnego znajomego, Jana Zaboklickiego, Kozmian uzy! stwierdzenia:
»l-..] zZawsze jedno prowadzac dworackie Zycie, starzat sig, nie starzaty
sie w nim nawyknienia i Smiesznosci”7%, co wskazuje, ze dla niego sta-
rzenie sie byto synonimem statecznosci, dostojnosci oraz powagi. Sam
widziat siebie w roli dostojnego medrca, patriarchy. Franciszek Wezyk
odmalowat ich wspolny autoportret patetycznymi stowami:

My tylko, starzy, powinni§my staé mocno przy swoim, bo ta ru-
chliwo$¢ umystéw nie bardzo bytaby nam do twarzy, a urobiwszy
sobie zasady pewne i stale, bo oparte na wierze i przekonaniu we-
wnetrznym, nie p6éjdziem pewnie za prgdem czaséw, ani za tym wid-
mem, ktére dzi§ zowig lub duchem czasu, lub tez postepem. Nasz
postep rzeczywisty jest ku wiecznosci; dzisiejszy postep — ku utudom,
ktore nas odstapity, bo one tylko wylegaja sie w mtodych gtowach,

nie w tych, ktore przyproszyta siwizna’e.

Kozmian potrafit jednak nabra¢ dystansu do wtasnej niemocy,
o czym $wiadczy przede wszystkim jego poczucie humoru. Zar-
towat i ironizowal: ,,Ja w moim sedziwym wieku juz stygne, juz
gasne i nieraz sam z siebie si¢ $mieje [...]”77, ,,Mosci ksieze pro-
boszczu, mozemy sie obydwa pochwali¢. Starzy jesteSmy, juz sig
nie popsujemy”’8; | Kto wie, jak dtugo jeszcze pozyje; zawsze juz

74 K. Kozmian do F. Wezyka, 12 kwietnia 1853, Piotrowice, [w:] Korespondencja
literacka..., s. 135.

75 K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, s. 318.

76 F. Wezyk do K. Kozmiana, 1 kwietnia 1852, Krakéw, [w:] Korespondencja lite-
racka..., s. 63.

77 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 grudnia 1845, [w:] tamze, s. 22.
78 K. Kozmian do F. Wezyka, 15 maja 1852, [w:] tamze, s. 70.
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KORESPONDENCYA LITERACKA

KAJETANA KOZMIANA Z FRANCISZKIEM WEZYKIEM

(1845-1856)

ZEBRAE. OBJASNIE 1| WSTEPEM OPATRZYE

STANISEAW TOMKOWICZ

W KRAKOWIE
NAKEADEM AKADEMI UMIEJETNOSCE
SKEAD GLOWNY W KSIEGARNI SPOEKI WYDAWNICZES POLSKIE)

Korespondencja literacka Kajetana Kozmiana z Franciszkiem Wezykiem,

wyd. Stanistaw Tomkowicz, Krakéw 1913 (strona tytutowa)

krétko, a moze: «Nim minie marzec, nég zadrze starzec»”’?. O au-
toironii wspomnieliSmy takze przy opisie jego ,,mocy tworczej”,
gdy pomimo opuszczajacych sil, potrafit stworzy¢ monumentalny
poemat Stefan Czarniecki: ,,Juz si¢ nabazgrato 10 pie$ni; gdyby Bog
pozwolit jakich pare lat zycia i ognia w popiele zimnym tlejgcego
nie zagasil, moze by sie dokonczytos0.

79 K. Kozmian do F. Wezyka, 17 marca 1852, [w:] tamze, s. 132.
80 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 grudnia 1845, [w:] tamze, s. 22.
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Jan Stanistaw Bystron stwierdzit niegdys: ,,Nikt dzisiaj chyba
— poza nielicznymi historykami literatury — nie czyta Kozmiana”s!.
Opinia owa jest ciggle aktualna. Najbardziej ptodne literacko lata
spedzit poeta z Piotrowic w cieniu najwiekszych romantycznych
wieszczow. Ziemiaristwo polskie, ktore miato by¢ dowodem potegi
i piekna klasycznych rymow, wydane w 1839 roku, przeszto bez
wiekszego echa. Owszem, Kozmian nie popadt w catkowite zapo-
mnienie, rowniez wspoiczesnie wzbudza pewne zainteresowanie,
jednak popularnoscig nazwaé tego nie mozna®2.

Abstrahujgc od oceny twoércy Ody na upadek dumnego jako
polityka czy literata, warto zastanowic si¢ nad jego cechami in-
dywidualnymi. Jak przekonywat Siemienski: ,Cztowiek wiecej niz
dwoch pokolen, swiadek tylu zmian i przeobrazen, zachowanyz zo-
stat przez Opatrznos¢, jak ten dab, co go zostawiaja w wyragbanym
lesie, aby do jego wysokosci piety sie mtode latorosle zapustu?”’s3.
Powody niecheci, jakg wobec niego zywiono, sa oczywiste i fatwo
je wskazac. Do konca zycia nie ustawal w wypominaniu niedocig-
gnie¢ i bledow romantyzmu, uparcie trzymat si¢ dogmatyki klasy-
cystycznej, krytykujac kazdy przejaw zmian, jakie sie w kulturze
europejskiej wowczas dokonywaty. Wart podkreslenia jest tez fakt,

81 J.S. Bystron, Literaci i grafomani z czaséw Krélestwa Kongresowego 1815-1831.
Dwanascie portretow, Warszawa 1938, s. 80.

82 S, Kufel skonstatowal, ze pierwsze pozytywne uwagi o Ziemianistwie polskim
w XX wieku napisata Teresa Kostkiewiczowa w artykule: Z problematyki gatunkowej
polskiego poematu opisowego, umieszczonym w pracy Styl i kompozycja. Konferencje teo-
retycznoliterackie w Toruniu i Ustroniu, red. ]. Trzynadlowski, Wroctaw 1965; nastepnie
Alina Witkowska w artykule Tysigc wierszy o sadzeniu grochu, zamieszczonym [w:]
Studia z teorii i historii poezji, Seria 2, Wroctaw 1970. Zob. S. Kufel, Nad ,,Ziemian-
stwem polskim” Kajetana Kozmiana, Zielona Goéra 2000, s. 7.

83 1. Siemienski, Portrety literackie, s. 335-336. Ten fragment w trafny sposob
zinterpretowata Elzbieta Dgbrowicz, stwierdzajac, ze ,,Przez debowg metaforyke,
spojong z wyobrazeniem debu-narodu, chciat okaza¢ [Lucjan Siemienski — £. Z.], Ze
Kozmian bardziej niz ktokolwiek dzisiaj byt wrosniety w nasza przesztos¢. Wrosnie-
ty na tyle gteboko, ze i romantyczne wulkany nie zmiotly go z powierzchni ziemi”.
E. Dabrowicz, Galeria ojcow. Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat 1800-1861,
Biatystok 2009, s. 55.
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ze przezyt on tak wielu swoich adwersarzy z mtodszego pokolenia.
Mickiewicz zmart przeciez w 1855 roku, Stowacki w 1849. Przypo-
mina Kozmian w tym aspekcie inng osobistos¢ XVIII wieku:

Wiecznie umierajgcy Wolter tak dtugo stapat po ziemi, a tylu $mier-
telnikow — rzeskich, petnych zdrowia, a przede wszystkim mtodszych
- odchodzito w zaswiaty. Wolterowi-ironiscie to szyderstwo losu
musiato przypas¢ do gustu. Sam dziwit si¢ tej ironii losu. [...] Ko-
lejno umierali jego przyjaciele, ktérych szczerze optakiwat, ale umie-

rali i wrogowie, co napawato go radoscig84.

Czy rowniez ironig losu nie byto to, ze Kozmian, ktéry wycho-
wywat sie pod okiem o$wieceniowych mistrzow, ktéry na wiasnej
skorze odczut kleske ostatniego rozbioru, ktéry osobiscie zetknat
si¢ z twoércami polskiego romantyzmu, przezyt tak wielu z nich?
Mato tego, zetknat sie z tworcy ,,weryfikujacym romantyzm oraz
zapowiadajacym kolejng epoke w literaturze polskiej. Norwid do-
cenit zastugi starego klasyka méwigc o KoZmianie: «byt to najwiek-
Szy czasu swego rymo-tworca» 85,

Charakteryzujac Kozmiana, nalezy wzig¢ pod uwage przede
wszystkim kontekst historyczny jego zycia. Pisat w jednym z listow
do przyjaciela:

Oba jestesmy synami kontuszowej szlachty, widzieliSmy w ojcach
naszych ten typ starych Polakéw, ktérego watek od wiekow jagiel-

lonskich oni nieprzerwanym i niewynarodowionym pasmem az po

84 . Ryba, Wolter i jego staros¢, [w:] Staros¢. Wybér materiatow z VII Konferencji
Pracownikéw Naukowych i Studentow, s. 71.

85 Cyt. za: S. Kufel, Ostatni na ,,Parnasie”, s. 24. Zob. t. Zabielski, ,,My [...]
podobni wam, starcze”. O relacji Kajetana Kozmiana i Cypriana Norwida, [w:] tenze,
Meandry antyromantycznosci. Kajetan Kozmian i romantycy polscy, Krakow 2015,
s. 283-325.
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nasze czasy przeciagneli. [...] Ja jeszcze trzy czesci Polski widziatem
w kontuszach, sam w stroju narodowym do szk6t chodzitem. Wi-
dziatem kontuszowe sejmy, sejmiki, biesiady, uczty, dworce, w kto-

rych mieszkala szlachta i w nich zbroje, tuki, samopaty itd.8¢

Powiedzmy na zakonczenie, ze praktycznie nikt w XIX wieku

nie chcial widzie¢ w KoZmianie autorytetu, swiadka minionych
czasOw. Nawet jego syn, Andrzej Edward, wydajgc pisma niezyja-
cego juz ojca, zredagowat je wedtug wtasnej woli i uznania, final-
nie tworzac obraz daleko odbiegajacy od prawdy®’. Jakze dosadnie
brzmi w tym kontekscie osad Siemienskiego: ,,Latwo pojac, gdy sie
te czasy odsunely juz od nas i sad nastat spokojniejszy, jaka krzyw-
de wyrzgdzano wyznawcom klasycyzmu, odmawiajgc im wszelkich
mozebnych zalet, nawet gniazdowych, dlatego tylko, ze nie poszli
za duchem romantycznym”$8. Przytoczmy jeszcze jeden cytat, kto-

ry wydaje si¢ w tym miejscu bardzo istotny:

Jest co$ majestatycznego w widoku prawego meza, w tak gtebokie
posunionego lata. Jaka powaga oblicza, jaki skarb doswiadczen, jaki
zbior dtugich czasu jego dziejow, jaki na pochylonych barkach ogrom
przesztosci! Iles to mysli, uczué, nieszczes¢, zawiedzionych nadziei
dusza jego przemiotato, kilka pokolen groby go swymi oblegato. Za-
ledwie oczom naszym wierzymy, ze jeszcze do nas nalezy, ze patrzym
na swiadka tylu wielkich zdarzen, z dziejéw juz tylko nam znanych.
[...] Poped serca i podziwu przynagla nas prawie do przyklekniecia

przed tg siwizng, ktora takg postaé skrywa8?.

86 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 stycznia 1846, Piotrowice, [w:] Korespondencja
literacka..., s. 33.

87 Andrzej Edward Kozmian, redagujac Pamietniki ojca, usunat z nich m.in. ko-
mentarze szkalujace Adama Mickiewicza. Zob. E. Dabrowicz, dz. cyt., s. 56.

88 1. Siemienski, dz. cyt., s. 339.
89 F, Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, dz. cyt., s. 17.
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To stowa Franciszka Morawskiego, opublikowane w 1856 roku,
tuz po sSmierci KoZmiana. I nawet jesli towarzyszy im zwyczajo-
wa w przypadku tego typu narracji nuta elegii, patosu, pomagaja
wskazaé zrédlo zapatu tworczego, jaki opanowat autora Ziemiari-
stwa polskiego w ostatnich latach jego zycia. Rzeczywiscie, cho¢
schorowany i walczacy ze zniecheceniem oraz zmeczeniem, byt to
»Swiadek tylu wielkich zdarzen”, poeta dZwigajacy na ,,pochylo-
nych barkach ogrom przesztosci”, cztowiek obdarzony ,,skarbem
doswiadczen”, ktoére nie pozwalaly mu spocza¢, zamilkna¢, pogra-
zy¢ sie w marazmie. Nawigzujac do stow KoZmiana, uzytych prze-
ze mnie jako tytut niniejszego rozdziatu, mozna z pelnym prze-
konaniem powiedzie¢, ze nawet jesli ,,drzewo” z powodu swego
wieku byto juz ,,sprochniate”; jego listki wcigz odznaczaty sie sitg
i witalnoscia. Zyciodajne soki czerpal bowiem z niezwykle zyznego
podtoza, na ktérym rést od mtodosci.

122



,,POKI PAMIEC SEUZY, POTY CZUJE ZYCIE”.
O POZNEJ] TWORCZOSCI KOZMIANA

Kajetan KoZmian opuscit Warszawe — majac juz nigdy do niej
nie powrdéci¢ —w 1831 roku. W stolicy zrobit zawrotng kariere: osia-
gnat wysoka pozycje spoteczna, piastowat kierownicze stanowiska
w centralnej administracji Ksiestwa Warszawskiego oraz Krolestwa
Polskiego, zdobyt tytut kasztelana senatora Krolestwa Polskiego,
wszedt w sktad Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Towarzystwa Iksow.
Byt on ponadto stalym bywalcem arystokratycznych salonow lite-
rackich, osobg rozpoznawalng i wptywowa. Jego wyjazd to bezpo-
Srednia konsekwencja powstania listopadowego. Czwarta dekada
XIX wieku otworzyta w zyciu poety zupeinie nowy etap, czas prze-
petniony tworczym, intelektualnym ozywieniem.

Piotr Zbikowski widziat w tym ozywieniu argument pod-
wazajacy przekonanie o poetyckiej bezptodnosci warszawskich
klasykow!. W nadchodzgcych latach ,,emerytury” sfinalizowat
Kozmian zawieszony od 1830 roku projekt wydania Ziemianstwa
polskiego, napisat liczne wiersze okoliczno$ciowe, mowy pogrze-
bowe, monumentalne — do dzi§ wykorzystywane jako jedno ze
zrédet do historii konca XVIII i pierwszej potowy XIX wieku
— trzytomowe Pamigtniki i obszerny poemat Stefan Czarniecki.
Warto tez wspomnie¢ pochodzgcg z tego okresu obfitg korespon-

1P, Zbikowski, Kozmian. Szkic do portretu, Rzeszow 1991, s. 86: ,,[...] chociaz
lata 1832-1856 nie przyniosa dziet tak artystycznie dojrzatych, jak ody napoleonskie
czy Ziemiaristwo polskie, pozostanie po nich dorobek zadziwiajgco obfity — zywe za-
przeczenie utartej tezy o niemocy tworczej klasykow”. Wszelkie podkreslenia w tek-
Scie, o ile nie zostanie zaznaczone inaczej, pochodzg ode mnie — L. Z.
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dencje, wsrdd ktorej na szczegdlng uwage zastuguja listy do Zyg-
munta Krasinskiego oraz Franciszka Wezyka?2.

Utrzymuje si¢ w literaturze przedmiotu poglad, ze tworczos¢
Kozmiana jako starca wyalienowanego ze spoleczefnistwa i zycia
publicznego powstawata pod wptywem zalu i goryczy3. Od 1831
roku postuch i szacunek znajdowat on wytgcznie w kregu rodziny
i przyjaciot. Jego dzieta w najlepszym przypadku stuzy¢ miaty za
przyktad anachronicznych przekonan jednego z przedstawicieli tak
zwanego ,,obozu klasykow”. Po latach stanowily one gtéwnie staly
element analiz, syntez czy zbior6w, takich jak XX-wieczne antolo-
gie tekstow zZrédtowych w opracowaniu Witolda Billipa czy Stefana
Kawyna*. Miaty tez one, po licznych modyfikacjach dokonanych
przez wydawcow-redaktorow — syna Andrzeja i wnuka Stanistawa
- pom6c w kreowaniu ,,ocieplonego” wizerunku, po$miertnego
portretu Kozmiana jako osoby wrazliwej na przejawy artystyczne-
go talentu romantycznych poetéw z Mickiewiczem na czele’. Nie-
zmiernie rzadko podchodzono do tworczosci klasyka bez gotowej
juz, uprzednio sformutowanej tezy i wyrobionej opinii.

Chciatbym w niniejszym tekscie postawi¢ kilka pytan moga-
cych poszerzy¢ horyzont odbioru ostatnich dziet KoZmiana. Pytan

2 Listy Zygmunta Krasiriskiego o poemacie ,,Stefan Czarniecki”, wstep i oprac.
A. E. Kozmian, Poznan 1859; Korespondencja literacka Kajetana KoZmiana z Francisz-
kiem Wezykiem (1845-1856), zebrat, objasnit i wstepem opatrzyt S. Tomkowicz, Kra-
kow 1913; zob. A. Wasko, Literacki i polityczny dialog miedzy Zygmuntem Krasiriskim
a Kajetanem KoZmianem, [w:] Dtugie trwanie. Rozne oblicza klasycyzmu, red. R. Dg-
browski, B. Dopart, Krakow 2011, s. 237-244.

3 Na ten temat zob. rozdzial niniejszej ksiazki ,,Uwiedte listki na sprochniatym
drzewie”? Staros¢ Kajetana Kozmiana; por. S. Kufel, Ostatni na ,,Parnasie”. O Kajetanie
Kozmianie — tworcy wyalienowanym, |w:] Od Kozmiana do Czernika. Studia i szkice
o literaturze polskiej XIX i XX wieku, pod red. S. Krynskiego, Rzeszow 1992, s. 7-25.

4 Mickiewicz w oczach wspétczesnych. Dzieje recepcji na ziemiach polskich w latach
1818-1830, wybor i opracowanie W. Billip, Wroctaw—-Warszawa—Krakéw 1962; Walka
romantykow z klasykami, wstep, wypisy zrodtowe i opracowanie S. Kawyn, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1960.

5 Zob. L. Siemienski, Kajetan Kozmian, [w:] tenze, Portrety literackie, t. 1, s. 361;
Z. Sudolski, Wstep, [w:] Z. Krasinski, Listy do Kozmianow, Warszawa 1977, s. 5-6. Por.
M. Mycielski, ,,Miasto ma mieszkaricow, wies obywateli”. Kajetana KoZmiana koncepcje
wspolnoty politycznej (do 1830 roku), Wroctaw 2004, s. 7.
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dotyczacych radykalnej, mozna powiedzie¢: rewolucyjnej zmiany,
jaka zaszta w zyciu poety po jego przybyciu do rodzinnych Piotro-
wic na Lubelszczyznie, by osig$¢ tam na state. W mojej opinii warto
zastanowi¢ sie nad charakterem powstatej w okresie piotrowickim
,materii stowa”, jej ksztattu, a przede wszystkim ilosci, jaka po-
zostata po Smierci tworcy Ody na upadek dumnego. Chodzi o owo
»Zziarno”; ktore — jak to w stowie wstepnym do Pamietnikéw okre-
slono — wymagato, aby je finalnie ,,wywiac z plew” i ,,przez rzeszo-
to przepusci¢”’®. Refleksji zostanie poddana réwniez energia-potrze-
ba, zwana przez KoZmiana ,,ogniem”’, ktéra zmuszata ztamanego
niepowodzeniami, zmeczonego zawirowaniami historii cztowieka
do niekonczgcej sie pracy mysli, intelektu i pamieci. Wyjasnien
warto szukaé przede wszystkim miedzy wierszami oficjalnych auto-
komentarzy poety, ktére eksponowaly aspekty dydaktyczno-mora-
lizatorskie oraz artystyczne jako kluczowe czynniki tekstotworcze
w jego zyciu. Nie chce powiedzie¢, ze wypowiedzi Kozmiana na
temat wlasnego pisarstwa zaktamujg rzeczywistos$¢, z calg jednak
pewnoscig nie wyjasniajg tej niezwykle ztozonej i interesujacej
kwestii w petni.

Autora Ziemiaristwa polskiego cytowano w przesztosci, przywo-
tuje si¢ go rowniez wspotczesnie niemal wytgcznie ze wzgledu na
epoke, w ktorej przyszto mu zy¢, a ktorej byt wyrézniajacym sie
przedstawicielem, uwaznym obserwatorem i zapalonym komenta-

6 K. Kozmian, Pamietniki, przedmowa A. Kopacz, wstep i komentarz J. Wil-
laume, wstep edytorski, ustalenie tekstu w oparciu o autograf oraz komentarz filo-
logiczny M. Kaczmarek, K. Pecold, Wroctaw—Warszawa—-Krakow—Gdansk 1972, t. 1,
s. 51: ,,Jezeliby za lat 50 lub sto kto osadzit, ze mogg by¢ [wspomnienia — £.Z.] w czym
pomocne historii moich czaséw, nie dos¢, aby je wywiat z plew, niech jeszcze chude
ziarno przez rzeszoto przepusci, zgota niech z nich rozsadny wyboér zrobi”.

7 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 grudnia 1845 ., cyt. za Korespondencja literac-
ka..., dz. cyt., s. 22: [...] gdy spozieram na mdj literacki warsztat i zasnutg na nim
osnowe do poematu bohaterskiego [tj. Stefana Czarnieckiego — L.Z.]. Nawyktos¢ do
pracy i myslenia ciagle na nim przedzie. Juz si¢ nabazgrato 10 piesni; gdyby Bog po-
zwolit jakich pare lat zyciai ognia w popiele zimnym tlejacego nie zagasit, mozeby
sie dokonczyto”.
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torem. Na piotrowicki etap zycia Kozmiana warto spojrze¢ z — jak
sie zdaje — mniej eksponowanego przez badaczy literatury i historii
punktu widzenia. Proponuje obranie perspektywy, w ramach ktorej
tracg na znaczeniu takie czynniki, jak tto dziejowe, realia politycz-
ne, spoleczne i artystyczne czaséw, w jakich 6w postanistawowski
klasyk funkcjonowat. Wyciszenie przy lekturze p6znych dziet Koz-
miana wszelkich kontekstow ,,uhistoryczniajacych” narracje moze
pozwoli¢ zrozumie¢ wiele niejasno$ci. Warto przeanalizowac spe-
cyfike indywidualnej egzystencji tego odsunietego na boczny tor
historii cztowieka, ktorego opanowata che¢ otoczenia sie narracjg
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(ujmujac termin w jak najszerszym jego zakresie semantycznym,
taczac oba strukturalistyczne pola badawcze: discours i historie),
pragnienie pelnego zanurzenia w tekst. Co, dodajmy, w kontekscie
zycia Kozmiana oznacza poswiecenie niemal catego czasu, uwagi
oraz energii — cho¢ zabrzmie¢ to moze nazbyt trywialnie — pasji
czytania i pisania. Proba wejrzenia w stan psychiczny i emocjo-
nalny poety pozwoli, jak sadze, na lepsze zrozumienie i petniejszy
oglad ostatnich jego dziet.

Powt6rzmy wigc: poeta w 1831 roku powrdcit z rozemocjo-
nowanej rewolucyjnymi wypadkami stolicy Krolestwa Polskiego
do cichej, wiejskiej ustroni w Piotrowicach. Warto owg domowg
przestrzen potraktowac jako nieoczywistosé, swoista carte blan-
che, ktorag musial podda¢ on zmudnemu, powolnemu procesowi
zadomowienia, dokona¢ ponownego w niej zakorzenienia. Trudno
wszak w catym wspomnianym akcie ,,przyjazdu na wie$” dostrzec
modelowy obraz powrotu cztowieka ,,do siebie”, literacki topos,
ktory mozna by pozostawi¢ bez komentarza. Wtasciwie przez caty
czas — z drobnymi przerwami — trwania Ksiestwa Warszawskiego
i Krélestwa Polskiego KoZzmian byt w peini zaangazowanym w spra-
wy panstwowe urzednikiem, na Lubelszczyzne wyprawiajacym sie
sporadycznie. Zajmowaty go zatrudnienia publiczne i spoteczne,
dla nich ograniczat zajecia literackie, wobec ktérych — co podkre-
Slat w Pamietnikach — zywil zawsze najwyzszg atencjes. Owszem,
wielokrotnie przekonywat, ze autentyczng rados¢ mogtby czerpac
z zycia wytacznie na wsi, jako przyktad zacytuje chociazby stynny
fragment Ziemiaristwa polskiego:

8 Ojednym z takich ,,niepoetyckich okreséw” w zyciu KoZmiana (lata 1814-1818)
opowiada Konstanty Wojciechowski (dz. cyt., s. 171): ,Wszelako teraz nastapita znowu
dtuzsza przerwa [...]. Dopiero za czaséw Krolestwa, prawdopodobnie w roku 1818,
powstat epizod Bal w stolicy, nie wydrukowany w wydaniu wroctawskim [Ziemiaristwa
polskiego — £.Z..] i rbwniez pominiety w ostatecznej redakcji poematu dtuzszy ustep pt.
Rzez Chmielnickiego”.
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O! gdybym byt, pamietny na ojca przestrogi,
Stopy za skromnej chaty nie wychylit progi,
Lutnia i ptug do dtoni bioragc naprzemiany,

Bytbym wiecej szczesliwy, im mniej w kraju znany®.

Byly to jednak figury retoryczne, niczym nie r6znigce si¢ od in-
nych, tak popularnych w okresie porozbiorowym, poetyckich ob-
razéw ,,wsi spokojnej”10. Jesli podczas piastowania publicznych
stanowisk zagladat Kozmian do Piotrowic, sercem i mys$lami pozo-
stawal — wolno wierzy¢ — w stolicy'!.

W roku 1831 nastgpito definitywne zamkniecie jednych drzwi,
otwarcie nowych. Ksztatt przysztego zycia odchodzacego na eme-
ryture senatora kasztelana pozostawac musiat tajemnicg. Nie chce
powiedzie¢, ze stat si¢ KoZmian kim$ zupetnie innym. Oczywiscie,
nie wymyslat poeta siebie od nowa, byt w peini uksztattowang
osobowoscia o ustabilizowanym S$wiatopogladzie i okreslonym
charakterze, ale sposéb zycia, jego przyszly ksztatt musiat on do-
piero zaprojektowad. I zabrat sie do tej pracy z imponujacym roz-
mystem.

9 K. Kozmian, Ziemiaristwo polskie, tekst odnalazt, opracowat, uwagami wstep-
nymi oraz komentarzem historycznoliterackim opatrzyt P. Zbikowski, Krakéw 2000,
ks. IV (A), s. 280.

10 Zob. na ten temat: k. Zabielski, Cyncynat polski. O ,,Ziemianistwie polskim”
Kajetana Kozmiana i ,,Panu Tadeuszu” Adama Mickiewicza, [w:] Noc. Symbol — temat
— metafora, t. 1: Wokot ,,Strazy nocnych” Bonawentury, red. M. Bajko, K. Korotkich,
J. awski, Bialystok 2011, s. 603-634.

11 Miarodajny w tej kwestii bedzie fragment Pamietnikow (t. 2, s. 62), w kto-
rym pisze KoZmian o czasach powstania Ksiestwa Warszawskiego: ,,[...] oddalitem sie
z grona Komisji Lubelskiej na wies, nie spodziewajac si¢ i nie zyczac sobie by¢ uzytym
w nowym porzadku rzeczy. Po nie bardzo przyjemnej pracy wsréd zrujnowanego do-
mowego gospodarstwa chciatem poswiecic sie rolnictwu i wychowaniu jedynego syna,
gdy odebratem [...] z Warszawy wiadomos¢, ze powotany zostatem na referendarza
i ze mnie ten urzad nie minie [...]. Nie dogadzato to wszystkim moim zamiarom; procz
wyzej wyrazonych powodéw miatem niektore prace literackie do dokonczenia [...]
lecz to wszystko i przyjemnos¢ wiejskiego zycia za podrzedne uwazajac w porownaniu
z obowigzkami obywatela umyslitem poswieci¢ sie na ten gorzki zawod, jakim jest
urzedowanie publiczne w Polsce”.
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Co nalezy podkresli¢c w pierwszej kolejnosci, swoj majatek ry-
chto przekazat w administrowanie synowi!2. Niedtugi czas wytrwat
zatem w tak gloryfikowanej w licznych literackich obrazach roli rol-
nika-poety. Jeden z najblizszych przyjaciot, Franciszek Morawski,
opisat piotrowickie zycie KoZmiana nastepujaco:

[...] odstapit catej swej wtasnosci synowi i obrat sobie najskrom-
niejszg komnatke w domu mieszkalnym. Zapetnit je stosami ksiag,
drozszemi upominki, przybrat ja w ryciny wszystkich przyjaciot,
z ktorych kazda rymowym przyozdobit napisem. Nad tozem zawie-
sit obraz ojca, nad stotem, na ktérym pracowat, pickny wizerunek
Czarnieckiego. [...] Stworzyt on sobie w tej komnatce Swiat z gruzow

swojej przesztosci'3.

Rysuje Morawski, a wraz z nim inni komentatorzy, obraz Koz-
miana jako osoby, ktorej zycie dobiegto kresu, pograzonej w melan-
cholii i pretensjach, stesknionej za przesztoscig, za latami Swietno-
Sci, ktore przyniosty mu kariere, rzesze zyczliwych ludzi, przywileje,
poetyckie laury i zaszczyty. Tak bowiem mozna interpretowac nie-
che¢ Kozmiana do podejmowania kolejnych wyzwan, kontytuowa-
nia kariery urzedniczej (wszak w stolicy pozostali jego wplywowi
przyjaciele, jak chociazby Wincenty Krasinski, ktorzy mogli mu

12 p, 7Zbikowski, Kozmian. Szkic do portretu, s. 85: ,[...] «maz polityczny» prze-
obraza sie¢ w poete-ziemianina, aby w tej roli pozosta¢ juz do konca zycia. KoZzmian
[...] caty majatek przekazuje synowi, sam zamieszkuje w skromnej komnacie ozdo-
bionej jedynie portretami przyjaciét oraz rysunkami przyjaciela-malarza Jozefa Soko-
towskiego, czas spedza gtéwnie na pisaniu, w wolnych zas chwilach odwiedza swych
wloscian, naradza si¢ z nimi, pomaga im, a kazda mtoda pare btogostawi i sowicie
obdarza. [...] Swoja piotrowicka samotni¢ opuszcza bardzo rzadko, bardzo niechetnie
i na krotko”.

13 F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, Poznan 1856, s. 13. Zob. t. Zabiel-
ski, Kajetan Kozmian z perspektywy literackiego renegata Franciszka Morawskiego,
[w:] Pogranicza, Kresy, Wschéd a idee Europy, seria I: Prace dedykowane Profesor
Swiettanie Musijenko, red. A. Janicka, G. Kowalski, t. Zabielski, Biatystok 2013,
s. 723-734.
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ja umozliwic'), zaje¢ gospodarskich, administrowania majatkiem
ziemskim czy prowadzenia ozywionego zycia towarzyskiego. Tak
interpretowaé mozna decyzje kogos, kto, cho¢ wzbraniat si¢ przez
cate zycie przed prowadzeniem dziennika czy pamietnika's, w zaci-
szu domowym w p6znej starosci (lata 50. XIX wieku) pisze obszer-
ne wspomnienia.

Celowo jednak przywotatem fragment Zycia Kajetana Kozmia-
na, w ktorym padaja stowa o ,,stwarzaniu Swiata”. Zwroé¢my uwage:
nie ma tutaj mowy o prébach odtwarzania z gruzow przesztosci,
rekonstruowania czego$, co miatoby rzuca¢ najwatlejszy bodaj cien
dawnej $wietnoSci. Morawski pisze o tworzeniu. Negatywne usposo-
bienie psychiczne nie pozwolitoby sedziwemu poecie z Piotrowic na
wykrzesanie wiary w sens podjecia pracy, w efekcie ktorej powstang
imponujace ilosci tekstow. ,Gruzy przesztosci” nie symbolizujg, jak
sie zdaje, zamknigcia ,,epoki Kozmiana”, lecz jej otwarcie.

Rowniez na wspomniane ryciny, zdobigce sypialnie KoZmiana,
warto spojrze¢ nie tylko jako na kolejny przyktad éwczesnej mo-
dy!¢ lub znak czas6w, w ktérych malowidta i obrazy miaty stano-
wié jeden z najbardziej sugestywnych i trwatych nosnikow polskiej
tradycji, narodowej i indywidualnej pamieci polskiego spoteczen-
stwa pozaborowego. Ozdabianie $cian obrazami to w przypadku

14 Watek ten analizuje w ksigzce Meandry antyromantycznosci. Kajetan Kozmian
i romantycy polscy (Krakéw 2015) na stronach 79-80. Por. réwniez P. Zbikowski, Koz-
mian. Szkic do portretu, dz. cyt., s. 85.

15 Zob. K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, s. 49: \W chwilach publicznego mego zawo-
du wiele os6b zachecato mnie, abym jako bliski swiadek, a niekiedy wspotdziatacz
toczacych si¢ spraw narodowych, zbieral na papier wypadki i zdarzenia dla utozenia
z nich pamietnikéw do historii i jej sadu o czynach i osobach wplywu na losy narodu
majacych; te zapewne miatyby byty wiecej porzadku [...]”. Por. J. Willaume, Wstep,
[w:] K. KoZzmian, Pamietniki, t. 1, s. 22-23: ,,Zaczat pisa¢ [Kozmian — L. Z.] pamietniki
w koncu stycznia 1850 r., skonczyt w listopadzie r. 1855 na okoto kwartat przed zgo-
nem. [...] Nie pisat dziennika na biezgco [...] jeno na staro$¢ we wspomnieniach dat
raczej swoiscie stylizowany obraz przesztosci. [...] Spisujac wydarzenia w miare, jak mu
sie przypominaly [...]”.

16 7ob. E. Dabrowicz, Galeria ojcéw. Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat
1800-1861, Biatystok 2009, s. 10-12.
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Kajetan Kozmian, Mowa na pogrzebie Marcina Badeniego,
Warszawa 1824

Kozmiana wtasnie gest indywidualizowania przestrzeni, ingerenciji
w jej strukture, symbolike i charakter. Tym bardziej, ze nie bytly
to wylacznie obrazy narodowych bohateréw: Kosciuszki czy Rej-
tana, jak w Mickiewiczowskim Panu Tadeuszu, lecz os6b dobiera-
nych, wydawaloby sie, niesztampowo, obok Czarnieckiego znaj-
dowaty sie bowiem wizerunki ojca i przyjaciot, Franciszka Wezyka
czy Wincentego Krasinskiego. Ich uporzgdkowanie odbywato sie
wedle niezwykle prostego schematu: z jednej strony widnialy po-
dobizny o0s6b jeszcze zyjacych, z drugiej tych, ktorzy odeszli do
wiecznosci.

[...] za kazdg gazeta — pisal KoZmian do przyjaciela w styczniu
1855 roku — czytam o $mierci jakiego przyjaciela i przenosze wize-

runki zyjacych przyjaciét na Sciane zmartych, ktoéra sie bardzo zage-
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Scita. Kazdy taki portrecik ma sermonem ad hominem; podobno juz

i literatury wyrzec sie potrzeba i mysle¢ o $miercil?.

Uzna¢ to mozna za kolejny przejaw inwencji Kozmiana, signum
jego ekspresji tworczej. Pragnie on stworzy¢ otoczenie, w ktorym
mogtby poczué sie w pelni sobg.

Warto podkresli¢, ze ten przyzwyczajony do wygodnego zycia
w stolicy, bywania na salonach Warszawy poeta i krytyk literacki,
na spedzenie ostatnich lat zycia wybrat skromng komnate, stuzaca
zarbwno za sypialnie, jak i gabinet pracy. Lecz spartaniskie cechy
nadal on nie tylko przestrzeni mieszkalnej. Tym samym epitetem
mozemy okresli¢ zwyczaje i codzienne zatrudnienia Kozmiana.
Gos¢ piotrowickiego dworku w 1841 roku, Cyprian Norwid, pi-
sat w liscie do Teofila Lenartowicza: ,,Stefan Czarniecki w pewnej
czesci pisany przy mnie — Kasztelan, rano wstajac, co dzien, zimng
wodg omywszy ciato, pisat czterdzieSci wierszy, ktore czasem wi-
dziatem u niego na stole”!8. Codziennos¢ KoZzmiana sktadata sie
zatem z powtarzalnych czynnosci: nieustannego czytania, komen-
towania (w listach), pisania, poprawiania, cyzelowania powstatych
tekstow. Warta uwagi jest owa niedajaca si¢ zaspokoi¢ potrzeba,
zwana przez poete ,,natogiem pisania i gtodem czytania”!?, zmu-
szajaca go do utrzymywania ciaglej aktywnosci intelektualne;.
Byta to aktywnos¢ ogniskujaca sie wytacznie na stowie pisanym.
To kluczowa réznica pomiedzy stylem zycia klasycystycznego po-

17 K. Kozmian do F. Wezyka, styczeni 1855 roku; cyt. za: Korespondencija literac-
ka...,s. 218.

18 C Norwid do T. Lenartowicza, styczen 1859; cyt. za: C. Norwid, Pisma wszyst-
kie, zebrat, tekst ustalil, wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyt JW. Gomulicki, t: 8:
Listy, Warszawa 1971, s. 373. Zob. Kalendarz zycia i twérczosci Cypriana Norwida, red.
Z. Dambek i Z. Trojanowiczowa, t. 1: 1821-1860, Poznani 2007, s. 95; P. Zbikowski,
Norwid i Klasycy, [w:] Cyprian Norwid. Interpretacje i konteksty, red. P. Zbikowski, Rze-
szOw 1985, 's. 112.

19 K. Kozmian do F. Wezyka, grudzien 1851 r., cyt. za: Korespondencja literacka,
dz. cyt., s. 48.
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ety w Warszawie i w Piotrowicach. Cho¢ w listach artykutuje on
liczne ztosliwosci wobec popularnych wowczas, w latach 40. i 50.
XIX wieku, ptodnych twércow pokroju Jozefa Korzeniowskiego czy
Jozefa Ignacego Kraszewskiego, nazywajac ich ,,powiescio-bajarza-
mi”20, popisuje si¢ jednak zdumiewajacym poziomem zaznajomie-
nia z wydawniczymi nowos$ciami. Oznacza to, ze wbrew deklara-
cjom, musial czyta¢ kazdy skrawek zadrukowanego papieru, ktory
trafiat do jego ,,pustelni”.

Przekaz pisemny stawat sie jesli nie jedyna, to
z pewnoS$cig najwazniejsza droga taczaca KoZzmiana nie
tylko z rzeczywistoSciag zewnetrzng, ale rowniez z wta-
snym wewnetrznym §wiatem, z samym sobg. Warto nadaé
temu spostrzezeniu odpowiednie znaczenie, poniewaz w momen-
cie przeprowadzki ze stolicy Krolestwa Polskiego do Piotrowic rady-
kalnej zmianie ulegta jako$¢ wszystkich aspektow Kozmianowego
»bytowania w §wiecie”, jego sposéb zakotwiczenia w rzeczywisto-
Sci. Reprezentujace mysl stowo, przelane na kartke papieru, stawa-
to sie Swiadectwem petnej aktywnosci intelektualnej w ostatnich
latach zycia. Zasadne jest wiec pytanie o ksztatt, jaki codziennosci
poety z Piotrowic musiata nada¢ taka forma angazowania pamieci
i umystu.

Pisat Kozmian zawsze w sposob niezwykle przemyslany, ostrozny;,
swoje tworcze zapedy lekliwie trzymajgc na wodzy perfekcjonizmu
i artystycznego rygoryzmu, a powstajace sporadycznie, niewielkie
poetyckie fragmenty, na przyktad Ziemiaristwa polskiego, poddawat
pod osad zaufanych krytykow. Nierzadko ocene taka uzyskiwat

20 Tamze: ,Czasem rzucam na papier moje dawne wspomnienia, moze za sto lat
po mojej Smierci przydadza sie komu do historyi naszych czasow, ale jak mi wpadnie
jaka powiastka Korzeniowskiego lub innego powiescio-bajarza w reke, przez tydzien ze
wstretu nie moge wzia¢ piora do reki; radbym zapomnie¢ pisa¢, byleby tacy moralisci
nie bazgrali jak autor Pana Tadeusza”. W przypadku tytutu wymienionego na koncu
cytatu, chodzi nie o dzieto Mickiewicza, lecz o Tadeusza Bezimiennego (petne wydanie:
Petersburg 1852) J6zefa Korzeniowskiego.
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niemal natychmiast, bez zalecanego przez Horacego w Ars poeti-
ca dystansu czasowego, czytajac Swiezo powstate wiersze wybranej
grupie stuchaczy. Z kolei Piotrowickie osamotnienie i odpowied-
nio zaaranzowana przestrzen zyciowa otworzyly nieznane do-
tad kanaty dla jego energii tworczej. Zabrakto dostepu do zaufa-
nych stuchaczy i sprawdzonych sposobow oceny powstatych tek-
stow. Kozmian mogt liczy¢ jedynie na kontakt korespondencyjny:.
W takich okolicznosciach zawigzata sie epistolograficzna dyskusja
z Franciszkiem Wezykiem:

Ty bys$ — pisal w otwierajagcym wieloletniag dyskusje liscie w grud-
niu 1845 roku - byt pierwszy, ktéremu bym powierzyt [swoje nowo
powstate utwory — £.Z.], na ktérego bym sie spuscit i wedtug uwag
chetnie bym mazat, a moze nawet spalit. Morawskiemu czytatem,
a raczej sam czytat. On mnie zacheca, lecz ja surowszego wole
krytyka. Gdzie go szuka¢ w Krolestwie? Wszyscy nam wspoiczesni

w grobie?l,

Autokomentarze Kozmiana, ktére si¢ obficie przez korespon-
dencje z Morawskim, Wezykiem czy Zygmuntem Krasinskim prze-
wijaja, najczeSciej wienczy stwierdzenie, ze powstajace w Piotro-
wicach dzieta to nadajaca sie do zniszczenia bazgranina. Swiadcza
wszak one nie tyle o braku wiary we wtasne zdolnosci, ile o leku
przed liczbg i tempem narastania tych tekstéw, przed lawing narra-
cji, ktora wypetnita codzienno$¢ Kozmiana. Przywotajmy kolejny
fragment cytowanej juz korespondencji:

Ja, drogi przyjacielu — pisat poeta do Wezyka w 1852 roku — nie
po twojemu tak w moich listach wierszem i proza, chowanych
w tece, jak Pamietnikach, ktorych juz 40 arkuszy nabazgratem,

21 Tamze, s. 22.
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i stan obecny i literatury, i jej wystawionych, i wystawiajacych auto-
row traktuje, bo kiedy ktérego z matym wyjatkiem czytam, w obu-

rzenie wpadam?22,

Byta to odpowiedz na wczesniejszy list Wezyka, w ktérym zdra-
dzat on, ze cho¢ duzo pisze, niczego juz nie publikuje. KoZmianowi
na druku wtasnych dziet, co podkreslat wielokrotnie, rowniez prze-
stato zaleze¢:

Prawdziwie, drogi przyjacielu — to fragment listu KoZmiana z grud-
nia 1851 roku — gdy dawne i Swieze moje pisma przezieram, nieraz
mnie bierze ochota spali¢ je, lub nigdy na jaw nie wydawag, bo widze
jako Zle wychodza na tym ci, co drukuja swoje. Ty zamknates sie, za-
milkte$ i masz przyczyne, ze nie chcesz, aby si¢ nad twoim rozumem

i niezaprzeczonymi talentami pastwiono?3.

Twoérca Ziemiaristwa polskiego przestal ufa¢ opiniom Morawskie-
g0 (,ja surowszego wole krytyka”) nie dlatego, ze ten okazywat sie
miernym doradca. Chodzito raczej o to, ze Morawski nie stawial ba-
rier dla Kozmianowej narracji. Piotrowicki poeta podsumowat te mysl
znaczacym wyrzutem: ,,on mnie zacheca”! Wezyk okazat sie lepszym
krytykiem, nie ograniczat si¢ bowiem do pochwat i zachety?4.

los¢, ksztatt (forma) oraz tre$¢ powstatych w Piotrowicach dziet
wskazujg w sposob, zdawatoby sie, jednoznaczny na powody pod-

22 K. Kozmian do F. Wezyka, 28 stycznia 1852 roku, cyt. za: Korespondencja lite-
racka..., s. 53.

23 K. Kozmian do F. Wezyka, 9 grudnia 1851 roku; cyt. za: Korespondencja literac-
ka...,s. 43.

24 Pogtebiong analize korespondencji Kozmiana i Wezyka przynosi studium Bar-
bary Czwornog-Jadczak: Matuzalemowie klasycyzmu. W kregu literackiej korespondencji
Kajetana Kozmiana i Franciszka Wezyka, [w:] Od Oswiecenia do Romantyzmu. Prace
ofiarowane Piotrowi Zbikowskiemu, red. G. Ostasz i S. Uliasz, Rzeszow 1997. Zob. row-
niez monografi¢ tej autorki: Klasyk az do smierci. Tworczos¢ literacka Franciszka Wezy-
ka, Lublin 1994.
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jecia przez KoZzmiana aktywnosci twoérczej w tak p6éZnym wieku.
Wielokrotnie pisat o nieopuszczajgcej go — pomimo mnozacych
sie dolegliwosci i chorob — ,,nawyktosci do pracy”?s. Pragngt on
ponadto zabra¢ gltos w sprawie wydarzen, ktorych byt swiadkiem
i uczestnikiem. Co wigcej, przez cate zycie czut sie poetg, zajmo-
waty go kwestie literackie, pragnat da¢ upust zainteresowaniom
i aspiracjom. Wreszcie powiedzie¢ trzeba, ze jako nieugiety wy-
znawca klasycystycznych zasad — cho¢ wiedziat, ze jego stowo nie-
wiele znaczy dla ogarnietego ,,goraczka romantyczng” spoteczen-
stwa polskiego — nie mogt milcze¢, czut obowiagzek ,,podjecia reka-
wicy”, stworzenia sugestywnego kontrprzyktadu (,,...kiedy ktorego
z matym wyjatkiem czytam, w oburzenie wpadam...”). Wszystko
to pokazuje Kozmiana jako gorliwego polemiste z zacieciem dydak-
tyczno-moralizatorskim, outsidera, tworce wyalienowanego, ktory
wbrew niesprzyjajacym okolicznosciom, walczac z bezradnoscia
i zniecheceniem, zmuszat sie do aktywnosci, do walki z losem.
Czy mozliwe jest inne wytlumaczenie tak znacznego wzrostu
energii tworczej u emerytowanego senatora kasztelana Krolestwa
Polskiego? Z pewnoscia warto przywotac jeszcze raz wypowiedz
Norwida dotyczaca rutyny, ktorej Kozmian sie poddawat, piszac Ste-
fana Czarnieckiego. Kazdego poranka, umywszy sie w zimnej wodzie,
zasiadat nad pusta kartky z piérem w reku. Priorytetowe potrakto-
wanie tego rodzaju aktywnosci, umieszczenie jej na samym poczatku
w rozktadzie dnia, ma wydzwiek symboliczny. Analizujac ten suro-
wy, zolnierski, czy raczej — biorac pod uwage dobrowolng izolacje,
samotnos¢, zycie w ubdstwie i ascezie — zakonny etos, jaki przyjat
Kozmian, odnosi si¢ wrazenie, ze pisanie stato sie dla niego rodzajem

25 7ob. cytowany juz list K. KoZzmiana do F. Wezyka z 20 grudnia 1845 roku
(Korespondencja literacka..., s. 22): ,,Ja w moim sedziwym wieku juz stygne, juz gasne
i nieraz sam z siebie si¢ $mieje, gdy spozieram na moj literacki warsztat i zasnutg na
nim osnowe do poematu bohaterskiego. Nawyktos¢ do pracy i myslenia ciggle na nim
przedzie. Juz si¢ nabazgrato 10 piesni [...]”.
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nie tyle pracy, ile modlitwy i medytacji. A wiec byto forma obcowa-
nia z — szeroko rozumianym - sacrum, kontaktu z rzeczywistoscig
inng niz realia potowy XIX wieku, niz §wiat dotkniety ,,chorobg wie-
ku2¢. Jak wiemy, cenit on przede wszystkim przesztos¢, oswiecenio-
wa formacje duchowg i intelektualng, gloryfikujac swych mistrzow
piora. W przeciwienstwie zresztg do ,,szatanskich” epitetéw, ktory-
mi szafowatl, opisujac mtodych poetow romantycznych, ideologow
i zwolennikow powstania listopadowego (Lelewel, Mochnacki, Mic-
kiewicz)?’. Pisat 20 stycznia 1846 roku w liscie do Wezyka:

Ale na bok poezja, powiedzmy sobie, barbarzyncy napadli Parnas,
rozpedzili nadobne muzy, wprowadzili sybille z najezonymi wtosami
i z wykrzywionymi az do wstretu patrzacych twarzami, podobniej-

szymi do opetanych szatanem jak do natchnionych Bogiem?23.

Dla Kozmiana potowa XIX wieku to epoka profanum, czas po-
deptanych $wietosci i ideatéw. Chronigc sie w Piotrowicach, nie
tylko pragnie on uciec rozumianemu po Heglowsku duchowi cza-
su, miazdzgcemu wszelkie napotkane indywidualnosci, ale przede
wszystkim — obserwujgc rzeczywisto$¢ z dystansu — chce znalezé
pekniecie w owym nieludzkim systemie dziejow. Wszystko po to,
by zachowac wiare w to, ze cztowiek, nie sity natury i historii, stoi

26 ‘W drugim tomie Pamictnikéw (s. 30) zadeklaruje Kozmian intelektualna i du-
chowg odrebnos¢ wobec epoki, w ktorej przyszto mu zy¢: ,,[...] w starych moich latach
przy stygnacych uczuciach ani moégtbym wzigé pokuse tak powszechng teraz mozo-
li¢ sie nad tym, czego bym dobrze zrobi¢ nie potrafit. W synu moim wiecej upatruje
zdolnosci, bo cho¢ si¢ nie urodzit z ojca romantyka, ale w romantycznym wieku
zyje”. Kontekstem wypowiedzi jest fenomen popularnosci gatunkéw powiesciowych
w literaturze XIX wieku, dla ktorych Kozmian zachowywat wytacznie pogarde.

27 Zob. k. Zabielski, ,,Polityczny i literacki zbrodniarz”. Okiem Kajetana Kozmiana,
[w:] Adam Mickiewicz w kontekstach kulturowych dawnych i wspotczesnych, red. L. Jo-
kiel, M. Burzka-Janik, Opole 2012, s. 161-178.

28 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 stycznia 1846 roku; cyt. za: Korespondencja lite-
racka..., s. 30.
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Zalosé na grobie Ludwika Osinskiego .

Zgasly w piersiach tchnienia wrzace,
Wiek zryl czolo i glos kona,

Prozno w lire palcem trace,

Razi brzekiem rozstrojona,

a niegdys poety.

mdlemi kroki

wienezyl skronie?
»b nikt listka nie rzucil!

wdzigeznosei,
iemi imiona,
niej gosei
I sama nigdy nie kona.

*) W rekopiémie ,Oda Elegiacka na grobie Ludwika Osii-
skiego, przez 80-letniego starea, towarzysza i przyjaciela,
w r. 1853.%

Fragment pierwodruku wiersza Zatos¢ na grobie Ludwika Osiriskiego

Kajetana Kozmiana (ze zbioru: Rézne wiersze, Krakow 1881, s. 155).

w centrum wszechrzeczy. Zwr6¢my uwage chociazby na specyficz-
ny sposOb operowania przez niego kategorig czasu:

[...] chce w potomnosci — pisat KoZzmian w liscie do Morawskiego
—jezeli do niej dojde, reprezentowaé moj wiek, w ktorym zytem, chce
go zamkna¢ soba i by¢ choc¢by ostatnim po Krasickich, Trembeckich,
Osinskich, Woroniczach; wole by¢ z nimi razem skazanym na auto-
dafé przez Woijcickich, Grabowskich, Mickiewiczow, jak od tamtych

na tamtym $wiecie by¢ odepchnietym jako renegat ich nauki?®.

29 83 to stowa Kajetana Kozmiana, zamieszczone na konicu listu jego syna, Andrzeja
Edwarda KoZzmiana, do Franciszka Morawskiego (6 pazdziernika 1847 r., Piotrowice).
Cyt. za: Listy Andrzeja Edwarda Kozmiana, t. 2: 1829-1864, cz. I, Lwow 1894, s. 36.
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Mamy wiec z jednej strony linearny model czasu, warunko-
wany przez zegarek i kalendarz, oraz z drugiej czasoprzestrzen re-
prezentowang przez pojecie ,,tamtego Swiata”. ,Tamtego Swiata”
nie spos6b umiejscowi¢ na linii przeszto$¢ — terazniejszo$¢ — przy-
szto$¢. Czuje sie Kozmian przedstawicielem pokolenia zstepnego,
ktore usuneto sie ze sceny dziejow, i bedzie dokonywaé osadow
»na tamtym Swiecie”. Nawigzuje on zatem do chrzescijanskiej
idei ,,zycia po zyciu”, zbawienia lub potepienia wiecznego. Ale oto
w kontekscie tradycyjnych eschatologicznych poje¢ pojawia sie sad
innego jeszcze rodzaju: dokonywany przez rade mistrzow pidra
i oswieceniowych nauczycieli. O dwoch tych porzadkach czasoprze-
strzennych pisze Kozmian jednoczesnie, dajac do zrozumienia, ze re-
prezentowany przez niego prad filozoficzno-artystyczny tak napraw-
de sie nie konczy, lecz trwa po ,,tamtej”, lepszej stronie3’. Oswiece-
nie, klasycyzm, tlumione przez ,,barbarzyncow”, istniejg dalej, ich
wartosci sa wieczne i bedg stanowi¢ punkt odniesienia oraz norme,
w stosunku do ktorych dokonywac sie bedzie na ,,tamtym Swiecie”
osad nad jakoscig czyjegos$ zycia, pracy, wiernosci ideatom.

W momencie $mierci pozostawit po sobie KoZmian nieprzebra-
ny zasob tekstow. Nie liczac Stefana Czarnieckiego, dat przysztym
redaktorom i wydawcom przyzwolenie na dokonywanie przerobek
i skrotow. Skad u mitosnika form zamknietych, wycyzelowanych,
taka obojetno$¢ odnosnie owocow wtasnej, niematej przeciez pra-
cy? Teksty owe, jak sie zdaje, swoja role po prostu spetnity. Stworzyty
swoistg Swigtynie stowa, miejsce kontaktu z sacrum, pozwalajace na
ucieczke przed powszechnym indyferentyzmem w stosunku do kla-

30 Por. K. Kozmian, Pamietniki, t. 2, s. 109: ,,Ja w mniemaniu moim obecny wiek
uwazam jak przelatujacego komete, ktory ziejac zarazy i zabdjcze choroby nie wywiera
zadnego wplywu na bieg wirowy wielkiej planety, jaka jest Ziemia, nie straci on jej
z tego obrotu, ktérym sie¢ jednostajnie i stale toczy, i ktérym sprowadza nam niezmien-
ne koleje wiosny i zimy, dni i nocy. Przebiezy kometa, moze gdzie krwawy deszcz spusci,
a z obrotem Ziemi okoto stonca przejdzie, co jest, a wrdci, co byto. Swiat, porzadek,
literatura wejdzie w karby state i niezmienne”.

139



Lukasz Zabielski, Kajetan Kozmian spoza kanonu

sycznych wzorow, poetyckiego smaku oraz dogmatow artystycznych.
Pamietniki, listy, a takze inne p6zne narracje KoZmiana przyniosty
mu duchowe i intelektualne schronienie, daty sposobnos¢ dziatania,
pozwolily na swobode analizowania, wyrazania mysli, staty sie prze-
strzenig umozliwiajaca tworczq reakcje na stowo innych tworcow,
dawnych oraz wspoltczesnych, ukochanych i znienawidzonych. Oka-
zaly sie przestrzeniq, gdzie mozliwe byto odstoniecie skrawkoéw po-
szukiwanego przez cate zycie sensu dziejow. Po Smierci autora teksty
owe staly sie ,,martwa materig”, porzuconym narzedziem, zbiorem
mysli i ,,popiotem” pozostatym po dziataniu twoérczego ognia, kto-
rego doSwiadczyt KoZmian w ostatnich latach zycia. Zbiorem, dodaj-
my, cennym jako fragmenty dajace swiadectwo o epoce, w ktorej zyt
pisarz, i o $wiecie, w ktorym zy¢ pragnat.

Za tg teza zdaje sie przemawia¢ chocby liczba powstatych w tam-
tym okresie tekstow proza. Stanowita ona ewidentng zmianeg na tle
catej tworczosci autora Ziemiarnistwa polskiego. Cytowany juz przeze
mnie Piotr Zbikowski przekonuje, ze zywy jezyk, wykorzystywane
Srodki wyrazu i plastyczno$¢ wypowiedzi, ktore towarzyszyty pi-
sarstwu KoZzmiana, $wiadczg o duzym jego talencie do tworzenia
prozy3l. Zapytajmy wiec, czy decydujacego wpltywu na modyfikacje
sposobu ujscia tworczego ,,ognia” nie miaty wiasnie egzystencjalne
i intelektualne warunki, jakie zapewnit on sobie w Piotrowicach?
Pamietajmy, ze méwimy o kims§, kto przez cale zycie narzucat sobie
surowe ograniczenia w doborze tematu, formy wypowiedzi czy Srod-
kow jezykowych.

Owszem, pisanie proza nie mogto stanowi¢ wéwczas ewenemen-
tu. Nie byto nim nawet na tle epoki poprzedniej, stanistawowskiej.

31 Dla literackiego portretu Kozmiana pamietniki s3 rowniez ciekawym
i wartoS§ciowym materiatem, ze pozwalaja na wysunigcie tezy — nienowej zresztg — iz
byt on lepszym chyba prozaikiem niz poeta. W kazdym razie za$ jezyk jego, nie tylko
pamietnikow, ale takze politycznych uniwersatéw, okoliczno$ciowych przemoéwien,
polemik i biografi, postarzat sie o wiele mniej niz jezyk wierszy i poematéw”,
P. Zbikowski, KoZmian. Szkic do portretu, s. 95.
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Jak konstatuje Teresa Kostkiewiczowa: ,,[...] w Polsce XVIII wiek
byt okresem szybkiego rozwoju i przemian prozy literackiej, ktora
w calej dobie staropolskiej byta zdominowana przez formy poetyc-
kie [...]. Pisarze X VIII-wieczni rzeczywiscie przechodzili swoiste «se-
minarium prozy», ktére znaczaco zmienito stan naszego piSmien-
nictwa”32. Jednak u KoZzmiana ,,seminarium prozy” rozpoczeto sie
dopiero w finalnym etapie jego zycia. Tym bardziej staje sie to waz-
ne, gdy uswiadomimy sobie, ze od umiejetnosci budowania narracji
uzaleznial on opanowanie sztuki ,,myslenia33.

Fenomenu ptodnosci twoérczej u sedziwego KoZmiana nie sposéb
sprowadzac¢ do checi zamanifestowania czegokolwiek, przekonania
czytelnikow do okre$lonej racji czy checi pozostawienia po sobie
Sladu, tekstowej reprezentacji ,,ja” pisarza. Jego potrzeba pisania
nie wynikata z przyjecia horacjaniskiego modelu poetyckiego unie-
Smiertelnienia, exegi monumentum, ani tym bardziej z checi pozo-
stawienia faktograficznej materii do narodowych dziejéw. Owszem,
to efekt zamierzony, ale niejako poboczny. Jak przekonuje KoZmian
w Ostrzezeniu poprzedzajacym pierwszy tom Pamietnikow:

[...] czas odkryt wiele nie do$¢ znanych powodow, wiele wyjawit
tajemnic, wiele wyja$nit watpliwosci, wielu obnazyt ludzi, zamknie-
ty, ze tak powiem, sam z soba w domowej ustroni, gdy oczyszczo-
nym sercem i umystem z wszelkich sktonnosci przywotatem na
pamieé przesztos¢ i zimng a wolng od uprzedzen rozwaga rozbierac
zaczatem, o wielu sprawach i osobach zmienitem zdanie; nieraz to,

co w 6wczesnym mniemaniu bratem za zalete, zostato w przekona-

32 T. Kostkiewiczowa, Polski Wiek Swiatet. Obszary swoistosci, Wroctaw 2002,
s. 286-287.

33 Mowa o wielokrotnie przez Kozmiana podkreslanej zaleznosci pisania i mysle-
nia: ,,[...] w czytaniu — odnotowywat przy okazji snucia opowiesci o mtodych latach
spedzonych w Piotrowicach — w wzajemnych udzielaniach sie listownymi korespon-

encjami wierszem i proza wprawiatem si¢ w myslenie i zasoby do nabycia mysli
i umiejetnosci ich wyrazania”, K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, s. 290.
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niu moim po doswiadczeniu wada, co zdawato sie wing — zostato

zastugg34.

Dla Kozmiana wydarzenia spisywane systematycznie, na bie-
z3co — do czego, jak sam twierdzi, byt zachecany?> — posiadatyby
skaze subiektywnosci i niedoskonatosci. Wspominajac szkolnych
nauczycieli, poeta przyznal, ze jeden z nich miat da¢ mu bezcenna
rade: ,,Nigdy nie pisz tego, czego wprzod w gltowie dobrze nie
strawisz i z czego sam sobie rachunku zda¢ nie potrafisz”’3¢. Zdarze-
nia zbyt pospiesznie ubrane w stowa osiggnetyby o wiele mniejsza
warto$¢ niz obrazy wydobywane z pamieci, ,,dobrze strawione”,
poddane oczyszczajacemu oddziatywaniu czasu. Pytanie tylko: dla
kogo miatyby one mniejsza wartos¢, czytelnika czy pamietnikarza?
Systematyczne notowanie danych, nazwisk, dat i innych informacji
pozwolitoby zgromadzi¢ pokazng liczbe szczegdtow, lecz ostabito-
by potrzebe uzycia pamieci podczas pisania.

Wydobywane z odlegtych zakamarkéw umystu skrawki wspo-
mnien wydaja sie posiadac¢ wyjatkowy charakter. Jest on szczeg6l-
nie widoczny, gdy przywota¢ Gadamerowska kategorie rozumienia
jako ,,wcigz sie odnawiajgcej formy spotkania”3’. Spotkania czy-
telnika z tekstem, nadawca, bohaterem, opisywanym Swiatem itd.
W przypadku Kozmiana jest to spotkanie wielowariantowe
i wielowymiarowe: jego samego jako nadawcy z sobg samym jako
odbiorcg, interpretatorem, uczestnikiem, obserwatorem i sedzig
wydarzen z przesztosci, jak rowniez z sobg samym jako innym,

34 K. Kozmian, Ostrzezenie, [w:] tenze, Pamietniki, t. 1, dz. cyt., s. 49.

35 W chwilach publicznego mego zawodu wiele 0s6b zachecato mnie, abym jako
bliski $wiadek, a niekiedy wspotdziatacz toczgcych sie spraw narodowych, zbierat na
papier wypadki i zdarzenia dla utoZenia z nich pamietnikéw”, K. KoZmian, Ostrzeze-
nie, s. 49.

36 K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, dz. cyt., s. 58.

37 Zob. E. Feliksiak, Przestrzeri antropologiczna jako domena ethosu”, [w:] tejze,
Antropologia literatury. Interpretacje i studia, Krakow 2014, s. 16.
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kims, kogo $wiadomos$¢ ewoluowata pod wplywem zdobytych
doswiadczen3s.

Aktywizacja pamieci umozliwita sedziwemu poecie ponowne
przezycie minionych wydarzen3®. Dzieki bagazowi doSwiadczenia,
dystansowi czasowemu, a takze dzieki poddaniu procesu myslowe-
go narratywizacji, byto to przezycie niezwykle intensywne. Twor-
cza praca z kartka papieru i piorem w reku pozwolita na petniejsze
zrozumienie*® (a wiec spotkanie) przesztosci i siebie samego. Scala-
nie i redakcja uprzednio nagromadzonych notatek nie databy nawet
potowy tych mozliwosci. Zamiast utrwalonych za posrednictwem
wszystkich ludzkich zmystow treSci w pamieci, porzagdkowanie za-
piskow bytoby spotkaniem z historig juz zwerbalizowana, ,,pétpro-
duktem”, narracja przelang na nosnik wobec cztowieka zewnetrzny,
a wiec ipso facto obcy.

Aktywnos¢ pisarska pozwolita Kozmianowi na zlozenie hotdu
macierzystej epoce, tzn. o§wieceniowej formacji duchowej, ktora go
uksztattowata. W Piotrowicach schronit si¢ przed trybami bezlito-
snej historii, uwalniajac sie tym samym spod wtadzy sit, ktore ode-
braty cztowiekowi jego podmiotowos¢ i indywidualnos¢, odebraty

38 Nawigzuje do modelu filozofii historii Monteskiusza, ktorym — jak prze-
konywat Ernst Cassirer — kierowata ,,[...] nadzieja, ze to wtasnie poznanie ogol-
nych zasad historii oraz poruszajacych ja sit, stworzy mozliwos¢ jej pewnego
uksztattowania w przysztosci. Cztowiek nie podlega po prostu koniecznosci
przyrody, lecz moze i powinien swobodnie formowa¢ swoj los, winien sam kre-
owaé przeznaczong mu i odpowiednig dlan przysztos¢. Jednak to pragnienie
samo pozostaje pozbawione mocy, jesli nie kieruje nim i nie przenika go pew-
ne rozumienie”. E. Cassirer, Filozofia OSwiecenia, przekt. T. Zatorski, Warszawa
2010, s. 196.

39 Warto jako kontekst przywotaé stowa Czestawa Milosza: ,,[...] jezeli dystans
jest istota piekna, bo przez dystans rzeczywisto$¢ zostaje oczyszczona — 0czyszczona
z woli zycia, z catej naszej drapieznej zadzy posiadania i wtadania, rzektby Schopen-
hauer [...] — to wlasnie dystans osigga sie wtedy, kiedy Swiat ukazuje sie we wspomnie-
niu”; tenze, Ziemia Ulro, Warszawa 1982, s. 28.

40 Zob. K. Rosner, Narracja jako struktura rouzmienia, ,;Teksty Drugie” 1999, nr 3;
A. Grzegorek, Narracja jako forma strukturyzujgca doswiadczenie, [w:] Doswiadczenie in-
dywidualne. Szczegolny rodzaj poznania i wyrézniona postaé pamieci, red. K. Krzyzewski,
Krakow 2003.
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Franciszek Wezyk (portret; drzeworyt), ok. 1860;
rycina z: ,,Tygodnik Ilustrowany” 1860, nr 53, s. 493;

Zro6dto: polona.pl

mozliwo$¢ wptywania na ksztalt Swiata*!. Dzieki odizolowaniu sig¢
w wiejskiej pustelni i ograniczeniu kontaktu ze Swiatem wylgcznie do
medium stowa pisanego przywrécit Kozmian cztowiekowi godnosé
bycia centrum wszechrzeczy. Kluczem otwierajgcym to uniwersum
humanizmu, w ktéorym koronne miejsce uzyskaly ludzkie atrybuty:
pamie¢, intelekt, talent, smak i gust artystyczny, okazato sie snucie

41 Jest to teza polemiczna w stosunku do oceny Piotra Zbikowskiego (Kozmian.
Szkic do portretu, dz. cyt., s. 95): ,,[...] Kozmian w przeciwienstwie do takich klasy-
koéw jak F. Morawski czy F. Wezyk nie posiadal zupelnie zmystu historycznego. Stad
tez m.in. nigdy nie byt w stanie uswiadomi¢ sobie dokonujacych sie na jego oczach
przeobrazen cywilizacyjnych i kulturowych. Przeciwnie, traktowat je zawsze jako
chwilowy, przemijajacy upadek czy regres, po ktérym musi nastapic¢ kolejny rene-
sans tych wszystkich tresci i ideatow, jakie nidst z sobg grecko-rzymski antyk”.

144



,»,POki pamiec stuzy, poty czuje zycie”. O pdznej tworczosci Kozmiana

narracji, a za jej posrednictwem autoanaliza i interpretacja rzeczywi-
stoSci obserwowanej z tego, w petni bezpiecznego, punktu widzenia.
Podkresle raz jeszcze: rzeczywisto$¢ historyczna, czyli realia poli-
tyczne, spoteczne i literackie, docierata do Piotrowic wytacznie za po-
Srednictwem stowa pisanego. Nie unikat poeta tego kontaktu, wrecz
przeciwnie. Ale byt na niego — mozna w duzym uproszczeniu powie-
dzie¢ — przygotowany: narracje twoérczo filtrowat, opatrujac autorskim
komentarzem, ktory przyjmowat finalnie postac¢ listow lub wspo-
mnien. Dlatego powstatych w ten sposob tekstow nie nalezy trakto-
wac wytacznie jako zbioru faktow historycznych, czy jako stronniczego
przekazu obrazonego na caly Swiat poety*2. W rzeczywistosci stworzyt
KoZmian co$, co mozna nazwac czysta manifestacja podmio-
tu tworczego. Z perspektywy filozofii podmiotowosci bytaby to
tozsamos¢ ufundowana na narracji, czyli na ,,regulatywnej fikcji”+3.
Zwr6¢my uwage chocby na trzytomowe pamietniki Kozmiana, ktore
nie s3 spojng opowiescig na okresSlony temat. To ztozona historia
o wybranych wydarzeniach z przesztosci, w ktorg wplatane s3 dygre-
sje aktualizujagce wywod, informujace o emocjonalnych stanach au-
tora, zdarzen mu wspotczesnych, dotyczacych potowy XIX wieku#4.

42 Nawiazuje do tezy P. Zbikowskiego (KoZmian. Szkic do portretu, s. 88): ,Gene-
ralnie obowigzuje w ich obrebie zasada «Swiata na opak», a rebours; operuja [Pamigtni-
ki — L. Z.] najczesSciej demagogia, uproszczeniem lub zwyklym przeinaczeniem faktow
i wydarzen; przynosza karykaturalny, ztoSliwie wykrzywiony obraz ludzi i przedpow-
staniowej sytuacji w Krolestwie oraz tych sit politycznych i spotecznych, ktore do po-
wstania doprowadzity”.

43 Zob. P. Jakubowski, Putapki tozsamosci. Miedzy narracjg a literaturg, Krakow
2016, s. 7: ,Czym wtasciwie jest tozsamoS$¢ narracyjna? Teoretycy narracyjni udziela-
ja, jesli w ogodle, dwoch odmiennych odpowiedzi: a) tozsamoscig ufundowang na zbio-
rze znaczacych opowiesci (historycznych, rodzinnych, zaczerpnietych z basni, mitow,
literatury itp.), wyznaczajacych wzorce postepowania i ustalajacych hierarchie warto-
Sci; b) gotowoscia czy predyspozycjg do podania narracyjnego opisu wtasnych dziatan
(z uwzglednieniem przede wszystkim intencji i kontekstu sytuacyjno-interakcyjnego)”.

4 Dla przyktadu przytocze fragment Pamietnikow (t. 1, s. 150), gdzie Kozmian
mowi miedzy innymi o Alojzym Felifiskim: ,,Kiedy teraz czytam, co ci sami ucznie
Felinskiego, Czackiego, Osinskiego ksiedza itd., pisza o swoich mistrzach i co ptodza
w literaturze [...]. Gdy czytam wyszte spod pidra jednego z nich to bluznierstwo lite-
rackie, te schizme zdrowego pojecia, ze wkrotce nauka historii stanie sie i powinna stac
sie niepotrzebna, Ze ja godniej zastapia powiastki, c6z mam mysle¢ o przysztosci przy
takich nauczycielach, przy takich autorach”.
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Konczac rozwazania, chciatbym zwroci¢ uwage na stowa otwie-
rajace pamietniki KoZzmiana: ,,Ktokolwiek kiedykolwiek z rodu
mojego (bo dla niego jedynie te wspomnienia moje przeznaczam)
czytac je bedzie [...]”4. W moim przekonaniu nalezy te fraze od-
czytywaé metaforycznie. R6d nie musi oznacza¢ wiezow krwi, ale
rowniez pokrewienstwo intelektualne i duchowe. W takim ujeciu
adresowatby Kozmian swe refleksje do odbiorcy o pokrewnej wraz-
liwosci literackiej. Sparafrazuje poczatek: ,Jezeli pragniesz wejsc
do mojego swiata, do mojej Swigtyni stowa, to tylko respektujac
warunki i prawa, ktére jako autor honoruje”. W dziele KoZmia-
na faktografia petni role drugorzedng, nie ona byta bezposrednim
pretekstem do snucia opowiesci. Wzbraniat si¢ poeta przed werba-
lizowaniem wspomnien, budowaniem narracji fabularnych, przed
,bajko-pisaniem”. Eksplorowanie pamieci oraz szeroko rozumiana
praca z tekstem to wynik tego, co okreslat on jako — powtérzmy te
formute — ,,nalog pisania i gtéd czytania”#. 20 stycznia 1846 roku
pisat do Franciszka Wezyka:

Czytajac ja [wiadomos¢ od Wezyka — L. Z.] i odczytujac, uczutem
sie w dawnym moim zywiole, ujrzatem sie otoczonym atmosferg tego
wszystkiego, do czego przez p6t wieku nawyktem, a czego zglodniaty

umyst ku pokrzepieniu mojej starosci potrzebowat4”.

Podkresle raz jeszcze: ,,ujrzatem sie otoczony atmosferg”, do kto-
rej nawyktem. Byto to mozliwe dzigki intensywnej pracy (,,czytania
i odczytywania”) wyobrazni i pamieci. Dodajmy, ze wspomnienia
zaczat pisa¢ Kozmian kilka lat po powstaniu tego listu, co oznacza,

45 K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, dz. cyt., s. 49.
46 K. Kozmian do F. Wezyka, grudzieri 1851 r., cyt. za: Korespondencja literacka,
dz. cyt., s. 48.

47 K. Kozmian do F. Wezyka, 20 stycznia 1846 r., cyt. za: Korespondencja literacka,
dz. cyt., s. 22.
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WLADYSLAW

LORIELBE,

CZYLI POLSKA W XIIL WIEKU.
gp‘\:i(;’ 3“7 w‘

TOM PIERWSZY.

Franciszek Wezyk, Wtadystaw Fokietek, czyli Polska w XIIT wieku, t. 1,
Warszawa 1828 (karta tytutowa)

ze 6w ,,gt6d” z biegiem czasu w nim narastat. W grudniu 1848 roku
Andrzej Edward KoZzmian donosit Franciszkowi Morawskiemu:

Moj ojciec od dawna tak zdrow nie byt jak teraz, czegos mu jed-
nak brak, bo Czarniecki skoniczony. To cos, czego brak, jest praca,
zajecie umystowe, do ktorego nawykl. [...] Chce sie wiec wzigé do

spisywania swoich wspomnien“s.

Nie chodzi tutaj wylgcznie o moralny obowigzek pracy na rzecz
potomnych czy zado$¢uczynienie prawdzie historycznej. KoZzmian kie-

48 Listy Andrzeja Edwarda Kozmiana, t. 2, cz. 1, Lwow 1894, s. 45.
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rowat si¢ impulsem, wewnetrznym ,,gtodem”, partykularng potrzeba,
tesknotg za ,,dawnym zywiotem”. Czym wiec byto pisanie dla Kozmia-
na? Odpowiedz znajdziemy, a jakzeby inaczej, w jego Pamietnikach:

Kto to czytac¢ bedzie, jezeli czytaé bedzie, niech przebaczy ga-
datliwos$ci o$mdziesigtletniego starca. Nie ma on juz przed soba
przyszlosci, obecnosé jest dla niego bolesng i teskna, steka i zali sie,
bo cierpi. Zostata mu tylko przeszlosc¢ i jej wspomnieniami krzepi
sig, to jest pokarm, ktorym zycie swoje utrzymuje i przedtuza, to
jest zywiotl jego duszy i ciata. [...] Zbiera on w nich nie tylko po-
ciechy, lecz broni sie¢ od rozpaczy nad naturg ludzkg. Poki pamieé
stuzy, poty czuje zycie, gdy to zgasnie i przesztos¢ si¢ przed nim

zawrze, $mier¢ tylko stanie si¢ ucieczka od tesknoty*°.

Zwr6émy uwage na fragment powyzszego cytatu, uzyty tez w ty-
tule niniejszego rozdziatu: ,,Poki pamiec stuzy, poty czuje zycie”°.
Ot6z z analizowanych przeze mnie autokomentarzy KoZmiana wy-
tania sie pewien wzor: pamiec = pisanie = myslenie = zycie. To chy-
ba najtrafniejsze podsumowanie moich rozwazan.

49 K. Kozmian, Pamietniki, t. 2, s. 109.
50 Tamze.
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ZYCIE POSMIERTNE
KOZMIANA

1. Pierwsze lata po Smierci

Kajetan KoZmian zmart 7 marca 1856 roku. Ten wplywowy nie-
gdys urzednik centralnych instytucji Ksiestwa Warszawskiego i Kro-
lestwa Polskiego, popularny krytyk literacki, poeta i ttumacz, byt
w ostatnich swych latach zapoznanym autorytetem, przedstawicie-
lem minionej epoki i... ptodnym pisarzem. Jednakze fakt wzrostu
aktywnosci tworczej, jaki nastapil pod koniec jego zycia, byt znany
wylacznie rodzinie i najblizszym. Opinia publiczna nie miata jeszcze
dostepu do, tak dzi§ cenionych, Pamietnikow, korespondencji, po-
ematu Stefan Czarniecki, licznych pism prozg czy okoliczno$ciowych
wierszy. W tamtym czasie KoZmian pozostawal postacig anegdotycz-
na, ,,pseudoklasykiem”, bywalcem warszawskich salonéw literackich
lat 20. XIX wieku. Nie wiedziano praktycznie nic o jego popowsta-
niowych losach. A polistopadowy etap jego dtugiego zycia, spedzony
w Piotrowicach na Lubelszczyznie (1832-1856), byt okresem najin-
tensywniejszym intelektualnie i niezwykle literacko urodzajnym.

Rodzina i przyjaciele szybko zdali sobie sprawe z tego, ze cala nie-
upubliczniona spuscizna poetycka, listy oraz wspomnienia Kozmia-
na, to doskonaty materiat do pracy nad jego wizerunkiem. Natych-
miast po $mierci poety zabrano sie wiec za inwentaryzacje dorobku
intelektualnego oraz systematyczne publikowanie jego rekopisow.

Pierwszoplanowa role w tym dziele odegrat Andrzej Edward
Kozmian (1804-1864). Jego wysitkiem juz w dwa lata po $mierci
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ojca wydrukowano, naktadem Jana Konstantego Zupanskiego, mo-
numentalny poemat Stefan Czarniecki (pisany najprawdopodobniej
w latach 1832-1847). W tym samym roku oraz wydawnictwie po-
jawiaja sie dwa pierwsze tomy Pamietnikéw Kajetana KoZmiana.
Trzeci, ostatni, ukaze sie dopiero w potowie lat 60. XIX wieku. Rok
1859 przynosi drukowang korespondencje z Zygmuntem Krasin-
skim, majaca stanowi¢ kontekst oraz wtasciwy klucz interpretacyj-
ny do poematu o Czarnieckim!. Nieznacznie wczesniej w ,,Prze-
gladzie Poznanskim” opublikowano nieznane dotgd fragmenty
Ziemianstwa polskiego?.

Kolejne lata nie bedg juz tak obfite w pojawiajace si¢ na ryn-
ku wydawniczym dzieta Kozmiana, z wyjatkiem 1864 roku, kiedy
spod prasy drukarskiej wychodzi Zywot ksiedza Jézefa Szczepana
z Rzeczycy Kozmiana3. O spuscizne literacka po przodku zadbat
rowniez wnuk poety z Piotrowic, Stanistaw Kozmian (1836-1922),
publicysta i dyrektor krakowskiego teatru. Dzigki niemu ukazata si¢
w 1874 roku pochwata generata Jana Henryka Dabrowskiego, na-
pisana w latach dwudziestych XIX wieku*. Do wazniejszych dziet
zaliczy¢ nalezy rOwniez tomik Rézne wiersze, ktéry wydrukowano
w 1881 roku, oraz Pisma prozq z 1888 roku’. Z bogatej koresponden-
¢ji Kajetana Kozmiana najobszerniejszg pracg, ktorg udato sie opu-
blikowag, byt zbior listow do Franciszka Wezyka (1785-1862)¢.

1 Z. Krasinski, Listy o poemacie Kajetana Kozmiana ,,Stefan Czarniecki” poprze-

dzone wstgpnym stowem i zyciorysem, wyd. A. E. KoZzmian, Poznan 1859.

2 K. Kozmian, Dwa utamki z ,,Ziemiasistwa polskiego” przez... niewydnikowane
w wydaniu wroctawskim tegoz poematu [Bal w stolicy; Rzez Chmielnickiego], ,,Przeglad
Poznanski” 1857, t. 23, s. 144-151.

3 Tenze, Zywot ksiedza J6zefa Szczepana z Rzeczycy Kozmiana, Poznan 1864.

4 Tenze, Pochwata Jana Henryka Dgbrowskiego z polecenia Towarzystwa Przyjacict
Nauk Warszawskiego, Krakow 1874.

5 Tenze, Rézne wiersze, przedmowa S. Tarnowski, Krakow 1881; tenze, Pisma
prozq, wyd. S. KoZzmian, Krakow 1888.

6 Korespondencja literacka Kajetana Kozmiana z Franciszkiem Wezykiem (1845-1856),
wyd. S. Tomkowicz, Krakow 1913.
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Redaktorzy i wydawcy dziet wykazali sie niewatpliwie osobli-
wym rodzajem troski o spuscizne oraz wizerunek Kozmiana. Doko-
nali $Smiatych modyfikacji i ingerencji w oryginalny ksztatt tekstow,
czego przyktadem mogg by¢ ciecia w pamietnikach. Istotny staje sie
takze, jak zauwaza Maciej Mycielski:

[...] fakt nieopublikowania wersji poematu Ziemiaristwo powsta-
tej w pierwszej potowie lat dwudziestych czy tez pominiecie niekto-
rych satyr na powstanie listopadowe. Wydaje sie tez, ze rodzina mia-
ta spory wplyw na uksztattowanie sie bardzo jednowymiarowego
wizerunku poety — wazyly tu nawet polityczne poglady Stanistawa
KoZmiana, starajacego si¢ kreowaé dziadka na prekursora polskiego

dziewietnastowiecznego konserwatysty’.

Zapytajmy wiec: na czym polegaty zabiegi, ktorym poddano syl-
wetke tworczg oraz dzieta KoZzmiana, aby uzyska¢ pozadany efekt,
i do jakiego celu wtasciwie dgzono? Jaki obraz tego warszawskiego
klasyka wytania sie¢ z powstatych po jego smierci przekazow? Te
pytania wyznaczaja o$ kompozycyjng i centrum ponizszych roz-
wazan. Materialem badawczym beda wybrane teksty poswiecone
Kozmianowi. Jednocze$nie zaznaczam, ze nie wyczerpuja one bo-
gatej literatury o autorze Ziemianstwa polskiego, jaka powstata od
momentu jego $mierci az do lat 40. XX wieku. Pod uwage biore
jedynie dzieta — moim zdaniem - reprezentatywne i opiniotwor-
cze, a takimi niewatpliwie sa wstepy do wydan jego poezji i prozy,
wspomnienia przyjaciot, relacje swiadkow epoki.

Jezeli chodzi o narracje o charakterze naukowym, interesowac
mnie beda wybrane pozycje, ktére pozwola naszkicowaé ogdlny
profil KoZmiana jako literata, funkcjonujacy w polskiej kulturze

7 M. Mycielski, ,,Miasto ma mieszkaricow, wies obywateli”. Kajetana Kozmiana
koncepcje wspolnoty politycznej (do 1830 roku), Wroctaw 2004, s. 7. Tu oraz w catym
rozdziale, o ile nie zaznaczono inaczej, podkreslenia s3 moje — L. Z.
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XIX wieku. Precyzujac: nie stawiam sobie za cel ujecia monogra-
ficznego, lecz jedynie probe uchwycenia ogélnych zabiegow i wy-
sitkow, ktore poczyniono wokoét osoby i dziet autora Ziemiarnistwa
polskiego na przestrzeni kilkudziesieciu lat od jego Smierci.

Co wiecej, w niniejszym przegladzie literatury — aby niepotrzeb-
nie nie kalkowac¢ tez i cytatow — pomijam teksty, ktore wykorzy-
statem jako podstawowe opracowania we wszystkich rozdziatach
ksigzki. Przyktadem: Kajetan Kozmian. Zycie i dzieta Konstantego
Wojciechowskiego. Warto jedynie zaznaczy¢, ze wydana w 1897
roku praca Wojciechowskiego stanowi pierwsza monografi¢ o Koz-
mianie. Ten dziewietnastowieczny badacz ustanowil w biografii
poety stosowane do dzi§ cezury: I. 1771-1815 (mtodos¢ i czasy
Ksiestwa Warszawskiego); II. 1815-1830 (doba Krélestwa Polskie-
go); III. 1830-1856 (etap piotrowicki).

Pod uwage biore natomiast opracowania i szkice wydane na
przestrzeni kilkudziesieciu lat: poczynajac od momentu $mierci
KoZmiana, konczac na tekstach poprzedzajacych pierwsze nowo-
czesne analizy autorstwa badaczy z drugiej potowy XX wieku: Aliny
Witkowskiej$, Ryszarda Przybylskiego® czy Piotra Zbikowskiego!©.
Bardzo trudne - o ile w ogole mozliwe — staje sie¢ wskazanie ksigzki
mogacej wyznaczac ,,punkt zwrotny” w historii recepcji KoZmiana,
moment inicjujgcy nowoczesne ujecia krytyczne. Jesli jednak mu-
siatbym wymienic¢ taki tytut, bytaby to wydana w 1934 roku Poezja
opisowa Delille’a w Polsce'* Apolonii Zatuskiej (1906-2005), gdzie
obszerny rozdziat poswiecono analizie Ziemiarnistwa polskiego.

8  Zob. A. Witkowska, ,,Stawianie my lubim sielanki...”, Warszawa 1972.

9 Zob. R. Przybylski, Klasycyzm, czyli Prawdziwy koniec Krolestwa Polskiego, War-
szawa 1983.

10 Zob. P. Zbikowski, Kajetan Kozmian. I: Poeta i obywatel (1797-1814), Wro-
ctaw—Warszawa-Krakow—Gdansk 1972; tenze, KoZmian. Szkic do portretu, Rzeszow
1991.

11 7ob. A. Zatuska, Poezja opisowa Delille’a w Polsce, Krakow 1934, s. 126-154.
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2. Franciszek Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana

Rodzina zajeta sie redakcja, ocenzurowaniem i drukiem najwaz-
niejszych pism Kajetana KoZmiana, natomiast do napisania pierwszej
jego biografii zasiadt Franciszek Morawski (1783-1861). Kierowat sie
on przede wszystkim potrzebg utrwalenia poddajacych si¢ niszczacym
sitom uptywajacego czasu wspomnien, ale takze przeSwiadczeniem, ze
kraj stracit jednego z najwazniejszych tworcoéw polskiej kultury.

Wstepem do biografii Kozmiana staje si¢ teza: ,,Irzy wience
zdobity czoto zgastego. Umart cztowiek prawy, zastuzony obywatel-
-urzednik i wieszcz znakomity”!2. W 1856 roku z licznego niegdys$
grona przyjaciot autora Ziemiarnistwa polskiego nie zyt nikt, kto tak
radykalnie, niemal fanatycznie, jak on sam, wyznawalby kanon
i zasady literackie ustanowione przez Horacego. W obozie klasy-
kow pozostali juz tylko tworcy pokroju Franciszka Morawskiego
czy Franciszka Wezyka, ktorzy sympatyzowali z nowymi pragdami
estetycznymi, akceptujgc i podziwiajac pickno romantyzmu's. We-
zyk, jeszcze w 1815 roku, na tamach ,,Pamietnika Warszawskiego”
wystgpit anonimowo ze $§miatym credo:

[...] poezja jest to mocne uczucie picknosci i prawdy wyzszym,
a niepospolitym objawione sposobem. [...] nie zdota by¢ prawidtami

objeta, bo jest czgstkga ognia boskiego razem z zyciem zatlong. [...]

12 F, Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, Poznan 1856, s. 2.

13 Tak scharakteryzowat Franciszka Morawskiego Adam Bar (Kumoszki na Par-
nasie, Krakow 1947, s. 38): ,,Zwiazany z warszawskimi klasykami przyjaznia zaliczat
sie iure caduco do ich grona literackiego, ale ciggle sie buntowat; nie chciat sie podda¢
KoZmianowskim przepisom, nie uwazat jedynie Horacego i Wergiliusza za poetéw,
ale rowniez uwielbiat Szekspira, Byrona, znat dobrze Schlegla i, krotko méwiac, czut
zywa sympatie takze dla mtodych poetéw romantycznych, choé nie zawsze pochwalat
romantyczne nowinkarstwo, a Witwickiego uwazat za wierszoklete nie lepszego od
Jaksy [Kajetana Jaksy Marcinkowskiego — L. Z.]. Stad tez w jego korespondencji z przy-
jaciotmi jest wiele sprzecznosci, raz narzeka na romantykéw, to znowu zawziecie ktoci
sie o nich z KoZmianem”.
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Prawidta s potrzebnymi dla kierowania miernych zdolnosci, kto6-

re jedynie w innych $lady stagpac zdotajal4.

Z kolei Morawskiego urzekat i kusit romantyzm. Byt twoércg gto-
$nego niegdy$ dzieta Klasycy i romantycy polscy w dwoch listach wier-
szem (1829), w ktérym przejawiat ambicje pogodzenia wrogich obo-
z6w literackich. Trzymat sie jednak w tamtym czasie przede wszystkim
przyjaciot-klasykow, krytykujac Mickiewiczals. Po $mierci Ludwika
Osinskiego i Kajetana Kozmiana nie zamierzat skrywa¢ przekonan:

Jakiekolwiek moze by¢ nasze zdanie w tej mierze, przyznaé¢ musi-
my, Ze jest co$ szacownego w tej wytrwatosci, w tym sumiennym po-
stepowaniu, nawet w pracach umystowych, ktére na chwile nie dato
zboczy¢ mu [KoZmianowi — L.Z.] z drogi, ktorg gtebokie wskazywa-
to przekonanie. Zatlowaé¢ nam tylko wolno, ze przy tylu gorujacych
zdolnosciach, nie dos¢ wlasnemu zaufal popedowi, ktory go nigdy

nie omylil, a tyle dat nam pieknoscil®.

Fraza ,,jakiekolwiek moze by¢ nasze zdanie” oznacza, ze owo
»zdanie”, ktére nadawca podziela, nie mogto oznacza¢ aprobaty.
W cytowanym fragmencie pojawia sie tez wyrazna sugestia, ze
kroczgc kanoniczng drogg klasycyzmu, KoZmian btadzit, wybierat
utarte szlaki, zamiast zaufa¢ wtasnemu ,,popedowi”.

14 [F. Wezyk], O poezji w ogélnosci, ,,Pamietnik Warszawski” 1815, t. 3, wrzesien,
s. 36, 38-39. Cyt. za: A. Kowalska, Warszawa literacka w okresie przetomu kulturalnego
1815-1822, Warszawa 1961, s. 91-92. Franciszek Wezyk jest tez domniemanym auto-
rem polemicznego artykutu: Uwagi nad Jana Sniadeckiego rozprawg o pismach klasycz-
nych i romantycznych, ,,Pamietnik Warszawski” 1819, t. 14, s. 461-466.

15 Adam Mickiewicz w przygotowanej przez siebie Wiadomosci dla Wasyla Zu-
kowskiego o wspétczesnych literatach polskich, tekscie, ktéry powstat w lutym 1829
roku, tak charakteryzowat Franciszka Morawskiego: ,,Czlowiek zacny, poeta niby ro-
mantyczny, ttumacz Racine’a, bardzo popularny w Warszawie” (A. Mickiewicz, Dzie-
ta. Wydanie Rocznicowe, t. 14, Warszawa 1999, s. 559 — podkreslenie moje: L. Z.).

16 F, Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, s. 3.
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Eduard Meyer, Franciszek Dzierzykraj Morawski (portret), 1842,

zrodto: polona.pl

Do momentu wybuchu powstania listopadowego (1830) zyciu
Kozmiana nadawala sens kariera urzedniczo-towarzyska. Wspi-
nat sie pisarz po kolejnych szczeblach awansu zawodowego i po-
zycji spolecznej. Zwienczeniem tego wysitku stata si¢ nominacja
na kasztelana senatora Krolestwa Polskiego. Czy poeta zawdzieczat
sukces samemu sobie, swej ciezkiej pracy? Wedtug Morawskiego
niekoniecznie, bowiem: ,Ufano jeszcze wéwczas w odziedzicza-
nie szlachetnosci, w krew poczciwg i w te gniazdowe cnoty rodu,
w ktorych wrozbe i rekojmie zacnosci upatrywano”!’. Owg ,,rekoj-
mia” mialy by¢ zaszczepione przez rodzicow wewnetrzne impera-
tywy moralne, warto$ci wyptywajace z tradycyjnego etosu rycer-
skiego. Rzeczywistymi autorami sukcesu sg wiec przodkowie, ,,po-
czciwa krew”; geny rodu Kozmianow. Jesli chodzi o analize indy-
widualnych rysow osobowosci klasyka, Morawski otwarcie wylicza
wady, przede wszystkim zbytnig skromnos¢. To ona nie pozwolita

17 Tamze.
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zdolnemu, utalentowanemu poecie stworzy¢ niczego oryginalnego,
glebokiego; ograniczat si¢ do przektadéw i parafraz. Podsycana przez
otoczenie ,,skromnos¢ z natury”, ,,nieufnos¢ we wtasne zdolnosci”,
kazata KoZzmianowi trzymac sie jednej drogi: ,,Mawiat on sobie, ze
jak sg dary, ktorymi szczodra zbogaca natura, tak sg i takie, ktorych
praca tylko dokopac¢ si¢ mozna. Zaprawia¢ wiec zaczat sie na prze-
ktadach Horacego i Tybulla”!8. Wspomniana przez Morawskiego
,nieSmiatos¢” stata sie czynnikiem blokujgcym artystyczng intuicje
KoZmiana, jego tworczg energie, jaka w sobie niewatpliwie skrywat.

To wtasnie za sprawa miedzy innymi tekstu Morawskiego, po-
glady Kozmiana na literature czy polityke spoteczenstwo przesta-
to traktowac¢ jako oczywiste. Zaczat by¢ on postrzegany jako — na
przyktad — koneser dziet romantycznych:

[...] przywykty do doskonatosci swych wzoréw, oceniat piekne praw-
dziwie miejsca w Mickiewiczu, podziwiat szczytne pomysty, lecz bolat
nad tym nietadem i bezdrozami, nad zniewagg rozsadku, skazeniem je-

zyka i smaku, ktore w zarozumiatych jego widziat nasladowcach?.

Trafit wiec KoZmian do grona wielbicieli geniuszu Mickiewi-

cza?, Co wiecej: miat sie okazac szczegdlnie cennym tego grona

18 Tamze, s. 4.

19 Tamze, s. 11. T3 samg argumentacja postugiwat siec Wincenty Niemojewski
(Mysli dorywcze o romantycznosci i romantykach, Kalisz 1830), krytykujac tworczo$¢
tzw. ,,pseudoromantykéw”. Zob. M. Stanisz, ,Walka romantykow z klasykami”, czyli
o dziejach pewnej metafory historycznoliterackiej, [w:] Miedzy biografig, literaturg i le-
gendg, red. M. Stanisz i K. Maciag, Rzeszow 2010, s. 34-35: ,W takiej sytuacji nie
mogto by¢ mowy o prawdziwej walce dwoch rownorzednych stronnictw, lecz tylko
o koniecznosci zdemaskowania i skarcenia uzurpatoréw”.

20 Rozwingt ten poglad A. Kraushar (Salony i zebrania literackie warszawskie. Na
schytku w. XVIII i w ubiegtym stuleciu, Warszawa 1916, s. 22): , Sprawiedliwos¢ wy-
znaé nakazuje, ze owe uprzedzenia [Kozmiana wzgledem poezji Mickiewicza — L. Z.]
ustapily niebawem miejsca uczuciom zyczliwszym i ze arcydzieta wieszcza narodowe-
go utorowaty sobie droge nie tylko do serca dawnego antagonisty romantyzmu, Koz-
miana, lecz do wszystkich tych, ktoérzy zrozumieli potege ich wplywu na krzewienie
uczué podniostych, dla jezyka, literatury i narodowosci”.
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przedstawicielem. Podpierajac si¢ erudycjq i znawstwem, celnie sza-
cowat wartoSciowg tworczos¢ oraz o$mieszat — choc¢ z klasa, spra-
wiedliwie — karykaturalne ptody piora pozbawionych zdolnosci
»zarozumiatych nasladowcéw” wieszcza?!. Byto to dziatanie nie-
zwykle pozyteczne, bowiem nasladowcy niesli ze sobg zagrozenie,
rozbijali jednoS¢ polskiej sceny artystycznej, sktdcajac ze sobg uta-
lentowanych tworcow:

[...] [epigoni — L. Z.] zaczeli ponizaé, szydzi¢ z tak nazwanych kla-
sykow, jatrzy¢ obie strony. KoZmian, z natury cichy i spokojny,
mniej baczyt na te pigmejska wrzawe. W domowych on tylko dys-
kusjach szczerze zdanie swoje wynurzat. Nikt w owym czasie zad-
nego rymu szydzacego, zadnego wiersza druku nie mogt przytoczyc,
ktoérym by zte chciat zgromi¢ publicznie. I on takze chciat zostawié

czasowi powrot do rozwagi?2.

W rzeczywistosci — sugeruje Morawski — rzekomej walki roman-
tykow z klasykami nie byto. Liderzy dwoch obozow sie wzajemnie
szanowali, podziwiajgc za talent i geniusz. Na niesnaskach zaleza-
to jedynie epigonom, osobom pragnacym rozgtosu. KoZzmian brat
udziat wytacznie w ,,domowych dyskusjach” i tylko w ,,domowych

21 7ob. K. W. Wojcicki, Ostatni klasyk. Wspomnienie z pierwszej potowy naszego
stulecia, Warszawa 1872, s. 31: ,Co tylko pisa¢ umiato, co kleito wierszyki, wszystko
rzucito sie do bazgrania ballad i romansow. Przewr6t w pojeciach poezji z szybko-
Scig btyskawicy nastapit, a hastem wszystkich byt wiersz Mickiewicza Romantycznosé
w pierwszym tomiku umieszczony”. I dalej (tamze, s. 33): ,,Nasladowcoéw ¢ma po-
wstala, pomiedzy tymi Stefan Witwicki, pdzniejszy znakomity poeta i powiesciopi-
sarz, odznaczyt sie tutaj. Wydat on bowiem dwa tomy Ballad i Romanséw (Warszawa
1824), ale gdy ochtonat z pierwszego zapatu i poznat niedorzecznos¢ swoja, a zarazem
niezdarnos¢ tych utworéw, z réwna skwapliwoscia jak je drukowat, tak niedtugo wy-
kupywat i cate wydanie zniszczyt”.

22 F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, s. 12. Przypomnijmy za Stanistawem
Tarnowski, ze do przerwania milczenia i wziecia udziatu w tzw. ,,walce romantykéw
z klasykami” zmusily KoZmiana nie wystapienia, zaczepki czy zuchwato$¢ mtodziezy,
lecz stynny list Franciszka Morawskiego, broniacy i uzasadniajgcy powstanie romanty-
zmu. Zob. S. Tarnowski, Wistep, [w:] K. Kozmian, Rézne wiersze, dz. cyt., s. 17.
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okolicznosciach” wyjawial szczere osgdy. Zna¢ je mogto najblizsze
otoczenie, a do tego elitarnego grona zaliczat sie Morawski. Dlatego
opowiesci innych autoréw, szczegdlnie narracje dotykajace prywat-
nego zycia tworcy Ziemiaristwa polskiego, uznac nalezy — przekonu-
je generat-poeta — za szkodliwe plotki.

Poglady KoZmiana wzbudzaty zainteresowanie w XIX-wiecznym
spoteczenstwie. Wigzata si¢ z nimi intrygujaca tajemnica, zagadkowe
niedopowiedzenie. Ot6z oba oblicza poety: prywatne i publiczne nie
pasowaly do siebie. Wywotato to fale oskarzen o dwulicowos¢?3. Lat-
ka hipokryty przylgneta do KoZmiana w momencie przejscia z obo-
zu profrancuskiego do prorosyjskiego, tuz po abdykacji Napoleona
(6 kwietnia 1814)24. Morawski konstatuje: ,,Nie wiedziano, ze praw-
dziwy poeta nie zawsze w jedna strune¢ uderza, nie nuzy tozsamoscia,
lecz umie gesl swojg nastraja¢ podtug osnowy, ktoérag ma Spiewac,
umie by¢ rozmaitym [...]”25. Przyznaé trzeba, ze osobliwy to frag-
ment zyciorysu. Na pierwszy rzut oka stanowi probe wyttumaczenia
decyzji KoZmiana o zmianie opcji politycznej. Ale jak interpretowac
fraze: ,,prawdziwy poeta nie zawsze w jedng strun¢ uderza”? Biograf
probuje przekona¢ czytelnika, ze KoZzmian nie byt tworcg ,,monoli-
tycznym”, ,,posagowym”. Jak kazdy cztowiek, miat prawo btadzic,
mylic¢ sie, poszukiwa¢. To nawet nie proba usprawiedliwienia, lecz,
jak sie zdaje, autentyczna apologia. ,JUderzanie w kilka strun” jest
metaforg wrazliwosci, szerokich horyzontow $wiatopogladowych

23 Zob. na ten temat: M. Mycielski, ,,Dwa stotki” Niemcewicza. O patriotycznej
kompromitacji Kajetana Kozmiana i nastrojach przedlistopadowych, ,,Pamietnik Literac-
ki” 1995, z. 1, 5. 159-173.

24 Propozycja, ktéra miata $ciggna¢ Kozmiana do obozu prorosyjskiego, byta ofer-
ta objecia przez niego funkgeji rektora Akademii Krakowskiej. Por. List Ksiecia Ada-
ma Czartoryskiego do Kajetana Kozmiana pisany z Wiednia dnia 14 marca 1815 roku
(F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, s. 9). Otrzymat on tez propozycje objecia
funkgji referendarza stanu. Zob. K. KoZmian, Pamietniki, przedm. A. Kopacz, wstep
i komentarz J. Willaume, wstep edytorski, ustalenie tekstu w oparciu o autograf oraz
komentarz filologiczny M. Kaczmarek, K. Pecold, Wroctaw-Warszawa—Krakoéw—
Gdansk 1972, t. 3, s. S.

25 F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, s. 10.
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i otwartego umystu. Skoro KoZmian potrafit by¢ ,,rozmaitym” w dru-
giej dekadzie XIX wieku, ta cecha charakteru musiata w nim pozo-
sta¢ i kilkanascie lat pézniej. Jednoczesne oskarzenia o Swiatopogla-
dowa elastycznos$¢ i fundamentalizm zaprzeczaja sobie.

Przechodzac do obozu prorosyjskiego i kreslac Ode na upadek dum-
nego — narazit si¢ KoZzmian opinii publicznej. Szczegblnie, ze zmiana
opcji politycznej skutkowata bardzo konkretnymi korzysciami. Czy
mogt on jednak, zastanawia sie¢ Morawski, postgpi¢ inaczej?

Cezar jego, przez dume czepigca sie zwykle kazdej wielkosci, zmar-
nowat tyle daréw, ktérymi go Bég obdarzyt, potege, w ktérg go uzbro-
it, w zalu tym ciezszym, ze pewne juz i tak bliskie odrodzenie si¢ catej
ojczyzny w niwecz obrocit przez swoja pyche jedynie, wystawit Upa-
dek dumnego, lecz i w tym zalu idac za wrodzong serca szlachetnoscig,
przez wygbrowane uczucie wyzszej delikatnos$ci zachowat pto6d ten w
ukryciu. Przeczekat wielkiego meza kleski, niewole i $Smier¢. Przeczekat
az do chwili, gdy stanowczy wyrok dziejow przywrocit caty swietnosé¢
jego stawie i wielkoSci, przeczekat od 1813 do 1836 roku z wydaniem
tego wiersza na widok publiczny. Sadze, Ze te pickng wstrzemiezliwosé

dotgczy¢ mozna do zashug jego charakteru i uczciwosciZ®.

Przekonuje Morawski, ze nardd ,,wybitby sie na niepodlegtos¢”
samodzielnie, bez pomocy z zewnatrz. Co wigcej, w rzeczywistoSci
to Napoleon ,,przez swoja pyche” odciat Polsce droge do wolnosci.
KozZzmian, podobnie jak inni, porwani euforig ludzie, miat prawo
tego nie wiedzie¢. W 1813 roku chwycit za pidéro, czujac potrzebe
ubrania emocji w stowa. O jego uczciwosci wobec samego siebie,
wobec swego ,,dumnego” bohatera oraz wobec rodakéw Swiadczy
fakt, ze powstatg w takich okolicznosciach ode skrywat przez kil-
kanascie lat (,,piekna wstrzemiezliwos¢”).

26 Tamze, s. 10-11.
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Krzywdzacej, niesprawiedliwej oceny warszawskiego klasyka
polska opinia publiczna nie zmienita juz nigdy. Wrecz przeciwnie,
gdy romantyzm zaczat zdobywac¢ popularnos¢, spoteczny ostra-
cyzm Kozmiana sie nasilit: ,Wzbudzit przeciw sobie niechec¢ i za-
wis¢ mtodych pisarzy. Miat nieprzyjaciot”. Zaszkodzit sobie poeta
przede wszystkim wrodzong skromnoscia i obawa przed odstania-
niem prywatnego oblicza. Mato kto chciat dostrzec, ze przypisywa-
na mu rola zapalczywego krytyka dotyczyta wytgcznie epigonow,
ze gromit on nie geniuszy, lecz miernych wierszokletow.

Nie zdawano sobie sprawy z tego, ze KoZzmian do konca zy-
cia pozostat czynnym tworca. Morawski nalezat do najblizszego
grona, mogt wiec zdradzi¢ nieznane dotad fakty z zycia sedziwe-
go poety. Przede wszystkim opowiedziat o ,,polistopadowych”
dzietach:

Pierwszym pociagiem jego pidra [po 1831 roku - L.Z.] byt list
poufny proza w ksztatcie rozprawy do Bogumita Lindego o stanie
owczesnym jezyka i literatury polskiej?’, pozniej skreslit rys zycia
przyjaciela Jana Tarnowskiego, a poZniej i generata Stanistawa Mo-
kronowskiego, najobszerniej rozciggnat sie nad zastugami Biskupa,

brata rodzonego?s.

Generat wyjawit réwniez kulisy powstania poematu Stefan
Czarniecki. Rzecz o tyle ciekawa, ze to dzieto pozostawato wowczas
(1856) jeszcze w rekopisie.

27 0 lidcie tym wielokrotnie wspomina Kozmian w korespondencji. Zob. Kore-
spondencja literacka Kajetana Kozmiana z Franciszkiem Wezykiem (1845-1856), wyd.
S. Tomkowicz, [w:] Archiwum do dziejow literatury i oswiaty w Polsce, t. XIV, Krakow
1914, s. 30 (list KoZzmiana z 20 I 1846): ,,Co o nich mysle [dzietach romantykéw
- L. Z.] wylatem w liscie do Lindego, wzywajac go, aby nowy tom wyrazéw do swego
stownika dodat dla utatwienia nam zrozumienia tych madrych rozpraw, proszac aby
pismo moje przeczytawszy schowat lub spalit”.

28 F. Morawski, Zycie Kajetana Kozmiana, s. 13.
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Takim wtasnie obrazem Kozmiana: cztowieka pracowitego, od-
waznego, angazujacego silty starczego umystu, zakonczyt Morawski
biografie. Miato to, rzecz jasna, akcentowaé pozytywne cechy cha-
rakteru zmartego klasyka. A wady? Najwiekszym ,,grzechem” byto
kurczowe trzymanie si¢ zasad klasycyzmu i niedostrzeganie piekna
w estetyce romantycznej. Te ,,przewine” usprawiedliwit Morawski sto-
wami: ,,Irzeba byto zna¢ KoZzmiana, aby wiedzie¢, jak nieztomny byt
w swoich prawidtach tak moralnych, spotecznych, jak i literackich™?.

3. Lucjan Siemienski, Kajetan Kozmian. Portret literacki

Lucjan Siemienski (1807-1877)3° opowies¢ o KoZmianie rozpo-
czat informacjg o okolicznoS$ciach jego $mierci. Zostata tym samym
zarysowana wyrazna bariera separujgca bohatera, posta¢ nalezg-
ca do przesztosci, od zyjacego ,,tu i teraz” czytelnika3'. W ramach
wprowadzenia warto doda¢, ze ,,portret” jako gatunek literacki
wywodzi sie z popularnej w klasycyzmie pochwaty32 co oznacza,
ze wybor formy wypowiedzi jest sygnalem pozytywnego stosun-

29 Tamze, s. 16.
30 Zob. M. Janion, Lucjan Siemieriski. Poeta romantyczny, Warszawa 1955.

31 Temat $mierci gléwnego bohatera postuzyt Siemienskiemu za wstep w przy-
padku kilku Portretow: Adama Mickiewicza (s. 269 i nn.), Kajetana KoZmiana (s. 333
i nn.), Jozefa Muczkowskiego (s. 371 i nn.), Zygmunta Krasinskiego (s. 405 i nn.),
Joachima Lelewela (s. 433 i nn.), a takze Michata i Karola Balinskich (s. 457 i nn.).

32 7ob. T. Grabowski, Krytyka literacka w Polsce w epoce romantyzmu (1831-1863),
Krakow 1931, s. 73: ,,Ulubiona przez pseudoklasykéw pochwata zamieniata sie¢ pod
ich [Sainte-Beuve, Siemienski, Tyszynski — £.Z.] piorem w szeroka, obfita, wyczerpuja-
3, jak wyrazit sie Brunetiére, biografie cztowieka i jego dziet”. Stownik terminow lite-
rackich (red. J. Stawinski, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2002, s. 411) termin ,,portret
literacki” wyjasnia nastepujaco: ,,[...] charakterystyka osobowosci tworczej pisarza,
jej catosciowa interpretacja przedstawiona w ujeciu najczesciej eseistycznym; jeden
gatunkow krytyki literackiej, uprawiany np. przez Sainte-Beuve, w Polsce przez L. Sie-
mienskiego, w XX w. przez W. Borowego”. Zob. tez rozwazania Agaty Jatowieckiej-Fra-
ni w studium Portret jako gatunek literacki, ,,Prace Naukowe. Pedagogika” 1999, numer
taczony: 8-9-10, s. 887-896.
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Portret Lucjana Siemienskiego (zaktad fotograficzny ,,Ignacy Krieger”),

ok. 1889 roku; zrodto: pauart.pl

ku autora do charakteryzowanej postaci®}. Zresztg przychylne na-
stawienie Siemieniskiego do KoZmiana staje sie oczywistoscia od
pierwszych akapitow:

[...] oddajac sie ulubionym muzom nie tracit [KoZmian - k. Z.] do

samej $mierci ani bystro$ci umystu, ani poetycznego ognia, ani po-

33 Siemienski w Przedmowie do Portretéw pisat: ,,Lubujac sie w portretach staw-
nych ludzi [...] napawatem sie ich widokiem, rozmyslatem nad nimi [...]. Mitosnic-
two to posunatem az do zrobienia si¢ kolekcjonista starych portretéw [...]. Nic tez
dziwnego, gdy w tym usposobieniu chwycito si¢ nieraz za piéro do skreslenia zywota
cztowieka, ktorego wizerunek miatem przed soba, a tym tatwiej sie ttumaczy, ze prze-
sz1o$¢ zapetniona tylko postaciami bez duszy i ciala, strasznie ubogo wyglada — trzebaz
ja byto zaludni¢, a tym samem ozywi¢” (s. V-VI). Jednak, co zdradza on w dalszej
czesci wstepu, najwazniejszy byt obiektywizm: ,W kazdym z tych przypadkow szto
mi o utrzymanie si¢ w granicach podobienstwa; przesada w podnoszeniu ztych, jak
i dobrych przymiotéw, zawsze mi si¢ wydawata karykatura, a tej unikatem” (s. VII).
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padat w to zobojetnienie dla spraw Swiata i ludzi, w jakie najczesciej
popadaja ci, co wyskoczywszy nagle w roli postannikéw ludzkosci,
z traba zapowiadajaca nowa ere zbawienia, spedzeni s3 rzeczywisto-
Scig rozwijajaca sie w innych warunkach. Wydymione te wulkany
stojg zazwyczaj bezuzyteczne; fundusz ich wewnetrzny starczytby
ledwo na jeden wybuch; a na zuzlach i popiotach trawa nawet nie

ro$nie34.

W momencie ukazania sie¢ Portretow literackich, w 1865 roku,
faktem bezdyskusyjnym byto to, ze Kozmian nie spedzit ostatnich lat
zycia jako ,,wydymiony wulkan”, wrecz przeciwnie: mégt uchodzic¢
za przyktad pracowitosci oraz literackiej ptodnosci. Co ciekawe, fa-
scynacja ,,pseudoklasykami” rozpoczeta sie u Siemienskiego wraz ze
Smiercig KoZmiana — na co zwrdcita uwage Maria Janion. Pierwotne
zauroczenie przerodzito sie w co$ zdecydowanie wiekszego:

Tylko prace poswiecone pseudoklasykom uktadajg si¢ [u Siemien-
skiego — L. Z.] w pewng catos$¢, wyczerpujg w powaznej mierze te-
mat o tyle, o ile byt on dostepny wiedzy i przygotowaniu historycz-
noliterackiemu Siemienskiego, ujawniajg zamiar stworzenia czego$
w rodzaju monograficznego zarysu okreslonych zjawisk zycia lite-
rackiego. Tej konsekwencji i trwatosci zainteresowan nie zdradzaja
szkice poSwigcone pozostaltym okresom historii literatury polskiej,
na innym terenie nie czut sie¢ Siemienski odkrywcg i tworcg nowych

norm oceny>.

34 L Siemienski, Kajetan Kozmian, [w:] tegoz, Portrety literackie, t. 1, Poznan 1865,
s. 333. Siemienski wydat 4 tomy portretéw: t. 1: Poznan 1865, t. 2 i 3: Poznan 1868,
t. 4: Poznan 1875. Pierwszy tom sktada sie z 18 drobnych charakterystyk, kolejne, zde-
cydowanie juz bogatsze w tre$¢, obejmuija tylko kilka nazwisk: t. 2: Zywot Franciszka
Morawskiego, t. 3: Zywot Stanistawa Trembeckiego, Franciszka Wezyka, Andrzeja Edwar-
da Kozmiana, Konstantego Gaszyriskiego i Oboz klasykow, t. 4: Angelus Silesius — Antoni
Malczewski — Pawet Woronicz i Wactaw Rzewuski.

35 M. Janion, Lucjan Siemieriski, dz. cyt., s. 291.
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Zainteresowanie ,,obozem klasykoéw” wpisywato sie w dziatal-
nos¢ i poglady galicyjskich konserwatystow. A do tego srodowiska
politycznego nalezat wszakze Siemienski.

Na tle catego zbioru Portretéow charakterystyka KoZzmiana wy-
daje sie szczeg6lnase, Zwro6¢my uwage na kompozycje dzieta: nar-
racje otwiera temat $mierci poety z Piotrowic. Kolejny element
opowiesci to analiza ostatnich lat zycia, zatem okres, kiedy, cho¢
ptodnym, byt Kozmian twoérca niepopularnym. Autor Ziemian-
stwa polskiego to dla Siemienskiego czynny ,,wulkan”, ktory ,,eks-
plodowal” petnymi pasji, obszernymi tekstami. Czy wowczas,
w 1865 roku, pozostawato istotne, czyim byt za zycia wrogiem,
z jakimi pogladami sie nie zgadzal, kogo krytykowat i czego nie
chciat zaakceptowac? Dystans czasu pozwolit badaczowi na
obiektywna ocene KoZmiana:

[...] nie dziw, Ze mu sie przeciwnym zdawato wszystko, co malato,
rozdrabniato si¢, zapominato tradycji, co mu wreszcie psuto ten ideat
catosci, bedacy |[...] najpierwsza jego muza, Zrédtem wysokiego tonu,
na ktory nastrajat swoja lutnie. [...] nie mogt sie tak fatwo oswoic
z wyobrazeniami nowego czasu, z odmienng fizjonomig spote-

czenstwa; z tym wszystkim, co sie okoto niego dziato3”.

Sciagnat poeta na siebie gniew spoteczenistwa porwanego ,,go-
raczka romantyczng”, kultem oryginalnosci i mtodosci. Nie chcia-
no zaakceptowaé charakteru, osobowosci Kozmiana. Odwracano
wzrok od widocznych w jego zachowaniu i osobie oznak uptywa-
jacego czasu.

W oczach starca przyttaczajace moze sie okazaé praktycznie

wszystko: ,,odmienna fizjonomia spoteczenstwa”, dynamicznie

36 Zob. L. Siemienski, Kajetan Kozmian, s. 294.
37 Tamze, s. 335.
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ewoluujaca rzeczywistos$¢, przyspieszony tryb zycia. Pytat Sie-
mienski rowniez o to, dlaczego nie zaakceptowano, nie okaza-
no cierpliwosci wobec naturalnych sktonnosci, do jakich autor
Stefana Czarnieckiego mial w p6znych swych latach petne prawo.
Nazwisko Kozmiana kojarzono z zacofaniem i ciasnotg intelek-
tualng, obdarzano inwektywami: ,zabytek przedpotopowy”,
»czlowiek przezyty”, nie chciano uzna¢ w nim kaptana tradycji.
,Podtug mnie — konstatuje Siemienski — nie znam wspanialszej
postaci w spoteczenstwie, jak starca, ktory mtodszemu pokoleniu
przedstawia w sobie zywa przeszio$¢”38. Kozmian, przedstawi-
ciel elity intelektualnej, poeta o obszernej erudycji, doskonatym
warsztacie i smaku literackim, mtodemu spoteczenstwu polskie-
mu miat duzo do zaofiarowania. Jego teksty to dowod prawdzi-
wego kunsztu poetyckiego. Odznaczaly si¢ wycyzelowang forma,
,wurokiem rozumu”, z ktorych ,ostatni ten przymiot mogt robic¢
Spiewaka Ziemiaristwa dumnym, kiedy swoje rymy poré6wnat ze
wszystkimi gminno$ciami, co weszty przebojem w naszg literatu-
re. Czut w tym swoja wyzszos¢ [...]”37.

Nie ograniczat si¢ Siemienski do zadawania pytan. Postawit
bardzo trzezwga diagnoze:

[...] nasi pisarze z tak zwanej szkoty klasyczno-konwencjonalnej
bardzo mato indywidualnosci swojej wktadajac we wtasne utwory,
stabo sie tylko na nich odrysowywuja. Zbyt moze zajeci wzorem ja-
kiego$ klasyka, bedacego w ich pojeciu takim akmé doskonatosci,

wszystko, i co widzieli zewnatrz, i co wewnatrz czuli, odnosili do nie-

38 Tamze, s. 336.

39 Tamze, s. 344. Wedtug Stanistawa Tarnowskiego ta swoista ,,cierpliwos¢” czy-
nita KoZmiana zdecydowanie lepszym poetg od jakiegokolwiek tworcy romantycz-
nego. Zaden tekst klasyka... ,,Nie narodzit si¢ od razu. To dobre dla takich poetow
chciwych tylko poklasku, jak Mickiewicz, napisa¢ Pana Tadeusza w przeciagu kilku
miesiecy! Kto wie, co jest doskonatos$¢, a pracuje na wieki, ten postepuje inaczej”
(Tarnowski, s. 19).
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go, jego przemawiali jezykiem, jego tworzyli natchnieniem. Gtos ich
duszy z trudnoscig sie przez te formy przedzierat. Przeciwnie, roman-
tycy obierajac inng droge kreacji, usitowali wiecej snué z siebie, we
wtasng glab zazieraé, a cho¢ i tu nie braklo na konwencjonalizmie
i nasladowaniu, z tym wszystkim indywidualnosci silniej si¢ rysowa-

ty w tym, co z ich pior ptyneto0.

Pisarz przekonuje, ze wzor (w znaczeniu: sugestia, inspira-
cja, wptyw) to podstawowy czynnik blokujacy natchnienie, nie-
pozwalajacy na ,,snucie z siebie” autentycznej tworczosci. Koz-
mian — w opinii Siemieniskiego — mial stanowi¢ podreczniko-
wy przyklad twoércy zniewolonego przez takie wtasnie blokady.
Co ciekawe, poeta z Piotrowic byt tego samego zdania, gdy oce-
niat poziom mtodych twoércow, jakos¢ dziet powstajacych w la-
tach 40. i 50. XIX wieku. W jego listach czesto przewijajg si¢
zarzuty typu: ,,Czyz Shakespeare nie namnozyt u nas bazgraczy,
gdy sie do jego nasladowania zaki szkolne rzucili?”4, | Przeciw
Shakespearom i Byronom nikt nie byt wariatem powstawag, tyl-
ko przeciw, niezgrabnym ich nasladowcom”, ,Nic tak nie poni-
zyto i nie poniza naszej konajacej literatury jak te nieSmiertelne
powiastki niezgrabnie nasladowanym stylem Walter Scotta dla
zarobku jakby parowg maching plecione”#2. Warto podkreslic,
ze w Szekspirze widziat KoZzmian przyktad prawdziwego geniu-
sza, bowiem natchnienie czerpal on z gtebi samego siebie. Jed-
nak kazdy, kto opiera si¢ na Szekspirze, geniuszem z pewnoscig
nie jest.

40 L. Siemienski, Kajetan Kozmian, s. 338.

41 K. Kozmian do F. Wezyka, Korespondencja literacka..., s. 30.

42 Tamze, s. 60, 73. Co ciekawe, Kozmian zarzucat réwniez Mickiewiczowi na-
Sladownictwo i wtérnosé: ,,Zjawil si¢ tez wkrotce w Litwie, z poczatku nieSmiaty
nasladowca Trembeckiego, p6zniej nasladowca wszystkich niemieckich, angiel-

skich, a nienawistny Grekom, Rzymianom i Francuzom — Mickiewicz” (Pamietniki,
t. 3, s. 424).
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Siemieniski zastosowal chwyt podobny do tego, jaki wczes$niej
wykorzystat Franciszek Morawski. Przebadat on twoérczos¢ ostat-
niego przedstawiciela warszawskich klasykow pod katem estetyki
romantycznej:

[...][Kozmian — k. Z.] tak twardo stojacy na wytomie swojego
obozu, odpowiadajacy na zaczepki i szaty przeciwnikoéw dowcip-
nym sarkazmem lub biczem satyry, sam wkrotce ogrzat sie tym
cieptem mtodej literatury, i w pdznej starodci zaczal zywiej i du-
chowiej uczucia swoje ttumaczy¢. To pokazuje, ze w piszacym za-
wsze odbic sie musi duch epoki, cho¢by najmocniej si¢ jemu opierat

i protestowat*3.

Siemienski daleki byt jednak od préb zrobienia z KoZmiana po-
ety romantycznego. Chcial po prostu udowodnié, ze tworca, zwany
,»posagiem z brazu”, zaczat ,,krusze¢”, przemawiac ,,zywiej i ducho-
wiej”. Przez kazdego artyste przemawia ,,duch epoki”, logiczne wiec,
ze rowniez na tak zatwardziatym klasyku, jak Kajetan KoZmian, piet-
no musiat odcisng¢ duch romantyczny, owa sita, ktéra porwata dusze
i serca ludzi w pierwszej potowie XIX wieku. Taka wtasnie opinie
mozna wyczyta¢ u Siemienskiego.

Portrety literackie zawieraja refleksje dotyczace opus magnum
Kozmiana, czyli Ziemiaristwa polskiego. Wydano je, przekonuje Sie-
mienski, zdecydowanie zbyt p6zno. I nie chodzito o kwestie arty-
styczno-estetyczne, lecz o zasady rynku wydawniczego. W latach
30. i 40. XIX wieku nie mogto odnies¢ sukcesu nic, co nie byloby
zgodne z panujacg moda, co nie nadgzalo za zmianami. Trzeba
jednak, pozbywajac sie uprzedzen, doceni¢ ponadczasowe walory
poematu, wartosci uniwersalne:

43 L Siemienski, Kajetan Kozmian, s. 339.
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Kiedy do wiekszych czesci dzisiejszych pism mato kto drugi raz
zaglada, Ziemianstwo zawsze bedzie czytane, nie jak sie czyta-
ja romanse, ale przez wszystkich chcacych sie stamtad nauczy¢ sity
i wdzieku wyrazen, jasnosci i zwieztego pisania. Kazdy utwor, w kto-
ry pisarz wtozyt wiele rozmystu, wiele starannosci, juz tym samym

ma wiekszg zywotnos¢, niz wszelkie prace alla prima robione*4.

W tych stowach pobrzmiewaja nadzieje klasycysty. Jak przeko-
nuje Siemienski, Ziemiarnstwo polskie, dzieki zwieztej, przemyslanej,
wycyzelowanej formie, moze uchodzi¢ za skuteczne remedium na
liczne bolgczki ,,epoki Kraszewskiego”. Poemat KoZzmiana staje si¢
dzietem warto$ciowym jako obiekt szkolnych rozwazan, podrecz-
nikowy wzér pisania, przyktad mistrzowskiego opanowania sztuki
stowa. Powiedzmy jednak szczerze: w czasach Siemieniskiego ,,sp6z-
nionego poematu” nie czytano dlatego wtasnie, ze procz uzytkowej
wartosci, nie mogta ona zaoferowac nic wiecej. Biograf doskonale
zdawat sobie z tego faktu sprawe. Ilustruja to jego uwagi o Stefanie
Czarnieckim:

[...] jak w innych utworach KoZzmiana, tak i w tym, dziatanie za-

stapione bywa opisem#’, zawsze na jeden ton wygloszonym, bez

44 Tamze, s. 352. Wydaje sie, Ze w prognozowaniu roli, jakg w przysztosci miat
Kozmian odgrywa¢ w historii literatury, zdecydowanie blizszy rzeczywistosci okazat
sie jednak Stanistaw Tarnowski, ktory stwierdzit: ,,[...] jakiekolwiek sg dzi$ lub beda
pOZniej nasze literackie i polityczne pojecia i upodobania, to pewna, ze kiedy wielu
starych klasykow i wielu mtodszych romantykéw utonie w wiecznym zapomnieniu,
to Kozmian nigdy zapomnianym nie bedzie. W krotkiej, ale tak waznej epoce Ksig-
stwa Warszawskiego i Krolestwa Kongresowego, jest on jedna z wybitnych typowych
historycznych postaci, bez ktorej obraz tych czaséw i tej Warszawy tak wowczas zy-
wej, rozumnej, oSwieconej, nie bytby zupetnym. [...] Ziemianistwo i Czarniecki moze
beda z czasem tylko historyczng ciekawoscia, ale w historii i w literaturze bedzie
KoZmian zawsze zywa figura” (S. Tarnowski, Wistep, s. 26).

45 Bylo to celowe dziatanie Kozmiana, do czego wielokrotnie sie przyznawat:
»Jedrus [Andrzej Edward Kozmian - L. Z.] by chciat — pisat KoZmian-senior do F. Mo-
rawskiego — zeby autor mato opowiadat, a same tylko obrazy dawat. Nie moge tego
pojaé, jak piérem dajgc obraz, mozna unikna¢ opowiadania, chciatbym, aby kto tego
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zastosowania dykcji do przedmiotu. Koturnowy Wirgili znowu mu
przewodniczyt - czemuz nie Homer, ktéry po ziemi stapat bosa noga,
prosty, z miejsca na miejsce przenoszacy sie geSlarz? Zbytnie przy-
wigzanie si¢ do jednego wzoru i form jego, zwichnelo te bogate dary
i zasoby wyobrazni ducha, jakimi moégt sedziwy Spiewak Czarniec-
kiego rozrzadzac |[...]. Poeta prawde i rzeczywisto$¢ podciggnat pod
formy zbyt znane, a wystowit po akademicku, bez tej prostoty i na-
turalnosci i bez tej prawdy, bez jakiej trudno wiare i serce czytelnika

pozyskac#®,

Siemieniski probuje przekonywag, ze Kozmian minat sie z po-
wotaniem. Najbardziej adekwatny bytby w jego przypadku zawéd
nauczyciela. Kto wie, czy najwigkszym jego zyciowym btedem
nie stalo sie¢ odrzucenie godnosci rektora Akademii Krakowskiej?
W jego stosunku do mtodziezy (karcgcy, surowy, wymagajacy) do-
patrze¢ si¢ mozna cech doskonatego profesora: ,,Sciera on zarozu-
miato$¢ mtodych i stusznie upomina sie o zastugi jego epoce nalez-
ne. Mimo tego, sam sie ogrzewa cieptem mtodosci [...]”.

Owo ,,ogrzewanie si¢ cieptem mtodosci” skutkowato u Kozmia-
na nie tylko tym, ze zaczal on ,,zywiej i duchowiej uczucia swoje
ttumaczy¢”. Pojawitly si¢ w tamtym czasie nowe przyjaznie, cze-
go dowodem moze by¢ cho¢by obfita korespondencja. Siemieniski
w sposob szczegdlny uwypuklit zazytos¢, jaka miata potaczy¢ Koz-
miana z ,,[...] poeta nowej ery, ktory ja najwspanialej i najgod-

dokazat i wzorem to popart. W Wallenrodzie, ktory nie jest epopeja ani z toku, ani
z formy, ani z celu moralnego, przeplataja opowiadania, Spiewki etc. Ale ja autora
tego nasladowac nie mysle, mam co§ lepszego w Homerze i Wergiliuszu”. Dalej
nastepuje opis tego, czym powinna by¢ epopeja. Sa to stowa KoZmiana-seniora do-
pisane do listu A. E. KoZmiana, adresowanego do F. Morawskiego (6 pazdziernika
1847 r. Piotrowice), Cyt. za: Listy Andrzeja Edwarda Kozmiana, t. 2: 1829-1864,
cz. I, Lwow 1894, s. 36.

46 L. Siemienski, Kajetan Kozmian, s. 357-358.
47 Tamze, s. 360.
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niej reprezentowal, to jest z Zygmuntem Krasinskim”. Do niego
kierowa¢ mial autor Ziemiaristwa polskiego pytania, prosby o rady
i recenzje ostatnich dziet. Watek przyjazni z autorem Irydiona uznat
Siemienski za najwazniejszy element biografii poety z Piotrowic.

Reasumujac: biografa interesowat Kozmian jako sympatyk lite-
ratury romantycznej i romantykéw, ale tez jako autor posiadajacy
nieskazitelne pidro, wyrobiony warsztat literacki, odznaczajacy sie
erudycjg, gruntowng znajomoscia wzordéw i zasad artystycznych.
Dzieki temu spuscizna, ktéra po sobie pozostawit, bedzie cen-
nym przedmiotem badan dla nastepnych pokolen. O planach wy-
dawniczych Siemienski rowniez wspomniat. Wedlug niego dzieta
Kozmiana...

[...] maja wyjs¢ w czterech sporych tomach. Pomieszczg si¢ tam
wiersze oryginalne, siedem 6d w czg¢sci nieznanych, pie$ni i hymny,
listy wierszem, poezje do réznych osob, bajki, epigramaty, napisy;
dalej wieksze utwory jak Ziemiaristwo — Stefan Czarniecki — przektady
z Horacjusza, Wirgila, Tybulla — mowy pogrzebowe — Obrona pod-
oficera Grotkowskiego — Zywot kasztelana Jana Tarnowskiego, Jene-
rata Dgbrowskiego — kilku rozpraw krytycznych — Nekrologi — na
koniec pamietniki, poczynajace si¢ od r. 1779, a doprowadzone do
r. 183148,

Te ambitne pomysly zostaly zrealizowane, jak wiemy, w nie-
wielkim zaledwie stopniu.

Siemieniski rozpoczat charakterystyke poety od informacji
o Smierci, zakonczyt cytatem z wiersza KoZmiana rowniez o tema-

tyce funeralnej:

48 Tamze, s. 367-368. Chodzi oczywiscie o dwa pierwsze tomy wspomnien,
jakie wydano w latach 50. XIX wieku. Ostatni tom ukazat si¢, przypomne,
w roku 1865.
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Juz sie przybliza kres mego zywota
Niezbedna starca oczekuje droga,

P6jde w nia $miato, bo otworzg wrota,
Gdy ty zapukasz i westchniesz do Boga.
Nie szczedz pociechy mojemu plemieniu
Wzorem, nauka, zachowaj od skazy;
Nad mymi zwloki wyryj na kamieniu,
Jeslim zastuzyt, te krotkie wyrazy:

»lu lezy starzec, Bog mu lat przyczynit,

Czcit Boga, kraj swoj kochat, ludziom nie zawinit”#.

Warto na koniec podkresli¢, ze podczas portretowania autora Zie-
mianstwa polskiego natrafit Siemieniski na powazne trudnosci. Chodzi
o spoleczng nieche¢ jaka przylgneta na trwate do tej postaci ,,warszaw-
skiego Parnasu”. Z powodu wiasnie tej niecheci, na co zwrbcita uwage
Maria Janion, nie chciat pisarz przywotywac obszerniejszych cytatow
z dziet KoZmiana, lecz odmalowac portret ,,[...] w stylu patetycznej po-
chwatly »ostatniego Rzymianina«, cztowieka, ktéry przedstawia prze-
szto§¢ »w swoim zywocie ziemianskim«. W ten sposob drugorzedna
»Sprawg portretu” staly sie rysy indywidualne. KoZzmian kanonizowany
zostat jako »zyjaca tradycja«”30, Pozostaje wyrazi¢ przypuszczenie, ze
ten opis znalaztby uznanie w oczach tworcy Stefana Czarnieckiego.

4. Lucjan Siemienski, Oboz klasykow
W 1868 roku ukazaty si¢ w Poznaniu kolejne tomy Portretow

literackich Siemienskiego. Jednemu z nich nadano tytut Oboz klasy-
kow. Byta to monografia poSwiecona dyskusjom literackim, do ja-

49 Tamze, s. 368-369.
50 M. Janion, Lucjan Siemieriski, dz. cyt., s. 294.
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kich dochodzito na warszawskich salonach artystycznych w drugiej
dekadzie XIX wieku’!. Siemienski nie zamierzat udawaé bezstron-
nosci, juz na wstepie racje przyznat mtodym twoércom.

Istnieje niewatpliwa rozbiezno$¢ — zauwaza Maria Janion — mie-
dzy tonem studium Oboz klasykow a portretami Morawskiego, We-
zyka czy obu KoZmianéw. Siemieniski nie byt w stanie podja¢ petnej
rehabilitacji estetycznego stanowiska pseudoklasykow. Nie mogt nie
dostrzega¢ jatowosci pedantyzmu, braku oryginalnosci, pustki for-

malistycznych kryteriow ,,smaku i ogtady”32.

Z aptekarska precyzja tropit wiec pisarz przewiny klasykow,
prostowat obiegowe przektamania i pét-prawdy: ,,Epoke tej walki
literackiej usituja we wspomnieniach swoich tagodnie wystawiaé
stronnicy niegdy$ klasycznego obozu, dowodzac, ze umiano od
razu ocenié talent autora Dziadow, Ballad, Sonetow, Wallenroda,
tylko powstawano na niefortunnych nasladowcéw litewskiego po-
ety”s3. Wedtug galicyjskiego pisarza rzeczywisto$¢ miata wygladac
zupetnie inaczej. W obozie klasykow napiete relacje zapanowaty na
dtugo przed pojawieniem si¢ romantyzmu. Poeci postanistawow-
scy stworzyli hermetycznie zamkniete grono, do ktérego nikogo

51 Tomasz Jedrzejewski (Literatura w Warszawskiej prasie kulturalnej pogranicza
oswiecenia i romantyzmu, Krakow 2016) stawia znak zapytania nad tezg B. Chlebow-
skiego o bezdyskusyjnym wptywie poezji Kozmiana i Osinskiego na spoteczenstwo
Krolestwa Polskiego I potowy XIX wieku, biorgc pod uwage znikoma obecnos¢ wierszy
ich autorstwa w déwczesnych gazetach: ,JObecnos¢ ich [Kozmiana i Osinskiego — £. Z.]
utworéw na tamach prasy nie jest na tyle duza, by tezy o spotecznej randze klasycyzmu
w okresie Krolestwa Polskiego opiera¢ na publicznym autorytecie obu nobliwych lite-
ratow” (tamze, s. 15; korzystam z wersji elektronicznej ksigzki w formacie .epub). Te
watpliwos¢ mozna by podtrzymac i rozwingé, gdyby za kluczowa w budowaniu pu-
blicznego autorytetu oraz w ksztalttowaniu estetycznych gustéw i politycznych postaw
polskiego spoteczenstwa w czasach pdznego klasycyzmu / poczatkach romantyzmu
uznac role prasy (jak miato to miejsce po powstaniu styczniowym), detronizujgc w tej

roli chocby instytucje salonu artystyczno-arystokratycznego.
52 Tamze, s. 292.
53 L. Siemienski, Oboz klasykéw, Warszawa 1910, s. 11-12.
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Stanistaw Tarnowski, fotografia Ludwiga Angerera, Wieden 1863;

zrédto: pl.wikimedia.org

nie dopuszczali: ,,Przywlaszczywszy sobie monopol rymoéw, przed-
rwiwali catg generacje mtodych pisarzéw i potepiali ryczattem, nie
odr6zniajac nawet tych, co zaswiecili lepszym talentem”34. Tym
sposobem zasiano w spoteczenstwie ziarno leku przed wszystkim,
co nowe, inne, przed szeroko pojmowang oryginalnoscia. Ziarno
wykietkowato, przeobrazajac sie w Swiatynie ksenofobii i ciasnoty:

54 Tamze, s. 13. Tak byto — thumaczy Siemienski — z Antonim Goreckim, ktory
jako sztandarowy poeta czasopisma ,,I'ygodnik Polski i Zagraniczny” stat si¢ obiektem
kpin i szyderstw ze strony klasykow. Franciszek Morawski drwinom z Goreckiego dat
upust w utworze Nowy Parnas z roku 1818. zob. A. Bar, Kumoszki na Parnasie, Krakow
1947, s. 13-16. J. Kowal, Wistep, [w:] A. Gorecki, Wiersze wybrane, oprac. J. Kowal,
Krakow 2011, s. 11-31.
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»l--.] klasycy nie mogli przebaczy¢ Litwinom, ze sie rwali do pol-
skiej poezji; ciggle im wyrzucali ich pochodzenie pinskie lub smor-
gonskie. Niestychany monopol w sferze umystowe;j”ss.

,Monopol w sferze umystowej” to bron obusieczna. Okazat si¢
on przyczyng blokady tworczej, jaka dotkneta klasykow postanista-
wowskich. Siemienski omawiajac ten problem, siegnat do historii
starozytnego Rzymu, postuzyt sie metaforg zderzenia tradycyjnego
wyznania politeistycznego z chrze$cijanstwem: ,,Rzetelne stosunki
dwoch literatur wzgledem siebie byty te same, co tamtych dwoch re-
ligii. Pierwsza byta literatura wielkich i uczonych swiata, druga gmi-
nu i nieznanej mtodziezy>¢. Takie paralele swiadczyly, rzecz jasna,
o emocjonalnym nastawieniu autora do przedmiotu jego refleksji.
Warto jednak podkresli¢, ze Kozmian réwniez nie stronit od wyko-
rzystywania repertuaru figur retorycznych o tematyce religijnej, ze-
stawiajac chociazby romantyzm z reformacja®’.

Tworca Od napoleoriskich nosit, na co zwraca uwage Siemienski,
niechlubne miano przywédcy obozu klasykoéw. Nie ttumito to wszak-
ze ciekawosci potencjalnych badaczy i historykoéw, wrecz przeciwnie.
Tym bardziej, ze byta to posta¢ niesamowicie skomplikowana pod
wzgledem charakteru i osobowosci tworczej. Podjat Siemienski swoj
wczesniejszy watek z Portretow literackich: obecnosci pierwiastkow
romantyzmu w twoérczosci ,,pseudoklasyka”. Aby wzmocni¢ argu-
mentacje, nadac jej znamiona naukowosci i obiektywnosci, postuzyt
sie cytatami z korespondencji Andrzeja Edwarda KoZmiana:

Lecz romantykiem i jakim romantykiem robi sie moj ojciec, wiek-

szym niz Schiller i Byron! Homer i Wergili zawsze w poréwnaniach

55 L. Siemienski, Oboz klasykow, s. 14.
56 Tamze, s. 20-21. Siemienski cytuje stowa Michata Grabowskiego, a w zasadzie
bohatera jego ksigzki, pana Koscieszy.

57 Zob. K. Kozmian, Pamietniki, t. 3, s. 423: ,,Zjawita si¢ wiec, jak niegdy$ w reli-
gii, tak tu w literaturze, reformacja z reformatorami podobnymi do Lutra”.
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okazywali podobienstwo rzeczy umystowych do zmystowych, ro-
mantycy poréwnujg rzeczy zmystowe do umystowych. Mo6j ojciec
juz ich przeszedt, poréwnat rzeczy zmystowe do umystowych i taki
wiersz znalaztem miedzy nowymi wierszami:
Smugi dostepne, zdroje Smierzgce pragnienie,
Spokojne jak twa dusza, czyste jak sumienie.
Co za tryumf dla romantycznosci! Lepsze mie¢ wyobrazenie
o rzeczy umystowej niz zmystowej, jest to widocznie by¢ romanty-

kiem?38.

Oto symptom prawdziwego zwyciestwa romantyzmu: KoZzmian,
tworca ,,najbardziej klasyczny z klasykow”, ,,posag z brazu”, ulegt
jego urokowi. Udaje si¢ Siemienskiemu sztywng zbroje¢ klasycyzmu,
w jakiej przez cate zycie widziano autora Stefana Czarnieckiego, na-
ruszy¢. W tym przypadku cytowatl stowa Morawskiego:

Cezar bijac nieprzyjaciét Rzymu, przejmowat od nich i przenosit
do siebie wiele zwyczajow i rzeczy, ktore moze za lepsze uznat. Tak
robi i Kozmian. Gromi romantykoéw, a juz niejeden wyraz, niejeden
obraz Ziemiaristwa w ramach klasycznych, romantycznym Swietnie-
je kolorytem. Moze dozyjemy jeszcze tych btogich czasow, ze odia-
czajac jednych tozsamosc¢ i przesady, a ukracajac dziwactwa drugich,
sam sie stanie punktem potaczajacym te dwa rodzaje i wotac bedzie:
,»Do mnie! Do mnie! in medio virtus”. Caty swiat sie zadziwi [...]
Tysigc ballad zabrzmi, a stary Sniadecki, trzesac sie z gniewu,
bedzie musial patrze¢ przez swojg lornetke, jak Osjan i Homer
poniosa KoZzmiana na pola Elizeju; Szekspir go powita, a Byron

uwienczy>’.

58 List A.E. Kozmiana (Warszawa, 7 grudnia 1824 r.) cytuje za: L. Siemienski,
Oboz klasykow, s. 30.
59 S3 to stowa Franciszka Morawskiego, cyt. za: Oboz klasykéw, s. 35-36.
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Siemienski, podobnie jak Morawski, pragnatby widzie¢ w Koz-
mianie modelowego preromantyka, ,,Jana Chrzciciela”, cztowieka
zapowiadajacego przyjscie nowej ery, ogniwo scalajgce dwie epoki
literackie pierwszej potowy XIX wieku. W takim zestawieniu autor
Od napoleotiskich jawi sie jako ,,punkt potaczajacy dwa rodzaje”,
tak potrzebny niedoswiadczonym woéweczas, btagdzacym po ,,bez-
drozach literatury” romantykom. Przywotajmy kolejny cytat z ko-
respondencji Morawskiego:

KoZmian najlepiej na dobra droge naprowadza, bo zstepujac
az do wieprza i kartofli w swoim Ziemianstwie, jeszcze niepo-
spolitym umie by¢ poetg. On wiec za wzor stuzyé powinien ro-
mantykom, jakim sposobem najnizsze przedmioty wciagnac
W panstwo poezji i uzacniac je szlachetnoscig wyrazen i piekno-

$cig kolorytu®0,

Autor tych stow przekonuje, ze poemat opisowy Kozmiana po-
stuzy do wyksztatcenia catych pokolen romantykow, cho¢ stoi to
W jawnej sprzecznosci z intencjg jego tworcy: ,Wiem ja, iz wolal-
by by¢ posadzony [Kozmian — . Z.] o Alkoran i Biblie Lutra, niz
o romantyzm; ale c6z ja temu winien, ze go na kazdej znajduje
karcie: czary, widma, duchy, zabobony, tradycje miejscowe, obycza-
je narodowe i najgminniejsze przedmioty?”’¢!. Tylko czemuz tu sie

60 To cytat z listu Morawskiego do Wincentego Krasifiskiego. Zob. Obéz klasykéw,
s. 41. W wiele lat p6Zniej do tych pogladéw Morawskiego nawigze Tadeusz Grabowski
(Krytyka literacka w Polsce w epoce pseudoklasycyzmu, Krakow 1918, s. 539): ,Czyz-
by miat co Dmochowski wspolnego z arystokratyzmem pseudoklasyka [Kozmiana
—L. Z.], ktory, w przeciwienstwie do Brodzinskiego, widziat na wsi tylko brudnych i pija-
nych Mackow a nie Wiestawow, i dopiero przez Morawskiego musiat by¢ miarkowany
w swej pogardzie dla chtopéw? Miedzy romantykami bowiem i pseudoklasykami byt
przedziat, wynikajacy z ich potozenia spotecznego. Nawet Morawski posadzat pierw-
szych o zbytnig gminno$¢ i nie watpit, ze poemat KoZmianowy wptynie na uksztalcenie
smaku. Sonety krymskie okreslata koteria Kozmianowska jako paskudztwo, bezecnos¢,
podtosé, brud, ciemnos¢”.

61 Tamze, s. 42.
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dziwi¢, skoro, jak zauwazyt Siemienski, ,,poetycznego materiatu do
rozmaitych opiséw ziemi naszej” tworcy Od napoleoriskich dostar-
czat Franciszek Morawski?62

Siemienski, budujgc literacka legende KoZmiana, poddat ana-
lizie wybrane tezy na temat stosunku sedziwego poety do ro-
mantyzmu. Przyktadem niech bedzie interpretacja listu klasyka
z 1827 roku, w ktérym pojawia si¢ niedwuznaczna krytyka wier-
szy Mickiewicza: ,,Nie wiem co w nich mozna znalez¢ dobrego?
Wszystko bezecne, podte, brudne, ciemne; wszystko moze krym-
skie, tureckie, tatarskie, ale nie polskie. To jest sto razy gorsze
niz wszystkie Marcinkowskiego ptody”¢3. Autor Obozu klasykéow
gwattowna reakcje swego bohatera probowat ttumaczy¢ naste-

pujaco:

Gwattownej tej wycieczki przeciw Mickiewiczowi nie nalezy bra¢
za niewzruszone przekonanie Kozmiana, za jego wyznanie wiary.
List pisany byt pod wrazeniem, i dlatego charakteryzuje wrazenia
owej chwili, nie za$ zdanie, jakie p6zniej sobie wyrobit, gdy autor
Pana Tadeusza przemo6wit poteznym gtosem ojczystych wspomnien
i obrazow do jego polskiej duszy. Owe wyjasnienie i uprzedzenia
dla romantykéw ustapily miejsca pdzniejszemu szacunkowi dla
narodowych poetéw. Mickiewicz przesytat zyczliwe stowa staremu
Kozmianowi, a miedzy autorem Felicyty a Spiewakiem Czarnieckiego
zawigzata sie korespondencja, swiadczgca o zapomnieniu dawnych

uraz, o porzuceniu uprzedzen®.

Powyzszy fragment to reprezentatywna probka retorycznych
umiejetnosci Siemienskiego. Zabiegi majace na celu pokazanie za-

62 Tamze, s. 46.
63 Cyt. za Siemienski, Oboz klasykéw, s. 61.
64 Tamze, s. 62.
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twardziatego doktrynera klasycyzmu w nowym S$wietle, jako nie-
omal adoratora poezji romantycznej, sg tu daleko bardziej subtelne
i przekonujace niz u Franciszka Morawskiego. Dokonujac tego dzie-
ta, podpierat sie pisarz analizg wybranych wydarzen z zycia twor-
cy Ziemianstwa polskiego. Przyktadem jest chociazby wypowiedz
KoZzmiana na temat nowej edycji dziet Mickiewicza z 1829 roku,
drukowanych w Petersburgu®. Odnoszac si¢ do kontrowersyjnej
przedmowy, w ktorej wieszcz tajat recenzentéw warszawskich, Koz-
mian mial wypowiedzie¢ sarkastyczng uwage: ,,Mickiewicz im lep-
szym sie pokazuje poetg, tym glupszym cztowiekiem”%¢, swiadcza-
ca bezspornie, cho¢ w dwuznaczny sposob, ze dostrzegat wartos¢
poezji romantyka. W innym miejscu Siemieniski przywotat stowa
Andrzeja Edwarda KoZzmiana: ,,Mickiewicza powies¢ arabska Farys
jest ciemna, ale pelna poezji, nawet az do zbytku: wida¢ w niej
jednakze autora z wielkim talentem i poetycznym natchnieniem;
nawet moj ojciec musial sam to przyznac”¢’.

Aby wyzby¢ sie nadmiernych uproszczen, zaprezentowat Sie-
mienski rowniez inng, doskonale znang opinii publicznej twarz
KozZzmiana: zagorzatego polemisty i doktrynera. Pojawity sie¢ w tym
kontekscie cytaty listow Morawskiego, w ktorych czynit on wyrzu-
ty przyjacielowi: ,,A wiec nic a nic nie wolno pochwali¢ w Mickie-
wiczu? Wszystko ma by¢ gtupstwem, a wymoéwienie jego nazwiska
zbrodnia? «Jak ognia z wodg, tak mnie z Mickiewiczem 13czy¢ nie
mozna». Takie s3 twoje wyrazy”8. Przywotajmy jeszcze jeden cytat:

65 Rozprawa O krytykach i recenzentach warszawskich zostata opublikowana jako
przedmowa do petersburskiego wydania Poezji w 1829 r., t. I, s. V-XXXII. Obecnie
w Ossolineum zachowaty sie dwie redakcje tego tekstu, opublikowane przez Wilhel-
ma Bruchnalskiego: Autograf rozprawy ,,O krytykach i recenzentach warszawskich”,
»Pamietnik Towarzystwa Literackiego” 1890, r. 4, s. 255-278. Zob. Uwagi o tekstach
i ich odmiany, [w:] A. Mickiewicz. Dzieta. Wydanie Rocznicowe, t. 5: Proza artystyczna
i pisma krytyczne, oprac. Z. Dokurno, Warszawa 1999, s. 355.

66 L. Siemienski, Oboz klasykow, s. 123.
67 A. E. Kozmiana cyt. za: Oboz klasykow, s. 127.
68 Tamze, s. 135.
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Jezelis moj przyjaciel — prosi Morawski Kozmiana - zbij wiec
wszystkie moje przypiski i cate rozumowanie, ale gruntownie punkt
po punkcie. Wszakze ci nie moze by¢ obojetnym oSwiecenie przyja-
ciela i zatrzymanie go nad przepascig; konwersacja na to niedosta-
teczna i do zapatu niepotrzebnego wiedzie, ktory psuje szyk rozu-
mowania. Oto masz odpowiedz na twdj list gromigcy tak okropnie;

staralem sie by¢ moderatem. Nie pisz juz do mnie tak srogo®.

Warto pamietac, ze stowa te pochodzg sprzed wybuchu po-
wstania listopadowego, zatem z czaséw dla Kozmiana pomyslnych,
szczytu jego kariery i autorytetu.

Oboz klasykow Siemienskiego nie jest bezkrytyczny wobec, co
moze si¢ wydawacé zaskoczeniem, warsztatu poetyckiego KoZzmia-
na. Analizujac poetyke Ziemiarnstwa polskiego, badacz stwierdza:

Nie byta to pora entuzjazmowania si¢ dZwigcznym wierszem,
gonigcym wiecej za poezja stowa niz za poezjg mysli, ani malowi-
dtami szumnej maniery Lebruna, silacej si¢ nadawac¢ ceche majesta-
tycznej wielkosci przedmiotom juz obrobionym, a zawsze z jednej

strony”°.

Stowa te majg by¢ gltosem sprzeciwu wobec — co zarzucano
wszystkim klasykom postanistawowskim — nadmiernej dbatosci
o forme wiersza kosztem jego treSci. KoZmian pod tym wzgledem
niczym sie¢ nie wyr6znial, a jego poezja, cho¢ posadzana przez
Morawskiego o podwoéjne, ,,romantyczne” dno, byla tworzona
piorem zatwardziatego klasyka.

69 Tamze, s. 138. Adam Bar (Kumoszki na Parnasie, s. 106), analizujac przyjazn
KoZmiana i Morawskiego, tak oto okreslit charakter autora Stefana Czarnieckiego: ,,Ale
stary Kozmian dyskutowa¢ nie lubit, wiec listy jego sg petne ostrych wymyslan, lecz

rzeczowej krytyki pozbawione”.
70 Tamze, s. 146.
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PISMA PROZA
| KAJETANA KOZMIANA.

Kajetan KoZmian, Pisma prozq,
Krakow 1888

KoZmian nie rozumiat istoty romantyzmu, nie pojmowat jezy-
ka, ktorym sie mtodzi postugiwali, w peini podzielat osgd Ludwika
Osinskiego:

Kiedy widze, ze dzi$§ zwtaszcza mtodziez wielbi i podziwia to, cze-
go my zrozumie¢ nie mozemy, wpadam na mysl, ze ta ich poezja, ta
ich mowa jest jakby umoéwionym, tajemnym miedzy nimi jezykiem,

nieprzystepne dla nas znaczenie kryjacym?”?.

Opinia spoteczna w autorze Ziemiarnstwa polskiego chciata do-
strzega¢ jedynie nieprzejednanego wroga romantykow. Siemien-
ski nie zamierzat tuszowac tego, po ktorej stronie ,,barykady” stat

71 S3 to stowa Osinskiego, ktore znalazty aprobate Siemiefiskiego. Zob. Obéz kla-
sykow, s. 159.
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tworca Od napoleoriskich podczas tzw. walki romantykéw z klasy-
kami. Pragnat on jednak udowodni¢, ze KoZmian to nie figura re-
toryczna czy postac z opowiesci, lecz przede wszystkim cztowiek, a
wiec kto§, kto miat prawo do chwil stabosci, pomytek i zawahan.
Zresztg nie tylko on:

[...] koryfeusze klasycznego obozu, przejrzawszy p6Zniej, abdyko-
wali z wielu swoich uprzedzen i nienawisci, a co lepsza i z przesta-
rzatych teorii. Kajetan Kozmian w miodszych latach, kiedy miat oczy
wlepione w Wirgila i Horacego, nie bylby podotat Czarnieckiemu
i nie ulat takiego brgzowego posagu swemu bohaterowi, jak p6zniej,
kiedy rozgrzany cieptem $piewaka Przedswitu, rozszerzyt horyzonty

swej wyobrazni i czucia’?.

To zdumiewajacy fragment Obozu klasykéw. Zwrot: ,,ula¢ brazo-
wy posag bohaterowi” w sposob naturalny taczy sie z retoryka klasy-
cystyczna, a nie takimi atrybutami romantycznej estetyki, jak czucie
i wyobraznia. Ukazanie ,,odbragzowionego”, ,,ludzkiego oblicza” Ka-
jetana KoZmiana miato mu zapewne przysporzy¢ popularnosci oraz
sympatii czytelnikow. Ten sam cel przyswiecat Siemienskiemu, gdy
podsumowujac wywody, wskazat na autentycznego, jego zdaniem,
fanatyka zasad klasycznych: Ludwika Osinskiego”?.

5. Stanistaw Tarnowski, Wstep do Roznych wierszy Kozmiana
Antypatia wobec Ludwika Osiniskiego charakteryzowata nie

tylko Lucjana Siemienskiego. Przy okazji pisania wstepu do Réz-
nych wierszy Kozmiana, wydanych w 1881 roku, nieche¢ do autora

72 Tamze, s. 161-162.
73 Zob. L. Siemienski, Oboz klasykow, s. 162.
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Wyktadu literatury porownawczej wyartykutowal bardzo wyraznie
Stanistaw Tarnowski74. Znany z radykalizmu, byly dyrektor Teatru
Narodowego i profesor Uniwersytetu Warszawskiego postuzyt jako
kontrprzyktad przy tworzeniu portretu Kajetana KoZmiana: ,Osin-
ski to karykatura, klasyk dla komedii: Kozmian ze wszystkimi swy-
mi uprzedzeniami i gniewami, i dla nich wtasnie, to typ powazny,
klasyk dla historii”7. Takim gtosem wybrzmiewa Wstep:

KoZmian nie tylko zna jezyk doskonale, ale go doskonale czuje.
W wyborze stow, epitetow najtrafniejszych i najlepiej rzecz oddaja-
cych, w zwieztosci sktadni, w cigglem i harmonijnym utrzymaniu
tonu, jaki chciat nada¢ swojemu poematowi, jest prawdziwym mi-
strzem. Mozna przeczytaC wszystko, co napisat, a oprocz jednego,
zbyt wyszukanego wyrazenia w Ziemianstwie, nie znalez¢ jednego

wiersza, ktoryby razit’®.

Nie zdecydowat sie Tarnowski na odrobine krytycyzmu wobec
dorobku poetyckiego tworcy Stefana Czarnieckiego. Jednym z nie-
licznych akcentéw, ktore mozna uznac za forme zalu wobec Koz-
miana, byt nieuzasadniony podziw, jaki ten ostatni zywit dla twor-
czosci... Ludwika Osinskiego:

Umart Osinski (r. 185377), a $mier¢ ta, zdaje sie, obudzita wszyst-
kie u$pione KoZmiana wspomnienia i gniewy. Ze napisat ode na

$mier¢ cztowieka, z ktérym przebyl znaczna cze$¢ zycia, ze sig

74 Zob. R. Stachura-Lupa, Poglgdy ideowo-estetyczne Stanistawa Tarnowskiego,
Krakow 2016; F. Hoesick, Stanistaw Tarnowski. Rys zycia i prac, t. 1-2, Warszawa 1906,
H. Markiewicz, Stanistaw Tarnowski, [w:] Literatura polska. Przewodnik encyklopedycz-
ny, t. 2, Warszawa 1985, s. 464-465; 1. Chrzanowski, Stanistaw Tarnowski, [w:] Portrety

uczonych polskich, wyboér i oprac. A. Biernacki, Krakow 1974, s. 418-429.
75 S. Tarnowski, Wstep, [w:] K. Kozmian, Rézne wiersze, dz. cyt., s. 8.
76 Tamze, s. 9.
77" QOczywiscie to btad. Ludwik Osifiski zmart w 1838 roku.
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rozczulit i rozrzewnit, nic dziwnego. [...] To bytoby zupetnie do
zrozumienia i darowania. Ale ze cztowiek tego rozumu i smaku,
tego talentu i tej nauki, cztowiek, ktérego sam wiek powinien byt
uspokoi¢ i wytrzezwic, ktory zresztg z postepem czasu upodobat
sobie Krasinskiego, mogt wierzy¢ w poezje Osinskiego, ktory tylko
mechanizm wiersza posiadal, ale ani talentu, ani uczucia, ani wy-
obrazni, ani nawet jednej wtasnej mysli nie miat nigdy, to jest do

pojecia trudne’s.

Inng formg pretensji do Kozmiana byta krytyka jego antyro-
mantycznej postawy:

KoZzmian zawsze przesadzal wplyw poezji romantycznej na wy-
padki [...]. Nie wiedziat, moze w zaSlepieniu swoim wiedzie¢ nie
chcial, ze Oda do Mtodosci i Wallenrod byly skutkiem i objawem
powszechnego usposobienia, symptomatem zatem przysztego po-
wstania, ale nie jego gtéwnym, jak on mniema, powodem; nie wie-
dziat zapewne, ze Mickiewicz wyjezdzajac do Wtoch, ani bliskiego
wybuchu nie przewidywat, ani go nie pragnat; ze calej wojnie zle
wrozyl, ze nad 15 sierpnia nie mniej od Kozmiana cierpiat. Ze bi¢
sie nie poszedt, mamy prawo uwaza¢ za szczeScie, bo na wojnie nie

bytby poradzit nic, a gdyby byt zginat, zginatby z nim Tadeusz”°.

Zastanawiajaca jest intencja, ktora przyswiecata Tarnowskiemu
przy tworzeniu tego typu konstatacji. We wstepie do zbioru wier-
szy KoZmiana rozwodzi si¢ on — paradoksalnie — nad Mickiewiczem
i poezja romantyczng. Udowadnia bezpodstawno$¢ urazy i uprze-
dzen, jakie tworca Ziemianstwa polskiego przejawial w stosunku do
miodych poetow. Przywotywanie tematu dwoch zwalczajacych sie

78 S, Tarnowski, Wstep, s. 24.
79 Tamze, s. 22.
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wzajemnie obozow literackich z pierwszej potowy XIX wieku dzi-
wi szczegblnie w kontekscie celu, dla jakiego wstep zostal napisany.
Chodzito bowiem o apologie Kozmiana-poety i rehabilitacje autory-
tetu KoZmiana-uczonego. Intuicja podpowiada zatem zupetnie inny
kierunek wywodoéw, nie w strone analizy poetyckich antagonizmow
nalezato p6js¢, lecz ku rozwazaniom poswieconym przejmowaniu
polskiego ,,Parnasu” przez mtodych tworcow. KoZmian wystepowat-
by wowczas w roli nie wroga Mickiewicza, lecz ,,najstarszego wiesz-
cza polskiej ziemi”, ,,wspaniatego filara pysznego niegdys klasyczno-
$ci gmachu” czy ,,zastuzonego weterana polskiego parnasu”s0.
Temat antagonizméw u Tarnowskiego jednak sie pojawit:

Dzis, kiedy walka z klasykami dawno skonczona i kiedy na te spra-
we zamknietg mozemy patrze¢ bezstronnie, z dobra wola dla wszyst-
kich, dzi§ nie mamy trudnosci ani zastugi w przyznaniu, ze na gro-
bowcu dawnego klasycyzmu pigknie wyglada figura najzdolniejszego i

najpowazniejszego z naszych 6wczesnych klasykow, Kozmiana8l.,

KoZzmian nalezat do obozu wrogiego romantyzmowi, obecnie
stanowi ,,figure” symbolizujgca dawna Swietnos¢ klasycyzmu. Tar-
nowski, tworzgc rame kompozycyjng swej wypowiedzi, powotat sie
na przyjazn pomiedzy autorem Stefana Czarnieckiego a Krasinskim:

Zaczela sie ta czynnosc¢ literacka odami do Napoleona, konczy sie
wierszami do Zygmunta Krasinskiego; pierwsze natchneto uwielbie-
nie dla tworcy Ksigstwa Warszawskiego, domniemanego wskrzesicie-
la Polski; drugie zrodzily sie pod wptywem uwielbienia dla poety,

ktéry po strasznym rozdarciu samego serca Polski w roku czterdzie-

80 Okreslenia te pochodza z anonimowego Utamku podrézy malowniczej po Ma-
topolsce w r. 1841, drukowanego w ,,Poktosiu” w 1852 roku. Zob. K. Wojciechowski,
Kajetan Kozmian. Zycie i dzieta, Poznan 1897, s. 206.

81 S, Tarnowski, Wstep, s. 6.
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stym szostym wzniost modlitwe o balsam na te rany, o dobrg wole
wewnatrz nas samych. [...] Jak te zmiany musialy bole¢ tego, ktory

sam sie nie zmieniat®2,

Na tym jednak podobienstwo do poprzednich apologii Koz-
miana si¢ konczy, rozpoczynajg rozbieznosci. Przede wszystkim nie
chciat Tarnowski przedstawia¢ swego bohatera jako osoby, ktéra
zwatpila w wyznawane zasady i zaczela sympatyzowac z romanty-
zmem. Kozmian nie zmienial si¢ i nie zmienit do konca zycia — to
teza, ktora pada we wstepie kilkakrotnie:

Uptywaty lata. Ziemianstwo trzymane pod Kkluczem no num in
annum zagineto w burzy roku 1830, potem odnalazto si¢ i wyszto
w druku — inne Ziemiaristwo polskie, prawdziwe, Pan Tadeusz, wyszto
tymczasem na $wiat, w Europie walily sie trony, przez Polske prze-
szedt rok 1831, potowa jej byta na tutactwie, druga czes¢ na Sybirze,
Mikotaj pastwit sie nad Krolestwem i Litwg, pietnastoletnia epoka
spiskow zamknela si¢ tragicznie katastrofa roku 1846, powstaly
i znikly w Europie nowe systemy filozoficzne, spoteczne, nowe sekty
i doktryny religijne: Ludwik Filip poszedt na wygnanie w $lad za Ka-
rolem X, wstrzaSnienie roku 1848 zachwiato wszystkimi monarchia-
mi Europy, nastatl wreszcie drugi Napoleon i, jak pierwszy, poniost
wojne do Rosji, cata Europa i Polska z nig zmienity sie z gruntu przez

te lat dwadzieScia, ale Kozmian sie nie zmienit®3.

Skoro KoZmian przez ostatnie swe lata (1830-1856) pozostawat
,P0sagowy”’; nie mogty interesowac Tarnowskiego watki Swiadczg-
ce o domniemanej sympatii klasyka wobec Adama Mickiewicza.
Wrecz przeciwnie, KoZmian w tej opowiesci wystepuje wytacznie

82 Tamze.
83 Tamze, s. 18.
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jako oponent autora Ballad i romansow: ,,Dzieki Bogu, ze byt ta-
kim. Wszak gdybysmy wszystkich pod jeden strych zrownali, gdy-
by wszyscy tak samo czuli i my§leli, pozbawiliby$my naszg literatu-
re najwiekszego wdzieku i koniecznego przymiotu: rozmaitos$ci”s4.
W innym miejscu Tarnowski dodaje: ,,[...] uprzedzenia wtasnie
wybijaja na nich [wierszach KoZmiana — L. Z.] ceche¢ odrebna i ory-
ginalng, nadaja charakter, a przez to stanowig ich wdziek”s5. Jest
wiec KoZzmian, patrzac ,,[...] bezstronnie, z dobrg wolg dla wszyst-
kich” na historie kultury polskiej, niezbedny do tego, abySmy mo-
gli cieszy¢ sie kompletng panoramg dziejow narodowej literatury:

Dajmy mu pokdj — ciagnie opowies¢ Tarnowski — nie zadajmy,
zeby byt innym, patrzmy lepiej na niego, jak cate zycie siedzi miedzy
starymi Rzymianami (bo z Francuzami nie mial nic do czynienia)
i rozmysla, jakim sposobem Horacy miescit tyle mysli i obrazéow
w swoje krotkie strofy [...], a za to dostaniemy od niego takie wiersze
jedrne i zwiezte, z marmuru kute, takg lapidarng proze, ze mistrza
jezyka uzna¢ w nim bedziemy musieli. Ze wszystkich wspo6tczesnych
najzdolniejszy jako poeta, jeden, ktéry uznawat i nasladowat klasy-

cyzm rzymski nie francuski®®.

Kajetan Kozmian ma uzupetniaé, wzbogaca¢ panorame polskiej
literatury. Nie mozemy zapominac o autorze Ziemiarnistwa polskiego,
nawet jesli z jego pogladami nie zamierzamy si¢ zgadzal. Bywat
tez niekonsekwentny: ,,Podziwia¢ najmniej klasycznego z poetow,
Krasinskiego, a wzdrygac¢ si¢ na Mickiewicza i na Schillera, klasyko-
wi, to zapewne niekonsekwencja i dowdd, jak ten klasycyzm sam
siebie zle pojmowat”?’,

84 Tamze, s. 7.
85 Tamze, s. 24.
86 Tamze, s. 7.
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Autor Wstepu nie zgadzat sie z powszechng opinig w kwestii
oceny wartosci poematow klasyka z Piotrowic. Nawet wsrod przy-
jaciot Kozmiana pojawiaty sie pomruki krytyki, padaty okreslenia
typu: ,,drewniana poezja”. U Tarnowskiego, jesli pojawia sie cien
krytyki czy niezadowolenia, przybrany jest on w delikatne szaty
apologii i szacunku:

[...] szanowny i sympatyczny w Ziemianstwie, duch ten pickniej-
szym jeszcze do widzenia i bardziej budujacym jest w Czarnieckim,
kiedy starzec nad grobem, z sil3 wymowy i natchnienia, jakich za
mtodu chyba w tym stopniu nie miewatl, na przyktadach dawniej-
szej surowo karci Polske dzisiejsza, i stawia jej przed oczy artystycz-
nie moze niedoskonaty, ale moralnie wysoki i zdrowy ideat rzym-

skiej, rycerskiej, chrzescijanskiej cnoty$s,

Tarnowski postanowit podja¢ probe wyttumaczenia przestanek,
ktoérymi miat sie¢ poeta kierowaé, piszagc Ode na upadek dumnego.
Swiadczy to przede wszystkim o wadze kontrowersji, jakie Kozmian
wzbudzit strofami opiewajacymi zalamanie sie potegi Napoleona.
Od tamtej pory nazwisko poety z Piotrowic kojarzono wtasnie
z t3 0oda. Co ciekawe, Wstep wydrukowano w tomiku poezji z 1881
roku, zatem ¢wier¢ wieku po $mierci poety i 20 lat po ukazaniu sie¢
ostatniej ody napoleonskiej. To duzy przedziat czasu. Argumento-
wal Tarnowski juz zupetnie inaczej niz na przyktad Siemienski:

Czy to zmiennos¢ taka? Albo pospolite upodobanie w deptaniu
powalonego? Albo zwrot do wschodzacego stonca i pokton temu od-
dany? Nie, to wszystko niepewnosci, wszystkie watpliwosci, wszyst-

kie niedowierzania i obawy, jakie postepowanie Napoleona w ser-

87 Tamze, s. 8.
88 Tamze, s. 10.
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Maksymilian Fajans, Kazimierz Wtadystaw Wojcicki, 1850;

zrédto: polona.pl

cach polskich budzi¢ musiato, ttumione i zmuszone do milczenia
przez dtugie lata, zagluszone wmawiang w siebie i w drugich wiara

i nadzieja, wybuchty teraz i wziety odwet®’.

Kozmian wedtug Tarnowskiego jest wyrazicielem powszechnej
opinii, nie eksponuje wiasnego zdania. Staje sie w ten sposéb bardem,
ubierajagcym w stowa to, co spoteczenistwo myslato. Kierujac sie zasa-
dg ,,rozmaitosci w literaturze”, pisarz zakonczyt wywod puenta:

I bytoby nie tylko stusznie, ale pozytecznie, gdybySmy po teczowych

fantazjach Stowackiego lub Krasinskiego mistycznych zachwytach bra-
89 Tamze, s. 16.
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li czasem do reki i w pamiec sobie wbijali te wiersze nie tak ponetne,
ale surowsze w gruncie i bardziej wymagajgce, a hartowne i meskie.
Co formg przypomina rzymskg treSciwos¢ i poprawnos¢, a dgznoscia
rzymski ideat virtutis, to zawsze zdrowe i dobre do zapamietania: i ra-
dzi by$my, zeby nasza mtodziez, zeby uczniowie szké6t uczyli sie dobrze
po polsku pisa¢ i dobrze mysle¢ na wyjatkach z KoZzmiana prozy, zeby
umieli powtorzy¢ sobie czasem na pamiec z Czarnieckiego na przyktad
przepowiednie Bielaniskiego mnicha, a z Ziemiarnstwa ustep o ptugu

i mieczu, o zotnierzu i koniu, albo o Kosciuszce i Dgbrowskim?9.

Warte uwagi jest szczegblnie owo zestawienie wierszy KoZmia-
na z utworami Stowackiego i Krasiniskiego. Tworca Ody na upadek
dumnego tworzyt poezje ,,hartowng i meska”, w odroznieniu od ,,te-
czowych”, , mistycznych” dziet obu romantykéw. W takim $wietle
poezja i proza KoZmiana 13czg przyjemne z pozytecznym: stuzg za-
rowno estetyce (jako przeciwwaga monotonii), jak tez okietznaniu
jezyka polskiego.

Poezje Kozmiana nie postuzyty za wzor ,,szkolnych wprawek”.
Lecz ta konstatacja doskonale wyraza mysl przewodnia Wstepu
Stanistawa Tarnowskiego: tworca Od napoleoriskich byt zbyt waz-
ng, zbyt wybitng postacia polskiej literatury, aby kolejne pokolenia
mialy zepchng¢ go w mroki zapomnienia.

6. Stanistaw Kozmian, Wstep do Pism prozg KoZzmiana

Pisma prozg ukazaty si¢ pod koniec lat 80. XIX wieku?!. Jak
w przypadku Réznych wierszy, tom poprzedzono wstepem, ktory
mozna okresli¢ jako apologie KoZmiana. Procz pogladow literac-

90 Tamze, s. 28.

91 K. Kozmian, Pisma prozq, oprac. i wstep. S. Kozmian, nakt. J. K. Zupanskiego
& K. J. Heumanna, Krakow 1888.
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kich i politycznych, tworce Wstepu taczyty z poetq z Piotrowic wie-
zy krwi. Byt to bowiem jego wnuk, Stanistaw Kozmian?2.

Naroste wokoét autora Stefana Czarnieckiego stereotypy, jego
czarna legenda — z biegiem lat zaczety potegowal. Zajmowanie
sie czotowym przedstawicielem klasycyzmu postanistawowskiego,
okreSlanego woéwczas stygmatyzujagcym mianem ,,pseudoklasy-
cyzmu”?3, okazywalo sie zadaniem coraz trudniejszym. Stanistaw
KoZmian, zdradzajagc powody podjecia tak niewdziecznej pra-
cy, wyrazit nadzieje, ze w przysztosci ,,tom pomocnym bedzie do
wypowiedzenia ostatniego stowa” o jego dziadku. Pisarz wyrazit
zdziwienie i zaniepokojenie faktem, ze nikt nie zajat si¢ Kajetanem
Kozmianem w sposéb nalezyty, tzn. uzywajgc nowoczesnych me-
tod. Nikt nie zdobyt sie na to, aby obiektywnie i rzetelnie przeana-
lizowa¢ wszystkie elementy, z jakich sktadata sie osobowos¢ twor-
cza ostatniego ,,prawdziwego klasyka”.

Dlaczego to tak istotne? KoZmian-senior nie spetnit si¢ jako arty-
sta, nie czut (albo nie chciat czu¢) prawdziwego ducha poezji, owe-
go ,,boskiego natchnienia”, ktére pozwala tworzy¢ dzieta genialne:
»jako poeta, nie zawsze odznaczat si¢ samodzielnoscia i chetnie sam

92 Stanistaw Kozmian (1836-1922), syn Andrzeja Edwarda Kozmiana, wnuk Ka-
jetana KoZmiana, publicysta i polityk galicyjski, dyrektor teatru krakowskiego, rezyser
i krytyk teatralny; jeden z przywddcow konserwatywnego stronnictwa stanczykow.
Do najwiekszych jego osiagnie¢ zaliczy¢ nalezy opublikowanie wraz z S. Tarnowskim
i J. Szujskim stynnej Teki Stariczyka (wyd. Krakéw 1870 r.). Zob. B. Szlachta, Wstep,
[w:] S. KoZmian, Bezkarnosé. Wybor pism, oprac. B. Szlachta, Krakéw 2001, s. V-XXXV;
J. Got, Kozmian Stanistaw, [hasto w:] Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny,
t. 1, dz. cyt., s. 488.

93 Manfred Kridl we wstepie do podrecznika Literatura polska wieku XIX. I: Od
trzeciego rozbioru do wystgpienia Mickiewicza (1795-1822) (Warszawa 1931, s. 9)
stwierdzil, ze pseudoklasycyzm to naturalny, schytkowy okres klasycyzmu: ,,MieliSmy
wiec we wszystkich gtowniejszych literaturach Europy epoki odrodzenia (renesansu)
sztuki i literatury starozytnej, epoki rozkwitu literatur narodowych, opartych na pier-
wiastkach klasycznych (w. XIV-XVI we Wtoszech, w. XVI i XVII we Francji, w. XVI
w Polsce), wreszcie okresy przeksztatcania si¢ ideatu klasycznego i wyradzania sie go
w tak zwany pseudoklasycyzm (takim byt wiek XVIII czgsciowo we Francji, w Niem-
czech, w Anglii — u nas za$ koniec XVIII i poczatek XIX wieku)”.
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do nasladownictwa dawnych przyznaje sie wzorow”. Nie oznacza
to bynajmniej, ze Stanistaw KoZmian odmawia przodkowi zastug,
Wrecz przeciwnie, nazywa go posiadaczem ,,wielu oryginalnych
ryséw charakteru i wyjatkowych w naszym zyciu publicznym wta-
Sciwosci oraz przymiotow””?4. Nie mozna wigc zapominac o postaci
nieszablonowej, a zarazem waznej i zastuzonej dla polskiej kultury.

Autor Stefana Czarnieckiego to wedtug Stanistawa Kozmiana
zdecydowanie lepszy patriota niz wigkszo$¢ ,,romantycznych za-
palencéw”, ograniczajacych mitos¢ ojczyzny do ptochych emocji.
Poeta z Piotrowic byt obdarzony ,,rozumem stanu”. Aby wzmocnié
przekaz, autor Wstepu podkreslit mysl: ,[...] zdaniem moim poeta
jest tu tylko szczegdtem; catosScia za$ jest cztowiek publiczny, ze
swymi pismami, przekonaniami i czynami, a jako taki [jest] wart
zastanowienia, zglebienia, oceny bezstronnej i spokojnej, ktora
by i poete objeta”s. Autorem Ziemiaristwa zajmowano si¢ albo
z przesadnym uwielbieniem, albo — wrecz przeciwnie — zbywano go
uproszczonymi i krzywdzacymi sagdami.

W oczach romantykéw Kozmian to nie tyle grozny oponent,
ile karykaturalny, zdziecinniaty, wySmiewany i lekcewazony dok-
tryner, relikt minionej epoki. Z tego powodu ,,[...] oceniono jego
poezje nie podtug ich istotnej wartosci, ale raczej podtug tak diu-
go przez niego zaprzeczanego zwyciestwa nowej szkoty i wielkiego
polskiej poezji mistrza. Stad wyrok nie mogt wypasc sprawiedliwie,
ale w samej niesprawiedliwosci jego, byta moze stuszna kara za
zapoznanie geniusza”?. Stanistaw Kozmian nie zamierzat obala¢
powszechnych osadow, jakie formutowano na temat jego dziadka,
lecz podwazyt metody stosowane przez dotychczasowych apologe-
tow. Na celowniku jego krytyki znalazty sie teksty tworcow pokroju

94 S Kozmian, Wstep, s. VIIL
95 Tamze, s. VIII-IX.
%6 Tamze, s. IX.
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Franciszka Morawskiego czy Stanistawa Tarnowskiego. Wtasnie ta
analiza staje sie swoistym punktem zwrotnym w badaniach nad
tworczoscia autora Stefana Czarnieckiego. Stanistaw KoZzmian jako
pierwszy zasygnalizowat potrzebe obiektywnego spojrzenia na
epoke klasycyzmu porozbiorowego, bez odgornej intencji jej obro-
ny lub oskarzenia.

Stronniczosci w sgdach oczywiscie Stanistaw KoZzmian nie unik-
nal. Polegata ona przede wszystkim na zbyt ogélnym, uproszczo-
nym potraktowaniu spuscizny literackiej poety z Piotrowic. Skoro
dotad zajmowano sie wytacznie ,literackim pierwiastkiem” osobo-
wosci starego klasyka, badacz poczut sie z tego zadania zwolniony.
Ograniczyt si¢ wiec do lakonicznych sgdow typu: ,,Gruntownie wy-
ksztatcony klasycznie, namietnie rozmitowany we wzorach staro-
zytnych, zwtaszcza w rzymskich mistrzach, w rzymskich ludziach,
publicznych obyczajach i cnotach, na wzér mezow starego Rzy-
mu”?’. Autora wstepu Kajetan KoZzmian interesowat przede wszyst-
kim jako polski obywatel. Trudny los tworcy Ziemiaristwa polskiego
ukonstytuowata i przypieczetowata niepopularnos¢ wyznawanego
przezeni modelu funkcjonowania panstwa:

Wielkim nieszczeSciem naszego narodu, ze w dziejach jego odna-
lez¢ nie mozna statego i wytrwale wystepujacego obozu zachowaw-
czego, ani tez uszykowanego i organicznie ztozonego stronnictwa
konserwatywnego z ciagtoScig wtasnej tradycji i z nieprzerwalnoscia

w dziataniu®s.

»Zachowawczy ob6z” wzmocnitby wtadze krolewsky, co mo-
gtoby ocali¢ Rzeczpospolita przed rozbiorami. Jednak zachowaw-
cze dazenia nigdy popularne nie byty, polski nar6d wielbit ,,ztota

97 Tamze, s. IX.
98 Tamze, s XIII.
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wolnos¢”?, ktoéra przybierata skrajne formy — doprowadzajac do
upadku panstwa. Kajetan Kozmian — w mysl autora Wstepu — nale-
zat do ,,zdrowej” (konserwatywnej) opcji politycznej, ktora, gdyby
posiadata odpowiednig site przebicia i poparcie spoteczne, nie do-
puscitaby do rozbiorow.

Za oszczerstwo uznat Stanistaw KoZzmian popularne wsrod kry-
tykow poglady typu: ,,[...] konserwatysci polscy grzeszyli i grze-
szg chtodem w uczuciach patriotycznych, a stagd brakiem patrioty-
zmu”1%, Wedtug niego to jawne ktamstwo, bowiem:

Juz sam ten najdotkliwszy zarzut zbija to mniemanie, bo, aby
na niego si¢ narazi¢ i przed narazeniem sie nie cofna¢, potrzeba
w sprawach publicznych tego hartu ducha, ktéry nadaje tylko wiel-
kie serce, gteboka mito$¢ ojczyzny, przywigzanie niezachwiane do

rzeczy, o ktora idzielol,

Mowa tu o autorze Ziemianstwa polskiego, tworcy, ktory nie bat
sie oszczerstw, charakteryzowato go bowiem czyste sumienie; zyt
zgodnie ze swoimi przekonaniami. Co ciekawe, apologetycznego
charakteru Wstepowi dodaly te same wydarzenia z zycia KoZmia-
na, ktére postuzyly jego przeciwnikom do oskarzen i pomowien.
Przyktadem sg ody napoleonskie. Wedtug autora Wstepu nie byly
to jedynie ,,poetyckie wprawki”, owoce zabawy klasyczng forma
wiersza, przekaz pozbawiony glebszych uczu¢, przyktad zastoso-

99 Przyczyny upadku panistwa byly ulubionym tematem XIX-wiecznych powie-
Sci historycznych. Wystarczy wymieni¢ chocby O dwéch panach Sieciechach czy Jana
z Teczyna ]. U. Niemcewicza — gdzie wlasnie zbytnia wolnos¢ i zadza wtadzy staly sie
glownym watkiem opowiesci. Zob. T. Bujnicki, Ewolucja polskiej powiesci historycznej,
[w:] Sienkiewicz i historia. Studia, Warszawa 1981; J. K. Golinski, W strone gawedy.
Uwagi o ,,Janie z Teczyna” Juliana Ursyna Niemcewicza, [w:] Julian Ursyn Niemcewicz
pisarz, historyk, Swiadek epoki, red. ]. Wojcicki, Warszawa 2002.

100 S, Kozmian, Wstep, s. XV

101 Tamze.
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wania w praktyce wyuczonych i wy¢wiczonych stylow literackich.
W rzeczywistosci ody napoleoniskie wyrosty z potaczenia poetyc-
kiego natchnienia, gorgcych uczué patriotycznych oraz z gotowosci
do dziatania, pragnienia czynu. Zreszta nie tylko ody mialy taki
wydzwiek. Podobnie oceniano proze:

Ogtoszone w tym tomie proklamacje konfederacji generalnej, jego
[KoZmiana - L. Z.] piéra, ozywione sg patriotyzmem tak gorgcym,
tak dzielnym, tak zdrowym, ze wszelkie hasta naszych spiskowcow,
dawniejszych i po6zniejszych, ze wszelkie frazesy naszych niezacho-
wawczych zastepow, wydac sie¢ muszg, przy tych ognistych i cieptych

odezwach - sztucznymi i mdtymi'02,

Powodow infamii i ostracyzmu, literackich niepowodzen, sto-
wem: wszystkiego, z czego sktadata si¢ czarna legenda KoZmia-
na — doszukiwac si¢ musimy nie w aspektach artystycznych, lecz
politycznych. Zasady i kodeks, wedle ktérych zyt i tworzyt autor
Ziemianstwa polskiego, byly skutkiem wykalkulowanych wyboréw.
Zagorzaty wielbiciel klasycyzmu odnio6stby sukces w kazdej dziedzi-
nie zycia, bytby popularnym poetg, moéwcg, autorytetem — gdyby
w Polsce powstat i utrwalit si¢ ob6z konserwatywny. Jak ttumaczy
Stanistaw KoZzmian:

[...] wierny pozostat [K. Kozmian - L. Z.] do konica swoim przeko-
naniom i zapatrywaniom, ze byta w nim ta ciggtos¢, ktorej wszelkim
zachowawczym u nas robotom brakto, ze byt wytrwalym w swym
zdaniu, a twardym w obstawaniu przy nim; ze nie mowit inaczej
publicznie, jak w cztery oczy, a zwtaszcza inaczej przed samym soba,

a inaczej przed ludZmi; Ze nie czul owej potrzeby niepotrzebnych

102 Tamze, s. XV-XVI. Chodzi o publikowane w tomie Pisma prozq (rozdziat: Rze-
czy o tresci politycznej, s. 149-323) teksty K. KoZzmiana.
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kompromisow z lekkomys$lnoscig, bez-rozumem lub nieuczciwo-
Scig polityczna, ktorej tylu u nas ulega, ani zadnym byt owej rzeko-
mej popularnosci, co sie zastania czutostkowoscia, przemawiajaca
w imieniu zgody ogoblnej i mitosci, a pragnie by¢ dobrze ze wszystki-

mi, procz z wlasnym zdaniem i sumieniem!%3,

Ten fragment Wstepu warty jest szczegblnej uwagi. Stanistaw
KoZzmian pragnat zatuszowac fakt, ze nawet wsrod przyjaciot jego
przodek uchodzit za osobe, ktora posiada dwa oblicza, ,,publiczne
i prywatne”1%4, Posgdzenia o kompromisowos¢ i serwilizm w zyciu
prywatnym nie odwazylby si¢ wysuna¢ wobec Kajetana KoZmiana
najwiekszy jego przeciwnik literacki. Lecz, co zastanawiajace, gdy
moéwimy o kontekscie politycznym, takiej pewnosSci mie¢ juz nie
mozemy.

Interpretacje sporow romantyczno-klasycznych skierowat
Stanistaw KoZzmian na zupetnie inne tory, wzbogacit nowg wy-
ktadniag. W przypadku obu zwasnionych stron wzajemne zarzu-
ty skupialy sie na kwestii sprzeniewierzenia si¢ tradycji. Klasycy
zarzucali romantykom dgzenie ,,po trupach” do oryginalnosci'%,
romantycy posadzali klasykow o epigonizm. Klasycystyczna kry-
tyka przemowita autorytarnymi glosami Jana Sniadeckiego, Fran-
ciszka Morawskiego czy Kajetana KoZmiana. W ,Gazecie Polskiej”
(nr 284), w podpisanym inicjatami ,G. M.” artykule zatytutowa-
nym O klasycznosci i romantycznosci, czytamy:

Chcecie mie¢ tworczego ducha? Znajcie, ze Bog tylko jeden jest
stworca: cztowiek nic sam przez siebie nie tworzy, chociazby nawet

byt romantykiem. Moze tylko nasladowac dzieta Stworzyciela i w tym

103 5, Kozmian, Wstep, s. XVIL.
104 Zob, F. Morawski, Zycie Kajetana KoZzmiana, Poznan 1856, s. 12.
105 7ob. A. Bar, Kumoszki na Parnasie, Krakow 1947, s. 437.
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cata jego potega. Nasladowanie pocigga za sobg potrzebe wzoru, bo
porzadek logiczny, réwnie jako i gramatykalny, méwi: «nasladowac
z czego?» — Z natury, powiecie, romantycy — Dobrze, ale w takim razie
nie idZciez do krancow niewidomych rzeczy, tylko widomych, i maluj-

cie to, co macie przed oczymalo®,

Kazimierz Brodzinski tuz przed wybuchem powstania listo-
padowego w tekscie O entuzjazmie i egzaltacji, zamieszczonym
w Pismach rozmaitych (Warszawa 1830), radzit mie¢ zawsze przed
oczyma poetéw starozytnych!?’. Otwarcie opowiadat sie przeciwko
romantycznej wyobrazni, zbyt — wedtug niego — rozpasanej i anar-
chiczne;j.

Jesli chodzi o krytyke romantyczng, oprocz Maurycego Moch-
nackiego'98, najbardziej sugestywny tekst stworzyl Adam Mickie-
wicz: O recenzentach i krytykach warszawskich, bedacy przedmo-
wa do wydania I tomu Poezji z 1829 roku (wydanie petersburskie).
Czytamy tam:

Zdanie ksiedza Golanskiego przytacza Franciszek Dmochowski,
Franciszka Dmochowskiego przytacza Ludwik Osinski, wszystkich
przytacza Stanistaw Potocki, wszyscy przytaczajg Stanistawa Potoc-
kiego. Zdania te koncentruja si¢ na chwile w historii literatury Bent-
kowskiego, skad w réznych przytaczaniach kanatem dziennikow,
przedmoéw i méw pochwalnych do swoich Zrédet wracajg. Utrzymu-
je sie tym sposobem w Warszawie w ciagltym obiegu, pewna liczba

zdan, nie majacych gdzieindziej zadnej wartosci [...] Wszystko sie

106 | Gazeta Polska” 23.X.1829, nr 284, s. 1238.

107 Zob. M. Patro-Kucab, ,,...jest to glos Ojczyzny z jej serca i ducha wydobyty”.
O poznej tworczosci poetyckiej Kazimierza Brodziriskiego, Rzeszow 2011.

108 Wystarczy jakikolwiek fragment jego artykutéw, na przyklad z ,Gazety Pol-
skiej” 1829, nr 70, s. 304: ,,[...] fanatykdéw strony przeciwnej, tych otwartych wro-
gow sztuki i talentu, ktorzy wszystko, co Swieze i Smiate, radzi by podeptad, zagtuszy¢
i zgubig, jedynie dlatego, iz nie jest oklepane, stuzalcze i sple$niate”.
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koto nich w literaturze od Gibraltaru do morza Biatego zmienito; oni
na poetyce szkolnej, jak na kotwicy stojg nieporuszeni. Stabiejaca
odwage krzepig czytaniem broszurek i kilku dziennikoéw francuskich,

najmniej we Francji czytanych!0?,

Stynny polski literat i wydawca, Kazimierz Wiadystaw Wojcicki
(1807-1879), podsumowujac te filipike na klasykéw postanista-
wowskich, konstatowat:

Stary zwyczaj i obyczaj domowych naszych ognisk, jako sarma-
tyzm, poszty w poSmiewisko! Jezyk sam w poniewierke, i to trwato
dtugo, a tak szeroko nie tylko w panskich domach, ktére od dawna
scudzoziemczaly, ale i w sredniej klasie, stanowigcej wtasnie obywa-
telstwo tak wiejskie, jak i miejskie. [...] utworzenie Ksiestwa War-
szawskiego musiato umacniac ciggle tak jezyk, jak i literature francu-
ska. Wszystko wiec, co czuto jakis talent i pociag do pidra, brato sie

do ttumaczen!!O.

Stanistaw Kozmian buduje pluralistyczng wersje narodowej hi-
storii, udowadniajac, ze nie byto jednej, absolutnej prawdy. Zadna
grupa czy warstwa spoteczna nie zdobyta na nig monopolu. Owo-
ce dziatalnosci literackiej i politycznej obozu klasykoéw postanista-
wowskich oraz mtodych romantykéw mozna w catosci przypisaé
do kregu narodowej tradycji, ale — co wazne — do roéznych jej nur-
tow. I zadnej ze stron sporu nie mamy prawa odmawiac szczerosci
uczu¢ do ojczyzny. Z jednym zastrzezeniem: patriotyzm to pojecie
posiadajace niejednoznaczng wyktadnie. Takie stanowisko badaw-

109 A, Mickiewicz, O krytykach i recenzentach warszawskich, [w:] tegoz, Dzieta.
Wydanie Rocznicowe, t. 5: Proza artystyczna i pisma krytyczne, oprac. Z. Dokurno, War-

szawa 1999, s. 196.

110 K. Wt. Wojcicki, Ostatni klasyk. Wspomnienie z pierwszej potowy naszego stule-
cia, Warszawa 1872, s. 3.
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cze byto prawdziwym novum w tradycyjnej koZzmianologii. W sile,
jaka mial nie$¢ ze sobg Swiatopoglad konserwatywny, Stanistaw
Kozmian dostrzegt pow6d wzmozonej aktywnosci tworczej, jaka
nastgpita pod koniec zycia jego przodka:

[...] pozosta¢ na uboczu, z dala od urzedéw i godnosci, przeciez
wierny sam sobie i swojemu o wypadkach i losach narodu sagdowi,
sktadajgc pidrem swiadectwo temu, co poczytywat za zbawienng dla
swojego spoteczenstwa prawde, a mniemat by¢ dla jego zdrowia po-

trzebnym!11,

Autor Ziemiaristwa polskiego nie mogt bez wyrzutow sumienia
odtozy¢ pidra — jakkolwiek czutby si¢ odosobniony, zmeczony i zre-
zygnowany. Pulsowata w jego duszy mysl, zZe jeSli on — ostatni kla-
syk — zaniedba prace, nie uwieczni swej wiedzy na papierze, wraz
z nim umrze polska mysl konserwatywna.

Wbrew deklaracjom Stanistaw KoZmian nie porzucit tradycyj-
nych klisz interpretacyjnych, jakie stosowano wobec twoércy Ody
na upadek dumnego. Autor Wstepu wtozyt swoje poglady politycz-
ne oraz wlasng koncepcje historii w usta Kajetana KoZmiana, wy-
bierajgc z tworczosci klasyka tylko te fragmenty, ktore podkreslaty
jego wtasne poglady i teorie.

7. Kazimierz Wtadystaw Woéjcicki, Ostatni klasyk

Wraz z uptywem lat po $Smierci Kajetana KoZmiana temat
klasycyzmu postanistawowskiego stawat si¢ coraz mniej popu-
larny, a jesli si¢ pojawiat, to gtéwnie w kontekscie badan nad
romantyzmem. Prawde te potwierdza praca Kazimierza Wtady-

1S, Kozmian, Wstep, s. XIX.
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stawa Wojcickiego!'? Ostatni klasyk. Wspomnienia z pierwszej
potowy naszego stulecia. Ma ona charakter wspomnieniowy, nie
znajdziemy w niej naukowego racjonalizowania czy obiektywi-
zujacych analiz!13.

Formuta tytutu dzieta Wojcickiego moze sie¢ wyda¢ mylgca. Gtow-
nymi jego bohaterami sg bowiem nie klasycy, lecz poeci i apologeci
romantyzmu. Klasycy postanistawowscy stanowig jedynie tto, prze-
ciwwage dla preznego i modnego pradu myslowego pierwszej potowy
XIX wieku. Autor nie zamierzat kry¢ swoich pogladow literackich:

Kiedy przypomne sobie owe chwile i pierwsze wrazenia otrzyma-
ne z poezji Mickiewicza, dusza miodnieje, i jakby w orle skrzydta
uzbrojona, podrywa sie z katu ziemskiego, ulatujac w eteryczne sfery,
napawajgc oczy swoje widokiem rajskiej krainy, a pier§ oddycha cata
petnig swobody, karmi sie¢ balsamiczng wonig najcudniejszych kwia-

tow, i pierwszy raz poczuwa: co to jest zycie ducha w niebiesiech!!14

Dla ukazania jezyka, jakim zbudowana jest narracja Ostatniego
klasyka, przytocze jeszcze jeden fragment:

112Alina Witkowska o K. W, Wojcickim pisze nastepujaco: ,Wprawdzie jego
wspomnienia obejmowaty lata wczesniejsze, miedzy rozbiorami a powstaniem li-
stopadowym, niemniej pisat je i publikowat u schytku zycia, stwarzajac niejako
model socjologizujacego ujecia pamietnikarskiego, zawierajacego zbiorowe portre-
ty srodowiskowe — artystow, studentow, literatéw (Kawa literacka w Warszawie,
1873), a nade wszystko obraz Warszawy i jej spoteczno$¢ (Warszawa i jej spotecz-
nos¢, 1875; Spotecznos¢ Warszawy, 1877; Warszawa i jej zycie umystowe, 1880)”
- cyt. za: A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 2003, s. 615-616.
O zyciu i dziatalnosci publicystyczno-artystycznej K.W. Wojcickiego zob. M. Gra-
bowska, Wstep, [w:] K.-W. Wojcicki, Pamietniki dziecka Warszawy i inne wspomnienia
warszawskie, wybrat JW. Gomulicki, oprac. Z. Lewind6wna, wstep. M. Grabowska,
t. 1-2, Warszawa 1974.

113 Kazimierz Whadystaw Wojcicki jest tez autorem jednego z najpopularniejszych
w XIX i w poczatkach XX wieku podrecznikéw do historii literatury: zob. tenze, Hi-
storia literatury polskiej w zarysach, t. 1-4, Warszawa 1845-1846.

114 K Wi, Wojcicki, Ostatni klasyk. Wspomnienia z pierwszej potowy naszego stule-
cia, s. 34.
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W ogble mozna kazdego klasyka scharakteryzowac, ze to byty plyt-
kie umysty, ktore zadnej, nie tylko literackiej, kwestii najzywotniejszej

powaznie rozbiera¢ ani sie nad nig zastanawia¢ nie umiaty!15,

Gtownym bohaterem opowiesci Wojcickiego jest autor Pana Ta-
deusza:

Romantyzm stangt od razu goérg, majac juz swego hetmana, i to
takiego, ktory jasny miat cel, do ktorego dazyt, z tym wewnetrznym
przekonaniem i wiara, ze doj$¢ do niego musi, wsparty najwicksza

potega, bo geniuszem116,

Wojcicki kreuje Mickiewicza na wieszcza, ktorego geniusz oswieca
zastepy mtodych ludzi. Ludzi — dodajmy — zbuntowanych, pragnacych
rewolucyjnych zmian nie tylko w literaturze, ale tez polityce, filozo-
fii. Zatem myla si¢ krytycy pokroju Franciszka Dmochowskiego!!,
ktorzy zaprzeczaja istnieniu walki romantykéw z klasykami. Wojcicki
ten historyczny fenomen!® ubiera w dos¢ osobliwg narracje, tonem
przypominajacg oswieceniowe poematy heroikomiczne:

115 Tamze, s. 35.
116 Tamze, s. 39.

17 Warto zacytowac¢ tutaj Adama Bara: ,,F. S. Dmochowski, gdy o ki6tniach juz
gruntownie zapomniano, na lewo i prawo glosit, ze walki wtasciwie nie byto; ze klasy-
cy zachowywali sie¢ wobec mtodych nowinkarzy bardzo spokojnie, niemal jak baranki,
i raczej z pobtazaniem odnosili si¢ do romantycznych zachcianek reformatorskich”
(A. Bar, Kumoszki na Parnasie, s. 225). Podobne tezy gtosito wielu klasykow, wsrod
nich réwniez Kajetan KoZzmian: ,Wowczas jedynie Franciszek Morawski [...] uroit sobie
jaki$ mtyn wietrzny, jaka$ walke klasykow z romantykami, ktora chociaz toczyta sie za
granica, u nas jej nie byto” (S. Tomkowicz, Korespondencja literacka Kajetana Kozmia-
na z Franciszkiem Wezykiem, dz. cyt., s. 59).

118 Nalezy pamietad, ze jednym z pierwszych, ktorzy ,,ogtosili” wojne klasycz-
no-romantyczng — cho¢ uczynit to w celach satyryczno-przeSmiewczych — byt Stani-
staw Kostka Potocki. Na ten krok zdobyt sie ,,ksiaze méwcoOw” w jednym ze swych
gltosnych felietonow, ukazujacych sie od 1816 roku w ,,Pamietniku Warszawskim”.
Zob. Z. Przychodniak, U progu romantyzmu. Przemiany warszawskiej krytyki teatralnej
w latach 1815-1825, Wroctaw 1991, s. 63-64.
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Aleksander Regulski, Wtodzimirz [!] Spasowicz,
rycina z: ,,I'ygodnik Ilustrowany” 1878, nr 116, s. 161; zrodto: polona.pl

Tymczasem walka goraca na catej linii wrzata, prasa stanowczo
staneta od razu po stronie nowatoréw. Sam Mickiewicz juz rozbit
glowne zastepy klasykow, trzeba byto, korzystajac ze zwycigstwa,
zgniesC i ich resztki jeszcze powazne liczba; ale zadanie coraz byto
tatwiejsze, gdy straciwszy ducha, nie mogac w poptochu zebra¢ my-
$li i na stanowczy opér si¢ zebra¢, cofali si¢ beztadnie i gromadami
przechodzac na strone nieprzyjaciot. Wkrotce pozostata garsc tylko
maruderéw z wielkiej armii klasykow — ktorzy gdzieniegdzie czasem
sie na harc wysuwali, ale goraca otrzymawszy odprawe, zmykali do

swoich kryjowek!??,

19 K. Wt Wojcicki, Ostatni klasyk, s. 44.
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W liczbie ,,maruderéw” znalazt si¢ autor Stefana Czarnieckie-
g0, ktory — nie chcagce przechodzi¢ do ,,obozu wroga” — ,,umknat
do kryjowki” w Piotrowicach. Jak wynika z opowiesci Wojcickiego,
alienacje Kozmiana wywotato nie powstanie listopadowe czy inne
polityczne zawirowania, lecz kleska w literackiej wojnie. Tworca
Pana Tadeusza miat zada¢ ostateczny cios: ,,Kozmian do konca zy-
cia nie mogt Mickiewiczowi przebaczy¢ i w swoim drobnym koétku
gromit go zawsze: stowa jego czasem przez usta przyjaciot dobiega-
ty dalej, ale nie zwracaty na siebie zadnej uwagi”!2°. Stowom bra-
kowato sily i przebicia, gdyz po stronie ,,starych” nie zostal na polu
bitwy juz nikt, procz samego ,,fanatyka”!2! Kozmiana.

Oczywiscie, byli jeszcze poeci niezdecydowani, ktorg opcje osta-
tecznie wybraé. W tym gronie przewodzil Franciszek Morawski.
O ile finatu ,,bitwy na piéra” nie dato sie przewidziec, o tyle posta-
wa generata-poety nie dziwita nikogo. Nawet ,,Stary Kozmian, po
przeczytaniu ostatniego wiersza [tj. Klasykow i romantykéw polskich
w dwoch listach Morawskiego — L. Z.], juz przepowiedziat proroczo,
ze Morawski zdradzi klasycznos¢ i ze przejdzie do obozu nieprzyja-
cior’122, Komentarza i oceny tego wydarzenia nie pozostawia Woj-
cicki domystom:

Wré6zba nie byta daremng, sprawdzita si¢ predko, co do stowa; bo
Morawski w niedtugim lat przeciggu, zwingwszy choragiewke klasycz-
ng, jawnie przeszedt na strone¢ romantykoéw, owg doskonatyg Wizytg w
sgsiedztwo, mistrzowskim przektadem poematéw Byrona, i zakonczyt
swoj zawod poetycznym arcydzietem Dworzec mojego dziadka, ktory

$miato moze stanowic prolog do Pana Tadeusza Mickiewiczal23.

120 Tamze, s. 42.
121 Tamze, s. 8.
122 Tamze, s. 54.
123 Tamze.
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W opinii Wojcickiego autor Ziemiarnistwa polskiego to cztowiek
pozbawiony trzezwego osadu sytuacji, inteligencji i zmystu kry-
tycznego:

Czyz potrzebujemy objas$nia¢ tak naiwng otwarto$¢ cztowieka
zajmujgcego wysokie stanowisko spoteczne, wierszopisarza, ktory
miewal nawet prawdziwie poetyczne natchnienia; literata, ktory
powszechnej uzywajac powagi, stat niemal na czele klasykow. Do-
damy tu jeszcze wiekszg naiwno$¢ Kozmiana: takie swoje Ziemian-
stwo przypisat na czele komu, oto wiesniakom polskim, i od tych

biedakéw, co ani czytad, ani pisa¢ nie umieli, zada sadul?4.

W Ostatnim klasyku odmawia si¢ KoZmianowi nie tylko miana pet-
noprawnego poety, okreslajac terminami: ,literat” i ,,wierszopisarz”,
ale rowniez ,,detronizuje” go, pozbawiajac godnosci ,,przywodcy kla-
sykow”125, Rzecz istotna, ducha poetyckiego Kozmian pierwotnie po-
siadat, lecz go utracit, oddajac si¢ we wtadanie ,,formie klasycznej”:

Osinski nie pojmowat tego, ze wilasnie forma klasyczna zabijata
prawdziwe talenta. Zywe tego przyktady mielismy na klasykach na-
szych, na Kajetanie KoZmianie i Franciszku Wezyku. Pierwszy miat nie-
raz rzeczywiste natchnienie poetyczne i forme¢ pigkng jezykowa na
zawotlanie, ale SciSniety wiezami klasycznosci, pelzatl jak niewolnik za

$ladami pana, a samodzielnie nigdzie stapa¢ nie chciat i nie umiat!2e.

124 Tamze, s. 10.

125 70b. teze A. Kowalskiej: ,,Na arenie literackich sporéw, gdzie wazyly sie losy
pisarzy, pierwszym autorytetem byt Kajetan Kozmian, wysoki urzednik Kroélestwa,
a tubg jego pogladéw — Ludwik Osinski”. A. Kowalska, Warszawa literacka w okresie
przetomu kulturalnego 1815-1822, Warszawa 1961, s. 74. Podobna teze wysuwa S. Ka-
wyn (Wstep, [w:] Walka romantykow z klasykami, wypisy zrodtowe utozyt i opracowat
S. Kawyn, Wroctaw—-Warszawa—Krakow 1960, s. XIII), kreujagc KoZmiana na przywod-
ce klasykow, Ludwika Osinskiego nazywajac ,,echem KoZmiana”.

126 K. Wt. Wojcicki, Ostatni klasyk, s. 107.
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Zapytajmy wiec, na kogo wskazuje tytul dzieta Wojcickiego? Py-
tanie jest zasadne dlatego, ze w zaden sposob autor nie wskazuje (np.
w podtytule) na bohatera swej opowiesci, na pierwszy rzut oka moze
by¢ nim kazdy przedstawiciel ostatniego pokolenia klasykow, w tym:
poeta z Piotrowic. Domyst taki jest tym bardziej zasadny, ze pojawiajg
sie w tekscie uwagi typu: ,,[...] Osiniski nie byt tak zapalonym jak Koz-
mian klasykiem”127. Dopiero lektura catosci ksigzki u§wiadamia, ze au-
tor Ziemianistwa polskiego pojawia u Wojcickiego jako bohater drugo-
planowy. Najwiecej miejsca poswieca sie apologii Ludwika Osinskiego.

8. Podreczniki

W kilkunastokrotnie wydawanym podreczniku Lestawa tuka-
szewicza'?8, w trzy lata po $mierci Kozmiana pojawit si¢ jego bio-
gram, napisany w niezwykle pochlebnym tonie. Wysoko ocenione
zostaty Ody napoleoriskie, ale takze zywoty Jana Henryka Dabrow-
skiego, Tadeusza KoSciuszki i ksiecia Czartoryskiego!?®. Sylwetke
tworcy Ziemianstwa polskiego podsumowat Lukaszewicz nastepu-
jacymi stowami:

Nikt pisarzowi nie zaprzeczy zdolnosci, mitosci ziemi rodzinnej,
ognia $wietego, bogactw obrazéw, picknosci poetycznej i pewnej ma-
jestatycznoSci zgodnej z wielko$cig przedmiotu. [...] Umart [...] se-
dziwy, powazny wieszcz i obywatel, co lat tyle krajowi przyktadem

cnoty, prawosci i czerstwosci umystowej dostojnie przy$wiecat!30.

127 Tamze, s. 109.

128 Na temat roli podrecznikow Fukaszewicza w historii literatury polskiej zob.
S. Sawicki, Poczqtki syntezy historycznoliterackiej w Polsce, Warszawa 1969.

129 1, kukaszewicz, Rys dziejow pismiennictwa krajowego, Poznan 1859, s. 355.
Biografia Kozmiana oméwiona zostata na stronach 354-356.

130 Tamze, s. 356.
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Tematy walki romantykéw z klasykami i ewentualnego w niej
udziatl KoZmiana zostaty przemilczane. W podreczniku pojawito sig
za to co$ innego. Gdy Andrzej Edward Kozmian wydat wspomnie-
nia swego ojca, na tamach ,Gazety Warszawskiej” ich krytyke opu-
blikowat Jozef Ignacy Kraszewski'3!l. Klasykowi zarzucit on stron-
niczos¢: ,,Nie chodzi nam tu wcale o poglad Kajetana KoZmiana na
ludzi i dzieje czasOw jego, [...] Dla niego nowa epoka, poczynajaca
sie od chwili, w ktorej ody jego przestaly czynic¢ wrazenie i uchodzi¢
za arcydzieta, jest wprost niewiazacg si¢ z niczym, chwilg obtgka-
nia, niedorzecznosci, zepsucia smaku i utraty rozsagdku132. Niedtu-
go potem czytelnicy mogli naby¢ najnowsze wydanie podrecznika
Lestawa tukaszewicza, zawierajace stowa: ,Chtodniej rzeczy bio-
rac — podsumowuje badacz wystapienie Kraszewskiego — nalezato
przebaczy¢ starcowi [KoZmianowi — L. Z.], ktérego wiek zniedotez-
nial, a szkota, w ktorej sie wychowat, nie uznawata nic innego, nad
raz przyjete prawidta”!33. Lukaszewicz spuentowat swoje wywody
apelem o wiekszy szacunek spoteczny wobec przedstawicieli poko-
lenia klasykow warszawskich!34.

W monumentalnej Historii literatury polskiej potocznym sposo-
bem opowiedzianej (Warszawa 1861) Juliana Bartoszewicza poswie-
cono Kozmianowi zaledwie przypis. Jest na tyle interesujacy, ze
warto przytoczyc¢ jego fragment:

Poemat Ziemiarnistwo polskie zyskat mu stawe miedzy klasykami.
Pomimo ze nalezat do ich obozu, odczul sercem pigknos¢ poezji ro-

mantycznej, a ostatni swoj wielki utwor poetyczny, Stefan Czarniecki,

131 Iisty J.I. Kraszewskiego do Redakgji ,Gazety Warszawskiej” 1859, nr 104, s. 1-3;
nr 105, s. 1-4. Zob. na ten temat: J. Willaume, Wstep, [w:] K. KoZmian, Pamigtniki, t. 1,

dz. cyt., s. 25
132 Listy J.I. Kraszewskiego..., ,Gazeta Warszawska” 1859, nr 104, s. 1.
133 1. bukaszewicz, Rys dziejow pismiennictwa krajowego, Poznan 1859, s. 670.
134 Tamze, s. 671.
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poswiecit jednemu z najpotezniejszych jej reprezentantéw, Zygmun-
towi Krasinskiemu. Utwory KoZzmiana zalecaja si¢ picknym jezykiem
i gtadkim wierszem; nie zbywa mu takze na sile a nawet i poetyczno-

$ci, trudno mu jednak byto pozby¢ sie nasladownictwal3.

To ewidentna proba rehabilitacji KoZmiana przy zastosowaniu
znanych sposobéw: przypisaniu mu cech, ktorych nie posiadat.
Mam na mysSli jego rzekomg wrazliwo$¢ na poezje romantyczna.
Fakt ten, a przede wszystkim dedykacja Stefana Czarnieckiego dla
Zygmunta Krasinskiego, okazuja sie kluczowymi wydarzeniami
w biografii Kozmiana. Niestety, nie popart badacz swoich wywo-
dow zadnymi cytatami ze Zrodet.

8. 1. Wlodzimierz Spasowicz, Dzieje literatury polskiej

Dzieje literatury polskiej Wiodzimierza Spasowicza jako pod-
recznik akademicki zdobyty w XIX wieku znaczgcg range i popu-
larno$¢. Jednak prawdziwym powodem, dla ktorego skupiam sie
nad t3 publikacja, jest jej modelowy odbiorca. Adresowana byta
ona przede wszystkim do czytelnika rosyjskojezycznego. Przytocz-
my stowa Bronistawa Chlebowskiego:

Dzieto jego [Spasowicza — L. Z.], pierwotnie napisane po rosyjsku, dla
wydawanej pod redakcja Pypina Historii literatur stowiariskich, wyszto
po polsku w roku 1882 (Warszawa — Petersburg) w rozszerzonej przerdb-
ce. Piszac dla cudzoziemcow, Spasowicz przedstawit w krotkim zarysie

dawniejsze wieki, poSwiecajgc najwiecej miejsca poezji wieku XIX136,

135 . Bartoszewicz, Historia literatury polskiej potocznym sposobem opowiedziana,
wyd. drugie, powiekszone, t. 2, Krakéw 1877, s. 180.

136 B, Chlebowski, Przedmowa, [w:] P. Chmielowski, Historia literatury polskiej,
Warszawa 1899, s. 11-12.
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Wtodzimierz Spasowicz!'3” ukonczyt Uniwersytet Petersburski
i podjat prace na macierzystej uczelni jako profesor katedry prawa
kryminalnego. Byt jednym z najbardziej znanych i szanowanych
politykow drugiej potowy XIX wieku. Jako liberat zwalczal ruchy
nacjonalistyczne i socjalistyczne!3. Pisata o nim Eliza Orzeszkowa
w jednym z listow do Zygmunta Mitkowskiego:

Niewielu jest bardzo ludzi na $wiecie, dla ktérych bym miata tak
goraca sympatie i tak gteboki, zywy szacunek, jak dla cztowieka tego,
w ktorym nie wiedzie¢, co wiecej uwielbia¢, umyst czy charakter, ta-
lent pisarza czy geniusz méwcy, czy marmurows, nieugietg cnote oby-

watela krajul3?.

Spasowicz wierzyt w odrodzenie Polski przy pomocy i za sprawa
Imperium Rosyjskiego. Wydawac by sie mogto, ze stanie sie przez
to zagorzatym przeciwnikiem twoérczosci przepetnionych rewolu-
cyjnymi ideami — polskich romantykow. We wstepie do Dziejow
literatury polskiej czytamy jednak:

[...] Smiem mniemad, Ze pozostanie nam ta zastuga, zeSmy praco-
wali na pozytek umystowego obcowania, a przeto zblizenia si¢ wza-
jemnego dwoch narodow stowianskich, ktore uchodzity za niepo-

jednalne nawet duchowo, odkad po odjezdzie Mickiewicza w roku

137 Por. D. Szpoper, Wstep, [w:] W. Spasowicz. Liberalizm i narodowosé. Wybor
pism, oprac. i wybor pism D. Szpoper, Krakoéw 2010, s. V-XX. Zob. poSwiecone Spaso-
wiczowi monografie: E. Stawecka, Wiodzimierz Spasowicz jako krytyk literatury rosyj-
skiej, Wroctaw 1969; J. Kulczycka-Saloni, Wiodzimierz Spasowicz. Zarys monograficzny,
Wroctaw 1975; W. Spasowicz, Pisma krytyczno-literackie, wybor, wstep i komentarze

J. Kulczycka-Saloni, Warszawa 1981.

138 Zob. monografie poswiecong politycznej i prawniczej dziatalnosci Wiodzimie-
rza Spasowicza: M. Jankowski, By¢ liberatem w czasie trudnym. Rzecz o Wkodzimierzu
Spasowiczu, £.6dz 1996.

139 Fragment listu do Zygmunta Mitkowskiego. E. Orzeszkowa, Listy zebrane, t. 6,
Wroctaw 1967, s. 65.
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1829 z Petersburga, wypadki 1830-1831 przekopaty pomiedzy nimi
niby parow gtebokil40.

Wedtug pisarza fundamentéw wspotpracy i pojednania
,»dwoch narodow stowianskich”!4! nie potozyly w XIX wieku
takie osobistosci, jak Adam Jerzy Czartoryski, Wincenty Krasin-
ski czy Tadeusz Mostowski, lecz Adam Mickiewicz!42. Jego wy-
jazd z Imperium Rosyjskiego wptyngt w sposéb bezposredni na
relacje Polakow ze wschodnim sgsiadem. Fakt opuszczenia Pe-
tersburga przez autora Dziadow uznaje badacz za bezposrednig
przyczyne zerwania ,,wspotpracy” polsko-rosyjskiej, wydarzenie
wyzszej rangi niz powstanie listopadowe, notabene: okreslone
tu, ze wzgledow cenzuralnych, zdawkowym terminem ,,wypadki
1830-1831.

Studenci z zachodnich kresow cesarstwa — co jest procesem na-
turalnym - t3czyli sie w grupy narodowosciowe. Nie zrywali kon-
taktu z ojczyzng, byli na biezaco z rozwojem polskiej kultury, po-
chtaniajac,,[...] paryskie prelekcje Mickiewicza, poezje Zygmunta
Krasinskiego i catg bogata literature romantyzmu polskiego. Pra-
wie wszyscy — konstatuje Spasowicz — byliSmy mistykami, mesja-
nistami, oczekujacymi Bog wie jakich dobrodziejstw od najbliz-
szej przysztosci”143. Spodziewanych ,,dobrodziejstw” przysztosc,
jak wiemy, nie przyniosta, a jedynie zaognienie stosunkow:

140 W, Spasowicz, Dzieje Literatury Polskiej, przet. St. Czarnowski i A. G. Bem, War-
szawa 1882, s. VI. Dostepny jest tez wybor pism Wtodzimierza Spasowicza dotyczacy
liberalizmu. Zob. W. Spasowicz, Liberalizm i narodowosé. Wybor pism, opracowanie
i wstep D. Szpoper, Krakoéw 2010.

141 Zob. A.V. Lipatov, Sfowiariszczyzna — Polska — Rosja. Studia o literaturze i kultu-
rze, przet. ]. Aulak, Izabelin 1999; tegoz: Rosja i Polska: konfrontacja i grawitacja, Torun
2003.

142 por, W, Choriew, Adam Mickiewicz i polski kanon postrzegania Rosji, [w:] Mic-
kiewicz w Gdarisku, red. J. Bacho6rz i B. Oleksowicz, Gdansk 2006; H. Batowski, Mickie-
wicz jako bohater Stowiariszczyzny, Wroctaw 1956.

143 \W. Spasowicz, Dzieje Literatury Polskiej, s. V1.
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[Powstanie styczniowe — L. Z.] zatamowato postep reform we-
wnetrznych w Rosji, uczucie narodowosciowe z obu stron obudzito
si¢ tak silnie i energicznie, ze z bliskimi nawet znajomymi nie mozna
byto spokojnie rozprawia¢. Zdawato sig, ze nie tylko w stosunkach
wzajemnych obu narodowosci, lecz i w pojeciach cofne¢lisSmy si¢

o wiek caty#4,

Taki byt kontekst podjecia badan nad polska kulturg i literatura
przez Spasowicza. Opis dziejow mysli polskiej miat sie sta¢ reme-
dium na tezejace w catym cesarstwie napiecia spoteczno-politycz-
ne. Badacz wierzyl, ze nieufnos¢ Rosjan wobec Polakéw wynika
z poczucia obcosci, ktore uleczy¢ moze jedynie oswiecenie:

[...] jezeliby si¢ udato poda¢ w popularnym wyktadzie obraz na-
rodowych polskich ideatéw wyrzezbionych w polskiej literaturze
i wytlumaczy¢ je rosyjskiej publicznosci, [...] to taz publika rosyj-
ska, pomimo swojego krytycyzmu, pojetaby ideaty polskie z po-
wodu ich wszechludzkiego znaczenia, a pojawszy je, znalaztaby
w nich upodobanie i przez to zrobiony bytby olbrzymi krok naprzéd
we wzajemnym powazaniu, a zatem i w zblizeniu dwoch cywilizacji

przedzielonych murem chinskim przesagdow!4.

Idea iScie utopijna, cho¢ szlachetna i pozyteczna. Przy narracji,
ktora Spasowicz stworzyt, nalezy postawi¢ duzy znak zapytania.
Dlaczego? Badacz zamiast da¢ bodaj pobiezny przeglad ,,ugodo-
wych” stanowisk politycznych, opowiedzie¢ o checi dialogu z ca-
ratem, jaka charakteryzowata pokolenie klasykow postanistawow-
skich, usprawiedliwia rewolucyjne zapedy polskich romantykéw.
Co wiecej: tworcom pokroju Kajetana Kozmiana, Ludwika Osin-

144 Tamze, s. III-IV.
145 Tamze, s. IV-V,
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skiego czy Franciszka Salezego Dmochowskiego odbiera jakgkol-
wiek zastuge w podtrzymywaniu ciggtosci kultury polskiej i dbaniu
0 jej rozw0j. Ma to swojg przyczyne. Spasowicz byt przeciwnikiem
konserwatyzmu, interesowat sie¢ filozofia Augusta Cieszkowskiego
oraz Georga Wilhelma Friedricha Hegla.

Mtody cztowiek — konstatuje Maciej Jankowski — o demokratycz-
nych przekonaniach nie moégt pozostawac¢ obojetny wobec kierun-
ku filozoficznego, z ktorym wiazano nie tylko wielkie nadzieje po-
znawcze, lecz robwniez moralne, spoteczne i ideowe. Mozna nawet
powiedzie¢, ze w jakim$ sensie wyrazat si¢ w nim zaréwno kryzys
dotychczasowego modelu polskiej kultury, tradycyjnych struktur spo-

tecznych, jak i Swiadomos¢ tego kryzysul4®.

Piszagc o mysli heglowskiej, wymieniat Spasowicz trzech pol-
skich filozofoéw: Jozefa Kromera, Karola Libelta i Bronistawa Tren-
towskiego'¥’. Na zachwyty klasycyzmem i tradycyjnym pojmowa-

niem wyzwan rodzimej kultury nie byto u niego miejsca:

Odrodzenie, wzigwszy rozbrat z formami francuskiego pseudo-kla-
sycyzmu i nazwawszy si¢ polskim romantyzmem, dazyto do tego, aby
wzmocni¢ samowiedze spoteczng i powigzac rozerwane nici podan

narodowych, posréd zmienionych catkiem, zewnetrznych warunkoéw

146 M. Jankowski, dz. cyt., s. 36. Badacz dodaje: ,Wiemy, kiedy i w jakich oko-
licznosciach zakonczyt sig flirt Spasowicza z heglizmem. Miato to miejsce pod ko-
niec lat pie¢dziesiatych pod wptywem Konstantego Kawielina”. Zob. W. Spasowicz,
Stow kilka o Kawielinie, [w:] tenze, Pisma, t. 5, Petersburg 1892, s. 157. W innym
miejscu Jankowski dodaje (tamze, s. 43): ,W momencie blizszego poznania Kawie-
lina dla Spasowicza marzenie czesci rodakow o niepodlegtosci czy tez przynajmniej
uprzywilejowanym pod bertem Romanowych stanowisku bylto juz wyrazem utopii.
Swiadom, ze jakiemukolwiek wyréznieniu Polakéw sprzeciwi sig rosyjska wiekszos¢,
nie tudzit sie takze nadziejami na wsparte europejska interwencija zbrojna, zwycie-
skie powstanie. Po mtodzieniczych egzaltacjach pozostata mu nieche¢ do «zwodni-
czego», jak okreslit, mesjanizmu”.

147 70b. tamze, s. 37.
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bytu, wylgczajacych wszelkg mozliwos¢ przywilejow arystokratycz-

nych i sztucznej nad innymi przewagi jednego stanul4s,

Pod pozorem naukowej obiektywnosci powtarzal badacz
wszystkie stereotypowe oceny, jakimi wartosciowano dziatalnosc¢
pokolenia Kajetana Kozmiana. Swiadcza o tym miedzy innymi fra-
zy: ,,Formy te byly pseudoklasyczne”, ,literatura polska naslado-
wata francuskg, a francuska z kolei byta stabym nasladownictwem
wzordw starozytnych”. Co wazne — i musimy to podkresli¢ — badacz
nie posadza tworcoOw ,,przedromantycznych” o biernosc¢ i ospatos¢,

Wrecz przeciwnie:

Pisarze owego czasu, po wiekszej czesci ludzie rozsadni, systema-
tyczni, przy tym goracy patrioci, pozbawieni moznosci urzgdzania oj-
czyzny - rzucili si¢ caltkiem ku urzadzaniu dziedziny pigkna, ktora
zaczeli uprawiac i przerabia¢ na ogréod podobny do wersalskiego,
z rabatami i klombami, z ulicami prostymi, przestrzegajac zasady po-
dziatu pracy i karnosci stronnictw politycznych, zaprowadzajac surowe
porzadki policyjne, nie dopuszczajac zadnych samowolnych zboczen
od prawidet sztuki, raz na zawsze ustanowionych przez Arystotelesa i

Boala, Horacjusza i Laharpa. Praca prowadzona byta zbiorowo!4°,

Mowa o Towarzystwie Przyjaciot Nauk i ich licznych projek-
tach: ,,Niemcewicz pisat pozbawione wszelkiej prawdy i talentu
Spiewy historyczne (1816); Kajetan Kozmian (1771-1856) odtwa-
rzal wirgiliuszowskie Georgiki w poemacie Ziemianistwo polskie
(Putawy 1830'%9) i pisat epopeje Stefan Czarniecki, ktora pojawita

148 Tamze, s. 7-8.
149\ Spasowicz, Dzieje Literatury Polskiej, s. 282-283.

150 Przypomnijmy, ze w 1830 roku Ziemiaristwo polskie miato by¢ drukowane, lecz
maszynopis poematu zaginat w czasie powstania listopadowego. Pierwodruk dzieta
pochodzi z 1839 roku.
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Piotr Chmielowski, portret z: tenze, Dzieje krytyki literackiej w Polsce,
Warszawa 1902, s. II

si¢ w druku nie tylko po $mierci autora, lecz i po epoce roman-
tyzmu (Poznan 1858)”151. Zwr6¢my uwage na anachronizm, ja-
kiego dopuscit sie Spasowicz, umieszczajac Stefana Czarnieckiego
w kontekscie dziatalnosci TPN. Co istotne, jako bodaj pierwszy
w dziejach odseparowat on piotrowicka twoérczos¢ klasyka od

151 W, Spasowicz, dz. cyt., s. 282-283.
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epoki romantyzmu. W Dziejach literatury polskiej tworca Ziemiari-
stwa polskiego funkcjonuje nie jako antagonista mtodych poetow,
lecz jako nieodiaczna cze$¢ pokolenia klasycyzmu postanista-
wowskiego. Cho¢ w tym przypadku chodzito jedynie o wzmocnie-
nie krytyki, w przeciwnym razie Spasowicz wspomniatby raczej
o odach napoleoniskich, ktore znalazty uznanie nawet u Adama
Mickiewiczal52.

Na ocenie wybranych cztonkéw Towarzystwa Przyjaciét Nauk
i omowieniu kilku ksigzek zakoniczyt badacz prace nad epoka po-
przedzajaca romantyzm. Konkluzje brzmig jednoznacznie:

Wspbtczesni nie byli wybredni, na mocy kilku wierszy miernej
wartosci, mozna bylo uchodzi¢ za geniusz byle tylko zachowa¢é
prawidia i nie by¢ nowatorem. Twoérczosé, ma si¢ rozumieé, byta
wygnana, wyptywaty na wierzch same miernoty, a wyzsze i za-
szczytniejsze miejsca zajmowali nie rzeczywisci poeci, lecz krytycy

i recenzencils3.

Spasowicz charakterystyke pokolenia KoZmiana odmalowat
ciemnymi barwami. Byta to wedtug niego era miernot, po6tinte-
ligentéw i epigonéw. Popularno$¢ zdobywano na salonach ary-
stokratycznych, kluczem sukcesu stawata sie ,,dZwieczna i efek-
towna” dykcja. Tesknote za warto$ciami transcendentnymi, ide-
atami, zastgpiono pogonia za stawa, zabieganiem o cztonkostwo
wplywowych kregéw wzajemnej adoracji, gdzie pierwsze skrzypce
grat [...] zie¢ Bogustawskiego i dyrektor po nim od roku 1814

152 7ob. A. Mickiewicz, Literatura Stowiariska. Kurs drugi, Wyklad XXVI,
[w:] tegoz, Dzieta. Wydanie Rocznicowe, t. 9, oprac. J. Maslanka, Warszawa 1997,
s. 326: ,,KoZzmian, autor bardzo wielu dziet poetyckich, w swoim czasie dosy¢ staw-
nych, a dzisiaj mato juz czytanych, ogtosit ode na pokéj w Schonbrunnie. Kilka jej
stron uwazamy za najpickniejsze w rodzaju dawnej ody, ody Jana Baptysty Rousse-
au i Lebruna”.

153 Tamze, s. 284.
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teatru polskiego, Ludwik Osinski (1775-1838)”154. Nie zwazajac
na predyspozycje, talenty czy powotanie, rwano si¢ do pior, dzieki
czemu ,,[...] na koniec, przy braku ducha krytyki i pozytywnych
wiadomosci, cata ta literatura warszawska stata sie niezmiernie
zacofang”1ss,

Ranga poezji ,,prawdziwej” przystugiwata w wywodach Spa-
sowicza tworczosci wyrostej z ducha romantycznego. Odbierajac
klasykom postanistawowskim cze$¢, wymieniat i krytykowat on
poszczegdlnych twoércoOw z osobna. Dzieta romantyczne ukazat
z zupelnie innej perspektywy. Nie wdawat sie w szczegbtowe anali-
zy i indywidualne oceny, scharakteryzowat romantyzm catosciowo
jako ,,dar niebios”. Nie padaja zadne nazwiska (oprécz Mickiewi-
cza), pojawia sie wytacznie apologia:

[...] stuzyt on [romantyzm - L. Z.] tylko za skorupe dla wykluwa-
jacej sie z jajka nowej poezji zupetnie samorodnej i jeszcze w wyz-
szym stopniu narodowej, anizeli ktorakolwiek z literatur ja poprze-
dzajacych, nawet ztota epoka Zygmuntowskiego wieku. Napotykamy
w niej rysy cechujace najswietniejsze chwile rozkwitu sztuki: wy-
borng technike wiersza, bogactwo ryméw i co ze wszystkiego naj-
wazniejsze — poteznie gorujgca osobistos¢. Wiadztwo krytykow pe-
dantéw upadlo, panowanie Paryza skonczylo sig, na czele ruchu

staneli prawdziwi poeci'®®.

,Prawdziwi poeci” to wszyscy, bez wyjatku, tworcy romantycz-
ni. Tego typu tezy zyskuja na wadze, gdy uswiadomy sobie, ze Dzie-
je literatury polskiej spetniaty role podrecznika, ksztatcgcego poko-
lenia inteligencji rosyjskiej i polskie;.

154 Tamze.
155 Tamze, s. 285.
156 Tamze, s. 305-306.
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8. 2. Piotr Chmielowski, Historia literatury polskiej

Sposrod XIX-wiecznych syntez, w ktorych pojawia sie temat
klasycyzmu postanistawowskiego, na szczegblng uwage zastuguje
Historia literatury polskiej Piotra Chmielowskiego!'s’. Co prawda
badacz nie odrzucit utartych sposobow postrzegania tej przedro-
mantycznej epoki, jednak, starajgc sie o wnioski obiektywne, nie
powtorzyt najbardziej stereotypowych klisz interpretacyjnych. Nie-
ktéorym wynikom jego badan warto przyjrzec si¢ uwazniej. O Koz-
mianie pisal Chmielowski w nastepujacy sposob:

[...] byt istotnie najwytrwalszym i najzacieklejszym zwolenni-
kiem wzoréw i przepiséw; on jeden z d6wczesnych pisarzow nic nie
przejat z literatury angielskiej i niemieckiej, zadowalajgc sie wytgcz-
nie rzymska i francusky. Uboga obdarzony wyobraznig, poddaw-
szy uczucia rozsagdkowi, przekonat sie, ze w nasladownictwie tylko
przy wytrwatej pracy nad zewnetrzng strong wiersza moze czego$
w pismiennictwie dokonaé, a granice swojej tworczosci, przez tatwo
zrozumiale ztudzenie, poczytat za granice tworczosci w ogole. Uro-
dzony w Gatezowie w Lubelskiem, z rodziny, ktora miata dos¢ liczne
znajomosci wérod arystokracji, przejat sie wezesnie czcig dla moz-
nych rodéw i wyrobil w sobie z wolna sktonnos¢ do oportunizmu

politycznego!8.

Teza, ze Kozmian to ostatni, najbardziej nieprzejednany kla-
syk, nie jest, rzecz jasna, pochwata. Wyznawcy klasycyzmu to we-
dtug Chmielowskiego pozbawieni natchnienia poetyckiego, obda-
rzeni uboga wyobraznig, ograniczeni artystycznie, spetani siecig

157 Zob. H. Markiewicz, Piotr Chmielowski jako krytyk literacki, [w:] tegoz, Przekro-
je i zblizenia, Warszawa 1967.

158 p, Chmielowski, Historia literatury polskiej, Warszawa 1899, t. 3, s. 80.
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literackich dogmatow — epigoni. Tworca Stefana Czarnieckiego to
(przede wszystkim?) ,,polityczny oportunista”.

Poezja Kozmiana zyskata popularnos¢ dzigki wysokiemu sta-
tusowi spotecznemu autora, randze urzedu, ktory pelnit, a takze
protektoratowi ,,wptywowych ludzi”. Naturalne staje sie w takiej
perspektywie, ze wraz z zatamaniem kariery politycznej autora Zie-
miaristwa polskiego zamiera zainteresowanie jego dzietami. ,,My
dzisiaj — podsumowuje badacz charakterystyke tworczosci Kozmia-
na — istotnego zapatu i natchnienia dostrzec nie mozemy”!5°.

Rowniez w tak popularnych swego czasu okolicznosciowych
wierszach czy odach napoleonskich poeta z Piotrowic okazuje si¢
jedynie nasladowca, wyzutym z gtebszych, autentycznych uczud.
Na czym opiera Chmielowski ten wniosek?

Jakzeby mogt — zapytuje badacz — po klesce Napoleona napisaé
w roku 1815 Ode na upadek dumnego, gdzie ten niedawno «najwiek-
szy z ludzi», co wiecej, Bog-Stworca, nazwany zostat w rownie mi-
sternych wierszach niegodnym nazwy cztowieka. Prawdziwy entu-
zjasta nie zniewazylby w ten sposob swego bozyszcza; co najwyzej
bylby milczat¢0,

Skrajnych stan6w emocjonalnych nie uznaje pozytywistyczny
badacz za wystarczajace usprawiedliwienie przy podejmowaniu
btednych wyboréw i osgdéw. Czlowiek ponosi petng odpowie-
dzialnos¢ za swoje czyny. Brak ideowej spojnosci, jaka cechowata
Kozmiana w okresie napoleoniskim, okresla Chmielowski mianem
dziatania celowego. Tworca Ziemiarnstwa polskiego zbyt duzo zy-
skat pod wzgledem spotecznym i materialnym, zeby mowic tutaj
o przypadkach:

159 Tamze, s. 82.
160 Tamze, s. 83.
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[...] w nowym sktadzie rzadu, KoZmian, wielbiciel cesarza Alek-
sandra, zostal radca stanu, prezesem delegacji administracyjnej,
w koncu dyrektorem generalnym administracji krajowej i kasztela-

nem senatorem!6!.

Kierujac si¢ pobudkami wylgcznie pragmatycznymi, poeta nie
chciat lub nie potrafit wykrzesa¢ z siebie glebszych uczué, empatii:
»l---] w sadach o ludziach kierowat sie uprzedzeniem; oceniat ich
stosownie do mniejszej lub wiekszej zgodnosci z jego pogladami po-
litycznymi”162,

Rownie negatywnie ocenial Chmielowski poetycki warsztat
Kozmiana. Wedtug niego Ziemiaristwo polskie posiada razace ubyt-
ki: ,,[...] nie zdotat poematowi temu [...] nada¢ artystycznej sp6j-
nosci; dbat o piekno poszczegdlnych wierszy, lecz catosci harmonij-
nej w tym np. stopniu, co Georgiki Wergiliusza, osiggna¢ nie zdo-
tat’163, Z kolei Stefan Czarniecki to zaledwie ,,dobrze wierszowana
kronika164,

Na pierwszy rzut oka charakterystyka KoZmiana stworzona zo-
stata w ciemnych jedynie barwach. Warto jednak przyjrzec sie cy-
towanym fragmentom Historii literatury polskiej uwazniej. Gdy bo-
wiem inaczej roztozymy akcenty interpretacyjne, daje sie dostrzec
pewne niejednoznacznosci, wskazania na pozytywne elementy po-
ezji Kozmiana. Wedtug Chmielowskiego poeta z Piotrowic ,,dbat
o piekno poszczegdlnych wierszy”, ,,tworzyt dobrze wierszowane
kroniki”, a Ody napoleoriskie to dzieto ,,misterne”1¢5, czyli — jak po-
daje Stownik jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego — ,,kunsz-

161 Tamze.

162 Tamze.

163 p_ Chmielowski, Historia literatury, s. 83.
164 7ob. tamze.

165 Tamze, s. 83.

217



Lukasz Zabielski, Kajetan Kozmian spoza kanonu

towne, zreczne”1¢6, Chmielowski starat sie udowodni¢, ze Kozmian
nie zastuguje na zaszczyt nazwania go poeta. Nie oznacza to jed-
nak, ze odmawiat mu praw do miana pisarza czy literata. A przede
wszystkim: przedstawiciela epoki ,,pseudoklasycyzmu”. Znajac ne-
gatywne nastawienie autora Ziemianistwa polskiego do pojec typu:
natchnienie, zapat poetycki, oryginalno$¢!¢7, mozemy si¢ domyslac,
ze swa charakterystyke z Historii literatury polskiej odebratby bez
wiekszej urazy.

9. Tadeusz Grabowski, Krytyka literacka w Polsce
w epoce pseudoklasycyzmu

Zestawienia Ziemiaristwa polskiego z Georgikami Wergiliusza
dokonywano wielokrotnie, na co Kozmian sam dat przyzwolenie,
przyznajac sie we wprowadzeniu do poematu do inspiracji rzym-
skim poetg. Tej paraleli postanowil przyjrze¢ si¢ uwazniej Tadeusz
Grabowski'8 publikujac w 1918 roku wnioski z przeprowadzonej
analizy w pracy Krytyka literacka w Polsce w epoce pseudoklasycy-
zmu. Juz brzmienie tytutu moze zdradza¢ stosunek, jaki krakowski
badacz obrat wobec przedmiotu swych rozwazan.

Jednym z podstawowych zarzutéw, stawianych tworcom
warszawskiego klasycyzmu, byta ich jalowos¢, bezptodnosé li-
teracka:

166 s B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 3, Lwow 1857,s. 127.

167 Por, teze K. Kozmiana (Pamietniki, t. 3, 395): ,,[...] oryginalnos¢, geniuszo-
stwo, ktorym mtode gtowy ochrzcili swoje pierwotne ptody, niczym innym nie sa,
tylko gtupota nieukow”.

168 7ob. M. Bobrownicka, Tadeusz Stanistaw Grabowski, ,Ruch Literacki”
1971, nr 2; W. Kot, Tadeusz Stanistaw Grabowski, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego” nr 21 (1971). Grabowski napisat dwie monografie dotyczace
problemoéw krytyki literackiej, obok Krytyki literackiej w Polsce w epoce pseudokla-
sycyzmu, wymienic nalezy Krytyke literackq w Polsce w epoce romantyzmu (Krakow
1931).
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Pseudoklasycyzm gingt przede wszystkim z braku talentow. Miat
przeciez czas do przeciwstawienia swej sztuki sztuce nowej i pokaza-
nia, wzorem rzymskim, ze dawna wielkos¢ polska wigzata sie przede
wszystkim z ziemianstwem, a nie z tymi, ktorych mianowat wariata-

mi, prostakami, gawiedzig!®®.

W czasach Krolestwa Kongresowego w kregach literackich byto
powszechnie wiadome, ze KoZmian tworzy poemat opisujacy zy-
cie ziemianistwa polskiego, a wiec — w co wierzyli ,,pseudoklasycy”
— oparty na narodowych fundamentach tozsamosciowych. Rzecz
zdawatoby sie oczywista, lecz pod pojeciem ,,tozsamos$¢ narodo-
wa” romantycy rozumieli co$ zupelnie innego niz dziedzice epo-
ki $wiatel. Gdy wiec odrzuci¢ tre$¢ poematu, zanegowaé warstwe
ideowg przekazu, ewentualna ocena pozytywna mogtaby obejmo-
wac jedynie kunszt artystyczny Ziemiarnstwa. Za wzér formy po-
stuzyty wszak ponadczasowe dzieta Wergiliusza. Jak ocenit poemat
KoZmiana czotowy krytyk literacki XX-lecia? ,,Jam [w Georgikach
- L. Z.] osobowos¢ poety — ttumaczyt Grabowski — uzyczata duszy
rzeczom opisywanym, tam pociagat glebszy poglad na swiat. Tu tej
osobowosci, tego pogladu nie ma; a pochwaly zaje¢ wiejskich raza
szablonowoscig”170,

Dzietom ,,pseudoklasykow” wytyka badacz nienaturalnosc
Epigonizm to wedle niego antonim twoérczo$ci. W pracach sta-
nowiacych ,.kalke” poezji starozytnych brakuje wartosci najcen-
niejszej: ,,duszy”. Méwiac precyzyjniej, da sie skopiowaé forme
dzieta, ale na tym prawdziwy artysta nie zaprzestaje. Nalezy od-
wolywac sie nie do archaicznych epok czy zamierzchtych idei, lecz
do Swiata wspotczesnego i w nim szukaé natchnienia. W optyce

169 T, Grabowski, Krytyka literacka w Polsce w epoce pseudoklasycyzmu, Krakow
1918, s. 540.
170 Tamze, s. 541.
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Grabowskiego klasycy postanistawowscy zdawali sie o tym nie
wiedziec.

W przypadku Ziemiarnstwa polskiego najwiekszym problemem
nie jest jego epigonski charakter wobec Georgik. Wiecej niz Wergi-
liuszowi zawdziecza on francuskiemu klasycyzmowi, a konkretnie
Poematowi o ogrodach (Les Jardins, 1782):

Tu wigcej panowat Delille, za ktérym Kozmian opisuje, uszlachet-
nia, odbarwia nature. Wygtadzony, poprawny, wytworny wiersz nie
mogt utai¢ braku poezji, ktorej Zrodto wyschto w duchu autora. To
jest dzieto stylisty, ktory dba o gietko$¢ zdan i harmonie wiersza,
tworzy wedle patronu i cieszy sig, ze, po skoniczeniu catosci, spostrze-

ga w niej wiecej reminiscencji, niz sie spodziewat!”1.

Zwr6émy uwage, ze pojawia sie tu, podobnie jak u Chmielow-
skiego, uznanie dla warsztatu poetyckiego KoZmiana: ,,dba o giet-
kos¢ zdan i harmonie wiersza”. Owszem, miano ,,stylisty” to w po-
etyckiej nomenklaturze okreslenie pejoratywne: rzemie$lnik piéra
niekoniecznie musi oznaczac ,,natchnionego poete”. W przypadku
klasykoéw nazwanie kogo$ ,,wytrawnym stylista”, tworcg ,,wygta-
dzonych, poprawnych” wierszy — oznaczato jednak pochwate.

Cytowany fragment Krytyki literackiej w Polsce przeczy popu-
larnej tezie, ze autor Stefana Czarnieckiego byt poeta raczej ,,rzym-
skim” niz ,,francuskim”. W oczach Grabowskiego KoZmian ni-
czym si¢ nie wyrozniat w gronie poetéw ,,pseudoklasycznych”.
Mato tego, moze on stuzy¢ za modelowego przedstawiciela nurtu,
uosabiajgc wszystkie jego wady i zalety. Krakowski badacz pro-
ponuje wprowadzi¢ do historii literatury termin, ktory trafniej
niz ,,pseudoklasycy” charakteryzowatby cate pokolenie: , koteria

KoZzmianowska”.

171 Tamze.

220



Zycie po$miertne Kozmiana

TADEUSZ GRABOWSKI

[

KRYTYKA LITERACKA
W POLSCE

W EPOCE PSEUDOKLASYCYZMU

W KRAKOWIE
NAKEADEM AKADEMII UMIEJETNOSCI
SKEAD OEGWNY W KSIEOARNI O. GEBETHNERA I SP. W KRAKOWIE, |
QEBETHNERA | WOLFFA W WARSZAWIE

1918.

Tadeusz Grabowski, Krytyka literacka w Polsce w epoce pseudoklasycyzmu,

Krakow 1918 (karta tytutowa); zrodto: archive.org

Skoro autor Ziemiaristwa polskiego byt nieodrodnym dzieckiem
przedromantycznej epoki, przeja¢ musiat nie tylko poglady auto-
rytetow najwyzszej rangi: Jana i Jedrzeja Sniadeckich, ale rowniez
stosowang przez nich retoryke:

Doradzat on ironicznie zastapienie Horacego Schillerem i §piewanie

o wiedZzmach, duchach, strzygach, upiorach. Jako wielbiciel Wergilego,
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zalecat usilnie nasladowanie, tworzyt powoli, skoro, jak mniemat, nie
przystoi powaznej klasycznosci galopowac. Powies¢ o Wallenrodzie
pietnowat jako owoc pinskiej gtowy i cieszyt sie, wraz z catg koteria,

z zakazu cenzury pisania o Mickiewiczu!72,

Réznica w ocenie antyromantycznych wystapien Jana Snia-
deckiego a Kozmiana dotyczy tta dziejowego, okolicznosci histo-
rycznych, w jakich oni swoje poglady gtosili. Profesor Uniwer-
sytetu Wilenskiego pisat w momencie, gdy romantyzm dopiero
raczkowat, autor Stefana Czarnieckiego, gdy pozycja Mickiewicza
stata si¢ niepodwazalna. To nieustepliwo$¢ i antyromantyczne
zacietrzewienie Kozmiana wyr6zniato go sposréd grona jemu
wspotezesnych krytykow, takich jak chociazby Franciszek Salezy
Dmochowski: ,JObaj bronili przesztosci, prawili o smaku, sarkali
na wady romantykow, cho¢ KoZzmian wyrazat sie bezwzgledniej
i brutalniej”173.

Roéznica pomiedzy Sniadeckim a Kozmianem polegata takze na
tym, Ze ten ostatni stat sie obiektem kpin. Krytykowano go zdecy-
dowanie $mielej i odwazniej niz jego poprzednikow:

W radzie o rzeczach nie dostawato jej [,,koterii KoZzmianowskiej”
- L. Z.] gruntownosci, w ocenianiu rzeczy poetyckich i kunsztow-
nych uczucia tego wszystkiego, co jest prawdziwe, piekne, wznioste;
w pochwatach entuzjazmu zestanego z nieba na ziemi¢ ku czci zna-
mienitych talentéw; w naganie przyzwoitej skromnosci pobtazania.
Nie uczyta, lecz zawstydzata. Przeto w zadnym wzgledzie nie czynita

zado$¢ swojemu powotaniul74,

172 Tamze, s. 539-540.
173 Tamze, s. 540.

174 Tamze, s. 555. Autor cytuje F. S. Dmochowskiego (Wspomnienia od 1806 do
1830 r., str. 184), ktorego zalicza w poczet ,,koterii Kozmianowej”.

222



Zycie po$miertne Kozmiana

Litania niedostatkow klasycystycznej krytyki nie pochodzi bez-
posrednio od Grabowskiego. Badacz powtarza tezy — podpierajac je
cytatami, odno$nikami do zrédet — za najwiekszymi autorytetami
w tej dziedzinie: Adamem Mickiewiczem (O krytykach i recenzen-
tach warszawskich) i Maurycym Mochnackim (O literaturze polskiej
w wieku XIX), ktorzy...

Dowodzili [...] ze romantyzm jedynie [...] pomnaza dorobek lite-
racki. I ten ostatni argument byt moze najdotkliwszym dla obozu,
ktory czekat niecierpliwie na pojawienie si¢ dtugo zapowiadanego

poematu Kozmianal”>,

Podsumowujac: autor Krytyki literackiej w Polsce nie twierdzi, ze
klasycy poniesli kleske tylko dlatego, ze wyznawali ,,niewtasciwe” po-
glady. Romantyzm stat si¢ dominujgcym nurtem w polskiej kulturze,
gdyz mtodzi tworcy ,,pomnazali dorobek literacki”, podczas gdy sedzi-
wi klasycy... cierpliwie czekali. Wazny okazuje sie powdd tego oczeki-
wania: ,,dtugo zapowiadany poemat KoZmiana”. Zwr6¢my uwage: ro-
mantycy (liczba mnoga) pracuja, tworza, pisza; klasycy biernie czekajg
na dzieto Kajetana KoZmiana (liczba pojedyncza). Autor Ziemiaristwa
polskiego cigzace na nim brzemie odpowiedzialnosci — z pewnym po-
Slizgiem czasowym, ale jednak — udzwignat. Czy wiec zastuzyt na mia-
no ,,typowego” przedstawiciela warszawskiej koterii?

10. Jan Stanistaw Bystron, Literaci i grafomani

Przy omawianiu dziel Lucjana Siemienskiego pojawit sie¢ wg-
tek dotyczacy ,,portretu” jako formy przekazu tresci o charakte-
rze apologetycznym. Przypadek dzieta Jana Stanistawa Bystronia

175 Tamze, s. 569.
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(1892-1964), pod tytutem Literaci i grafomani z czasow Krolestwa
Kongresowego 1815-1831, okazuje si¢ dzielem wyjatkowym. By-
stron to wybitny polski uczony, etnograf, socjolog, historyk litera-
tury i kultury, profesor miedzy innymi Uniwersytetu Jagiellonskie-
go oraz Uniwersytetu Warszawskiego!7¢. Przedstawit on sylwetki
takich osobistosci, jak: Ludwik Osinski, Franciszek Morawski,
Ignacy Humnicki, Marcin Molski czy Leon Newachowicz. W gro-
nie dwunastu sportretowanych osob znalazt si¢ réwniez Kajetan
Kozmian.

Rzecz znamienna: badacz nie umniejsza roli, jaka odgrywat
KoZzmian w kulturze polskiej. Postuguje sie¢ nawet okreSleniem:
,pierwszy autorytet literacki”'”7. Jednak w zestawieniu z innymi
tworcami epoki przedlistopadowej, autor Ziemianstwa polskiego

wypada blado:

Osinski ztosliwie i dowcipnie o$mieszat niemitych mu autoréow,
a Kozmian bez poczucia humoru, zawsze serio, najczesciej takze
z pasja, gromit i moralizowat. [...] Kozmian przeszedt do pamieci
pokolen jako 6w czotowy klasyk, wierny sztandarowi formalnej es-
tetyki francuskiej, nieugiety i posagowy. Nikt dzisiaj chyba — poza
nielicznymi historykami literatury — nie czyta Kozmiana; nie moz-
na sie wiec dziwig, ze biernie utrzymuje si¢ ogélnie sad, ktory niegdy$

wypowiedzieli o nim konserwatywni historycy!78.

O jakich konserwatywnych historykach mowa? Zwr6¢my uwage
na to, co Bystronia naprawde interesuje. W ,,portretach literackich”

176 Zob. A. Kutrzeba-Pojnarowa, Jan Stanistaw Bystros (1892-1964), [w:]| Histo-
rycy warszawscy ostatnich dwoch stuleci, red. A. Gieysztor, J. Maternicki, H. Samsono-
wicz, Warszawa 1986, str. 308-324; M. Sierakowski, Mysl spoteczna Jana Stanistawa
Bystronia, ,,Mazowieckie Studia Humanistyczne”, t. 12, Lowicz 2008, s. 161-179.

1777, S. Bystron, Literaci i grafomani, Lwow-Warszawa 1938, s. 79.
178 Tamze, s. 80.
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skupia sie on na ,biernie utrzymujacych sie osgdach”. Sposr6d
negatywnych i pozytywnych opinii, jakie padly pod adresem Koz-
miana, badacz pragnie przeanalizowaé te jedynie, ktore stworzyli
»konserwatywni historycy”. Zatem, tatwo sie domysli¢, wszystkie
sady pozytywne i dodatnio wartosciujace. Pragnie je ,,sprostowac”.
Jednym z autoréw — wedtug Bystronia — piszgcych o tworcy Zie-
miaristwa polskiego w sposob nierzetelny, nieprawdziwy, byt Stani-
staw Tarnowski. We wstepie do — przywotywanych w niniejszym
rozdziale — Réznych wierszy (1881) poréwnywat on Kozmiana do
Stanistawa Trembeckiego:

Sad ten — przekonuje Bystron — mniej lub wiecej ztagodzony, po-
wtarza sie we wszystkich chyba historiach literatury; nikt nie zadat
sobie trudu, aby to orzeczenie poddaé¢ krytyce i zmodyfikowac.
Tak wiec pozostal Kozmian najwybitniejszym autorem i krytykiem
czasow Krolestwa Kongresowego, ostatnim, bohaterskim klasykiem,

bronigcym bezkompromisowo twierdzy, ktora musiata upas¢t”.

Pisarz pragnie odda¢ zados$¢ prawdzie, sprostowaé historycz-
noliterackie absurdy. Przyblizajac wybrane fragmenty biografii
KoZmiana, skupia si¢ on przede wszystkim na czasach Krélestwa
Kongresowego. Tworca Stefana Czarnieckiego byt woéwczas naj-
mniej ptodny literacko, ale paradoksalnie wtedy wtasnie cieszyt
sie najwiekszym autorytetem. Na tej podstawie wydaje Bystron ten
sam os3d, jaki pojawit si¢ u Piotra Chmielowskiego: ,,Byty to czasy,
w ktérych powodzenie literackie byto w znacznej mierze uzaleznio-
ne od sytuacji socjalnej i towarzyskiej autora”1s0,

W Literatach i grafomanach nie zdecydowat sie autor, niestety,
na tezy oryginalne, powtorzyt wiekszos¢ tych, ktoére mozna prze-

179 Tamze, s. 80-81.
180 Tamze, s. 83.
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czyta¢ u innych historykéw, badaczy i krytykoéw kultury doby Kro-
lestwa Kongresowego. Oceniajac Kozmiana jako cztowieka, Bystron
przypomniat, ze widédt on podwojny zywot. Jego publiczne oblicze
roznito sie od prywatnego. Byl bowiem - jako wieloletni polityk
- bardzo skryty i powsciggliwy, jesli chodzi o oficjalne obieranie
stanowiska w jakiej$ sprawie:

[...] nie uzasadnia KoZmian swych orzeczen, ba, nawet ich nie
ogtasza publicznie, lecz wyroki swe wydaje w salonach lub tez w roz-
mowach czy listach do przyjaciét. Zamiast rzeczowej krytyki, roz-
chodzg sie wiec po miescie relacje o tym, co KoZzmian przy takiej czy

innej okazji powiedziat!8!.

W ten wiasnie sposdb wokét poety z Piotrowic zaczeta tworzyc¢
sie aura spotecznej niecheci, podejrzliwosci, ktéra w okresie powsta-
nia listopadowego przerodzita si¢ w otwartg wrogos¢. Kozmian byt
nie tylko aspoteczny, powsciaggliwy i tajemniczy, ale rowniez stronit
od form towarzyskich innych, niz spotkania w salonach arystokra-
tycznych Warszawy i hermetycznie zamkniete kotka przyjaciot. Pro-
blem nie tkwit zresztg wylacznie w jego trudnym charakterze, ale
przede wszystkim w dziatalnosci artystycznej. Konstatuje Bystron:

[...] nie wykazuje [KoZmian - t.Z.] wiekszego talentu w obrazowa-
niu, ani tez w wersyfikacji, przyznac¢ jednak nalezy, ze jest wyraznie
jasne, ze kazde stowo ma swa wartos¢ i znajduje si¢ na odpowiednim

miejsculs2,

To rzecz, ktorg warto podkresli¢: Kozmiana nie pozbawia sie
zastug czy autorytetu. Bystron zdobywa sie na sagdy w petni obiek-

181 Tamyze, s. 90-91.
182 Tamze, s. 88.
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tywne i bezstronne, przeprowadza interesujjace analizy, ale jako
wnioski powtarza tezy bedace dobrze znang kalky stereotypow
i uproszczen. Powstaje niekonsekwencja: autora Ziemiaristwa pol-
skiego uznaje badacz za osobe kompletnie pozbawiong talentu
artystycznego, a z drugiej strony przypisuje mu cechy Swiadczace
o posiadaniu poetyckiego zmystu (np. ,,wyczucie stow”).

Powtérzmy wiec: oceniajagc KoZmiana, stosowatl Bystron zna-
ne schematy interpretacyjne. W Literatach i grafomanach doszu-
kac¢ sie¢ mozemy jednak réwniez wypowiedzi oryginalnych. Poja-
wity sie one przy analizie Ziemianstwa polskiego. Wedtug badacza
poemat:

[...] wymaga lektury spokojnej, powolnej, delektowania si¢ po-
szczegblnymi pomystami czy obrazami; przypomina ono czasami
malarstwo holenderskie przez wielo$¢ precyzyjnie odtworzonych

scen i szczegotowos¢ widzenial83.

Podsumujmy wiec: gdy Bystron krytykuje KoZmiana, stosuje ar-
gumenty zapozyczone od innych badaczy. Natomiast podczas for-
mutowania ocen pozytywnych, jego narracja wzbogacona zostaje
o tezy nieszablonowe.

To od Bystronia pochodzi stynne zdanie: ,,Nikt dzisiaj chyba
— poza nielicznymi historykami literatury — nie czyta KoZmiana”,
ktore tak chetnie bedzie pozniej, przez dziesieciolecia badan nad
literatura pierwszej potowy XIX wieku, cytowane i powielane. Jego
tworca, na co zwréciliSmy uwage, dostrzegt w poezji KoZmiana
wartoSci pozytywne. Patrzac przez ten pryzmat, autor Literatow
i grafomanow zdaje si¢ krytykowac nie tyle poete, ile czytelnikow.
A raczej ich (nasza?) ignorancje, z powodu ktorej strofy Ziemiari-
stwa polskiego nie maja szans na wypetnienie zadania, dla ktérego

183 Tamze.
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zostaty stworzone: bycia §wiadectwem tego, jak piekna potrafi by¢
sztuka bez wzgledu na genologiczng czy historyczng proweniencje.

11. Apolonia Zatuska, Poezja opisowa Delille’a w Polsce

Poezja opisowa Delille’a w Polsce Apolonii Zatuskiej jest roz-
prawa naukowg!84, ktéra w znacznym stopniu wzbogacita wiedze
o tworey Od napoleoriskich i jego najwazniejszym dziele poetyckim,
Ziemianstwie polskim. Znakomita polsko-skandynawska filolog,
ttumaczka miedzy innymi Eddy poetyckiej (1986), w poczatkach ka-
riery naukowej zdobyta sie na oryginalng probe odczytania poema-
tu KoZmiana i przetamanie licznych stereotypow, narostych wokot
tego tworcy.

Problemy, na ktére Zatuska zwrocita uwage w pierwszej kolejno-
Sci, dotycza przede wszystkim wzorow, z ktérych czerpat Kozmian.
Autorka analizuje pokrewienistwo Ziemiarnstwa polskiego z Poematem
o ogrodach Delille’a oraz z Georgikami Wergiliusza. Poszukuje w ana-
lizowanych dzietach swoistosci, niepowtarzalnosci, elementéw dys-
tynktywnych. Rzecz o tyle ciekawa, ze KoZmian - jak wiemy — sam
przyznawat sie do zapozyczen od Wergiliusza: ,,[...] po ukoniczeniu
dopiero dzieta, odczytujac mistrza mojego poema, spostrzegtem, iz
wiecej mu dtuznym jestem, anizelim si¢ spodziewat. Widze, iz tam,
gdzie myslalem, ze umyst moéj tworzy, pamiec sie tylko ockneta”18s.

Zatuska rozpoczeta analize od obnazenia rozdZzwieku, jaki za-
chodzi pomiedzy Ziemiarnstwem polskim (,,poemat dydaktyczno-
opisowy wiejski”) a czasami, w ktorych sie ono ukazato (,,najwspa-

184 Na podstawie tej pracy Apolonia Zatuska (w latach pozniejszych: Zatuska-
Strémberg, 1906-2005) doktoryzowata si¢ w 1934 roku na Uniwersytecie Jagiellon-
skim.

185 K. Kozmian, Przypisy do Piesni I, [w:] tegoz, Ziemiaristwo polskie. Rekopismien-
na wersja, dz. cyt., s. 99.
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nialszy rozwoj i dojrzato$¢ romantyzmu”). Warto zwréci¢ uwage na
ten fenomen: pierwsze przymiarki do poematu dydaktyczno-opiso-
wego poczynit KoZzmian juz w 1802 roku, lecz wowczas skonczyto
sie na probach. Dalsze zabiegi to 1813 rok, czyli czas powrotu po-
ety na wies. Najintensywniejsza praca ,,[...] przypada — podkresla
badaczka — na dobe Krélestwa Kongresowego i epoke budzgcego sie
i w szybkim tempie rozwijajacego romantyzmu”186.

Powstawanie Ziemiarnstwa polskiego nabiera rozpedu wraz z roz-
wojem nowego, co wazne: wrogiego Kozmianowi, nurtu w polskiej
kulturze. Gdyby odrzuci¢ podziaty estetyczno-filozoficzne, sedziwy
poeta z Piotrowic mogtby konkurowac z najptodniejszymi literac-
ko tworcami romantyzmu. Miatby tym samym szanse udowodni¢
pokrewienstwo z ,,obozem mtodych”, a nie z ,,martwymi tworczo”
klasykami postanistawowskimi.

Sprawa kolejna, ktérag Zatuska poddaje refleksji, to réznica,
jaka zachodzi pomiedzy bodzcem, twoérczg inspiracja a wzorem
poetyckim. Pod uwage wzieta ona roéwniez zjawisko antywzoru.
W konsekwencji, badaczka wyznaczyta wyrazny obszar zapozyczen,
wplywoéw, aporii i nieScistosci w dziele KoZmiana. Bezposrednim
bodZcem do napisania poematu wiejskiego byta lektura L’Homme
des Champs Delille’a'®”. W Ziemianstwie ,,[...] nasladowal Wirgi-
liusza, gdyz uwazat go — zgodnie z pojeciami zrodzonymi w epo-
ce humanizmu, a trwajacymi kilka wiekéw, do pseudoklasycyzmu
wigcznie — za bezsprzecznie najwickszego poete, a jego Georgiki
za niedoscigniony wzor”!88, Na wspomniany antywzor sktadaty
sie natomiast: ,,[...] wyroste z obcego gruntu poezje romantyczne,
zwlaszcza Swiezo wydane Sonety krymskie”1%.

186 A, Zatuska, Poezja opisowa, dz. cyt., s. 127.
187 Tamze, s. 126.

188 Tamze, s. 127.

189 Tamze.
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Zbigniew Kos, Portret Jana Stanistawa Bystronia,

zrodto: pauart.pl

Analiza porbwnawcza Ziemianstwa i Georgik wytania oczywi-
ste punkty wspolne, jak chocby czteropiesniowa budowa poema-
tu. Rowniez uktad tresci jest w pierwszych trzech piesniach bardzo
podobny!?0. Czes¢ czwarta Kozmianowego poematu nie nawigzuje
jednak do Wergiliusza, lecz do francuskiego klasycyzmu:

190 Tamze, s. 128.
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Ten wyrazny podziat wplywoéw — konstatuje Zatuska — ttumaczy
sie tym, ze w poprzednich trzech piesniach KoZmian daje wskazowki
praktyczne o rolnictwie i niejako wiadomosci fachowe z tej dziedziny,
i tym samym wchodzi w zakres Georgik, w ostatniej natomiast daje ob-
raz przyjemnosci wiejskich i szkicuje rézne typy ludzi, mieszkajacych
na state lub chwilowo na wsi, przez co wkracza w dziedzine L’Homme
des Champs, gdzie Delille stara si¢ zastosowac piéro do upodoban sa-

lonow!L,

O ile Kozmian otwarcie przyznawat si¢ do czerpania inspira-
¢ji od rzymskiego mistrza, o tyle o autorze L’Homme des Champs
nie wspomina wcale. Zastanawiajace okazuje si¢ to tym bardziej,
ze wiecej, niz Wergiliuszowi, zawdziecza¢ ma Ziemiaristwo polskie,
wedtug Zatuskiej, klasycyzmowi francuskiemu. Nawet formy rzym-
skiego poematu nie potrafit KoZzmian w petni opanowac: ,,[...] Geo-
rgiki sa idealnym wzorem kompozycji logicznej, przejrzystej, dygre-
sji o tresci ogo6lniejszej [...] Tego wtasnie brak naszemu poematowi:
kompozycja [w Ziemianstwie — L. Z.] chaotyczna, fragmentaryczna,
zbytnio przetadowana dygresjami [...]” (s. 130). Pod tym wzgle-
dem zbliza si¢ KoZmian do Delille’a, u ktorego rowniez brak jed-
nolitej kompozycji, a cate dzieto (Poemat o ogrodach'®?) sktada sie
z luzno powiazanych epizodéw i obrazkéw poetyckich. To z kolei
jest ,,cecha dekadencji, wewnetrznej niemocy, brakiem spontanicz-
nego, potencjalnego natchnienia”!93.

Dlaczego nie przyznaje si¢ Kozmian do francuskiego klasycy-
zmu? Odpowiedz wydaje sie Zatuskiej oczywista: w polskim i fran-

191 Tamze, s. 129.

192 poemat o ogrodach Delille’a jako pierwszy na jezyk polski przetozyt Franciszek
Karpinski. Byto to tez najpopularniejsze w XIX wieku ttumaczenie. Zob. ]. Delille,
Ogrody. Poema, ttum. F. Karpinski, [w:] F. Karpinski, Zabawki wierszem i prozg, t. 3,
Warszawa 1783; wyd. kolejne: Warszawa 1790, 1826.

193 A, Zatuska, dz. cyt., s. 130.
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cuskim poemacie najwazniejszy jest wzor, czyli Wergiliusz, ale jego
recepcja to sprawa drugorzedna. Owszem, KoZzmian nawigzywat do
L’Homme des Champs, tych pokrewienstw nie nalezy jednak roz-
patrywaé w kategoriach epigonizmu, poniewaz obok zapozyczen
znajduja sie elementy oryginalne. Ogolnie rzecz ujmujac, Ziemian-
stwo polskie wykazuje sie cechami nowatorskimi i one badaczke
interesujg najbardzie;j.

Kozmiana wyr6znia przede wszystkim stosunek do opisywane;j
rzeczywistosci:

Ze tematy poruszone w Ziemiaristwie nie byly li tylko zabawg lite-
racka, sposobnoscig ukazania biegtosci poetyckiej, jak dla wszystkich
niemal poetéw opisowych 6wczesnych, z Delille’em na czele, lecz ze
byly kwestia powazna, gtosem, budzacym uswiadomienie narodu,
$wiadczy to, ze Kozmian nie ogranicza si¢ do szkicow w samym dziele
poetyckim, lecz omawia poszczegdlne zagadnienia obszernie w przy-

pisach!%4,

Sposob kreacji Swiata literackiego odr6zniat KoZmiana nie tyl-
ko od Delille’a czy Wergiliusza, rowniez od catego pokolenia war-
szawskich klasykow. Autor Stefana Czarnieckiego pragnat, aby jego
dzieta miaty bezposrednie przetozenie na rzeczywistos¢, w ktorej
funkcjonowat nar6éd polski, aby omawialy problemy aktualne.
Przyktadem: kwestia wtoscianska, ktora stanowi wazny sktadnik
Ziemianstwa polskiego!®s.

Klasyk z Piotrowic byt przeciez literatem i krytykiem, osoba
w czasach Krolestwa Kongresowego popularng. Fragmenty jego
dzieta, podobnie jak poematu Delille’a, chetnie i czesto czytywano

194 Tamze, s. 147.

195 Tamaze, s. 135. Zob. P. Zbikowski, Komentarz historycznoliteracki, [w:] K. Koz-
mian, Ziemiarnstwo polskie, dz. cyt., s. 349-354.
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w arystokratycznych salonach podczas spotkan towarzyskich. Two-
rzyt on jednak z pobudek zupetnie innych niz poeta francuski:

Od poematu L’Homle des Champs i innych tego rodzaju utworéw
francuskich, majgcych charakter kosmopolityczny, r6zni si¢ nasz po-
emat nutg patriotyzmu, ktora jest motywem zasadniczym polskiej

poezji dydaktyczno-opisowej tej doby!%.

Buduje Zatuska, co warto podkresli¢, niezwykle ztozong cha-
rakterystyke poety z Piotrowic. Pojawia sie u niej ,,dobrze znany”
KoZmian - przeciwnik Mickiewicza, klasycystyczny doktryner, nie-
przejednany polemista. Jednoczesnie jest to patriota, przenikliwy
obserwator rzeczywistos$ci, w jakiej znalazt sie¢ polski naréd pod za-
borami. Na kartach ksiazki Zatuskiej nie znajdziemy apologii Koz-
miana, wrecz przeciwnie: badaczka wytyka i skrupulatnie analizuje
niedociggniecia, btedy oraz potkniecia jego warsztatu poetyckiego.
Wskazuje jednak prawdziwg wartos$¢, piekno Ziemiaristwa polskie-
g0, ktoére w petni rehabilituje Kozmiana jako poete.

12. Adam Bar, Kumoszki na Parnasie

Adam Bar'”” Kumoszkami na Parnasie wniost znaczacy wkitad
w badania nad literaturg pierwszej potowy XIX wieku. Ksigzka uka-
zata sie w 1947 roku, jednak w najwiekszej czeSci powstata jeszcze

196 A, Zatuska, dz. cyt., s. 155.

197 Adam Bar wedtug Przewodnika encyklopedycznego (dz. cyt., t. 1, s. 47-48,
autor hasta: Jan Wojnowski) to historyk literatury, bibliograf, edytor, ktéry w czasie
IT wojny $wiatowej uczestniczyt w tajnej dziatalnosci kulturalnej m.in. jako redaktor
czasopism ,,Dziennik Polski” i ,,Tygodnik Polski”. Zgromadzit cenny zbiér prasy kon-
spiracyjnej (ok. 5000 tytutéow). Inicjator fundamentalnych prac dokumentacyjno-bi-
bliograficznych, opracowat Stownik pseudonimow i kryptonimow pisarzy polskich oraz
Polski dotyczgcych (t. 1-3, 1936-1938).
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przed II wojna Swiatowa. Jest to publikacja cenna nie tylko dzieki
analizom twoérczosci wybranych przedstawicieli pokolenia Kajetana
KoZmiana, lecz rowniez dzieki materiatowi Zrodtowemu, na ktorym
zostata oparta:

Ksigzka powstata — czytamy we Wstepie — z r6znych zapomnia-
nych rekopiséw, almanachow i pozotklych listow, w ktorych
komunikowano szczerze i otwarcie co komu na sercu lezato. Mate-
riat jeszcze przed wojna zebrany zostat przewaznie w bibliotekach
warszawskich, a szczeg6lnie u Krasinskich i Zamoyskich, gdzie
znalazly sie rzeczy cenniejsze i btahe, niemniej jednak dajgce do-
skonaly obraz 6éwczesnych zdarzen. Wszystkie te rekopisy juz nie
istniejg, zostaty, niestety, podczas powstania warszawskiego przez
Niemcoéw spalone, ostatnim wiec §ladem afektow i mysli, ktore
zniszczaty w bibliotecznych foliantach, dzis bedzie tylko niniejsza

ksigzkal98,

Na pierwszych stronach otwarcie zdradza Bar swoje sympatie
i antypatie literackie. Naduzywa wyrazen pejoratywnych, ochoczo
i hojnie wykorzystuje obrazliwe sformutowania typu ,,pseudokla-
syczne gryzipiorki” (s. 27). Grono warszawskich klasykow przed-
stawione zostaje wylgcznie w negatywnym Swietle:

Iure caduco uwazano go [Ludwika Osinskiego — L. Z.] za mistrza
krytyki literackiej, cho¢ wiadome byto wszystkim, ze powtarzat tyl-

ko to, czego nauczyt sie (wtasciwie uczy¢ si¢ nie lubit, wolat oddawac

sie btogiemu lenistwu) od swoich francuskich instruktorow!%?,

Oceniajac Kajetana KoZzmiana, konstatuje badacz:

198 A Bar, Kumoszki na Parnasie, Krakow 1947, s. 6.
199 Tamze, s. 95.
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[...] cenit bajki Morawskiego, ale wyzej stawiat samego siebie,
uwazajac sie (zupetnie stusznie) za najwybitniejszego poete warszaw-
skiego Parnasu pseudoklasycznego; nosit sie tez z wysoka, wszystkich
traktowat z taskawa uprzejmoscia, i cho¢ czasem kajat sie, ze sa po-
eci od niego wybitniejsi (rowniez stusznie jezeli wspomnie¢ roman-
tykow), chetniej jednak ustepowal, gdy ktokolwiek (a byto takich
niemato) jemu palme pierwszenstwa oddawat (prawde mowiace Koz-

mian nie grzeszyt skromno$cig)200,

Co warte podkres$lenia, Bar potrafi zdoby¢ sie w wybranych
kwestiach na obiektywizm. Kumoszki na Parnasie okazujg sie ksigz-
ka wartosciowg nie tylko jako antykwaryczna ciekawostka, ale
rowniez jako wazny wktad w wiedze o kulturze i spoteczenistwie
Warszawy doby Krolestwa Kongresowego.

Tworca Ody na upadek dumnego odgrywat — w opinii Bara
- jedna z najwazniejszych r6l w swej epoce. Nie mozna go zaszu-
fladkowa¢, zamkng¢ granicami precyzyjnie okreslonego schematu:
klasyk, poeta, urzednik, polityk, ziemianin. O Kozmianie pewne
byto wtasciwie jedno: ,,Nikt nie mogt z nim dojs¢ do tadu”?0!. Sam
mianowal sie wodzem warszawskich klasykow, uchodzit za wy-
trawnego znawce stylu i smaku literackiego22. Czy stusznie? Ba-
dacz nie daje jednoznacznej odpowiedzi. Wazna staje si¢ nie tyle
hierarchia w gronie klasykow, ile stosunek do nowego pradu lite-
rackiego — romantyzmu.

Czasopisma XIX wieku zwigzane byty z okreslong opcja politycz-
n3 i/lub koterig literacka. Przychylna romantyzmowi ,Gazeta Polska”
miata w swych szeregach od 1827 roku Maurycego Mochnackiego. Po
serii jego artykutéw wymierzonych w ,,pseudoklasycyzm” nieoczeki-

200 Tamze, s. 103.
201 Tamze, s. 141.
202 Tamze, s. 25.
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wanie zaniechano publikowania tematéw zwigzanych z literaturg.
Powodem miaty stac sie naciski ze strony ,,Parnasu”:

Wtedy KoZmian - jak sie okazuje z listu M. Podczaszynskiego
do L. Chodzki z dnia 21 sierpnia 1828 r. — chwycit sie¢ innego,
o wiele skuteczniejszego Srodka: ,,Gazeta przeszto 10.000 zt na rok
wiecej musi ptaci¢ niz powinna, a to wszystko z taski tego klasyka,
znanego zaledwie z czterech 6d i poematu w rekopisie”. Wkrotce
potem, z dnia 7 pazdziernika, donosi Podczaszynski, ze z ,,Gazety”
krucho, bo ,,nieubtagany KoZmian na denuncjacje Dmochowskie-
go [za artykuty Gotawskiego o jego poezjach]| uwziat sie, aby jako
radca stanu, zastepujacy czasem ministra spraw wewnetrznych,
pozbawit ,Gazete” dochodéw od prenumeratoréw na prowincji
mieszkajacych, ktorzy sktadajg swe pienigdze na pocztamtach.
Popetnit najwieksza niesprawiedliwosé. [...] reka KoZzmiana zbyt
byta ciezka, i dlatego zakulisowa walka zakonczyta sie wreszcie
kapitulacja romantykéw, wzglednie Tomasza Gebki, ,,Gazety Pol-

skiej” wydawcy293,

Opisana historia stanowi pierwszy przyktad wymierzonego bez-
posrednio w romantyzm ,,pozaliterackiego” dziatania KoZzmiana204,
Faktem jest skrajnie nieprzyjacielski stosunek klasyka z Piotrowic
do Mickiewicza. Skad wynikata owa nienawisc?

Kozmian glebiej, anizeli inni, zrozumiat — konstatuje Bar — jaka

role autor Dziadéw odgrywal w spoleczenstwie; zwalczal rowniez

203 Tamze, s. 343-344, 349.

204 Cho¢ nie jest to jedyny przyktad naduzycia wtadzy przez Kozmiana. Glosnym
echem odbita sie proba uniewaznienia wyboru W. Zwierkowskiego na deputowanego
w 1830 r. Calg te historie szczegbtowo opisuje M. Mycielski: zob. tenze, ,,Dwa stotki”
Niemcewicza. O patriotycznej komwpromitacji Kajetana KoZmiana i nastrojach przedli-
stopadowych, ,,Pamietnik Literacki” 1995, z. 1. Zob. tenze, O duchu publicznym Kaje-
tana KoZmiana, ,,Pamietnik Literacki” 1997, nr 1.
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POEZJA OPISOWA
DELILLEA
W POLSCE

NAPISALA

APOLONJA ZALUSKA

KRAKOW—1934
SKLAD GLOWNY W KASIE IM. J. MIANOWSKIEGO
WARSZAWA, NOWY SWIAT 72

A. Zaluska, Poezja opisowa Dellille’a w Polsce,

Krakéw 1934 (strona tytutowa)

polityczne wpltywy mtodych liberatéw literackich, ktorzy niezado-
woleni, a nawet oburzeni na ustawiczne gwatcenie swobdd przez
konstytucje zagwarantowanych, nie zgadzali si¢ na program pseudo-

klasycznych konserwatystow?203,
Wykazat sie¢ Kozmian, przekonuje pisarz, niezwykta intuicjg.
Przewidziat, ze niewinne z pozoru dziatania romantykoéw nie ogra-

nicza sie do dziatan literackich, ze oznaczaja poczatek rewolucji

205 A, Bar, Kumoszki na Parnasie, s. 65-66.
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Swiatopogladowej, filozoficznej, estetycznej. Nieche¢ poety do
mtodego pokolenia nie odzwierciadlata si¢ w tworzonych wowczas
utworach. Nie uznawatl autor Ziemiaristwa polskiego nowego ru-
chu literackiego za godnego przeciwnika. Upust frustracji dawat na
obiadach u generata Krasinskiego. Wowczas dochodzito do ostrej
wymiany zdan. Po Warszawie krazyty anegdoty:

Np. pewnego razu F. S. Dmochowski dat Kozmianowi do przeczy-
tania dwa wiersze, rzekomo przez mtodego poete napisane, z prosba,
by je razem z Osinskim osadzit. W rzeczywistosci byly to wiersze
Mickiewicza, w ktore Dmochowski zrecznie wplott kilka zwrotek
z bogami mitologicznymi i uzywanymi przez klasykow zwrotami.
Wiersze odczytano podczas obiadu u Krasinskiego. Wszyscy chwalili
mtodego poete, a KoZmian przyznat mu talent, o§wiadczajac, ze byle
tylko dalej zgtebiat Wergiliusza i Horacego, niewatpliwie bedzie po-
zyteczny dla polskiej literatury! Wtedy Dmochowski, spokojnie wy-
stuchawszy tych pochwat, podziekowat KoZmianowi w imieniu Mic-
kiewicza, ktorego wiersze z tak wielkg taskawoscig spotkaty sie na
pseudoklasycznym areopagu. Do zywego oburzony na to, KoZmian
powiedziat: «Nie godzito sie, m6j panie, zadrwié sobie ze starego po-
ety», i od tej chwili uwazat Dmochowskiego za renegata prawdziwej

poezji, tzn. pseudoklasyczne;j20°,

Spér z romantyzmem, trudna osobowos¢ i ztozony charakter,
a takze niedyplomatyczny sposob okazywania uczué, na trwate
ukonstytuowaly wizerunek Kajetana KoZzmiana w literaturze pol-
skiej. Nie byt to obraz osoby szanowanej, spotecznego autorytetu.
Bar przywotuje stowa znanego krytyka literackiego, Michata Podcza-

206 A, Bar, dz. cyt., s. 66-67; autor podaje zrodlo tej anegdoty: F. S. Dmochowski,
Znakomici literaci z okresu 1800 do 1830 r, ,,Ktosy” 1871, nr 358; w rzeczywistosci
artykut (a w zasadzie pierwsza czes¢ cyklu, zatytutowana Ludwik Osiriski) znajduje sig
w numerze 309 ,,Ktosow” z 1871 roku, s. 342-343.
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szynskiego, ktéry pisat o KoZmianie jako o ,,nadwornym btaznie”
w domu Krasinskich, gdzie gospodarz:

[...] od czasu do czasu dorzucat jakie$ stowko, zeby zapali¢ Koz-
miana, i KoZmian jak opetany perzy si¢, wywija na krzesle i miota
obelgi. Uwazaja nawet niektorzy zimni dostrzegacze, ze ta nienawisc,
ten zapal coraz bardziej wzrasta, i kto wie, jesli wiecej bedzie pisat

Mickiewicz, czyli go do grobu nie wtraci??’.

Przedstawicielom pokolenia klasykéw postanistawowskich od-
mawia Bar zdolnosci poetyckich. Wedtug niego byli to wytacznie
grafomani, ludzie powigzani wzajemnie siatka wptywow, pokre-

wienstwa i znajomosci:

[...] zdobycie rycerskiego pasa na pseudoklasycznym Parnasie éw-
czesnej Warszawy nie byto przeciez trudne — wystarczyto znac sie
z Kozmianem, by¢ spokrewnionym z [Wincentym] Krasifiskim, [Mak-
symilianem] Fredra czy [Janem] Zamoyskim, grzeczne stéwko powie-
dzie¢ [Ludwikowi] Osinskiemu, a wtedy nawet nieudolne wierszydto

byto dostateczng legitymacja, uprawniajaca do poetyckich laurow?208,

Znany to juz, utarty osad, ze elita intelektualna Krolestwa Kon-
gresowego to w miazdzacej wiekszosci bezptodni poetycko epigoni.
Nawet jako krytycy nie spetniali oni swojego zadania, surowosc¢
okazujac wytacznie romantykom, pobtazajac i wybaczajac naj-
wieksze nawet potkniecia poetom klasycystycznym.

Takie stanowisko obrat Adam Bar wobec ,,Parnasu” klasykow
postanistawowskich. Nazwat ich ,,kumoszkami” i ,,wierszoroba-
mi”. Jednak wobec tworcy Stefana Czarnieckiego nie jest on az tak

207 A, Bar, dz. cyt., s. 67.
208 Tamze, s. 77.
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stronniczy i nieprzejednany. Wyraza oburzenie faktem, ze przy-
klejono Kozmianowi tatke ,,drewnianego poety”, odbierajac mu
nalezng czes$¢ i uznanie oraz spychajac go ,,[...] do rzedu miernych
wierszokletow, ktorego wcale lekko przewyzszat byle jaki poeci-
na romantyczny”2%. Poete charakteryzowaty wedtug Bara zalety,
ktorych nie nalezato bagatelizowac:

[...] byt pisarzem i czlowiekiem o rzadko spotykanej wewng¢trz-
nej harmonii, umiejacym z niezwykla konsekwencja broni¢ swego
stanowiska literackiego, i na tym stanowisku, wszystkiemu z czym
sie spotkat, zwtaszcza po powstaniu listopadowym, na przekor, wy-
trwac az do konca swego bardzo dtugiego zycia. Byt on nade wszyst-
ko fanatykiem, gdy szto o jego literackie poglady, jak tez o zagadnie-

nia polityczne lub spoteczne?!.

Stownik jezyka polskiego Lindego termin ,,fanatyk” wyjasnia sto-
wami: ,,kiedy cztowiek przeciwko zdrowemu rozumowi co czyni
lub wierzy, co $miechu godno [...]”, natomiast pojecie ,,fanatyzmu”
opatrzono nastepujaca definicjg: ,,[...] nierozsadne i Smieszne przy-
wigzanie sie do jakiej opinii [...] szczegolnie za$ zarliwos¢ niepra-
wa, przechodzaca miare, uzywajaca gwattownosci pod pozorem
religii”?!1. Przytoczmy fragment korespondencji Kozmiana z Fran-
ciszkiem Morawskim:

Mnie postuzyt [jako protagonista poematu — £. Z.] wojak z Gosta-
wic, poczciwy, waleczny, ale fanatyk, pijak, burda, chelpliwy, tgarz

ale na placu boju pozyteczny?12,

209 Tamze, s. 141.
210 Tamze, s. 142.
211 5, B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1, cz. I, Warszawa 1807, s. 627.

212 K, Kozmian do F. Morawskiego, 6 pazdziernika 1847. Piotrowice, cyt. za: Listy
Andrzeja Edwarda KoZmiana, tom 2: 1829-1864, cz. I, Lwow 1894, s. 37.
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Okreslenie ,,fanatyk” posiadato i posiada wydzwiek negatywny.
Jednak w powyzszym cytacie z Kumoszek na Parnasie nie brzmi ono
obrazliwie. U Bara oznacza nonkonformiste, osobe wierzacg we wtasne
przekonania, bronigca ich nawet za cene¢ ostracyzmu spotecznego.

Za btedny uznaje Bar poglad, jakoby poeta z Piotrowic byt
w miodych latach ,liberatem”. W rzeczywistosci wyznawat idee wy-
tacznie ,,konserwatywne i pseudoklasyczne”?13. Mysl to nienowa, ze
tworca Ziemianistwa polskiego nie ewoluowat artystycznie i $wiato-
pogladowo, lecz badacz byt przekonany, ze odnalazt przyczyne tej
stagnacji. Ot6z najwieksza zyciowg tragedia Kozmiana okazata sie
jego literacka stawa. Zastynat dzieki Odom napoleoriskim, ale fakt ten
stat sie poczatkiem jego probleméw. ,,Zamianowany na stanowisko
mistrza, Kozmian tatwo zzyt sie z t3 sytuacja, chetnie uwierzyt, ze
jest genialnym poet3 i staral si¢ w tej roli utrzymac. Totez z trudem
dostrzega sie u niego jakas mglistg linie rozwoju”214,

Rozwdj duchowy, artystyczny czy intelektualny nie polega wy-
tacznie na szlifowaniu umiejetnosci, nie wszystko da sie osiagnaé
pracg. Dzieta genialne wyptywaja z natchnienia, czyli wartosci, kto-
rej KoZzmianowi — zauwaza Bar — zdecydowanie brakowato. Przyja-
ciele utwierdzali go w btednym przekonaniu o jego wielkosci. Nie
byt dobrym poeta, jedynie jako pisarz...

[...] osiagnatby nieprzecietny sukces. Bo bez wahania powiedzie¢
mozna, ze byt on najwybitniejszym stylistg nie tylko przed wybuchem

rewolucji listopadowej, ale rowniez w wiele lat po jej upadku?!’.

Oddanie sie catkowicie tworczosci prozatorskiej pozwolitoby
Kozmianowi na rozwiniecie skrzydet, uwolnienie si¢ spod jatowych

213 A, Bar, dz. cyt., 143.
214 Tamze, s. 145.
215 Tamze.
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przymusow, zakazow i wzoréw. Jego odezwy i manifesty byly inte-
resujace, poniewaz przepetniaty je emocje i pasja:

Czytajac te wynurzenia?'® trudno uwierzy¢, ze wyszty one spod
piora wiasnie tego KoZmiana, ktory pozniej starat sie sttumic wszelki
objaw cieplejszego nastroju, i widocznie bojac sie, by go nie posa-
dzono o sentymentalizm, dawat gtos przede wszystkim rozsadkowi,

a dbajac o tzw. dobry gust bronit sie przed natchnieniem?!7,

Laczac zdolnosci literackie z umitowaniem ojczyzny, datby Koz-
mian polskiej kulturze nieocenione korzysci. Bar stara si¢ zazna-
czy¢, ze odmawianie klasykom uczu¢ patriotycznych to btad: ,,Nie,
stanowczo romantyzm nie mogt powiedzie¢ z czystym sumieniem,
ze tylko on kochat Ojczyzne, i ze jedynie on bolat nad jej nieszcze-
Sciami”2!8, Ta uwaga dotyczy catego pokolenia tak zwanych ,,pseu-
doklasykoéw” — gorace uczucia do umierajacej ojczyzny wyrazali
niemal wszyscy 6wczes$ni poeci. Przywotuje badacz przykitad Hym-
nu do Boga (1831) Karola Sienkiewicza, pod ,,ktorym nie wahatby
sie podpisa¢ zaden z romantykow”21,

Romantycy, podkresla krytyk, tworzyli nieprawdziwe teorie na
temat wilasnej poezji. Przekonywali na przyktad, ze jako jedyna
w tamtym czasie, tj. w latach 20. i 30. XIX wieku, miata zywo re-
agowac na nieszczescia narodu. Bar przekonuje, ze owszem, spon-
tanicznos¢ i afekty obce byly klasycystycznym kanonom pigkna,
lecz nie powstrzymywato to poetoéw ,,Parnasu” przed chwytaniem
za pioro pod wptywem chwili, naglacej potrzeby, porywu serca.
,Czy istotnie — pyta pisarz — pseudoklasykow cechowata tak niska

216 Chodzi o odezwy i manifesty, ktore napisat KoZmian jako sekretarz Konfede-
racji Generalnej Krolestwa Polskiego, zawigzanej w czerwcu 1812 roku.

217 A, Bar, dz. cyt., s. 146.
218 Tamze, s. 147.
219 Tamze, s. 148.
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skala uczu¢, by o niej nalezato juz zupetnie milcze¢?”220) i odpo-
wiada przyktadem Kozmianowego artykutu O duchu publicznym
rzecz krotka, ,,|[...] napisanym o wiele lat wcze$niej nizeli romantycy
zadecydowali, ze poezja pseudoklasyczna jest pozbawiona patrioty-
zmu, bo jeszcze okoto 1812 roku”?2!. W manifescie tym padly mie-
dzy innymi stowa: ,,[...] mito$¢ ojczyzny pochodzi z przyrodzonego
natchnienia. Zaden naréd nie ma prawa wiecej sie nig chlubi¢ nad
drugiego, jest ona wspolnym wszystkim ludziom uczuciem”222,
Mamy wiec w Kumoszkach na Parnasie dwa oblicza Kozmiana.
Z jednej strony to zdeklarowany patriota, ktory dawat wyraz swym
przekonaniom, tworzac fascynujgce dzieta prozg?23. Z drugiej strony,
byt on w optyce Bara zacofanym doktrynerem klasycyzmu, stronni-
czym krytykiem literackim. Ponad wszystko stawiat rozsadek, ,,[...]
ktory go sktaniat do chtodnego i rzeczowego zastanowienia si¢ nad
uczuciem mitosci Ojczyzny i méwienia z petna rozwaga o duchu
publicznym, ktérego znaczenie rozumiat i wysoko cenit’224.
,Duch publiczny” to dla autora Od napoleoriskich, przekonuje
Bar, mitos¢ ojczyzny ,,ujeta w chtodng refleksje i zapatu patrio-
tycznego pozbawiona”. Duch publiczny trzymat Kozmiana przez
cale dekady w stolicy, na urzedzie, z dala od rodzinnego domu.
Kozmian czut si¢ przymuszony do stuzby na rzecz kraju, do cat-
kowitego poswiecenia sie¢ mu. Nie dopuszczat do gtosu nieupo-
rzadkowanych emocji, chronigc sie przed utrata rbwnowagi psy-

chicznej. Nadmierne rozgorgczkowanie, uczuciowos¢, wzburzenie

220 Tamze.
221 Tamze.
222 Cyt. za: tamze, s. 149.

223 O indywidualnym stylu prozy Kozmiana Ryszard Przybylski wypowiedziat sie
w sposob nastepujacy: ,,Proza KoZmiana, mimo ze byt on najbardziej klasyczny z kla-
sykow, miata charakter nad wyraz indywidualny, szczeg6lny, jedyny w swoim rodzaju.
[...] KoZmian byt zgryZliwym cholerykiem i cztowiekiem niebywale pryncypialnym.
Za punkt honoru miat zdecydowane wyrazanie wtasnych pogladow” (A. Witkowska,
R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 2003, s. 186).

224 A, Bar, dz. cyt., 149.
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byty przez klasykow rozumiane jako szalenstwo, przyczyna upad-
ku: ,Wiec duch publiczny musi si¢ zawsze oprze¢ na rachubie, za$
rachuba na os$wieceniu”?25. Kozmian nie potrafit zaakceptowaé
,romantycznych porywoéw serca”, wzdragat sie na powtarzane po-
wszechnie wersy Mickiewiczowskiej Ody do mtodosci — traktowat
je jako bluznierstwa ,,[...] albo co najmniej szyderstwa z medrca
«ze szkietkiem w oku», czyli co§ wrecz przeciwnego rozumowaniu
ducha publicznego, a «barbarzynstwo» romantykoéw jako prze-
ciwne o§wieceniu (w co najmocniej wierzyt) — ni mniej ni wiecej,
jak tylko zbrodnig”?22¢.

I tu pojawia sie gtbwna niekonsekwencja analizowanej ksigzki.
We wstepie krytyk nazwat KoZmiana ,,monolitem”, tworca ,,po-
sagowym”. W dalszym etapie rozwazan pojawiaja sie dwaj, prze-
konuje Bar, ,,zupetnie do siebie niepodobni KoZmianowie”. Jeden
»entuzjazmowat sie Napoleonem, gtosit hasta rewolucyjno-repu-
blikaniskie i wzywat do walki z Rosja”, gdy tymczasem drugi ,,|...]
trzymat sie z catej sity polityki konserwatywnej, wielbit Aleksandra
nie tylko w okresie jego liberalnego amatorstwa, ale takze gdy zja-
wil sie¢ w Polsce jako reakcjonista, famigcy co krok konstytucje?27.
Walka tych dwoch zywiotéw musiata przynies¢ Kozmianowi duzo
cierpienia, stajac sie przyczyng paradoksoéw, w ktore obfituje jego
biografia.

Dwa oblicza KoZmiana nie harmonizowaty ze soba, wrecz prze-
ciwnie. Jedna natura — zachowawcza i konserwatywna — wyparta
ostatecznie drugg. Punktem zwrotnym, manifestacjg ,,zmiany pogla-
dow” poety, stata sie Oda na upadek dumnego, ,,|...] bedaca odwo-
taniem wszystkich zapatrywan dotychczasowych z lat 1810-1812,
a robwnocze$nie ujawnieniem drugiego nurtu, innej polityki, innej

225 Tamze, 150-151.
226 Tamze.
227 Tamze, s. 153.
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ideologii”??8. Czy Kozmian poszedt w dobrym kierunku? Kumosz-
ki na Parnasie przekonuja, ze nie. Uwielbienie dla cara Aleksandra,
obranie drogi ,,rozumnego patriotyzmu”, zapanowanie nad emocja-
mi — przysporzyty staremu klasykowi wytacznie ktopotéw. Przestat
piastowac wysokie funkcje publiczne, stracit autorytet, prestiz, ,,oto-
czyta” go nieche¢ spoteczna, popadt w zapomnienie. Ucierpial na tej
decyzji rbwniez jego zmyst literacki:

KoZmian nie widziat w Horacym juz poety, ktory bolat nad gasna-
ca Ojczyzna, ale wielbit w nim prawodawce dobrego smaku, uzna-
wat za wzor doskonatosci, za szablon dla swych wiasnych utworéw
[...]. W miare jak znikata z jego poezji nuta patriotyczna, stabty na-

tchnione stowa i z poety stawat sie tylko wierszopisem?2.

Stawat sie ,,wierszopisem”, a wiec cztowiekiem sktadajacym
rymy, strofy pozbawione gtebi, wyjalowione z najpiekniejszych
aspektow ludzkiej egzystencji, wyptukane z emocji i uczué:

Lubiano wtedy pisa¢ wiersze przy kazdej okazji, zywy byt kult dla
poezji i z pewnoscig przebaczono by wszystkie grzechy KoZmianowi
czy Osinskiemu, gdyby ktory z nich ogtosit wiersz mogacy obudzi¢

glebsze uczucia w sercach mtodych poetow romantycznych?30,

,Budzenie uczuc¢” nie bylto jednak, jak wiemy, dziataniem prio-
rytetowym w przypadku warszawskiego ,,Parnasu”. Kazdy ,,fana-
tyk klasycystycznych przepisow” automatycznie skazywat si¢ na
ostracyzm spoteczny. Im $cislej i uporczywiej trzymat si¢ KozZmian

wyznawanych zasad, im wierniej nasladowat starozytnych mi-

228 Tamze, s. 154.
229 Tamze, s. 162.
230 Tamze, s. 295.
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strzow, tym konsekwentniej oddalat sie od rzeczywistosci, odrywat
od $wiata:

Horacy byt teraz dla niego ostatnim wcieleniem doskonatosci po-
etyckiej, virtus romana kodeksem etycznym, a zycie starorzymskie
najwznioélejszym ideatem. Ta wytacznos¢, nie dostrzegajaca w staro-
zytnym Rzymie zadnych ujemnych stron, torowata drogi jego Swiato-
pogladowi. Szczegoblnie, gdy szto o poezje, zacieSniata go w waskich
zautkach przepiséw, mechanizowata tworczos$¢, ograniczata zakres
tre$ci i formy. [...] Jezyk i dobry smak — oto zrodta, z ktorych snuty sie

wszystkie jego uprzedzenia do nowinek literackich?31,

Koncentrujac si¢ na tym, co mineto, nie mogt Kozmian patrzec
z nadzieja w przysztosc. ,,Jutro” byto synonimem zagrozenia, wy-
wotywato obawe, Ze to, co istnieje — dotychczasowy porzadek,
precyzyjnie uformowany przez oSwiecenie ideat pigkna — zostanie
zdetronizowany i zapomniany. KoZmian bat sie, ze — podobnie jak
byto za czasow Imperium Romanum — barbarzyncy zniszcza do-
tychczasowy Sens, zburza fundamenty, na ktérych swiat sie do tej
pory opierat. Uczucie to potegowato sie w trakcie przejmowania
wtadzy przez miodych poetow, w miare krzepniecia i utwierdza-
nia si¢ romantyzmu we wiasnej sile. Romantycy stanowili dla war-
szawskiej koterii poetéw realne zagrozenie, ,,[...] byli to bowiem
nowi ludzie, istotnie element barbarzynski, ktory rozpychat sie¢ na
lewo i prawo, a nie majac za soba zadnej tradycji wdzierat sie na
Parnas”?32.

Problem polegat rowniez na tym, ze romantyzm nie zamierzat
zajmowac miejsca klasycyzmu. Mtodzi nie chcieli obiera¢ roli przy-
wodcow, prawodawcoOw, hierarchow. Nie interesowato ich przej-

231 Tamze, s. 163.
232 Tamze, s. 168-1609.
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mowanie schematéw, na ktorych oparty byt tradycyjny $wiat. Pra-
gneli rewolucji w kazdej sferze zycia: spotecznej, narodowej, lite-
rackiej, filozoficznej itp. To KoZmiana przerazato:

[...] nie umiat zdoby¢ si¢ i nawet nie byt zdolny do mesjanistycz-
nego marzycielstwa233, wiedziat, ze odzyskanie niepodlegtosci jest
mozliwe jedynie podczas ,,powszechnej wojny narodéw”, a ze tego
rodzaju wojna musi spowodowa¢ zniszczenie kraju, wiec on, po-
dobnie jak inni profetycy polscy, przedstawial kraj w powszechnej
ruinie. A wiec [...] sadzil, ze Polska po tym wielkim zniszczeniu,
poprzedzajacym jej powstanie, ,,bedzie mniej ptodng, mniej hojna,

mniej zyzng”?34.

Jak ojczyzna, odrodzona w takiej formie, mogtaby by¢ miejscem
szczescia, zycia harmonijnego? Co z tego, ze sie¢ wyswobodzi spod
jarzma zaborcéw, skoro zostang jedynie ruiny? Dla wszystkich, do
ktorych nie przemawiaty romantyczne hasta, stawato sie oczywi-
ste, ze rewolucja to $lepy zautek. Ludzie pokroju KoZmiana, ktorzy
przezyli militarne kleski, widzieli jeden sposob wyjscia: cierpli-
wos¢, chtodna kalkulacja, racjonalizm, zachowawczo$¢. Byto to dla
nich wyjscie zdecydowanie bardziej realne, anizeli ,,mesjanistyczne
mrzonki” romantykéw.

Pod katem pogladoéw politycznych przeanalizowat Bar historie po-
wstania Ziemiaristwa polskiego. Poemat byt kilkukrotnie przerabiany:

233 R. Przybylski zaprzeczyt tezom Bara: ,Wergiliafiska teodycee pracy Kozmian
zinterpretowal w duchu polskiego mesjanizmu. Ten aspekt poematu jest dobrze wi-
doczny w zachowanym w rekopisie i nie drukowanym fragmencie pierwszej piesni,
ktoéra byta bliska ukoniczenia juz w r. 1812. Poniewaz rozbiory Polski naruszyty row-
nowage Swiata i pograzyly Europe w odmecie wojen, warunek powrotu do tadu sta-
nowita wedtug poety restytucja Rzeczypospolitej. Krzatanina na polskiej wsi, dowod
ciagtego istnienia zbierajacej swe sity polskosci, jest wiec istotnym etapem walki ze
ztem, ktore przeszkadza swiatu w powrocie do naturalnej i pierwotnej harmonii”
(A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 2003, s. 193).

234 A Bar, dz. cyt., s. 185.
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Profecje pierwszej redakcji znikty bez $ladu. KoZmian przekreslit
przede wszystkim wieszczbiarskg inwokacje z pierwszej piesni, bo to,
co sie znalazto w drugiej redakcji poematu na koncu piesni trzeciej,
mimo gtebokiego tonu patriotycznego, zostato zupetnie oczyszczone

z wszelkich nutek mesjanistycznych?33,

Badacz dodat: ,,KoZzmian przerabial poemat swoj jeszcze po raz
trzeci, ale jedynie w tym celu, aby patriotyczny nastr6j nie draznit
rzadu rosyjskiego”2%. W wyniku zmian Ziemiaristwo pozbawio-
ne zostato ,,[...] wszelkich uczuciowych ustepow, stato sie oschte
i daleko odbiegto od nastrojéow Owczesnego spoteczenstwa. Taki
poemat oczywiscie nie mogt poruszy¢ zadnej struny w duszy pol-
skiego spoteczenstwa?¥’.

Czytelnicy odrzucili dzieto, uznajac je za twoér obcy, anachro-
niczny, pozbawiony odniesien do wspoétczesnosci. Kozmian jako
jedyny nie rozumiat naturalnych przemian, ktorym podlegata rze-
czywisto$¢, nawet ,,Ludwik Osinski — zauwaza Bar — wykazywat
w tym wzgledzie zdecydowanie wiecej wyczucia i zrozumienia”?238,
Nie przysporzyto to Kozmianowi sympatii. Jednak, jak konstatuje
badacz, ,,[...] nie on jeden wystepowat przeciw-ko zamiarom wy-
wotania rewolucji, byto takich wielu wsrdd starszego spoteczen-
stwa, obawiajgcego sie wszelkiej akcji, ktora by istniejgcy stan rze-
czy mogla zmieni¢2%. Bar uznat, ze powodem alienacji nie byly
okreslone poglady polityczne czy dogmaty artystyczne, jakie poeta
z Piotrowic wyznawat, lecz jego upo6r i nieprzejednanie, niezgoda
na zmiany, jakie nastapity w Swiecie. ,,KoZmian nie ugiat sie przed

terazniejszoscig i wytrwat na swoim stanowisku. Inni zgodzili si¢

235 Tamze, s. 187.
236 Tamze, s. 189.
237 Tamze, s. 196.
238 Zob. tamze, s. 195.
239 Tamze, s. 200.
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F. Morawski, Klasycy i romantycy w dwoch listach wierszem,

Warszawa 1829 (strona tytutowa)

na kompromis, a nawet przeszli na wiare romantyczng, tylko Koz-
mian ani na krok nie ustgpit”240,

Do powstania ,czarnej legendy” przyczynit sie rowniez sam
poeta z Piotrowic. Nie chodzi nawet o to, ze nie zabiegal o po-
prawe swego spolecznego wizerunku, nie starat si¢ przedstawic
i wyjasni¢ punktu widzenia, ktoéry sam obrat. Po 1831 roku pisat
sporo, ale ostatnie dzieta ukazaty sie dopiero po jego Smierci.

240 Tamze, s. 208.
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[...] za zycia odgrodzit si¢ [KoZzmian - L. Z.] gteboky pogardg
od spoteczenstwa polskiego i chociaz nie mogt zapanowa¢ nad
checia pisania wierszy, to przynajmniej postanowit ich nie druko-
wac. Wyszto wprawdzie w 1839 roku Ziemiaristwo polskie, trzeba
jednak wierzy¢ KoZmianowi, ze jedynie pragnat w ten sposéb wy-

wigzaé sie z dlugu wobec prenumeratorow?41,

Dzieki temu, ze Kozmian obrat takg a nie inng postawe, ,,bez-
stronny badacz”, za jakiego uwazat si¢ Bar, mogt ponad wiek
po $mierci poety postawic teze: ,,Kozmian jako jedyny zolnierz
starej szkoly prowadzit walke z romantyzmem, gdy pseudoklasy-
cy wycofali sie juz na catej linii, i dopiero po jego $mierci walka
dwoch szkét literackich skoniczyta sie na wszystkich frontach”242.
W planach pokolenia klasykow postanistawowskich to nie Koz-
mian miat by¢ ostatnim bastionem ich ,,obozu literackiego”. Role
te powinien spetnia¢ Franciszek Morawski. Co prawda, juz jako
mtody putkownik wojsk polskich przejawiat niepokojace zain-
teresowanie poezja romantyczng, ,[...] spodziewano sie jednak
— zauwaza badacz — ze wreszcie pozbedzie si¢ r6znych barbarzyn-
skich nowinek i zostanie warszawskiego klasycyzmu ozdobg”243.
Jako przyczyny jego kleski wymienia Bar ,,wrazliwos$¢ na piekno
oraz gtebszg znajomosci estetyki”. Po stronie klasycyzmu miata
trzyma¢ Morawskiego jedynie gleboka przyjazn z autorem Zie-
mianstwa polskiego:

Wprawdzie w listach do KoZmiana nieraz mu bez pardonu wymy-
$lat, bronit poetéw spod znaku Mickiewicza i czgsto pisat wiele ob-

razliwych stéw pod adresem pseudoklasykow, roszczacych sobie pra-

241 Tamze, s. 215.
242 Tamze, s. 221-222.
243 Tamze, s. 13-14.
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wo do monopolu w zakresie wymagan estetycznych, mimo wszystko
bat sie starego KoZmiana i niejednokrotnie, cho¢by dla §wietego spo-

koju przyznawat mu stuszno$¢?44.

Na czym polegat wiec fenomen Kajetana Kozmiana? Z czego
wynikata jego niezwykta popularnos¢? Wedtug Bara stanowi to
prawdziwg zagadke i klucz do zrozumienia wielu aspektow jego

zycia:

Wsro6d wspotczesnych cieszyt sie Kozmian zywa sympatia, jego
przyjaciele szczerze wierzyli, Ze jest znakomitoScia, ze dorost swo-
ja wielkoscia najwybitniejszym pisarzom dawnej Polski (wszyst-
ko z powodu kilku 6d), cho¢ na prosty rozum rzecz biorgc, trud-
no zgadng¢, na czym polegata jego wybitno$¢. Ot, po prostu byt
w pewnych kotach pisarzem modnym i uznanym cho¢ napisat nie-

wiele245,

Kluczowg niewiadomg w tym kontekscie jest czarna legenda,
ktora na dobre przylgneta do Kozmiana. Zrobiono z niego wodza
warszawskich klasykéw i najwazniejszego przeciwnika roman-
tyzmu. Jesli odpowiadatoby to prawdzie, mtodzi poeci mieliby
peilne prawo do nienawisci. Rzeczywistos¢ byta jednak inna:

[...] [Romantycy] moéwig o nim niewiele, a gdy wspominaja,
to nawet z sympatia. I tak np. A. E. Odyniec w liscie do Ignace-
go Chodzki z dn. 30 grudnia 1826 chwali si¢ znajomoscia z Koz-
mianem, ktéry go lubi i tylko pragnie ,,na dobrg zaprowadzi¢

droge”246,

244 Tamze, s. 97.
245 Tamze, s. 160.
246 Tamze, s. 161.
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Klasyk z Piotrowic zaistnial w polskim $wiecie literackim dzie-
ki zaledwie kilku odom. Ich wartosci artystycznej nie spos6b pod-
wazy¢. Co wiecej, Kozmian potrafit by¢ towarzyski i empatyczny,
w przeciwnym razie nie bytby ulubiencem warszawskich salonow.
Moégt wzbudzaé pozytywne uczucia nawet wsréd przedstawicie-
li mtodszego pokolenia. Skad wiec czarna legenda? Wydaje sie,
ze krytycy potrzebowali konkretnej osoby, nie catego pokolenia,
pod adresem ktorej mozna by kierowac pretensje i niezadowole-
nie. Antywzo6r byl potrzebny, zeby na jego przyktadzie budowaé
nowg filozofie, artykutowac¢ potrzeby wprowadzania zmian, su-
gerowac projekty nowoczesnych zasad, adekwatnych do wyzwan
wspotezesnoscei. Kajetan Kozmian — jako osoba posiadajgca ,,ty-
powe poglady péznego oswiecenia”?47 — do roli takiego antywzoru
nadawat si¢ wrecz idealnie.

13. Konkluzje

Czy $ledzac powstatg po 1856 roku literature przedmiotu na
temat KoZzmiana, mozna jednoznacznie i wyczerpujaco odpowie-
dzie¢ na pytanie: kim byt?

Andrzej Edward i Stanistaw KoZmianowie pragneli ukazac¢ se-
niora ich rodu w jak najkorzystniejszym swietle, podwazajac czar-
ng legende. Ich narracja zdecydowanie r6zni si¢ od innych portre-
tow literackich, jakie poSwiecono poecie z Piotrowic. Zwolennicy

247 70b. teze S. Kawyna: ,,[....] wyksztatcenie na wzorach starozytnych pisarzy (Ho-
racego List do Pizonow KoZzmian umiat na pamiec), pilna lektura francuskich autorow
klasycznych, poetow zygmuntowskich i stanistawowskich, osobisty wreszcie wptyw
przyjaciela Trembeckiego, Mikotaja Wolskiego — wszystkie te czynniki ksztattowaty
osobowos¢ poetycka Kozmiana, ztozyly si¢ na wyrobienie w nim typowego pogla-
du Kklasycysty na poezj¢ i smak literacki”. S. Kawyn, Wstep, [w:] Walka romantykéw
z klasykami, wstep, wypisy zrodtowe utozyt i opracowat S. Kawyn, Wroctaw—Warsza-
wa-Krakow 1960, s. IX-X.
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romantyzmu z kolei chcieli w tworcy Od napoleoriskich widzie¢
»pseudoklasyka”, przeciwnika Adama Mickiewicza oraz nieprze-
jednanego krytyka przejawow oryginalnosci w sztuce. Fakt, ze byt
poeta, patriota, kompetentnym kronikarzem, przy jego postawie
antyromantyka okazywat sie rzecza pozbawiong znaczenia.

Mozna powiedzie¢, ze charakterystyka Kozmiana zalezata wy-
tacznie od osoby, ktora sie jego biografig zajeta. Morawski kre-
owat przyjaciela na adoratora poezji Adama Mickiewicza, Lucjan
Siemienski widziat w tworcy Ziemianistwa polskiego wytrawnego
znawce arkandw sztuki starozytnej oraz klasycznej, lecz jedno-
cze$nie cztowieka pozbawionego wyobrazni i ducha poetyckiego.
Stanistaw Tarnowski przypisywal poecie cechy ,,posagowosci”,
wiernosci ideatom, widziat w nim cztowieka o zelaznych zasadach
i niezachwianej woli. Wtadystaw Wojcicki okreslat go mianem ,,fa-
natyka klasycyzmu”. Wlodzimierz Spasowicz w KoZmianie dostrze-
gal nie wroga romantyzmu i Mickiewicza, lecz ,,po prostu” mo-
delowego przedstawiciela klasycyzmu postanistawowskiego z jego
pozytywnymi i negatywnymi stronami. Piotr Chmielowski, cha-
rakteryzujac autora Od napoleoriskich, pisal o nim jako o erudycie,
styliScie, uczonym, lecz nie jako poecie. Tadeusz Grabowski kry-
tykowat KoZzmiana za jego przynalezno$¢ do nazbyt stronniczego
pokolenia ,,pseudoklasykéw”. Bystron zarzucat czytelnikom stron-
niczo$¢, oskarzajac ich o to, ze nie chcg delektowac sie pieknem
Ziemianstwa polskiego. Apolonia Zatuska dostrzegta w Kozmianie
autora, ktory potrafit stworzy¢ poemat oryginalny, cho¢ oparty na
antycznych wzorach i francuskich zapozyczeniach. Adam Bar udo-
wodnit, ze charakteryzujac tworczos¢ i osobe Kozmiana, nie nalezy
postugiwac sie zuzytymi stereotypami.

Pojawia si¢ tu pewna prawidlowosé. Im wiecej lat mija od
Smierci poety z Piotrowic i zmniejsza si¢ wptyw romantyzmu,
tym ocena spuscizny literackiej przedstawicieli klasycyzmu po-
stanistawowskiego, czyli rOwniez autora Ziemianstwa polskiego,
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zawiera w sobie mniej emocji, a wiecej obiektywizmu i naukowej
rzetelnosci. Jaki jest tego powod? Niewatpliwie chodzi o ewolucje
metod badawczych. Niebagatelng role odgrywaja systematycznie
odkrywane Zrodta, dokumenty, utwory literackie, wspomnienia
tudziez nieznane listy, pozwalajace rozswietli¢ nowym blaskiem
»zakamarki historii”, usuwajgc z jej kart ,,biate plamy”. Lecz jesli
chodzi o charakterystyke klasykow postanistawowskich — kluczo-
wym elementem staje sie dystans czasowy, pozwalajacy obiektyw-
nie spojrze¢ na historie.
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Nalezy z pelnym przekonaniem powiedzie¢, ze Kajetan KoZzmian
jako tworca, jako poeta i literat stat sie ofiarg epoki, w ktorej przyszto
mu zy¢. Doprecyzuje mysl: okazat sie on nie tyle ofiarg konkretnych
dziatan ze strony krytykow, czytelnikow, interpretatorow, co wtasnie
burzliwego momentu polskich dziejow. Heglowski duch historii wchto-
nat — czy raczej: przerobit do wtasnych, ponadjednostkowych potrzeb
—indywidualnos¢ i ztozonos¢ tej niesztampowej biografii. Cho¢ trzeba
tez dopowiedzie¢, ze dzieta Kozmiana, jego narracje krytyczne, episto-
larne, memuarystyczne to tworzywo rzeczywiscie plastyczne, podatne
na odmienne, nawet jaskrawo réznigce sie style lektury.

Badacze tej bogatej i heterogenicznej materii stowa maja moz-
liwo$¢ dokonania wyboru tego, co bedzie pasowaé do odgornie
obranej przez nich formuty interpretacyjnej, okreslonego stanowi-
ska Swiatopogladowego. Apologeci romantyzmu chetnie dostrzega
w Kozmianie zapalczywego zwolennika klasycyzmu, przedstawi-
ciela (przywoddce) skarykaturowanego w trzeciej czesci Dziadow
Mickiewicza Warszawskiego Salonu. Taka optyka znajduje bar-
dzo solidne umocowanie w zrodtach: pozostate po poecie Swia-
dectwa bezapelacyjnie potwierdzaja jego nieche¢ wobec zmian,
jakie zaszty w polskiej kulturze w pierwszej potowie XIX wie-
ku. Zwolennicy estetyki klasycystycznej beda zapewne bardziej
sktonni uznawa¢ KoZzmiana za waznego przedstawiciela schytko-
wej fazy polskiego oswiecenia, by¢ moze rowniez za swoiste jej
dopelnienie. Badacze dziet wyrostych na styku réznych pradow
myslowych i artystycznych beda poszukiwa¢ w dzietach poety
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z Piotrowic swoisto$¢, artyzm wykraczajacy poza szablony, poza
prady opisywane w podrecznikach do literatury czy filozofii.

Nie byto moim zamiarem, co zresztg zaakcentowatem we wpro-
wadzeniu, szukanie niuanséw, sensacji w biografii i tworczosci Koz-
miana, odstanianie kolejnej z jego niezliczconych masek. Pragngtem
— i nieustannie pragne, nie odbieram bowiem niniejszego zbioru stu-
diow jako formy zamknietej i definitywnie skonczonej — da¢ moz-
liwos¢ wypowiedzi jednostce o niepowtarzalnym charakterze, czto-
wiekowi, ktory starat si¢ kierowaé wewnetrznymi imperatywami,
skrupulatnie i ostroznie wyselekcjonowanymi zasadami. Cho¢, trze-
ba przyznaé, nie zawsze mu to wychodzito. Na tym mocowaniu sie
autora Stefana Czarnieckiego z samym sobg, z ideatami i staboSciami
— ktore omawiam przede wszystkim w rozdziatach Poki pamiec stuzy,
poty czuje zycie oraz Ukrairiski smak w ,,Ziemiarnistwie polskim” — zbu-
dowana jest moja fascynacja ta niezwykta osobowoscia.

Z tego wiasnie powodu za jeden z najwazniejszych publikowa-
nych tutaj tekstow uznaje szkic o recepcji KoZmiana. Objetosciowo
stanowi on niemal potowe catej ksigzki. Nie jest to klasyczny ra-
port ze stanu badan, przeglad i opis literatury przedmiotu czy analiza
stanowisk badawczych, jakie wytonity si¢ na przestrzeni kilkudzie-
sieciu lat od $mierci tworcy 6d napoleoniskich. Czytelnik poszuku-
jacy wyczerpujacego, usystematyzowanego wykladu na ten temat
z duzym prawdopodobienstwem zarzuci zebranemu materiatowi
niekompletnos¢, brak okreslonych wypowiedzi, jednak od samego
poczatku moje zamierzenie byto jasno wytyczone. Posmiertne Zycie
Kozmiana to szkic o charakterze faktograficznym, efekt przeprowa-
dzonej w oparciu o mozliwie jak najszerszg baze Zrédtowa refleksji
poswieconej zabiegom, jakim poddana zostata intelektualna spusci-
zna po KoZmianie. Zatem to nie poeta z Piotrowic wyznacza punkt
centralny, lecz jest nim catoksztatt wysitkow, jakie podjeli wybrani
przeze mnie pisarze, tworzacy autorska wersje literackiego obrazu
tej waznej dla polskiej kultury postaci. Tekst uzupetnia rozwazania
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zamieszczone w pozostatych rozdziatach, w ktorych - méwigc w du-
zym uproszczeniu — nade wszystko staralem sie stawia¢ pytania bez
uprzednio obranej perspektywy Swiatopogladowej, bez gotowej tezy.
Nie byto to zadanie proste, zwazywszy, ze rbwniez mam juz pewien,
utrwalony obraz Kozmiana w swojej Swiadomosci.

Skutek takiego sprofilowania badawczej ciekawosci moze
u uwaznego i skrupulatnego czytelnika rodzi¢ zarzuty o niespoj-
nos$¢ czy niekonsekwencje stawianych tez i wycigganych wnio-
skow. Moge sie jedynie usprawiedliwiaé punktem wyijscia, jaki
przyjatem, pracujac nad ksiazka. Planowany efekt moich rozwa-
zan nie zaktadat jednoznacznej i wyczerpujacej odpowiedzi na
stawiane w literaturze przedmiotu juz od XIX wieku pytanie:
kim byt Kajetan Kozmian? Wyszedtem z oczywistego zatozenia,
ze to tworca o wysokich aspiracjach, Swiadomie wybranym mo-
delu osobowosci tworczej (antyromantyk, klasycysta), ale przede
wszystkim cztowiek spontanicznie, zywo reagujacy na zmienia-
jaca sie rzeczywisto$¢ historyczno-polityczng. A ze rzeczywisto$¢
owa w ciggu zycia Kozmiana zmieniata si¢ w sposéb radykalny;,
musiata odcisna¢ na nim swoje pietno. Jego impulsywny charakter
w sposOb bezposredni wptywat na to, ze utwory, nad ktérymi pra-
cowal, byly nierzadko pozbawione argumentacyjnej konsekwen-
¢ji i nacechowane skrajnymi emocjami. Dlatego wpasowywanie
ich w odgornie ustalone klisze interpretacyjne przynie$¢ moze
wylacznie obraz sptaszczony, niepetny. Analizujac teksty Koz-
miana, dochodzitem niejednokrotnie do wniosku, ze tak goraco
przez niego propagowana Horacjanska zasada niepublikowania
dziet bez odpowiedniej ,,karencji”, zasada pozwalajaca, aby czas
oczyscit warsztatowe niedoskonatosci, w pierwszej kolejnosci do-
tyczyta samego autora Ziemiaristwa polskiego.

Moje czytanie KoZmiana sktania sie ku odebraniu dominujgcej
roli ttu dziejowemu. Nie chodzi, rzecz jasna, o zlekcewazenie, po-
miniecie realiow i faktow historycznych. To okazatoby sie dziata-
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niem pozbawionym jakiejkolwiek wartosci poznawczej. KoZmiana
uformowata bowiem epoka, w ktorej zyt i tworzyl; pamietajmy,
ze to nie tylko poeta, ale rowniez (przede wszystkim?) obywatel?,
urzednik, polityk. Tematy dziet, dobo6r formy wypowiedzi sa reak-
cja na impulsy, na okreslone sygnaty, jakie wysytat Swiat zewnetrz-
ny. Jednak z petng Swiadomoscia postuluje wyciszenie kontekstow
historycznych i ogromnej literatury przedmiotu, narostej przez de-
kady, jakie uptynety od momentu, gdy poeta po raz ostatni wzigt
pioro do reki. Wyciszenie oznacza tutaj odsuniecie na dalszy plan,
cho¢ - podkresle raz jeszcze — w zadnym wypadku nie zlekcewaze-
nie. Dzieki takiemu podejsciu udostepniamy pole przede wszystkim
mys$lom, komentarzom i pogladom KoZmiana, indywidualnemu
— cho¢ trudnemu do jednoznacznej interpretacji — glosowi poety.
Obrana perspektywa okazuje si¢ bezcenna chocby z tego po-
wodu, ze pod grubg warstwa klasycystycznych dogmatow, sztyw-
nej formy wypowiedzi, wyraznych inspiracji, nieraz wywotujacych
w czytelnikach sprzeciw i zarzuty o epigonizm, wytania si¢ mysl za-
skakujaco Swieza, oryginalna. Czut KoZmian nieodparte pragnienie
werbalizacji pogladow, przekonan, ktére sam okreslat jako ,,praw-
dziwe”2. Najlepszym na to dowodem sg takie fragmenty jego twor-
czosci, jak Epizoda rzezi Chmielnickiego, omawiana przeze mnie
w rozdziale o ,,ukrainskim smaku” w Ziemiarnistwie polskim. Fakt, ze
w niektorych tekstach, szczegolnie pelnych emocji wspomnieniach,
naginat prawde dziejowa?3, nie daje sie podtrzymac jako zarzut, gdy

1 Nawiazuje do tytutu monografii Piotra Zbikowskiego: Kajetan Kozmian. Poeta
i obywatel, Wroctaw 1972.

2 Mam na mysli autorskie wprowadzenie Kozmiana do Epizody rzezi Chmielnic-
kiego, w ktorym padta konstatacja ,,Przypowiednie gwoli tej okropnej pomsty nie sg
nasladowaniem Wergiliusza, s3 miedzy nimi prawdziwe [...]”, cyt. za: K. KoZmian,
Ziemiaristwo polskie. Rekopismienna wersja poematu w pieciu piesniach, Krakow 2000,
dz. cyt., s. 112.

3 Zob. J. Willaume, Wstep, [w:] K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, dz. cyt., s. 24 (in-
cipit: ,We wspomnieniach Kozmiana wystepuja zasadniczo cztery rodzaje wypaczen
prawdy dziejowej”).
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uzmystowimy sobie, ze nie o nig KoZmianowi chodzito. Pragnat
dac¢ ujscie wtasnej, wewnetrznej ,,prawdzie”, moéwigc bardziej pa-
tetycznie: wolnemu od konwencji, mody czy wyznawanej filozofii
gtosowi serca. Potwierdzit to we wprowadzeniu do Pamietnikow:
»,93 W nich moze ziarna, ale sg i plewy”*. Ot6z ,,plewy” nie symbo-
lizuja tu opowiesci powstatych jako efekt uboczny, skutek warsz-
tatowej niedbatosci czy niecheci do podejmowania wysitku redak-
cyjnego. Jestem gleboko przekonany, ze one witasnie stanowia me-
ritum, bezposredni powdd trudu opowiadania. Efektem ubocznym
s3 natomiast ewentualne ,,ziarna”, czyli historyczne — nazwijmy je:
,obiektywne” — fakty, jesli takie uda sie czytelnikowi wytowié. Ta
lapidarna informacja o charakterze autotematycznym, zamieszczo-
na na koncu Ostrzezenia do Pamietnikéw, zostata, co szczegllnie
znaczace, zapisana jako zdanie warunkowe.

Wydaje sig, ze ponad 160 lat, ktore uptynety od Smierci KoZmia-
na, to wystarczajacy czas, aby podjaé trud refleksji nad jego twor-
czoscia bez powielania wciaz tych samych klisz interpretacyjnych,
narzucajacych utarte przymiotniki: (pseudo)klasycystyczna, antyro-
mantyczna, dogmatyczna itd. Nie chodzi mi o zrywanie z tradycja,
przeprowadzanie metodologicznych rewolucji, lecz o uruchomienie
wiekszej humanistycznej wrazliwosci. Mam nadzieje, ze moja ksigz-
ka wniesie cho¢ niewielki wktad do koZmianologii.

4 K. Kozmian, Pamietniki, t. 1, dz. cyt., s. 51.
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NOTA BIBLIOGRAFICZNA
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i przeksztatceniom:
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,Tematy i Konteksty” (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszow-
skiego. Seria Filologiczna. Historia Literatury) 2014, nr 4 (9),
s. 413-431.

,wUwiedte listki na sprochniatym drzewie”. Staros¢ (wedtug) Kajetana
Kozmiana, w: Staros¢. Doswiadczenie egzystencjalne. Temat lite-
racki. Metafora kultury, seria 1I: Zapisy i odczytania, koncepcija
i wstep J. Lawski, red. A. Janicka, E. Wesotowska, L. Zabielski,
Biatystok 2013, s. 147-174.

wUkrainiski smak” w ,,Ziemiarnistwie polskim” Kajetana Kozmiana, [w:]
Jlimepamypuuii npoyec: memodosoeia, imeHa, meHoeHuyit, ,,36ip-
HUK HAayKOBUX mpanp (¢imosnoriuni Hayku)”, Ne 4, Kuis 2014,
c. 44-54.

Kajetan Kozmian i kobiety. Refleksje na marginesie ,,Stefana Czar-
nieckiego”, |w:] Przemiany dyskursu emancypacyjnego kobiet,
Seria I: Perspektywa srodkowoeuropejska, wstep A. Janicka, red.
A. Janicka, C Fournier Kiss, M. Bracka, Biatystok 2017.

Fragment rozdziatu ,,Poki pamiec stuzy, poty czuje zycie”. O poznej
tworczosci Kajetana Kozmiana zostal przedstawiony jako referat
na Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej ,Oswieceniowe za-
pisywanie pamieci” w Lublinie (UMCS 28-29 wrzes$nia 2017)
pod tytutem Przepisywanie pamigci. O poznej tworczosci Kajeta-
na Kozmiana. Ukaze si¢ on w tomie pokonferencyjnym Oswie-
ceniowe zapisywanie pamieci, red. M. Chachaj i A. Timofiejew,
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Lukasz Zabielski, Kajetan KoZmian outside of canon.
History of literature studies and readings,

Scholary Publishing Project ,Watersheds/Borderlands” Series,
Lukasz Gornicki Podlachian Library in Biatystok,
“East — West” Department of Philological Studies,

University of Bialystok 2018

SUMMARY

Studies and readings contained in the book are dedicated to
Kajetan KoZzmian (1771-1856), a representative of the so-called
“post-Stanislavian Classicism” (also known as “Warsaw Classi-
cism”), that is, a literary movement in the Polish culture of the
late Enlightenment. KoZmian — most well known as the author
of poems Polish gentry and Stefan Czarniecki, or the three-volume
Memoirs - is considered to be one of the main opponents of young
romantic poets, Adam Mickiewicz included. History of literature
textbooks, anthologies of 19"-century works of literary criticism
provide selected quotes from Kozmian, illustrating his open dislike
for non-classicistic poetic texts. In the context of “Warsaw elite”
literary disputes from 20s of 19" century, he is presented as a leader
of the “classicist camp”.

The author of the subject book does not contest the theory on
anti-romantic character of Kozmian’s works. Moreover, similarly
to his previous book titled Intricacies of anti-romanticism. Kajetan
Kozmian and the Polish romantics (Cracow: Collegium Columbi-
num, 2015), he claims that it was the dislike for the changes oc-
curring in European culture in the late 18™ and the first half of
19t century that motivated the elderly poet to undertake new lit-
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erary attempts in his “hermitage” in Piotrowice, Lublin region, his
family manor where he took shelter after the November Uprising
(1831). In Piotrowice, his most monumental, vastest works have
been created: his rich literary correspondence with Franciszek
Wezyk, Franciszek Morawski, Wincenty Krasinski, Zygmunt
Krasinski, and his son, Andrzej Edward KoZzmian. It is also the
place where Stefan Czarniecki poem has been created (published in
Poznan in 1858, after the death of the author) and three-volume
memoirs encompassing the period from Kozmian’s childhood to
his very late years.

The task the author of the Kajetan Kozmian outside of cano,
burden himself with is to look at the creator of Polish gentry in
a non-stereotypical, non-clichéd way, that is in a manner other than
in previous textbooks or encyclopaedic compilations. It show this
— as he was described in the historical literature — “a monumental
elder”, as a youngster ready to sacrifice everything in the name of
love, as a poet ready to create “dark, gothic, Ossianic” works, and -
above all — as a person searching for his creative “myself”, his own
individuality.

The reading opening the collection is the “Ukrainian taste” in
“Polish gentry”. It focuses on a selected “episode” of the Kozmian’s
flagship work, his poem dedicated to “Polish peasants”. We can
find here an original concept of the history of Bohdan Chmieln-
icki in whom did KoZzmian found the God’s “Sword of Vengeance”
against polish nobility that unjustly treated the Ukrainian gentry.
The poet described it in a manner resembling the gothic novels,
dark, Ossianic literature. Another chapter titled About religion in
“Stefan Czerniecki”, discusses the issue of ambitions the KoZmian
wanted to fulfil by the end of his life, creating a monumental he-
roic poem. The author tried to answer the question whether that
poetic work, published after the death of its creator, can be called
an epos in the classic definition of the word. The chapter also con-
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tains an analysis of the methods of combining Christian religion
(in particular: a Christian hero) with tradition based on Greek and
Roman mythology.

Chapter III (A woman in Kozmian’s works) contains observa-
tions concerning the attitude of the author of Polish gentry towards
women. Selected fragments of his Memoirs, correspondence and
Stefan Czarniecki are reflected upon. It is worth noting that the
poet spent his last years surrounded by basically only women, that
had a clear impact on his late works.

Chapter IV, named “As long as the memory serves, live can be ex-
perienced” attempts to unravel the mystery of the amazing increase
in creative activity that characterised Kozmian after his arrival to
Piotrowice in 1832. On the basis of selected reference literature,
and - above all — sources (memoirs, letters), the scholar analysed
the reasons that made Kozmian “grab a pen” and hold it until his
death. This behaviour was significantly different to how he did
things in his younger years, when his individual works needed even
dozens of years before they were made public.

In the chapter V named “Wilted leaves on a mouldering tree”, the
scholar focuses on the nature of Kajetan Kozmian’s old age. While
interpreting selected works of the poet, primarily Momoirs and cor-
respondence with Franciszek Wezyk and Franciszek Morawski, the
themes of illness, senility, dying and loneliness, leitmotifs of last
letters of the poet, are analysed.

Chapter VI (Kozmian’s life after death) is a study analysing se-
lected reference literature dedicated to the creative profile and bi-
ography of the author of Polish gentry. Opinions of various writers,
historians, literary critics (including those of Stanistaw Kozmian,
the son of Andrzej Edwar KoZzmian and the grandson of the poet)
that included different attempts at profiling Kajetan Kozmian, often
straying far from the facts. The scholar tries to find answers to the
questions of what was the purpose of those manipulative attempts

275



and what were their consequences for the role and significance of
the poet in the history of Polish literature.

In the entire book there are hints suggesting that Kajetan
Kozmian is a person that has not been revealed yet, or rather: not
revealed entirely, a person worth reading, worth studying. Especial-
ly that Kajetan Kozmian, as a publicist, politician, statesman and
classicistic poet, played an extremely important role in the history
of Polish culture of 1°t half of 19* century.
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