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MISCELLANEA HISTORICO-IURIDICA TOMIV

Krzysztof Szczygielski

Problematyka konkubinatu w uchwalach soborow
powszechnych XII-XVI wieku

Summary

The resolutions of ecumenical councils in 12"-16" centuries referred to problem of
concubinage very often. According to them, the concubinatus was a sin and crime, so it
should have been condemned and punished. The concubinage was penalized in both
situations — when it concerned priests and other members of the Catholic Church. The
fight against concubinage had a purpose to preserve good opinion about priests and the
dignity of the institution of Christian marriage. What regards priests, there was a whole
set of canonical sanctions, starting from penalty affecting property and ending with the
privation of office and dignities. Exceptionally penalty of imprisonment (poena carceris)
was used. What regards laymen, only penalties ferendae sententiae were applied. To make
the penalization more effective, bishops could ask state authorities for help (auxilium
brachium saeculare). The resolutions also mentioned about impediment to marriage due
to affinity, which existed when copula carnalis took place. Many of those norms have been
used until 1917, when the first code of canon law was promulgated.

Wraz z narodzinami $éredniowiecznej scholastyki nastepuje poglebienie
mysli teologicznej na temat malzeristwa i jego sakramentalnoéci. Znalazlo ono
swoje odzwierciedlenie takze w dekretach licznych soboréw powszechnych. Do
znaczacego ich doprecyzowania i utrwalenia doszto miedzy innymi w czasie
obrad soboru trydenckiego. W wyraZnej sprzeczno$ci z nauczaniem Ko$ciota
katolickiego w tej materii pozostawalo zjawisko konkubinatu. Jakkolwiek walke
z nim Koéciél podjal znacznie wczeéniej, to jednak jej zintensyfikowanie
nastapito dopiero na przestrzeni XII-XVI w., do czego obligowaly postanowienia
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uchwal soborowych z tego okresu', stojacych na strazy instytucji sakramentalnego
malzenistwa. Generalnie dotyczyly one zaréwno os6b duchownych, jak i wiernych
$wieckich, pozostajacych w konkubinacie oraz odpowiedzialnych za jego
zwalczanie we wspoélnocie wierzacych. Te wlasnie kwestie beda przedmiotem
szczegOtowych analiz niniejszego opracowania.

1. Pozycja prawna konkubentéw w pierwszych wiekach
chrzescijanistwa

Stanowisko soboréw powszechnych XII-XVI stulecia w przedmiocie
konkubinatu réznilo si¢ znaczaco od tego, jakie zajmowaly wobec niego
ustawodawstwa $wieckie w poprzednich wiekach.

Z historycznego punktu widzenia konkubinat, jako forma trwatego
pozycia na wzér malzenski bez woli lub tez mozliwosci zawarcia prawdziwego
malzenstwa, wystepowal we wszystkich okresach rozwoju zycia rodzinnego.
Jego obecnos¢ w spoteczenistwach antycznych potwierdzaja liczne Zr6dta prawne
i literackie?. W starozytnym Rzymie pozostawanie w konkubinacie bylo jedna
z postaci utrzymywania stalego zwiazku heteroseksualnego obok pelnoprawnego
malzenistwa. Z koniecznoéci trwali w nim ci, ktérzy nie posiadali ius connubii

! We wspomnianym okresie odbylo si¢ jedenaécie zgromadzen tego rodzaju, ktére w porzadku
chronologicznym przedstawiajg si¢ nast¢pujaco: sobor lateranski I (1123), sob6r lateranski IT (1139),
sobor lateranski IIT (1179), sobdr lateranski IV (1215), sobor lionski I (1245), sobér lionski II (1274),
sobdr viennejski (1311-1312), sob6r konstancjeniski (1414-1418), sobdr bazylejsko-ferraryjsko-flo-
rencko-rzymski (1431-1445), sobor lateranski V (1512-1517) oraz obradujacy w latach 1545-1563
sobor trydencki, zob. E. Bécheau, Historia soboréw, przel. P. Rak, Krakéw 1998.

2 Z opracowan traktujacych o problematyce konkubinatu w prawach panstw antycznych zob.
R. Taubenschlag, Rzymskie prawo prywatne na tle praw antycznych, Warszawa 1955, s. 251-252;
P. Cruveilhier, La monogamie et le concubinat dans le Code de Hammourabi, ,,Revue Biblique” 14 (1917),
s. 270-286; idem, Le droit de la femme dans la Genése et dans le Recueil des lois Assyriennes, ,Revue
Biblique” 36 (1927), s. 350-376; P. Renard, s.v. concubine, [w:] Dictionnaire de la Bible, t. 2, Paris 1899,
col. 906-907; L. M. Epstein, The institution of concubinage among the Jews, ,,Proceedings, American
Academy for Jewish Research” 6 (1934-1935), s. 153-188; S. Mayer, Die Rechte der Israeliten, Athener
und Romer, t. 2, Leipzig 1866, s. 339-342; E. Neufeld, Ancient Hebrew Marriage Law, London 1944,
s. 118-132; E. Caillemer, s.v. concubinatus (Gréce), [w:] Ch. Daremberg, E. Saglio, Dictionnaire des
antiquités grecques et romaines dapres les textes et les monuments, t. 1, 2, Paris 1873, s. 1434-1436;
E. Grace, O xoukybuname 8 Adunax xnaccuveckozo nepuooa, ,Bectuux Jlpesneit Vicropmu” 103
(1968), s. 28-52; R. Sealey, On lawful concubinage in Athens, ,,Classical Antiquity” 3 (1984), s. 111-133;
E. Hartmann, Heirat, Hetirentum und Konkubinat im Klassichen Athen, Frankfurt 2002. Wykaz Zr6det
i literatury dotyczacej tego pozamalzeniskiego zwigzku w prawie rzymskim zestawita A. Paczkowska,
Aktualny stan badar nad problematykg konkubinatu w prawie rzymskim, ,Gdanskie Studia Prawnicze”
14 (2005), 5. 845-849.
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lub nie przejawiali woli zawarcia waznego w $wietle ius civile malzenistwa>.
Pojawienie si¢ religii chrzescijaniskiej spowodowato konieczno$¢ ustosunkowania
sie do tego zjawiska takze przez Koéciét pierwotny. Zachowane teksty Zrédiowe
pokazuja, ze zagadnienie pozostawania przez wiernych w konkubinacie bylo
niejednokrotnie dyskutowane na synodach partykularnych, podnoszone
w pismach ojcéw kosciola, jak i wypowiedziach é6wczesnych papiezy. Jednakze
autorytety koscielne, biorac pod uwage powszechno$¢ zjawiska konkubinatu
i przyzwolenie wladzy $wieckiej na istnienie pozamatzenskich zwigzkéw, dosyé
ostroznie formulowaly swoje opinie na jego temat, chociaz zachgcaly wiernych
do legalizacji tych zwigzkéw i uzyskania blogostawienstwa kaptanskiego®.

Dopiero chrzeécijafiscy cesarze rzymscy, pozostajac pod wplywami
pradéw nowej religii, zdecydowali si¢ na wprowadzenie regulacji prawnych,
zmierzajacych do jego wyeliminowania z Zycia spolecznego. Polegaly one
gléwnie na pogarszaniu pozycji prawnej konkubiny oraz jej potomstwa lub
tez na stwarzaniu udogodnien, prowadzacych do przeksztalcenia go w iustum
matrimonium. Podejmowane préby napotykaty jednak opdr spoleczny, stad za
czaséw panowania Justyniana Wielkiego (527-565) concubinatus uznany zostal za
forme pozycia zblizong do malzenstwa (inaequale coniugium), ktéra wywolywala
ograniczone skutki prawne’. W tej postaci konkubinat zostal zniesiony we
wschodniej czesci imperium w IX w. przez cesarzy z dynastii macedonskiej®.
Natomiast na Zachodzie przetrwal on do XII stulecia’. Radykalna postawa
wladcéw $wieckich wobec konkubinatu stala si¢ impulsem do podjecia przez
hierarchi¢ ko$cielng bardziej zdecydowanych krokéw w obronie chrzescijanskiej
wizji malzenstwa i rodziny. Obok pouczen o charakterze moralnym do praktyki
Kosciola weszly na stale sankcje karne ferendae i latae sententiae, ktére dotykaty
zar6wno wiernych trwajacych w konkubinacie, jak i tych, kt6rzy tolerowali jego
obecno$é¢ w zyciu spolecznym.

* W. Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wyktadu wraz z wyborem Zrédet, Poznan 1992, s. 208.

* Szerzej na ten temat zob. K. Szczygielski, Stanowisko Kosciota i cesarzy chrzescijariskich wobec
konkubinatu, [w:] Wspétczesna romanistyka prawnicza w Polsce, A. Debinski i M. Wojcik (red.), Lublin
2004, s. 247-267.

5 C. S. Tomulescu, Justinien et le concubinat, [w:] Studi in onore di G. Scherillo, t. 1, Milano 1972,
s. 299-326.

¢ Konkubinat zostal usuniety poza margines prawa dzieki staraniom cesarza Bazylego I Macedon-
czyka (867-886) oraz jego syna i zarazem nastgpcy Leona VI Filozofa (886-911). Szerzej w przedmio-
cie podjetych przez nich reform zob. K. E. Zachariae von Lingenthal, Geschichte des griechisch-romischen
Rechts, Berlin 1892, s. 58-59; P. M. Meyer, Der romische Konkubinat nach den Rechtsquellen und den
Inschriften, Leipzig 1895 (przedruk: Aalen 1966), s. 157-160; E. Karabelias, Le concubinat ¢ Byzance:
discipline ecclésiastique et droit impérial, [w:] La droit de la famille en Europe, Strasbourg 1992, s. 745-
-746; D. Gemmiti, Il concubinato nel diritto romano e giustinianeo, Napoli - Roma 1993, s. 44-47.

7 H. Insadowski, Rzymskie prawo matzeriskie a chrzescijaristwo, Lublin 1935, s. 99.
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2. Zakres problematyki konkubinatu w uchwalach
soborowych XII-XVI wieku

Na przestrzeni XII-XVI stulecia problematyka konkubinatu trafila pod
obrady siedmiu soboréw powszechnych®. Naturalnie, na poszczegdlnych
soborach traktowano o konkubinacie w mniejszym lub wigkszym stopniu,
stad w dokumentach soborowych z tego okresu odnajdujemy mniej lub
bardziej rozbudowane w swej tresci regulacje prawne, ktére swoim zakresem
obejmowaly takie zagadnienia, jak: kwalifikacja moralna i prawna trwania
w konkubinacie i jego rodzaje; zagrozenia zZycia duchowego wiernych, jakie nidst
za soba ten nie§lubny zwigzek; zakazy i sankcje karne nakladane na konkubent6w
(duchownych oraz $wieckich) i osoby zobowigzane do jego $cigania, czy
w konicu przeszkoda powinowactwa powstajaca wskutek copula carnalis, do ktorej
doszlo miedzy konkubentami. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze wywarly one
znaczacy wplyw na pézniejszy stosunek ustawodawcy koscielnego do konkubentéw,
wyrazony w normach Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r.° Dlatego tez blizsze
ich wyjasnienie wydaje si¢ jak najbardziej celowe dla nalezytego zrozumienia
zaréwno powodéw ich surowosci, jak i zmiany optyki Koéciola wzgledem
wiernych $wieckich popelniajacych wykroczenia moralne polegajace na trwaniu
in concubinatu, ktéra znalazla swdj wyraz w depenalizacji popelnianego przez
nich grzechu ci¢zkiego w Kodeksie Prawa Kanonicznego Jana Pawla II z 1983 r.

3. Kwalifikacja moralna i prawna pozycia w konkubinacie
i jego rodzaje

Z dokumentéw wspomnianych siedmiu soboréw wynika, ze Magisterium
Ecclesiae stalo konsekwentnie na stanowisku, iz konkubinat jest grzechem
cigzkim przeciwko széstemu przykazaniu Bozemu, ktéry zastugiwal na
napi¢tnowanie i kare kanoniczng. Spostrzezenie to potwierdzajg liczne zwroty
w postaci: najci¢zszy grzech (gravissimum peccatum)'’, haniebne przyzwyczajenie
(prava consuetudo)", zepsucie (corruptela)'?, zto (malum)® czy brud nieczys-

8 Byly to wszystkie sobory lateraniskie, sobor bazylejski oraz sob6r trydencki.

® Zob. kan. 133, 1078, 2176-2181, 2357 § 2, 2358,2359 § 1.

10 Sobor trydencki, sess. XXIV, cap. 8 de ref. matr., [w:] Dokumenty Soboréw Powszechnych, oprac.
A. Baron, H. Pietras (dalej: DSP), t. 4, Krakéw 2005, s. 728.

11 Sobdr laterariski V, sess. IX, pkt 51, DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 100.

12 Tbidem, s. 100.

13 Sobor trydencki, sess. XXIV, cap. 8 de ref. matr., DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 728.
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toci (foeditate sordescere)*. Nalezy zaakcentowal réwniez to, Ze sobory
z omawianego okresu wyraznie odréznialy konkubinat od sporadycznych aktéw
seksualnych. Ojcowie soborowi podkreglali systematycznie, ze konkubinat jest
stalym pozyciem seksualnym na wzér malzenski. Na takie rozumienie natury
konkubinatu wskazuje w szczegdlnodci tres¢ rozdzialu 8 sesji XXIV soboru
trydenckiego. Swiadczg o tym wystepujace w nim wyrazenia takie, jak: in
concubinatu... permanent; seque ab earum consuetudine non seiunxerint. Na
stalo$¢, jako ceche wlasciwg konkubinatowi, wskazywaly réwniez stuzace do
jego opisu czasowniki: mieé, posiadaé (habere), utrzymywac (alere, detinere)
i zachowywacl (retinere), przy pomocy ktérych ojcowie soborowi okreslali
ciagtoé¢ relacji faczacych mezczyzng i kobiete.

Wzorem wczesniejszych soboréw, takze concilium tridentinum okreélito
pozycie w konkubinacie jako stan zastugujacy na potepienie (in hoc damnationis
statu vivere). Dekret soborowy o reformie malzeristwa na sesji XXIV wspominal
wyraznie, iz przestgpstwo konkubinatu mogli popelni¢ zar6wno wierni stanu
wolnego, jak i matzonkowie zwigzani z jaka$ osoba trzecig stanu wolnego lub
zamezng (homines solutos, uxoratos; mulieres, sive coniugatae sive solutae).
Stanowito to podstawe do rozréznienia tego nieslubnegozwigzku na konkubinat
ludzi wolnych (concubinatus solutus) i konkubinat cudzolozny (concubinatus
adulterinus), ktéry zachodzil wéwczas, gdy co najmniej jedna z jego stron
pozostawala in matrimonio legitimo z inng osoba. Wartym podkreélenia jest fakt,
ze na istnienie powyzszego podzialu powolywala sie cztery wieki pézniej Rota
Rzymska®. Sobdr trydencki wyjaénil réwniez, ze dla zaistnienia konkubinatu
nie ma znaczenia okoliczno$¢ czy mezczyzna utrzymuje wspélzycie z kobietg
w swoim domu, czy tez poza nim (in domo vel extra).

Innym kryterium stanowigcym podstawe do wymiaru kary za trwanie
w konkubinacie byl fakt rozgloszenia tej informacji. Wyrézniano: konkubinat
publiczny (concubinatus publicus), notoryczny (concubinatus notorius) i tajny
(concubinatus occultus). Konstytucja ogloszona na XX sesji soboru bazylej-
skiego z dnia 22 stycznia 1435 r., bioragc pod uwage wspomniane rodzaje
konkubinatéw, okre$lita migdzy innymi pojecie jawnych konkubentéw. Zgodnie
z jej brzmieniem za takich nalezalo uwaza¢ nie tylko tych, ktérych konkubinat
stal si¢ wiadomy na mocy orzeczenia wydanego przez kompetentny sad badz
na skutek przyznania si¢ do niego w toczacym si¢ postepowaniu przez samych

1 Sob6r bazylejski, sess. XX, DSP, t. 3, Krakéw 2004, s. 354.
15 Sacrae Romanae Rotae Decisiones seu Sententiae, t. 22 (1930), dec. 56, n. 5, s. 624-625; t. 34
(1942), dec. 48, n. 3, 5. 517.
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podejrzanych, ale réwniez tych, ktérych konkubinat byt tak oczywisty, ze nie
mozna go bylo ukry¢ zadnym wykretem (nulla tergiversatione)'. Obradujacy
na wspomnianej sesji biskupi sprecyzowali ponadto pojecie notorycznego
konkubenta. Za takiego uznali mezczyzne, ktéry - mimo upomnienia ze
strony przelozonego koscielnego - definitywnie nie oddalil od siebie niewiasty
podejrzanej o brak umiarkowania i zniestawionej, z ktéra uprzednio utrzymywat
stale kontakty seksualne”. Za tajnych konkubentéw ojcowie soboru uznali
natomiast osoby pozostajace w konkubinacie nierozgloszonym.

Na przeszkodzie w eliminowaniu z zycia spotecznego Ko$ciota katolickiego
konkubinatu stala w $redniowieczu praktyka zawierania malzenstw
z pominieciem udzialu wspdlnoty koscielnej (matrimonia clandestina)®.
Zwigzki takie, wobec braku wymogu formy kanonicznej, uwazane byly za
wazne, cho¢ Kosciét ustosunkowywat si¢ do nich negatywnie. Stwarzaly one
bowiem niedozwolong sposobnosé¢ do zawierania zwigzkéw malzenskich coram
Ecclesiae po trzykrotnych zapowiedziach nakazanych przez sobér laterarski
IV z 1215 r!® osobom juz za$lubionym wtedy, gdy nic nie bylo wiadomo
o istnieniu ich uprzedniego malzenistwa. W konsekwencji dochodzilo zatem
do uwiarygodnienia w oczach calej wspdlnoty wierzacych ich rzeczywistego,
cudzoloznego konkubinatu. Dlatego tez sobér trydencki w dekrecie Tametsi*
opowiedzial si¢ za wprowadzeniem obowigzkowej formy kanonicznej, ktdrej
zachowanie stanowilo konieczny wymdg do waznoéci malzeristwa strony
katolickiej. Jednocze$nie uznat matrimonia clandestina za niewazne w miejscach
promulgacji jego postanowien.

W uchwalach soboréw powszechnych funkcjonowal réwniez podziat
konkubinatu ze wzgledu na przynaleznoé¢ do okreslonego stanu koscielnego.
W $lad za tym szly odrebne regulacje prawne dotyczace konkubinatu oséb
duchownych (concubinatus clericorum) i wiernych $wieckich (concubinatus
laicorum). Podkresli¢ nalezy, ze sobory szczeg6lnie napietnowaty konkubinat
cztonkéw stanu duchownego. Ojcowie zgromadzeni na soborze trydenckim dali
temu wyraz w rozdziale 14 dekretu o reformie ogélnej, ogloszonym na XXV
sesji. Uznali mianowicie, ze ich konkubinat stanowi powszechne zgorszenie

16 Sob6r bazylejski, sess. XX, DSP, t. 3, Krakéw 2004, s. 354.

17 Ibidem, s. 354.

18 Szerzej na temat tej problematyki zob. m.in.: V. P. Coburn, Marriages of conscience, Washington
1944; J. A. Brundage, Concubinage and Marriage in Medieval Canon Law, ,,Journal of Medieval History”
1 (1975), nr 1, s. 1-17; idem, Law, Sex and Christian Society in Medieval Europe, Chicago 1990.

19 Sobor lateraniski I'V, konst. 51, DSP, t. 2, Krakow 2004, s. 292.

2 Sobor trydencki, sess. XXIV, kan. 1 de ref. matr., DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 720-724. Szerzej na
temat ozywionej dyskusji soborowej w tym przedmiocie zob. P. Sforza Pallavicino, Histoire du Concile de
Trente, t. 3, Paris 1845, s. 429-431.
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dla wszystkich wiernych i nalezy uwaza¢ go za najwigksze oszpecenie stanu
duchownego (communi fidelium omnium offensione summoque clericalis militiae
dedecore testatur).

Korelatem dla poszczegélnych rodzajéow konkubinatu byly odmienne
katalogi kar kanonicznych®. Pro regula kary przewidziane na duchownych
pozostajacych w konkubinacie byly surowsze od tych, jakie grozily wiernym
$wieckim za tego rodzaju przestepstwo.

4. Zakazy i sankcje karne dotyczace konkubentéw oraz
os6b zaniedbujacych $cigania konkubinatu

Sobory powszechne, podejmujac problematyke konkubinatu, nie
ograniczaly si¢ wylacznie do wyrazania ocen moralnych dotyczacych trwania
w tym grzesznym zwigzku, lecz ustanawialy stosowne zakazy, ktére wzbranialy
tak osobom §wieckim, jak i duchownym pozostawania w nim. Ratio legis tych
zakaz6w bylo zapobiezenie zgorszeniu wiernych. Okreélity one réwniez zasady
wymierzania sankeji karnych za trwanie w konkubinacie. Nalezy zauwazy¢, ze
priorytetowo w uchwatach omawianych soboréw potraktowana zostala kwestia
konkubinatu os6b duchownych, od ktérych Kosci6t zawsze oczekiwal dania
$wiadectwa wierze i chrze$cijariskim regulom moralnego postepowania.

a) normy odnoszace si¢ do duchownych

Pierwszym z soboréw analizowanego okresu, ktéry wypowiedzial sie
na temat konkubinatu duchownych byl sobér lateranski I, zwolany przez
papieza Kaliksta II (1119-1124), obradujacy pomiedzy 18 marca a 6 kwietnia
1123 r. w Bazylice Naj$wietszego Zbawiciela w Rzymie. Zabroniono na nim
calkowicie pozycia z konkubinami prezbiterom, diakonom i subdiakonom,
a takze wspdlnego zamieszkiwania z innymi kobietami, z wyjatkiem tych, na
ktoérych obecnos$¢ zezwalal sobér nicejski’?. Zakazem wspoélnego zamieszkania
nie zostaly objete jedynie matki, siostry, ciotki lub inne kobiety, pozostajace poza
wszelkimi podejrzeniami®.

2! Sobr lateranski V stanowit jednak o obowigzku aplikowania takich samych kar kanonicznych
w stosunku do duchownych, jak i wiernych $wieckich, zob. DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 100.

22 Sob6r lateraniski I, kan. 7, DSP, t. 2, Krakéw 2004, s. 122.

2 Sob6r nicejski I, kan. 3: Interdixit per omnia magna synodus, nec episcope, nec presbytero, nec
alicui prorsus, qui est in clero, licere subintroductam habere muliere, nisi forte matrem aut sororem aut
amitam vel eas tantum personas quae suspicionem effugiunt, DSP, t. 1, Krakéw 2003, s. 28, zob. takze:
J. Dudziak, Zalgzki ogélnokoscielnej dyscypliny w $wietle postanowieri I Soboru Nicejskiego (325 r.), ,,Vox
Patrum” 7 (1987), z. 12-13, s. 120-121; W. Jaskulski, O niewiastach w domach duchownych, ,,Przeglad
Koscielny” 12 (1890), s. 636-640.
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Odnotowa¢ nalezy, ze wprowadzone ograniczenia dotyczyly réwniez mni-
chéw (kan. 21 soboru lateranskiego I)**. Analogiczne zakazy zostaly uchwalo-
ne na odbytym w roku 1139 za pontyfikatu papieza Innocentego II (1130-1143)
soborze laterariskim II**. Zostaly one jednak obwarowane sankcjami karny-
mi. Tych duchownych, ktérzy posiadali co najmniej §wigcenia subdiakonatu,
a utrzymywali grzeszne pozycie z konkubinami nalezalo pozbawiaé¢ urzedéw
i beneficjow. Zebrani na tym soborze biskupi uznali za rzecz niegodna, by
duchowni, majacy by¢ $wiatyniag Boga (templum Dei), naczyniem Pana (vasa
Domini) i sanktuarium Ducha Swietego (sacrarium Spiritus sancti), uchodzili za
niewolnikdw rozwiazloéci skutkiem trwania w konkubinacie. W celu wigkszego
zdyscyplinowania duchownych sobdr polecit réwniez, aby nikt nie stuchal mszy
celebrowanych przez kaptandéw, o ktérych bylo wiadomo, ze majg konkubine?.
Zamieszczenie tego polecenia stanowilo w istocie potwierdzenie wczeéniejszych
norm wydanych w tym wzgledzie przez poprzednich papiezy”. W tym samym
duchu sobér lateranski III, zwolany przez Aleksandra III (1159-1181) do Rzy-
mu na rok 1179, zobowigzywal duchownych posiadajacych $wiecenia do odda-
lenia ze swoich doméw kobiet stwarzajacych okazje do naruszenia wstrzemieZli-
wosci seksualnej. Duchownym, ktérzy nie podporzadkowali si¢ temu nakazowi
i nie nawrdcili sig, grozily kary utraty urzedu i beneficjum koécielnego®.

Kolejne postanowienia o charakterze dyscyplinarnym wymierzone
przeciwko konkubinatowi duchownych zawieraty uchwaly soboru bazylejskiego,
obradujacego w latach 1431-1437, przypadajacych na pontyfikat papieza
Eugeniusza IV (1431-1447). Na szczegdlng uwage zastuguje ogloszone w dniu 22
stycznia 1435 r., na XX sesji uroczystej wspomnianego soboru, obszerne Decretum
de concubinariis®. Postanowiono w nim, iz kazdy clericus, niezaleznie od stanu,
rangi, zakonu, godnodci, nie wylaczajac takze biskupiej lub innej, pozostajacy
w ciggu dwoch miesiecy po ogloszeniu tejze konstytucji*® w publicznym
konkubinacie, zostaje ipso facto zawieszony w prawie przyjmowania korzysci ze
wszystkich posiadanych przez siebie beneficjéw na okres trzech miesiecy. Uzyskane
w ten sposob dochody mialy by¢ przekazane do majatku koscielnego (fabrica

2 Sobo6r lateranski I, kan. 21, DSP, t. 2, Krakéw 2004, s. 132.

%5 Sobor laterariski II, kan. 6-7, DSP, t. 2, Krakéw 2004, s. 144.

% Sobor lateranski II, kan. 7: [...] praecipimus ut nullus missas eorum audiat, quos uxores vel
concubinas habere cognoverit, DSP, t. 2, Krakéw 2004, s. 144.

77 Sobdér wymienial Grzegorza VII (1073-1085), Urbana II (1088-1099) oraz Paschalisa II (1099-
-1119).

28 Sobor lateranski III, kan. 11, DSP, t. 2, Krak6w 2004, s. 184.

» Sobo6r bazylejski, sess. XX, DSP, t. 3, Krakéw 2004, s. 350-354.

% Obowigzek ten, zgodnie z tekstem soborowym, spoczywal na wszystkich biskupach ordynariu-
szach, ktérzy winni oglosi¢ j3 w kosciotach katedralnych.
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ecclesiae) lub przeznaczone na jakie$ oczywiste potrzeby Kosciota. W stosunku
do duchownego, przytapanego po raz pierwszy na tym przest¢pstwie, przelozony
zobligowany byl wystosowa¢ upomnienie, aby oddalit swoja konkubing
w ciagu jak najkrétszego czasu (brevissimum terminum). Niezastosowanie sie
do jego zalecent badZ powtdrne przyjecie tej samej lub innej kobiety skutkowaé
mialo, zgodnie z wytycznymi soboru, catkowitym pozbawieniem naleznych
duchownemu beneficjéw. Z kolei duchownych winnych jawnego konkubinatu
uznano za niezdolnych do otrzymania jakichkolwiek débr, godnosci, beneficjéw
ani urzedéw z mocy samego prawa az do chwili uzyskania przebaczenia ze
strony swoich przelozonych, ktére moglo nastapi¢ pod warunkiem uprzedniego
odestania przez sprawce tego przestepstwa konkubiny i widocznej poprawy
zycia. Sob6r bazylejski postanewil réwniez, ze powrdt przez duchownego do
publicznego konkubinatu, po otrzymaniu przebaczenia ze strony przetozonego,
skutkowaé bedzie trwalg niezdolnoscia do piastowania wymienionych wyzej
godnodci, beneficjow i urzedéw. Odnotowaé jednak trzeba, ze ojcowie soboru
ograniczyli kompetencje synodéw prowincjonalnych i przetozonych koscielnych
w zakresie §cigania i wymierzania kar za trwanie w konkubinacie w stosunku
do o0sdb, ktérych odwotanie ze stanowiska z mocy samego prawa nalezalo do
papieza. W tych przypadkach postepowanie i wymiar kary nalezal do Stolicy
Apostolskiej.

Nalezy zaznaczy¢, ze Decretum de concubinariis, oprdcz kar ustanowionych
na samych duchownych konkubentéw, przewidywalo réwniez sankcje
karne wzgledem os6b, ktére zaniedbywaly $cigania i karania sprawcéw tego
przestgpstwa®. Sobdr uznal, ze na duzo wigkszg kare niz osoby zaniedbujace
$cigania konkubinatu zastuguja ci, ktérzy nie wahaja si¢ przyjmowa¢é korzysci
finansowych od trwajacych w konkubinacie, w zamian za tolerowanie ich
grzesznego pozycia. Stad wymienieni, obok kar przewidzianych za zaniedbania
w tym wzgledzie, mieli dodatkowo obowigzek prawny uiszczenia grzywny
z przeznaczeniem na cele pobozne (ad pios usus) w podwdjnej wysokosci
przyjetych od konkubentéw kwot pod karg wiecznego potepienia (sub poena
maledictionis aeternae). Sob6r nakazal wszystkim dostojnikom koécielnym
stara¢ si¢ wszelkimi sposobami o to, aby konkubiny lub niewiasty, podejrzane
o popelnienie takiego przestgpstwa, trzymac¢ z dala od swych poddanych, réwniez
z pomocy ramienia wiladzy $wieckiej, jezeli zaszlaby taka potrzeba. Co wigcej,
mieli oni nie dopusci¢ do tego, aby dzieci zrodzone z konkubinatu mieszkaly wraz
ze swymi ojcami. Concilium basilense polecilo takze, aby niniejsza konstytucja

*! Sobér przewidywat ponadto, ze podczas synodéw prowincjonalnych lub diecezjalnych zostang
oni ukarani przez zawieszenie w dochodach z beneficjum albo innymi surowymi karami.
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zostala ogloszona na synodach i kapitulach oraz zobligowalo hierarchig koscielng
do tego, by jej poddani dopelnili obowigzku odestania swych konkubin.
Ponadto wzbronilo wladcom $wieckim, w tym réwniez monarchom, czynienia
jakichkolwiek przeszk6d w wykonywaniu przez dostojnikéw koscielnych z racji
piastowanego urzedu zadania zwalczania konkubinatu duchownych®.

Sobér lateraniski V (1512-1517), odbyty za pontyfikatu Leona X (1513-
-1521), utrzymal w mocy wczeéniejsze postanowienia odnoszace si¢ do
konkubinatu os6b stanu duchownego®. W bulli Supernae dispositionis, wydanej
podczas IX sesji, przypominal jedynie, Ze winni tego przest¢pstwa karani beda
z calg stanowczoscia.

Walke Koéciota z konkubinatem duchownych w omawianym okresie wiericza
dekrety soboru trydenckiego*. Podszedl on do tego powaznego problemu
z calg surowoécig i stanowczoscia. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze na
XXV sesji publicznej, odbytej w dniach 3-4 grudnia 1563 r.”*, w rozdziale 14
dekretu o reformie ogdlnej zatytulowanym ,,Przepisy dotyczace postgpowania
z duchownymi Zyjagcymi w konkubinacie” (praescribitur ratio procedendi in
causis clericorum concubinariorum)* stwierdzono, ze przestepstwo konkubinatu
»jest powszechnym zgorszeniem dla wszystkich wiernych i najwigkszym
oszpeceniem stanu duchownego”. Pozytywnym motywem ustanowienia norm
w tym zakresie byla dla ojcéw soborowych wola przywolania duchownych
»do czystodci i nieskazonego zycia’, jak tez podniesienia szacunku wzgledem
duchownych. Z tych powodéw sobdr zakazal wszystkim duchownym, aby nie
utrzymywali w domu albo poza nim konkubin lub innych kobiet, co do ktérych

%2 Sobor bazylejski, sess. XX, DSP, t. 3, Krakéw 2004, s. 354.

33 Sobdr lateraniski V, sess. IX, pkt 51, DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 100.

3 Historii obrad soboru trydenckiego po$wigcono wiele opracowari. Na szczegdlng uwage zastu-
guja jednak prace: P. Sforza Pallavicino, Histoire du Concile de Trente, t. 1-3, Paris 1844-1845; H. Je-
din, Geschichte des Konzils von Trient, t. 1-4, Freiburg in Breisgau 1949-1975; J. Bernhard, Ch. Lefebvre,
E. Rapp, Lepoque de la reforme et du Concile de Trente, [w:] Histoire du Droit et des Institutions de I Egli-
se en Occident, t. 14, Paris 1989. Sobér trydencki byt jednym z najwazniejszych wydarzeri w nowozyt-
nej historii Kosciola katolickiego. Zwotany przez papieza Pawla III (1534-1549) bullg Laetare Ierusalem
z 19 listopada 1544 r. rozpoczal swoje prace w dniu 13 grudnia 1545 r., a zakoriczyt 4 grudnia 1563 r.
Obrady soborowe prowadzone byly w trzech okresach, ze wzgledu na przerwy, jakie mialy miejsce w la-
tach 1549-1551 oraz 1552-1561. W pierwszym (lata 1545-1547), przypadajacym na pontyfikat papieza
Pawtla III, odbylo si¢ 10 posiedzen, w drugim (lata 1551-1552) za pontyfikatu papieza Juliusza III, odby-
to 6 posiedzen, natomiast w ostatnim okresie (lata 1562-1563) pod przewodnictwem papieza Piusa IV
nastepne 9 sesji, zob. B. Kumor, Historia Kosciola, t. 5. Czasy nowozytne. Roztam w chrzescijaristwie za-
chodnim, Lublin 2002, s. 162. Na temat znaczenia podj¢tych uchwat soborowych zob. A. Petrani, Refor-
ma trydencka, PK 7 (1960), nr 3-4, s. 1-20; W. Wojcik, Znaczenie uchwat Soboru Trydenckiego dla histo-
rii prawa kanonicznego, ,Zeszyty Naukowe KUL’ 8 (1965), z. 2. 5. 3-12.

% F. Stotwinski, Dzieje powszechnego soboru trydentskiego, Krakéw 1857, s. 53. .

3 Sob6r trydencki, sess. XXV, cap. 14 decr. de ref. gen., DSP, t. 4, Krak6w 2005, s. 834-836.
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mozliwe byly podejrzenia o zycie w nieczystosci, jak réwniez jakiegokolwiek
przestawania z nimi. W tym samym rozdziale sob6r zagrozil, ze w przeciwnym
wypadku duchowni konkubenci beda musieli liczy¢ si¢ z mozliwo$cia aplikacji
kar koscielnych, jakie zostaly przewidziane uprzednio w ustawodawstwie
powszechnym Koéciota i w statutach synodéw partykularnych. Gdyby za$ po
upomnieniu ze strony przelozonych nie oddalili od siebie tych kobiet, wtedy
moca samego czynu (ipso facto) zostang pozbawieni jednej trzeciej czesci
dochodéw ze wszystkich swoich beneficjéw i pensji. Z uwagi na to, ze byta to
kara latae sententiae jej wymiar” byl natychmiastowy, z chwilg stwierdzenia
faktu niepostuszeristwa w wykonaniu polecenia przetozonego.

Istotne bylo jeszcze to, ze ukarani powyzszymi karami nie mogli odzyskaé
utraconych korzysci materialnych, poniewaz sobdr nakazal, by uzyskane ta
droga dobra zostaly przeznaczone na cele koscielne. Jezeli doszloby jednak
do drugiego upomnienia z powodu dalszego pozostawania w przestepstwie
z t3 samg lub inng kobietg, wéwczas grozita im nie tylko kara pozbawienia
wszystkich dochodéw, o ktérych byla mowa wyzej, lecz réwniez suspensa
latae sententiae od zarzadzania beneficjami na czas okre§lony przez biskupa
ordynariusza, dziatajacego w tym wypadku z upowaznienia Stolicy Apostolskiej.
Gdy mimo wszystko trwali oni nadal w swoim uporze i nie zrywali relacji z tymi
kobietami, nalezalo ich wéwczas pozbawi¢ na zawsze wszelkich beneficjéw,
udzialéw i urzedéw oraz pensji koécielnych i orzec ich niezdolnoé¢ i niegodnoé¢
do otrzymania w przyszloéci jakichkolwiek zaszczytéw, godnoéci beneficjow
oraz urzedéw, dopoki po oczywistej poprawie Zycia ich przelozeni nie stwierdza,
ze nalezy udzieli¢ im zwolnienia z tych kar w drodze dyspensy.

Natomiast, gdyby po uzyskanej dyspensie duchowni ci ponownie odnowili
przerwane kontakty albo w inny, réwnie gorszacy, sposéb odwazyli si¢ zwigzaé
z kobietami, czyli dopuscili si¢ recydywy generalnej lub specjalnej, nalezalo
uderzy¢ ich mieczem ekskomuniki (gladius excommunicationis). Oznaczalo to
wymierzenie im kary ekskomuniki ferendae sententiae, od ktérej zadne wyjecie
spod jurysdykcji, rekurs czy apelacja nie wywieraly skutku zawieszajacego.
Przeprowadzenie postgpowania karnego we wszystkich sprawach o konkubinat
oséb stanu duchownego sobér zarezerwowal samym biskupom. W zwigzku
z tym orzeka¢ w tych sprawach nie mogli archidiakoni, dziekani czy inni nizsi
duchowni. Ponadto sobér zobligowal biskupéw, by tego rodzaju postepowanie
prowadzili bez rozgtosu i zastosowania procedury sadowej (sine strepitu et figura
iudicii), a jedynie w oparciu o ustalong prawde faktyczna. Nalezy zauwazy¢,
ze przyznanie przez sob6r trydencki tak wielkiej dyskrecjonalnosci biskupom

%7 Wyrazenie ,,wymiar kar” odnosi si¢ zaréwno do kar ferendae sententiae, jak i latae sententiae, zob.
tytut V, ks. VI KPK/1983; por. takze: M. Myrcha, Prawo karne. Komentarz do Pigtej Ksiegi Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego, t. 2. Kara, cz. 1. Przepisy ogéine, Warszawa 1960, s. 255 i n.
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bylo z jednej strony $wiadectwem wielkiego zaufania okazanego im przez ojcéw
soborowych, a z drugiej strony ograniczalo prawo do obrony duchownych,
ktérym zarzucano tego rodzaju przestgpstwa.

W przypadku, gdyby duchowni nie posiadali beneficjow koscielnych
lub pensji sob6r nakazal biskupom, by ci wymierzali im kary stosownie do
rodzaju przestgpstwa i uporu. Wéréd wymienionych przez sobdr sankcji
karnych znalazly sie¢ takie, jak: kara wiezienia (poena carceris)®®, zawieszenia
w obowigzkach (suspensio ab ordine), niezdolnosci do uzyskania beneficjow
(inhabilitas ad beneficia obtinenda). Biskupi mogli réwniez aplikowaé inne
érodki karne, przewidziane przepisami prawa kanonicznego.

Warto podkresli¢, ze z kregu potencjalnych konkubentéw sobér wrydencki
nie wykluczyl réwniez biskupéw, kwalifikujac w ich wypadku zabroniony
czyn konkubinatu jako zbrodnig¢, ktéra po napomnieniu ze strony synodu
prowincjonalnego i braku opamigtania si¢ zagrozit kara ogélnej suspensy latae
sententiae®. Gdyby sie okazalo, ze tacy biskupi nadal trwaliby w ztu, sobér dopuscit
mozliwo$¢ ukarania ich pozbawieniem urzedu przez Stolice Apostolskg po
uprzednim przekazaniu sprawy przez synod prowincjonalny do biskupa Rzymu.

Wspomnie¢ nalezy takze o aktach konsystorialnych sporzadzonych po
ostatniej, XXV sesji soboru trydenckiego. W aktach tych kolegium kardynalskie
okreélito zasady wdrazania w zycie uchwal soboru. Wér6d nich znalazly sie
réwniez dyspozycje dotyczace kwestii promocji kandydatéw do biskupstwa.
W ich $wietle nie mogli by¢ wynoszeni do godno$ci biskupiej miedzy innymi
ci, ktérzy nie urodzili si¢ z prawego malzeristwa lub byli zwigzani przeszkoda
uniemozliwiajaca promowanie do biskupstwa z powodu konkubinatu lub
zawarcia malzenistwa z prostytutka®. Ogloszony podczas sesji XXIV dekret
soborowy, traktujagcy o sposobie ustanawiania biskupéw i kardynaléw, takze
wspominal w kan. 1 o wymogu zrodzenia kandydata z prawego zwigzku®!,
wylaczajgc tym samym potomstwo pochodzace ex concubinatu.

Powzigte przez sobér trydencki uchwaty konczyly dzieto reformy dyscypliny
ko$cielnej wéréd duchowienstwa. Papiez Pius IV bullg Benedictus Deus z dnia
26 stycznia 1564 r. zatwierdzil postanowienia soborowe i zakazat jednoczeénie

38 Kara pozbawienia wolnosci w tej postaci rozumiana byta w dawnym prawie kanonicznym raczej
jako $rodek o charakterze prewencyjnym niz jako wlasciwa kara. Wymierzano ja w celu poprawy prze-
stepcy (ad poenitentiam peragendam), zob. M. Myrcha, op. cit,, s. 103-104.

% Sob6r trydencki, sess. XXV, cap. 14 decr. de ref. gen., DSP, t. 4, Krak6w 2005, s. 834.

“© Zob. Dokumenty po sesji XXV/B, DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 858.

1 Sob6r trydencki, sess. XXIV, kan. 1 decr. de ref., DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 732.
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osobom koécielnym z kazdego zakonu, godnoéci i stopnia, jak réwniez
$wieckim, niezaleznie od godnosci i posiadanej wiadzy, bez pozwolenia Stolicy
Apostolskiej dokonywania jakichkolwiek préb komentowania, objasniania
i interpretacji dekretéw soborowych*2. Wyjasnianie wszelkich niejasnoéci oraz
czuwanie nad przestrzeganiem powzietych uchwal zarezerwowane zostato do
wylacznej kompetencji powolanej specjalnie w tym celu Kongregacji (Sacra
Congregatio super exsecutione et observantia Sacri Concilii Tridentini et aliarum
reformationum)*’.

b) normy odnoszace si¢ do wiernych §wieckich

W mniejszym stopniu, ale z réwnie mocnym naciskiem poszczegélne
sobory powszechne formulowaty swoje zakazy i sankcje karne w odniesieniu do
wiernych §wieckich zyjacych w konkubinacie.

Sobdér w Bazylei na XX sesji w kan. 9 stwierdzajac, ze kazde przestgpstwo
przeciwko czystoéci stanowi naruszenie prawa bozego i jest grzechem ciezkim,
w nawigzaniu do dyspozycji wydanych pod adresem duchownych, nakazat
wszystkim $§wieckim, zaréwno zonatym, jak i samotnym, aby w podobny sposéb
powstrzymali si¢ od konkubinatu*. Uznal, Ze ,,nader naganne jest, gdy kto§ ma
zong¢ a do innej przystepuje kobiety”. Polecal réwniez, by samotny, ktéry nie
chciat zy¢ we wstrzemiezliwo$ci pojal zong stosownie do rady apostota Pawta®.
Zobligowal ponadto duszpasterzy, aby zadbali o zachowanie czystosci nakazanej
széstym przykazaniem bozym zaréwno ,zbawiennymi upomnieniami, jak
i $rodkami kanonicznymi”.

Do zgodnej z prawem aplikacji cenzur koscielnych wzgledem wiernych
$wieckich pozostajacych in concubinatu zachecal nastepnie sobér lateranski
V. Ze sformulowania punktu 51 sesji IX traktujacej o reformie kurii i innych
instytucji wynikalo, ze wiernych $wieckich nalezalo ukara¢ tymi samymi
karami kanonicznymi co duchownych, o ile pozwalaly na to przepisy prawa,
chociazby sam konkubinat spotykat sie z przyzwoleniem zwierzchnikéw czy byt
skutkiem zlych obyczajéw, ktére znajdowaly aprobate z powodu powszechnego
zepsucia“®.

2 Bulla sanctissimi domini nostri Pii quarti pontifici maximi super confirmatione sacri oecumenici
concilii Tridentini, DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 860-866.

*3 Pius IV, Motu proprio Alias nos nonnullas z dnia 4 sierpnia 1564 r. W uzyciu funkcjonowata tak-
ze nazwa Sacra Congregatio Cardinalium Concilii Tridentini Interpretum, zob. E. Sztafrowski, Podrecznik
prawa kanonicznego, t. 1, Warszawa 1985, s. 67-68 (przypis 116).

* Sobdr bazylejski, sess. XX, kan. 9, DSP, t. 3, Krak6éw 2004, s. 354.

*5 Zob. 1 Kor. 7, 9.

% Sobor lateranski V, sess. IX, pkt 51: Concubinarii autem, sive laici sive clerici fuerint, eorumdem
canonis poenis multentur: neque superiorum tolerantia seu prava consuetudo, quae potius corruptela di-
cenda est, a multitudine peccantium, aliave quaelibet excusatio eis aliquo modo suffragetur, sed iuxta iuris
censuram severe puniantur, DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 100.
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Debaty nad problematyka konkubinatu wiernych $wieckich toczyly sie
réwniez podczas XXIV sesji soboru trydenckiego, obradujacej w dniach 11-13
listopada 1563 r.¥ Normy prawne dotyczace tej materii zostaly zgrupowane
w rozdziale 8, zatytulowanym Concubinatus poenis gravissimis punitur.
Lektura rzeczonego rozdzialu pozwala zauwazyé, ze przewidziane w nim
normy sankcjonujace konkubinat §wieckich przewidywaly wylacznie kary
ferendae sententiae, do ktérych wymierzenia konieczne bylo wystosowanie
trzykrotnego upomnienia kanonicznego ze strony ordynariusza miejsca, na
ktérym ciagzyt obowigzek dziatania w tym wypadku. Podstawowa kara grozaca
osobom, ktdre nie zerwaly swoich zwigzkéw mimo tych upomnien byla kara
ekskomuniki®®. Jezeli natomiast wierni lekcewazyli nalozone na nich cenzury
koscielne i nadal trwali w konkubinacie przez jeden rok, ordynariusz miejsca
byl obowigzany wdrozy¢ przeciwko nim surowsze postepowanie stosownie do
ciezkosci ich przestepstwa®. Charakterystyczng kare przewidzial natomiast
sobdér wzgledem kobiet, ktére cum adulteris seu concubinariis publicae vivunt.
Postanowil mianowicie, Ze takie kobiety, zamezne czy tez stanu wolnego, ktére
nie podporzadkowaly sie trzykrotnemu upomnieniu, biskup winien byl ukara¢
cenzurg ekskomuniki ferendae sentententiae i ponadto - stosownie do wlasnego
uznania - wygnac je poza granice miasta lub diecezji, korzystajac przy tym,
jesli zaszla taka potrzeba, z pomocy wladzy $wieckiej (auxilium brachium
saeculare). Naturalnie, uciekanie si¢ do tego rodzaju wsparcia stanowilo §rodek
o charakterze ostatecznym, gdy wszystkie inne podejmowane wczeéniej okazaty
si¢ bezowocne.

47 Zob. P. Sforza Pallavicino, op. cit., t. 3, Paris 1845, s. 566; E. Stotwinski, op. cit., Krakéw 1857,
s. 46.

8 Cenzura ferendae sententiae w tej postaci pociagata za soba bardzo powazne konsekwencje natu-
ry prawno-koscielnej. W pierwszym rzedzie zaliczy¢ do nich nalezalo, zgodnie z etymologia laciriskiego
terminu excommunicatio, wyltaczenie z praw, przystugujacych czlonkowi wspélnoty wiernych, a zatem
pozbawienie korzystania z d6br, task oraz praw, bedacych w dyspozycji Kosciola, zob. A. Reiffenstuel,
Ius canonicum universum, t. 5, tit. XXXIX, n. 47, Venetiis 1715, s. 323; J. N. Opielinski, O cenzurach ko-
Scielnych, Poznan 1894, s. 180-181.

* Osoby takie mogly zosta¢ oskarzone nawet o herezjg, zob. Sob6r trydencki, sess. XXV, cap. 3 decr.
de ref. gen.: Excommunicatus vero quicumque, sit post legitimas monitiones non resipuerit, non solum ad
sacramenta et communionem fidelium ac familiaritatem non recipiatur, sed, si obdurato animo censuris
annexus in illis per annum insorduerit, etiam contra eum, tamquam de haeresi suspectam, procedi potest,
DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 814. Zdaniem L. Ferrarisa, jesli osoby umierajace w konkubinacie nie daty
przed $miercig Zzadnych oznak pokuty, to nalezalo pozbawi¢ je katolickiego pogrzebu. Co wiecej, wspo-
mina on nawet o powinnosci ekshumacji zwlok konkubenta pochowanego in loco sacro oraz przeniesie-
nia ich in loco prophano, zob. Prom pta Bibliotheca Canonica, Iuridica, Moralis, Theologica, nec non Asce-
tica, Polemica, Rubricistica, Historica, t. 7, Venetiis 1772, s.v. poena, art. 2, n. 80, s. 78-79.
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Gdy chodzi za§ o procedure udzielania wspomnianych napomnien,
W. Jaskulski®® wyrazil poglad, ze duszpasterz (proboszcz), ktéry donidst
biskupowi o istniejacym w swojej parafii konkubinacie, po otrzymaniu od niego
stosownych dyspozycji ustnychlub pisemnych, mégt zapoznaé zainteresowanych
z treécig skierowanych do nich napomnien biskupa na sposéb prywatny badz
tez publiczny. W tym drugim przypadku w gre wchodzity dwie mozliwosci:
wygloszenie tego upomnienia publicznie na ambonie w kociele parafialnym
lub wywieszenie dekretu biskupa na drzwiach koscielnych.

5. Copula carnalis konkubentéw jako Zréodlo przeszkody
powinowactwa -

Przeszkoda powinowactwa (impedimentum affinitatis), rozumiana jako
blisko$¢ os6b zachodzaca migdzy mezem a krewnymi zony i odwrotnie, znana
byla Kosciotowi katolickiemu od pierwszych wiekéw chrzescijanistwa. Jej Zrédto
stanowilo pierwotnie, wzorem prawa rzymskiego, waznie zawarte malzenstwo
bez wzgledu na to czy zostalo dopelnione, czy tez nie®. Konkubinat znalaz? sie
w orbicie rzeczonej przeszkody dopiero w VIII w. po Chrystusie pod wplywem
nauczania ojcdw ko$ciota na temat malzenistwa, a zwlaszcza §w. Augustyna i §w.
Bazylego®?. To wlaénie ich poglady, odnosnie znaczenia wspdizycia seksualnego,
spowodowaly zmiane koncepcji impedimenti affinitatis. Opierajac si¢ na ich
opiniach, 6wcze$ni kanonisci uznali za przyczyne sprawcza powinowactwa nie sam
fakt istnienia waznego malzenistwa, lecz rozpoczecie pozycia seksualnego (copula
carnalis) migdzy kobieta i m¢zczyzna. Bezznaczenianatomiast pozostawalo to, czy
mialo ono miejsce w malzenistwie (copula licita), czy w zwigzku pozamalzeriskim
(copula illicita). Takie rozréznienie form stosunku cielesnego stalo si¢ kryterium
podzialu powinowactwa na legalne (affinitas legitima) oraz nieprawe (affinitas
illegitima)®. Przy tak rozumianej copula carnalis i koncepcji powinowactwa do

50 W. Jaskulski, Konkubinat wedle praw karnych koscielnych i swieckich, ,,Przeglad Koscielny” 18
(1896), s. 731.

5L E. X. Wahl, The Matrimonial Impediments of Consanguinity and Affinity. An Historical Synopsis
and Commentary, Washington 1934, s. 68.

52 Wedlug $w. Bazylego podstawg zakazu malzenistw przy przeszkodzie powinowactwa jest una caro
malzonkéw: Quid viro affine magis est, quam sua ipsius uxor, imo quam sua ipsius caro? Non enim am-
plius duae sunt, sed una caro, zob. PG 32, 627.

%3 Poczawszy od Gracjana, §redniowieczni kanonisci rozrézniali dwie postacie nieprawego powino-
wactwa, ktére mialy swoje Zrédlo w pozamalzeniskich stosunkach seksualnych. Za kryterium podziatu
przyjeli czas, w jakim dochodzilo do grzesznej relacji plciowej. Jesli nastgpowala ona przed zawarciem
malzenistwa, powinowactwo tego rodzaju okre$lano mianem przedmatzenskiego (affinitas antecedens).
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zrédet omawianej przeszkody obok malzenstwa zaliczano takze zakazane przez
Koécidl heteroseksualne relacje plciowe: cudzotdstwo (adulterium), kazirodztwo
(incestum), stosunek $wigtokradczy (sacrilegium), zwykly nierzad (fornicatio),
a w szczegblnosci trwale pozycie na wzér malzenski, stanowigce concubinatus.

Pierwszym z conciliorum oecumenicorum, ktéry w zakreSlonej w temacie
niniejszego opracowania cezurze czasowej podjal problematyke powinowactwa
byt sobér lateraniski IV, zwolany przez papieza Innocentego III. W konstytucji
50 zamieécil norme¢ ograniczajaca przeszkode powinowactwa do czwartego
stopnia linii bocznej**. O zakresie analizowanej przeszkody traktowal takze
sobor trydencki, w rozdziale 4 reformy malzenstwa, przyjetym na XXIV sesji
publicznej*. Otéz zgodnie z jego brzmieniem impedimentum affinitatis, powstajaca
wskutek kontaktu piciowego, powodowata rozerwanie pézniejszego matzenstwa
z bliskim krewnym osoby, z ktérg utrzymywalo si¢ uprzednio stosunki intymne.
Uzyte w treéci przytoczonego przepisu wyrazenie ex fornicatione odnosilo si¢ nie
tylko do pojedynczych pozamalzeniskich aktéw seksualnych, ale takze do statych
zwigzkéw o charakterze konkubinatu®. Moca przywolanego postanowienia
rzeczona przeszkoda ulegla zawezeniu do krewnych w drugim stopniu linii
boczne;j.

Przeprowadzona analiza norm doktrynalnych, dyscyplinarnych i karnych
soboréw powszechnych, jakie mialy miejsce w XII-XVI wieku dotyczacych
konkubinatu pozwala na sformulowanie nastepujacych wnioskéw natury
ogolnej:

1. Wedlug wszystkich omawianych soboréw concubinatus stanowit
zewnetrzny grzech ci¢zki i przestgpstwo zastugujace na kare;

2. Sobory powszechne z tego okresu formulowaly zakazy trwania
w konkubinacie, ktérych adresatami byli zaréwno duchowni, jak
i wierni $wieccy;

3. Liczebnie w przywolanych konstytucjach i dekretach soborowych
przewazaly normy odnoszace si¢ do penalizacji oséb duchownych;

Natormiast, gdy niegodziwa relacja miala miejsce po zawarciu malzenistwa, powstala z niej blisko$¢ os6b
nazywano powinowactwem nastepczym (affinitas superveniens), zob. F. X. Wahl, op. cit., s. 70-79.

51 Sobr lateranski IV, konst. 50, DSP, t. 2, Krakéw 2004, s. 290.

%5 Sob6r trydencki, sess. XXIV, cap. 4 de ref. matr., DSP, t. 4, Krakéw 2005, s. 726.

56 Sacrosancti Concilii Tridentini Canones et Decreta, item Declarationes cardinalium Concilii inter-
pretum; ex ultima recognitione Ioan. Gallemart. cum citationibus Ioannis Sotealli nec non Remmissionibus
P. Augustini Barbosa, Coloniae Agrippinae 1620, s. 392; L. Ferraris, op. cit., t. 1, Venetiis 1772, s.v. affini-
tas, art. 1, n. 8, 5. 46; J. S. Pelczar, Prawo matzeriskie katolickie z uwzglednieniem prawa cywilnego obowig-
zujgcego w Austryi, w Prusach i Krélestwie Polskiem, Krakéw 1883, s. 223.
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4.

Wydaje sie, ze wprowadzenie celibatu duchownych przez papieza
Grzegorza VII w Koéciele rzymskokatolickim spowodowalo nasilenie
zjawiska konkubinatu os6b nalezacych do stanu duchownego;

. Wobec wciaz istniejacego oporu ze strony duchownych przeciwko

obowigzkowi celibatu, sobory zostaly zmuszone nie tylko do
formulowania ocen moralnych, lecz réwniez do wydawania
stosownych zakazéw i sankcji karnych, ktére mialy przeciwdzialaé
rozszerzaniu si¢ tego zjawiska, bedacego ewidentnym pogwalceniem
postuszenstwa koécielnego;

6. Sobory opowiadaly si¢ za gradacja sankcji kanonicznych nakladanych

10.

11

12.

w stosunku do duchownych pozostajacych w konkubinacie, stosujac
w pierwszej kolejnoéei kary majatkowe, a nast¢pnie cenzury koscielne:
suspensy i ekskomunike, z ktdra Iaczylo sie¢ pozbawienie godnosci,
beneficjéw, pens;ji i urzedow;

. Sobory nakazywaly kara¢ wiernych $wieckich pozostajacych w kon-

kubinacie wylacznie karami ferendae sententiae;

. Przy aplikacji kar wzgledem oséb pozostajagcych w konkubinacie

zezwalano biskupom na korzystanie z pomocy wladzy $wieckiej
(auxilium brachium saeculare);

. Walka z konkubinatem w postanowieniach soborowych byta wynikiem

przejawianej przez Kosciol troski o waznoé¢ i godnos¢ sakramentu
malzenstwa;

Szczegblnym przejawem tej troski bylo wprowadzenie zakazu
zawierania malzenstw tajnych (matrimonia clandestina) przez dekret
Tametsi soboru trydenckiego, majacego na celu wyeliminowanie
z zycia drugich, pozornych malzenstw, ktére prowadzily do zycia
w konkubinacie, okre$lanym jako cudzolozny;

Innym przejawem ochrony godno$ci sakramentu malzenstwa bylo
utrzymanie w mocy przeszkody powinowactwa ex copula illicita,
ktéra moglo zrodzi¢ pozycie w konkubinacie;

Znaczna czg$¢ norm i sankcji karnych przewidzianych przez usta-
wodawstwo soborowe oméwionego okresu w historii Kosciota kato-
lickiego zachowato swoja zywotnosé¢ do czasu pierwszej kodyfikacji
prawa kanonicznego, ktéra nastapita w 1917 r.
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