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NASZA KLASA TADEUSZA SEOBODZIANKA:
DRAMAT I JEGO WYKONANIE

1.

W zakresie problematyki Zydzi wschodniej Polski trzy ksigzki, wydane
u progu XXI wieku, wydaja si¢ bezkonkurencyjne. Sgsiedzi. Historia zagtady
zydowskiego miasteczka, zydowskiego badacza polskiego pochodzenia, pro-
fesora Jana Tomasza Grossa (skoro pytamy o uczonych zydowskich)'. Dalej
My z Jedwabnego, redaktorki ,,Gazety Wyborczej”, Anny Bikont®. Wreszcie
dramat Tadeusza Slobodzianka, wtedy z Biategostoku, Nasza klasa. Historia
w XIV lekcjach °.

Gross dedykowal swoja ksiazke Szmulowi Wasersztajnowi, jednemu
z siedmiu ocalatych z programu w Jedwabnem, gdzie w stodole spalono oko-
to 300 Zydéw. Kiedy Anna Bikont przez cztery lata, od 28 sierpnia 2000 do
10 lipca 2004 roku, redagowata niczym kronike swdj potezny reportaz My
z Jedwabnego, Tadeusz Slobodzianek byl dla niej: partnerem rozmoéw, go-
spodarzem (w Bialymstoku, z zong Haling), nieustanng inspiracja. Indeks
nazwisk tej ogromnej ksigzki (ss. 608, w II wyd.), ktéra zawiera 15 rozméw/
wywiadéw ze swiadkami zdarzen, ale i rejestr zachowan codziennych au-
torki, niczym dziennik podrdzy, gdzie zapisuje bodaj 10 spotkan/rozméw
Bikont ze Stobodziankiem.

Niektore z nich warto tutaj przywolac jako swoiste prolegomena do Naszej
klasy. 1 tak, 2 marca 2001 roku Stobodzianek zwierza sie Bikont, ze przymierza
sie do napisania (uwaga na genologie): ,,sztuki, powiesci, moze opowiadania’,
ktdra bedzie sie dziata w Jedwabnem. Dodajmy moze od razu, ze w znakomi-

' J. T. Gross, Sgsiedzi. Historia zaglady Zydowskiego miasteczka, Sejny 2000.
2 A. Bikont, My z Jedwabnego, Warszawa 2003 (Prészynski i Spotka); wyd IT — Wotowiec 2012.
* T. Stobodzianek, Nasza klasa. Historia w XIV lekcjach, Gdansk 2009.
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tej antologii reportazu polskiego XX wieku w opracowaniu Mariusza Szczy-
gla 100/XX ostatecznie zabrakto miejsca dla jakiegokolwiek reportazu Bikont,
z czego redaktor calosci thumaczy sie we wstepie. Z roku pogromu w Jedwab-
nem - ktéry mial miejsce dokladnie 10 lipca 1941 - Szczygiel wybral, jak
najstuszniej, niepozwalajace spa¢ po nocach reportaze z getta warszawskiego
zydowskiego listonosza, Pereca Opoczynskiego*.

Wracajac jednak do Naszej klasy, Anna Bikont - psycholog z wyksztalce-
nia, ale z zawodu dziennikarka - zdradza si¢ ,na piSmie” ze swojej stabosci do
Stobodzianka-dramatopisarza. A mianowicie, ze czytata, widziata i podziwiala
wszystkie jego sztuki; ze specjalnie dobrze mu wychodza ,,zte charaktery” —
a juz gléwnie sprytnych, okrutnych chlopéw polskich®. Turlajgroszka, a przede
wszystkim Cara Mikotaja uwaza za teksty wybitne po prostu®. W Turlajgrosz-
ku wystepuja tak naprawde tylko cztery realne postacie dramatu: chlop, baba,
ich dziecko, czyli tytutowy Turlajgroszek, oraz Swieciucha (no i czort, groch
i chor). Przy okazji (juz teraz) warto przypomnie¢ - dla pouczenia, ale i jako
memento — motto z Turlajgroszka: ,Widzi Pan Bég z gory/Jak tu zyje ktory”.
Dla symetrii jeszcze przypomnienie, ze Cara Mikotaja dedykowal autor: zna-
komitemu pisarzowi, Jerzemu i Pilchowi oraz znakomitemu aktorowi, Janowi
Peszkowi tudziez zaopatrzyl w motto z Psalmow przysztosci Zygmunta Krasin-
skiego: ,,Boze! Boze! - te upiory, / Z cmentarzowej wyszly nory!”.

Stobodzianek w innym miejscu zwierza sie¢, ze w lekturze tragedii w Je-
dwabnem - jego zdaniem - zostala zafalszowana dychotomia (dwudzielnos¢
przeciwstawna): Zydzi — Polacy. A tymczasem trzeba méwié (i pisaé) o Zy-
dach i katolikach, ktérzy byli pelnoprawnymi obywatelami II RP, a réznito ich
gléwnie wyznanie.

25 czerwca 2001 roku Anna Bikont jest go$ciem Panstwa Stobodziankéw
(Haliny i Tadeusza) w ich mieszkaniu w Bialymstoku w drodze na wieczorny
koncert kapeli klezmerskiej w Sejnach’. Oczywiscie, Ze Bikont i Stobodzianek
prowadza nieustannie ,,dtugie nocne rozmowy” (na przykiad 27 czerwca 2001
na temat ewentualnej zgody ks. Ortowskiego na rozmowe o Jedwabnem), albo

* Zob. 100/XX. Antologia polskiego reportazu XX wieku, t. 1, 1901-1965, red. M. Szczygiel,
Wolowiec 2014, s. 511-527.

> A. Bikont, dz. cyt., s. 118

¢ Zob. T. Slobodzianek, P. Tomaszuk, Turlajgroszek. Historia naiwna dla teatru lalek, ,Dialog”
1990, nr 11, s. 40-54 [z adnotacja, ze tekst zostal napisany dla Teatru ,,Miniatura” w Gdan-
skul; tenze, Car Mikotaj. Historia tragi-komiczna, ,Dialog” 1987, nr 5. Bikont mogta widzie¢
Cara Mikolaja w wersji Teatru Telewizji (1995), gdzie autor opracowal jeszcze inny wariant
tekstu (niekoniecznie lepszy).

7 Prywatny adres pp. Stobodziankéw - z perspektywy roku 2000 - z pewnoscia uzupelni
redaktor tego tomu, prof. Jarostaw Lawski (wraz z Zong, dr Anng Janicka).
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9 lipca, kiedy Pan Tadeusz namawia Panig Anne, aby natychmiast wlaczyla
Radio Maryja ojca dyrektora Rydzyka, gdzie Bikont zostata wrzucona do jed-
nego worka/kategorii: ,,Zydzi i zdrajcy ojczyzny”. Dla autora Cara Mikolaja
z Radia Maryja wieje jednak gléwnie nudg, mimo ,,mowy nienawisci”®.

No i wreszcie 10 lipca 2001 roku Bikont spotkata sie ze Stobodzian-
kiem w Jedwabnem na uroczystosciach rocznicowych, gdzie 10 lipca 1941
roku, czyli dokladnie szes¢dziesiat lat temu, z inspiracji hitlerowcéw okolo
40 Polakéw spalito zywcem w stodole przynajmniej 300 Zydéw. Nawiasem
mowiac, Czestaw Mitosz w rewelacyjnym dzienniku czynnosci stuzbowych
jego sekretarki, Agnieszki Kosinskiej Mitosz w Krakowie, po lekturze Sgsia-
déw konstatuje krotko: ,Najbardziej mam za zte Grossowi, Ze nie napisal nic
o pogromach Zydéw na Litwie. To jednak jest brak kontekstu. No i ciggle
mysle, jak moglo sie tylu Zydéw zmiesci¢ w tej stodole™. Bikont jest ,w szo-
ku” z powodu dojmujacej pustki wokol, a spodziewala si¢ ttumoéw, jadac do
Jedwabnego, oddalonego o Bialegostoku o jakie$ 40 kilometréw. Liste obec-
nych na tej uroczystosci, w sumie ,,pojedyncze osoby”, zauwazonych przez
reporterke warto poda¢ niemal w calosci (dla ich ,stawy i chwaly”). A wiec
z ludzi sztuki: Jacek Bochenski, Janusz Glowacki, Ryszard Kapuscinski
i Tadeusz Stobodzianek wtasnie. Z ludzi polityki, poza prezydentem Alek-
sandrem Kwasniewskim: Wladystaw Bartoszewski, Bogdan Borusewicz,
Wtlodzimierz Cimoszewicz, Bronistaw Geremek, Leszek Miller, Tadeusz
Mazowiecki, Szewach Weiss, ambasador Izraela, R6za Wozniakiewicz-Thun
i Henryk Wujec. Z ludzi duchownych, ks. Adam Boniecki, ks. Arkadiusz No-
wak i ks. Wojciech Lemanski.

Tadeusz Slobodzianek zreszta, zdaniem Bikont wrecz brawurowo, opi-
sal na tamach ,Gazety Wyborczej” autorskie spotkanie Grossa z czytelnika-
mi w Bialymstoku'’. Od siebie dodal, ze pseudo-barokowy, do§¢ monstrualny
gmach Kosciota (pod wezwaniem $w. Jakuba) w Jedwabnem, ktdre dzis$ za-
mieszkuje okolo dwoch tysiecy ludzi, budowano powoli w latach dwudzie-
stych XX wieku ze wsparciem finansowym miejscowych Zydéw (na pewno
gdy idzie o jego wyposazenie), poniewaz ci bali si¢ pogromow.

Anna Bikont prébuje lakonicznie objasni¢ fenomen ,,sity dramatycznej”
autora Proroka I lji, kt(’)rego sam jej przypomina, a mianowicie, ze ,,on wyostrza
rzeczywisto$¢, a potem swoja wyobraznie traktuje jako prawde obiektywng” -
tak, jakby nalezal do sekty swoich bohaterow!'.

8 A. Bikont, dz. cyt., s. 288.

® A. Kosinska, Milosz w Krakowie, Krakow 2015, s. 220.

10 Zob. ,Gazeta Wyborcza” 2001 (28 IX).

1 Zob. T. Stobodzianek, Prorok Ilja, ,Dialog” 1992, nr 11, s. 7-30.; A. Bikont, dz. cyt., s. 341.
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Poczatkowo Stobodzianek myglal o tym, aby kluczows sekwencja jego Na-
szej klasy bylo wesele Romatowskich (Racheli, czyli Marianny i Stanistawa),
Anno Domini 1941: ,Chcialem ocali¢ jej zycie, mito$¢ przyszta pozniej” — zwie-
rza si¢ Bikont w osobnej, obszernej rozmowie jeden z bohateréw My z Jedwab-
nego 2. Stobodzianek sadzil zreszta — z niejaka przesada - ze po Jedwabnem
teatr polski musi si¢ zasadniczo zmieni¢: ,,Polska, ktéra miata misje cierpienia
na krzyzu. Kosciotl, ktéry byt ztaczony z narodem w cierpieniu, to si¢ rozpruto™.
No i kiedy juz po takich ,rozmowach istotnych” (ale i nie-istotnych, zwyczaj-
nych) ukazala si¢ wreszcie rewelacyjna ksigzka Anny Bikont My z Jedwabnego,
Stobodzianek — w swoim stylu — napisal takiego e-maila, dokfadnie 9 lutego
2004: ,,Jesli bedziesz potrzebowala bodyguarda [film z Kevinem Costnerem jako
osobistym ochraniarzem wszed! na polski ekrany w roku 1992] w jakich$ dysku-
sjach (czy ewentualnie komu$ morde obi¢), pamietaj o mnie™'.

2.

Pierwsza wersje (czytana) Naszej klasy przygotowal w Lublinie w ra-
mach Miedzynarodowego Festiwalu ,Konfrontacje” w pazdzierniku 2008
roku Mikotaj Grabowski, brat Andrzeja (,,Kiepskiego”), ktérego laczyla ze
Stobodziankiem ,,przyjazn artystyczna’>. Do$¢ przypomnied, ze to Grabow-
ski wyrezyserowal zaréwno Obywatela Pekosiewicza (dwukrotnie: 1989, 1997,
w Lodzi i Krakowie), jak i Proroka Ilje ( jako dyplom krakowskiej PWST, 1998,
z Oskarem Hamerskim w roli tytutowej). To w okresie jego dyrekcji w Teatrze
Nowym w Lodzi (dzi$ im. K. Dejmka) Kazimierz Dejmek wyrezyserowat pol-
ska prapremiere Snu pluskwy, czyli Towarzysza Chrystusa (2001) - jak chce
Joanna Puzyna, bezkonkurencyjna monografistka artysty's.

Wracajac jednak do Naszej klasy, dramat Stobodzianka wystartowat
w konkursie I edycji Gdynskiej Nagrody Dramaturgicznej, w ramach III Fe-
stiwalu Polskich Sztuk Wspdtczesnych R@Port, w roku 2008. Ostatecznie — ku
zadziwieniu piszacego te stowa i Jerzego Stuhra, obaj bylismy czlonkami sied-
mioosobowego jury — Nasza klasa przegrata ze sztukg Magdy Fertacz Trash
story, czyli ze ,$mieciowq historig’, sztuka o nie-pamigci. Skonczyto sie wiec
na tzw. teatrze czytanym, w foyer Teatru Miejskiego im. Gombrowicza w Gdy-
ni, z udziatem autora i profesjonalnych aktoréw. Gléwna i jedyng nagrode,
bo taki jest wymog dos¢ okrutnego regulaminu — spo$rdd pigciu finalistow

12 A. Bikont, dz. cyt., s. 75-125.

1 Tamze, s. 520-521.

* Tamze, s. 523.

15 Zob. M. Grabowski, Przyjaz# artystyczna, ,,Notatnik Teatralny” 1994/1995, nr 9, s. 63-65.
16 J. Puzyna-Chojka, Gra o zbawienie. O dramatach Tadeusza Stobodzianka, Krakéw 2008.
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- w wysokodci 50 tysiecy zlotych zdobyla Fertacz. W pierwszej wersji Nasza
klasa, ktorej tytul nawigzuje takze do polskiego serwisu spotecznosciowego
»Nasza Klasa’, uruchomionego w listopadzie 2006 roku, a ktéry tylko w ostat-
nim pigcioleciu, od 2010 roku miat blisko... 14 milinéw aktywnych uczestni-
kow, miata XX lekcji'”.

Ostatecznie, w wersji drukowanej — podobnie jak Prorok Ilja , jak i Oby-
watel Pekosiewicz — takze Nasza klasa otrzymala strukture pasji, czyli rozgrywa
sie w XIV lekcjach (jak golgota, czyli droga krzyzowa). Klarownos¢ - i uderza-
jaca prostota — widoczna jest juz w Lekgji I, ktéra wyglada jak introdukcja,
gdzie autor daje calej 10-tce bohateréw, oblozonych tylko imieniem i roczny-
mi datami Zycia, prawo do zaprezentowania si¢, prawde méwiac ,,$piewajace-
go’, wszak to szkolna klasa:

Wszyscy ($piewaja)
Cwierkaja wrobelki

od samego rana

¢wir, ¢wir, dokad idziesz,
dziecino kochana?

A dziecinanato
$mieje sie wesoto:
szkolny rok sie zaczal,
wiec ide do szkoly.

No i potem, kazdy z tej 10-tki otrzymuje jedng strofke najprostszego
~wierszyka” , na zaprezentowanie sie (dotaczymy do tej prezentacji daty zycia,
z dramatis personae):

Abram (1920-2003)
Nazywam si¢ Abram.
Zawdd tatusia — szewc.
Chcialbym by¢ szewcem.
Jak mgj tatu$ Szlomo.

Heniek (1919-2001)
Jestem Heniek.

Zawdd ojca - rolnik.
Chcialbym by¢ strazakiem.

Rachelka ( 1920-2002)
Jestem Rachelka.

Zawdd taty — miynarz.
Chce zostaé lekarzem.
Jak méj wujek Mosze.

17 T. Stobodzianek, Nasza klasa. Historia w XX lekcjach [2008, wydruk komputerowy].
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Jakub Kac (1919-1941)
Jakub Kac.
Zawod taty — kupiec.
Chciatbym by¢ nauczycielem.
Wtadek (1919-2001)
Wrtadek.
Zawdd ojca - rolnik.
Chciatbym by¢ furmanem.
Menachem (1919-1975)
Menachem.
Zawdd ojca - rzeznik.
Tez furmanem.
Zygmunt (1918-1977)
Zygmunt.
Ojciec - murarz.
Ja - wojskowym
Zocha (1919-1985)
Jestem Zocha.
Zawd6d matki - stuzaca.
Chce zostaé krawcows.
Dora (1920-1941)
Dora.
Zawod ojca - kupiec.
Ja - artystka filmows,
Rysiek (1919-1942)
Jestem Rysiek.
Ojciec - murarz.
Ja - pilotem.
Wszyscy
Panie pilocie -
dziura w samolocie!
Drzwi si¢ otwieraja!
Goscie wypadaja!'®

Dla Joanny Puzyny, ktéra nie tylko opublikowata najlepsza w Polsce
ksigzke o dramaturgii autora Merlina, ale jeszcze dodatkowo dla naszej, dwu-
tomowej antologii Dramat polski. Interpretacje — wybrala (i zinterpretowala
grubo ponad walory tego tekstu) jego Obywatela Pekosiewicza — takze Nasza
klasa to teatr opowiesci (z Brechta rodem)™. Czas zdarzen jest tutaj czasem
historycznym, ujetym w konkretne ramy; 7 z 10 bohateréw tej spotecznosci,
tej ,,naszej klasy” urodzito sie¢ w roku 1919 ( dwéch innych, Abram i Rachelka

18 T. Stobodzianek, Nasza klasa, dz. cyt., s. 11-12.
¥ J. Puzyna-Chojka, dz. cyt., s. 23-25; zob. tejze, Towarzysz Jezus Chrystus, w: Dramat polski.
Interpretacje, red. J. Ciechowicz, Z. Majchrowski, t. 2, Gdanisk 2001, s. 339-354.
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w 1920; najstarszy Zygmunt — w 1918). Wszyscy bohaterowie Naszej klasy
Tadeusza Stobodzianka z calg pewnoscig nie Zyja - to ,Umarla klasa” (takze
taka od Tadeusza Kantora, 1975) - ale niekoniecznie ,,juz dawno”. Na przyktad
Menachem zmarl w roku 1975, Zygmunt - 1977, Heniek i Wiadek - w 2001,
a Rachelka - w 2002; rok pdzniej umarl ostatni bohater Naszej klasy, Abram
(Piekarz), w Ameryce, dokad wyplynal na pokladzie ,Batorego” dokladnie
18 sierpnia 1938 roku, nazywany Abramem Baker. Nawiasem méwiac, Witold
Gombrowicz wyplynal rok pdzniej, ale na pokladzie ,,Chrobrego’, dokladnie
21 sierpnia 1939 roku, co zaowocowalo znakomitym Trans-Atlantykiem , a ze-
gluga z Gdyni do Buenos Aires okazata sie ,,nadzwyczaj rozkoszna*.

W niekonczacych sie opowiesciach dziesigtki kolegow z ,,jednej klasy”
(podejmowanych, sprzecznych, ,,kontrowanych”) wazne wydaja si¢ nastepuja-
ce daty historyczne: 1918 - narodziny II RP, 1935 - $mier¢ marszatka Pilsud-
skiego (Lekcja I1I), 1948 — proces w sprawie mordu dokonanego na Zydach,
wreszcie 1956 - poczatek odwilzy. Najwazniejsza datg dzienng jest jednak
w Naszej klasie 25 czerwca 1941 roku, czyli dzien $mierci Jakuba Kaca (Lekcja
VII), bedacy zapowiedzig zbiorowego mordu na Zydach w Jedwabnem, gdzie
z bohateréw ginie Dora (Lekcja IX i X).

Dora
Ustawili$my sie grzecznie parami. Jak w szkole. Na wycieczke. I grzecznie szlismy
do tej stodoly. Dookota nas szli sasiedzi! I sasiadki zwlaszcza. Krzyczeli: Dobrze wam
tak! Bogobdjcy! Czorty! Komunisci! O co chodzi? Przeciez Zygmunt powiedzial, ze
wywioza nas do getta, do Lomzy. Na rogu Cmentarne;j stal Rysiek. Brudny. Z obledem
w oczach. Zawolatam: Rysiek! Podszedt i uderzyl mnie gumg tak, ze o mato nie wypu-
$cita dzieciaka z rak.
Rysiek
Co mialam zrobi¢? Wszyscy patrzyli. Bylo mi jej zal. Naprawde byla tadna.
Dora
Jak wszyscy zmiescili sie w tej stodole?
Menachem
Cale miasteczko!
Abram
Boze! Tysiac szes¢set dzieci, kobiet, starcow...
Zygmunt
Tysigc szeséset? W zyciu. Jakby ich jak §ledzie poktas¢, jednego na drugim, nawet
wtedy tyle by si¢ nie zmiescito!
Heniek
Nie byto ich nawet tysigc. Najwyzej siedemset. A moze jeszcze mniej?'.

2 Por. W. Gombrowicz, Trans-Atlantyk, red. J. Blonski, Krakow 1986, s. 9.
21 T. Stobodzianek, Nasza klasa, dz. cyt., s. 46.
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Z calej dziesiatki kolegéw z ,jednej klasy” w pogromach ginie tylko tréj-
ka: Kac, Dora, no i Rysiek. Wszyscy inni przezyli wojn¢. Nazwa Jedwabne ni-
gdy w sztuce Stobodzianka wprost nie pada (méwi si¢ zas o Lomzy, o Wilnie,
o Biatymstoku wreszcie). Calos¢ tej ,,lekcji historii” konczy si¢ definitywnie na
roku 2003, trwa wiec blisko sto lat (1918-2003).

Jednoczes$nie Nasza klasa, oparta na komplementarnych relacjach bo-
hateréw, ktérzy nieustanie ,wpadaja sobie w stowo” — wydaje si¢ konstrukeja
»ubogg’, niestychanie prostg, elementarng. Gdzie dorosli przeciez bohatero-
wie, posadzeni w tawkach ,,po dwdch’, urzadzaja sobie prawdziwe ,,¢wiczenia
pamieci”. Puzyna bystro zauwaza , ze chociaz w Naszej klasie dominujg do-
$wiadczenia traumatyczne, bedace emanacja ,umarlej realnosci” - to dramat
Stobodzianka ma w sobie co$ ze zgrywy szkolnej, przepytywania (z historii
i wlasnej biografii) i to bez taryfy ulgowej, ale i z dystansem. W tym teatrze
$mierci aktorzy uzyczaja swego ciala duchom z przeszloéci, przebywajac na
pograniczu dwoch $wiatdw, niczym jakies dybuki, wchodzace w ich dusze.

Ostatecznie Tadeusz Stobodzianek nie oddal swojego dramatu do ,,Dia-
logu” - jak to robili ze swoimi wszystkimi tekstami dramatycznymi Tadeusz
Rézewicz czy Stawomir Mrozek - tylko wydat Naszg klase jako osobna, bar-
dzo wysmakowang ksiazeczke, w wydawnictwie stowo/obraz terytoria, u prof.
Roska, z postowiem zatytutowanym Splot Leonarda Neugera (a nie Joanny Pu-
zyny, co trudno zrozumiec¢)*. Pytany wprost o wrazenia z lektury tekstu, zwy-
kle powsciagliwy w sadach, Stanistaw Rosiek méwi o wrazeniu wstrzgsajacym.

Gdy idzie za$ o zydowskich profesoréw, to z pewnoscia w Naszej klasie
Stobodzianka Zocha pracuje w Ameryce u bardzo kulturalnych: ,,profesoréw,
Zydéw”. Oboje wcigz dobrze méwili po polsku. Kiedy jednak do ich amery-
kanskiego domu przychodzili ich przyjaciele (friends), moéwili zawsze mniej
wiecej to samo: ,,To jest Zosia, ktéra ratowata Zydéw podczas wojny” [Lekcja
XIII]. Na co ci sceptycznie kiwali gtowami, Ze przeciez Polacy to rasowi anty-
semici. Wsciekla Zocha odpowiadata wowczas tym przyjaciolom/profesorom
z USA ostro: ,,A co Amerykanie zrobili dla Zydéw podczas wojny”? - i trza-
skala drzwiami.

Tak czy inaczej, autor Naszej klasy mogl otrzymac najbardziej prestizo-
wa w kraju nad Wistg nagrode literacka Nike dla najlepszej ksigzki literackiej
roku 2010, poniewaz udalo si¢ z tej materii wydac ksigzke (a wlasciwie ksia-
zeczke). ,Gazeta Wyborcza”, fundator nagrody (w wysokosci 100 tysigcy zt.),
zupelnie wtedy oszalala. Wlasciwie na cala pierwsza strone poszed! tekst

2 Zob. S. Mrozek, Karnawal, czyli pierwsza Zona Adama, ,,Dialog” 2013, nr 2 (jest to ostatnia,
$rednio udana sztuka Mrozka, ktora w teatrze okazala sie ewidentng klapg).
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Romana Pawlowskiego Nike dla Tadeusza Stobodzianka, z wielka fotogra-
fia posrodku, gdzie redaktor naczelny, czyli Adam Michnik, obcalowywu-
je laureata, czyli Tadeusza Stobodzianka (obaj sa bez krawata), z takim oto
podpisem: ,,Dopoki mamy takich pisarzy i takich juroréw, mozemy z opty-
mizmem patrze¢ w przyszto$¢™>.

Na kolejnych dwdch stronicach znalazla sie miedzy innymi petna laudacja
prof. Grazyny Borkowskiej, literaturoznawcy, redaktorki naczelnej ,,Pamietni-
ka Literackiego”, ktdra od teatru trzyma sie raczej z daleka. Tym bardziej wiec

powinno si¢ t¢ mowe ,,istotng” przywola¢, najlepiej w calosci:

Nasza klasa to dramat osnuty na historii Jedwabnego. Wiele powiedziano na ten
temat. Jak pisal prof. Leonard Neuger w postowiu do ksigzki Tadeusza Stobodzianka:
»historycy zrobili swoje. Filmowcy, dziennikarze, prokuratorzy, sedziowie, politycy,
morali$ci - wszyscy zrobili swoje. A trupy sa dotad niepochowane”. Dramat Stobo-
dzianka jest czescia, elementem pracy zatoby, ktérej trzeba dokonaé, by historia Zy-
dow, nie tylko z Jedwabnego, stala si¢ czedcig naszego doswiadczenia - historycznego
i moralnego [...]. Teraz my musimy zmierzy¢ sie z tg historig. Zobaczy¢ ja w wymia-
rze ludzkiego losu, pojedynczych zdarzen, jednostkowych tragedii, malych narracji.
To rola literatury, teatru, sztuki. [...] Nagradzamy go za sposob, w jaki o tym méwi, za
forme dramatu, ktory wstrzgsajaco prosty, a jednocze$nie przemyslany, kresli historie¢
katéw i ofiar, mordercow i mordowanych. Wszyscy sa kolegami z klasy, rowiesnikami,
znajomymi, sgsiadami. A wiasciwie byli. Bohaterowie dramatu nie Zyja. Dore zape-
dzili do stodoty w Jedwabnem jej koledzy, ci sami, ktorzy zattukli kijami Jakuba Kaca,
Rysiek zginat z rak Wtadka, gdy przyszedt do jego domu, by zabra¢ do getta Rachelke-
-Marianne; reszta postaci umarta wiele lat po wojnie. [...]. Jak w Dziadach, jak w We-
selu, jak u Kantora, wracajg u Stobodzianka upiory [...]. Tutaj nic nie ma sensu, nawet
przebaczenie®.

Nasza klasa. Historia w XIV lekcjach to dramat osnuty wokét pogromu
w Jedwabnem, ktory jest ,,prébg przeplakania wzajemnych win Polakéw i Zy-
dow” - jak deklaruje autor.

3.

Nie bylo po wojnie wspolczesnego dramatu polskiego, ktéry spowodo-
walby podobng eksplozje: recenzji, polemik, sporéw. Zanim doszlo prapre-
miery $wiatowej w The National Theatre w Londynie, dokladnie 23 wrze$nia
2009 roku, w rezyserii Bijana Sheibani, Brytyjczyka o iranskich korzeniach,
Nasza klasa - po Lublinie i Gdyni - zostala przeczytana publicznie, bodaj kil-
ka razy, przez aktoréw Narodowego Teatru Habima w Tel Awiwie. Miejscowa

» R. Pawlowski, Nike dla Tadeusza Stobodzianka, ,Gazeta Wyborcza” 2010, nr 232, s. 1, 16-17.
* G. Borkowska, Laudacja, tamze, s. 16.
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gazeta napisala, ze publiczno$¢ izraelska ,,siedziala poruszona i zafascynowa-
na, patrzac na Zydéw i na Polakéw, ktérzy s3 zaréwno dobrymi ludzmi, jak
i ofiarami, i oprawcami” - co przypomniat literalnie red. Roman Pawtowski,
kiedy Stobodzianek otrzymywat nagrode Nike®.

Takze prapremiera londynska zostala przez Pawlowskiego do$¢ staran-
nie zreferowana, gdy idzie o jej recepcje¢ krytyczng. Brytyjczycy pisali wigc
0 ,mocnej sztuce o zbiorowej winie” (,The Guardian”), o ,lekcji niewyobra-
zalnego okrucienstwa” (,,The Times”), ze Nasza klasa ,bez litosci przesuwa
sie przez cale stulecie, jej nagie $wiadectwa ukazuja rozdzierajaca serce iro-
ni¢” (,I'imeout”)*. Angielscy krytycy wysytali nawet na premier¢ premiera
Davida Camerona, traktujac spektakl jako memento przed nacjonalizmem
wszelkiej masci.

Kiedy wreszcie doszlo do prawdziwej polskiej prapremiery Naszej klasy
w Teatrze na Woli im. Tadeusza Lomnickiego w rezyserii Stowaka, Ondreja
Spiska, wyprébowanego specjalisty ,,od Stobodzianka”, 16 pazdziernika 2010
roku, trudno bylo nie oczekiwa¢ wydarzenia. Tym bardziej, ze byl to juz te-
atr pod dyrekcja Tadeusza Stobodzianka. Jego teatr. A poza tym do $wietne-
go programu, ktérego konsultantem programowym byl (dobrze nam znany)
prof. Leonard Neuger, w okresie marca 1968 roku wigziony przez pot roku,
zostal zaproszony filozof — prof. Cezary Wodzinski. W jego eseju W naszej
klasie mozna przeczyta¢ — za Franzem Kafkg - ze ,musimy mie¢ te ksiazki,
ktore spadaja na nas jak zly los, ktére unieszcze$liwiaja nas gleboko, jak $mier¢
kogos, kogo kochamy bardziej niz siebie, jak samobdjstwo™. No i na tej li-
$cie ,,ksigzek koniecznych” Wodzinski widzi zaréwno Sgsiadéw J. T. Grossa, jak
i poezje Paula Celana; przedstawienie Kantora Umarta klasa, ktére prof. Jan
Kott czytal jako kadysz, czyli modlitwe za zmartych, gdzie ,,zywi s3 sobowto-
rami umartych’, jak i Naszg klasg Stobodzianka™*®.

W tym programie teatralnym znalazly sie jeszcze dos¢ oczywiste, ale za-
razem oryginalne, ,,tropy” dla przysztych recenzentéw: poza esejem Wodzin-
skiego, trzy wiersze Nelly Sachs (w przekladzie Ryszarda Krynickiego), w tym
Oni juz nie krzyczg, wspomnienie Kantora Klasa szkolna oraz Fuga Smierci Ce-
lana (w przekladzie P. Lachmanna), a na koniec maly fragment Procesu Kafki
(w przektadzie Brunona Schulza).

» Zob. ,Gazeta Wyborcza” 2010, nr 232, s. 16.

* Tamze, s. 16.

¥ Program teatralny do Naszej klasy, Teatr na Woli im. T. Lomnickiego w Warszawie, premiera
231X 2010.

2 Zob. J. Kott, Kadysz Kantora [1988], w: tegoz, Pisma wybrane. Fotel recenzenta, red. T. Nyczek,
Warszawa 1991, s. 355-359.
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Przedstawienie Naszej klasy widzialem dwukrotnie ,na zywo” (nie liczac
tzw. teatru lektury). Na wszystkich etapach obcowania z dramatem Stobo-
dzianka, niezmiennie bytem tym tekstem i tym spektaklem poruszony. Po pro-
stu. I nic na to nie poradze. Niemniej, dla zbudowania szerszej problematyki:
dramat i jego wykonanie, albo: dramat, teatr i konteksty, chciatabym teraz, tak
rzetelnie, jak si¢ tylko da, obejrze¢ jego recepcje/lekture przez polskich: recen-
zentow, krytykéw i ideologow.

Joanna Derkaczew pisze w ,Gazecie Wyborczej’, ze to ,,nasza osierocona
klasa”, gdzie Stobodzianek $ledzi losy uczniéw jednej, wielonarodowej klasy,
od polowy lat trzydziestych, przez pogrom z roku 1941, az po wspoélczesnosc®.
Te naszg klase, widziang poprzez szalenstwa historii, dobrze ilustrujg trzy
symbole/emblematy, kolejno: krzyz, sierp i mlot oraz swastyka, wieszane/pod-
mieniane na jej surowej $cianie. W inscenizacji warszawskiej mocniej wida¢
(niz w londynskiej) obecnos$¢ $wiata zewnetrznego, ,.lekcje historii” bowiem
nigdy sie nie konczg. Recenzentka ma takze wrazenie, ze mord w Jedwabnem
staje sie dla autora Naszej klasy kulminacyjnym punktem historii wspdlczesnej
Polski, a na bohateréw tej katastrofy spadaja — nie tylko z wyroku sit wyzszych
- niekonczace si¢ kary (choroby, bieda, nalogi, $mier¢ dzieci, poglebiajaca sie
frustracja). Nasza klasa grana jest wprawdzie do$¢ nieréwno, a niekiedy zbyt
schematycznie, ale nie przestaje by¢ przeciez ,,gtosem rozsadku” wobec pelnej
emocji, glupoty i radykalizmu debaty publiczne;j.

Z kolei Witold Mrozek na poczatku widzi w tej inscenizacji tylko ,czy-
tanke z Jedwabnego’, by ostatecznie przyja¢, po latach eksploatacji, do wiado-
mosci jej sukces w postaci spektaklu ,, na zywo” w TVP Kultura®. Dla Lukasza
Drewniaka byta to po prostu do$¢ oczywista ,,przerwana lekcja” (cho¢ jedno-
cze$nie ,,Stobodziankowi nikt juz teraz nie podskoczy”), ale nie dla Temidy
Stankiewicz-Podhoreckiej, ktéra na tamach ,,Naszego Dziennika” ojca dyrek-
tora Rydzyka zobaczyla w Naszej klasie zagrzewanie do nienawisci wobec Po-
lakéw, w przedstawieniu calkowicie nieudanym, wrecz zenujgcym *'.

Dla Tomasza Moscickiego to s3 jednak ,,upiory z naszej klasy”, w przed-
stawieniu nie tylko warto$ciowym artystycznie, odwaznym, ale i stylowym,
bedacym prawdziwg kreacja zbiorowa®. Ale nie dla Pawta Schreibera, ktory
pietnuje te ,cudza klas¢” na tamach, w koncu profesjonalnych ,,Didaskaliow”:

# ]. Derkaczew, Nasza osierocona klasa, ,Gazeta Wyborcza” 2010 nr 246 (20 X).

30 Zob. W. Mrozek, Czytanka o Jedwabnem, ,Krytyka Polityczna” 2010 (24 X); zob. ,Gazeta Wy-
borcza” 2014 (16 XII).

' L. Drewniak, Przerwana lekcja, ,,Przekrdj” 2010, nr 43; T. Stankiewicz-Podhorecka, To za-
grzewanie do nienawisci wobec Polakéw, ,Nasz Dziennik” 2010, nr 249.

32 T. Moécicki, Upiory z naszej klasy, ,Odra” 2011, nr 1.



314 JAN CIECHOWICZ

bo nie skfania do myslenia (jak kogo?) i przypomina szkolny bryk; ze niedo-
bra sztuka - spod znaku Sienkiewicza - dostata nagrode Nike*. A poza tym
recenzentowi jest po prostu wstyd (za dramat, za teatr, za widownie, z powodu
jej owacji na stojgco).

Tymczasem dla Marcina Koscielnika z ,Tygodnika Powszechnego” ta lek-
cja jednak ,odrobiona zostata”**. Tylko nie najlepiej. Tekst wprawdzie okazat
sie bardzo sprawny i mocny, ale jego forma nie dzwiga, nie potrafi sprosta¢
historii ,,katow i ofiar”, a z inscenizacji wychyla si¢ nierzadko ,,teatralny i emo-
cjonalny kicz”. Ostry zwykle jak brzytwa, ale przez to malo sprawiedliwy Pa-
wel Glowacki pisze wrecz o ,, polskim jodtowaniu™. A Joanna Targon, ze to
»maszynka do pokazywania traumy”**. Wyraznie wida¢, ze ,,szkola krakow-
ska’, ktora najlepiej reprezentuje prof. Grzegorz Niziotek (o czym za chwile),
jest raczej Naszej klasie malo przychylna. O dramacie Stobodzianka w inter-
pretacji Spifdka nie ma takze specjalnie dobrego zdania prof. Maria Prussak,
piszac o ,$wiecie bez pytan’, ani prof. Cezary Michalski, ktéry widzi wpraw-
dzie w Naszej klasie ,,moralitet bez moratu”, ale do przyjecia ostatecznie”. Red.
Piotr Wyszomirski przebakiwal nawet odwaznie o ,,produkcyjniaku trauma-
tycznym’, ale za to red. Jarostaw Zalesinski — obaj z Tréjmiasta — ze do niego
spektakl przemoéwil, bo ,,kolektywne rachunki win, réwniez w polsko-zydow-
skim bilansie, w tym przeprowadzonym w Jedwabnem, nigdy nie oddadza
skomplikowania indywidualnych loséw. Taki bilans da si¢ moze przeprowa-
dzi¢ w zaswiatach, na ziemi to zbyt trudne”*.

Z drugiej strony mlodziutka Aneta Kyziot pisze w prestizowym warszaw-
skim tygodniku ,,Polityka” krétko i weztowato, My, z naszej klasy, ze dziesiatka
swietnych aktoréw buduje ,,skromny, pozbawiony sentymentalizmu spektakl,
ktory oglada si¢ ze $ci$nietym gardtem”. Dos¢ krytyczny (i ironiczny) wobec
przestania Naszej klasy wydaje si¢ Krzysztof Maston, ktéry na tamach ,,Rzecz-
pospolitej” czyta dramat Stobodzianka jako ,glos wojujacego bezboznika”
(mocno przesadzony w sprawie prze$ladowania Zydow i polskiego antyse-
mityzmu)®. O Naszej klasie pisalo nie tylko ,,Zycie Warszawy”, ze widownia
warszawska przezywa ,,lekcje bolesnej historii’, szczegdlnie kiedy rodzi si¢ nie-

3 P. Schreiber, Cudza klasa, ,,Didaskalia” 2010, nr 12.

* M. Koscielniak, Odrobiona lekcja, ,,Tygodnik Powszechny” 2010, nr 46.

* P. Glowacki, Polskie jodlowanie, ,,Dziennik Polski” 2010, nr 264.

% J. Targon, Maszynka do pokazywania traumy, ,Gazeta Wyborcza — Krakow” 2010, nr 262.

37 M. Prussak, Swiat bez pytan, ,Teatr” 2010, nr 12; C. Michalski, Moralitet bez moratu, ,,Kryty-
ka Polityczna” 2010 (2 XI).

% Zob. J. Zalesinski, R@Port na plus, ,Dziennik Battycki” 2010 (29 XI).

¥ A. Kyziol, My, z naszej klasy, ,,Polityka” 2010, nr 44; tejze, Na scenie, ,Polityka” 2010, nr 52.

% K. Maston, Glos wojujgcego bezboznika, ,,Rzeczpospolita” 2010, nr 255.
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nawis¢, ale i choc¢by ,,Twdj Styl” - i to pidrem Jacka Wakara , konstatujacego, ze
»historia dziala na oslep™'.

Za pidra w sprawie Naszej klasy w sposob rzetelny i wywazony siegneli kry-
tycy najpowazniejszych polskich periodykéw teatralnych stotecznych: ,Teatru”,
alei,, Dialogu” (ktéry klasycznych recenzji przeciez od lat nie drukuje). W ,,Te-
atrze”, obok dos¢ jednostronnego wyroku prof. Marii Prussak, w tym samym
numerze ukazuje si¢ obszerny esej specjalisty od zagadnien teatru zydowskiego,
red. Rafala Wegrzyniaka, zwykle bardzo krytycznego w swoich sadach: Umarli
nie tylko z Jedwabnego **. Ale nie tym razem. Wegrzyniak przypomina porzadna
baze materialowa Naszej klasy, przywolujac nie tylko ksigzki Grossa i Bikont.
Wezesniej, nawiasem mowiac, zrobil to zreszta sam Stobodzianek, w nocie od
autora przy wydaniu ksigzkowym dramatu. A mianowicie, ze inspiracja dla jego
Naszej klasy byty miedzy innymi: dwie ksigzki Grosséw (nie tylko Sgsiedzi, ale
i tom W czterdziestym nas matko na Sybir zestali..., 1983), dalej Wokot Jedwab-
nego, pod red. P. Machcewicza i K. Persaka, 2002 , oczywiscie My z Jedwabnego
A. Bikont, ale i trzy filmy: Miejsce urodzenia P. Lozinskiego (1992), Shtetl M.
Marzynskiego, (1996), wreszcie Sgsiedzi, ale A. Arnold®.

Wegrzyniak uwaza, ze autor nie stosuje wobec zadnej z postaci swego
dramatu taryfy ulgowej, dyskredytuje i demaskuje wszystkich uczestnikow
pogromu. W obliczu mordu nie ma litosci nawet dla pozniejszego ksiedza,
Henka (to ten, ktéry chcial by¢ kiedy$ strazakiem). A poza tym dramat ma
raczej charakter plebejski i ma szanse dotrze¢/przeméwié nie tylko do inteli-
gengcji (z tym, jak wiadomo, byto jednak roznie). Tak czy inaczej, Nasza kla-
sa ,proponuje jedynie repetycje dziesieciu splecionych ze sobg biografii, bez
hipokryzji i iluzji’, bez epatowania bestialstwem Polakéw, ani patetycznymi
cierpieniami Zydéw - stad brak finalnego, zbiorowego katharsis.

Wegrzyniak kwituje krotko zaré6wno narodowo-katolickie wybrzydzania
na antypolonizm Naszej klasy ,,Naszego Dziennika’, jak i deprecjonujace war-
tos¢ sztuki sady z kregéw liberalno-lewicowych, wskazujac w przypisie na esej
dwdch $wietnych autorek w ,,Dialogu”, duetu prof. K. Duniec i dr J. Krako-
wiak: Co si¢ dzieje z ,,Naszg klasg”?*.

Ostatni glos w sprawie Naszej klasy Tadeusza Stobodzianka powinien
jednak naleze¢ do prof. Grzegorza Niziotka, autora imponujacej monografii

4 Zob. A. Rataj, Kiedy rodzi sig nienawis¢, ,,Zycie Warszawy” 2010 (29 X); J. Wakar, historia
dziata na oslep, ,Twdj Styl” 2011, nr 1.

2 R. Wegrzyniak, Umarli nie tylko z Jedwabnego, ,Teatr” 2010, nr 12.

# Zob. T. Stobodzianek, Od autora, w: tegoz, Nasza klasa, dz. cyt., s. 98.

# Zob. K. Duniec, J. Krakowska, Co si¢ dzieje z ,Naszg klasq”?, ,,Dialog” 2010, nr 1; tychze,
Stuszna sprawa, ,Teatr” 2010, nr 10.
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Polski teatr Zagtady, ktéry zdazyl jeszcze odnies¢ si¢ do jego sztuki®. Otdz
Niziotek sadzi, ze Nasza klasa Stobodzianka, 35 lat po Umarlej klasie Kanto-
ra, probuje wyréwnac rachunki, postugujac sie retoryka ,,prawdy odkopane;j”.
»Metafora ,klasy” i ,,lekcji’, na jakie podzielit swoja sztuke Stobodzianek, od-
stania stojaca za nig przemoc. Przemoc udzielonej lekgji (historia jest brutalna;
relacje polsko-zydowskie byly skomplikowane: Polacy byli i s3 antysemitami,
ale nie idealizujmy z tego powodu Zydéw; nikt, kto zyje w realnym $wiecie, nie
ma czystych intencji) zostaje widzom zrekompensowana, podana w formie,
ktéra sa oni gotowi dobrowolnie przyjac i pogodzi¢ sie z nig” - pisze Nizio-
tek, jak natchniony*. W Naszej klasie, gdzie dziesigtka aktoréw zajmuje pie¢
prostych, surowych fawek, zdarzenia pedza bez wytchnienia. Aktorzy prze-
stawiaja tawki, recytuja wierszyki, tancza, $piewaja, komponuja coraz to nowe
konfiguracje, a przede wszystkim gadaja: ,,bez zajaknienia, bez wahania, bez
przerwy’, wszyscy wygladaja na prymuséw. Tutaj kazde okrucienstwo da sie
opowiedzie¢ w niekonczacych sie scenach symultanicznych (réwnoleglych).
Dos¢, ze w pewnej chwili Sfobodzianek zastawia na widzow taka ,,pulapke na
myszy’, ze nie moga juz uciec od tego opowiadania; widz jest bezradny, chwy-
cony za gardlo, stad te owacje na stojaco po kolejnych spektaklach. Ale czy to
jest znak, ze ,nardd zydowski, ktory zginal w Polsce, w ten sposob zmartwych-
wstal?” — watpil/pytal nie tylko prof. Grzegorz Niziotek.

Jesli dramat i jego wykonanie, a raczej wykonania, to trzeba jeszcze po-
wiedzie¢, ze warszawski Teatr na Woli im. T. Lomnickiego, teatr dyr. Stobo-
dzianka, ma wylaczno$¢ na Naszg klase (niewatpliwie z woli samego autora).
W Polsce byla bowiem jeszcze tylko jedna inscenizacja tego arcy-dramatu,
ale studencka, jako spektakl dyplomowy wroctawskiej PWST, w rezyserii
Lukasza Kosa, gdzie plan stodoly zostatl zarysowany kreda na podlodze, jak
w szkole (2012)%.

Za to itinerarium, czyli przemarsz Naszej klasy przez rdzne sceny na sze-
rokim $wiecie moze wprawi¢, nawet najwiekszych sceptykow, w ostupienie.
Poza Londynem Nasza klasa byta bowiem grana w oryginalnych insceniza-
cjach w Pradze, Londynie, Budapeszcie, USA (Filadelfia, Waszyngton, Chica-
go), a nawet w Tokio, w przekladzie na japonski Koichi Kuyamy, w rezyserii
Hisao Takase (2012). Doszlo nawet do tego, ze w Wikipedii, najpowazniej-
szej encyklopedii internetowej, mozna znalez¢ nie tylko osobne, obszerne ha-
sto Mord w Jedwabnem, ale takze hasto Naszej klasy Tadeusza Stobodzianka,

# Zob. G. Niziolek, Widz obtudny, widz bezradny, w: tegoz, Polski teatr Zaglady, Warszawa
2013, s. 539-545.

¢ Tamze, s. 543.

7 Zob. M. Piekarska, Zydzi z naszej klasy, ,Gazeta Wyborcza — Wroctaw ” 2013, nr 7.
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wlasciwie bezbledne (i wcale nie takie lakoniczne). Gdy idzie za$ o prezentacje
spektaklu warszawskiego w rezyserii Ondreja Spiséka, to jego Nasza klasa byla
prezentowana miedzy innymi w Wiesbaden i w Moskwie, we Lwowie i w Cie-
szynie, w Bratystawie i w Bydgoszczy, w Szczecinie i w Gdyni, w Krakowie
i w Kielcach, w mie$cie Lodzi, Kaliszu i Legnicy. No wszedzie! Nie tylko w ra-
mach prezentacji festiwalowych. Nawet gazety ,,billbordowe”, nazywane kiedy$
~brukowcami’, widzialy w Naszej klasie najlepsza polska sztuke eksportows.

Po latach Tadeusz Stobodzianek, autor Naszej klasy, udzielil redaktorce
~Gazety Wyborczej”, Aleksandrze Klich, obszernego wywiadu: Nasza polska
klasa, gdzie nie szczedzit gorzkich konstatacji na tematy ogdlne®. Na pytanie
fundamentalne, to po co wlasciwie jest teatr? — Pan Tadeusz odpowiada: ,,Zeby
oczyszczac 1 wyzwala¢ emocje, a jednoczes$nie mysle¢ i rozmawia¢ o tym, co
jest wolnoscia, a co przeznaczeniem”.

Swiete (i $wietne) stowa....
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TADEUSZ SLOBODZIANEK’S “NASZA KLASA” (“OUR
CLASS”): THE DRAMA AND ITS PERFORMANCE

In this article, the author discusses the circumstances surrounding the
writing of Tadeusz Stobodzianek’s drama Nasza klasa (Our Class), the critical
reactions to this piece and the reception of the work, mainly in the country but
also abroad. The first part of the article concerns the intellectual relationships
between Anna Bikont, the author of My z Jedwabnego (We from Jedwabne) and
Tadeusz Stobodzianek, focusing on the mutual influence of the authors on the
formation of their texts. In the second part of the article, the author goes to the
main topic, which is Nasza Klasa (Our Class), discussing the circumstances
accompanying the presentation of the first (read) version of the drama, the
structure of the text, the information on the book edition of the play and reac-
tions to it. The third part of the article concerns the reception of the play, both
in the West and in Israel, as well as in Poland. The author cites statements from
the reviewers of the play, recalling the positions of both those who considered
the drama to be valuable and the critics who approached the purport of Nasza
Klasa with reserve. The author reminds the drama’s successes abroad, explain-
ing the great interest in the interpretation of the Holocaust theme presented
by Stobodzianek, with the words of the author of the play himself. He claimed
that theatre is there “to purify and trigger emotions, and at the same time to
think and talk about what is freedom and what is destiny.”

Keywords: Tadeusz Stobodzianek, Nasza klasa, drama, drama criticism,
reception.



