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Wprowadzenie

Co laczy Nikotaja Mamulaszwilego i Arkadija Babczenke - dwdch
tak, wydawaloby sie, roznych pisarzy (oczywiscie poza tym, Ze obaj
opublikowali ksigzki o Czeczenii)? Nikotaj Mamulaszwili (Huxkomnait
Bacunpesnu Mamynamsmnn) jest komentatorem politycznym redakcji
Panuo Poccun — ogdlnorosyjskiego panstwowego kanatu, ktdry zasiegiem
fal obejmuje caly kraj: od Kaliningradu az pod Anadyr, Magadan i Juz-
nosachalinsk'. Jest cztonkiem dziennikarskiego kontyngentu MSZ Fede-
racji Rosyjskiej. Jego audycje ocieraja si¢ o typowa dla prokremlowskich
mediow propagandowg retoryke. Z kolei Arkadij Babczenko (Apxanuit
ApxanpeBuy babuenko) to niezalezny dziennikarz, korespondent wo-
jenny, zwigzany wpierw z ,,Moskowskim Komsomolcem”, a nastepnie

! Z wybranymi audycjami Nikotaja Mamulaszwilego mozna zapoznac si¢ na stro-
nie internetowej ,Radia Rosja™: http://www.radiorus.ru/search/?q=%D0%BC%D0%
B0%D0%BC%D1%83%D0%BB%D0%B0%D1%88%D0%B2%D0%B8%D0%BB%D
0%B8 [dostep: 2017-01-10].
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z ,Nowg Gaziety’, gdzie wspolpracowal z ikong niezaleznej rosyjskiej zur-
nalistyki Anna Politkowska. W chwili obecnej publikuje miedzy innymi
na stronie internetowej liberalnego radia ,,Echo Moskwy”.

Poglady polityczne autoréw nie beda mnie w niniejszym artykule
interesowac. Chcialbym skupi¢ sie wylacznie na ich utworach opowia-
dajacych o wojnie czeczenskiej. Ksigzka Mamulaszwilego dotyczaca tego
tematu nosi tytut Mos ueuenckas eotina. 94 ons e nneny (2005). Bab-
czenko jest natomiast autorem czterech zbioréw. Sa to: Jecsmv cepuii o
sotine (2002), boxuii uenosex (2005), Anxan-FOpm (2006), Boiina (2015).
W Polsce w roku 2009 ukazata si¢ jego ksigzka pod tytulem Dziesie¢ ka-
watkow o wojnie. Rosjanin w Czeczenii.

Czesc 1.
Swiadectwa, ale czy na pewno reportazowe? Problemy genologiczne

Ksiazki obu twércow, cho¢ napisane przez zawodowych dziennika-
rzy, nazywane bywaja w Rosji najczesciej albo powiescia dokumentalng
(w przypadku Mamulaszwilego), albo proza wojenna (dotyczy to utwo-
réw Babczenki). Babczenke traktuje sie zreszta jako jednego z twdrcow
szkoly wspodlczesnej prozy wojennej (obok Zachara Prilepina, Aleksan-
dra Karasiowa i Wiaczeslawa Mironowa)?, a jednoczesnie przedstawicie-
la tak zwanego ,,nowego realizmu” w literaturze rosyjskiej’. Co ciekawe,

2 B. IlycroBas, Yenosex ¢ pyscvem: cmepmuuk, 6ynmapo, nucamens. O monodoii
«g0eHHol» npose, ,Hosblit Mup” 2005, nr 5; A. Pynanés, ObvikHoseHHAs 60liHa.
IIposa o weuenckoii kamnanuu, ,JIpyx6a Hapopgos” 2006, nr 5; G. Szymczak, Recepcja
rosyjskiej literatury o konflikcie czeczeriskim w Polsce (na przykladzie prozy Arkadija
Babczenki i Zachara Prilepina), ,,Studia Rossica” 2012, nr 22, s. 379-388.

* Manifest programowy kierunku ,nowego realizmu” wyszedl spod piodra Sier-
gieja Szargunowa i opublikowany zostal na famach miesigcznika ,,Nowyj Mir” (C.
llaprynos, Ompuyanue mpaypa, «Hosbiir Mup» 2001, nr 12). Zob. C. bensakos,
Hosvte Benunckue u [ozonu Ha uac, ,,Borpocsl mureparypsr” 2007, nr 4; A. Wolodzko-
-Butkiewicz, Spojrzenie na proze rosyjskg. Rok 2012 i lata pobliskie, ,,Slavia Orienta-
lis” 2013, nr 4, s. 520-523. Na temat ,,nowego realizmu” zob. takze: W. Supa, W kregu
problemow rosyjskiego ,,nowego realizmu”. Proza Romana Sienczyna, ,Studia Wschod-
niostowianskie” 2014, t. 14, s. 119-131; E. Panikowska, Mup ymuparowseii poccuiickoii
OepesHu 6 meopuecmee «HOBbIX pednucmos» (Ha mamepuane pomanos: ,,Canvks”
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nie spotkatem sig¢ jak dotad, by wymienione powyzej publikacje nazwano
w Rosji reportazem, cho¢ wydawca polskiego przektadu ksigzki Babczenki
(Wydawnictwo W.A.B.) umiescil ja w reportazowej serii ,,Terra Incogni-
ta” obok dziel Wojciecha Jagielskiego, Krystyny Kurczab-Redlich, Wale-
rija Paniuszkina czy Marcina Wojciechowskiego, a polski czytelnik bez
trudno$ci odnajdzie w twoérczosci rosyjskiego ,,neorealisty” cechy repor-
tazu literackiego. Jednoczesnie chcialbym przywolaé pewien istotny fakt
zroznicowanego odbioru niektérych ksiazek, ktore polska krytyka zalicza
do reportazu literackiego, cho¢ za granica przypisuje si¢ je do innych ga-
tunkow. I tak na przyklad zbiér reportazy Mariusza Szczygla o Czechach
pod tytutem Gottland okreslany jest w Europie Zachodniej albo jako zbior
esejow (we Francji), albo zbiér opowiadan (w Niemczech)®.

W zwigzku z powyzszym, w pierwszej czesci moich rozwazan chcial-
bym postawi¢ pytanie o granice reportazu w odniesieniu do tworczos$ci
»czeczenskiej”. Sposrod tekstow, ktdre daloby sie umiejscowi¢ na pogra-
niczu gatunkowym, mozna wskaza¢ przeciez i dziela o tematyce wojennej
autorstwa Jewgienija Danilenki (Juxononv)®, Germana Sadulajewa (1 -
ueyeney!) oraz wspominanego juz Karasiowa. Wybralem jednak utwory
Mamulaszwilego i Babczenki, gdyz, po pierwsze, s3 to teksty autorstwa
zawodowych dziennikarzy, po drugie - stosowane przez nich strategie
narracyjne spotykane sa rdwniez we wspdtczesnym reportazu literackim
(w literaturze polskiej — na przyktad u Jacka Hugo-Badera, w literaturze
rosyjskiej — u Walerija Paniuszkina), po trzecie za$ — obaj pisarze opisu-
ja kondycje cztowieka w niewoli. Autor Mojej wojny... byl zakladnikiem

3axapa ITpunenuna u ,Enmoiuesvr” Pomana Cenuuna), ,Studia Wschodniostowian-
skie” 2015, t. 15, 5. 109-132.

* Na marginesie, zastanawiajace jest, jak sklasyfikowany zostatby przez polska
krytyke literacka zbiér Piotra Wajla pod tytulem Kapma poouns: (2003), ktory przy
glebokim nasyceniu eseistycznym zawiera w sobie fragmenty bliskie reportazowi (do-
dam tez, ze i w tej ksiazce znajdziemy rozdzial poswigcony Czeczenii). Problematyke
te omawiam szerzej w artykule W poszukiwaniu nieistniejgcej (juz) ojczyzny. O ,ese-
istyce reportazowej” Piotra Wajla, w: Przekraczanie barier w jezyku, literaturze i kultu-
rze, red. E. Sternal, M. Chrzan, J. Burzynska-Sylwestrzak, Swiecie 2017.

* Zob. H. C. BoiroBckas, VIpoHus Kak yHusepcanvHolii a6mopckuii npuem é pomae
E. Tanunemnxo «JJuxononv», ,BecTHMk Poccuitckoro yHuBepcureTa Apy>kObl HApOJIOB.
Cepus: JIutepaTypoBefeHe, xypHamctuka” 2009, nr 1, s. 26-31.
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bojownikéw czeczenskich. Babczenko za$ zostal wcielony do rosyjskiej
armii, w ktorej stuzba okazata si¢ rOwnoznaczna z wyrokiem pozbawienia
wolnoéci i torturami. Sposéb, w jaki okreslony zostal w obu przypadkach
narracyjny punkt widzenia, zbliza do siebie dwa przeciwstawne modele
stylistyczne. Punktem wspolnym jest autobiografizm dziet obu pisarzy
oraz proba uchwycenia prawdy o wydarzeniach czeczenskich. Czy w od-
niesieniu do prozy Mamulaszwilego i Babczenki mozna jednak moéwié
o reportazu?

Ksigzka Mamulaszwilego ma charakter wspomnieniowy. Z tego
punktu widzenia nalezaloby ja zaliczy¢ raczej do literatury dokumen-
tu osobistego i umiejscowi¢ posrod dziel autoréw takich jak Giennadij
Troszew czy Witalij Noskow®. Punktem odniesienia moga by¢ tez za-
pisy amatoréw — uczestnikéw kampanii czeczenskich’. Ksigzki Trosze-
wa i Noskowa oraz zbior Oxonnas npasda Yeuercxoii 8otinvt stanowig
jednak wspomnienia oficeréw i zolnierzy, podczas gdy Moja wojna cze-
czetiska nie jest wspomnieniem bezposredniego uczestnika zdarzen (Ma-
mulaszwili, cho¢ obserwuje konflikt niejako ,,od wewnatrz”, nie bierze
udziatu w walkach). Z drugiej strony odniesienie utworu Mamulaszwile-
go do ksiazek w stylu JKusoix cmepmuuy, He 6vieaem. euernckas KUHwKa
autorstwa Wadima Reczkatowa® jest o tyle problematyczne, gdyz dzieto
redaktora dziennika ,Izwiestija” stanowi typowy reportaz dziennikar-
ski, w ktéorym sam autor wypowiada sie z pozycji reprezentatna prasy.
Mamulaszwili, cho¢ wykorzystuje w swojej ksigzce informacje zdobyte
osobiscie w Czeczenii (przed porwaniem) oraz wiadomosci ze Zrddet
drukowanych (w momencie pisania wspomnien), centralng osig swojej
opowiesci czyni wlasne przezycia i doswiadczenia z niewoli. To on, autor,
ze swoimi lekami, przeczuciami i nadziejami, a takze myslami o strachu
i istocie $mierci staje sie przedmiotem refleksji. W typowym reportazu
prasowym w centrum narracji znajduja sie zazwyczaj osoby trzecie —
bohaterowie opowiadanej przez autora historii. Mamulaszwili w Mojej

¢ I. H. Tpowes, Mos sotina. Yeuerckuii OHe6HUK 0KONHO20 2eHepand, Mocksa
2001; B. Hockos, Cneyna3. /Tio6ume Hac, noka mot suevt, Cakt IletepOypr 2007.

7 Oxonuas npasda YeueHckoil 60tiHbl, pem.-coctT. A. H. Bonpinen, A. C. Tuins,
Mocksa 2009.

8 B. Peukanos, JKuevix cmepmuuy, He 6vi6aem. Yeuenckas kunuwika, Mocksa 2005.
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wojnie czeczeniskiej kresli oczywiscie takze rysy psychologiczne swoich
kolegéw, przetrzymywanych razem z nim w piwnicy jednego z domow
gdzie$ na terytorium Czeczenii. Ten poziom narracji dotyczy wydarzen,
jakie rozgrywaly sie w pomieszczeniu, w ktérym zakladnicy spedzili po-
nad trzy miesigce. Mamulaszwili rejestruje wszystko bardzo dokladnie,
poczynajac od opisow sfery fizjologicznej, poprzez relacje z terrorystami,
ktorzy przynosili im jedzenie, do reportersko-politologicznych analiz na
temat tej kaukaskiej wojny.

Warto podkresli¢, ze ksigzka powstaje po szesciu latach od odzy-
skania przez autora wolnosci i zawiera nie tylko przepracowane notat-
ki z niewoli, ale tez fragmenty depesz Rosyjskiej Agencji Informacyjnej
»Nowosti”, artykuly z ,,Niezawisimoj Gaziety” i ,, Komsomolskiej Prawdy”,
o$wiadczenia i listy otwarte stowarzyszen dziennikarskich oraz fragmenty
dziennika brata autora — Georgija Mamulaszwilego. Taka kompilacja ma
na celu rekonstrukcje zdarzen, ktore miaty miejsce w czasie, gdy pisarz
odciety byt od $wiata, a ktore dotyczyly albo ogdlnej sytuacji w Czecze-
nii w tamtym okresie, albo dziatann majacych na celu uwolnienie czworki
zakladnikow. Konstrukcja ta przypomina do pewnego stopnia kolazo-
wy charakter Szachinszacha Ryszarda Kapus$cinskiego i moze $wiadczy¢
o tym, iz Moja wojna czeczetiska jest nie tylko pamietnikiem, ale tez ory-
ginalnym typem reportazu.

Arkadij Babczenko nie planowal napisania ksigzki o Czeczenii, jak
i nawet wyjazdu na Kaukaz. Powotany do wojska, trafit do dywizji tacz-
nosci, ktéra wystana zostata w obszar dzialan wojennych. Stuzbe petnit
pozniejszy dziennikarz w przyfrontowym Mozdoku w Osetii Péinocnej
oraz w samej Czeczenii, gdzie uczestniczyt w kilku kampaniach militar-
nych. Okaleczony psychicznie, nie umial znalez¢ sobie miejsca w realiach
pokoju i na druga wojne czeczenska zgtosil si¢ z wlasnej woli w charak-
terze zolnierza kontraktowego. Pierwszy utwor Babczenki zatytulowany
byt Jlecamo cepuii o soiine. Taki tytul nosi rowniez pierwsza jego ksigzka
z 2002 roku. Jak wspomina autor w przedmowie do zbioru Anxan-Opm,
pisanie traktowal poczatkowo jako rodzaj terapii, chcac wyrzuci¢ z siebie
negatywne emocje nagromadzone podczas wojny, potrzebowal ,wygada¢
si¢”, zupelnie tak samo jak Miron Bialoszewski, tworzac Pamietnik z po-
wstania warszawskiego.
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O ile Anxan-FOpm nosi cechy prozy fikcjonalnej i w jakim$ stopniu
przypomina niektére dokonania radzieckiej prozy wojennej z Wasylem
Bykawem na czele, o tyle inne ,,opowiadania” zblizajg si¢ sposobem pre-
zentacji $wiata do reportazu. W Aznxan-FOpm narrator opowiada o wy-
darzeniach z zycia jednego z Zolnierzy — Artioma, opisuje jego odczucia,
relacjonuje mysli. W postaci tej doszukac sie mozna wiele ryséw wspdl-
nych z samym autorem, jak tez z jego wojennymi towarzyszami. Lotnisko,
Mozdok-7 czy Dziesigé kawatkéw o wojnie dajg si¢ juz czytad nie tylko jako
opowiadania osnute na faktach autobiograficznych, ale takze jako repor-
taze o zyciu rosyjskich Zolnierzy. Autor opisuje w tych tekstach wtasne
obserwacje, przytacza opinie innych Zzolnierzy, nastepnie uogélniajac je
i syntetyzujac. Najczesciej wypowiada sie poprzez zbiorowe ,,my’, zacie-
rajgc granice pomiedzy strategia $wiadka a strategig uczestnika zdarzen.
Zycie w koszarach i na linii frontu opisuje nie jako dziennikarz - postron-
ny obserwator, ale jako jeden z uczestnikéw wojennego spektaklu. Tym
bardziej zaskakujace jest, ze obrazy z utworéw Babczenki, chociaz osnute
na subiektywnych dos$wiadczeniach poszczegélnych Zolnierzy, zawiera-
ja w sobie obiektywne fakty o charakterze dziennikarsko-reportazowym.
Babczenko nie rekonstruuje opisywanych wydarzen na podstawie relacji
innych o0sdb czy tez dokumentéw. Taka strategia postugiwata sie na przy-
kfad Anna Politkowska piszac ksiazki Ilymunckas Poccust oraz Bmopas
ueyenckas’. Autor Dziesigciu kawatkéw o wojnie bazuje na doswiadczeniu
wlasnym. Jego teksty sa nieporéwnywalnie mniej erudycyjne niz dzienni-
karstwo $ledcze Politkowskiej, jednak niektére aspekty wojny czeczenskiej
przedstawiajg o wiele bardziej wyraziscie i przekonujgco. O reportazowym
charakterze opowiadann Babczenki decyduje zmyst obserwacyjny autora
oraz umiejetnos¢ wykorzystywania zdarzen jednostkowych do przekaza-
nia prawd ogolnych. Czy jednak bedziemy czyta¢ utwory Babczenki jako
reportaze czy raczej jako opowiadania autobiograficzne, zalezy od tego,
czy zawrzemy z autorem tak zwany pakt reportazowy (odwoluje sie tutaj
do koncepcji Urszuli Glensk, badaczki twérczosci reportazowej)*.

° A. IlonutKoBCKas, Bmopas ueuenckas, Mocksa 2002; tejze, [Iymunckas Poccus,
Mocxksa 2007.

1 U. Glensk, Historia stabych. Reportaz i zycie w Dwudziestoleciu (1918-1939),
Krakow 2014, s. 69-71.
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Czesc 2.
Swiadek czy uczestnik? Czeczenia oczami zakladnika

Obaj interesujacy mnie tworcy opisuja Czeczenie w czasach, gdy ta
gorska republika wstrzasaly wydarzenia wojenne. Przypomne, Ze wojna
w Czeczenii toczylta si¢ w latach 1994-1996 oraz 1999-2009. Pomiedzy
dwiema wojnami republika uzyskata niepodleglos¢ de facto i funkcjono-
wala jako Czeczenska Republika Iczkeria. Okres ten charakteryzowal si¢
jednak nieudolnoscig wiadz republiki oraz bezprawiem, a nieuznawane
na arenie miedzynarodowej panstwo stato sie bazg przestepcow, przemyt-
nikow i terrorystow'!. Data zakonczenia wojny jest sporna, gdyz rok 2009
nie przyniost ostatecznego pokoju; jest to data oficjalnego zakonczenia
operacji wojskowej przez rosyjskie sily federalne.

Mamulaszwili jedzie do Czeczenii w charakterze koresponden-
ta wojennego, by na miejscu wydarzen obserwowa¢ konflikt, o jakim
zamierza informowa¢ opini¢ publiczna w Rosji. Oprocz osobistych
obserwacji positkuje si¢ wywiadami, ktére przeprowadza zaréwno
z przedstawicielami wojsk federalnych, jak tez z przywddcami czeczen-
skiego ruchu narodowowyzwolenczego. Spotyka si¢ ponadto ze zwykly-
mi zolnierzami, cywilami z obu stron barykady (to jest i z Rosjanami,
i Czeczenami). Warto doda¢, iz byl on dziennikarzem powszechnie
znanym w Czeczenii, utrzymywal relacje z wieloma przedstawicielami
niepodlegto$ciowego rzadu Republiki, znat osobiscie prezydenta Astana
Maschadowa. W 1997 roku zostaje uprowadzony wraz z koresponden-
tem Itar-Tass oraz dwoma innymi pracownikami , Radia Rosji”. W$rod
porwanych - obok Nikotaja Mamulaszwilego - byli: Jurij Archipow,
Lew Zelcer i Nikolaj Zagnojko. Czwoérka dziennikarzy spedzita w nie-
woli 94 dni. W tym czasie cata Rosja $ledzita w mediach dzialania maja-
ce doprowadzi¢ do uwolnienia zaktadnikow.

Mamulaszwilemu w Mojej wojnie czeczeriskiej udaje si¢ ukazaé zaku-
lisowe rozgrywki, jakie majg miejsce w relacjach rosyjsko-czeczenskich.
W swoim reportazu-wspomnieniu podejmuje autor probe zrozumienia
prawdziwych przyczyn wybuchu wojny i dochodzi do wniosku, ze wielu

1 S. Ciesielski, Rosja — Czeczenia. Dwa stulecia konfliktu, Wroctaw 2003, s. 231-368.



284 GRZEGORZ CZERWINSKI

wysoko postawionym urzednikom, zaréwno po stronie rosyjskiej, jak
i czeczenskiej, konflikt zbrojny jest potrzebny badz do prowadzenia wta-
snych intereséw, badz do uzyskania kolejnego awansu wojskowego.

Mamulaszwili opisuje tez sposob organizacji spoleczenstwa czeczen-
skiego, przede wszystkim wplyw struktur plemiennych na zycie spoteczne
i polityczne w niezaleznej Republice Iczkerii w okresie miedzywojennym
(1996-1999). Problematyka czeczenska przedstawiona zostaje na tle ogol-
nej sytuacji w Rosji.

Ciekawym zabiegiem artystycznym jest traktowanie sytuacji niewo-
li jako modelu wojny czeczenskiej i stosunkéw spotecznych panujacych
w republice oraz na calym Kaukazie. Szczere rozmowy ze straznikami
ukazujg wiecej niz niejeden wywiad dziennikarski. Sytuacja niewoli spra-
wia, iz oprawca obnaza si¢ catkowicie przed swoja ofiarg, zrywa maske
konwenanséw, ujawniajac swe prawdziwe zamiary i swoj stosunek do
szeregu probleméw. Ciekawym przyktadem jest stosunek porywaczy do
prezydenta Aslana Maschadowa. Jeden z bojownikéw odpowiada Ma-
mulaszwilemu, ze Maschadow to dla niego po prostu Astan, a nie zaden
prezydent. Scena ta pokazuje nie tylko wlasciwy dla Czeczenéw sposdb
zwracania sie miedzy sobg po imieniu, ale tez uswiadamia istote sprawo-
wania rzadéw na Kaukazie, gdzie postuchem cieszy¢ si¢ moze tylko czlo-
wiek odpowiednio umiejscowiony w tejpowej hierarchii spotecznej, a nie
wybrany w wyborach powszechnych. Innym przyktadem moze by¢ tro-
che lepsze traktowanie Mamulaszwilego - jako Gruzina, a wiec ,,ziemlia-
ka” (,,rodaka’, kaukazczyka) - niz pozostatych zakladnikéw, szczegdlnie
Zyda Lwa Zelcera.

Babczenko jest za$ jednym z wielu poborowych, ktorzy trafiaja na
Kaukaz. Przekonany jest, ze jedzie na wojne, jednak w pierwszej kolej-
nosci staje si¢ niewolnikiem w armii swojego kraju. Do$wiadcza prze-
mocy ze strony swoich przelozonych oraz starszych zotnierzy. W wojsku
rosyjskim wszyscy sa ponizani i bici. Poborowych maltretuja starsi kole-
dzy oraz podoficerowie. Bijg ich tez pijani dowddcy w stopniach majora
i podputkownika. Zotnierze nie maja co je$¢, zywno$¢ musza zdobywaé
sami, czesto kradngc i sprzedajac Czeczenom sprzet wojskowy. Han-
dlem z Czeczenami, tyle Ze na wigkszg skale, trudnig si¢ rowniez rosyj-
scy oficerowie.
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Czeczenia istnieje w tekstach Babczenki wylacznie jako teren dziatan
wojennych. Jest to przestrzen wroga i obca. Bohaterowie poszczegolnych
utwordw okreslajg te kaukaskg republike jako ,,inng’, to znaczy nie rosyj-
ska; jako kraj, gdzie mowi sie innym jezykiem, inaczej mysli, a nawet ina-
czej oddycha (Afchan-jurt). Elementy kultury Czeczenéw sa u Babczenki
calkowicie nieobecne, nie liczac ruin meczetu czy tez wypisanych na mu-
rach sloganéw w stylu ,,Allahu akbar”. Tym, co nurtuje bohateréw Bab-
czenki, jest status samych Czeczenow, a wigc czy s oni wrogami czy tez
obywatelami Federacji Rosyjskiej (Mozdok-7). W tym dylemacie miesz-
kancy Iczkerii stanowia jednak tylko jeden z elementéw niezrozumialej
tamiglowki, jaka jest wojna czeczeniska. Babczenke zdaje si¢ interesowac
wylacznie rosyjski zolnierz w obliczu sytuacji tragicznej — jako ofiara,
mieso armatnie.

Jednoczes$nie nie znajdziemy u Babczenki uprzedzen w stosunku do
Czeczenow. Podkreslana jest tylko ich odmiennos¢. Nieszczescia wojenne,
ktore z reguly dzielg ludzi, u autora Dziesigciu kawatkéw o wojnie potra-
fig tez ich faczy¢. Dobrym przyktadem jest wigz, jaka rodzi si¢ pomiedzy
wyglodzonymi, brudnymi i skatowanymi przez swoich towarzyszy bro-
ni mlodymi zolnierzami rosyjskimi a czeczenskimi cywilami, u ktérych
zolnierze szukaja pozywienia i schronienia przed przesladowaniami ze
strony rosyjskich oficeréw. Babczenko, jako niewolnik i ofiara, nie moze
czu¢ nienawisci do Czeczendw jako takich, gdyz sa oni tez ofiarami tego
niezrozumialego dla prostych ludzi konfliktu. W tym sensie tworczo$é
autora Afchan-jurt rézni si¢ diametralnie od dokonan innych autoréw
nowej prozy wojennej, w tym przede wszystkim od pisarstwa rzecznikdéw
ideologii wielkorosyjskiej takich jak Zachar Prilepin, walczacy nie jako
wcielony do armii poborowy, lecz oficer wojsk specjalnych.

Zakonczenie

Powyzsze rozwazania stanowily analize dwdch wybranych tek-
stow z rosyjskiej literatury po$wigconej wojnie w Czeczenii. W artykule
omawialem zaréwno problematyke gatunkowg ksigzek Babczenki i Ma-
mulaszwilego, jak réwniez stosowane przez pisarzy strategie narracyjne,
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bedace rezultatem ,przymusowego s$wiadectwa” czeczenskiej wojny.
W tekscie pobrzmiewaly tez echa innego waznego problemu metodo-
logicznego - odmiennego rozumienia literatury niefikcjonalnej (przede
wszystkim reportazu literackiego) w tradycji polskiego i rosyjskiego lite-
raturoznawstwa'>. Wydaje sie, ze szczegolnie to ostatnie zagadnienie wy-
maga dalszych badan w perspektywie komparatystyki stowianskiej.
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TWO (ACCIDENTAL) PARTICIPANTS OF THE EVENTS AND THEIR CHECHNYA
DOCUMENTARY TESTIMONY: ARKADYI BABCHENKO AND NIKOLAIMAMULASHVILI

This article deals with the works of two Russian writers — Arkadyi Babchenko and Nikolai
Mamulashvili. The article analyzes non-fiction works devoted to the war in Chechnya. Babchenko
is the author of a collection of short stories about his own participation in the war as a soldier of
primary service (in Russia military service is compulsory for all men). Mamulashvili, a profes-
sional journalist, is the author of a memoir dedicated to 94 days spent as a prisoner of Chechen.
This article discusses the issue of the genre created by Babczenko and Mamulashvili. One can also
find the analysis of the narrative strategies applied by the writers, which is a result of the “forced
testimony” of the Chechen war.

Keywords: Russian literature, reportage, Chechen war, Arkadyi Babchenko, Nikolai Mamula-
shvili.
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