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STAROBIALORUSKI TRISTAN
JAKO ZRODLO DO HISTORII LEKSYKI.
WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU ZAPOZYCZEN

Pozostajace pod wplywem tradycji cerkiewnoruskiej XIV- i XV-wieczne
piSmiennictwo Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, jak podkreslaja history-
cy literatury, zachowywato swoja $redniowieczna strukture gatunkowa
i ideowo-estetyczna. Nie byla ona w stanie sprostaé¢ oczekiwaniom czytel-
nika czaséw odrodzenia. W sytuacji niedostatecznego rozwoju literatury
rodzimej nowego typu wazna rola przypadta przektadom utworéw literatury
zachodnioeuropejskiej, bogatej juz w wiekach $rednich w réznorodne formy
gatunkowe (m.in. romans rycerski, nowela wierszowana, poemat epicki)
i tworzonej w jezykach wernakularnych. W XVI wieku ttumacze w Wielkim
Ksiestwie Litewskim podejmuja wyzwanie przeszczepiania na grunt biato-
ruski nowych gatunkéw. Zwykle, jak zauwaza A. Brazgunow, ,nie byly to
dostowne ttumaczenia, lecz parafrazy, opracowania twércze, uzupetnione
materiatami o réznorodnej tresci. Wstepujac w interakcje z literatura orygi-
nalna oraz w pewnym stopniu z folklorem, dziela przektadowe stawaty sie
nabytkiem literatury oryginalnej”.

! A. Brazgunou, Europejski romans historyczny i rycerski w przektadach biatoruskich
XV-XVII wieku, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2013, t. IX, s. 9.
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Sposréd réznych gatunkdéw literatury przekladowej XV-XVII wieku
szczeg6lna popularno$¢ zyskat romans historyczny (o Aleksandrze Wielkim
i zniszczeniu Troi, o Attyli) i romans rycerski (Opowies¢ o Tristanie i Opo-
wies¢ o Bowie). Ich rozpowszechnieniu sprzyjata, niewatpliwie, obecnosé
watkéw wojenno-patriotycznych w rodzimym gatunku literatury biato-
ruskiej — latopisie.

Opowies¢ o Tristanie to najbardziej reprezentatywny przyktad gatunku
okreslanego jako romans historyczny. Starobiatoruska wersja legendy o ry-
cerzu Tristanie stanowi cze$¢ rekopiSmiennego kodeksu z XVI i XVII wie-
ku, przechowywanego w Bibliotece Raczyniskich w Poznaniu (sygn. BR
Rkp. 94). Zabytek zawiera réwniez inne opowiesci oraz dokumenty rodzinne
Uniechowskich - pierwszych wtascicieli manuskryptu posiadajacych swoje
dobra w okolicach Nowogrddka na Biatorusi. Rekopis otwieraja przekta-
dy dwéch $redniowiecznych romanséw rycerskich — opowiesci o Trista-
nie i o Bowie z Antony, objete wspSlnym tytutem IToyuHaembca nogecmo
W 8UMe3AX ¢ KHUZ cIpOBCKUX, a 367IaWd o CJIAGHOMb pulyspbl Tpvicuar/[e],
w AHyastome u @ Boge U ® UHWBIXD MHOCUXb dume3ex 000[puixb]. W tek-
Scie Kodeksu opowies¢ o Bowie jest jednak wyodrebniona jako Hcmopsia
w kHaJicamu KeaudoHe — ojcu Bowy. Pomieszczony na kolejnych kartach
rekopisu tekst to Hcmopsia o Amuvutu kopoJtu yeopbckoms. Opowiesé o Attyli
jest starobiatoruska translacja polskiego ttumaczenia Historii spraw Atyle
Cypriana Bazylika (1574), ktéry przetozyt tacifskojezyczny utwér wegier-
skiego historyka i poety Mikl6sa Olaha.

Szczegblna wartosé dla historii literatury i jezyka biatoruskiego przed-
stawia Tristan. Wynika to z miejsca, jakie legenda o Tristanie i Izoldzie
zajmuje w literaturze europejskiej, jak tez z unikatowosci starobiatoruskiego
przektadu jako Zrédia. Jest to najstarszy zabytek biatoruskiej literatury
$wieckiej, ale takze jedyna zachowana stowiariska wersja tzw. ,, Tristana pro-

za

22

. Datowany na lata 80. XVI wieku manuskrypt zawiera tekst, ktéry pod

2 Istnieja dwie starsze wersje stowianiskiego Tristana napisane wierszem. S3 to
dwa czeskie rekopisy z 1449 i 1483 r., inspirowane niemieckimi adaptacjami
mitu Tristana (gh. Eilharta z Obergu i Gotfryda ze Strasburga), por. Anogecys npa
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wzgledem tresci jest bliski wloskojezycznej redakeji weneckiej z XV wieku?®.
Wedtug ustaleri pierwszych badaczy zabytku®, przektadu dokonano jednak
nie bezposrednio z protografu wloskiego, lecz ze Zrédta serbskiego. Dotych-
czas nie udato sie go odnalez¢, a na medium potudniowostowiariskie wska-
zuja obecne w jezyku starobiatoruskiego przekladu ,serbizmy” leksykalne
(typu 6estees ‘znamie’, Hrosaks ‘stabo, lekko’, nrema ‘réd’, kpyacku ‘szranki’,
wmokb ‘wyspa’, gedpo od serb. jédpo ‘zagiel’, uacm(s) ‘czes¢’), zidentyfiko-
wane juz przez A. Briicknera® oraz A. Wiesietlowskiego®.

Opowiesé o Tristanie zajmuje wyjatkowe miejsce wéréd zabytkéw jezy-
ka biatoruskiego. Juz sam gatunek utworu umozliwiat jego twércy swobode
stylistyczng i uniezaleznienie od archaizujacej tradycji cerkiewnostowian-
skiej, a to sprzyjato przenikaniu do tekstu cech zywego jezyka. Nasycenie
utworu elementami jezyka méwionego ttumaczy sie réwniez tym, ze Tristan
nie jest literalnym, a raczej wolnym przektadem, forma adaptacji oryginatu’.
Swiadczy o tym w znacznej mierze chociazby ,,odcerkiewizowana” ortogra-
fia zabytku, dopuszczajaca wariantywna realizacje wielu biatoruskich cech
fonetycznych, jak tez fleksja, dokumentujaca obecno$¢ regionalizméw czy
stownictwo obfitujace w srodki leksykalne nieznane literaturze religijne;j.

Tpviwuara, [w:] Berapyckasa mosa. SHysikIaneosla, naj paa. A. f. MixHeBiua,
MiHck 1994, s. 41.

3 Na ten temat por. m.in. E. Sgambati, Il Tristano Biancorusso, “Studia Historica et
Philologica” vol. XV, Sectio Slavoromanica, t. 4., Florencja 1983, s. 24-46; Z. Ki-
pel, Introduction, [w:] The Byelorussian Tristan, translated by Zora Kipel, Volume
59, Series B, Garland Library of Medieval Literature, New York & London 1988,
s. XI-XXVIIL.

* Rekopis poznariski, zawierajacy m.in. powie$¢ o Tristanie, zostat odkryty i po
raz pierwszy opisany przez rosyjskiego i ukrainiskiego slawiste O.Bodianskiego,
por. O. M. Boasucku#i, O nouckax moux 8 ITo3HaHcKoll ny6tuyHoll 6ubsiuomexe,
«Yrenus B OO6IIeCTBE UCTOPUU U JPEBHOCTEHN POCCUMCKUX MPU MOCKOBCKOM
yHuBepcureTe», Mocksa 1846, kH. I, s. 3-32.

> A. Briickner, Ein weissrussischer Codex miscellaneus der Griflich-Raczyriski’schen
Bibliothek in Posen, s. 345-391.

®A.H. BecenoBckuii, brasiopycckia nogracmu o Tpucmanrs, bodrs u Ammutre 6b
Io3HaHckotl pykonucu koHya XVI éroka, «COopHUKD OT//sJIeHisA pyccKaro A3bika
U cjoBecHocTy MiMnepatopckoii AkafeMin Hayk», T. 44, Ne 3, Cankr-IletepOypr,
1888, s. 126.

7 Por. m.in. E. ®. Kapckuii, Bestopycet..., dz. cyt., s. 78.

71



LILIA CITKO

Fonetyka, fleksja

Najdobitniej zjawiska fonetyzacji ortografii® zaswiadczaja utrwalone
w tekscie Tristana zapisy proceséw dyspalatalizacji spéiglosek szu-
miacych i [e] (por. aceutu 4, myacetmu 5, OpydcviHel 76, wixcbdaroust 92,
cmepedcvica 93; uHbwble 47, nocnewstimu 61, 3abv1®wvica 68; 6ausLTy 21,
subttio 23, steuvimu 41; 3awwimuwia 17, wst™ 49; 6 peys 2, wneys 4, stacys 4,
uspko® 92); stwardnienia [r’] (np. §MopsLTs 2, 2080pbL 3, Npvlamesia 3,
npuvikpeimo 6, mput 58, 3amaopst™® 60, 80apvLTs 62, npeLa*He 67, Xpvima 73,
eocnodapwiHa 76); repartycji [ul /[ul, graficznie realizowanej w postaci
licznych zapiséw z @ (np. Ha amrs 5, Tpvuyana emopsr™ 10, duma emeProe
10, gestmu 80A"HO 15, He emmuta 17, ca amomwiu 19, maxozo 8poicetsa
30, He emrotb 32, u ®gouvtu 35, u gkazarta 37, emy 820xcy 54, He modce
smeust 71, @ memHuyst 8kuHymu 71; cwcma®mo 9, npa®da 11, Hedda"HO 13,
Hanpomugky 14, dreagka 47, 3a°mpa 80); spétglosek protetycznych (np.
&B-0KHO 2, y8-00Hou komope 30, §8-0%H0! komope 38, y8-GIpreHvdato 19,
&8-00uHb gestukuu doms 71, g8-ocmpo® 80, §8-omyto y3Pko® 92, ys-ob6etHo
narays 106); akania (por. afeanst 86, 113, eapa’ds 31, unaxo®Huxo™ 27,

quxoaHuKy 49, quxoa

Huka 74, naeaHu™ 118 oraz hiperyzmy stanowiace
posrednie $wiadectwo obecnego w jezyku pisarza akania: wsimapero® 11,
nazwy wiasne 3 Ofyaromoms 61, IToiomude™ 29, Ogopema 52, ktére wie-
lokrotnie poswiadczone zostaty w formach Anyano™, IMaramude™, Agdpe™).

Zabytek stanowi réwniez cenne Zréddto dokumentujace stan fleksji
starobialoruskiej z silnie zaznaczona tendencja do przeksztatcen, ktére
przyblizaja poszczegdlne kategorie morfologiczne do wspdtczesnego sys-
temu, jak np. zaawansowane procesy adwerbizacji form na -uczy/-eczy,
-wszy (typu kuteHyust 15, 6ecyust 32, Hecyust 96, udyust [...] u stedxceust 104,

Mmoeyuvt 127; no*maswnt 1, sudeswst 6, wywwt 6, moguswst 43), z ktérych

8 Dokladniej oméwiono je w artykule L. Citko, Starobiatoruski Tristan w zbiorach
Biblioteki Raczyriskich w Poznaniu — uwagi o jezyku rekopisu, ,Slavia Orientalis”
2017, t. LXVI, nr 2, s. 359-372.

? Por. artbmapus, apmapus ‘szafa, skrzynia’, Ticmapwiuwl cioyHik Gestapyckati
Mmoewl, pag. Al XKypaycki, Minck 1982, t. I, s. 142.
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wyksztalcity sie biatoruskie imiestowy przystéwkowe. Niektére zjawiska
fleksyjne, wykazujac nawiazania regionalne, np. wysoka frekwencja kon-
c6wki -mo w 1. os. L.Lmn. czasu terazniejszego / przysztego prostego i w im-
peratiwie, traktowanej jako cecha poludniowo-zachodnich gwar biato-
ruskich (por. 6ydemo 6, wcma®mo u nogeda*mo 9, wcmasmo u @ePHuMocA 4,
Hapadumoca, noedbmo 3aémpa 13, xouemo 67, nonexamo), okazaty sie istot-
ne przy ustalaniu genezy zabytku, jego lokalizacji terytorialnej — miejsca
powstania badZ pochodzenia ttumacza®.

Stlownictwo. Zapozyczenia

Historie mitosci dwojga bohateréw — Tryszczana i Izoty — autor starobialo-
ruskiego przekladu przedstawia na tle kultury rycerskiej, z wlasciwym jej
kodeksem etycznym, okre$lonym stylem zycia, kultywowanymi zwyczajami
(pasowanie na rycerza, turnieje) i technika wojenna. Regula stanu rycer-
skiego wymagata od rycerza poboznos$ci, obowiazku uczestniczenia w mszy,
walki za wiare chrzescijaiiska. Nieodtacznym elementem Zycia rycerza byty
tez szlachetne rozrywki (polowania, turnieje, gry) dajace mozliwos$¢ wykaza-
nia sie¢ umiejetnosciami fizycznymi, jak tez ,,cnotami rycerskimi”. Oddanie re-
aliow i kolorytu epoki wymagato od autora przektadu zastosowania nowych
srodkéw leksykalnych, nieznanych piSmiennictwu religijnemu. Tym nalezy
thumaczy¢ nasycenie utworu z jednej strony ekspresywnymi elementami
jezyka méwionego (aforyzmy, frazeologizmy), z drugiej za$ zapozyczenia-
mi, stuzacymi do nominacji nieznanych na gruncie rodzimym desygnatéw.

Dazac do wzbogacenia narracji powie$ci, wzmocnienia sugestyw-
nosci i ekspresji wypowiedzi, ttumacz wprowadza do jej warstwy lek-
sykalnej liczne aforyzmy (por. Yonosrkb He Gro0ae™, wmo ca emy 20

19 Na podstawie analizy cech morfologicznych tekstu T. Jasifiska-Socha opowie-
dziata sie za poludniowo-zachodnio-biatoruskim rodowodem Tristana, por.
T. Jasifiska-Socha, System fleksyjny starobiatoruskich zabytkéw II potowy XVI wie-
ku (Opowiesé¢ o Tristanie, Opowies¢ o Bowie), ,Monografie Slawistyczne” 1979,
nr 41, s. 107.
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npeleodu™ 27; I'ore ecmd HeHagu ™, ma™ mwtocmu Hremb 76; Hutumo makws
He wMbULAeMD, 51Kb naPcyHa uostogdedecka 109; Yoeo Bo® He xousmb, HUXMO
He Moca™ guvtHu™ 98; I1Imo c4 He npodae™, mozo He moxce™ kKynumu 110
iin.), jak tez zwiazki frazeologiczne typu: xitacmu y cmrmxs ‘obracaé
w zart’ (are Tpeiwya™ uxs melbUTs U KJIWTH MO & CMIBXD, U WHU CA MIBUBLLTU
u 0y¢pantu § TpeiwyaHodo psiysPcmao 54); KuHymuca Ha 8eJIUKy1o 8azy ‘rzu-
ci¢ wszystko na szale’ (na'*Ho, mo ca ecu KuHyJsia Ha GeJIUKYIO 8Azy, WMo
ecu 0sta Ha® go6ua moe, ubt™ 6v1 ecu mrasta koPmumu w™ya ceoeeo 121);
Kkpyscku destumu ‘walczy¢ na okreslonej przestrzeni, placu przeznaczonym
na pojedynek’ HSBM 16 181; ‘dzieli¢ pole (walki)’ (moeto ea*6or He Gyde™
ca ¢panmumu, meneP noznae ¢ Kum ecu kpyscku Ooestwrs 65); nocmasumu
pviyspom ‘pasowac na rycerza’ (M Hazasmpeu TpwliyaH I0HAKa NOCMAGUTH
DPblY3poM, U 6bUTH Xpadps U 8estukoe 0obpomu, u 66LT mosapvil ™ GIKpy-
2J1020 cmoJia, estukoe 0o6pomu 28); nacamu Ha pviy3pcmao ‘pasowac na
rycerza’ (u moace™ mams cirysxcumu, 0okosie mu ca 6yde™ ua® naca™ Ha
poiysPcmao 18); esrcduasie perysput ‘rycerze wedrowni’ (To cy™ esjcduassie
pblyspsl 55); NOKJIEKHY MU, NOKJIAKBHYMU, NPHIKJIEKHYMU HA KOJIEHU
(xostene) ‘kleknaé’ (Tpwvuya™ noxse*Hyb Ha kosteHU U 30T pasty T'ocnody
Boecy 126).

Istotnym elementem jezyka powiesci sa réwniez zapozyczenia lek-
sykalne, gtéwnie polonizmy. Kwalifikowanie poszczegélnych lekseméw
i ich znaczen w tekscie jako pozyczek polskich nie jest naturalnie kwestia
bezdyskusyjna. Problemy metodologiczne, o czym pisza zaréwno polscy,
jak i biatoruscy badacze tego zagadnienia'', wynikajg gtéwnie z pokre-
wiefistwa obu jezykéw i zwigzanego z tym podobienistwa strukturalnego.
Moze to utrudniaé odréznianie polonizméw od elementéw rodzimych, np.
archaizméw lub innowacji leksykalnych, bedacych wynikiem proceséw
ewolucyjnych jezyka bialoruskiego, paralelnych do zjawisk stownikowych

" por. m.in. A. Byneika, [JayHia 3ana3siuanHi besiapyckati Mogst, MiHck 1972, s. 6;
H. Kara$, Rusycyzmy stownikowe w polszczyznie okresu zaboréw, Warszawa 1996,
s. 60; B. Walczak, Zapozyczenia leksykalne: teoria i metodologia badari, [w:] Pol-
szczyzna pétnocno-wschodnia, 2, pod red. B. Nowowiejskiego, Biatystok 1999,
s. 73.
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polszczyzny'?. Cze$¢ wyrazéw, uznanych w stownikach biatoruskich® jako
pozyczki polskie, to w istocie leksemy odziedziczone z okresu stowiariskiej
wspélnoty jezykowej. Dokumentuja je zabytki piSmiennictwa, choé¢ we
wspétczesnym jezyku zostaly utracone. Gléwnym argumentem przemawia-
jacym za og6lnostowianiska geneza takich wyrazéw sa ich po§wiadczenia na
obszarze potudniowostowianskim. Problem ten mozna zilustrowac kilkoma

chocéby przykladami z tekstu przektadu:

JlekaTucs, Jiakatucsa ‘bac sie, odczuwac strach; niepokoié sie’ HSBM 16,
Bulyka 187
He sexa%ca xopostto MaPko, He daga! daHu, ase wmo“MucA mMevomb
Ha nostu 3a Ho* (9); IIpowty ma 0sta Boea, MY ca cams K cobr u He
stekatca (63)
stpol. lekaé, lekac sie ‘bac sie, odczuwac strach; niepokoié sie’, scs. lecati
‘zastawiaé sidta’, ukr. ljakaty ‘przerazad, straszy¢’, ljakatysja ‘baé sie, prze-
razaé sie’ — z prst. *lekati (> *lecati) od jednokrotn. czas. *lekti, lekg ‘giaé,
krzywié¢, wyginaé, napinaé¢’ BorSEJP 286;

(3)nakuyTHCA ‘Wystraszy¢ sie, przerazi¢ sie’ HSBM 17 205
H 6butb UMb CYNpOMUGHBIL GIoMPb, U MOPHAPL JLAKJTUCA U 3MOCATTUCA
MHozo (54); Kostu TpviwyaH mo uysrb, 3JIAKBCA GeJiMU, Wwmo Oydemb
nosHans (38); M gestmu cA 314¥tu, 60aubica ea*ovt (95)

scs. svlesti, svlekg ‘zgiaé, skrzywié’ BorSEJP 286;

OKpYTHBIH ‘okrutny, straszny, surowy, nieludzki, ciezki’ Butyka 225
Ta* ca cmao, u masa wkpy™Has cmePme [mHe npwviuwtal (1); XKoamu
Koposia AnostoH® u 8dapwutu Ha Heeo U e2o camoeo, no“masuubl, wkpy™He

12 E. Smutkowa, O polsko-biatoruskich zwigzkach jezykowych w aspekcie czaso-
wym i terytorialnym, [w:] Studia polsko-litewsko-biatoruskie, Warszawa 1988,
przedruk [w:] Biatorus i pogranicza. Studia o jezyku i spoteczeristwie, Warszawa,
s. 293-305.

13 Chodzi gtéwnie o prace: A. Byssika, JJayHin 3anassiuaHHi GesiapycKkail MoGbl,
Minck 1972.
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3parwtu (1); Met wocmagye™ gecestu, a mot mupaet wkpy™How cmePmoro

(22);
pol. okrutny (od XV w.) ‘nie znajacy litosci, srogi, nieludzki, nieubtaga-
ny’; strus. (od XIV w.) przyst. okrutené ‘surowo, okrutnie’, (w XVI w.)
okrutwsnyi ‘srogi’, s./ch. Okriit i okriitan ‘okrutny, surowy’. W zwiazku
etymologicznym z krety, pst. *krotv ‘skrecony, powyginany; obrotny,
zwinny, przebiegly’, ktérego kontynuanty maja znaczenia odpowiadajace
okrutny (np. ros. krutoj ‘surowy, okrutny’) — od pst. przedrostk. *o(b)-krotiti
‘okrecié¢ dokota’. W pol. -u- zamiast oczekiwanego -¢- ttumaczy sie wpty-
wem stcz. (ukrutny) lub zachowaniem starej obocznosci rdzennej samogt.
*0/*u BorSEJP 389;

noTBaps ‘potwarz’ Bulyka 255; ‘falszywe oskarzenie’ HSBM 27 262

A 80 acu* mou* str0deX HIBM® U0JT08TBKA, KOMOPLLY Obl MO2s GuMUCA

3 BitaHopomsb, aHu ca ca™ mako® uyr, 661X ca Moedb W™ e20 nomaeapwsl

w™eecmu (58); A ecstu ca 8a™ suou™, odiCchime MUPs MeENHCL HAMU,

a Hexa" kopo™ aPrieHOsYckut 6yde™ gostet w™ nomaeapst (65);
pol. potwarz ‘oszczerstwo, obmowa, bezpodstawne zarzuty’ (od XIV w.) od
potwarzy¢ ‘bezpodstawnie oskarzy¢, obwinié’ od prst. *potvoriti ‘przetworzy¢,
przeksztalcié, zmienié’; por. tez s./ch. potvoriti ‘posadzaé kogos; obwiniaé,
oczerniaé, spotwarza¢’ BorSEJP 471.

Znaczaca liczbe posrdéd pozyczek udokumentowanych w Tristanie
stanowia leksemy o genetycznie niemieckim lub tacifiskim zrédlostowie,
noszace jednak znamiona polskiego posrednictwa w procesie ich zapo-
zyczania. Zakresy tematyczne tego typu wyrazoéw pozwalaja wyodrebnié
kilka kategorii:

I. Rzemiostlo rycerskie, ekwipunek
6Jisxa ‘pancerz z metalowych plytek’ HSBM 2 80; ‘blacha, metalowa plyta’
Bulyka 45

Tpoiya™ mvuuwt cryxa™ u wo™ § cocmwiHuyy & 614xaxs U 80 8cet 36pou

(20)
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stpol. blach (od XIV w.) ‘pancerz’, stukr. bljacha ‘zbroja’ ze srwniem. bléch
(niem. Blech) ‘blacha’ BorSEJP 29;

reamsp ‘helm’ HSBM 6 259, Bulyka 81
Tpouya™ pexs: ,,JJa*me mu eesimv”. H datu emy do6pwit cestmsb (20);
Tpwviya™ npsicmynwis u mastb eeo gesuku™ goapom no cemy (32);
Puiyepy, §3/10%C0L 2€/'Mb Ha eostosy u pyba“moca (119)

pol. hetm (niem. Helm) ‘ochronne okrycie glowy, zwykle metalowe’

SWO;

peIIEPB ‘rycerz’ Butyka 291
Kopost 3Ha’ 6pama ceoezo destmu d06pozo puiyspa (9); A & Moe dHu He
6udesTy ecMuU JInwo® puyspa, a kosu do'de™ ™, Gyde™ geukoe
dobpomu (20); M 6 muvie OHU npblexau mpu psspsl 0™ GIKpy2r020
Cmouta koposia APmugwa (26); U dueoca, AKb cMeeuwrb wﬁuoeamu
3 0%mu 006pbiMu, 60 ecu Hezode™ 3 puviyspbl wdBYosamu (47); H Hrsmb
moeo puiyspa, komopui™ 61 No°HATL MOSTKO MyKU OJLA MIICMLU, KOJTKO
Tpvuyans (69); Peluepy, §3/100cbl e€’'Mb Ha 20108y U pyba*moca (119)
pol. rycerz (od XIV w.) ‘wojownik stanu szlacheckiego, szlachcic’, w stp. tez
‘zolierz, wojownik; goniec’, stcz. rytief, zapozyczenie ze Srwniem. rit(t)er
‘rycerz’, pierwotnie ‘jezdziec’ (od reiten ‘jezdzi¢ konno’), prawdopodobnie
za pos$rednictwem czeskim BorSEJP 529;

TypHau ‘turniej’ Butyka 328
H npuiuwtu 8 OPrieHb0b110 0JLA (OHOE NAHDBHBL, KOMOopas Mrajia 3amy™
umu, u OJt4 moeo 8estesia Kyiukamu Ha myPra' (26); A Tpsiwyars 3a%icobt
MIJTd HA €opYbl U MbLeU, AKs 8 mo™ dpyeo™ mypHau mr ts Obl ca
3 HUM pocnpasumu, ¢ mut™ puiyspo™ ¢ YoPHBIM WHIMO™ U 3 08ema Meubl
(29); ITHe, nogedat mu w Hanamudedxncy — o™ su dobbuTy MmyPHAA? (36);
Tpoviya™ acrerb wna™ Ha KoHb U noexa’ no myPHato, @estuko uydo yblHeusl
Hanpaeo u Hastego (127)

pol. turniej (Srwniem. turnei) ‘w Sredniowieczu: zawody rycerskie, walka

(piesza lub konna) prowadzona wedtug okreslonych zasad’ SWO;
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meipMepbeTBO ‘walka, zmaganie sie’
Kposs pe¥: ,, [Toumenst” sgumesto Tpviwjate! ITo weiPmepscmay ecmu mebe
no®Has u npocu’” ecmu Boea, abvixs He 8MeP Haesow cmepmbio ™
JIcecmok™ 80aPyoss meou™ u w™ wempoeo meua meoe® (112)
pol. szermierstwo ‘szermierka’, przen. ‘walka, zmaganie sie; spér, polemika’
SJP. Por. tez szyrm ‘obycie towarzyskie, oglada, polor’, tez ‘ciecie, cios,
uderzenie’ (niem. schirmen ‘chronié, zastania¢; fechtowac sie’) SJP;

dpe3p, dppuss ‘ciezki kort’ Butyka 341
npuvigesiu emy 006poeo gpesa (21)
stpol. fryz, frez ‘ciezki, duzy kon z rasy pochodzacej z Fryzji’ SWO 236.

II. Szlachetne rozrywki, gry (w tym nazwy instrumentéw muzycznych)

ap(s)da ‘harfa’ Bulyka 31
U kostu 6yde™ cy®Ho 20mo6o, G/T0dickl Ma 8 Heeo U 0l Mu MOI0 apbs,
a opyeyto suomuwo (23), IIa* Tpeuya™ kaza™ npviHecmu moe 8eceste,
komoput™ ca Camcu™ gecestt™ — mpy6ul, Oyosl, JitomHu, apdul, alearl,
waxu, aaPyabut (113)

pol. harfa (niem. Harfe) ‘instrument strunowy szarpany’ SWO;

oTHA ‘lutnia’ Bulyka 192
U kostu 6yde™ cy®Ho 20mo6o, 6/10dickl Ma 8 Heeo U 0l Mu MO0 apbs,
a opyeyw yuomnio (23), ITo3bu mu moe Jir0™Hu: 8uUOUMD, U™ gesimu nekHe
uepaeuwrs, a Mvl X0%4castble dumesu — aie xmo 3 Hach Mpoxa Ha Jiro™Hu
smeems (115)

pol. lutnia (Srwniem. liite, z wi. liuto) ‘strunowy szarpany instrument mu-

zyczny pochodzenia arabskiego, w XV-XVII w. popularny w Europie’ SWO;

maxsl, maxu ‘szachy, rodzaj gry’ Butyka 361
Ta* mu st 2080pYy, pblyspy, WIMO HUXMO CA MHI® He npomusu™ @ waxvl
uepamu (92); Kopostb wots @ wameP u 30cmatd wHbvle naHue 8 waxbl
uepao, xomopuie waxu 6bLTU KpbIHmastossl, gesimu nexkHsl (109)
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pol. szachy (od XV w.) ‘rodzaj gry’ (pierwotnie chyba ‘komplet figur do tej
gry’), poch. z Persji (pers. Sah ‘kr6l, monarcha’). Do pol. przejete z niem.
Schach (Schachspiel) ‘szachy’ lub za pos$rednictwem czeskim BorSEJP 590;

Bapuabs! ‘rodzaj gry’ HSBM 2 11, Butyka 57

Hepa™ 6 waxwt u © sapyadvl sienwet Hal

UHbIXD, U BCAKOE e20 doOpomu
He 6bUT0 po®Hu (14)

pol. warcaby od XV w. ‘rodzaj gry’, zapozyczenie z czesk. vrhcaby bedacego

potkalka z Srwniem. ztozenia wurfzabel ‘gra w koSci’ (wurf- ‘rzut’ przethu-

maczone jako czesk. vrh- od vrhat ‘rzucaé, ciska¢’, zabel ‘tablica do gry’)

BorSEJP 678.
III. Przedmioty uzytkowe

disama ‘rodzaj naczynia, butla’ Butyka 338
H sudeCunl 0rseKka GUHO & (LAllbL CB16"T0, 63A%Wbl, HanowTa Ouma
(10); GIzmume myo ¢pauty cpelperyro, no™my nu™sa (67); G gkaza”
drawty, 8 komopo 6vL10 nueo (68)

stpol. flasza (od XIV w.) ‘rodzaj naczynia na wino, butla’ flaszka zapozycze-

nie ze Srwniem. vlasche (niem. Flasche) ‘butelka’ BorSEJP 150;

oJibMapes, aJibMapus, apmapus ‘szafa, skrzynia’ Bulyka 30

H wmeopsut wiHy wymapero, ede cmosutu 006pvle numba (11)
stpol. almaria, armaria ‘w starozytno$ci i Sredniowieczu: schowek w murze,
szafa, skrzynia lub szkatuta do przechowywania broni i innych cennych
przedmiotéw: ksiazek, dokumentéw’ tac. armarium SWO;

namneps ‘papier’ Bulyka 236
ecmds ¢ HUM®B 087» 0e8KU cecmpbl, ajte 6b1XMO HAKpwI™ caramb npo*iu,
Yy Hel s Gb*Mo He HauwTu. AJte wmo motodbluas 6rs1a, AK nanepd,
a Kkpa‘Ha, sKks poxca 109

pol. papier (od XVI w.) ‘material piSmienniczy’, zapozyczenie ze §rwniem.

paper/papyr ‘papier’ BorSEJP 411;
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KpsiuranoBsl ‘krysztatlowy’ Bulyka 177

IIaxu 6vutu Kpui*mastosst, sestmu nekHst (109)
pol. krysztatowy ‘wykonany z krysztalu’. Por. krysztat ‘przezroczyste, ciezkie
szklo uzywane do wyrobu kielichéw, wazondw itp.; tez: wyréb z tego szkla’
SJP (gr. krystallos) SWO.

IV. Elementy stroju

caaHbp ‘sajan’ Bulyka 294
Bwuta Ha TpwelyaHe 310moeiagosas dcynuya u wiama, a Ha Hocome
3eJTeH020 MKCaMumy caiaHs 68
pol. sajan ‘krétka suknia zotnierska u starozytnych, przewiazana w pasie’,
réwniez ‘plaszcz, stréj od$wietny’ SJP; ‘obcisty meski kaftan z kwadrato-
wym wycieciem przy szyi, z rekawami bufiastymi, zwezajacymi sie od
okci, noszony w Europie do XVII w. gtéwnie przez rycerstwo i dworzan’

(wlosk. saione z tac. sagum ‘odziez zotnierska’) SWO;

xkynuna ‘kamizelka’ Bulyka 115

Buvuta Ha TpviwyaHe 310moeiagosas Jcynuya u wama 68
pol. Zupica ‘rodzaj luznego kaftana lub ptaszcza; kitel, chatat’ SJP; Zupan
‘staropolski ubiér meski noszony przez szlachte, o kroju dtugiej sukni zapi-
nanej na guziki, ze st6jka i waskimi rekawami’ (wtosk. giuppone, giubbone
z ar. dzubba ‘spodnia szata bawelniana’) SJP.

V. Pojecia abstrakcyjne

dopryHa ‘szczescie, powodzenie’ Bulyka 339
1) ‘dobry los, szczescie, powodzenie’
M ma* wwtu 06a OHu, u npsleHata e2o poPmyHa 8 OPrenbd310 nodb wou'
eopoa (24); He me*xasro y daope HU mblOHA — noexa’ ¢poPmynst uckamu (55);
2) ‘bogactwo, majatek, mienie’
A ma™ getukyro @oPmyHy Ha cereme, u™ ma HayydHe'waa naHwvHa
Mmwrtye™ 68
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pol. fortuna ‘majatek, bogactwo, mienie; szczeScie, powodzenie, szczesliwy
los’ od tac. fortuna ‘los, przypadek; takze Fortuna ‘rzym. bogini $§lepego
przypadku’ SWO;
KYHIITH ‘artyzm, mistrzostwo, doskonatosé; sztuka, umiejetnosé¢’; ‘zart’
Butlyka 181
1) ‘artyzm, mistrzostwo, doskonato$¢’
Kostu e“™ my™ XKenubpa kpostegaa a Hocoma, gkaxcs™ na* Tpvuya™
Ky"wms (111);
2) ‘zart, zabawa’
H xotu exastu, 6bU1a MedCbl HUMU Uepa U KYHWMBL, AKD MO MeJNCbL Pbllopbl
u mosto0smu sir00-mu (54); I'ocnodapuHe, 6y°" Mo 3a KYHWM®D: ecTu Obl
mebe MWTOBAIU Mble 0BA PbIY3PbL, KOMOPO2O 3 HUX bl Mbl X0Mrsyia
mwrosamu — ITanamudexca anrbo Hiuzo puiyspa (30)
pol. kunszt (od XV w.) ‘wysoki poziom umiejetnosci, zdolno$ci, mistrzostwo,
doskonalosé; zawdd, rzemiosto’, zapozyczenie ze Srwniem. kunst ‘wiedza,
znajomo$é, madrosé; zreczno$é, sztuka’ BorSEJP 274;

napcyHa ‘wyglad, oblicze, twarz’ Bulyka 242, HSBM 24 253
Ipouty ma, nHe, co“Mu eesiMb 3 20J108bl, Hexal GbiXb naPcyHy maeow
suoesta (33); M wHu 3HATU eestmbl U gkasatu e naPcynst (89); Hutumo
Maks He (WMbLLAemMb, AKb naPcyHna yosrogeuecka (109)

pol. persona (fac. persona) ‘cztowiek, osoba’; ironicznie ‘osoba majaca duze

znaczenie, og6lnie ceniona, powazana’ SJP;

MuctepHe ‘w sposéb kunsztowny, po mistrzowsku’ Butyka 203
H duswrtuca Kkpostedsl sumesu, A mucmePHe mo™ stamuviHeHU" 00 KpoJia
kuny’™ 109
pol. misternie ‘w sposéb kunsztowny, wymyslny; precyzyjnie, artystycznie;
umiejetnie, chytrze’ SJP. Por. mistrz (od XV w.) ‘cztowiek przewyzszajacy
innych umiejetno$cia czegos, biegtoscia w czyms; nauczyciel’, zapozy-
czenie z tac. magister ‘przetozony, kierownik, mistrz; nauczyciel’ prawdo-

podobnie za posrednictwem stcz. mistr ‘mistrz, znawca, uczony, nauczyciel’
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(z redukcja pierwszej sylaby w czesto uzywanym tytule, analogicznie do
mos¢ < mitosé) BorSEJP 330.

Zakonczenie

Tekst zabytku jest interesujacym $wiadectwem ztozonos$ci problematyki
ortograficznej okresu otwierajacego dtugi proces normalizacji pisowni
starobiatoruskiej, podporzadkowanej rygorom tradycji cerkiewnostowian-
skiej, a jednoczesnie poszukujacej sposobéw graficznego dokumentowa-
nia cech zywego jezyka. W zakresie zjawisk znajdujacych uzasadnienie
w biatoruskiej fonetyce wyrdzniaja sie procesy, ktérych graficzna realizacja
w postaci duzej liczby poswiadczen tekstowych dowodzi zaawansowanego
stopnia ich rozwoju (np. dyspalatalizacja spétgtosek funkcjonalnie miek-
kich i [r’], niezgloskotwérezy charakter [u] po samoglosce na poczatku
morfemu i wyrazu, proteza [v-] oraz takie, ktére wydaja sie by¢ cechami
stabiej osadzonymi w wymowie ze wzgledu na nizsza frekwencje zapiséw
w tekscie (np. akanie). Zabytek stanowi réwniez wartoSciowe Zrédto do-
kumentujace stan fleksji starobiatoruskiej z silnie zaznaczona tendencja
do przeksztatceni, ktére przyblizaja poszczegdlne kategorie morfologiczne
do wspdtczesnego systemu (np. zaawansowane procesy adwerbizacji form
na -ucgy/-eczy, -wszy, z ktérych wyksztalcity sie bialoruskie imiestowy
przystéwkowe).

W zakresie stownictwa zwraca uwage dazenie autora powiesci do
korzystania z nowych srodkéw leksykalnych wynikajacych z potrzeb no-
minacyjnych, takich jak: nazwanie nowych realiéw, zjawisk, przedmiotéw
(w przypadku analizowanego tekstu jest to cata sfera nominacji zwiazanej
z zyciem, rzemiostem wojennym i rozrywkami stanu rycerskiego), czy
tez potrzeb ekspresywnych znajdujacych swéj wyraz w wykorzystywa-
niu aforyzméw i frazeologizméw. Przedstawiony wyzej przeglad wybra-
nych cech jezykowych zabytku pokazuje, iz zastuguje on na szczegétowe
badania, tak w aspekcie gramatycznym, jak i stownikowym. Warstwa
leksykalna utworu wydaje sie by¢ szczegdlnie interesujaca ze wzgledu
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na duze nasycenie zapozyczeniami polskimi (krétko scharakteryzowana
zostala jedynie grupa pozyczek przez medium polskie), obecne jest tez
stownictwo z redakcji potudniowostowianskiej, by¢é moze i z protografu
wloskiego. Oprdcz zasygnalizowanych juz przez pierwszych badaczy za-
bytku ,,serbizméw” tekst kryje w sobie pewne zagadki leksykalne trudne
do jednoznacznej interpretacji i wymagajace doktadniejszych studiéw
etymologicznych, co by¢ moze utatwitoby lokalizacje niezachowanej tzw.
serbskiej redakcji.

SKROTY ZRODEL

BorSEJP - W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw
2005.

Butyka - A.Bynbika, /JayHia 3ana3vtyaHHi 6estapyckati moasl, MiHCK
1972.

HSBM - T'icmapbwiumel cioyHix 6esapyckail moaul, T. 1-37, Minck 1982—
2017.

SJP - Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/ [dostep:
2.09.2017].

SWO - Stownik wyrazéw obcych PWN, pod red. E. Sobol, Warszawa
1995.

INNE

ar. - arabski

czes. - czeski

gr. - grecki

tac. - facinski

pst. - prastowianski

s./ch. - serbski/chorwacki

stcz. - staroczeski

strus. - staroruski

$rwniem. - $rednio-wysoko-niemiecki
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Old Belarusian Tristan as the source to the history of lexis.
Selected issues of borrowings

SUMMARY

In the article selected questions concerning vocabulary in Old Belarusian trans-
lation of the chivalric romance preserved in the 16th century manuscript of
Raczynski Codex have been analyzed. Special attention has been focused on
lexical borrowings. Loanwords from such languages as Latin, Italian, German,
Czech through Polish medium have been discussed. The usage of such lexical
devices was justified by the nominal needs connected with the description of
life, warcraft, knights™ pastime as well as general concepts (cf. peiysps, mypHati,
8apyabwl, 0JTbMapes, JAcynuya, KyHWms, wspmepscmao). Native lexical inventory
was in short supply to nominate new realities, phenomena or objects.

Stowa kluczowe: romans rycerski, jezyk starobiatoruski, zapozyczenia leksykalne.

Key words: chivalric romance, the Old Belarusian language, lexical borrowings.
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