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PODLASKIE NAZWISKA
JAKO NOSNIK REGIONALNEGO DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

Podlasie jest regionem, ktéry przez stulecia pehit funkcje pogranicza po-
litycznego, narodowosciowo-wyznaniowego oraz spoteczno-kulturowego,
gdzie dochodzito do przenikania etnosu polskiego, litewskiego, biatoru-
skiego i ukrainiskiego. Pogranicze to uformowaty rézne spotecznosci et-
niczne i wyznaniowe, zamieszkujace od wiekéw ten obszar, wzajemnie sie
przenikajace i silnie na siebie oddziatujace oraz tworzace w przesztosci
i wspéblczesnie prawdziwa mozaike narodowosciowa, wyznaniowa, jezyko-
wa i kulturowa. Na zréznicowanie etniczno-religijne tych ziem decydujacy
wplyw mialy wielokrotne zmiany przynaleznosci administracyjnej i poli-
tycznej, pelnienie funkcji granicy strefowej, swoistych kreséw dla Polski,
Litwy i Rusi oraz zwigzane z tym kolejne fale osadnictwa’.
Kolonizowanie Podlasia, czyli ziem potozonych na styku stowiarnskiego
Swiata wschodniego i zachodniego — po obu stronach srodkowego Bugu
i gérnej Narwi — odbywalo sie z kilku kierunkéw: 1. z zachodu naptywali
osadnicy mazowieccy (gtéwnie drobna szlachta zasciankowa) w kierunku

péinocno-wschodnim wzdtuz Biebrzy oraz w kierunku wschodnim miedzy

! M. Barwiriski, Podlasie jako region pogranicza, ,,Studia z Geografii Politycznej i Hi-
storycznej” 2014, t. 3, s. 281-282.
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Narwia i Bugiem; 2. z poludnia i wschodu — narodowo$¢ ruska (ukraifiska),
postepujaca od strony Brzescia wzdluz Bugu oraz z kierunku Wotkowyska
i Grodna wzdtuz dolnej Hariczy, Lososny i Swistoczy; 3. z péinocy — osad-
nicy pochodzenia bialoruskiego z duza domieszka elementu litewskiego
(i prawdopodobnie jaéwieskiego), kierujacy sie od strony Merecza i Olity
wzdtuz Niemna i Szeszupy?, przy czym w poczatkowym okresie rozwoju
panstwa polskiego, obszar Podlasia znajdowat sie poza granicami panistwa
Piastéw i pelil funkcje nieustabilizowanej granicy strefowej oddzielajacej
Mazowsze od Litwy i Rusi. Jednocze$nie graniczne potozenie powodowato,
Ze ziemie te byly terenem nieustannych walk i préb przytaczenia w drodze
podboju i kolonizacji do krajéw oSciennych. Terytorium Podlasia nalezato
kolejno do Rusi, Litwy, Polski, a od XVIII wieku — przejSciowo do Prus,
Rosji, Polski, ZSRR, Niemiec oraz ponownie Polski®. Zmiany przynalezno-
$ci panstwowej, rzecz jasna, determinowaty kierunki i natezenie migracji,
doprowadzajac w konsekwencji do uksztaltowania sie na Podlasiu czterech
gléwnych obszaréw etnicznych: polskiego, ruskiego (ukrainiskiego), biato-
ruskiego oraz litewskiego. Dodatkowo te strukture narodowos$ciowa wzbo-
gacilo osadnictwo tatarskie (w okolicach Tykocina, Knyszyna, Goniadza,
Sokoétki i Krynek), a takze silne — zwlaszcza w XVII wieku — osadnictwo
zydowskie*.

Odmiennosci etnicznej osadnikéw towarzyszyty réznice religijne. Ma-
zowszanie byli rzymskimi katolikami. Rusini wyznawali prawostawie (cze$¢
z nich w 1596 roku przyjeta unie brzeska). Jedni na zajmowanych obszarach

2 J. Wisniewski, Osadnictwo wschodniej Bialostocczyzny, geneza, rozwdj oraz zrézni-
cowanie i przemiany etniczne, ,Acta Baltico-Slavica” 1977, t. X1, s. 8-14; N. Barsz-
czewska, Kulturowo-jezykowe dziedzictwo Podlasia — projekt badawczy Katedry Bia-
torutenistyki Uniwersytetu Warszawskiego, ,,Studia Biatorutenistyczne” 2016, t. 10,
S. 263-264.

3 M. Barwiriski, Wplyw granic oraz uwarunkowan politycznych na zmiany struktury
narodowosciowej i wyznaniowej na przyktadzie Podlasia, [w:] Czas i przestrzen
w naukach geograficznych. Wybrane problemy geografii historycznej, red. M. Kulesza,
16dz 2008, s. 49.

* A. Wyrobisz, Podlasie w Polsce przedrozbiorowej, [w:] Studia nad spoleczeristwem
i gospodarkq Podlasia w XVI-XVIII wieku, red. A. Wyrobisz, Warszawa 1981,
s. 173-210.
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wznosili ko$cioty, drudzy — cerkwie. Zréznicowanie religijno-etniczne do-
minujacych zywioléw osadniczych (polskiego i ruskiego) widoczne jest
w zachowanych sposobach pochéwkéw, bowiem obok grobéw w obstawach
kamiennych, ktére archeolodzy zwykli taczyé z pochéwkami Mazowszan,
na obszarze Podlasia usytuowane sa kurhany pochodzace z tego samego
czasu, a bedace miejscem ostatecznego spoczynku Rusindw®. Aktywno$¢
na omawianym terytorium wykazywali takze muzulmanscy Tatarzy, zy-
dowscy wyznawcy judaizmu oraz kolonizatorzy niemieccy — zwolennicy
kilku odrebnych, niechetnych wobec siebie kierunkéw reformowanych®.

Tak wiec o usytuowanym na pograniczu Podlasiu” najkrécej mozna
powiedzieé, ze w przesztosci cechowala je wielonarodowosé (z bardzo
znaczaca przewaga ludnosci polskiej i ruskiej) oraz wielowyznaniowo$¢,
w naturalny sposéb generujace niejednolitos$é¢ jezykowa, ktéra w rezulta-
cie, jak konstatuje L. Dacewicz®, data jedyng w swoim rodzaju wspélnote
komunikatywna i znalazta odzwierciedlenie w jezyku tego obszaru.

Niejednokrotnie juz podkreslano, ze interpretacja zjawisk jezykowych
na pograniczach, a wiec na obszarach przejsciowych i jezykowo mieszanych,
wiaze sie z okre$lonymi trudno$ciami, bowiem w ich rzetelnej ocenie nalezy
uwzgledniaé nie tylko wymiar lingwistyczny, ale rowniez uwarunkowania
pozajezykowe, np. historyczno-polityczne, spoteczno-ekonomiczne, etnicz-
ne, wyznaniowe, czyli szeroko rozumiane czynniki kulturowe, rozpatrywane
na dwdch ptaszczyznach: materialnej i niematerialnej (duchowej)®.

> J. Maroszek, Dziedzictwo unii koscielnej w krajobrazie kulturowym Podlasia, Biatystok
1996, s. 3.

6. Maciszewski, Spoteczeristwo, [w:] Polska XVII wieku, Warszawa 1977, s. 130.

7 W uzupehieniu nalezy dodaé, ze obecnie z nazwa Podlasie bardzo czesto utoz-
samiana jest jednostka administracyjna — wojewd6dztwo podlaskie, ktére mniej
wiecej w 1/3 pokrywa sie z historycznym regionem. Dzisiejsze wojewddztwo
podlaskie zachowuje pograniczny charakter, gdyz stanowi granice Polski z Litwa
i Biatorusia oraz jest czesScia wschodnich rubiezy Unii Europejskie;j.

8 L. Dacewicz, Nazewnictwo osobowe regionu biatostockiego w ujeciu historycznym,
,Onomastica” 1996, t. XLI, s. 73.

? Zob. np. B. Nowowiejski, Z metodologii badari pogranicza jezykowego pétnocno-
-wschodniostowiariskiego, [w:] Stowiariskie pogranicza jezykowe, Warszawa 1992,
s. 103-108; F. Czyzewski, S. Gala, Zagadnienie pogranicza jezykowego na przyktadzie
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Materialny aspekt kultury, jak wiadomo, przejawia sie w widocznych
elementach przestrzeni, bedacych rezultatem dziatalno$ci ludzkiej na danym
terytorium. Natomiast kulture duchowa — odgrywajaca istotng role w zyciu
kazdego cztowieka — tworza tradycje, obrzedy, religia, wiedza, przekonania,
wzory moralne, nabyte warto$ci, pamieé o wydarzeniach historycznych itp.
Do kultury niematerialnej, obejmujacej wiele symboli i znaczen, nalezy
takze, jako najwazniejszy system znakéw, jezyk, ktéry jest rownocze$nie
noénikiem dziedzictwa minionych pokolen, ksztattujacym tozsamo$¢ kul-
turowa zbiorowosci zamieszkujacej okreslony region.

Integralna cze$¢ zasobu leksykalnego dowolnego jezyka stanowia rézne
typy nazw wtasnych, a wiec i nazwy osobowe (antroponimy), kryjace w so-
bie wyksztatcone oraz obowiazujace w danej kulturze znaczenia, wartosci,
normy, i dzieki tej umiejetnosci kumulowania okreslonych tresci, biorace
udziat w tworzeniu kultury. Antropoleksemy uzywane w danej spotecznosci
moga by¢ Zrédlem wiedzy o jej historii spotecznej i politycznej, rozwoju
i realiach codziennego bytu oraz o charakterystycznym dla tej wspélnoty
jezykowo-kulturowej sposobie postrzegania i warto$ciowania rzeczywisto-
$ci'®. M6wia one o zwigzkach z innymi krajami, o dziataniach, dazeniach,
a nawet emocjach ludzi. Sa $wiadectwem przynalezno$ci etnicznej i tery-
torialnej, wyznacznikiem narodowosci. Tak wiec nazwy osobowe, skupia-
jace wymienione wyzej treSci, mozna uznac¢ za element niematerialnego
dziedzictwa kulturowego, wazny dla ,,narodu, grupy etnicznej, wyznanio-
wej, regionalnej lub lokalnej, przekazywane w jej obrebie z pokolenia na
pokolenie, uznawane przez grupe za wilasne i cenne”*!.

Do kategorii antroponimicznych zaliczane sa m.in. nazwiska — dzie-

dziczne okreslenia cztowieka, przechodzace z ojca, niekiedy tez z matki

nazwisk wtodawskich, [w:] Systemy onomastyczne w stowiariskich gwarach miesza-
nych i przejsciowych, ,Rozprawy Slawistyczne” 1993, nr 7, s. 113-136; N. Bar-
szczewska, Kulturowo-jezykowe dziedzictwo Podlasia — projekt badawczy Katedry
Biatorutenistyki Uniwersytetu Warszawskiego, ,,Studia Bialorutenistyczne” 2016,
t. 10, s. 266 i wiele innych.

107, Kaleta, Nazwisko w kulturze polskiej, Warszawa 1998, s. 5.

! K. Braun, Niematerialne Dziedzictwo Kulturowe — nowa perspektywa dla mazowieckich
badari regionalnych, ,,Rocznik Mazowiecki” 2011, nr 23, s. 228.
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na dziecko, bedace elementem identyfikujacym i integrujacym czlonkéw
danej rodziny, Swiadczacym o ich wspélnych korzeniach oraz taczacych
wieziach'2,

Wspbétczesne nazwisko wraz z imieniem nalezy do oficjalnych, urze-
dowo zatwierdzonych, nazw osobowych o ustalonej formie jezykowej, ale
stanowi tez szczeg6lny dokument historyczny o niezwyktych walorach
poznawczych i kulturowych, nosnik dziedzictwa, kultury, dumy, dziejow
i wartosci rodzinnych, wiedzy o spotecznosci lokalnej.

Wszystkie te funkcje przystuguja réwniez nazwiskom bytujacym na
Podlasiu, ktére wrastaja w strukture regionu i go ksztattuja, bedac w swej
podstawowej funkcji wyréznikiem danego cztowieka w srodowisku ludzkim,
czyli elementem jego identyfikacji, i jednoczesnie wyktadnikiem regional-
nego dziedzictwa kulturowego. W tym zorientowanym terytorialnie zasobie
jednostek antroponimicznych przechowywane sa informacje o r6znych kul-
turach, stanowiace przestanke do okres$lenia tozsamosci etniczno-religijnej
0s6b nimi nazwanych.

Z badan onomastéw*? zajmujacych sie pograniczem polsko-wschodnio-
stowianskim wynika, ze obecne w obrazie antroponimicznym Podlasia
wszystkie formalno-znaczeniowe typy nazwisk (zaréwno antroponimy
niederywowane, tzn. przeniesione w postaci gotowych jednostek leksy-
kalnych - apelatywéw lub oniméw do planu nazwisk i morfologicznie
derywowane w planie nazwisk, jak réwniez jednostki wyodrebnione na pod-
stawie kryterium genetyczno-historycznego, uwzgledniajacego podstawy
motywacyjne nazwisk oraz funkcje tworzacych je sufikséw stowotwdrczych)
odzwierciedlajg wspdtistnienie w regionie wielu jezykéw i kultur. W ni-
niejszym opracowaniu postaram sie te réznorodnos¢ jezykowo-kulturowa
tkwiaca w nazwiskach uzywanych na Podlasiu szczegélowo scharaktery-
zowaé, gdyz — jako dorobek wszystkich grup narodowych i etnicznych

12 K. Rymut, Nazwiska Polakéw, Krakéw 1999, s. 9.

13 por. liczne prace autorstwa Z. Abramowicz, L. Citko, L. Dacewicz i in., np. L. Citko,
Nazewnictwo osobowe pétnocnego Podlasia w XVI w., Biatystok 2001; Z. Abramowicz,
Antroponimia Zydéw biatostockich, Biatystok 2010; L. Dacewicz, Historia nazwisk
na kresach potnocno-wschodnich Rzeczpospolitej (XVI-XVIII w.), Bialystok 2014.
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zamieszkujacych wspétczesnie i w przesztosci badane terytorium — jest ona
niezwykle cennym komponentem regionalnego dziedzictwa kulturowego,
ktére powinno by¢ zachowane i przekazane przyszlym pokoleniom.
Prezentacje zasobu podlaskich nazwisk zaczne od przedstawienia an-
troponiméw powstatych na bazie wyrazéw pospolitych (apelatywéw)™,
obejmujacych odznaczajace sie bogactwem semantycznym miana prze-
zwiskowe, a takze nazwy wykonywanych zawodéw, petionych funkcji,
piastowanych urzedéw. Analiza podstaw wykorzystanych do tworzenia tego
typu jednostek nazewniczych unaocznia, ze proces ich kreacji na Podlasiu
przebiegal w warunkach kontaktu i wzajemnego przenikania kilku jezykéw.
Swiadcza o tym wyrazy pospolite o genezie polskiej, wschodniostowian-
skiej, litewskiej, oraz niemieckiej, ktére kryja sie zar6wno w strukturach
nazw tozsamych pod wzgledem formy z apelatywami, jak i w formacjach
pochodnych, tzn. derywowanych na podstawie lekseméw pospolitych.
Wsréd podlaskich nazw odapelatywnych zdecydowana przewage maja
nazwiska motywowane polskimi i wschodniostowianiskimi (ruskimi) ape-
latywami, np. Alchow'® ap. brus. gw. alcha ‘olcha’, Balwierz <— ap. balwierz
‘golibroda, felczer’, Batamutko < ap. batamut ‘cztowiek zawodny, nierzetel-
ny; gaduta’, Barszcz < ap. barszcz, Basieniuk < ap. wst. basiena ‘fircyk, ele-
gant’, Biedzicz < ap. bieda, Blycha < ap. brus. btycha ‘pchta’, Chlaba < ap.
wst. chlaba ‘deszcz ze $niegiem’, Chromy <— ap. chromy ‘kulawy, skaleczony,
utomny’, Cieslicz <— ap. ciesla, Czmut < ap. ukr. czmut ‘psotnik, kawalarz’,
Czupra < ap. wst. czupra ‘brudas, flejtuch’, Drozd < ap. drozd ‘gatunek
ptaka’, Dubototk < ap. brus. dubototk ‘ten, ktéry przygotowuje kore debowa

4 Wyrazy pospolite, czyli apelatywy od czaséw najdawniejszych zaliczane sa do
gléwnych i najczestszych podstaw fundujacych nazwiska.

15 Jako materiat ilustracyjny przywolywane beda podlaskie nazwiska wyekscerpo-
wane z kilku Zrédel: mojej rozprawy doktorskiej pt. XVIII-wieczne nazewnictwo
osobowe potudniowej Biatostocczyzny, Bialystok 2000 (wydruk komputerowy);
Stownika historycznych nazw osobowych Biatostocczyzny (XV-XVII w.) Z. Abramo-
wicz, L. Citko, L. Dacewicz t. I-II, Bialystok 1997-1998; monografii L. Dacewicz,
Antroponimia Biategostoku w XVI-XVIII wieku, Biatystok 2001 i Antroponimia Zydéw
Podlasia, Bialystok 2008. Ze wskazanych opracowan zaczerpnieto tez motywacje
poszczegOblnych nazw.
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do garbowania’, Dudarenia < ap. wst. dudar ‘grajacy na dudzie’, Dyrda <
ap. brus. dyrda ‘wysoki, dlugonogi cztowiek’, Flis < ap. flis ‘szkutnik’, Go-
golka < ap. gogot, gogolica ‘gatunek dzikiej kaczki’, Hanczar < ap. brus.
hanczar ‘garncarz’, Kaczelewicz < ap. brus. kaczeli ‘hustawka’, Kotpak <— ap.
kotpak ‘rodzaj czapki’, Kramarz < ap. kramarz ‘kupiec, drobny handlarz’,
Kudra < ap. brus. kudra ‘cztowiek o kedzierzawych wiosach’, Lastowczyc <
ap. brus. tastouka ‘jaskétka’, Marszatek < ap. marszatek, Obida < ap. wst.
obida ‘krzywda’, Patasowicz <— ap. brus. patasa ‘waski pas ziemi’, Piskorz <
ap. piskorz ‘gatunek ryby’, Potuda < ap. ukr. potuda ‘katarakta, bielmo’,
Posot <— ap. wst. posot ‘poset’, Puszkar < ap. wst. puszkar ‘artylerzysta’,
Radlo < ap. radto ‘dawne narzedzie do orania’, Ruma < ap. brus. gw. ruma
‘sktonny do ptaczw’, Siwy < ap. siwy, Sato < ap. ukr. sato ‘sadto’, Sipacz <
ap. brus. sipacz ‘cztowiek méwiacy ochryptym glosem’, Sobol < ap. sobol
‘gatunek zwierzecia’, Stangreciuk < ap. stangret ‘woznica’, Sutulik < ap.
wsl. sututyj ‘cztowiek przygarbiony’, Szachrun < ap. ukr. szachrun ‘oszust,
kanciarz’, Szut < ap. wst. szut ‘blazen’, Tkacz < ap. tkacz, Wereszczaka <
ap. ukr. wereszczaka ‘krzykacz’, Wnuk < ap. wnuk, Wotk < ap. wsk. wotk
‘wilk’, Zwada <— ap. zwada ‘ktétnia, spor’ itd.

Korpus nazwisk o genezie apelatywnej na badanym obszarze uzupehiaja
antroponimy pochodzenia litewskiego, np. Brolew < ap. lit. brolis ‘brat’, Doj-
lid < ap. lit. dailidé ‘ciesla’, Giedrow < ap. lit. giédras ‘bezchmurny’, Gierwa <
ap. lit. gérvé ‘zuraw’, Karstow <— ap. lit. karstas ‘goracy, zarliwy’, Kiewto <
ap. lit. kiaulé ‘Swinia’, Padagiel < ap. lit. padegeélis ‘pogorzelec’, Pukszta < ap.
lit. piiksti ‘dyszed, sapaé’, Reklo < ap. lit. rekla ‘krzykacz, ptaksa’, Trumpa <
ap. lit. trumpas ‘krétki’; a takze niemieckiego, np. Dorff < ap. niem. Dorff
‘wies’, Fichta <— ap. niem. Fichte ‘Swierk, smrek’, Gansuk < ap. niem. Gans
‘ges’, Gut < ap. niem. gut ‘dobry’, Krebs < ap. niem. Krebs ‘rak’ itd.

W jeszcze wiekszym stopniu réznorodno$é kulturowa Podlasia prze-
jawia sie w zasobie nazwisk patronimicznych'®, w ktérych podstawami sa

16 Nazwiska patronimiczne identyfikuja ludzi przez wskazanie na zalezno$é¢ ro-
dzinna, najczesciej na relacje ojciec—syn. Ten sposéb okreslania oséb nalezy do
najstarszych w tradycji nazewnicze;j.
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przede wszystkim réznorodne formy imion (pelne, skrécone, deminutyw-
ne, hipokorystyczne), przyporzadkowane do systeméw imienniczych grup
etniczno-wyznaniowych zamieszkujacych analizowany region.

WyraZnie w tej grupie nazwisk — w roli baz motywacyjnych — dominuja
imiona zwiazane z kultura chrzescijaiska. Na podlaska ziemie trafiaty one
za posrednictwem Ko$ciota rzymskokatolickiego lub wschodniego. Kazdy
z Kosciotéw postugiwat sie wltasnym kanonem imion: katolicki imionami
gléwnie zapozyczanymi z taciny, prawostawny za$ imionami przejmowa-
nymi z kregu kultury bizantyjskiej'”. Wiekszo$¢ imion byta wspélna catemu
chrzescijanstwu, gdyz identyfikowaly one $wietych czczonych zaréwno
w chrzescijaiistwie zachodnim, jak i wschodnim, jednakze rézne drogi
ich transferowania do jezyka polskiego i jezykéw wschodniostowiariskich
doprowadzity do powstania odmiennych wersji fonetycznych. I wlasnie
polskie oraz wschodniostowianskie postaci imion chrzescijariskich moty-
wuja najwieksza liczbe podlaskich nazwisk patronimicznych, np.: Andrze-
jew < im. Andrzej, Anfimiuk < im. cerk. Anfim, Arcichowicz <— im. wsk.
Arcich (: cerk. Artemij), Barttomiejczyk <— im. Barttomiej, Bonik <— im. Bonik
(: Bonifacy), Charko < im. wst. Charko (: cerk. Charyton), Chilimoniuk <
im. wst. Chilimon (: cerk. Filimon), Chomacz < im. wst. Choma (: cerk.
Foma), Denisko < im. wst. Denisko (: Denis, cerk. Dionisij), Dominikowicz <
im. Dominik, Frgc <— im. Frqc (: Franciszek), Filipko < im. Filip, Florczuk <
im. Florek (: Florian), Gieniew < im. wst. Gieri (: cerk. Jewgienij), Grygo-
rycz im. wst. Grygor (: cerk. Grigorij), Grzesienia <— im. Grzes (: Grzegorz),
Hawrytow < im. wsl. Hawryto (: cerk. Gawriil), Thnatowicz < im. wst.
Ihnat (: cerk. Ignatij), Ilia < im. cerk. Ilia, Irzykowicz < im. Irzyk (: Jerzy),
Janko < im. Janko (: Jan), Klimiuk < im. wst. Klim (: cerk. Klimientij),
Lewonko < im. wst. Lewonko (: cerk. Leont, Leontij), Mikitka < im. wst.
Mikita (cerk. Nikita), Naumik < im. cerk. Naum, Prokopiew <— im. wst.
Prokop (: cerk. Prokopij), Panasiuk < im. wst. Panas (: cerk. Afanasij), Su-
pruniak < im. wst. Suprun (: cerk. Sofronij), Sysycz <— im. wst. Sysa (: cerk.
Sisoj), Utasowicz <— im. wst. Utas (: cerk. Wiasij), Urban < im. Urban,

'7 1. Citko, Nazewnictwo osobowe péinocnego Podlasia w XVI w., Bialystok 2001, s. 26.
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Wawruczuk < im. wst. Wawruk (: cerk. Lawrentij), Weremicz < im. wst.
Weremiej (: cerk. Jeremija) i wiele in.

Chronologicznie wczesniejsze niz imiona chrze$cijaniskie rodzime imio-
na stowianskie'® - jako podstawy nazwisk patronimicznych Podlasian - sa
mniej powszechne. W strukturze nazwisk wystepuja one gtéwnie w for-
mach hipokorystycznych od skréconych postaci ztozonych imion dwuczlo-
nowych, np. Borzykowicz < n. os. Borzyk (: im. zloz. typu Borzygniew,
Borzymir), Dobroch < n. os. Dobroch (: im. ztoz. typu Dobrostaw, Dobro-
mir, Dobrogost), Goscimowicz < n. os. Goscim (: im. ztoz. typu GoScimir,
Gosciwuj), Jarosik < n. os. Jarosz (: im. ztoz. typu Jarostaw, Jarogniew),
Mitoniew < n. os. Mitori (: im. zloz. typu Mitostaw, Mitogost), Sobiech <
n. os. Sobiech (: im. ztoz. Sobiestaw, Sobiezyr), Stariko <— n. os. Stariko
(: im. zloz. typu Stanistaw, Stanimir), Sulkow < n. os. Sulko (: im. ztoz.
Sulistaw, Sulimir) itp.

W zestawie nazwisk patronimicznych pochodzacych od imion mozna
takze zidentyfikowac jednostki, ktére czerpia z zydowskiego zasobu imien-
niczego, np. Abelowicz < im. bibl. Abel, Ajzyk < im. Ajzyk (: bibl. Icchak,
Izaak), Baruch <— im. bibl. Baruch, Chaimowic < im. hebr. Chaim, Ezro <
im. hebr. Ezra, Hercyk < im. Hercyk (: jid. Herc), Israel < im. bibl. Israel,
Lejbko < im. jid. Lejb, Mendlowicz < im. hebr. Mendel, Orko < im. Orko,
Orka (: bibl. Aharon, Aaron), Pinkasow <— im. bibl. Pinchas, Pinkas, Szym-
szonowicz <— im. hebr. Szymszon, Wolf <— im. jid. Wolf, Zawelko < im. Sawel
(: bibl. Saul, Szaul), Zelmanczyk < im. jid. Zelman oraz z korpusu imion
obowiazujacych wyznawcédw islamu, reprezentowanych na Podlasiu przez
spoleczno$¢ tatarska, np. Ajdarowicz < im. tat. Ajdar, Alejewicz < im. tat.
Alija, Mamajewicz < im. muz. Mamaj, Szabanowicz < im. muz. Szaban,
Usejnowicz < im. muz. Chusejn itd.

Do wyjatkéw naleza podlaskie patronimiczne formy odimienne majace
swe Zrédto w imiennictwie litewskim, np. Bottruk < im. Bottr (: lit. Baltras,

18 Wieksza aktywnos$¢ w zakresie derywowania nazwisk patronimicznych na Podlasiu
wykazuja dawne imiona stowianiskie, ktére — jako identyfikatory swietych — weszly
do chrzescijaniskiego kanonu imienniczego, np. Stanistaw czy Wojciech (L. Citko,
Nazewnictwo osobowe pétnocnego Podlasia w XVI w., Biatystok 2001, s. 53).
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Baltrus, Baltramié&jus), Ginwito < im. lit. Ginvilas, Onelis < im. lit. Anélius
i niemieckim, np. Gotard <— im. niem. Gotahard, Harmanowicz <— im. niem.
Herman.

Osadnicza charakterystyke badanego regionu, w tym sktad etniczny
docierajacej tu w réznych okresach ludnosci, w skondensowanej trescio-
wo formie (niederywowanej lub derywowanej) przedstawiaja nazwiska
motywowane etnonimami'®, np. Gudel, Gudzio < etn. lit. gudas ‘Biato-
rusin’, Lachow < etn. Lach ‘Polak’, Litwinek < etn. Litwin, Niemiec <
etn. Niemiec, Polak < etn. Polak, Rusinowicz < etn. Rusin, Tatarzyn <
etn. Tatarzyn ‘Tatar’, Zydziuk < etn. Zyd itp. W niektérych nazwach
tego typu mozna wyodrebnié nazwy etnoséw zamieszkujacych ziemie
sasiadujace z Podlasiem lub bardziej odlegte, np. Bojczyk < etn. Bojko
‘czlonek grupy etnicznej goérali pochodzenia rusiniskiego i woloskiego,
mieszkaniec Karpat Wschodnich’, Czerkas < etn. Czerkas ‘Czerkies, tj.
cztonek grupy etnicznej z péinocno-zachodniego Kaukazu’, Mazurek <
etn. Mazur ‘mieszkaniec Mazur lub Mazowsza’, Zmudzin < etn. Zmudzin
‘czlonek battyckiej grupy etnicznej, ktéra zamieszkiwata gléwnie litewska
Zmudz’ itp.

No$nik dziedzictwa kulturowego stanowia takze nazwiska odtoponi-
miczne, ktére dostarczaja cennego materiatu o historii osadnictwa dowol-
nego terytorium. Informacje te odczytujemy przede wszystkim na pod-
stawie geograficznego usytuowania fundujacych je nazw miejscowosci®.
Takim potencjatem dysponuja tez antropoleksemy odmiejscowe ziemi
podlaskiej, gdyz przewazajaca ilo$¢ toponiméw identyfikowanych jako
ich bazy motywacyjne to wlasnie nazwy miejscowosci lezace na terenie
dawnego Podlasia, np. Biatostocki <— n. m. Biatystok, Biatowieski <— n. m.
Biatowieza, Bielanin <— n. m. Biele, Brariszczanin <— n. m. Brarisk, Chrabotow-
ski <= n. m. Chraboty, Czyzewski <— n. m. Czyzewo, Gutowski <— n. m. Guty,
Hryniewicki <— n. m. Hryniewicze, IdZkowski <— n. m. Idzki, Kalinowski <

!9 Etnonimy to nazwy narodéw, narodowosci, plemion i innych grup etnicznych.
2 . e s . . 2 . 4 P .
% Obok nazw miejscowosci do toponiméw zaliczane sa réwniez zwigzane bezpo-
$rednio z okreslonym regionem terenowe nazwy pdl, laséw, uroczysk, drég itp.
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n. m. Kalinowo, Kalinéwka, Klepacki <— n. m. Klepacze, Kryriski <— n. m.
Krynki, Lapiriski < n. m. £apy, Michatowski <— n. m. Michatowo, Narewski <
n. m. Narew, Przestrzelski < n. m. Przestrzele, Rudnicki < n. m. Rudniki,
Rzewuski < n. m. Rzewuski, Sokotowski <— n. m. Sokotéw, Sokoty, Szawtow-
ski < n. m. Szawly, Wyrozebski < n. m. Wyrozeby, Zabtudowski <— n. m.
Zabtudoéw itd. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze pewna liczba nazw miejsco-
wych tkwiacych w omawianych nazwiskach wykazuje znacznie wiekszy
rozrzut geograficzny, np. Batdowski <— n. m. Batdowo (pomorskie), Bobiri-
ski <— n. m. Bobin (matopolskie), Goslicki < n. m. Goslice (mazowieckie),
Kozielsk < n. m. Kozielsk (Rosja), Kozielsko (wielkopolskie), Ossoliriski <
n. m. Ossolin (§wietokrzyskie).

Obraz kulturowy regionu podlaskiego mozna tez odtwarza¢ i opisy-
wadé, analizujac rézne stowotwdrcze wyktadniki formalne, uzywane do
tworzenia nazwisk. Przyktadowo, o bardzo wyraznym udziale czynnika
polskiego (zachodniostowianskiego) w ksztaltowaniu nazewnictwa oso-
bowego Podlasia najdobitniej §wiadcza powszechnie wystepujace w tej
antroponimii (i produktywne na obszarze catej Polski) nazwiska z forman-
tem -ski/-cki. Jak potwierdzaja badania onomastyczne*, nazwy osobowe
na -ski/-cki (pierwotnie odmiejscowe, poniewaz zwiazane z posiadaniem
w okre$lonym miejscu ziemi) juz od korica XVI wieku uznawane byly za
typowo polskie, nierozerwalnie zwigzane z polska kultura szlachecka.
Formacje z sufiksem -ski/-cki stanowily nie tylko symbol wyzszosci spo-
lecznej i dobrobytu szlachty, ale takze kultywowanych przez nia warto-
$ci duchowych i obyczajowych?®. I z tego wzgledu przez naptywowych
mieszkanicéw Podlasia byly postrzegane jako polskie nazwy wzorcowe
(modelowe). Przy tworzeniu wtasnych nazwisk przyrostek -ski/-cki — doda-
wany do réznych podstaw — czesto wykorzystywali np. Zydzi oraz Tatarzy,
starajac sie w ten sposéb wtopi¢ w kulture nazewnicza nowej ojczyzny,

21 Zob. np. S. Gala, Produktywne typy antroponimiczne, ,,Rozprawy Komisji Jezyko-
wej LTN” 1978, t. XXXIV, s. 39-53; S. Rospond, O nazwiskach na -ski, ,,Poradnik
Jezykowy” 1966, nr 1, s. 1-12; J. Matuszewski, Polskie nazwisko szlacheckie, £.6dz
1975.

27 Kaleta, Nazwisko w kulturze polskiej, Warszawa 1998, s. 99-104.
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np. Abraham Drehlowski, Hirsz Indurski, Jankiel Orlariski, Leyb Robacki,
Bumin Stawatycki; Bayram Daynowski, Zuhra Radecka, Mustafa Smolski,
Chalimbek Sobolewski, Suleyman Szumski*.

Za dowéd potwierdzajacy silne zwiazki derywowanych nazwisk
Podlasian z kultura wschodniostowiariska nalezy z kolei uznaé¢ ogromna
popularno$é w ich zasobie struktur patronimicznych, ktére wyrazaty pre-
ferowana przez Stowian wschodnich warto$¢, tzn. uznawanie przez nich
za najcenniejsze dobro przynaleznosci do wspélnej rodziny i wspdlnego
przodka®!. Nazwiska tego rodzaju na Podlasiu urabiano za pomoca for-
mantéw nazwiskotwoérezych -icz/-ewicz/-owicz, -ow/-6w/-ew, -uk/-czuk,
-ko, -ik/-yk/-czyk i innych, w wiekszo$ci utozsamianych z antroponi-
mig biatoruska i ukraifiska. W poszczegdlnych stuleciach w rozkladzie
typ6w strukturalnych jednostek patronimicznych zachodzity zmiany, np.
w XVI wieku najistotniejsza role odgrywaty formacje wykorzystujace
przyrostek -icz/-ewicz/-owicz®, na XVIII wiek za$ przypada dominacja
sufiksu -uk/-czuk®®. Formanty patronimiczne mogty taczyé sie z podsta-
wami o ré6znym pochodzeniu, chociaz przewaga baz odimiennych, wyni-
kajaca z pierwotnej genezy nazwisk patronimicznych, jest bezdyskusyjna,
por. np. derywaty motywowane imieniem Adam: Adamczuk, Jadamczuk,
Adamczyk, Adamik, Adamiuk, Adamowicz, Jadamowicz, Adaméw, Jada-
mow, wschodniostowianskim imieniem Harasim: Harasimicz, Harasimik,

2 Nazwiska identyfikujace Zydéw wyekscerpowalam z: L. Dacewicz, Antroponimia
Zydéw Podlasia w XVI-XVIII wieku, Biatystok 2008, s. 119, 130, 160, 164, 168, Ta-
taréw — z: L. Dacewicz, Nazewnictwo mniejszosci tatarskiej na Podlasiu w kontekscie
togsamosci narodowej, [w:] Nazwy wlasne a spoteczeristwo, t. 1, red. R. Lobodziniska,
Lask 2010, s. 143, 145.

7. Kaleta, Nazwisko w kulturze Stowian, ,,Jezyk Polski” 1998, t. LXXVII 1-2, 1998,
s. 30.

% Zob. np. L. Citko, Nazewnictwo osobowe pétnocnego Podlasia w XVI w., Biatystok
2001, s. 65-70.

26 Zob. np. L. Dacewicz, Nazwy osobowe z sufiksem -uk//-czuk w historycznej antropo-
nimii Biatostocczyzny, [w:] Polszczyzna pétnocno-wschodnia, t. 2, Bialystok 1999,
s. 197; E. Bogdanowicz, Proces ksztattowania sie nazewnictwa osobowego potudniowej
Biatostocczyzny, [w:] Nazwy wiasne na pograniczach kulturowych, Studia Slawi-
styczne 2, Bialystok 2000, s. 24.
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Arasimik, Harasimiuk, Harasimow, Harasimowicz, Arasimowicz, Harasiukéw,
Harasow, imieniem Bagzyli i jego cerkiewna wersja Wasilij: Bazylkowicz,
Bazyluk, Wasieczyk, Wasienko, Wasilewicz, Wasilowicz, Wasilik, Wasilkow,
Wasilkow, Wasiuczyk, Wasiukiew, Waskiew, Waskow, Waskoéw, Waskiewicz,
Waskowicz, Wasylewicz, Waszczeniuk, Waszczuk, Waszko, Wasko, Waskow
i wiele innych.

Zaprezentowany w tym opracowaniu opis antroponiméw nie ma cha-
rakteru wyczerpujacego, ale w dostatecznej mierze zdaje sie potwierdzaé
teze, ze charakteryzujace sie jezykowo-kulturowa réznorodnoscia nazwi-
ska na pogranicznym Podlasiu — jako cze$¢ niematerialnego dorobku spo-
tecznosci etnicznych zamieszkujacych te ziemie — moga by¢ uznane za
no$nik ich dziedzictwa kulturowego i, w konsekwencji, wazny element
w utrzymaniu tozsamosci kulturowej regionu, ktéra warto zachowa¢ dla

przysztych pokolen.

ROZWIAZANIE SKROTOW

ap. - apelatyw

bibl. - biblijny

brus. - biatoruski

cerk. - cerkiewny

etn. - etnonim

gwW. - gwarowy

hebr. - hebrajski

im. - imie

im. zloz. - imie ztozone

jid. - jidisz

lit. - litewski

muz. - muzutlmarnski

niem. - niemiecki

n. m. - nazwa miejscowosci
n. os. - nazwa osobowa

tat. - tatarski

ukr. - ukrainski

wst. - wschodniostowianski
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Podlasie surnames as carriers of regional cultural heritage

SUMMARY

Podlasie is a borderland area that is inhabited by various ethnic and religious
communities, permeating and strongly interacting with each other, forming — in
the past and nowadays — a real ethnic, linguistic and cultural mosaic.

Surnames of the Podlasie inhabitants reflect the coexistence of diverse lan-
guages and cultures, both in base forms and suffixes of Polish, East Slavonic,
Lithuanian, German, Jewish and Tatar origins.

Due to these features of the Podlasie surnames — as part of the intangible
legacy of ethnic communities living in this area — they can be considered a carrier
of cultural heritage and, consequently, an important element in maintaining the
cultural identity of the region, which is worth preserving for future generations.

Stowa kluczowe: Podlasie; niematerialne dziedzictwo kulturowe; antroponimia
regionalna; nazwiska polskie, wschodniostowianskie, litewskie, niemieckie, zy-
dowskie, tatarskie.

Key words: Podlasie, intangible cultural heritage; regional anthroponymy; Pol-
ish, East Slavonic, Lithuanian, German, Jewish, Tatar surnames.
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