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Martin Heidegger pozostaje jednym z najbardziej ciekawych i wpltywowych
filozotéw XX wieku. Wciaz wzbudza emocje ujecie przez niego filozoficzne;j
problematyki, tres¢ i sposéb wyrazenia jej w jezyku (stawiano mu zarzuty mato
czytelnej neologizacji niemczyzny) oraz postawa filozofa wobec nazizmu. Szo-
kowa¢ moze zaskakujace zaangazowanie Heideggera w latach trzydziestych,
a potem, po wojnie, niezrozumiale milczenie i brak jednoznacznej krytyki rezi-
mu, szczegdlnie hitlerowskich zbrodni. Mistrz z Niemiec, jak nazywa go Sa-
franski', w swym filozoficznym dziataniu jest absolutnie radykalny. Przekresla
calg dotychczasows tradycje filozoficzng i postuluje powrét do zrédet, odkrycie
zapomnianej, prawdziwej filozoficznej podstawy. Koncepcje Heideggera mozna
okresli¢ jako filozofie tragiczna, wedtug ktérej jedynym ratunkiem pozostaje po-
rzucenie dotychczasowego ontycznego opisywania rzeczywistosci. Wielu bada-
czy wskazuje na radykalizm Heideggerowego myslenia, ktéry jednoczesnie thu-
maczy megalomariskie traktowanie wlasnych pogladéw i stawianie siebie nie-
malze w roli proroka prawdy wszechrzeczywistosci. Laczy sie to u Heideggera
z bezkrytycznym uwielbieniem dla presokratykéw (wybranych) i bezwzgledna

! Jest to tytut jego ksiazki: R. Safranski, Ein Meister aus Deutschland: Heidegger und seine Ze-
it, Frankfurt am Main 2001. Nota dotyczy ésmego wydania.
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krytyka czaséw pézniejszych. Poglady te, ktérym byt wierny do korica swych
dni, wyrazit Heidegger w przetomowej pracy, znajdujacej si¢ dzi§ w klasycznym
kanonie dziet filozoficznych: Sein und Zeit (Bycie i czas) opublikowanej w 1927
roku. Zarysowany tam filozoficzny projekt nazwany ontologia fundamentalng
w zamierzeniu mial otwiera¢ zapomniang w dziejach sfere ,prawdziwej rzeczy-
wisto$ci” 1 stanowi¢ droge podazania ku podstawie, poczatkowi wszystkiego.
Dla filozofa ta droga tworzy sens filozoficznego namystu, jest przejscie do my-
slenia samego bycia, ktére aletheicznie ukazuje si¢ otwartemu na jego przyjecie
(na jego wydarzenie) Dasein — jawno-byciu. Mozna powiedzie¢, ze ukazaniu tej
drogi poswiecit autor caly swéj filozoficzny wysitek.

Wryjatkowe miejsce zajmuje w Heideggerowym dyskursie dzieto pod tytu-
tem Przyczynki do filozofii (Z wydarzania)®. Stanowi ono fascynujaca i chyba
nierozwigzywalng zagadke w dorobku filozofa. Z jednej strony, nie sposéb nie
docenié roli tego tekstu w procesie ksztaltowania si¢ mysli filozofa, szczegélnie,
gdy myslimy o tak zwanym Heideggerowym ,zwrocie”. Z drugiej strony, tres¢
dzieta, a przede wszystkim jego jezyk tak daleko odbiega od pozostatego dorob-
ku, Ze wywotuje autentyczne zdumienie, u niektérych nawet konsternacje. Ba-
dacze podzielili si¢ w ocenach tego dzieta, dlatego odnajdziemy opinie od skraj-
nego zachwytu po chtodng rezerwe i milczenie. Z polskich badaczy z nieukry-
wanym entuzjazmem ocenia Przyczynki... $wietny znawca Heideggera i zashu-
zony ttumacz jego dziet, Janusz Mizera. Pisze on o sensacyjnej ksiazce, niemaja-
cej sobie réwnych wéréd dwudziestowiecznych dziet filozoficznych®. Znaczenie
i nie lada wyzwanie stojace przed czytelnikiem Przyczynkiw... podkresla takze
Eukasz Kotoczek*. Na doniostos¢ dzieta, ale tez ogromne problemy w odbiorze
wskazuje Georg Seidel, twierdzac, ze jest ono wyjatkowo trudne nawet jak na

2 M. Heidegger, Beitrige zur Philosophie (Vom Ereignis), Frankfurt am Main 1989. Dzieto to
zostalo wydane w ramach: M. Heidegger, Gesamtausgabe, Band 65. Polski przektad: M. Heidegger,
Przyczynki do filozofii (Z wydarzania), przet. B. Baran, J. Mizera, Krakéw 1996.

3 ,Dzieto bowiem jest zamknigta catoécig, kompletnym opracowaniem omawianego zagad-
nienia, drogi za$§ wyznaczajg Slady, wskazujg lecz zdarza sie, ze prowadza donikad, na bezdroza
i manowce. Drogami nadto mozna dokads podaza¢ i mozna nimi powracaé. W powrotnej drodze
ukazujg si¢ zupetnie inne, nowe widoki. Trzeba mie¢ w pamigci to motto, zaglebiajac si¢ w lekture
Przyczynkow do filozofii. Jest to ksiazka szczegdlna, w dziejach filozofii niemajaca sobie réwnych”,
J. Mizera, W strong filozofii niemetafizycznej. Martina Heideggera droga do innego myslenia, Krakéw
2006, s. 10.

* L. Kotoczek, Bdg Heideggera. Onto-teo-logiczny wymiar “Przyczynkow do filozofii”, Krakéw
2013, s. 8-9.
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Heideggerowe standardy’. Natomiast Otto Pdggeler, uznany uczert Heideggera
okresla Przyczynki... jako zbiér aforyzméw®. Akceptujg to dzieto znani badacze
miedzy innymi Parvis Emad’. Z kolei inne wielkie nazwiska filozofii dwudzie-
stego wieku z rezerwa odnosza si¢ do tej préby Heideggera. Kamil Sipowicz
podsumowuje to bardzo trafnie: ,Dla wielu akademickich filozoféw ta praca
Mistrza z Niemiec jest przez paradoksalny i niejasny jezyk ktopotliwym wyzwa-
niem. Nie s3 to rejony, gdzie Adorno, Tugendhat, a nawet Jaspers, Bloch, czy
Sartre zapusciliby sie kiedykolwiek”. Wida¢ zatem napiecie, specyficzng atmos-
ter¢ wytworzong wokét Przyczynkiw... przez samego autora i jego czytelnikow.
Cokolwiek pomyslimy, powinni§my wiedzie¢, ze Przyczynki... stanowig za-
gadke z jeszcze innego powodu. Mianowicie, tekst ten nie zostal opublikowany
za zycia filozofa i ukazal si¢ dopiero trzynascie lat po jego $mierci w 1989 roku.
Sam ten fakt oczywiscie nie budzi emociji, ale okazuje si¢, ze w duzym stopniu
wplywa na percepcje dzieta. Ogromne wrazenie podczas lektury robi forma je-
zykowa zastosowana przez autora. Heidegger uzywa jezyka metaforycznego,
chwilami nieczytelnego i paradoksalnego, ta niemczyzna stanowi klopot nawet
dla dobrze obeznanych czytelnikéw. Pod wzgledem struktury tekst sprawia wra-
zenie naszkicowanego, urywane watki daja taki efekt, jakby autor chciat jedynie
utrwali¢ na papierze ogélna, mglista mysl, raczej przeblysk niz rzetelny wywdd.
W tekscie zauwazamy wielokrotny nawrét do tych samych tresci, na co pozwala
do$¢ swobodna kolejnoéé paragraféw’. Badaczom brakuje réwniez przypiséw

3> G.]. Seidel, 4 Key to Heideggers Beitrage, “Gregorianum” 76/2 (1995), s. 363-372. Zobacz
poczatek tekstu.

¢ Dhuzszy wywéd w: O. Poggeler, Neue Wege mit Heidegger, Freiburg-Mbnich 1992, s. 465-
467. Péggeler uznaje Przyczynki... za gtéwne i w pelni dojrzate dzieto Heideggera w przeciwieri-
stwie do wiasciwie niedokoniczonego i przedstawiajacego tylko czes¢ filozoficznego zamierzenia
Heideggera Bycia i czasu. Zob. O. Poggeler, Droga mysiowa Martina Heideggera, przet. B. Baran,
Warszawa 2002, s. 392.

7 P. Emad, On the Way to Heidegger’s “Controbutions to Philosophy, Winsconsin 2007, s. 4-8;
tegoz, The Echo of Being in Beitriige zur Philosophie — Der Arklirung: Directives for its Interpretation,
Heidegger Studies vol. 7 (1991). Drugg prace Emada podaje za: D. R. Law, Negative Theology in
Heideggers Beitriige zur Philosophie, “International Journal for Philosophy of Religion” vol. 48
(2000), s. 139.

8 K. Sipowicz, Heidegger: degeneracja i nieautentycznost, Warszawa 2005, 5. 27.

? J. Mizera, dz. cyt., s. 14-22. Problem Heideggerowego jezyka jest zagadnieniem samym
w sobie i nie sposéb go tu nawet zarysowa¢. W najnowszych badaniach nad jego mysla mozna
jednak zaobserwowaé prawidtowos¢ w dostrzeganiu ,naturalnoéci” jezyka Heideggera. Rozumiem

poprzez to przede wszystkim odrzucenie pogladu o dziwacznosci i specyficznych neologizmach
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i odwotani do innej literatury przedmiotu. Wszystko to sktania do wniosku, ze
Przyczynki... nie sa gotowym tekstem, a jedynie zbiorem luznych i osobistych
notatek Heideggera, zaryséw jego mysli, wlasciwie rozwinigtych dopiero pézniej
w precyzyjnych i klarownych pismach. Fakt, ze Heidegger milczal na temat tego
tekstu do korica zycia, réwniez ten wniosek uzasadnia.

Przedstawiona wyzej argumentacja przeciw solidnosci Przyczynkiw... wy-
daje si¢ jednak sptycona, a wniosek watpliwy. Przyczynki... wygladaja inaczej
podczas uwaznej lektury i starannej analizy, a przede wszystkim ujawniaja swoje
zalety wtedy, gdy czyta si¢ je nie tracac z oczu catosciowego Heideggerowego
namystu nad filozofia. Wéwezas ujawnia si¢ znaczenie i sita tego tekstu.
F. Dallmayr ocenia, ze Przyczynki... to opus magnum dojrzatej mysli Heidegge-
ra'’. Inni jednoznacznie stawiajg to dzieto obok Bycia i czasu™. Kamil Sipowicz,
skadinad badacz bardzo krytyczny wobec Heideggera, podkresla fakt, ze dzieto
to jest rezultatem najglebszego doswiadczenia filozoficznego autora, ktéry
w mistycznym uniesieniu dochodzi do samego, czystego, bezposredniego otwar-
cia na samo bycie. Temu ma stuzy¢ dziwaczna forma wywodu-medytacji przyje-
ta przez filozofa: ,,...stynne Przyczynki do filozofii, sprawiaja wrazenie, jakby He-
idegger celowo opuscil egzystencjalne i ontyczne warstwy europejskiego mysle-
nia, zawiesil ratio, aby udac sie¢ w poblize $wiata ciemnych presokratykéw”. Da-
lej czytamy: ,....Heidegger, starajac si¢ opusci¢ twardy grunt bytéw i substan-
cjalny jezyk oraz zadomowiony juz w Europie transcendentalny projekt Husserla
i wlasng egzystencjalng mowe Bycia i czasu, zastosowawszy specyficzng rozkoja-
rzeniows antymedytacje, dotart do rejonéw, gdzie oprécz Heraklita, Parmenide-
sa, Anaksymandra dotarli tylko niektérzy heroiczni poeci z boskim krajanem

Heideggera, ktére zamykajg szczelnie jego jezyk (i mysl) w specyficznym zargonie. Wydaje si¢ ra-
czej, ze Heidegger prébuje wydoby¢ z jezyka jego pierwotne poktady semantyczne, co sprawia, ze
mozna filozofowaé ,zrédtowo”. Duza grupa najbardziej zastuzonych polskich badaczy Heideggera
podaza wlasnie ta droga — mysle tu gtéwnie o przetomowych pracach W. Rymkiewicza i £. Ko-
toczka, ktérzy starajg si¢ przenosi¢ intuicje Heideggera na grunt polszczyzny. Oboje staraja si¢
przenies$¢ Heideggerowy namyst nad byciem samym w obszar polszczyzny i pokazaé, ze jezyk pol-
ski tez jest (podobnie jak niemiecki) jezykiem myslenia bycia. Zob. E. Kotoczek, Byé, czy miec.
Proba transpozycji projektu ,Przyczynkiw do filozofii” Martina Heideggera, Krakéw 2016, s. 11-17;
W. Rymkiewicz, Formy istnienia. Heidegger wedfug Arystotelesa, Warszawa 2015, s. 16-18, 326-
339.

10F. Dallmayr, The Other Heidegger, Ithaca-New York 1993, s. 110. Podobnego zdania jest
Janusz Mizera, zob.: tegoz, dz. cyt., s. 11.

11 Zob. np. ]. Richardson, Heidegger, London-New York 2012, s. 204.
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Hoélderlinem na czele”?. W podobnym tonie wypowiada si¢ David R. Law,
wskazujac, ze cel autora determinuje formalng strukture dzieta. Celem jest na-
tomiast poprowadzenie, czy tez podprowadzenie czytelnika mozliwie najdalej
w obszar tajemnego doswiadczenia tego, co najbardziej skryte na granicy jezyka
i poznania, a co okresla si¢ jako seynsgeschichtliches Denken®™. Mamy zatem do
czynienia z nowym nastawianiem, ktére stara si¢ porzuci¢ metafizyke i wejsé
(wejs¢é-doswiadezy¢, Erfihrung) w inne myslenie, podaza¢ droga- Wege wstucha-
nia w brzmienie samego bycia, wstuchania w sage bycia — powiadanie bycia'“.
Postulat ten wymaga opuszczenia starych $ciezek i wstapienia w nowe, niezna-
ne, réwniez ,nieopowiedziane” w mowie i pi§mie rejony. Zatem réwniez jezyk
musi porzuci¢ utarte koleiny i nagia¢ si¢ w trudzie pojmowania odstaniajacego
si¢, darzacego si¢ i przyswajanego (eignen i Er-egnis) samego bycia. Na tym ob-
szarze nie mozna sobie poméc konceptualizacja i substancjalizacja tresci tego, co
jest, czyli bytu. Metafizyka staje si¢ bezuzyteczna, gdyz w Heideggerowym pro-
jekcie mysl nie skupia si¢ na istocie (Wesen), czyli statycznej, niezmiennej i ko-
niecznej tresci tego, co jest, ale kieruje si¢ w strone dynamicznego istoczenia si¢
(Wesung) bycia. Istoczenie si¢ bycia odbywa si¢ wobec doswiadczajacego (wdra-
zajacego sie w bycie — motyw drogi, ktéry pobrzmiewa w niemieckim Erfdbrung
jako Er i fahren) swiadomego bycia, jawno-bycia, Dasein. W niniejszym krétkim
zarysie zamierzam podazy¢ ta Heideggerowa droga. Skupig si¢ na postulacie in-
nej filozofii, innego poczatku Heideggera, ktéry postaram si¢ ujaé z perspektywy
jego namystu nad filozofig sama.

Filozofia dotyczy bycia i Heidegger postuluje wlasnie takie jej ujecie. Filo-
zofi¢ rozumie on ,dziejowo”, to znaczy z perspektywy dziania si¢ (dziejowosci)
bycia. Heidegger ttumaczy to nastepujaco: ,Dziejowe znaczy tu: przynalezne
istoczeniu samego Bycia, wiaczone w potrzebe (Nor-biedg) prawdy Bycia i w ten
sposob zwigzane z koniecznoscia (Notwendigkeit) rozstrzygania, rozporzadzaja-
cego w ogole istoty dziejéw i ich istoczeniem™’. Dziejowe rozumienie filozofii
nie jest ujeciem historycznym, poniewaz nie odtwarza pogladéw filozoficznych
w porzadku historycznym, ale Zrédtowo sigga do poczatku. Takiej filozofii trze-
ba si¢ nauczy¢, przygotowac si¢ na nig, nastroi¢ si¢ na jej przyjscie, co Heidegger

rozumie jako uwolnienie si¢ od myslenia o bycie i siggniecie do samego bycia.

12 K. Sipowicz, dz. cyt., s. 27.

13 D.R. Law, dz. cyt., s. 140.

14 Zob. B. Baran, Heidegger i powszechna demobilizacja, Krakéw 2004, s. 174-175.
15 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 385.
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Heidegger wskazuje na ontologiczng réznice miedzy byciem bytu i byciem, co
nie jest dzieleniem ,czegos” na dwie czgsci, ale raczej ré6znym ujmowaniem tre-
§ci —w tym przypadku bycia — z dwéch perspektyw: samego tego bycia i bytu.
Owo rozréznienie, okreslane przez Heideggera jako réznica ontologiczna, sta-
nowi konieczny warunek nowego, czyli dziejowego ujecia filozofii. Proponowa-
na zmiana powinna przygotowa¢ do wlasciwego filozofowania i odpowiednio do
niego nastawi¢, natomiast celem jest odstanianie prawdy bycia. Zdaniem He-
ideggera, cztowiek przygotowany to czlowiek ,wstuchany” w tres¢ bycia, ktére
wypowiada si¢ przy pomocy stéw, w mowie nazwanej powiadaniem. Filozof
okresla to stowo jako glos ,,przyszlych” i rozumie jako glos tego, ktéry ,powiada”
o tym, co przyszte — czyli o samym bycie.

Dla Heideggera przyktadem takiego powiadania ,przysziego” jest poezja
Holderlina, w ktérej odstania si¢ przed czlowiekiem droga do prawdy bycia
i powoduje, ze czlowiek jest Da-sein, jawno-byciem, bytem $wiadomym swego
bycia. Zdaniem Heideggera, wstuchanie si¢ w poezje Holderlina, umozliwia
wlasciwe nastawienie $wiadomego czlowieka jako Da-sein na glos samego bycia.
Filozof tak o tym pisze: ,...daje si¢ ustysze¢ stowo Hoélderlina, znajdujace od-
powiedz poprzez jawno-bycie i w takiej odpowiedzi gruntowane w jezyku przy-
sztego cztowieka. Tak dopiero cztowiek wchodzi na najblizsza, powolng $ciezke
ku Byciu™. Sciezka prowadzaca ku odkryciu samego bycia, czyli ku prawdzie
bycia moze by¢ przyswajanie dzieta wielkiego romantycznego poety. To pozna-
wanie nie polega na analizie tekstu, lecz na wprowadzeniu si¢ przez poezje
w stan duchowy, ktéry otworzy nas na odbiér — na dzianie si¢ bycia. W tym
znaczeniu filozofia stuzy jako przygotowanie sie, znalezienie odpowiedniego na-
stawiania po to, by mozliwe stalo si¢ przyjecie (Heidegger pisze o wydarzaniu)
dynamicznie ujawniajacej si¢ podstawy bycia.

Wydarzanie bycia to jego dzieje. Dziejowos¢ filozofii ujawnia si¢ w réznicy
ontologicznej jako podstawie filozoficznego namystu, czyli rozréznieniu (rozcie-
ciu) na byt i bycie. Proponowana przez Heideggera filozofia przechodzi od ana-
lizy bytu do myslenia bycia, a owo myslenie jako nie uwiktane historycznie jest
uswiadomieniem sobie réznicy ontologicznej bytu i bycia. Autor podkresla, ze

myslenie jest w stanie wyzby¢ sie wszelkiej postaci bytu, poniewaz odstania si¢

16 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 386. Por.: ,Die geschichtliche Bestimmung der Philo-
sophie gipfelt in der Erkenntnis der Notwendigkeit, Holderlins Wort des Gehor zu schaffen. Das
Horen-konnen entspricht einem Sagen-kdnnen, das aus der Fragwirdigkeit des Seyns spricht”,
M. Heidegger, Beitrige zur Philosophie. .., s. 422.
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w nim samo bycie. Oznacza to, ze myslenie podaza droga ujawniajacej si¢ pod-
stawy, ktéra jest gruntem dla kazdej postaci bytu. Jeszcze inaczej mozna powie-
dzie¢, ze myslenie odstania przed czlowiekiem $wiadomosé tego, ze jest on by-
tem, ktdry ,jest”, to znaczy bytem, ktéry ma bycie, a to z kolei sprawia, ze ta-
kiemu cztowiekowi ukazuje si¢ $wiadomos¢ bycia — staje si¢ on Da-sein, tu-oto-
byciem, jawno-byciem. Czlowiek dociera do swojej egzystencji, a przynajmniej
ja przeczuwa. W jezyku niemieckim Dasein tradycyjnie oznacza istnienie, egzy-
stencje, ale Heidegger w Przyczynkach... thumaczy ztozenie wyrazu z Da — czyli
»tu oto”, ,tutaj” oraz Sein — czyli bycia. Wyréznienie ,tu oto bycia” wskazuje na
segzystencjalng” swiadomosé, dlatego polski przektad zaproponowany przez Ja-
nusza Mizerg: jawno-bycie, ujawnienie si¢ bycia — zwraca uwage na pelne do-
$wiadczenie tego, co zakryte, ale réwnoczes$nie tego, co si¢ ujawnia, wychodzi
z ukrycia i staje si¢ czyms$ odstonigtym. Okreslenie ,jawno-bycie” dobrze opisuje
stan §wiadomosci otwartej na to, co jawne i stojace wobec $wiadomego podmio-
tu. Wtasnie w takiej sytuacji wydaje si¢ ,by¢” cztowiek nastawiony na odkrywa-
nie prawdy bycia, czyli kroczacy droga filozoficznego namystu nad byciem sa-
mym.

Myslenie bycia jako zadanie okreslenia istoty filozofii jest zawsze mysle-
niem tego, co przyszte. Wynika to z faktu, Zze bycie odstania si¢ w mozliwosci,
zawsze jest realizacja jakiej$ moznosci i odkrywa perspektywe tego, co ma dopie-
ro nastapi¢. Czlowiek uswiadamiajac sobie wlasng egzystencje ujmuje ja jako
skoriczong, lecz takze jako otwarta mozliwo$é bycia. Myslenie jest w stanie wy-
chwyci¢ ten ,moment” bycia, jego dynamizm i moze dokona¢ skoku ku temu, co
pozbawione gruntu, otwarte, mozliwe do realizacji w przysztosci. Filozofia zaw-
sze poszukiwala tego, co uzasadnia wszystko — tego, co gruntuje, jest u podstawy
— i wlasnie aby siegna¢ do owego gruntu wszystkich rzeczy, Heidegger proponu-
je zwrot (Kehre), wkroczenie cztowieka, ktéry jest otwarty na przyjecie daru,
w obszar tego, co zakryte, lecz odstaniajace si¢ poprzez darzenie si¢. Heidegger
nazywa to wydarzaniem bycia, przy czym stowo ,wydarzanie”, ktére zawiera
znaczeniowy rdzen ,darzenia” i ,daru”, nalezy rozumie¢ takze jako przyswajanie,
zawlaszczanie, przywlaszczanie czegos, przyjecie lub przyswojenie.

Zatem w Heideggerowym wydarzaniu bycie ujawnia si¢ i budzi $wiado-
mo$¢ podmiotu, co do tego, ze 6w podmiot ,jest” tu oto, to znaczy egzystuje
(bytuje) oraz zdaje sobie sprawe, ze jego bycie lezy u podstawy jego bycia
yczyms$” (kims), czyli lezy u podstawy jego bytu (istoty). Naturalnie podmiot

uwiklany w skoficzonos¢ jest czasowy — bycie ,tu oto” jest byciem w czasie —



48 Jacek Surzyn

stad czasowos¢ jako problem egzystencji. Bycie jest takze tkwieniem w konkret-
nej sytuacji ontologicznej, w konkretnym uwiktaniu egzystencjalnym, mozna
rzec, ze W pewnym usytuowaniu, co wyraza niemieckie stowo Position-pozycja
(usytuowanie, ale gtéwnie istnienie, egzystowanie). Zatem Dasein ,pozycjono-
wane” jest w §wiecie in der Welt sein, ale poniewaz jego bycie jest réwniez by-
ciem wobec innego bycia, to jest tez mitsein, czyli byciem z innymi byciami.
W rezultacie takiego uwiktania wlasciwg trescia myslenia powinno by¢ samo by-
cie, ktére poprzedza i warunkuje tkwienie w czasowo-przestrzennej sytuacji on-
tologicznej. W taki sposéb okreslony jest ,przedmiot” myslenia, ktérym staje si¢
samoistoczace si¢ bycie.

Prawda bycia rozumiana aletheicznie, to znaczy jako to, co zapomniane
(lethe) 1 odkrywane czy ,od-przypominane” — prowadzi myslenie ku byciu i od-
krywa je jako dziejace si¢, darzone cztowiekowi w wydarzaniu: ,Myslenie Bycia
[...] musi przynaleze¢ samemu temu, co do-myslenia. [...] Prawda, 6w przeswit
tego, co si¢ skrywa, w czego Otwartym Bogowie i czlowiek sa wydarzani w swe
repliki, sama otwiera Bycie jako dzieje...”"”. Czytamy u Heideggera, ze bycie
otwiera si¢ w przeswicie przed cztowiekiem, ten sam przeswit bycia zapowiadaja
stowa poezji Holderlinga, w ktére wstuchuje si¢ swiadomy bycia cztowiek. Do-
piero przywolany w ten sposéb stan duchowy potrafi przeksztatcic¢ filozofie w fi-
lozofi¢ samego bycia, natomiast czlowieka otwartego na mozliwos$¢ tego, co
przyszte przeobraza w straznika bycia, w pasterza bycia i jego pielegniarza.
Dzieje bycia charakteryzuja nowsa filozofie innego poczatku. Heidegger odrzuca
tradycyjna filozofi¢ i tradycyjna metafizyke bytu. Opisuje jej zdegenerowany ob-
raz, gdzie caly umystowy wysilek zamiast zbliza¢, oddala badaczy od prawdzi-
wego zrédla filozofii ujawnionego w presokratejskiej mysli u samego poczatku.
Zdaniem Heideggera, mysl presokratejska stopniowo byta zakrywana przez inne
tresci, przede wszystkim ontyczne, oparte na analizie i ,logicyzowaniu” Zrédta,
tego co u podstawy w ksztalcie bytu. Jednak zdegenerowanie metafizyki (filozo-
fii) nie jest jej zepsuciem, stowo degeneratio rozumie Heidegger w jej taciriskim
pierwotnym znaczeniu, czyli thumaczy je jako oddalanie oraz zacieranie i przy-
stanianie tego, co pierwotne'®. W dziejach metafizyki (filozofii) ujetych jako dy-
namiczna, rozwojowa struktura obserwujemy nawarstwienie si¢ wokét pierwot-
nego bytu poszczegdlnych tresci, ktére jak koncentryczne kregi rozchodza sie

7 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 386-387.
18 Zob.: K. Sipowicz, dz. cyt., s. 24-25.
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coraz dalej i dalej od swego zrédla. Jest to degeneracja diachroniczna, ktérej po-
czatki, zdaniem Heideggera, mozna zauwazy¢ juz u Platona w jego koncepcji
idei, pézniej u Arystotelesa, ktéry przeksztalcil pierwotne physis i logos w energeig
i dynamis, aby w koricu nabudowa¢ na byciu warstwe tresci substancjalnej ze
ztozeniem hyle-morficznym. Dalsze dzieje metafizyki to poglebianie procesu
degeneracji, filozofia staje si¢ ,tragedia zapomnienia”, tragedia skrywania bycia.
Prawda nie jest juz zaprzeczeniem tego, co zapomniane, a-/ethe, lecz przeksztal-
ca sie w relacje mysli do rzeczy, staje si¢ verum, a w zasadzie veritas, stosunkiem
zgodnosci (adekwacji) mysli do tego, o czym ona jest, a co mysla nie jest.
W czasach nowozytnych dla Kartezjusza prawda to oczywisto$¢ i zrozumiatosé.
Tym samym bycie zostalo calkowicie przestoniete, a rezultatem byto poczucie
nieautentycznosci (nieprzyswajalnosci, niewtasciwosci) metafizyki bytu.

Heidegger uwaza, ze zdegenerowana metafizyka musi zostaé przezwycie-
zona i mozna to zrobi¢ wywotujac dyskurs na temat fundamentalnej réznicy on-
tologicznej, to znaczy réznicy bytu i bycia. Wszelki wlasciwy namyst powinien
rozpoczynaé si¢ od uswiadomienia tej réznicy. Owo uswiadomienie jest wej-
§ciem w stan innego poczatku, co prowadzi do odkrycia tego, co zakryte, a co
ujawnia si¢ — darzy si¢ — czlowiekowi, czyli ,ziszczanej” prawdy samego bycia.
Heidegger proponuje dokonanie wielkiego skoku, Ursprung, czegos na ksztalt
przerwania, przebicia si¢ przez naroste warstwy diachronicznej struktury, ktére
przestaniajg zrédlo. Filozof podkresla potrzebe rozcigcia zaston rozciagnigtych
podczas dziejéw degeneracyjnego filozoficznego namystu nad poczatkiem i za-
checa do przedostania si¢ w glab tego, co pierwotne i zapomniane, a na co
wskazywali presokratycy, gtéwnie Heraklit, ale réwniez Anaksymander, czy
Parmenides'. Kazdy z nich rozpoznawat wlasciwy sens kierujac si¢ w strong by-
cia. Parmenides wskazal droge prawdy: tego, ze jest i nie moze nie by¢. Zda-
niem Heideggera, czyms takim jest bycie, czyli to ,ze jest” jako sens pierwotny
i prymarny wzgledem tego, ,,czym” co$ jest. Projekt innego poczatku Heidegge-
ra nie zakiada absolutnego odrzucenia tradycji filozoficznej, poniewaz ,inny”
oznacza tutaj ,zrédtowy, prymarny, prawdziwy”, a zatem pierwotnie zawarty
w tresci filozoficznego namystu Zachodu.

Heideggerowsa propozycje filozoficzng okreslang mianem innego poczatku
prébuje si¢ ujmowaé w rézny sposéb. Przede wszystkim badacze zwracajg uwage
na odejscie filozofa od strukturalnego i tym samym statycznego ujmowania rze-

19 Zob.: J. Richardson, dz. cyt., s. 219-232.
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czywistosci. Heidegger prébuje ,zdynamizowa¢” filozoficzne doswiadczenie by-
cia, dlatego dazy do tamania schematéw takze jezykowych. Z pasja wydobywa
z poszczegolnych stéw i terminéw ich prawdziwe znaczenie, czasem gieboko
ukryte, ale wcigz mozliwe do wytowienia. Filozoficzny projekt Heideggera nale-
zy rozumie¢ pamietajac o motywie odejscia od wiasciwego Zrédla, czyli praw-
dziwego sensu, ktérym jest bycie. Powrét do ,myslenia” bycia jest najwazniej-
szym stawianym przez Heideggera postulatem. W czasie dlugiej filozoficznej
drogi prébuje 6w powrét zrealizowaé na rézne sposoby. Wedtug Heideggera
mozna na przyktad ujmowaé namyst filozoficzny wertykalnie jako przechodze-
nie poszczegdlnych gradacyjnie usytuowanych ,warstw”. Pierwsza to poziom
ontyczny, ktéry reprezentuje tradycja filozoficzna skupiona na bycie i jego isto-
cie, a zatem na odpowiedzi czym jest byt ujety jako byt (ens inquantum ens).
Warstwa glebsza to poziom ontologiczny, ktéry wiaze si¢ z Heideggerowym po-
stulatem ontologii fundamentalnej sformulowanej w stynnym dziele Bycie i czas.
Jest to namyst nad ontologiczng réznica bycia i bytu oraz zwigzany z tym proces
przechodzenia od analizy bytu do analizy bycia w jego dynamicznym, zatem
temporalnym zakorzenieniu. W kolejnej warstwie zagltebiania si¢ w bycie He-
idegger proponuje jeszcze inny, bardziej fundamentalny i ,ostateczny” poziom
doswiadczenia bycia. Jest to ujecie bycia samego, czyli aletheiczne otwarcie si¢
na wydarzanie bycia, co wiaze si¢ z opuszczeniem obszaru racjonalnej analizy
i podazenie droga niemal mistycznego zaglebiania si¢ w bycie. Heidegger opisu-
je mozliwo$¢ ,fugicznego” uchwycenia bycia, poniewaz fuga bycia, wybrzmienie
bycia przedstawiajace si¢ w wydarzaniu staje si¢ sensem do$wiadczenia cztowie-
ka jako Dasein®. Bycie opisywane przez filozofa starym niemieckim terminem
Seyn odstania si¢ w ledwie uchwytnym procesie i stawia cztowieka wobec naj-
glebszej tajemnicy. Ten wiasnie wywod przedstawia Heidegger w Przyczyn-
kach..., co jednak stanowi nie lada wyzwanie. Wszystkie opisane warstwy filozo-
ficznego projektu Heideggera opieraja si¢ na postulacie powrotu do zrédta, czyli
do wlasciwej podstawy wszystkiego co ,jest”, co istnieje.

Zdaniem Heideggera, inny poczatek, czyli postulat innej filozofii, przede
wszystkim innej metafizyki wskazuje na ontologiczne rozréznienie bycia i bytu:
»2Dopiero przejscie w inny poczatek, pierwsze przezwyciezenie metafizyki [...]
podnosi owg réznice do poziomu wiedzy i wraz z tym po raz pierwszy o nig za-

2 O znaczeniu fugi i ,fugiczno$ci” w Przyczynkach... w jezyku polskim szerszy wywéd w:
L. Kotoczek, By, czy miec..., s. 92-114.
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pytuje...”*. Pytanie o réznice naprowadza na myslenie bycia, czyli we wiasciwy
spos6b ontologizuje doswiadczenie filozoficzne. Czytamy dalej: ,W tym bo-
wiem na pozdr niewiele znaczacym i niewinnym, ,ontologicznym”, tzn. warun-
kujacym ontologie odréznieniu muszg si¢ uwidoczni¢ Zrédlowe bogactwo i naj-
wigksze ze wszystkich niebezpieczenistwo bycia czlowiekiem, gruntowania i bu-
rzenia jego istoty. Odréznienie to jest powierzchownym przestonieciem prze-
strzeni najwyzszego myslowego ryzyka, jakie zostaje przydzielone czlowieko-
wi”?. Ontologiczne odréznienie wprowadza cztowieka w nowy obszar, gdzie
doswiadcza niepewnosci i poczucia ryzyka zwigzanych z uswiadomieniem sobie
istnienia zakrytej podstawy. Jednocze$nie takie nastawienie umozliwia otwarcie
na samo bycie, czyli umozliwia prébe zerwania zastony. Ontologiczne odréznie-
nie potrafi w ten sposéb uruchomi¢ fundamentalng przemiane czlowieka, po-
niewaz wkraczajac w sfer¢ bycia staje si¢ on wtedy kim§ innym, przede wszyst-
kim odcina si¢ od dotychczasowej pewnosci wiedzy, wiary i tradyciji. Czlowiek
wchodzi na niepewny grunt, tego co Hjest”, czyli w obszar prawdy bycia. Swia-
domo$¢ ontologicznej réznicy oddala cztowieka od bytu i kieruje w strong ta-
jemnicy bycia, ktére odstania si¢ przed nim ukazujac swa istote. Istoczenie bycia
dokonuje si¢ przez wydarzanie, bycie niejako darzy si¢ przygotowanemu na to
cztowiekowi. Dzigki temu cztowiek ma szans¢ uchwyci¢ wymiar wiasnej egzy-
stencji, czyli zrozumie¢, ze jest Dasein — tu oto byciem, inaczej jawno-byciem, to
znaczy bytem, ktéremu ujawnia si¢ bycie. Dzieje si¢ to jednak pewnym kosztem,
mianowicie cztowiek traci dotychczasowy grunt i wkracza w inny poczatek prze-
$witujacy w dziejowosci tego, co nastapi. Czlowiek stajac si¢ jawno-byciem, Da-
sein, otwartym na darzenie (wydarzanie) bycia przekresla dotychczasows, wy-
godna pewnos¢, ktéra mu towarzyszyta.

Inna metafizyka postulowana przez Heideggera niejako rzuca czlowieka
w dzieje bycia, poniewaz jest droga prowadzaca przez obszar dziatania, prze-
strzeni, w ktérej wydarza si¢ prawda. Bycie wylania si¢, przeswituje w otwartej
przestrzeni tego, co nastgpi. Tym samym otwiera czlowieka na przysztos¢ i od-

21 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 387.

22 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 388. Por.: ,Denna an dieser scheinbar dirftigen und
harmlosen ‘ontologischen’ d. h. Ontologie tragenden Unterscheidung mup der urspringliche Re-
ichtum und die Gefahr aller Gefahren des Menschseins, seiner Wesensgrindung und Wesen-
szerstorung, sichtbar werden. Diese Unterscheidung ist die vordergrindliche Verhvllung des
Raumes des hochsten denkerischen Wagnisses, das dem Menschen zugewiesen bleibt”,

M. Heidegger, Beitrige zur Philosophie. .., s. 424.
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ciaga jego uwage od tego co przeszle, czyli od tego co juz zamknigte i sprowa-
dzone do stalego, niezmiennego i gruntujacego bytu. U Heideggera bycie wyda-
rza si¢ dynamicznie, niejako wytwarza nowe dzieje — lecz nie histori¢ — i nakie-
rowuje na siebie jako podstawe. Podstawa ta, grunt, nieustannie od poczatku
oddziatuje, mimo ze zostata zakryta przez namyst ludzki w calych dziejach filo-
zofii. Heidegger uwaza, ze bycie jest wiasciwym poczatkiem wszelkiego mysle-
nia o tym, co pierwsze, prymarne.

Réznica ontologiczna determinuje filozofi¢ zaréwno w ujeciu historycz-
nym, jak i dziejowym. Innymi stowy, pytanie o bycie i wynikajaca z niego od-
powiedz wskazuja na istote dotychczasowej filozofii krytykowanej przez Heide-
ggera i wskazuja réwniez na przyszla, wlasciwa filozofi¢. Heidegger analizuje
dotychczasows filozofie zadajac pytanie o bycie. Pytanie to przybrato postaé py-
tania o bycie bytu i spowodowato potrzebe okreslenia tego, czym jest 6w byt,
ktéry bytuje, to znaczy czym jest byt, ktéry ma bycie. To pierwsza ontyczna
warstwa. Krytyka Heideggera silnie akcentuje motyw zapomnienia bycia i za-
krycia go przez problematyke bytu. Jego zdaniem, byt i pytanie o niego jako taki
— ens inquantum ens — wprowadzito prymarno$¢ bytu w stosunku do jego bycia.
Innymi stowy, filozofia podazyta w kierunku problematyki okreslania warunkéw
bytu, ignorujac lub wtérnie rozpatrujac problem bycia tego bytu. Heidegger
w Przyczynkach... opisuje bycie bytu za pomocg terminu ,bytos¢”: , To, o co py-
tanie si¢ dopytuje, okreslone jest jako co$ wspdlnego kazdemu bytowi. Bycie ma
charakter bytosci. W obrebie zapytywania, ktére pyta od strony bytu i powraca
do niego pytaniem, bytos¢ okazuje si¢ czyms wtérnym wobec bytu”*. Mamy za-
tem sytuacje, w ktérej owa wtérnoéé bycia w stosunku do bytu zatarla i ukryla
pytanie o bycie. Konsekwencja jest ztudne przeswiadczenie o absolutnej pry-
marnosci bytu i pierwszeristwa pytania o to, czym byt jest. Rozpatrywanie struk-
tury bytu to refleksja nad tym, co Heidegger nazywa bytoscia-bytowoscia.
W tradycyjnej filozofii oddanie pierwszeristwa bytowi poskutkowalo rozpatry-
waniem bytosci, poniewaz kazde bycie przyjmuje charakter bytosci i w niej si¢
realizuje. Byto$¢ niejako czyni byt bytem, ukazuje jego strukture. Zatem bytos¢
jest abstrakcyjnym ujeciem tresci bytu, wyzbytym wszelkiego dynamizmu i od-

2 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 388. Por.: ,Die Frage zielt auf das Seiende als das Be-
fragte und erfragte, was es sei. Das Erfragte wird bestimmt als das allem Seienden Gemeinsame.
Das Sein hat den Charakter der Seiendheit. Die Seiendheit ergibt sich innerhalb des Fragens, das
vom Seienden aus und auf dieses zurbckfragt als der Nachtrag zum Seienden”, M. Heidegger, Be-
itrige zur Philosophie. .., s. 424-425.
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niesionym do ludzkiego rozumu. Jest ujgciem stalych, niezmiennych i absolut-
nych, a przez to wiecznych wlasciwosci bytu. Przez bytos¢ do tradycji filozoficz-
nej wprowadzono prymarnos¢ bytu jako bytu, czyli pierwszenstwo ukazywania
struktury bytu odniesionego do samego siebie. Zdaniem Heideggera na drodze
tej zagubit si¢ prawdziwy sens pytania o samo bycie.

Heidegger proponuje w innej metafizyce (akcentujac proces zwrotu — Keh-
re) prymat bycia wobec bytu oraz skupienie si¢ na specyficznej apriorycznosci
bycia. Owa aprioryczno$¢ nie zawiera si¢ w pewnych wezesniejszych warunkach
okreslajacych sam byt, to znaczy wskazujacych na sposéb przedstawiania sie cze-
go$ jako przedmiotu do$wiadczenia lub poznania. Heidegger postuluje jako
przedmiot samg bytowos¢ i podkresla, ze skoro staje si¢ ona przedmiotem
przedstawiania, czyli ,czyms” co staje przed jakim$ podmiotem, to w rezultacie
jest jej przypisane bycie wezesniejsza w porzadku bytowym — z tej perspektywy
bycie jest aprioryczne. Aprioryczno$¢ oznacza zatem bycie wezesniejszym w sen-
sie uobecnienia, to znaczy stanie si¢ czym§ przedstawionym, stawianym przed
podmiotem wlasnie ze wzgledu na ten podmiot. Apriorycznos¢ ukazuje sig
w kontekscie porzadku przedstawiania (stawiania-przed-sobg ze wzgledu na su-
biectum). Heidegger twierdzi, ze takie rozumienie apriorycznosci jest jedyne
i wlasciwe, ale zostalo zapomniane w dziejach filozofii: ,,..owo apriori nie jest dla
Grekéw ,jeszcze” ,obiektywne”, a od Descartesa ,subiektywne” [...] jest obiek-
tywnoscia obiektu, przedmiotowos$cig przedmiotu w przed-stawianiu i no$ni-
kiem dla przedstawiajacego. To, co ,aprioryczne” (bytos¢ w sensie przedmioto-
wosci), zostaje subiektywistycznie zdezinterpretowane jako co§ tylko ,subiek-
tywnego” dopiero wtedy, gdy subiectum zostaje opatrznie zrozumiane jak jed-
nostkowa, obecna rzecz myslaca, a przed-stawianie, miast pozostaé jego istota,
degraduje si¢ do roli jakiej$ istniejacej wiasciwosci”.

Heidegger rozréznia w historii filozofli, szczegdlnie po Kartezjuszu, stano-
wiska idealizmu i realizmu, i pierwszemu z nich przyznaje wicksza role oraz in-
tuicje przy poszukiwaniu prawdziwej podstawy, czyli samego bycia. Jego zda-
niem, idealizm unikal ,przedmiotowego” traktowania bycia, choé¢ nie w pelni je
odkrywatl. Oceniat jednak, ze oba filozoficzne stanowiska zaciemnialy prawde
bycia i wyzej stawialy rozwazania dotyczace bytu: wprowadzaly hegemonig¢ bytu
zaréwno od strony przedmiotowej w realizmie i od strony podmiotowej w ide-
alizmie. Powrét do powaznej refleksji o bycie zostat zablokowany. Heidegger

24 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 389.
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wyjasnia, ze w obu przypadkach moc myslenia o byciu zostala ostabiona, ale
w idealizmie dokonalo si¢ to na drodze filozoficznej, podczas gdy w realizmie
w sposéb niefilozoficzny. Autor podkresla, ze uswiadomienie sobie takiego
przebiegu historii filozofii czy metafizyki jest niezbedne, aby wtasciwie zrozu-
mie¢ sens przejscia od tradycyjnego blednego ujecia podstawy w metafizyce do
jej prawdziwego pierwotnego ujecia. Innymi stowy, od wlasciwego zrozumienia
tego procesu zalezy uswiadomienie sobie, na czym polega zapytywanie o bycie.
Jak wspomnialem wyzej, dla Heideggera pytanie o bycie jest pytaniem
o prawde bycia. Nalezy te prawde¢ rozumie¢ ,aletheicznie” jako nieskryto$¢, czyli
odstonigcie tego, co zakryte, pewnego rodzaju ,odprzypomnienie”. Wedtug He-
ideggera istota prawdy to jej ukazanie w prze$wicie zakrytego—skrywajacego sie
bycia. Prawda jako odkrywanie jest sprz¢zona z odkrywanym byciem. Heidegger
pisze: ,Pytanie o prawd¢ Bycia odstania si¢ w postaci pytania o Bycie prawdy.
(Dopetniacz ma tu charakter prazrédtowy (ureigener) i nigdy nie uchwyca go do-
tychczasowe dopetniacze ,gramatyczne”)””. Kluczowe wydaje si¢ okreslenie do-
petniacza jako prazrédlo, chociaz to polskie stowo nieco zaciemnia Heidegge-
rows intuicj¢ wyrazong terminem ureigener. W niemieckim rdzeniem tego stowa
jest bowiem eigen, co thumaczy sie jako wiasny, wlasnos¢, przywlaszczenie, lub
przyswojenie. Wida¢ tu wyrazny zwiazek z najwazniejszym dla mysli Heidegge-
ra, przynajmniej od czasu Przyczynksw..., terminem ,wydarzanie” (Ereignis).
Owo eignen przyswojenie, przywlaszczenie taczy si¢ z darzeniem, wydarzaniem
bycia. Z przedrostkiem ur- termin wureigener, odniesiony przez Heideggera do
dopetniacza thumaczymy jako pierwotna, Zrédlows, wezesniejsza wlasnosé, czyli
pra-wlaszczenie, pra-przyswojenie, albo pra-darzenie. Ta no$nos¢ jezyka szcze-
golnie dobrze oddaje Heideggerowy korelatywny zwigzek bycia i prawdy. Mia-
nowicie, prawda-aletheia jest pierwotnie (zrédtowo: ur-) whasnoscia przynalezng
byciu, jest dla bycia czyms wiasnym w prymarnym porzadku. Zatem, skryte by-
cie odstania si¢ — i to jest wlasnie przynalezny mu, ,dopetniajacy” go zrédtowo,
»moment” prawdy. Prawda bycia jest wiasnym odkrywaniem si¢ bycia w jego

» M. Heidegger, Przyczynki..., s. 391-392. Por.: ,Die Frage nach der Wahrheit ,,des” Seyns
enthbllt sich zur Frage nach dem Seyn ,der” Wahrheit. (Der Genetiv ist hier ein ureigener und
durch die bisherigen ,grammatischen” Genetive niemals zu fassen)”, M. Heidegger, Beitrige zur
Philosophie. .., s. 428. By¢ moze warto zwréci¢ uwage na wzigcie w cudzystéw rodzajnikéw w ory-
ginale, co mozna zinterpretowac jako szczegélne podkreslenie ich znaczenia. Wtedy w przektadzie
winno by¢ to ukazane z ten sposéb, ze pytanie o to wlasnie bycie odstania si¢ w pytaniu o bycie tej

wiasnie prawdy.
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pierwotnosci. Podobnie mozna powiedzie¢ o byciu prawdy: oznacza ono odsta-
nianie si¢ skrytosci, czyli prawda jest ukazywaniem si¢ bycia we wiasnosci praw-
dy. Prawda bycia jest wtasciwym, pierwotnym ujawnianiem si¢ bycia, na co
wskazuje stosowany przez Heideggera termin FEreignis, jako wydarzanie bycia
lub wydarzanie prawdy bycia. Wydarzanie-Ereignis zawiera w swym rdzeniu
eigen i w obszarze semantycznym kieruje do wlasnosci, zawtaszczania, przyswa-
jania, oraz do darzenia®. Heidegger spostrzega nowy sens pytania o bycie opie-
rajac go na prymarnym, apriorycznym pomysleniu tego, co wiasciwe, lezace
u podstawy, zakryte i odstaniajace sie.

Heidegger nie chce zatem widzie¢ bycia jako dodatku do bytu, czegos
przynaleznego i dociekajacego ,czym” co$ jest. Odcina si¢ od scholastycznego
pojmowania istnienia jako czegos, co przydarza sie istocie, istnienia, ktdre jest
naddanym jej aktem — ei accidiz. Bycie filozof postrzega jako nosnik bytu i aby to
podkresli¢ wykorzystuje znaczenie niemieckiego terminu-rdzenia wabr, wah-
rung, ktéry oznacza chowaé co$, zachowywac¢ czy tez zatrzymywac. Prawda to
po niemiecku stowo Wabhrheit, czyli méwiac opisowo zachowanie czegos, prze-
chowanie czego$ — Heidegger taczy to rozumienie terminu z kategoria bycia
prawdziwym. Jego zdaniem, bycie zachowuje, czy tez przechowuje byt i sprawia,
ze on ,jest”. W tym pojawia si¢ takze sens innego wyrazenia, mianowicie ,,Po-
miedzy” przypisanego do bycia. Bycie ,Pomig¢dzy” oznacza bowiem przechowy-
wanie — Verwahrung bytu, to znaczy rozumienie bytu jako prawdziwego, ufun-
dowanie prawdy bytu, jego Wahrbeit: ,Jako owo Pomiedzy bycie nie ,jest” ja-
kim$ dodatkiem do bytu, lecz czyms istoczacym, w czego prawdzie (Wabhrbeit)
dopiero (byt) moze dojs¢ do przechowywania (Verwahrung) byta™.

Inny poczatek i inna filozofia Heideggera ma na celu odstania¢ prawde by-
cia bez odwolywania si¢ do bytu. Inn-Andere stanowi symbol wielkiego zwrotu,
takiego zwrotu, ktory jest jednoczesnie powrotem, zakresleniem dziejowego ko-
ta. Projekt ten ma przecia¢ trwajaca w filozofii tradycje skrywania bycia i odno-
wi¢ doswiadczanie samego bycia. Heideggerowy projekt innej filozofii jest rady-
kalny, a jego charakter wydaje si¢ ostateczny, poniewaz nie pozostawia miejsca
na ,ontyczne” rozterki i ucina filozoficzne spory uniewazniajac je. Filozofia zy-
skuje szanse wyrwania si¢ z ontycznego-bytowego skrepowania i wejscia na dro-
g¢ ku darzacemu si¢ byciu. Czlowiek filozofujacy zdobywa mozliwos¢ otwarcia

% C. Wodziniski, Heidegger i problem zla, Gdansk 2007, s. 338.
27 M. Heidegger, Przyczynki..., s. 392.
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si¢ na wydarzanie samego bycia i podazania w stron¢ autentycznosci, ktéra sta-
nowi sens czlowieczego tu oto bycia — Da sein. Nalezy tylko z tej mozliwosci
skorzystac.

HEIDEGGER'S PROJECT OF THE OTHER PHILOSOPHY.
A SHORT STUDY OF "CONTRIBUTIONS TO PHILOSOPHY"

Summary

The article attempts to present a project of Martin Heidegger’s other philosophy, which he
presented in his book "Contributions to Philosophy". Heidegger proposes a return to true philos-
ophy in which revealed Being itself. According to Heidegger, Being is the basis and the beginning
of everything, but in the history of philosophy being was shrouded by entity, that is, since Plato's
time there has retracted from the primary intuition of the presocrates (Heraclit, Parmenides) and
replaced the problem of entity, it means the central question of philosophy has been the problem
what is entity — what is that, which “is”. As a result of this situation, Being has been forgotten and
metaphysics has put man into a state of inauthenticity. Heidegger in a groundbreaking and
unique work entitled "Contributions to Philosophy (From Enowning)" tries to direct a man un-
derstood as Dasein towards the event of Being, it means towards what is obscured and revealed -
Ereignis. This famous book in an aphoristic, metaphorical style tries to target the event
(enowning) of Being, which comes down to the design of other philosophy presented in a fusion
of the different aspects of Being. Philosophy is embodied here as the “fugue of Being” that occurs
to a man-Dasein, and thus introduces man into another, “true” area of experience of what is at the
strong fundament, therefore what is the beginning and principle of everything.
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