Eugeniusz Mironowicz
kr 1]
ratcy
- ST Sl A,

§ / ey ]

Trans Humana



Eugeniusz Mironowicz

Bialorusini
1 UKrajncy

A\

70






Eugeniusz Mironowicz

Wydawnictwo Uniwersyteckie

Trans Humana
Biatystok 2007



Recenzenci: prof. Bohdan Halczak

prof. Jerzy Tomaszewski

Projekt oktadki:  Mieczystaw Rabiczko
Redakcja: Elzbieta Kozliowska-Swigtkowska
Korekta: Zespot

© Copyright by TRans Humana Wydawnictwo Uniwersyteckie

red. nacz. E. Koztowska-Swiatkowska

15-328 Bialystok, ul. Swierkowa 20

Tel./fax 085 745 72 86 zamoéwienia: tel. 085 745 74 23

http://pip.uwb.edu.pl/transhumana; e-mail: transhum@uwb.edu.pl
Wydanie I

Wydanie publikacji zostalo sfinansowane przez:
Wydzial Filologiczny Uniwersytetu w Bialymstoku,
Biatoruskie Towarzystwo Historyczne w Biatymstoku,
Kwerenda archiwalna w Brzesciu i Lwowie

wsparta przez Fundacj¢ na Rzecz Nauki Polskiej,

Wszystkie prawa zastrzezone

All rights reserved
Biatystok 2007
ISBN 978-83-89190-87-1

Druk i oprawa: MZGraf s.c.



I
11
1A%

VI

Spis tresci

Wstep

Od akceptacji do marginalizacji. Bialorusini w polityce pitsudczykow w
latach dwudziestych

Polityka likwidacji problemu biatoruskiego
Od konfrontacji do wymuszonego porozumienia z Ukraincami
Kleska polityki porozumienia z Ukraificami

Plany MSW i propozycje organizacji spotecznych integracji ziem
wschodnich skfadane po 1935 roku

Prawostawni i unici oraz polska racja stanu
Zakonczenie

Wykaz Zrodet i literatury

Indeks osob

Wykaz skrotow

26
70
126
181

212
233
280
283
289
294






Wstep

Polska w okresie migedzywojennym byla jednym z panstw w Europie
posiadajacych najwiekszy odsetek mniejszoSci narodowych. Ponad 11
mln ludzi, okoto 35 proc. obywateli, postugiwalo si¢ w zyciu codziennym
innym jezykiem niz polski'. Najliczniejsze narody mieszkajace w grani-
cach IT Rzeczypospolitej to Ukraificy (5,1 mln), Zydzi (3,1), Biatorusini
(2,0 mIn), Niemcy (0,8 mln). Biatorusini i Ukraificy u schylku pierwszej
wojny Swiatowej podejmowali proby utworzenia wiasnych panstw naro-
dowych. W wyniku wojny polsko-radzieckiej cz¢$¢ terytorium postulo-
wanych panstw — Bialorusi i Ukrainy — znalazta si¢ w granicach Polski.
Za wschodnig granicg powstaly sowieckie republiki Biaforusi i Ukrainy,
ktore wprawdzie stanowily atrape panstwowoSci narodowych, lecz
oddzialywaly propagandowo na stowianiskie mniejszosci w Polsce.

Problem narodowoSciowy nalezat do najtrudniejszych w polityce
wewnetrznej 1T Rzeczypospolitej. Wywotywat liczne spory miedzy gltow-
nymi obozami politycznymi. Powstawalo wiele pomystéw w sprawie inte-
gracji ziem zamieszkatych przez ludnoS¢ niepolska, wszystkie jednak
przewidywaly dzialania na rzecz unifikacji pafnstwa. Elity biatoruskie
i ukrainskie oczekiwaly natomiast daleko idgcej autonomii dla obszarow
zamieszkatych przez te ludno$¢. Konflikt zatem byl nieunikniony i wy-
nikal z wzajemnie wykluczajacych si¢ aspiracji Polakow i stowiafiskich
mniejszoSci narodowych.

I J. Tomaszewski, Ojczyzna nie tylko Polakow. Mniejszosci narodowe w Polsce w latach

1918-1939, Warszawa 1985, s. 50.
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Najbardziej spojny, a jednoczeSnie utopijny, program rozwiazania
probleméw narodowych Polski miala Narodowa Demokracja. Jeden
z przywddcow tego nurtu — Roman Dmowski — jeszcze na poczatku XX
wieku stworzyt podwaliny polskiej ideologii narodowej oraz katalog zasad
postepowania wobec mieszkajacych w sgsiedztwie narodow?. Dmowski
dostrzegal odrebnos$¢ kulturowa Litwindw, Biatorusindéw i Ukraifcow,
lecz nie wierzyt w zdolno$¢ zbudowania przez nich wilasnych panstw
narodowych. Ludy te nazywal ,,gorszym gatunkiem Polakdéw™ i byt prze-
konany o mozliwoSci ich catkowitej asymilacji w kulturze polskiej’.
Pojawiajace si¢ na poczatku XX stulecia hasto ,,samostijnej Ukrainy”
uwazal nie za przejaw rozwoju Swiadomosci narodowej ludu ukrain-
skiego, lecz produkt polityki austriackiej, ktory tatwo mogtby by¢ zasta-
piony jakim$ wytworem polityki polskiej. Intryga austriacko-niemiec-
ka stanie si¢ wkrotce wsrod polskich elit politycznych do$¢ powszechna
interpretacja pojawienia si¢ problemu ukrainskiego. Dmowski, chociaz
uznawal nadrzedno$¢ intereséw narodowych nad panstwowymi, wycho-
dzit z zalozenia, iz pafistwa tworza narody, i w tym upatrywat mozliwoSci
naturalnej asymilacji Bialorusinoéw i Ukraincow. Glownym czynnikiem
wplywajacym na te narody miata by¢ sita oddziatywania przyjaznych im
instytucji panstwa polskiego. Odrzucat pruskie i rosyjskie metody asymi-
lacji stosowane w XIX wieku wobec Polakdw. Proponowat propagowanie
kultury polskiej, lecz bez narzucania jej sita narodom wschodnim i bez
ponizania ich godnosci*. Wzorem dla asymilacji Bialorusinow i Ukra-
incOw miata by¢ praktyka polityki przedrozbiorowej Rzeczypospoli-
tej wobec szlachty Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktora zakonczyta
si¢ jej polonizacja. Ta samg droga do polskoSci — zdaniem Dmowskiego
— nalezalo przeprowadzi¢ masy bialoruskiego i ukrainskiego ludu’. Nie
uwzglednial on jednak (nie mogt przewidzie€) szybkiej ewolucji ruchow
narodowych wérdd spotecznosci, ktore w XIX wieku nie zdradzaty wigk-
szych aspiracji politycznych.

2 Rozwazania te zawarl R. Dmowski w dziele Mysli nowoczesnego Polaka, ktérego pierw-
sze wydanie ksigzkowe ukazato si¢ we Lwowie w 1903 r.

3 R. Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1989, s. 103-104; tenze, Z dziejow tendencji
nacjonalistycznych. O stanowisku Narodowej Demokracji wobec kwestii narodowej w latach 1893-
1939, , Kwartalnik Historyczny”, 1973, nr 4; A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej
rzgdow polskich w latach 1921-1939, Wroctaw 1979, s. 18-19.

4 Tamze,s. 105.

5 R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Warszawa 1934, s. 66.



- Wstep - 9

Panstwo polskie na wschodzie — wedlug Dmowskiego — winno
obejmowaé Litwe w granicach etnograficznych z Kownem, powiekszo-
ne ponadto o Tylze, Klajpede i kurlandzka Lipawe oraz Wilenszczy-
zn¢, Grodzienszczyzng, potudniowe Inflanty z Dyneburgiem, Srodko-
wa Biatoru§ z Minskiem, Stuckiem, Bobrujskiem, Borysowem, Drysa
i Potockiem, Polesie z Mozyrzem, Wotyn, Podole z Kamieficem Podol-
skim, Ptoskirowem, Uszyca i Barem®. Obszar ten w koncepcjach ideologa
obozu narodowego miat by¢ zasiegiem dominacji wpltywow kultury pol-
skiej na wschodzie.

Inni przywddcy tworzacego si¢ obozu endeckiego — Jan Ludwik
Poplawski, Zygmunt Balicki — rozwazali mozliwo$¢ tworzenia pafstwa
narodowego w granicach przedrozbiorowej Rzeczypospolitej’. Problem
wyraznie wystepujacej przewagi ludnoSci niepolskiej na kresach wschod-
nich Poptawski proponowat rozwiazaé poprzez stworzenie odpowiednich
warunkoéw do jej emigraciji. Chodzito gléwnie o Ukraincow i Zydow. Bia-
torusinow uwazal za element na tyle bierny i zauroczony kultura polska
oraz wyznaniem katolickim, ze nie stanowili zadnego zagrozenia dla pol-
skosci®.

Na przetomie XIX i XX wieku wykrystalizowaly si¢ takze kon-
cepcje polskich socjalistow w sprawie ulozenia stosunkéw z narodami,
ktore miaty znalez¢ si¢ w postulowanych granicach pafnstwa. Przywod-
cy Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS) od chwili powstania organiza-
cji mowili o ,,catkowitym rownouprawnieniu narodowosci wchodzacych
w sktad Rzeczypospolitej na zasadzie dobrowolnej federacji”. Popiera-
nie separatystycznych dazen narodow wchodzacych w sktad imperium
Romanowych stato si¢ zasada polityki PPS. Celem nadrzednym partii
bylo oczywiScie nie spelnienie aspiracji narodowych elit litewskich, bia-
toruskich, czy ukrainskich, lecz ostabienie Rosji, jako warunek niezbed-

J. Giertych, O przyszlosc ziem wschodnich Rzeczypospolitej, Londyn 1946, s. 8-9.

7 J. Tomaszewski, Kresy wschodnie w polskiej mysli politycznej XIX i XX w., [w:] Miedzy
Polskg etniczng a historyczng. Polska mysl polityczna XIX i XX wieku, t. VI, W. Wrzesinski (red.),
Wroctaw — Warszwa — Krakow — Gdansk — £.6dz 1988, s. 102.

8 T. Kulak, Kresy w mysli politycznej Jana Ludwika Poplawskiego, [w:] Miedzy Polskq
etniczng a historyczng..., s. 200-201.

®  Program Polskiej Partii Socjalistycznej, [w:] Polska mysl demokratyczna w ciggu wiekow.
Antologia, Warszawa 1986, s. 194; J. Lewandowski, Fedralizm. Litwa i Bialorus w polityce obozu
belwederskiego (X1 1918-1V 1920), Warszawa 1962, s. 41-42.

10 J. Koberdowa, Miedzy Pierwszg a Drugg Rzeczq-Pospolitg. Dzieje Polski 1795-1918,
Warszawa 1976, s. 331.



10 - E. Mironowicz - Bialorusini i Ukrairicy w polityce obozu pilsudczykowskiego -

ny do odzyskania niepodlegtosci przez Polske. Socjalisci z PPS sktonni
byli wspiera¢ rodzace si¢ ruchy narodowe, biatoruski, litewski i ukrain-
ski, jako potencjalnych sojusznikow w walce z Rosja!!. Na poczatku XX
wieku grupa dziataczy PPS skupionych wokoét Jozefa Pifsudskiego wysu-
nela koncepcje stworzenia panstw Litwy, Bialorusi, Ukrainy, oddzielaja-
cych Polske od Rosji, a jednoczes$nie politycznie, militarnie i ekonomicz-
nie zwigzanych z Polska!'?. W zasiggu federacyjnego panstwa widziano
Ryge, Witebsk, Mohylew, Zytomierz, Kijow oraz Zadnieprze. Rozwiaza-
nie takie miafo pogodzi¢ dazenia niepodleglosciowe Polakow i zaspoko-
i¢ aspiracje narodowe Biatorusindéw, Litwinéw i Ukraincow'. Zaktada-
no, ze akces do federacji bedzie mial charakter dobrowolny, a glownym
architektem tej wspolnoty politycznej narodéw beda Polacy'. Podstawa
do wypracowania takiej koncepcji byto takze przekonanie, ze narody te
nie sa zdolne do samodzielnego tworzenia wiasnych panstw, i ze jedynie
przy udziale czynnika polskiego mogg uzyska¢ narodowa podmiotowos¢.
W tym wzgledzie postrzeganie sasiednich narodow przez socjalistow nie-
wiele roznito si¢ od stanowiska narodowcow. Pitsudski zaliczyt je do
narodow ,,niehistorycznych”, dla ktorych przywodztwo polskie stawato
si¢ naturalng konieczno$cia!®. Inne miejsce niz narodowcy wyznaczali
socjalisci tym narodom w polityce polskiej. Oczekiwano przede wszyst-
kim, ze elity polityczne tych spoteczefistw w sposob naturalny wybiorg
taczno§¢ federacyjng z Polska. Nie uwzgledniano jednak ani stanu goto-
wosci spoleczenstwa polskiego do przyjecia takiego rozwiazania, ani
nastrojow panujacych wsrod tych narodéw. Nie byto odpowiedzi na
pytanie, jak mieliby zachowac si¢ Polacy, gdyby Litwini, Bialorusini lub
Ukraificy opowiedzieli si¢ za innym rozwigzaniem'.

1 J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Bialorusi w latach 1905-1922,
Poznan 1983, s. 99-100; E. Koko, Wolni z wolnymi. PPS wobec kwestii ukrairiskiej w latach 1918-
1925, Gdansk 1991; tenze, W nadziei na zgodg. Polski ruch socjalistyczny wobec kwestii narodowo-
Sciowej w Polsce (1918-1939), Gdansk 1995.

12 J. Pajewski, Odbudowa paristwa polskiego 1914-1918, Warszawa 1983, s. 26-27; W. Suli-
ma, Kresy Wschodnie w mysli politycznej polskiej irredenty 1864-1914, [w:] Miedzy Polskq etniczng
a historyczng...,s. 183.

13 J. Lewandowski, Federalizm..., s. 269.

4 A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzadow polskich..., Wroctaw 1979,
s. 9.

5 J. Lewandowski, Fedralizm..., s. 43.

16 J. Tomaszewski, Kresy Wschodnie w polskiej mysli politycznej XIX i XX w., [w:] Migdzy
Polskq etniczng a historyczng..., s. 105.
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Gliowni dzialacze ruchu socjalistycznego — Jozef Pifsudski, Leon
Wasilewski, Ignacy Daszynski — nawet nie rozwazali innego scenariusza,
jak ten, ktory zakladat propolskie sktonnoSci narodow mieszkajacych
miedzy Polakami i Rosjanami. Byli oni jednak §wiadomi sfabosci bia-
toruskiego ruchu narodowego, lecz bez Biatorusi, lezacej w centrum tego
obszaru, realizacja koncepcji federalistycznej bylaby niemozliwa. Dlatego
calkiem powaznie rozwazano projekty pomocy ze strony Polakéw miesz-
kajacych na Bialorusi w rozbudzaniu Swiadomosci narodowej miejsco-
wych Srodowisk chiopskich!®. Taki wariant byt rozpatrywany w kregach
kierownictwa PPS tylko w przypadku zarysowania si¢ szans na realiza-
cje planow federalistycznych. Gdyby natomiast wystapila koniecznoS¢
podziatu tych ziem miedzy Polske i Rosje, ob6z skupiony wokot Pit-
sudskiego chciat wiaczenia do panstwa polskiego obszaréw zdomino-
wanych przez katolikéw. Od samego poczatku federaliSci dopuszczali,
zatem myS$l, ze w praktyce moze byc¢ realizowana koncepcja obozu naro-
dowego!’. Narodowcy nigdy natomiast nie rozwazali projektow organiza-
cji pafistwa w kategoriach federacyjnych, przynajmniej w takiej formie,
ktora gwarantowataby jakakolwiek podmiotowoS¢ narodoéw wschodnich.

Propozycje rozwigzan federalistycznych w rzeczywistosci dotyczy-
ty tylko obszaré6w zdominowanych przez ludno$¢ prawostawna. ,W pol-
skim interesie — pisze Joanna Gierowska-Kaltaur — chciano podtrzymac
daznos¢ Biatorusindw do samodzielno$ci. Uznano jednak za wskazane
podtrzymywanie tej indywidualnosci tylko tam, gdzie nie bylo szansy na
asymilacje. A panstwo powstale z materii nie rokujgcej szans na zasymi-
lowanie, chciano przeciwstawi¢ Rosji. (...) Dlatego postulowano utwo-
rzenie autonomicznego obszaru na terenie Bialorusi prawostawnej
1 — poprzez zwigzanie tego obszaru z Polska i poddanie go jej wplywom
— wyeliminowanie jego antypolskiego rozwoju”?. Poza obszarem sfede-
rowanej z Polska Biatorusi miata pozosta¢ Grodziefiszczyzna, Wilefisz-
czyzna i zachodnia Mifnszczyzna.

Hasta federalistyczne w odniesieniu do Bialorusinéw okazaty sie
efektywnym Srodkiem propagandowym. Stwarzajac iluzje niepodlegto-

17 J. Lewandowski, Federalizm..., s. 43-52.

18 K. Gomolka, Biatorusini w II Rzeczypospolitej, ,,Zeszyty Naukowe Politechniki Gdan-
skiej. Ekonomia”, nr 31, Gdansk 1992, s. 36.

9 Tamze, s. 37.

2 J. Gierowska-Kaltaur, Zarzqd Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia
1920), Warszawa 2003, s. 266-267.
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Sciowe udalo si¢ odciagnac czgs¢ dziataczy od tendencji prorosyjskich?!.
W przypadku proaustriacko zorientowanych elit ukrainskich propozycje
federacji z Polska nie mialy dla nich takiej sily przyciagajace;.

SocjaliSci  przywrocenie Rzeczypospolitej narodow traktowali
jako misje cywilizacyjng. Socjalizm — wedtug Pitsudskiego — byt nosni-
kiem postepowej mysli wsrdd narodow ,,polskich krajow wschodnich”?.
Wplywy polskiego socjalizmu wyznaczaly zatem granice postgpowej
cywilizacji.

Inne ugrupowania polityczne skianialy si¢ ku jednej lub drugiej
koncepcji. Przywddcy Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast” (PSL-
,Piast”) w okresie tworzenia si¢ pafnstwowosci polskiej szukali drogi
posredniej migedzy tym, co proponowali narodowi demokraci i fede-
raliSci. Wincenty Witos dostrzegal wprawdzie dobrodziejstwa plynace
z utworzenia krajow oddzielajacych Polske od Rosji, lecz uwazal, ze
zadna piedz polskiej ziemi nie moze by¢ przylaczona do tych panstw?.
Ziemia okreSlana przez Witosa jako polska zamieszkata byla takze przez
Biatorusinow i Ukraincéw, ktorzy niekiedy stanowili tam wiekszoS¢.
Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci dla PSL ,,Piast” najwazniejsze
bylo umocnienie polskiego stanu posiadania poprzez osadnictwo
wojskowe i cywilne, sprawng administracje, zwalczanie odSrodkowych
dazen ludnoS$ci bialoruskiej i ukrainskiej oraz jej polonizacje. Wbrew
deklaracjom programowym o zapewnieniu roOwnoSci obywatelskiej dla
mniejszoSci stowianskich, PSL ,,Piast” opowiadat si¢ za ograniczeniem
ich praw wyborczych, a tym samym wplywu na bieg spraw panstwo-
wych?4.

Przedstawiciel pierwszej administracji polskiej na ziemiach biato-
ruskich (Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich), Wtadystaw Studnic-
ki otwarcie glosit, ze ziemie wschodnie byly potrzebne Polsce do ich
kolonizacji. Zaangazowanie Polski na Bialorusi i Ukrainie to ekspan-
sja kolonialna, konieczna ze wzgledow gospodarczych, ktéra w konco-
wym efekcie miata stworzy¢ przestrzen do osadnictwa polskiego. Fede-
racja nie mogla zatem wchodzi¢ w rachube, poniewaz zadne panstwo

2 Tamze, s. 40.

2 ]. Pilsudski, Pisma zbiorowe, t. I, Warszawa 1937, s. 29-33.

3 W. Witos, Moje wspomnienia, t. 11, Paryz 1964, s. 322.

% Z. Hemerling, A. Luczak, Kresy i slowiariskie mniejszosci narodowe w koncepcjach
ruchu ludowego, [w:] Miedzy Polskq etniczng a historyczng..., s. 212-213.
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sprzymierzone unig z Polska nie wyrazitoby zgody na kolonizacje swoich
ziem?®.

Powstanie niepodlegtego panstwa polskiego w granicach na wscho-
dzie, okreSlonych traktatem ryskim, przesadzilo o tym, ze w praktyce
podstawg polityki wtadz wobec mniejszoSci narodowych stala si¢ doktry-
na Romana Dmowskiego. Jak zauwazyl badacz ukrainski ,,w sprawach
narodowych, zaden odpowiedzialny polityk polski nie przejawit odwagi
pojs¢ przeciwko otumanionej endeckimi hastami ulicy”?. Stanistaw Cat-
Mackiewicz zwyciestwo doktryny Dmowskiego 1aczyl natomiast z wy-
nikiem wojny polsko-bolszewickiej. ,,Konsekwencje polityczne trakta-
tu ryskiego — pisal — narzucaly si¢ z zelazng silg polityce wewnetrznej
Polski. Polska polityka narodowosciowa zejdzie na tory doktryny Dmow-
skiego, bedzie si¢ dazyto do panstwa jednolicie narodowego, i z tego toru
nie zejdziemy juz nigdy”?’. Pilsudski — zauwazal Mackiewicz — chociaz
po 1926 roku mial ogromna wiadze, nie zmienit polityki narodowoscio-
wej wobec Biatorusinow i Ukraincow, a pozniejsze rzady jego putkowni-
kow staly si¢ wynaturzong forma realizacji idei Dmowskiego?. Pozostata
jedynie legenda federalizmu, jako alternatywa dla realizowanej polityki
asymilacyjnej. W rzeczywistosci byla to jednak idea catkowicie martwa,
bowiem faktycznie nie bylo jej noSnikow.

,Polska administracja — pisze historyk ukrainski Wotodymyr Lytwyn
—zadng miarg nie zamierzata przebudowywac panstwa. Ona zdecydowa-
nie obrata kurs na integracj¢ wschodnich kresow w ramach polskiego
panstwa narodowego. To oznaczalo, ze miejscowa ludno$¢ wczesniej, czy
pOzniej musiata si¢ polonizowac i wyrzec si¢ swojej tozsamosci narodo-
wej. (...) Polskie elity polityczne przejawily ogromna wole, determinacje
1 umiejetnoS¢ konsolidacji, aby odnowi¢ panstwowoS$¢ utracong w X VIII
wieku. Ale ani elity polityczne, ani spofeczenstwo polskie w catosci nie
wiedzialy jak odnosi¢ si¢ wobec Ukraincow — czy tak, jak do wrogow
wewnetrznych, zagrazajacych istnieniu pafstwa, czy tak, jak do wspolo-
bywateli, ktorzy posiadaja nie tylko obowigzki, lecz takze prawa. Osta-

3 W. Studnicki, W sprawie stosunku politycznego Polski do jej Ziem Wschodnich, Warsza-
wa 1919, s. 36.

% M. Hietmanczuk, Ukrairiskie pytannia w radiansko-polskich widnosinach 1920-1939 1.,
Lwiw 1998, s. 206.

2 St. Mackiewicz (Cat), Historia Polski..., s. 130.

% Tamze.
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tecznie gore brat ekstremizm endekow, ktOrzy okazali sie najbardziej
wplywowa partiag w migdzywojennej Polsce™?.

Doktryna Dmowskiego odmawiajaca Biatorusinom, Litwinom, Ukra-
incom prawa do swobodnego rozwoju narodowego w pafstwie polskim
powstata w czasie, gdy narody te niezbyt wyraznie demonstrowaly swoja
tozsamosS¢ i aspiracje polityczne. Elity polskie nie dostrzegaly zmian, jakie
nastgpily w Swiadomosci tych narodow podczas pierwszej wojny Swiato-
wej oraz bedacych skutkiem upadku Cesarstwa Rosyjskiego. Postulat asy-
milacji, ktory wydawat si¢ tatwy do realizacji na poczatku stulecia, kilka-
na$cie lat pozniej okazat si¢ znacznie powazniejszym problemem. Aspi-
racje elit bialoruskich i ukrainskich w latach dwudziestych siggaty wta-
snego panstwa®’. Od strony polskiej natomiast dazenia te ciagle postrze-
gano jako przejaw inspiracji zewngtrznej. Zarowno rzady parlamentarne
przed 1926 rokiem, jak i p6zniej sanacyjne tudzily si¢, ze droga izolacji od
wplywow z republik sowieckich oraz represji policyjno-administracyjnych,
bedzie mozliwe rozwigzanie problemu bialoruskiego lub ukrainskiego.
Polityka ta z reguty wywolywala skutki odwrotne od zamierzonych.

Przekonanie o braku Swiadomosci narodowej w spoteczenstwie bia-
foruskim dominowalo w publicystyce wszystkich nurtow politycznych
IT Rzeczypospolitej*. Dla endekdw, konserwatystow i polskich elit kre-
sowych byli to wloScianie oczekujacy jedynie speinienia podstawowych
potrzeb egzystencjalnych. Tylko nieliczni publicy$ci i politycy zwraca-
li uwage, ze problem SwiadomosSci Srodowisk bialoruskich byl bardziej
ztozony niz wyobrazenia kreatoréw polskiej polityki*.

PoszczegOlne rzady w realizacji swojej polityki narodowoScio-
wej mialy poteznego sojusznika w postaci polskiego kleru katolickiego.
Proby wprowadzania przez biatoruskich duchownych katolickich jezyka
narodowego do kazan lub nauczania religii wywotywalo niezwykle gwat-
towne reakcje ze strony ksiezy polskich. Bialorusinéw oskarzano o naru-
szanie tradycji i tamanie prawa koScielnego. , Kazda parafia — pisali

¥ W. Lytwyn, Ukraina: mizwojenna doba (1921-1938), Kyiw 2003, s. 407.

% Por. M. Klimecki, Polsko-ukrairiska wojna o Lwow i Wschodnig Galicje 1918-1919.
Aspekty polityczne i wojskowe, Warszawa 1997; Z. Karpus, Wschodni sojusznicy Polski w wojnie
1920 roku. Oddzialy wojskowe ukrainiskie, rosyjskie, kozackie i bialoruskie w Polsce w latach 1919-
1920, Torun 1999.

31 B. Halczak, Publicystyka narodowo-demokratyczna wobec problemow narodowoscio-
wych i etnicznych 11 Rzeczypospolitej, Zielona Gora 2000, s. 151.

2 K. Srokowski, Sprawa narodowosciowa na Kresach Wschodnich, Krakow 1924, s. 8-9.
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kaptani parlamentarzySci — ma prawo wystapic z protestem, gdyby, co nie
daj Boze, jaki§ kaptan chcial narzuci¢ parafianom jezyk prosty i modly
ruskie w kosciele. (...) I nie bedzie to zaden bunt przeciwko probosz-
czowi, a tylko sluszna i dozwolona obrona wiasnych praw w Swiatyni
wlasnej”33. Nawet niewielka grupa parafian narodowosci polskiej wyste-
pujaca w obronie ,,wlasnych praw”, czyli przeciw obecnosci jezyka biato-
ruskiego w koSciele, mogta liczy¢ na wszechstronne poparcie ze strony
wladz pafnstwowych*. Wspdldzialanie administracji koScielnej i pan-
stwowej w zwalczaniu biaforuskiego kleru katolickiego skutecznie izolo-
wata go od wplywu na zycie wiernych™®.

Postulaty autonomii terytorialnej zglaszane przez reprezentan-
tow biatoruskich 1 ukrainskich organizacji byly nie tylko konsekwentnie
odrzucane przez kolejne rzady, lecz nie znajdowaly takze zrozumienia
wsrod tych partii polskich, ktore przedtem opowiadaty sie¢ na rzecz fede-
ralizmu i rownouprawnienia narodow. Wsrod polskich organizacji spo-
tecznych i kulturalnych w wojewddztwach wschodnich najwigksza popu-
larno$cig cieszyly si¢ hasta Narodowej Demokracji. Pod ich urokiem
pozostawala takze wigkszoS¢ pracownikdw miejscowej administracji,
ktorzy na swoich stanowiskach doS¢ konsekwentnie prowadzili polityke
sprzyjajaca asymilacji Bialorusinéw i Ukraifncow**. W stosunku do ruchu
biatoruskiego endecy podkreSlali jego fikcyjno$¢ i agenturalny charak-
ter. W ,,Dzienniku Wilefiskim” nawotywali do jego zwalczania nawet
w sferze dziatalnoSci czysto kulturalnej. ,,Uwaga i zacigto$¢, z jaka naro-
dowi demokraci wilefiscy odnosili si¢ do narodowo-kulturalnych dazen
mniejszoSci bialoruskiej — pisal Jan Jurkiewicz — zdaje si¢ Swiadczy¢, ze
w istocie ich nie lekcewazyli, lecz widzieli w nich powazna przeszkode na
drodze do polonizacji Biatorusinow”*’. Narodowi demokraci byli zwo-

3 Prawa parafian w Kosciolach katolickich na Kresach (broszura Kota kaptanéw-postow
Sejmu Ustawodawczego w Warszawie), Warszawa 1921, s. 16.

3 Zatarg o jezyk kazari w Zodziszkach, [w:] Bialoruskie Zeszyty Historyczne, t. 5, opr. J. To-
maszewski, s. 123-164; t. 10, opr. M. Moroz, s. 124-165.

3% B.Toporska, Polityka polska wobec Bialorusinow, ,,Wiadomosci”, (Londyn) 1962, nr 34
(856), s. 22-23.

% B. Makowski, Litwini w Polsce 1920-1939, Warszawa 1986, s. 46; M. Papierzynska-
Turek, Sprawa ukrairiska w Drugiej Rzeczypospolitej 1922-1926, Krakow 1979; R. Torzecki, Kwe-
stia ukrairiska w Polsce w latach 1923-1929, Krakow 1989.

3 J. Jurkiewicz, Mniejszos¢ biatoruska w polskiej mysli politycznej na WileriszczyZnie,
[w:] Polska-Polacy-mniejszosci narodowe. Polska mysl polityczna XI1X i XX wieku, t. VIII, W. Wrze-
sifiski (red.), Wroctaw — Warszawa — Krakow 1992, s. 237.
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lennikami przymusowych metod asymilacji — polonizacji zycia liturgicz-
nego KoSciola prawostawnego, bezwzglednego zakazu jezyka biaforu-
skiego w Kosciele katolickim, zwalczania wszelkich przejawow biatoru-
skiej aktywnoSci kulturalnej lub o§wiatowej*.

Za tagodng i spokojng asymilacja opowiadali si¢ konserwatysci.
Ich zdaniem walka, jaka prowadzili nacjonaliSci z ruchem biatoruskim,
jedynie opdzniata proces asymilacji tej spotecznosci, rodzita nowe kon-
flikty, ktére umacnialy przekonanie o obcosci wtadzy polskiej®.

Czeste zmiany rzadow w latach 1921-1926 nie wplywatly zasadniczo
na ksztatt polityki wobec Bialorusinéw i Ukraincow. Wprawdzie premie-
rzy Wtadystaw Sikorski i Wiadystaw Grabski probowali uporzadkowac
polityke narodowosciowg na kresach wschodnich, lecz nie bylo w Pol-
sce zadnego zaplecza politycznego zainteresowanego reorientacja w tej
dziedzinie. Wigkszo$¢ partii politycznych reprezentowanych w parla-
mencie zadowalala si¢ tym stanem prawnym, ktory stwarzata konsty-
tucja z 17 marca 1921 roku, méwiaca o prawie obywateli Rzeczypospo-
litej do zachowania swej narodowoSci i pielegnowania mowy ojczyste;.
,Ustawy jezykowe”, uchwalone przez Sejm 31 lipca 1924 roku stanowity
pozory dziatan ustawodawczych umozliwiajacych Bialorusinom i Ukra-
incom rozwqj wlasnego szkolnictwa. W rzeczywistosci dawaly one admi-
nistracji lokalnej szerokie mozliwoS$ci ograniczania praw tych mniejszo-
Sci do oswiaty w jezykach narodowych*’. W efekcie wprowadzania ich
w zycie nie zaistnialy zadne fakty Swiadczace o pozytywnym oddziatywa-
niu ,,ustaw jezykowych” na sytuacje tych mniejszoSci.

Wtadze, a nawet ugrupowania nacjonalistyczne, skfonne byly tolero-
wac odrebnos¢ kulturowa, religijng i jezykowa narodéw wschodnich, lecz
jedynie jako zbiorowoSci etnograficznych, na takiej samej zasadzie jak
Mazuréow, Kujawiakow, Wielkopolan, czy gorali. Wysuwanie przez spo-
tecznoSci biatoruskie lub ukrainskie postulatow o charakterze narodo-
wym lub politycznym, traktowano jako przejaw tendencji, ktore nalezato
zwalczac, gdyz tworzy¢ mogly podstawy ruchow separatystycznych.

Najwiecej uwagi uporzadkowaniu problemdéw narodowosciowych
w wojewddztwach wschodnich poswiecil rzad Wtadystawa Grabskie-

3 Tamze, s. 238.
¥ Tamze, s. 239.
4 K. Gomolika, Bialorusini w II Rzeczypospolitej..., s. 45.
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go. W duzej mierze byl do tego zmuszony mnozacymi si¢ incydentami
zbrojnymi na tym obszarze, bedacymi efektem istnienia grup partyzanc-
kich wspieranych czesto przez wtadze sowieckie. Grabski dzialah rzadu
nie chcial ogranicza¢ jedynie do zwalczania tego podziemia, lecz takze
probowatl doprowadzi¢ do wyeliminowania uwarunkowan politycznych,
ekonomicznych i kulturowych jego istnienia. Premier w zasadzie szukat
dobrego rozwigzania, bowiem byt Swiadomy, ze do uspokojenia sytu-
acji w wojewodztwach wschodnich nie wystarcza jedynie dzialania rzadu
o charakterze represyjnym, a z drugiej strony wiedzial, ze pafstwa pol-
skiego nie sta¢ na zmiang¢ potozenia ekonomicznego wielu milionow lud-
noSci niepolskiej zamieszkujacej wojewodztwa wschodnie. Pozostawato
pytanie, w jaki sposdb pozyskaé lojalno$¢ Bialorusinéw i Ukraificow nie
majac im niczego do zaoferowania w zamian. Jako przedstawiciel pol-
skiego nurtu narodowego nie widziat takze mozliwosci udzielania kon-
cesji na rzecz rozwoju o$wiaty i kultury tych mniejszoSci. Ewentualne
ustepstwa ze strony rzadowej nie powinny uszczupla¢ polskiego stanu
posiadania, a jednocze$nie budowac¢ zaufanie do pafistwa. Przewidywat
mozliwo$¢ przeprowadzenia reformy rolnej z uwzglednieniem interesow
ludnos$ci niepolskiej oraz stwarzanie perspektyw awansu spotecznego
Biatorusinom i Ukraificom poprzez og6lny system edukacyjny*.
Architektami polityki rzadu Grabskiego w stosunku do Bialorusi-
now byto dwoch dziataczy reprezentujacych krancowo odmienne poglady
w tej sprawie — brat premiera Stanislaw oraz utozsamiany z obozem lewi-
cowym Stanistaw Thugutt. Stanistaw Grabski byt zdania, ze nie ma naro-
dowosci bialoruskiej, a jest jedynie ludnoS$¢ ,tutejsza”, ktora nalezalo
asymilowa¢ w kulturze polskiej. Zgodnie z ta logika, nie mogto by¢ mowy
o wynaradawianiu Bialorusindw, poniewaz nie byli narodem. Metoda
rozwigzania problemow narodowych ludnoSci niepolskiej w wojewodz-
twach potnocno-wschodnich miata by¢ parcelacja majatkéw z uwzgled-
nieniem jej interesOw oraz masowa kolonizacja tych ziem przez chiopow
z przeludnionych wojewddztw centralnych*’. Do polskosci Srodowiska
biatoruskie miata doprowadzi¢ szkota panstwowa, ktora miala wycho-
wac¢ mtodziez bialoruska na dobrych obywateli, ,,dac jej polska kulture
ducha, wyksztalci¢ w niej zamilowanie do polskiej literatury, sztuki,
kult polskich bohaterow, dume z przynaleznoSci do pafstwa polskiego,

4 W. Grabski, Dwa lata pracy u podstaw paristwowosci naszej, Warszawa 1927, s. 79-86.
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poczucie wspdlnej z narodem polskim tradycji dziejowe;j i jesli nie jedno-
Sci, to co najmniej rasowego i jezykowego pokrewiefistwa z polska ludno-
Scig kraju™®

Stanistaw Thugutt jako sposob do zjednania Biatorusinéw i Ukra-
incOw uznawal, oprocz reformy rolnej i rozwigzania kwestii ziemi, two-
rzenie sprawiedliwego systemu rzadow, takiego, ktory nie odpychat-
by od panstwowosci polskiej, lecz budowal do niej zaufanie. Thugutt
nie widzial potrzeby hamowania rozwoju narodowego tych mniejszo-
Sci. Uwazal, ze takie dziatania skazane sa na niepowodzenie. Propono-
wal zadbac jedynie, aby budowa tych narodéow dokonywata si¢ przy ich
akceptacji dla panstwa polskiego**.

Ogromna rozbieznoS¢ pogladow na temat polityki narodowosciowej
panstwa wystepowala w ruchu ludowym. PSL ,,Piast” w tej sprawie byto
bliskie zalozeniom obozu narodowego. Rzad Wincentego Witosa konse-
kwentnie realizowat polityke odpowiadajaca asymilacyjnym koncepcjom
endekow. PSL ,Wyzwolenie” opowiadato si¢ natomiast za rozwigzania-
mi w duzej mierze wychodzacymi naprzeciw oczekiwaniom Biatorusi-
now i Ukraincow — reformy rolnej i samorzadowej, rownego traktowania
wyznan i kultur narodowych, dostgpu do oSwiaty w jezyku narodowym
oraz stanowisk w administracji panstwowej®.

Po przewrocie majowym 1926 roku cze$¢ politykdw skupionych
wokot Jozefa Pitsudskiego probowata realizowaé wariant polityki zwany
asymilacja panstwowa, polegajacy gltownie na zaspokojeniu podstawo-
wych potrzeb kulturalno-o$wiatowych i gospodarczych stowianskich
mniejszoSci oraz usprawnieniu pracy lokalnej administracji na tym
terenie*®. Z zalozZenia zmierzala ona do pozyskania lojalnoSci Biatorusi-
now 1 UkraifnicOw w zamian za koncesje na rzecz rozwoju kultury, gospo-
darki i oSwiaty tych mniejszoSci. Pierwszy projekt takiej polityki zostal

# M. Kurkiewicz, Sprawy bialoruskie w polityce rzadu Wladystawa Grabskiego, Warszawa
2005, s. 43-44.

4 St. Grabski, Szkola na Kresach Wschodnich, ,,Oswiata Polska”, 1926, nr 3, s. 72, cyt. za:
M. Siemakowicz, Zatozenia programowe glownych obozow politycznych wobec szkolnictwa dla lud-
nosci biatoruskiej w 11 Rzeczypospolitej, [w:] Bialoruskie Zeszyty Historyczne, t. 9, Bialystok 1998,
s. 63.

# M. Kurkiewicz, Sprawy bialoruskie w polityce rzgdu Wiadyslawa Grabskiego... s. 45.

4 Z. Hemmerling, A. YLuczak, Miejsce Kresow i stowiariskich mniejszosci narodowych
w koncepcjach ruchu ludowego, [w:] Migdzy polska etniczng a historyczng..., s. 213.

% T. W. Kulesza, Koncepcje ideowo-polityczne obozu rzqdzgcego w Polsce w latach 1926-
1935, Wroctaw 1985, s. 83-84.
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ztozony przez ministra spraw wewnetrznych Kazimierza Mtodzianow-
skiego w sierpniu 1926 roku*’. Autor projektu proponowal w pierwszej
kolejnoSci zajac si¢ uporzadkowaniem kwestii wlasnosci ziemi, a przede
wszystkim przyspieszeniem reformy rolnej, komasacja gruntow i likwi-
dacja serwitutow, co w naturalny sposob przyczynitoby si¢ do poprawy
polozenia ekonomicznego mniejszosci stfowianskich. W dalszej perspek-
tywie przewidywal zaspokojenie potrzeb kulturalnych i o§wiatowych.
W listopadzie wtasny projekt polityki panstwa w stosunku do ludnoSci
biatoruskiej ztozyl Leon Wasilewski. Proponowat on dopuszczenie Bia-
forusinéw do stuzby publicznej, wprowadzenie samorzadu gminnego
i ziemskiego, udzielenie pomocy biatoruskiemu ruchowi spotdzielczemu,
zaprzestanie zamykania szkol biatoruskich, stworzenie warunkow do
nauczania w jezyku biatoruskim, zwlaszcza na obszarach, gdzie nie byto
szans na szybka asymilacje w kulturze polskiej*s. Do budowania podstaw
dla normalnego ufozenia stosunkow panstwa z Biatorusinami i Ukrain-
cami na zasadzie poszanowania ich odrebnosci kulturalnej nawotywato
kilku publicystow zwigzanych z obozem sanacyjnym®.

Zwolennicy asymilacji panstwowej nie uzyskali jednak jednoznacz-
nego wsparcia dla tej koncepcji ze strony Jozefa Pitsudskiego. ,,Albo Pit-
sudski — pisata Barbara Toporska — nosit si¢ z zamiarami federacji, lecz
byl takim ignorantem w sprawach wojskowych, politycznych i psycholo-
gicznych, ze je wbrew woli pogrzebat; albo «wolno$¢ nasza i waszg» zdra-
dzil, liczyl na rusyfikacj¢ wschodniej Biatorusi i Ukrainy, co dopomogto-
by mu do polonizacji terenéw b. Litwy i Ukrainy, a takze na rychta kapi-
tulacje Litwy Kowienskiej, bez stolicy, bez gospodarczego zaplecza, bez
widokow na skuteczng obrone militarng™°,

Jozef Pitsudski, jeszcze przed zamachem majowym odzegnywat si¢
od przypisywanych mu intencji federacyjnych. Podkreslat, ze zawsze
chciat stwarza¢ fakty dokonane i w zaleznoSci od otrzymanych rezulta-

47 Cz. Madajczyk, Materialy w sprawie polityki narodowosciowej wladz polskich po prze-
wrocie majowym, ,Dzieje Najnowsze”, 1972, z. 3, s. 143-147.

# K. Gomoika, Bialorusini w 1I Rzeczypospolitej..., s. 49.

4 Witold Kamieniecki domagal si¢ zagwarantowania mozliwosci rozwoju kulturalnego
dla Biatorusindéw i Ukrainicow powolujac si¢ na konstytucyjne gwarancje rownosci wszystkich
obywateli (Polska, ktdra idzie, Warszawa 1929, s. 190 i d), Wojciech Stpiczynski zwracal uwage
na przestanki historyczne. Potege panstwa jagiellonskiego zbudowano wciagajac do tego proce-
su narody Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (Ponad zgietkiem walk narodowosciowych. Idea jagiel-
loriska, Warszawa 1929, s. 16-20.

30 B. Toporska Polityka polska wobec Bialorusinow..., s. 19.
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tow dopasowywac model polityki narodowoSciowej’'. Federalizm dla Pit-
sudskiego — pisal Jozef Lewandowski — nigdy nie byt celem samym w sobie,
lecz skutecznym instrumentem ekspansji na wschod>?. Marszatek nie
dostrzegat istoty problemu narodowego ani w polityce wewngtrznej, ani
obronne;j. Najwazniejszy byt, wedlug niego, szacunek dla wiadzy i wartoSci
przez nia reprezentowanych. Wartoscia najwyzsza byto panstwo. Potrzeb-
ny byl zatem polityczny narod panstwowy. Stanowili go Polacy, poniewaz
oni wbrew Bialorusinom, Ukraincom, Niemcom, Litwinom zbudowali to
panstwo. Nieobecno$¢ mniejszo$ci narodowych wsérdéd narodu politycz-
nego pitsudczycy ttumaczyli opozycyjng wobec panstwa postawg liderow
organizacji mniejszoSciowych®. Pifsudczycy byli zwolennikami wyciszania
konfliktow narodowosSciowych, lecz rozwigzania korzystne dla mniejszoSci
odkfadali na przysztos¢, bez okreSlenia czasu ich wprowadzania w zycie.
Wielu publicystow zwigzanych z obozem sanacyjnym, zapewne szczerze,
domagato si¢ jeszcze na poczatku lat trzydziestych uwzglednienia niekto-
rych postulatéw mniejszo$ci narodowych. Adolf Bocheniski podkreslat, ze
zadna spoteczno$¢ narodowa, posiadajgca wiele swobdd i petnig¢ praw oby-
watelskich, nie bedzie skfonna do walki z panstwem, majac Swiadomosc,
ze wiele mozna straci¢ i niczego nie zyska¢>*. Konstanty Jeziorafiski na
tamach ,,Przetomu” przekonywat, ze konflikt z mniejszoSciami ostabia nie
tylko pafistwo polskie, lecz takze nardd polski i narodowosSci niepolskie.
Konflikty te nikomu nie dawaly pozytywnych rezultatow, wszyscy nato-
miast ponosili straty>.

Aprobaty dla realizowanej w drugiej potowie lat dwudziestych poli-
tyki asymilacji panstwowej nie bylo ani ze strony polskich elit kreso-
wych, ani mniejszoSci narodowych, ktore zamiast koncesjonowanych
ustepstw na rzecz oSwiaty 1 kultury, oczekiwaly pelnej autonomii kultu-
ralnej. Polacy w wigkszoSci opowiadali si¢ za inkorporacyjnym rozwiaza-
niem problem6w narodowych*. Nie pozostawalo to bez wptywu na prak-

St J. Pifsudski, Pisma zbiorowe, t. V1, Warszawa 1937, s. 122; A. Chojnowski, Zasady bia-
loruskiej polityki pitsudczykow, [w:]| Polska-Polacy-mniejszosci narodowe..., s. 277.

2 J. Lewandowski, Federalizm..., s. 81.

3 W. Paruch, Od konsolidacji paristwowej do konsolidacji narodowej. Mniejszosci narodo-
we w mysli politycznej obozu pilsudczykowskiego (1926-1939), wyd. UMCS, Lublin 1997, s. 100.

s A. Micewski, W cieniu marszatka Pilsudskiego. Szkice z dziejow mysli politycznej I Rze-
czypospolitej, Warszawa 1968, s. 192.

3 K. Jezioranski, Rola spoleczeristwa polskiego na Ziemiach Wschodnich, ,Przetom”,
nr 6, czerwiec 1934.

% W. Paruch, Od konsolidacji paristwowej do konsolidacji narodowej.. ., s. 104.
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tyke polityki wiadz wobec Bialorusindw i Ukraincow. U schytku lat dwu-
dziestych rzady sanacyjne coraz bardziej zdecydowanie wkraczaly na
droge polityki asymilacji narodowej stowianskich mniejszosci. Dyskusja
wewnatrz obozu toczyla si¢ wokot wyboru metod realizacji tych planow.
Niekiedy pojawialy si¢ okolicznosci, jak na przyktad ostra reakcja
mocarstw zachodnich na pacyfikacje wiosek ukraifskich latem 1930
roku, zmuszajgce wladze do poszukiwania kompromisowych rozwigzan,
uwzgledniajacych niektore postulaty mniejszoSci narodowych. W ciszy
gabinetow rzadowych rozwazano jednak sposoby zmiany oblicza kultu-
rowego ziem wschodnich. Projekty tworzone przez urzednikow minister-
stwa spraw wewnetrznych nie rozmijaly sie zasadniczo z zalozeniami ide-
owymi obozu narodowego”’.

W latach trzydziestych w dokumentach rzadowych wystepowato
wiele okreslen przejetych z publicystyki Jedrzeja Giertycha, ktory byt
jednym z ideologow Obozu Wielkiej Polski. Asymilacje uznawal on za
rzecz nieodzowna i konieczng. Prawo do posiadania kreséw wschodnich
— pisal — dawata Polakom ,,przewaga moralna i cywilizacyjna” oraz tra-
dycja przewodnictwa politycznego na tych obszarach®. Proponowat kon-
sekwentne nazywanie jezyka bialoruskiego 1 ukrainskiego regionalnymi
gwarami jezyka polskiego, zastgpienie cyrylicy alfabetem tacinskim, two-
rzenie szkot utrakwistycznych z zaznaczeniem, ze nauczanie odbywa si¢
w polskim jezyku literackim i miejscowej gwarze. Od szczebla gimna-
zjum szkoly miaty by¢ wylacznie ,w jezyku literackim”. Giertych propo-
nowal z jednej strony intensyfikacje oddziatywania kulturowego poprzez
wojsko, stowarzyszenia i organizacje gospodarcze i umozliwienie awansu
tej czeSci inteligencji biatoruskiej i ukrainskiej, ktora skiania si¢ ku pol-
skoSci, z drugiej za$, zaostrzenie dzialan represyjnych wobec oséb sto-
jacych na gruncie zachowania biatoruskiej lub ukraifskiej odrebnosci
narodowej. Najlepsza metodg na powstrzymanie rozwoju tej ostatniej
tendencji — uwazal — powinno by¢ powotanie instytucji sadoéw doraznych
oraz rozszerzenia uprawnien policji 1 administracji kresowej. Giertych
proponowal traktowanie Bialorusinéw, Rusinéw (Ukraificow) i Pole-
szukoéw na podobnej zasadzie jak Francuzi Bretonczykow czy Alzatczy-

57 B. Halczak, Publicystyka narodowo-demokratyczna wobec problemow narodowoscio-
wych i etnicznych 11 Rzeczypospolitej, Zielona Goéra 2000, s. 112-154.
8 J. Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1932, s. 21.
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kow, byt jednak przeciwny czynieniu ze spotecznoSci kresowych obywa-
teli drugiej kategorii. Prawostawie i greckokatolicyzm, jego zdaniem, nie
powinny by¢ traktowane jako czynniki wykluczajace ze wspolnoty pol-
skiej*’.

Po Smierci Pitsudskiego wiekszo$¢ pomystow zgtaszanych przez naro-
dowych demokratow byta przyjmowana jako wiasne projekty przez obo6z
sanacyjny. W praktyce jednak realizacja idei przywodcéw obozu naro-
dowego przybierala mocno wynaturzone formy. Likwidowano wszyst-
kie biatoruskie instytucje kulturalne, spoleczne i polityczne, ogranicza-
no dziatalno§¢ ukrainskich placowek kulturalno-oswiatowych i gospo-
darczych, parcelowang ziemi¢ przekazywano osadnikom z wojewodztw
centralnych, burzono cerkwie na Chetmszczyznie i Wotyniu®. Oceniajac
po wojnie polityke sanacji, Jedrzej Giertych napisal: ,Nic nie zmuszato
nas do niwelowania zycia ruskiego pod strychulec zycia ogolnopolskiego,
do tepienia miejscowej mowy, do zwalczania Cerkwi, do przeszkadzania
w rozwijaniu si¢ miejscowej regionalnej kultury”°'.

Oboz sanacyjny nie stanowit jednak monolitu politycznego. W tym
czasie, gdy pozostajacy u wladzy pitsudczycy — Felicjan Stawoj Skiad-
kowski, Edward Rydz-Smigly, Wactaw Kostek-Biernacki, tworzyli realne
warunki bytu mniejszoSci narodowych, inni przedstawiciele obozu belwe-
derskiego — Leon Wasilewski, Tadeusz Hotowko — wciaz apelowali o pod-
miotowe traktowanie ludnosci niepolskiej. Znawca probleméw naro-
dowosSciowych Leon Wasilewski uwazal, ze polityka prowadzona przez
jego wspoOltowarzyszy szkodzi interesom panstwa. Wychodzil bowiem
z zatozenia nieuchronnosci rozwoju ruchéw narodowych oraz powsta-
wania konfliktow na tym tle. Bezsensowne — jego zdaniem — byly wszel-
kie dziatania polityczno-administracyjne zmierzajace do hamowania tych
naturalnych procesow, gdyz powodowaly one jedynie eskalacje konflik-
tu®?. Za najwlasciwsza metode rozwiazywania probleméw narodowych
uznawal zapewnienie mniejszoSciom warunkow bezkolizyjnej egzysten-
cji z pafstwem polskim. Wasilewski proponowal swobode ksztattowa-
nia lokalnych samorzadow, wprowadzenie jezykdw narodowych do admi-

3 J. Giertych, O przyszlosc ziem wschodnich Rzeczypospolitej..., s. 10

% B. Halczak, Publicystyka narodowo-demokratyczna..., s. 134.

ot J. Giertych, O przysztosc ziem wschodnich Rzeczypospolitej ..., s. 10.

2  B. Stoczewska, Leon Wasilewski o mniejszosciach narodowych II Rzeczypospolitej,
»Sprawy Narodowosciowe”, 1995, t. IV, z. 1(16), s. 40.
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nistracji, sgdownictwa i wszystkich innych dziedzin zycia publicznego na
terenach zamieszkalych przez Biatorusindw i Ukraincow.

Leon Wasilewski przewidywal rozpad Zwiazku Radzieckiego wzdiuz
granic etnicznych i stat na stanowisku, ze Polska powinna by¢ gotowa do
ultozenia stosunkdéw z nowymi panstwami na wschodzie®. W zwiazku z tym
uwazal za niecelowe zadraznianie stosunkOw z mniejszoSciami stowianski-
mi, a zwlaszcza z Ukraincami, bowiem polska racja stanu wymagata, aby
przy zmianie koniunktury mi¢dzynarodowej ich dazenia niepodlegtoscio-
we realizowaly si¢ nie wbrew interesom Polski, lecz zgodnie z nimi.

Za szkodliwe dla pafistwa uwazal Wasilewski dziatania wiadz pol-
skich ukierunkowane na zwalczanie biatoruskiego ruchu narodowego
w Srodowiskach prawostawnych, ktére tradycyjnie skianialy si¢ ku rosyj-
skoSci. Biatoruski ruch narodowy wsrod prawostawnych sprzyjat wyry-
waniu tych §rodowisk spod wplywéw Moskwy. Swiadomo$¢ biatorusko-
jezycznych katolikow — uwazal — rozwijata si¢ w kierunku pozadanym
przez polska racje stanu®.

Podobnie jak Leon Wasilewski, w skuteczno$¢ realizowanej przez
sanacj¢ polityki asymilacyjnej nie wierzyt takze byly polityk obozu bel-
wederskiego, socjalista Mieczystaw Niedziatkowski. Rowniez on uwazat
ja za szkodliwg dla panstwa. Najlepszym rozwigzaniem problemu ukra-
inskiego w Polsce — pisat — winno by¢ uczynienie Ukraificéw wspotgo-
spodarzami tych ziem, na ktorych mieszkali®®. Stanowitoby to najlep-
sza gwarancj¢ spokoju na potudniowo-wschodnich kresach panstwa oraz
umozliwilo ich lepszy rozw(j gospodarczy. Tak urzadzone obszary Rze-
czypospolitej zamieszkale przez UkraincoOw moglyby stanowi¢ alterna-
tywe dla Sowieckiej Ukrainy, pozostajacej w strefie wptywow rosyjskich.
Byly to jednak gtosy odosobnione wsrod osob majacych wplyw na polity-
ke narodowosciowa panstwa.

Tematem prezentowanej pracy jest sposob postrzegania stowianskich
mniejszoSci narodowych przez politykow obozu sanacyjnego, piastujacych
stanowiska panstwowe i podejmujacych decyzje majace istotny wplyw na
losy Biatorusindéw i Ukraincow. Dotyczy to takze bezpoSrednich reali-
zatorow polityki panstwa — wojewoddw, starostow, wojtdéw, urzednikow

% Tamze, s. 45.

% Tamze, s. 49.

% M. Niedzialkowski, Sprawa ukrairiska w Polsce, [w:] Polska mysl demokratyczna...,
s. 289-291.
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i policjantow. Od poczatku lat trzydziestych oboz sanacyjny nie miaf prak-
tycznie zadnej konkurencji w ksztattowaniu polityki wewnetrznej. Oboz
ten, wczesniej postrzegany jako federalistyczny, mogt suwerennie okre-
§li¢ zasady polityki zarébwno wobec Biatorusinow, jak Ukraincow. Patrzac
poprzez pryzmat stanowiska elity rzadzacej wobec poszczegolnych kwestii
dotyczacych Biatorusindw badz Ukraincow, probowatem szukac odpowie-
dzi na pytanie, czy byly jakiekolwiek szanse na rzeczywiste porozumienie
i utozenie poprawnych stosunkow miedzy Polakami i pafstwem polskim
a kilkumilionowymi mniejszoSciami stowianskimi, czy realnie mogta
zaistnie¢ ,,Rzecz Pospolita”. Oprocz argumentOw uzasadniajacych okre-
Slone dziatania wladz, za wazne uznalem wyeksponowanie wyboru metod
rozwigzywania problemOow zwiazanych z istnieniem biatoruskiej i ukrain-
skiej mniejszoSci narodowych. Asymilacj¢ bowiem mozna byto prowadzi¢
poprzez ekspansje polskiej oSwiaty, poprawe warunkow socjalnych zycia
ludnosci lub zwalczanie wszelkich przejawdw zycia narodowego ludnosci
niepolskiej oraz preferowanie osadnictwa. Praca jest proba przedstawienia
polityki narodowoSciowej rzadu nie z punktu widzenia oficjalnych dekla-
racji, publicystyki i treSci dokumentéw podawanych do publicznej wiado-
moSci, lecz od strony kulis, na etapie formulowania planow, poszukiwan
argumentOw, oraz okreSlania zasad. Kreowanie tej polityki dokonywalo
si¢ najczeSciej przez anonimowych bohateréow skrytych w cieniu premie-
rOw i ministrow. Byly to dzialania niepodlegajace ocenie politycznej, ani
zadnej weryfikacji spotecznej, lecz odzwierciedlajace autentyczne intencje
przedstawicieli aparatu wtadzy.

Drugim celem pracy jest proba przyblizenia wizerunku Biatoru-
sina iUkrainca w $wiadomoSci bezposSrednich wykonawcéw rzado-
wych zamierzen — policjantow, konfidentow, urzednikow panstwowych
i samorzadowych, nauczycieli, przedstawicieli wymiaru sprawiedliwoSci.
Chodzi gtéwnie o znalezienie odpowiedzi na pytanie, czy w istniejacych
realiach mozliwy byl inny wariant polityki narodowoSciowej w wojewddz-
twach wschodnich, na przyktad zblizony do koncepcji federalistycznych.

W okresie migdzywojennym polityka wewnetrzna nowo powsta-
tych panstw europejskich byta systematycznie recenzowana przez Lige
Naroddéw. Skargi wnoszone przez przedstawicieli mniejszoSci narodo-
wych uruchamialy procedury Sledcze uciazliwe dla oskarzanych rezimow.
Granice wschodnie Polski zostaty uznane przez Rade Ambasadorow Ligi
Narodow dopiero w 1923 roku. Protesty Biatorusinow i Ukraincow prze-
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ciwko rzadom polskim, kierowane do Genewy, budzily wsrdd zachodnio-
europejskich politykow watpliwosci co do zasadnoSci decyzji o uznaniu
istniejacego ksztattu tych granic i ozywialy dyskusje w tej sprawie. Byta
to sytuacja niezwykle niezreczna dla wtadz polskich. Sposdb uspra-
wiedliwiania polityki narodowosciowe] panstwa przez dyplomacje na
forum miedzynarodowym oraz technologie przygotowywania dowodow,
potwierdzajacych wlasng interpretacje faktow i zdarzen, uznatem za nie-
zmiernie wazne elementy ilustrujace rzeczywiste intencje wtadz wobec
ludnoSci niepolskiej zamieszkujacej na terenie wschodnich wojewodztw.

Kilka stron poSwigcitem polityce narodowosciowej rzaddéw parla-
mentarnych w latach 1921-1926. Uznatem bowiem, ze zostaly polozone
w tym czasie podwaliny zasad postepowania wobec ludnoSci niepolskiej,
na ktorych swoja filozofie dzialania budowal takze ob6z sanacyjny.

Rozwazania nad polityka narodowoSciowa sanacji ograniczytem
jedynie do jej dzialan w stosunku do Bialorusinéw i Ukraincédw, dlatego,
ze mniejszoSci te byly najliczniejsze i funkcjonowaly w specyficznym
kontekscie miedzynarodowym. Istnienie Sowieckiej Biatorusi i Ukrainy
bylo niejednokrotnie czynnikiem determinujgcym dziatania wtadz. Licz-
niejsza niz bialoruska, ponad trzymilionowa spolecznos¢ zydowska, sta-
nowila problem catkowicie odmiennej natury. Nie wigzaly si¢ z jej istnie-
niem obawy i podejrzenia o irredentystyczne tendencje, tak, jak to bylo
w przypadku Biatorusinéw i UkraincOw. Ziemie zamieszkane przez te
mniejszoSci byly czeScia przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Ich posia-
danie uznawane bylo przez spoteczenstwo polskie za symbol mocarstwo-
wosci panstwa. Tak wielkie emocje i sentymenty nie wigzaly si¢ nato-
miast z kresami zachodnimi.

Podstawa do napisania pracy byly dotychczas malto wykorzysty-
wane w historiografii dokumenty Ministerstwa Spraw Wewnetrznych,
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Ministerstwa Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego, Komendy Gi6wnej Policji Panstwowej, oraz
urzedow wojewddzkich 1 powiatowych, komend wojewddzkich i powia-
towych policji, sadow i prokuratur z wojew0dztw — bialostockiego, nowo-
grodzkiego, wilenskiego, poleskiego, Iwowskiego, stanistawowskiego,
tarnopolskiego i wotyniskiego. Wiekszo$¢ wykorzystanych dokumentow
znajduje si¢ obecnie w archiwach Litwy, Biatorusi i Ukrainy.
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Od akceptacji do marginalizacij.
Biatorusini w polityce pitsudczykow
w latach dwudziestych

Oboz zwigzany z Jozefem Pitsudskim otrzymat szanse¢ skonfrontowa-
nia wlasnych idei federalistycznych z praktyka polityczna juz wiosna 1919
roku. Pojawienie si¢ wojsk polskich na ziemiach zamieszkanych przez Bia-
torusinow wywolalo nadziej¢ wsrdd czesci biatoruskich elit oraz konflikt
miedzy ludnoScig i instytucjami reprezentujagcymi wiadze polska. Powotany,
jako tymczasowa administracja, Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich w rze-
czywistoSci prowadzit polityke bardziej odpowiadajaca koncepcjom naro-
dowych demokratow. Wynikato to w duzej mierze z konieczno$ci uwzgled-
niania nastrojow panujacych wsrod miejscowej spolecznosci polskiej'. Jed-
noczesnie organizacje kresowe oczekiwaly wiaczenia do Polski ziem, z kto-
rych oboz narodowy sklonny byt zrezygnowac na rzecz Rosji — wschodniej
Minszczyzny, Mohylewszczyzny, Witebszyzny i dawnych Inflant. W memo-
riale z 19 marca 1919 roku skierowanym do sejmu i rzadu polskiego Zjedno-
czone Rady Ziemi Minskiej, Mohylewskiej, Witebskiej i Inflant apelowaly
o potaczenie tych obszarow z resztg kraju, argumentujac, ze od XIV wieku
byly one zwiazane z Polska. ,,Uwazamy — pisano w memoriale — iz oderwa-
nie jakiejkolwiek czesci ziem biatoruskich od organizmu Rzeczypospolitej
jest niedopuszczalne, poniewaz narusza historyczne prawa zamieszkujacej
je ludnosci do kultury i panstwowosci polskiej™.

U J. Gierowska-Kaltaur, Zarzgd Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia
1920), Warszawa 2003, s. 266-267.

2 Lietuvos Centrinis Valstybes Archywas — Centralne Archiwum Pafstwowe Litwy,
(dalej: LCVA), fonadas (f.) 13, apyrasas (ap.) 1, bylos (b.) 97, k. 19.
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Po zajeciu Minska, Jozef Pitsudski rozmawiat z dziataczami biatoruski-
mi na temat przysztosci kraju®. Mimo oczekiwan Bialorusinéw o podmio-
towym traktowaniu Biatorusi nie mogto by¢ mowy. Pitsudski oferowat dzia-
taczom biatoruskim miejsca w lokalnych samorzadach i dzialania na tym
szczeblu na rzecz rozwoju zycia narodowego, kulturalnego i o$wiatowe-
go. Problem biatoruski w opinii wodza armii polskiej i naczelnika panstwa
mial lokalny charakter. Reprezentujacemu organizacje bialoruskie Biato-
ruskiemu Komitetowi Narodowemu Pitsudski kazat we wszystkich spra-
wach zwraca¢ si¢ do kierownika minskiego okregu Zarzadu Cywilnego
Ziem Wschodnich Wtadystawa Raczkiewicza. Naczelnik nie zgadzat si¢ na
zadng, nawet symboliczna, forme¢ panstwowosci biaforuskiej. Zdecydowa-
nie odmowit uznania rzadu Bialoruskiej Republiki Ludowej, jego premie-
rowi Antoniemu Luckiewiczowi wyjasniatl, ze sprawa przysztoSci Bialorusi
byla uwarunkowana rozwigzaniem kwestii ukrainskiej*.

Problemem pozostawata takze Rada Bialoruskiej Republiki Ludowe;j,
ktorej wiekszoS¢ opowiadata si¢ za niepodlegtoscia Bialorusi. Polska obec-
nos¢ i polityka zupetnie nieliczaca si¢ z bialoruskimi aspiracjami narodo-
wymi byly catkowitym zaprzeczeniem oczekiwan Rady. Biatoruska repre-
zentacja narodowa, stojaca na gruncie niepodlegtosci byta nie do zaak-
ceptowania przez stron¢ polska. Rada zostata rozwigzana w grudniu 1919
roku przez Raczkiewicza na osobisty rozkaz Pifsudskiego. W jej miejsce
powotano na poczatku 1920 roku Bialoruska Rade Najwyzsza aspirujaca
wprawdzie do roli reprezentacji narodowej, lecz bez podnoszenia proble-
mu panstwowosci biatoruskiej’. Wtadze polskie godzity si¢ jedynie na kon-
cesje kulturalne i oSwiatowe, ograniczone zreszta do obszaru Minszczy-
zny. Od kwietnia 1919 do lipca 1920 roku strona polska, gdzie Jozef Pit-
sudski odgrywal pierwszoplanowa role, mogta uzewnetrzni¢ swoje cele
i zasady polityki wobec Bialorusi oraz Bialorusinow. Oczekiwania obu
stron okazaly si¢ zupetnie sprzeczne.

Wigkszo§¢ Polakow pragneta taczy¢ plany nabytkow terytorialnych
Jozefa Pitsudskiego z polityka asymilacyjng proponowang przez Romana
Dmowskiego. ,,Tutaj zadnej kwestii bialoruskiej nie ma i tylko intryga

3 W. Balcerak, Sprawa bialoruska a polityka odradzajgcej si¢ Rzeczypospolitej, [w:] Pol-
ska-Bialorus 1918-1945, Warszawa 1994, s. 209.

¢ K. Gomolka, Polityka rzgdow wobec Bialorusinow w II Rzeczypospolitej, [w:] Palityczny-
Ja represii na Bielarusi u XX stahoddzi, Minsk 1998, s. 188.

5 Tamze,s. 189.
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miedzynarodowa moze kwesti¢ te wynalez¢” — mowil podczas Zjazdu
Przedstawicieli Samorzadéow Litwy Srodkowej Wiadystaw Studnicki®.
Idea federacji na etapie odbudowywania panstwowosci na Wschodzie
okazatla si¢ sprzeczna z oczekiwaniami mieszkajacej tam ludnoSci pol-
skiej. Z tym faktem musiat liczy¢ si¢ kazdy polityk, bowiem Polacy mieli
by¢ wlasnie spoiwem wielonarodowego pafstwa. Nie bylo takze zrozu-
mienia dla idei federacji ze strony zolnierzy i zandarmdw przyprowa-
dzonych na kresy z centralnych regionow kraju przez Jozefa Pitsudskie-
go. W Polsce nie bylo zadnego miarodajnego czynnika zainteresowanego
urzeczywistnianiem koncepcji federalistycznych.

Z drugiej strony w realiach trwajacej wojny polsko-rosyjskiej i zacho-
wania wigkszosci osob reprezentujacych wtadze polska wobec miejsco-
wej ludnosci biatoruskiej, nie byto zadnych perspektyw na pozyskanie
jej akceptacji dla panstwowosci polskiej. Z raportu Referatu Werbunko-
wo-Zaciggowego Okregu Wilefiskiego z wrze$nia 1919 roku wynikato,
ze ludno$¢ unikata stuzby w wojsku polskim, gdyz nie mogta zrozumie¢,
»dlaczego demokratyczny rzad polski zezwala zandarmom katowac ludzi
1 wigzi¢ za byle co””. Odpowiedzialni za budowe armii skarzyli sig, ze
wladza polska zostata skompromitowana w ciggu kilku miesiecy przez
dziatania miejscowej administracji i pilnujacych porzadku zandarmow.
Aresztowania tysiecy osob bez zadnych uzasadnionych powodoéw, bicie
wiezniow do utraty przytomnoSci, przetrzymywanie w ciasnych celach
w uragajacych warunkach sanitarnych, rekwizycje zywnoSci oraz wszel-
kich dobr w chatach chtopskich to najczesciej powtarzajace si¢ zarzuty
pod adresem sit porzadkowych®. Rowniez komisarze powiatowi okregu
wilenskiego ZCZW przyznawali, ze nie panowali nad zandarmeria ter-
roryzujacg chiopow’.

Tymczasowy Komitet Litewski w Wilnie informowat w lipcu 1919
roku rzad kowienski, ze ,,pod okupacja polska” szczegdlnie cierpia Biato-
rusini, w stosunku do ktorych przesladowaniom narodowym towarzysza
przeSladowania religijne'®.

¢ LCVA,f. 19, ap. 1, b. 1, k. 237; Protokot z obrad Zjazdu Przedstawicieli samorzadow
Litwy Srodkowej z 14-15. 08. 1921 r.

7 LCVA,f. 13, ap. 1, b. 243, k. 18b.

8 Tamze, k. 21-21b.

9 Tamze, b. 4, k. 1-2.

10 Tamze, b. 102, k. 27-28.



1 - Od akceptacji do marginalizacji. Bialorusini w polityce pilsudczykow w latach dwudziestych - 29

Meldunki i raporty naptywajace z wojewddztw poinocno-wschod-
nich nie pozostawialy zadnych ztudzen, ze rzeczywisto$¢ zbyt daleko
odbiega od wszelkich zatozen polityki narodowoSciowej panstwa prefero-
wanych przez oboz skupiony wokdt Jozefa Pitsudskiego. Starosta powiatu
dzi$niefiskiego w listopadzie 1920 roku informowal rzad, ze ,,ludnos$¢
nie tylko zydowska i biatoruska, lecz takze polska jest strasznie zrazona
do zotnierza polskiego. (...) LudnoS¢ jest sterroryzowana przez wojsko.
Lud si¢ wyraza, ze przyszedl czas jeszcze gorszej panszczyzny niz byto
dawniej. (...) Rekwizycje przeprowadzane przez wojsko sa bezplanowe,
niemoralne, nieracjonalne, krzywdzace. Oddziaty wojskowe lub poszcze-
golne jednostki jeden przez drugiego staraja si¢ jak najwigcej zarekwi-
rowaé, bez wzgledu na to czy rekwizycja byta brana stad wczoraj, czy
przed chwila. Pokwitowan za zabrane produkty nie daja. A gdy wydaja
jakie$§ kartki, to wysytaja po zaptate do sasiedniego oddziatu, oczywi-
Scie okaziciel kartki zaptaty nigdy nie dostaje. Rekwizycje przeprowa-
dza si¢ z przeklenstwem, grozbami, biciem. Ludnos$¢ bez wzgledu na
wiek i pteé jest zabierana do prac przymusowych przy czyszczeniu stajni,
koni, rabania drzewa. Mieszkaniec majacy konia nie ztazi z podwody.
Zolnierze zabieraja ostatniego kabana (wieprza — E.M.), maciory, rabuja
kozuchy, garnki. Naduzywanie alkoholu podnieca zoldactwo. Starszy-
zna nie znosi zadnego oporu. Zachowanie oficerOw jest brutalne, srogie
i dzikie”!!. W tej sytuacji — pisal starosta — ludzie nie chcg posyta¢ dzieci
do szkot polskich, wybieraja rosyjskie, a gdy ksiadz w parafii Szarkowsz-
czyzna wprowadzil druga msze z kazaniem w jezyku bialoruskim na
nabozenstwie zaczely zbierac si¢ thumy wiernych.

Takze raport starosty wilejskiego reprezentujacego Zarzad Terenow
Przyfrontowych i Etapowych ze stycznia 1921 roku mowit o nastrojach
miejscowego spoleczenstwa: ,,zupelna rezygnacja i apatia ludnosci wiej-
skiej doprowadzonej do zupelnej nedzy przez bolszewikdéw i wojsko
polskie cigglymi rekwizycjami i rabunkami. (...) Nasze wojsko swoim
postepowaniem na wzOr okupantéw do reszty zraza ludno§¢. Powin-
no$¢ furmankowa dobija reszt¢ koni. Zapotrzebowanie na furman-
ki wydaje kazdy zZolnierz kolba karabinu. Powiat jest zupelnie ogoto-
cony z zywnoSci. Komendanci wojskowi naktadajg na wojtéw obowia-

" Dziarzuny Archiu Haradzienskaj Wobtadci — Archiwum Panstwowe Obwodu Gro-
dzieniskiego (dalej: DAHW), fond (f) 551, opis (op) 1, dieto (d) 79, k. 2.
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zek zbierania mleka, masia, serow, miesa, chleba. Ci z pomoca policji
rabuja ludnos$¢ dla potrzeb wojska”!?. Starosta wilejski pisat, ze ,,stosu-
nek wiadz wojskowych do ludnosci jest zupetnie wyrazny, jako okupanta
i najezdzcy do pokonanego niewolnika”!*. Mimo wsparcia polskich wtadz
administracyjnych i wojskowych polskie szkolnictwo rozwijato si¢ bardzo
powoli. Natomiast — donosif starosta — caty powiat pokryt si¢ siecia szkot
biatoruskich. Nie wiedzial, skad organizatorzy biora Srodki, zapewniat
jednak, ze szkoly biatoruskie majg antypanstwowy charakter'.

O konflikcie miedzy wtadza a ludnoScig niepolska pisano takze
w raportach Tymczasowej Komisji Rzadzacej Litwy Srodkowej. Jako
na gléwna przyczyne wskazywano ,,gwalty i rabunki ze strony wojska”,
a ponadto zwracano rzadowi warszawskiemu uwage, ze ,,prawie wszyst-
kie zbrodnie sa nieujawniane”’s. ,,Wojsko — pisat przedstawiciel TKRLS
M. S. Kossakowski — traktowato ludno$¢ jako dzicz krainy czasowo opa-
nowanej i przeznaczonej na zagltade”!e. Dla miejscowych wtadz wrogiem
byl takze biskup wileniski Jerzy Matulewicz, ktdry ludnoSci biatoruskiej
i litewskiej wyznaczatl ksiezy wprowadzajacych do porzadku liturgiczne-
go jezyki narodowe tych spolecznosci’. Dzialalno$¢ tych duchownych,
zwlaszcza Biatorusindw, budzita protesty wiadz gminnych i powiatowych.
Niepokoj lokalnych urzednikdéw wywolywaly zwtaszcza postepy w orga-
nizacji szkolnictwa biatoruskiego i rozpowszechnianie przez ksi¢zy cza-
sopism ,,Krynica” i ,,Jedno$§¢”8.

W piSmiennictwie bialoruskim obecnos$¢ polska na ziemiach bialo-
ruskich opisywana byta jako koszmar trwajacy od kilku stuleci. Anoni-
mowy autor opisujac losy milionéow Biatorusindw w tytule ksigzki zawart
pytanie: Kto winny? Wszystkim nieszcze$ciom winna byta polska szlach-
ta — odpowiadat, ktora zyta w przekonaniu, ze jakakolwiek panstwowos¢
bialoruska odbierze im przywileje. Szlachta opanowata administracje
cywilng i byta rzecznikiem przywracania najbrutalniejszych metod rza-
dzenia wobec miejscowej ludnosci chtopskiej, wciagania do pacyfikacji

2 Tamze, d. 83, k. 4.

3 Tamze, k. 21b.

14 Tamze, k. 20-21

5 LCVA, .20, ap. 1, b. 5, k. 237.
16 Tamze, k. 262.

17 Tamze, k. 235.

18 Tamze, k. 189.
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buntujacych si¢ wsi stacjonujacych na Biatorusi oddzialow przyprowa-
dzonych przez Pitsudskiego®.

Jeden z tworcow Bialoruskiej Republiki Ludowej, Jazep Waronka,
to, co dzialo si¢ na ziemiach biatoruskich, przedstawiat jako konflikt
nie tyle klasowy, co narodowy. ,,W miare zajmowania Bialorusi przez
Polakow — pisal — wigzienia w Grodnie, Wilnie, Biatymstoku zapetnialy
si¢ dziataczami bialoruskimi, tak jak za panowania bolszewikow. Zamy-
kano wszystkie szkoty biatoruskie, nauczycieli wywozono do obozow pod
Krakowem, rozpoczela si¢ brutalna polonizacja kraju”?.

Minister spraw zagranicznych BRL, Aleksander Cwikiewicz, nie
widzial mozliwosSci poprawnego ulozenia stosunkow polsko-biatoru-
skich, ani ze wzgledow narodowych, ani klasowych. ,,Kiedy runety mury
rosyjskiego wigzienia — pisat — Polska i Bialoru§ ponownie spotkaty si¢
bezposrednio, jak przed kilkoma wiekami. I oto, nie patrzac na to, ze
te narody przezyly pod jedna strzecha niejedno stulecie, ze w przeszto-
Sci zapisaly wspolne stronice — okazato sie, ze s3 oni jednak daleko od
siebie, ze spotkaly si¢ niemal jak nieznajomi. Biatoru§ widziana byla
przez Polakow jako czgs$¢ Polski, jako sifa pomocnicza, element stuzacy
polskiej pafnstwowoSci. W tym czasie, gdy w polskiej politycznej $wiado-
mosSci istnial chocby cien praw Polski do Biatorusi, ta ostatnia widzia-
na byta jako polska prowincja, ktora miata wzbogaci¢ polska kulture,
aw koncu stopi¢ si¢ z polskim zywiotem”?!. Takie postrzeganie Bialo-
rusi przez Polakow, wedtug Cwikiewicza, odbieralo mozliwosci jakiekol-
wiek dialogu na temat wspolnej przysztoSci. Nawet przy dobrej woli War-
szawy — pisal — miejscowa polska szlachta, z jej zadza panowania, odrzu-
cala jakiekolwiek partnerstwo z Biatorusinami i spychala Biatoru$ do roli
polskich kresow?2.

W takich warunkach panujacych na ziemiach péinocno-wschodnich
powstawatl pierwszy program polityki obozu sanacyjnego w kwestii bia-
toruskiej opracowany w latach 1920-1921 przez zastgpce podsekreta-
rza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Mirostawa Arciszew-
skiego. Zostal on przedstawiony rzadowi w dwoch raportach i byt proba

Y Chto winawat?, b.m.w., 1921, s. 20-21.
207, Waronka, Bietaruski ruch ad 1917 da 1920 hodu, Kouna 1920, s. 18-19.
2l A. Cwikiewicz, Adradzennie Bielarusi i Polszcza, Menisk — Wilnia — Bierlin 1921,

2 Tamze, s. 153.
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stworzenia zasad postepowania wobec Bialorusinow w nowej rzeczy-
wistoSci politycznej®. Pierwszy dokument Arciszewskiego pod nazwa
RAPORT O STANIE OGOLNYM NA ZIEMIACH WSCHODNICH I O SPRAWIE BIA-
LORUSKIEJ pisany byl w czasie, gdy niemal cala Bialoru§ znajdowata si¢
pod kontrolg wojsk polskich. Powstawal na podstawie wiasnych obser-
wacji poczynionych podczas pobytu Arciszewskiego na WilefszczyZznie
1 MinszczyZznie wiosng 1920 roku. Autor dokonal charakterystyki Srodo-
wisk bialoruskich i przedstawit wtasne postulaty polityki wobec tej spo-
tecznos$ci narodowej. Podkreslal przede wszystkim fakt gotowosci inteli-
gencji biatoruskiej do wspoOtpracy ze strong polskg na warunkach, ktore
spetnia¢ mogty oczekiwania obu partneréw. Z drugiej strony pozostawa-
ta wie§ biatoruska catkowicie wroga wobec obecnoSci polskiej. Wrogos§¢
ta, zdaniem Arciszewskiego, byta wynikiem nie tylko propagandy bol-
szewickiej, lecz takze zachowania polskiej zandarmerii, wojska i admi-
nistracji. ,,Najwazniejsza sprawg — pisat — jest reforma naszego zarzadu
okupacyjnego, stabego swa sila, ale silnego budzeniem instynktow anty-
polskich. Konieczne jest mozliwe i jak najpredsze usuniecie od rzadow
obywatelstwa, ktore gubi sprawe polska, i ktorego widok budzi odraze
w chlopie biatoruskim do polskoS§ci wogole. Taka reforma nie wymaga
ani taboru kolejowego, ani produktow amerykanskich, ani waluty, nie
obcigza skarbu”?,

Wtadze polskie — podkreslal — sktadajg wiele obietnic, ale zadnych
nie dotrzymuja. Tworza dziwne stany fikcyjne. Bialorusini domagaja si¢
szkot biatoruskich, a oferuje sie im szkoty rosyjskie, zydowsko-rosyjskie,
rosyjsko-polskie, szykanuje nauczycieli uczacych w jezyku bialoruskim?.
Tymczasem nastepowala wyrazna aktywizacja Srodowisk biatoruskich,
przejawiajaca si¢ w tworzeniu narodowych organizacji, domaganiu si¢
szkot z bialoruskim jezykiem wykladowym, tworzeniu spoldzielni, sto-
warzyszen kulturalnych o§wiatowych i gospodarczych. Pacyfikacje, sto-
sowane przez wladze polskie, w ocenie Arciszewskiego, byly najgorszym
rozwigzaniem.

Zgodnie z koncepcja federalistyczng proponowat on, aby reformy na
Bialorusi przeprowadzil ,,polsko-biatoruski rzad, mniejsza o to, jakiego

% Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), zespdl Ministerstwa Spraw Zagranicznych
(dalej: MSZ), sygn. 5326, k. 6-27.

2 Tamze, k. 6.

% Tamze, k. 7.
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panstwa — suwerennego czy niesuwerennego’?°. Polityka negujgca pod-
miotowo$¢ Biatorusi prowadzita bowiem do dyskredytacji tej czeSci inte-
ligencji, ktora szukata rozwigzan we wspolpracy z Polska. Przynajmniej
formalnie przedstawiciele Srodowisk biatoruskich powinni reprezento-
wac ob6z wladzy, nawet gdyby ona catkowicie nalezata do Polakow.
Mirostaw Arciszewski proponowat nadanie praw i przywilejow dzia-
taczom biatoruskim, a jednoczes$nie ,,spokojng polonizacje kraju”. Fun-
damentem takiej polityki winno by¢ manifestowanie porozumienia miej-
scowych Polakéw i Biatorusindw oraz akcentowanie dazenia do utwo-
rzenia panstwowosci polsko-biatoruskiej. Warunkiem panowania pol-
skiego na Bialorusi byla — jego zdaniem — bialorutenizacja KoSciola pra-
wostawnego. Nalezato bowiem najpierw wyrwaé prawostawnych z kregu
wplywoOw rosyjskich, aby zbudowaé przynajmniej formalny zwiazek
biatorusko-polski. Najkrotsza droga do biatorutenizacji Cerkwi byto
uzaleznienie duchownych od politykdw biatoruskich, przy jednocze-
snym uSwiadomieniu przez kler prawostawny, ze Bialorusini maja wiadze
z nadania polskiego. Ludno$§¢ katolicka natomiast powinna by¢ utrzymy-
wana pod wplywem polskich organizacji kulturalnych i oSwiatowych?”.
Drugi raport STAN KWESTII BIALORUSKIEJ NA ZIEMIACH POLSKICH Zostal
napisany w potowie 1921 roku, gdy traktatem ryskim zostata rozstrzy-
gnieta sprawa wschodnich granic Polski?®. Arciszewski stawial wowczas
pytanie pod adresem polskich elit politycznych: ,Do czego dazymy;
do utrzymania Ziem Wschodnich przy Polsce, czy polonizacji ludno-
Sci”?. Byt zdania, ze drugiego celu nie da si¢ osiaggnaé w ciggu kilku lat.
,»Wszystko, zatem powinno by¢ realizowane z punktu widzenia panstwo-
wego, a nie nacjonalistycznego”. Ocenial, ze na terytorium panstwa pol-
skiego mieszkato ponad milion os6b o okreslonej biatoruskiej Swiado-
moSci narodowej, ktorych nie da si¢ spolonizowac. ,,Jezeli nawet uwazac
Biatorusinow i UkraincOw — pisat — za ciemne i nieSwiadome masy, to nie
mozna ignorowac faktu, ze posiadaja one organizacje polityczne i za-
stepy inteligentéw, niejednokrotnie fanatycznie oddanych sprawie. (...)
Nie trzeba wchodzi¢ w dociekania, czy Biatorusini kiedykolwiek stang

2 Tamze, k. 10.

27 Tamze, k. 13-16.

% Dokument nie jest opatrzony zadna data, lecz z jego treéci wynika, ze byl napisany
w czerwcu lub lipcu 1921 r.

2 Tamze, k. 19.
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si¢ narodem, nalezy stwierdzi¢ jedno — ich impet organizacyjno-tworczy
przewyzsza postepy stezenia mas ludowych polskich”?°.

Celem polityki polskiej — uwazat Arciszewski — powinno by¢ ,,ode-
branie ruchowi biatoruskiemu znaczenia czynnika rozkladowego,
odSrodkowego, przyswojenie natomiast na korzy$¢ panstwowosci pol-
skiej jego cech dodatnich”. W rzeczywistoSci — stwierdzal — byto zupet-
nie inaczej. Ruch biatoruski zostal wprzegniety w nurt polityki sowiec-
kiej i litewskiej. ,,Atut bialoruski — pisat — jest wykorzystywany przeciwko
nam, zamiast by¢ w naszym reku3!. Przyktadem btgdnej polityki wobec
Biatorusinow byta kwestia oSwiatowa. Na Wilefiszczyznie, gdzie domi-
nowala ludno$¢ katolicka, dla celow doraznej polityki utworzono 150
szkot z biatoruskim jezykiem nauczania. Tymczasem ponad 800 tys. bia-
tforuskojezycznej ludnoSci prawostawnej miato tylko 2 takie szkoty. Arci-
szewski jeszcze raz zaproponowal odmienne traktowanie ludnoSci bia-
toruskiej katolickiego i prawostawnego wyznania, lecz procesem poloni-
zacyjnym powinni by¢ objeci jedynie katolicy. ,,Akcje bialoruska — pisal
—nalezy spychac planowo ku granicy wschodniej”. Najlepszym rozwiaza-
niem bytoby wydzielenie jednego powiatu i ,oddanie go na pastwe Bia-
forusinom”, absorbujac tam wigekszos¢ inteligencji biatoruskiej — w szkol-
nictwie, administracji, organizacjach spolecznych. Dla przeciwwagi pro-
ponowal rozwina¢ w tym powiecie dzialalno$¢ agitacyjna i oSwiatowa
prowadzona przez Straz Kresowg. Pozwolifoby to na skoncentrowanie
propagandy bialoruskiej na niewielkiej przestrzeni, a dzialalno$¢ Strazy
Kresowej powinna przysparza¢ problemdw absorbujacych zatrudniong
tam inteligencje*.

Uporzadkowanie kwestii biatoruskiej wymagato — zdaniem Arci-
szewskiego — szybkiej likwidacji kooperatyw i szkolnictwa biatoruskiego
na WilenszczyZnie. Pierwsze dawaly Bialorusinom niezalezno$¢ finan-
sowg i mozliwo$¢ propagandy, drugie stuzyly biatorutenizacji ludnosci
katolickiej, ta za$ z reguly okreslana byta jako spoteczno$¢ polska. Autor
raportu proponowal takze mozliwie szybkie uzyskanie od reprezenta-
cji ludnosSci biatoruskiej — Bialoruskiego Komitetu Narodowego — odpo-
wiedniej deklaracji akceptujacej wiadze polska na terenie wojewddztw

30 Tamze, k. 18.
31 Tamze, k. 20.
2 Tamze, k. 23.
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potnocno-wschodnich. Bytby to warunek zatrudnienia niektorych dziata-
czy biatoruskich w administracji panstwowej i szkolnictwie®.

Raporty napisane przez tego samego autora w odstepie roku od-
zwierciedlaly tempo ewolucji pogladow przedstawicieli obozu zwiaza-
nego z Jozefem Pilsudskim na kwesti¢ biatoruskg. W 1920 roku Arci-
szewski chcial przynajmniej budowaé pozory federalizmu, w 1921 roku-
jego uwaga koncentrowala si¢ juz na sposobach marginalizacji problemu
biatoruskiego. Obodz ten powrdcit do wtadzy w 1926 roku z ogromnymi
mozliwo$ciami realizowania wtasnej polityki narodowosciowe;.

Zdecydowanie przeciwna jakimkolwiek koncesjom na rzecz Biato-
rusindbw w KoSciele katolickim byta wigkszoS$¢ polskiego kleru. Tuz po
wyborach do Sejmu Ustawodawczego powstato parlamentarne Kofo
Poselskie Kaptanow Katolickich. U schytku 1921 roku postowie kaptani
opublikowali broszure¢ adresowana do wiernych na ziemiach pdéinoc-
no-wschodnich, w ktorej przestrzegali przed mtodymi duchownymi, pro-
bujacymi wprowadzac jezyk bialoruski do Swiatyn. ,,Staneli oni niby
w obronie interesow duchowych ludu — pisali postowie-kaptani — ktory
podtug nich nie rozumie po polsku, a ktéry wedtug nas nie zyczy sobie
tego dobrodziejstwa bialoruskiego. (...) Chca oni by lud nasz wypart
si¢ ojczyzny swojej, a z nig pacierza polskiego i kazania polskiego, za$
w zamian przyjal pacierz ruski, piesn ruska i kazania ruskie. Chca oni,
azebySmy od bogatego jezyka polskiego przeszli na jezyk, jak go sam lud
nazywa «prosty», ubogi, nie majacy ani Pisma Swietego, ani katechizmu,
ani ksigzeczek do nabozenstwa, ani piesni religijnych. Chca azebySmy
si¢ uczyli jezyka, ktory z gwary ludowej si¢ wykluwa w redakcjach
gazetek bialoruskich i plebaniach kilku mtodych ksiezy, nowych Biato-
rusindéw. Lud nasz katolicki tego nie chce”**. Postowie-kaptani wezwali
lud kresowy do niepostuszenstwa w przypadku, gdyby duchowny chciat
w Swiatyni postugiwac sie jezykiem bialoruskim?.

Jedyna proba nawigzania do idei federalizmu bylo opracowanie
w 1921 roku dwoch projektow autonomii dla Galicji Wschodniej 1 Ziemi
Wilenskiej. Pierwszy, napisany przez Mieczystawa Niedziatkowskie-
go przewidywal przekazanie faktycznej wtadzy wybranemu przez spo-

3 Tamze, k. 24-26.
#*  Prawa parafian w Kosciotach Katolickich na Kresach, Warszawa 1921, s. 7-8.
3 Tamze, s. 14.
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teczenstwo Sejmowi Galicyjskiemu, zrownanie praw Polakow i Ukra-
incow w dostepie do stanowisk urzedniczych oraz rowne traktowa-
nie jezyka polskiego i ukrainskiego w pracy miejscowej administracji®.
Drugi, nazwany Statutem Autonomii Ziemi Wilenskiej, przygotowa-
ny przez Tymczasowa Komisj¢ Rzadzaca Litwy Srodkowej, byt w zasa-
dzie pomystem na utworzenie ograniczonej autonomii gospodarczej dla
tego obszaru Polski. Autorzy projektu okreslili role najwyzszego wybie-
ralnego organu wtadzy nastepujaca formula ,,Sejm Ziemi Wilefiskiej
ma jako gtowne swe zadanie zadecydowanie o losach kraju, a wlasci-
wie danie wyrazu woli tego kraju nalezenia do Polski. Ziemia Wilenska
nie chce odrebnoSci prawno-panstwowej”¥. Artykut 16 projektu Statutu
okreslat system wtadzy autonomii. ,,Na czele rzadu Ziemi Wilefiskiej stoi
wojewoda mianowany przez Naczelnika Pafnstwa na wniosek ministra
Spraw Wewnetrznych ewentualnie ministra Ziem Wschodnich”. Artykut
17 za$ zaktadat, ze wszystkie ustawy Sejmu Ziemi Wilefiskiej ,,sankcjo-
nuje Naczelnik Pafstwa przy kontrasygnacji prezesa Rady Ministrow
oraz ministra odpowiedniego resortu”*. W pracy administracji dopusz-
czany byl jezyk niepolski, lecz dotyczylo to jedynie petentow, urzedni-
cy mieli odpowiada¢ po polsku. Rady powiatowe mogly wyraza¢ zgode
na nauczanie w szkotach w jezykach mniejszoSci narodowych, lecz obo-
wigzkowym w takich szkofach miato by¢ nauczanie polskiego oraz histo-
rii i geografii Polski w jezyku panstwowym?.

Do czasu przewrotu majowego wszystkie gabinety rzadowe, powo-
tywane przez wiekszo$¢ parlamentarng, prowadzity polityke zdecydowa-
nie ukierunkowang na asymilacj¢ Bialorusinow. Poszukiwano jedynie
najskuteczniejszych metod realizacji. Wtasne projekty rozwiazywa-
nia kwestii narodowoSciowych probowali opracowywac i realizowac
poszczegllni wojewodowie. Zazwyczaj lepiej znali oni realia obszardw,
na ktorych sprawowali wladze, niz czesto zmieniajacy si¢ przedstawicie-
le wladz centralnych. Najbardziej oryginalny program integracji Polesia
z reszta kraju zaproponowal rzadowi w 1923 roku wojewoda poleski
Stanistaw Downarowicz. Jego przypadek ilustruje sposob postrzegania
kresow wschodnich przez ludzi niezwigzanych z obozem sanacyjnym.

% LCVA, 1. 19, ap. 1, b. 70, k. 46-47.
37 Tamze, k. 20.

3 Tamze, k. 29.

% Tamze, k. 29 b.
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Pokazuje on, ze r6znice migdzy dawnymi federalistami i inkorporacjo-
nalistami szybko si¢ zacieraly.

Stanistaw Downarowicz wychodzit z zatozenia, ze Rosja nie zrezy-
gnuje z checi odzyskania polskich kresow wschodnich, dlatego pafistwo
polskie powinno odpowiednio wczes$niej zapewnic ich integralnos¢ z resz-
ta kraju*. Bardzo realistycznie ocenial sytuacje wyjsciowa do prowadzenia
jakiejkolwiek polityki pafnistwowej na kresach. ,,Z polskiej szlachty — pisat
— pozostaly szczatki. Kosciot katolicki, poza Wilenszczyzna, prawie nie
istnieje”. Czynnikiem decydujacym o przyszitoSci kresow — przewidywat
—beda chtopi. ,,Na szczescie dla nas w wojewddztwach potnocno-wschod-
nich jest to masa na og6t bierna, mato uS§wiadomiona, a co najwazniejsze
niejednolita. Okoliczno$¢ t¢ mozna i nalezy wykorzystac”!.

Wojewoda Downarowicz przewidywat nasilenie tendencji narodotwor-
czych zaréwno wsrod Ukraincow, jak Bialorusindow. Zadaniem naczelnym
wladz panstwowych powinno by¢, jego zdaniem, rozdzielenie tych dwoch
nacjonalizméw. ,,Na Polesiu nalezy wbi¢ klin migdzy czynniki biatoruski
od pdinocy i ukraifiski od potudnia. Bytoby karygodnym btedem z naszej
strony i niebezpieczne dla pafistwa polskiego, gdyby czynniki bialoruski
i ukraifski podaly sobie rece nad Prypecia. (...) Na Polesiu nie potrze-
ba wigkszego wysitku politycznego ze strony polskiej, natomiast potrzebny
jest i konieczny wielki wysitek finansowy i gospodarczy”*.

Kolonizacja polska na Polesiu miata — wedtug wojewody — stano-
wi¢ klucz do panowania polskiego na kresach wschodnich. Propono-
wal jednak kolonizowac nie wies, lecz miasta, ktore decydowaly o obli-
czu kulturalnym danego obszaru. Ponadto kolonizacja miejska nie pro-
wadzita do konfliktu z miejscowa ludnoScia chtopska i nie wpychata
jej pod skrzydla biatoruskich organizacji politycznych. ,,Musimy sobie
jasno powiedzie¢ — pisal Downarowicz — ze na Polesiu nie mamy ani
jednego miasta polskiego. Brzes¢, Pinsk, Kobryf, Pruzany, Luniniec,
Sarny, Kosow sa to miasta i miasteczka zydowskie z niewielkg domieszka
Polakéw i Rosjan, ktorzy udaja dzi§ Ukraincow i Bialorusindw™. Spro-
wadzenie rzemieSlnikow i kupcow z Polski zmieni¢ miato cywilizacyjny

“ AAN, zesp6l Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (dalej: MSW), Wydzial Narodowo-
Sciowy, sygn. 938, k. 3.

# Tamze.

2 Tamze, k. 5.

$ Tamze, k. 15.
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charakter miast poleskich. Wojwoda zdawat sobie sprawe, ze prowadzic
to bedzie do konfliktow z ludnoScia zydowska, lecz uwazal to za mniej
niebezpieczne, niz utrata kontroli nad ludnoScia chiopska. Jednoznacz-
nie podkreslat, ze ,,eksterminacyjna polityka rzadu polskiego w stosunku
do miejscowej ludnos$ci wiejskiej nie jest wskazana”*4.

Proponowal dokonanie nowego podzialu administracyjnego kresow
tak, aby ludno§¢, ,,ktorej uSwiadomienie bialoruskie poczynilo znaczne
postepy, znalazla si¢ w wojewodztwie wilenskim. Zwigzanie terendw bia-
toruskich z Wilnem bedzie mialo korzystny wplyw na prowadzenie naszej
polityki na Polesiu: ob6z biatoruski i nielicznych dziataczy Wilno bedzie
absorbowalo na tyle, ze trudno im bedzie mysle¢ o rozszerzaniu swych
wplywoéw na potudniu”#. Downarowicz proponowal zatem zlikwidowac
wojewodztwo nowogrddzkie i przytaczy¢ do poleskiego powiaty: bara-
nowicki, nieswiezski, stolpecki oraz cze$¢ stonimskiego. Domagal si¢
takze wiaczenia do Polesia pdinocnych powiatow wojewddztwa wotyn-
skiego, ktore mialy podobny do poleskiego ukiad etnograficzny. Uwazal,
ze na potudniu Polesia, do czasu opanowania regionu przez ,,zywiot
polski”, nie nalezy budowac¢ zadnych szlakow komunikacyjnych, utatwia-
jacych przenikanie wplywow ukraifiskich z Wotynia, a wrecz przeciwnie
—umacniac bariery na granicy obu wojewodztw.

O przyszlosci kresow — zdaniem Downarowicza — miato zadecydo-
wacé utworzenie sprawnego systemu wiladzy polskiej. Proponowat takze
usuniecie ze stanowisk urzedniczych wszystkich nie-Polakow i pot-
Polakow, bezwzgledng polonizacje sadownictwa, podniesienie spraw-
nosci wymiaru sprawiedliwoSci, zwigkszenie liczby koSciolow, zwtaszcza
w miastach. ,Waznym jest dobor duchowiefistwa katolickiego do wyko-
nywania zadan w otoczeniu elementu prawostawnego, dlatego nalezy
zapewni¢ rzadowi nalezyty wptyw na obsade urz¢dow duchownych™®.

Duchowiefistwo prawostawne wojewoda uznawat za ,,element wiecej
niz niepewny” i proponowal rozpoczecie tworzenia systemu wychowywa-
nia wlasnej kadry — biskupow i kleru — ktora skfonna bytaby do wspotpra-
cy z wladzami panstwowymi na rzecz umacniania polskosci kresow*’.

4 Tamze, k. 17

4 Tamze, k. 6.

4 Tamze, k. 11.

47 Tamze, k. 12-13.
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Stanistaw Downarowicz nakreslit w zasadzie glowne kierunki przy-
szlej polityki panstwa w stosunku do obszaru zamieszkanego przez Bia-
forusinoéw. Logika podobna do jego mySlenia byta widoczna w wigkszo-
Sci projektow zglaszanych zaréwno przed, jak i po 1926 roku. Podob-
nie takze problemy Polesia i miejscowa ludnos$¢ postrzegata wigkszos$¢
mieszkajacej tam ludnoSci polskie;j. ,,WieS§ nasza, jak i cata okolica — pisat
jeden z poleskich Polakow — lezy na rubiezy improwizowanych granic
Bialorusi, Ukrainy i Polski, stad jeden uwaza si¢ za Biatorusina, drugi za
Ukrainca, trzeci za Polaka, inni znowu za Rosjan. (...) W nacjonalnym
poczuciu tak jedni, jak i drudzy i w ogole kazdy Poleszuk jest elementem
niestoikim. Dusza kazdego Poleszuka to wosk, z ktérego mozna wylepic,
co komu si¢ podoba. Chcecie Ukraifca, bedzie Ukraificem, chcecie Bia-
torusa, bedzie Bialorusem, nawet Litwinem go mozna zrobic¢™s.

Do czasu powstania Bialoruskiej WioSciafisko-Robotniczej Hro-
mady (BWRH) sprawom biatoruskim administracja pafistwowa poswie-
cala znacznie mniej uwagi niz ukraifnskim, niemieckim lub zydowskim.
Staran postow Bialoruskiego Klubu Poselskiego o uzyskanie autonomii
kulturalnej dla ziem zamieszkalych przez Biatorusinéw nie rozpatry-
wal powaznie zaden z gabinetow rzadowych istniejacych przed majem
1926 roku®. W tej sprawie nie zajmowalo stanowiska zadne z liczacych
si¢ ugrupowan politycznych. Istnienie bialoruskich grup partyzanckich
na obszarze wojewddztw pdinocno-wschodnich przedstawiano publicz-
nie jako wynik dzialania radzieckiej agentury lub przejawy aktywnosci
kryminalnej>°.

Z raportdw pisanych przez komendantdéw policji i sprawozdan
przedstawicieli administracji kresowej wynika, iz posiadali oni $wiado-
mos¢, jak postrzegani byli przez miejscowa ludnos¢ biatoruska. ,,Gdyby
doszio do jakiego$§ powstania — pisal w sierpniu 1924 roku komendant
policji w Jodczycach pow. nieSwieskiego — zadnego policjanta zywego
by stad nie wypuscili”™!. Ulani — donosil — ze strachu przed partyzanta-

4 Cyt. za J. Chatasinskim, Mlode pokolenie chlopow. Procesy i zagadnienia ksztaltowania
sig warstwy chiopskiej w Polsce, t. 11, Warszawa 1938, s. 8.

4 Zob. szerzej: E. Mironowicz, Historia paristw swiata XX wieku. Bialorus, Warszawa
1999, s. 94-95.

3 Na zjezdzie kierownikdw Ekspozytur IV — D Centrali Ukrainiskiej i Bialoruskiej woje-
wodzkich komend policji w styczniu 1923 r. postanowiono w sprawie likwidacji biatoruskiego
ruchu partyzanckiego ,,dla uniknigcia rozgltosu zrobic z tego sprawe kryminalna, nie polityczng”.
AAN, MSZ, Wydzial Wschodni, sygn. 5315; Protokdt zjazdu, k. 13.

st DAHW, f. 551, op.1, d. 1064, k. 1.
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mi, przez pomytke ostrzelali w lesie przypadkowe osoby. Incydenty byly
na porzadku dziennym. Zdaniem policji ludno$¢ posiadata ukrytg bron,
tacznie z karabinami maszynowymi i oczekiwata na hasto do powstania.
Z Nowogrodczyzny policjanci informowali wtadze wojewodzkie o rozpo-
wszechnianiu ulotek podpisanych przez Komitet Biatoruski, ktorych tres§é
nawolywatla ludno§¢ do niepostuszenstwa, nieplacenia podatkow i zabi-
jania urzednikoéw egzekwujacych naleznosci na rzecz panstwa. Z mate-
rialéw operacyjnych wynika, ze informacje na ten temat czerpali gléwnie
od konfidentow, lecz sami nie dysponowali zadnym egzemplarzem takiej
ulotki’2. Z treSci wielu dokumentow sporzadzanych przez komendantéw
policji wojewddztwa nowogrddzkiego wynika, ze aparat wiadzy czul si¢
wsrod miejscowej ludnoSci jak w oblezonej twierdzy, i domagat si¢ posit-
kéw i1 pelnomocnictw do stosowania bardziej represyjnych metod egze-
kwowania postuszenistwa wobec panstwa®®. Brak jest natomiast jakich-
kolwiek Sladow podejmowania prob znalezienia sposobdw poprawnego
ufozenia stosunkoéw z miejscowag ludnoscia.

W miejscowoSciach znajdujacych si¢ w poblizu stacjonowania jed-
nostek Korpusu Ochrony Pogranicza (KOP) stale dochodzito do bojek
miedzy zolnierzami i miejscowa ludnoscig. Bojkami z reguty konczyly
si¢ zabawy wiejskie, gdy ich uczestnikami byli zolnierze KOP. Wtadze
wojskowe i cywilne odmawialy leczenia poszkodowanych cywili na koszt
panstwa lub wyptaty rent w przypadku zaistnienia trwalego kalectwa
w wyniku bojki z zolnierzami’*.

Dowodztwo KOP od samego poczatku istnienia tej formacjiw duzym
stopniu dublowato dzialania policji. Zbierano na przyktad informa-
cje o wplywach metodystow wsrdd biatoruskiej inteligencji, a szczegdl-
nie tej czesci zaangazowanej w zyciu politycznym®. Meldunki z poszcze-
g6lnych baondéw KOP z polowy lat dwudziestych tworzyly obraz niemal
codziennych potyczek zotnierzy z grupami zbrojnymi rekrutujagcymi sie
z miejscowej ludnoSci®®. Broni byto wiele z czasow wojny. Arsenat bedacy
w dyspozycji miejscowego spoteczenstwa, jak podejrzewaly wtadze

2 Tamze, d. 61, k. 33.

3 Tamze, k. 10-51.

#  LCVA,f. 51, ap. 1, b. 129, k. 309.

55 Diarzauny Archiu Breskaj Woblasci (DABW), f. 2029 (zesp6t KOP), op. 2, d. 19,
k. 1.

% Tamze, k. 5-9.
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polskie, mogt by¢ uzupelniany dostawami ze wschodu. Wsparcie strony
sowieckiej dla réznych grup zbrojnych nie ttumaczy jednak intensywno-
Sci konfliktu z licznymi ofiarami po obu stronach.

Wszelkie proby organizacji nauczania w jezyku biatoruskim, czy-
nione przez rodzicow, konczyly si¢ niepowodzeniem. Mimo spetnienia
wszystkich wymogoéw formalnych, stawianych przez ustawe o szkolnic-
twie z 1924 roku nie powstawaly placowki spelniajace potrzeby Biato-
rusinow. Czesto deklaracje ztozone przez rodzicOw miesigcami czekaly
w kancelarii wojtow gmin na rozpatrzenie. Wojtowie za$ ttumaczyli si¢
brakiem czasu na zajmowanie si¢ tym problemem®. W opracowaniu
Kuratorium Wilenskiego Okregu Szkolnego na temat szkolnictwa biato-
ruskiego z 1924 roku niemal otwarcie pisano, ze stuzg one rozwojowi bia-
toruskiej SwiadomosSci narodowej, dlatego z punktu widzenia interesow
panstwa polskiego sa niepozadane. ,,Tam gdzie dotart biatoruski inteli-
gent, badz jako nauczyciel, badZ jako duchowny, bagdZ wedrowny agita-
tor lub poset mamy wyraZny bialoruski ruch narodowy” — pisano w opra-
cowaniu wileniskiego kuratorium®®. Kurator W. Gasiorowski propono-
wal nie stawia¢ zadnego formalnego zakazu nauczania w jezyku biatoru-
skim, ,lecz wykorzystujac potege panstwa i przewage kulturalno-oSwia-
towa organizacji polskich” stworzy¢ warunki, w ktorych rodzice decydo-
waliby o wyborze polskiego jezyka nauczania dla swoich dzieci. Chciat
przede wszystkim obronié¢ ludnos¢ katolicka od wptywow biatoruskich,
dlatego najwigksze zagrozenie widziat w dzialalnoSci bialoruskiego kleru
katolickiego. Aby roztadowac napigcie spoteczne, zwigzane z biatoruski-
mi zadaniami nauczania w jezyku ojczystym, proponowal wprowadze-
nie jezyka bialoruskiego do szkot polskich jako jednego z przedmiotow.
Ustosunkowat sie takze do postulatu biatoruskich partii i organizacji
utworzenia instytutu lub katedry bialorusoznawstwa w Wilnie. Skupie-
nie licznej inteligencji biatoruskiej w tym mieScie uznatl za niepozadane
z punktu widzenia polskiej racji stanu. Proponowal na taki oSrodek
naukowy wyznaczy¢ Krakow>’. W liscie do MWRIiOP kurator Gasiorow-
ski wyrazit opini¢, ze nalezy zlikwidowac wszystkie spoleczne placowki
nauczania w jezyku biatoruskim i utworzy¢ jedno gimnazjum dotowane

7 DAHW, f. 551, op. 1, d. 1370, k.1-6.
8 LCVA,f.51,ap. 15,b.299, k. 2.
% Tamze, k. 3-6.
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przez rzad, najlepiej mieszczace si¢ w tym samym budynku, co podobna
placowka polska. Powstataby w naturalny sposob szkota utrakwistyczna.
Na miejsce lokalizacji proponowal Nowogrodek®.

W okresie rzadéw parlamentarnych, gdy dominujaca byta polityka
ukierunkowana na inkorporacje ziem wschodnich, pifsudczycy niewiele
uwagi poswiecali kwestiom narodowoSciowym. Dyskryminacyjne dzia-
tania poszczegolnych gabinetow nigdy nie staly si¢ przedmiotem krytyki.
Nie oznacza to, ze spotykaly si¢ z aprobata z tej strony. W 1924 roku
Leon Wasilewski postawil zasadnicze pytanie dotyczace konsekwencji
prowadzonej polityki narodowoS$ciowej: ,,...w razie jakich§ zawiktan mig-
dzynarodowych (...) to jest na wypadek wojny, czy panstwo moze liczy¢
na niezlomna wierno$¢ tych, ktérych krzywdzi”®'. Proponowal zmienic¢
obowigzujace w polityce wewnetrznej hasto ,,Polska dla Polakow” na
hasto ,,Polska dla wszystkich obywateli Polski”.

Bankructwo dotychczasowej polityki narodowoSciowe] dostrzegali
takze jej realizatorzy. W kwietniu 1926 roku szef MSW Wtadystaw Racz-
kiewicz przestat wojewodom do realizacji rzadowy program zatytutowa-
ny NIEKTORE WYTYCZNE BIEZACEJ POLITYKI PANSTWOWEJ] W SPRAWACH WOJE-
WODZTW WSCHODNICH®?. Tuz przed zamachem majowym rzad opracowal
program polityki narodowoSciowej, ktOry nastepnie przez kilka lat pro-
bowal realizowac¢ oboz sanacyjny.

Witadystaw Raczkiewicz zobowiazywal wojewodow, aby zapozna-
li podleglych sobie urzednikow z treScia WYTYCZNYCH... 1 wyegzekwo-
wali stosowne zachowania wobec ludnoSci niepolskiej. Rzad oceniat
w tym dokumencie, ze zadna z narodowosci nie stanowi konkurencji dla
Polakdéw, gdyz wszystkie one stanowily tacznie zaledwie jedng trzecia
ludnoSci. Wtadza po raz pierwszy przyjeta zalozenie, ze narody miesz-
kajace w granicach Polski byly skazane na wspotzycie i konieczno$¢ zna-
lezienia modus vivendi. Obowiazkiem za$§ panstwa bylo poszukiwania
sposobOw utozenia poprawnych relacji miedzy r6znymi grupami naro-
dowosciowymi. Nie wspominano o koniecznoSci poszerzania polskiego
stanu posiadania i asymilacji. Najwazniejszy byt interes panstwa, ktory
wymagal, aby utozsamiali si¢ z nim wszyscy jego obywatele. ,Interes

0 Tamze, k. 34.

o M. Pszczotkowski (L. Wasilewski), Polska dla Polakow, czy Polska dla wszystkich oby-
wateli? Sprawa mniejszosci narodowych w Polsce, Warszawa 1924, s. 11.

2 DABW,f. 1, op. 8, d. 1087, k. 10-12.
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Panstwa Polskiego — pisano — stanowiacego jedna niepodzielng i niero-
zerwalng calo$¢ oraz wolnos¢ poszczegdlnych obywateli do utrzymania,
pielegnowania irozwoju wtasciwoSci narodowych i wyznaniowych nie
sa ze soba sprzeczne. Przeciwnie uzupelniaja si¢ nawzajem. (...) Celem
panstwowej polityki w ogoble, a narodowosciowej i kresowej w szczegol-
nosci, jest utrwalanie i wzmocnienie Pafistwa jako wolnej, niepodleglej
1 nienaruszonej cato$ci, wzmocnienie poszanowania i przywigzania do
panstwa ze strony wszystkich jego narodowoSci przez zadoS€uczynienie
ich uprawnionym potrzebom i interesom. Nie gwalt, ani prze§ladowania
zdobywaja przywiazanie i lojalno$¢ ludnoSci, lecz sprawiedliwo§é. Pod-
stawowa 1 naczelna zasada polskiej panstwowej polityki narodowoscio-
wej winna by¢ zasada zgodnego wspo6izycia i wynikajacej stad wspolpracy
obywateli narodowosci polskiej i niepolskiej”.

Administracja wojewddzka i powiatowa otrzymata polecenie
czynami przekona¢ mniejszoSci narodowe, ze w ich interesie lezata
akceptacja panfstwa, ktore bylo gwarantem ich praw i wolnoSci. Wytycz-
ne, podkreslal Raczkiewicz, powinny znalez¢ odzwierciedlenie w roz-
porzadzeniach, okolnikach, w dziatalnoSci wszystkich szczebli admini-
stracji panstwowej, we wszystkich przejawach zycia publicznego. Doku-
ment zobowigzywal wykonawcow polityki panstwowej do uwzglednie-
nia potrzeb mniejszosci narodowych i traktowania ich jako obywateli ze
wszystkimi prawami. Na plan pierwszy wysuwany byt interes panstwa,
nie za$ narodu polskiego. Retoryka ta charakterystyczna byta dla pierw-
szych lat rzagdow sanacji. Faktem jest jednak, ze ewolucja polityki naro-
dowosciowe]j nastgpowala w okresie rzadow parlamentarnych. Sanacja
przejeta wiadze w poczatkowej fazie liberalizacji polityki narodowoscio-
wej i przez kilka lat probowata by¢ kontynuatorem tej linii postepowania
wobec mniejszoSci.

Po przewrocie majowym wytyczne ministra Raczkiewicza teoretycznie
miaty wielka szans¢ na przetozenie ich na praktyke postepowania nizszych
szczebli administracji i policji panstwowe] wobec mniejszos$ci narodo-
wych. Dokument o podobnej wymowie politycznej pod nazwa WyTycz-
NE W SPRAWIE STOSUNKU WEADZ RZADOWYCH DO MNIEJSZOSCI NARODOW YCH
18 sierpnia 1926 roku przedstawil Radzie Ministrow nowy szef MSW,
Kazimierz Mtodzianowski. Przyjecie WyTyczNyYCH... ministra Mlodzia-

% Tamze, k. 11-12.
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nowskiego przez rzad oznaczato czasowa zmiane¢ polityki narodowoscio-
wej panstwa®*. Z protokotu zjazdu starostéw i komendantéw powiatowych
policji panstwowej wojewddztwa poleskiego z konca 1926 roku wynika,
iz otrzymali oni szereg wskazowek od wojewody, ktore faktycznie byly
skonkretyzowang do wymogow praktyki wersja wytycznych Raczkie-
wicza i Mlodzianowskiego. ,,Ruch narodowoS$ciowy — mowit wojewo-
da — nie jest dla nas ruchem wrogim i bynajmniej w naszych zadaniach
nie jest zwalczanie go. Naszym zadaniem jest, aby organizacje legalne,
zgodnie z interesem panstwa wspoldzialaty z administracja”®. Odnoszac
si¢ do obecnosci w strukturach organizacji narodowoS$ciowych wpltywow
komunistycznych zaznaczyl, ze ,,zadaniem naszym musi by¢, aby walczac
z tym co podkopuje naszg panstwowos¢, nie przekroczyc tej granicy, jaka
musimy sobie postawi¢ wobec ruchu narodowoSciowego, aby nie wejS¢
na drogg gwaltu wobec naszych narodowosci”. Wojewoda uswiadamial,
ze wiedza, jaka posiada wtadza o niepolskich mieszkancach, jest wiedza
pochodzaca od konfidentdw. Byly to informacje, ktére mozna bylo kupic¢
w zaleznoS$ci od potrzeb policji lub administracji. ,,Konfidenci — przypo-
mnial — rekrutuja si¢ z metow spotecznych. Sa to w 95 procentach ludzie
sprzedajni, ktorych kazdy kupi, kto wigcej zaptaci, ktorzy dla zarobku
potrafiag dawac¢ najzupelniej zmyslone informacje, zmySlone odzwiercie-
dlenie nastrojow”. Wtadza, ktora o ludnoSci niepolskiej miata informacje
gléwnie od konfidentOow — przyznat — nie mogta zdoby¢ jej zaufania.

Zwracajac si¢ do starostow, wojewoda poleski zazadal, aby nie
dopuszczali do takich metod pracy policji, ktore mialy miejsce w nieda-
lekiej przesztosci, jak bicie, torturowanie i ponizanie przestuchiwanych.
,Ludno$§¢ winna mie¢ u funkcjonariuszy posterunku pomoc i obrong”
— przypominal®. Ruch hromadowski uznat za wynik btedow popetnio-
nych przez wladze panstwowe. Armia konfidentéw, sowicie optacana
z budzetu policji, okazata si¢ catkowicie bezuzyteczna wobec lawinowe-
go ruchu spolecznego. Planowane rozwiazania polityczne i nowe metody
postepowania wobec mniejszosci narodowych mialy prowadzi¢ do ich
integracji z panstwem polskim.

¢ Cz. Madajczyk, Materialy w sprawie polityki narodowosciowej wladz polskich po prze-
wrocie majowym, ,,Dzieje Najnowsze”, 1972, z. 3, s. 144-147.

% DABW, f. 1, op. 8, d. 1093, k. 2.

% Tamze, k. 2b.
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Do 1926 roku sprawami mniejszoSci narodowych z kregu pitsudczy-
kowskiego zajmowali si¢ jedynie nieliczni politycy. Czynili to giéwnie
z racji zainteresowan osobistych. Tadeusz Holéwko i Leon Wasilewski
zglaszali szereg pomystow rozwigzania probleméw narodowoSciowych
w wojewddztwach wschodnich, od bardzo radykalnych, jak autonomia
kulturalna dla mniejszosci narodowych, do umiarkowanych, ogranicza-
jacych sie do nawotywan o rozsadna polityke gospodarcza i spoteczng®’.
Pitsudski nigdy wyraZznie nie przedstawil swoich pogladow w zakresie
polityki narodowoSciowej. Politycy i publicySci z jego otoczenia nie byli
skrepowani zadnymi dyrektywami. Przewrotu majowego dokonano pod
hastami obrony spojnosci panstwa. Dlatego kazde dziatania, posiadaja-
ce cief tendencji odSrodkowych, byly zwalczane z pelng determinacja.
Dla pitsudczykow najwazniejsze byto panstwo. Chcieli budowac politycz-
ny narod panstwowy. Z tego powodu zwalczali takze nacjonalistyczne
zapedy niektorych organizacji polskich, grozace, ich zdaniem, destabili-
zacja porzadku panstwowego. Polsko$¢ byta jednak czynnikiem nadrzed-
nym poniewaz II Rzeczypospolita byta panstwem polskim®. Jakiekol-
wiek dzialania na szkode panstwa ze strony mniejszoSci narodowych fak-
tycznie prowadzity do ograniczania ich praw i powrotu coraz Scilejszej
kontroli policyjne;j. Polityka ta w konsekwencji nakrecata spirale wzajem-
nej niecheci i wrogosci, w koficu prowadzita do represji ze strony wladzy
i skrajnych form dziatalno$ci opozycyjnej ze strony mniejszo$ci®.

Interes panstwa z reguly dominowal nad zasada podkreSlajaca
potrzebe sprawiedliwego postepowania wobec mniejszoSci. Wyraznie
wida¢ to na przykladzie rozwigzywania problemow zwigzanych z pro-
testami Srodowisk bialoruskich przeciwko dyskryminacji na forum Ligi
Narodow. Pierwsze protesty biatoruskie byty pisane jeszcze przed zama-
chem majowym, lecz wysilki dyplomatyczne obozu pitsudczykowskiego,
zmierzajace do neutralizacji tych protestow, byly kontynuacja dziatan
rzadow parlamentarnych, z zachowaniem tej samej argumentacji i logiki
postrzegania problemu biatoruskiego w kraju.

¢ T. Hotéwko, Kwestia narodowosciowa w Polsce, Warszawa 1922; L. Wasilewski, Zagad-
nienia polskiej polityki narodowosciowej, ,,Droga”, 1923, nr 4; M. Pszcz6tkowski (L. Wasilewski),
Polska dla Polakow, czy Polska dla wszystkich obywateli? Sprawa mniejszosci narodowych w Pol-
sce, a program paristwowej demokracji, Warszawa 1926.

% W. Paruch, Od konsolidacji paristwowej do konsolidacji narodowej..., s. 98-99.

% Tamze, s. 100.
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Na poczatku 1925 roku grupa dziataczy skupionych wokoét Bronista-
wa Taraszkiewicza, poszukujacych porozumienia z wtadzami i elitami
polskimi w kwestii autonomii kulturalnej dla ziem zamieszkatych przez
Biatorusinéw, zmienita taktyke postepowania na bardziej konfronta-
cyjna. Wobec nieskuteczno$ci wplywania na polityke rzagdu metoda
poszukiwania zwolennikow wsrod polskich elit politycznych i klasycz-
nej walki parlamentarnej, postowie bialoruscy zdecydowali sie odwotac
do arbitrazu Ligi Narodow. Podczas zebrania w mieszkaniu prywatnym
Antona Luckiewicza w Wilnie 13 marca 1925 roku postanowiono napisac¢
skarge do Genewy ze szczegdblowym przedstawieniem potozenia ludno-
Sci biatoruskiej w Polsce”™. W grupie tej byli informatorzy II Oddzialu
Sztabu Generalnego’'. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (MSW), dys-
ponujac szczegdlowymi informacjami uzyskanymi od wywiadu wojsko-
wego, potrafito skutecznie paralizowaé wszelkie dziatania zmierzajace
do nadania rozglosu sprawie bialoruskiej na arenie miedzynarodowe;.
Ostatecznie zamiast skargi wystano w marcu 1926 roku do Sekretaria-
tu Ligi Narodow memorial w sprawie szkolnictwa biatoruskiego. Doku-
ment podpisali parlamentarzySci Borys Rahula, Adam Stankiewicz,
Piotr Miatta, Pawet Watoszyn, Szymon Rak-Michajtouski i Fabian Jare-
micz. Informowano w nim, ze wtadze polskie zlikwidowaly na poczatku
lat dwudziestych ponad czterysta szkot biatoruskich, powstatych w okre-
sie okupacji niemieckiej, nauczycieli wystano do pracy w wojewodztwach
centralnych, a wszelkie proby zatozenia biatoruskiej szkoly prywatnej
administracja rzadowa i samorzadowa traktuje jak przestepstwo krymi-
nalne. Dzialania na rzecz organizacji szkot wtadze pojmuja niemal jako
dziatalno$¢ wywrotowa — pisano w memoriale’.

Reakcja rzadu na to wystapienie parlamentarzystow bialoruskich
byla natychmiastowa i niezwykle zywiotowa, Swiadczyta takze o woli
obrony wizerunku demokratycznego panstwa szanujacego prawa swoich
obywateli. Starano si¢ jednoczeSnie przedstawi¢ dyplomacji krajow
zachodnioeuropejskich argumenty obalajace zarzuty strony biaforuskie;.
MSZ, ktore koordynowato dzialania na rzecz neutralizacji wystapienia
politykdow bialoruskich, otrzymalo wszechstronng pomoc od Minister-

™ AAN, MSZ, sygn. 2250, k. 204.
7t Tamze, k. 206.
2 AAN, MSZ, sygn. 2269, k. 4.
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stwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (MWRIiOP) oraz
MSW. Byfa to pierwsza sprawa biatoruska, z ktéra rzad polski musiaf
zmierzy¢ si¢ na forum miedzynarodowym.

Informacje, przekazane MSZ przez ministra WRiOP Stanistawa
Grabskiego, zaprzeczaly catkowicie wszystkiemu, co bylo treScig memo-
rialu. Grabski pisal, iz Polacy nie zamykali szkot biatoruskich, poniewaz
ich nie bylo. Likwidowano szkoty rosyjskie, jako pozostaio$¢ po zabo-
rach, lecz te mialy nic wspolnego z potrzebami ludnoSci bialoruskie;.
Nauczycieli Biatorusinéw zatrudniano w wojewddztwach centralnych,
gdyz dobrze znali jezyk polski, stabo natomiast biatoruski. Szkét biato-
ruskich nie tworzono z powodu braku zainteresowania rodzicOw naucza-
niem dzieci w jezyku ojczystym”. Urzednikom MSZ wyjasnienia mini-
stra. WRiOP wydaly si¢ mato przekonywujace, dlatego w dokumen-
tach wysytanych do amabasad polskich w Londynie, Paryzu, Berlinie,
Rzymie, Pradze, Genewie i Moskwie zwracano uwage przede wszystkim
na istniejacy stan prawny umozliwiajacy nauczanie jezyka biatoruskie-
go w szkotach utrakwistycznych™. Gwarancje takie miata dawac ustawa
z 30 lipca 1924 roku. Ze zrozumiatych wzgledow nie wspominano nato-
miast o przepisach wykonawczych do tej ustawy, ktore sprawe wprowa-
dzenia jezykow mniejszoSciowych do szkot polskich uczynity catkowicie
nierealna. Na mocy ustawy nie powstaly zadne szkoly z bialoruskim jezy-
kiem nauczania. Decyzje w tej sprawie faktycznie zalezaly od dobrej lub
zlej woli lokalnej administracji. Ta za$ z reguly kierowala si¢ polskimi
racjami narodowymi. Dlatego rzeczywisto§¢ wyraznie odbiegata od tego,
co gwarantowal stan prawny.

Dyplomacji polskiej dopiero po przewrocie majowym i kilku mie-
sigcach staran, powtarzajac wszystkie argumenty poprzednich rzadow,
udato si¢ przekonaé Sekretariat Ligi Narodow, ze memorial dzialaczy
bialoruskich nie zastuguje nawet jako podstawa do dalszych rozwazan
organdw statutowych tej organizacji. Udato si¢ to tym tatwiej, ze nie byto
zadnego kraju cztonkowskiego, przejawiajacego zainteresowanie proble-
mem bialoruskim. Bylo to istotne doSwiadczenie dla obozu sanacyjnego.
W nastgpnych latach w odpowiedzi na wszelkie skargi bialoruskie fabry-
kowano bez zadnych ograniczen dowody $wiadczace o bezzasadnoSci

73 Tamze, k. 16-17.
74 Tamze, k. 8-9.
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zarzutOw, w przeSwiadczeniu, ze nikt nie jest w stanie dociec prawdziwo-
$ci argumentoéw podawanych przez dyplomacje polska.

Oboz sanacyjny poprzez publicystyke i stowami swoich najwybitniej-
szych przedstawicieli zapewnial opini¢ publiczng o woli zmian polityki
narodowoSciowej, przestrzegania konstytucyjnych zasad réwnosci oby-
wateli oraz zobowigzan, wynikajacych z podpisania traktatow miedzyna-
rodowych dotyczacych mniejszos$ci””. Rzad Kazimierza Bartla wykonat
takze szereg gestOw wobec mniejszosci, chcac uwiarygodni¢ publicznie
sktadane deklaracje. W rzeczywistoSci nie zmienit zasadniczo zadnych
zalozen polityki gabinetéw przedmajowych ukierunkowanych na asymi-
lacje narodowa.

Miernikiem intencji wtadz sanacyjnych bylo postepowanie wobec
Biatoruskiej Wtosciafnisko-Robotniczej] Hromady. Wybor orientacji
proradzieckiej przez dawnych zwolennikéw porozumienia z Polakami
1 utworzenie latem 1925 roku BWRH nadato stosunkom polsko-bia-
toruskim zdecydowanie konfrontacyjny charakter. Problem Hromady
pojawit si¢ w rzeczywistoSci w drugiej potowie 1926 roku, gdy organiza-
cja liczaca kilkuset cztonkow przeksztalcita w ponad stutysieczna partie.
Przetasowania na polskiej scenie politycznej po zamachu majowym
sparalizowaly prace kresowej administracji i policji, co pozwolito przy-
wodcom Hromady na zbudowanie masowego ruchu spoteczno-politycz-
nego. Biatorusini w tym konflikcie od samego poczatku znajdowali si¢
na przegranych pozycjach. Radziecki sojusznik ruch bialoruski w Polsce
wykorzystywal wylgcznie instrumentalnie dla wlasnych celow politycz-
nych i propagandowych™. W8r6d nowych polskich elit politycznych nie
bylo natomiast zadnej grupy, sktonnej do zaakceptowania Biatorusinow
w roli partnerdw do rozwigzywania problemow przynajmniej w lokalnym
wymiarze. Przy braku zorganizowanego zaplecza politycznego i spotecz-
nego dziatacze Hromady byli skazani na osamotnienie w starciu z apara-
tem panstwa polskiego.

PrzewrOt majowy 1 przejecie wladzy przez obdz belwederski teore-
tycznie stwarzalo mozliwoSci do dyskusji o podstawowych postulatach

> K. Bartel, Mowy parlamentarne, Warszawa 1928, s. 23.

6 W propagandzie sowieckiej sprawa Hromady, a zwlaszcza likwidacja tej partii przez
wiele lat pokazywana byla jako wyraz antybialoruskiej polityki wiadz polskich, przykiad niszcze-
nia wszelkich form bialoruskiego zycia narodowego, spotecznego i kulturalnego, jako dowdd
okupacyjnego charakteru obecnosci polskiej na zachodniej Bialorusi: P. Harbacewicz, Poloniza-
cja Zachodniaj Bielarusi, Miensk 1932, s. 7-8.
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zgtaszanych przez Hromade. 1 lipca 1926 roku Rada Ministréow doko-
nata reorganizacji w MSW. Powolano w strukturach tego resortu Depar-
tament Polityczny, a w jego ramach Wydziat NarodowoS§ciowy. Zaréwno
Pifsudski, jak premier Kazimierz Bartel nalegali, aby dyrektorem depar-
tamentu zostal Leon Wasilewski, lecz ten zdecydowanie odmowil”’.
Naczelnikiem Wydziatu NarodowoSciowego zostal Henryk Suchenek-
Suchecki. W MSZ szefem Wydzialu Wschodniego mianowano Tadeusza
Holowke. Nominacje te Swiadcza, ze podjeto probe przebudowy polity-
ki narodowosciowej, lecz w przypadku mniejszoSci bialoruskiej niewiele
przektadaty si¢ one na konkretne dziatania.

Problem biatoruski postrzegano jako fatwy do rozwigzania ze
wzgledu na brak zorganizowanych struktur ruchu narodowego i niski
poziom rozwoju Swiadomosci narodowej. Pitsudczycy, ktorzy w pierw-
szych latach po przejeciu wiadzy odzegnywali si¢ od polityki asymila-
cji narodowej, nie zamierzali bynajmniej sprzyja¢ rozwojowi biatoru-
skich struktur. Tadeusz Holowko, ktory publicznie podkreslat potrzebe
rozwoju bialoruskiej mowy, literatury, szkolnictwa, sztuki ludowej w wy-
stapieniu sejmowym wskazywal partie biatoruskie, jako oSrodki nacjo-
nalizmu antypolskiego’™. Zorganizowane struktury biatoruskiego ruchu
narodowego, ktore byly naturalnymi czynnikami sprzyjajacymi rozwo-
jowi §wiadomosci narodowej, polityk obozu sanacyjnego odpowiedzial-
ny za polityke narodowoS§ciowa, postrzegal w kategoriach zagrozen dla
panstwa. Nie moglo by¢ zatem mowy o partnerskim traktowaniu repre-
zentantOw tej spotecznoS$ci, ani tez zamiarze uwzglednienia rzeczywi-
stych potrzeb ludnosci bialoruskie;j. Kilka lat przed zamachem majowym,
Hotowko, piszac o niskim rozwoju kulturalnym i stabym wyrobieniu poli-
tycznym Bialorusinow, wyrazat przekonanie o ich podatnosci na oddzia-
tywanie wyzszej kultury polskiej”. Nie mowiagc nic o asymilacji, lecz
jedynie o uleganiu czarowi kultury polskiej, innymi stowami ujmowat to
samo, co chcieli osiagnac¢ przedstawiciele obozu narodowego.

Zmiany nastepujace po maju 1926 roku bardzo sceptycznie oce-
niali politycy skupieni w wilenskim Bialoruskim Komitecie Narodo-
wym. Przewidywali oni, ze w wyniku dziatan Hromady nastgpia represje,

7 W. Paruch, Od konsolidacji paristwowej do konsolidacji narodowej.. ., s. 134.
% Podaje za: W. Paruch..., s. 211.
7 T. Holowko, Kwestia narodowosciowa w Polsce..., s. 38.
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ktorymi dotknigte zostanie cale spoleczenstwo bialoruskie w Polsce®.
Obdz sanacyjny, mimo odmiennej retoryki, postrzegali jako kontynu-
atora polityki rzagdoéw parlamentarnych. Mimo krytycznego stanowiska
wobec polityki narodowosciowej sanacji, bialoruskie organizacje nieko-
munistyczne byly takze zdecydowanie przeciwne taktyce walki obranej
przez przywodcow BWRH?!. Represje, ktore spadly na t¢ parti¢ w stycz-
niu 1927 roku, powszechnie uznano za poczatek walki z legalnym biatoru-
skim ruchem narodowym, co powodowalo koniecznoS¢ sprowadzenia nie-
ktorych dziatan, podejmowanych do tej pory legalnie, do konspiracji®.

Ze wzgledu na powigzania ruchu hromadowskiego z Kominternem
wladze postawily migdzy nimi znak rownosci. Cele komunistow, w oce-
nie wtadz sanacyjnych, byly celami Hromady®. Teza ta dominowata w li-
czacym kilkanaScie stron opracowaniu rzagdowym na temat tej partii.
Jedynie w kilku zdaniach wspomniano, ze obok nurtu reprezentowa-
nego przez Bronistawa Taraszkiewicza w ruchu istniata wyrazna frakcja
narodowa, odrzucajaca wszelkie komunistyczne pomysly tadu spofecz-
nego i jakiekolwiek uktady z wtadzami panstwa sowieckiego®. Wiadze
problem Hromady postrzegaly jedynie jako wynik ingerencji czynnika
zewnetrznego i zdrady panstwa przez biaforuskich obywateli. Zupelnie
nie uwzglednialy natomiast uwarunkowan wewnetrznych, sprzyjajacych
zywiolowoSci rozwoju ruchu bialoruskiego i spychaniu go na tory opozy-
cji antypafistwowe;.

Po delegalizacji Hromady pozostaty wydawnictwa, gazety, biblioteki,
spoldzielnie utworzone przez dzialaczy tej partii. Na poczatku 1927 roku
byly to najczeSciej struktury funkcjonujace niezalezne od jakiejkolwiek
organizacji politycznej. Trudno byto znalez¢ podstawy do ich likwidacji
lub ograniczenia dzialalnoSci. Wtadze wykazywaty jednak wiele deter-
minacji w poszukiwaniu pretekstu do zamykania poszczegdlnych pism
bialoruskich lub konfiskaty calych nakfadéw. Komisarz rzadu na miasto
Wilno wydajac w 1927 roku liczne zarzadzenia o konfiskacie nakladow
takich gazet jak ,,Bietaruskaja Niwa”, ,,Nasz Sciah”, ,Wolny Sciah” wyja-
Snial, ze wydawcy okreSlaja swoje gazety jako niepodlegloSciowe, sami

80 Bielaruskaje Stowo”, nr 26, 20.10.1926.

81 Sialanskaja Niwa”, nr 36, 04.11.1926; ,,Bietaruskaja Krynica”, 19.11.1926.
8 Bielaruskaja Krynica”, nr 3, 28.01.1927.

8 LCVA,f. 51, ap. 17,b. 521, k. 1-3.

8¢ Tamze, k. 13.
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zatem przyznawali, ze mialy one charakter antypanstwowy, i w zwiazku
z tym ich konfiskowanie lub zamykanie byto catkowicie usprawiedliwio-
ne®. Gdy sad nie zatwierdzal zarzadzonej przez komisarza konfiska-
ty, ten wydawat pozwolenie zwrotu nakfadu, lecz po uptywie 2 miesie-
cy od czasu jego przejecia, gdy drukowane wiadomosci tracity na aktu-
alnoSci®e.

Witadze pragnely unikna¢ wrazenia, ze represje przeciwko Hroma-
dzie byly przejawem walki z biatoruskim ruchem narodowym. Prokura-
tor przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie, zwracajac si¢ z polecenia mini-
stra sprawiedliwo$ci do prokuratoréow przy sadach okregowych w Bia-
tymstoku, Wilnie, Grodnie, Nowogrddku i Pifisku, prosit ich o dostar-
czenie dowodow o powigzaniach BWRH z ruchem komunistycznym.
,Chodzi o material obcigzajacy — pisal — wyzej wymienionych areszto-
wanych (przywodcow Hromady — E.M.), jak tez jeszcze nie aresztowa-
nych postéw. Przy wyciaganiu (z Sejmu — E.M.) innych postéw unikneto-
by si¢ zarzutu, jaki obecnie istnie¢ moze, przeS§ladowania narodowoscio-
wego”¥. Kilka dni p6zniej na narad¢ do Apelacji Wilenskiej z udziatem
prokuratora przy Sadzie Najwyzszym i krajowego Sledczego do spraw
politycznych, prokuratorzy okregowi przywiezli informacje mowiace
o szpiegowskiej, dywersyjnej, wywrotowej i antypanstwowej dzialalnosci
Bronistawa Taraszkiewicza i innych przywdédcow Hromady®.

Latwosé, z jaka zlikwidowano liczacg ponad sto tysiecy cztonkdéw
partie, nie wywolujac przy tym wigkszych reakcji spotecznych, doprowa-
dzita wladze do przekonania, ze do rozwigzywania wszelkich kwestii bia-
toruskich wystarczaja dziatania policyjne i administracyjne. Catkowicie
zaprzestano polityki partnerskiego traktowania jakiegokolwiek srodowi-
ska bialoruskiego na rzecz ukladu paternalistycznego, polegajacego na
nagradzaniu lub karaniu, wedle arbitralnej oceny sytuacji przez przedsta-
wicieli wtadzy. Liczac sie z mozliwoScig protestow biatoruskich na forum
miedzynarodowym, przyjeto zasad¢ argumentacji, iz sa one odzwiercie-
dleniem postaw niewielkiego marginesu spolecznego, oderwanego od
rzeczywistych potrzeb i oczekiwan ludnoSci biatoruskiej w Polsce.

8 Tamze, ap. 1, b. 129, k. 333-339.

% Tamze, k. 344-347.

8 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (APwB), zespot Prokuratora Sadu Okregowego
w Bialymstoku (PSOwB), sygn. 4, pismo z 7 lutego 1927 r., k. 26-27.

8 Tamze, Protokdt ze zjazdu prokuratorow, k. 65-79.
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Wtadze sanacyjne rownolegle z likwidacja Hromady podjely szereg
krokow, by zatrzeé wrazenie, ze dziatania te majg charakter walki z biato-
ruskim ruchem narodowym. Minister WRiOP Gustaw Dobrucki wysto-
sowal 18 lutego 1927 roku do Kuratorium Okreggu Szkolnego Wilenskie-
go pismo z zaleceniem, aby ,,Narodowo$ciom zamieszkujacym kresowe
wojewOdztwa Rzeczypospolite] da¢ mozliwoS¢ utrzymania i rozwijania
ich wartoSci narodowych, nalezy zadoS¢uczyni€ ich stusznym, opartym
na prawie potrzebom i interesom, a przez to utrwali¢ poszanowanie
iwzbudzi¢ zwolna prawdziwe przywiazanie do pafstwa polskiego”®.
Minister polecil prowadzenie takiej polityki, ,,aby na terenie Okregu
Szkolnego Wilenskiego stosunek wladz szkolnych do ludnoSci biatoru-
skiej utozyt si¢ jak najzyczliwiej, by postepowanie tych wtadz z ludnoScia
biatoruska oparte bylo na zrozumieniu stusznosci jej zadan, jako row-
norzednych obywateli tego samego panstwa oraz sprawiedliwym trakto-
waniu ich potrzeb kulturalnych, a przede wszystkim w zakresie rozwoju
szkolnictwa”®’. Gustaw Dobrucki nakazal wtadzom kuratoryjnym zwal-
nia¢ urzednikéw, ktorzy nie uwzgledniali woli rodzicow domagajacych
si¢ podpisami na deklaracjach nauczania dzieci w jezyku ojczystym.
Minister dopuszczatl nawet mozliwoS¢ tworzenia takich szkdt w Srodo-
wiskach katolickich. Byt to pierwszy przypadek takiego potraktowania
problemu biaforuskiego przez wysokiego urzednika niepodlegiej Rze-
czypospolitej. W konsekwencji wtadze lokalne musialy p§j$¢ na ustep-
stwa. Zezwolono na utworzenie czterech gimnazjow i kilkunastu szkot
powszechnych z biatoruskim jezykiem nauczania.

W latach 1927-1929 wiadze oSwiatowe organizowaly coroczne kilku-
tygodniowe kursy jezyka bialoruskiego dla nauczycieli szk6t powszech-
nych w wojewodztwach poinocno-wschodnich. Kursy koniczyly si¢ egza-
minami i wydaniem zaSwiadczen uprawniajacych do nauczania w jezyku
biatoruskim”. Wskutek przeciwdziatania lokalnej administracji szkol-
nej i samorzadowej w szkolach powszechnych nauczanie w jezyku biato-
ruskim ograniczano niekiedy do zaje¢ z wychowania fizycznego i robot

% DAHW, f. 551, op.1, d. 1046, k. 10.

% Tamze.

o M. Siemakowicz, Szkoly z biatoruskim jezykiem nauczania na tle polityki wtadz polskich
wobec ludnosci bialoruskiej od zamachu majowego do korica Il Rzeczypospolitej, [w:] Bialoruskie
Zeszyty Historyczne, t. 17, Bialystok 2002, s. 123.



1 - Od akceptacji do marginalizacji. Bialorusini w polityce pilsudczykow w latach dwudziestych - 53

recznych??. Formalnie spelniano w ten sposéb wymaog organizacji szkoly
dwujezyczne;.

Pierwsza kontrola przeprowadzona w 1927 roku w gimnazjum w No-
wogrodku, utrzymywanym ze Srodkdw rodzicow, data wiadzom lokalnym
szereg argumentow, aby pozby€ sie go w stosownym momencie. Pierw-
szy z nich to nieodpowiednie warunki lokalowe. ,,Gimnazjum w Nowo-
grodku, to ciemny i1 brudny lokal, z kuchnig jako pokojem nauczycielskim
i zarazem gabinetem dyrektora. Lokal jest wlasnoScia Zydowskiego Towa-
rzystwa OSwiatowego ,, Tarbut”, ktore odstepuje 3 pokoje na nauke dla klas
1-3. Klasy 4-8 nauke odbywaja przy Swietle kopcacych si¢ lampek nafto-
wych. Wilgo¢, brud, zle oSwietlenie, w polaczeniu z optakanymi warun-
kami bytowania wplywaja na mlodziez fatalnie”. Drugim czynnikiem
wymienianym przez wizytatora wilenskiego ,,uniemozliwiajacym wycho-
wanie mtodziezy jest skrajna ngdza”. Miodziez w drodze do szkoly poko-
nywatla wiele kilometrow, wracala pdzno w nocy, nie odzywiala si¢ w cia-
gu calego dnia. Konieczna dla funkcjonowania tej placowki byta bursa.
Trzecim argumentem, przemawiajgcym za likwidacja gimnazjum, byt
brak przyrzadow i pomocy naukowych oraz podrecznikow, ktorych tresé
odpowiadataby wymaganiom szkoty na terenie pafnstwa polskiego. Wizy-
tacje na zajeciach lekcyjnych pozwolily przedstawicielowi kuratorium na
stwierdzenie, ze nauczyciele jezyka polskiego, francuskiego oraz histo-
rii nie mieli przygotowania dydaktycznego do prowadzenia zajec”™. Zaist-
nialy zatem wszelkie podstawy, aby gimnazjum znalazlo si¢ w stanie tym-
czasowosci. Polecenia ministra Dobruckiego w sprawie oSwiaty biatoru-
skiej wtadze lokalne wprawdzie wprowadzaly do realizacji, lecz czynily to
w oczekiwaniu na szybka zmiang polityki w tej sprawie.

W najpomyslniejszym dla szkolnictwa bialoruskiego roku 1928
istniato w Polsce 69 szkot, w ktérych nauczano jezyka bialoruskiego.
Wszystkie znajdowaly si¢ w wojewddztwach wileniskim i nowogrodz-
kim, gdzie funkcjonowaly 2164 szkoly polskie. Szkoly z nauczaniem
jezyka bialoruskiego, gléwnie utrakwistyczne, stanowily niewiele ponad
3 procent os§rodkdw edukacyjnych na tym obszarze®.

92 Tamze, s. 129.

%  DAHW,f. 551, op. 1, d. 1046, k. 4.

% Tamze, k. 3.

% A. Srebrakowski, Struktura narodowosciowa Kreséw Polnocno-Wschodnich 1I Rzeczy-
pospolitej 1931-1939, [w:] Przemiany narodowosciowe na Kresach Wschodnich 11 Rzeczypospolitej
1931-1948, St. Ciesielski (red.), Torun 2004, s. 145.
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W 1929 roku rozpoczal si¢ odwrot od polityki zapoczatkowanej
przez ministra Dobruckiego. Lokalne wtadze administracyjne wynaj-
dywaly szereg formalnych podstaw do zamykania poszczegOlnych placo-
wek, gdzie uczono w jezyku biatoruskim. Przystapiono takze do zdecy-
dowanego zwalczania organizacji, mobilizujgcej spoleczenstwo do walki
o wlasne szkolnictwo — Towarzystwa Szkoty Biatoruskiej. Starosta sto-
nimski jako podstawe do likwidacji struktur gminnych tej organizacji
uznawal brak ksiegi kasowej oraz udokumentowania wydatkowania kil-
kunastu ztotych?®. Z powodu brakéw formalnych w dokumentacji zlikwi-
dowat kilka oddziatow gminnych. Starosta Kosowa Poleskiego uzyskat
wyrok w Sadzie Okrggowym w Grodnie pozwalajacy na delegalizacje
TSzB. Podstawg wydania wyroku byta tre$¢ odezwy tej organizacji zaty-
tutlowanej LIST DO BIALORUSKICH WLOSCIAN I ROBOTNIKOW, W ktOrej dzia-
tania wladz zostaly nazwane terrorem antybialoruskim paralizujacym
wszelka prace kulturalno-oSwiatowa.

Po likwidacji Hromady wigkszo$¢ przedstawicieli administracji
lokalnej sktonna byta traktowaé¢ TSzB jako jej kontynuatora®. Starano
si¢ przede wszystkim eksponowaé udzial komunistow w strukturach
Towarzystwa, aby uzyskac uzasadnienie dla delegalizacji poszczegdlnych
oddzialdéw. Czeste oskarzenia o sympatie komunistyczne zmuszaty czgS¢
dziataczy TSzB do wyeliminowania cztonkéow KPZB z zycia organiza-
cji. Koniecznos$cig stawato si¢ zwolywanie zjazdOw organizacji powia-
towych, ktore mogly spowodowa¢ zmiany kadrowe i oczySci¢ struktury
z dzialaczy komunistycznych. Wtadze nie zezwalaly jednak na organizo-
wanie zjazdow, obawiajac si¢, ze moga one jedynie usprawni€ organiza-
cje i przyczynié si¢ do odbudowy zlikwidowanych oddziatow?®. Naczelnik
Wydziatu Spoleczno-Politycznego Urzedu Wojewodzkiego w Brzesciu,
Stanistaw Niekrasz przyznawal, ze w ciagu roku po likwidacji Hromady
ponad 50 procent kot TSzB zaprzestato dzialalnosci”®. Wtadze wycho-
dzity z zalozenia, ze zgoda na odbycie zjazdéw mogta by¢ odbierana jako
akceptacja dla tej formy biatoruskiej aktywnosci.

% DAHW, f. 551, op. 1, d. 1083, k. 1.

7 DABW,f. 1, op. 9, d. 46, k. 21-28, Tajny raport Urzedu Wojewddzkiego w Brzesciu zaty-
tulowany Ruch bialoruski na Polesiu 1922-1933 okreslat TSzB jako spadkobierce i kontynuatora
Hromady, wskazujac, ze niemal wszyscy dziatacze Towarzystwa wczesniej byli cztonkami BWRH.

% DABW, . 1, op. 9, d. 462, k. 67; Pismo starosty Kosowa Poleskiego do wojewody pole-
skiego z 9 VIII 1929 1.

% Tamze, d. 490, k. 4; Pismo naczelnika do starostow z dn. 17 X 1928 r.
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W 1929 roku zaczeli wraca¢ z wigzien najaktywniejsi dzialacze
Hromady szczebli gminnych i powiatowych. Spowodowato to aktywizacje
struktur TSzB oraz zaostrzenie konfliktu wewnatrz organizacji miedzy
zwolennikami ograniczenia dzialalnoSci do pracy kulturalno-oSwiatowe;j
i komunistami pragngcymi uczyni¢ Towarzystwo instrumentem walki ze
strukturami panstwa i bialoruskimi organizacjami niekomunistycznymi.
Sytuacja wewnatrz TSzB byta dobrze znana zaréwno starostom, wojewo-
dom jak wtadzom centralnym!®. Oceniano, ze konflikt ten ostabia TSzB,
a obecno$¢ czynnika komunistycznego wewnatrz organizacji zawsze
dawata pretekst do delegalizacji poszczegdlnych struktur.

Jako wigksze zagrozenia dla interesow panstwa odbierano decyzje
powiatowych zarzadow TSzB, dotyczace na przykiad tworzenia spoldziel-
ni spozywcow. Lokalni dziatacze Towarzystwa powolywali spoSrod siebie
wladze statutowe, zbierali sktadki od rolnikdw!"'. Dziatalno$¢ gospodar-
cza wydawala im si¢ tatwiejsza do zaakceptowania przez administracje
panstwowa, niz kulturalno-o$wiatowa. W urzgdach powiatowych i woje-
wddzkich oceniano to jednak zupetnie inaczej, najczesciej przedstawia-
no jako proby tworzenia przez komunistow nowych form organizacyjnych,
umozliwiajacych skuteczne prowadzenie dziatalnoSci antypanstwowej'2.

U schytku lat dwudziestych zaczeto doktadnie analizowac repertuar
biatoruskich amatorskich zespotow teatralnych. Wydziat Bezpieczefistwa
Publicznego Urzedu Wojewddzkiego w Nowogrodku odkryt bowiem, ze
sztuki teatralne, zwlaszcza wystawiane przez mlodziez, wczeSniej wyrzu-
cong ze szkot z powodow politycznych, chociaz formalnie nawiazywa-
ty do epoki carskiej, interpretowaly aktualna rzeczywistos¢. Urzedni-
cy i policjanci rosyjscy myS$leli, mowili i zachowywali si¢ na scenie jak
funkcjonariusze panstwa polskiego. Wojewoda nowogrodzki polecit
podlegtym stuzbom poddaé cenzurze wszystkie przedstawienia teatral-
ne, organizowane przez miodziez biatoruska!'®. W przypadku stwierdze-

10 Tamze, d. 462, k. 47, Pismo starosty pruzanskiego do wojewody poleskiego z 13 V 1929
r. zatytulowane: Ewidencja konfliktu TSzB z organizacjg komunistyczng; k. 19-25; Sprawozdanie
z wojewddztwa biatostockiego z grudnia 1928 r.

00 Tamze, d. 490, k. 7b-8; Sprawozdanie sytuacyjne z wojewodztwa biatostockiego za
okres 30 XII 1928 - 0511929 r.

102 Tamze, k. 23b-24; Sprawozdanie tygodniowe z wojewodztwa bialostockiego z 12 1
1929 1.

13 Tamze, d. 1334, k. 20; Pismo naczelnika Wydziatu Bezpieczefistwa Publicznego Urze-
du Wojewddzkiego w Nowogrddku do starostow i wojewodow wileniskiego, biatostockiego i pole-
skiego z 12 11 1930 1.
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nia, ze inscenizacje zawieraly tresci antypanstwowe, polecit zabronic ich
wystawiania. Dobor kryterium oceny tresci sztuk teatralnych pozosta-
wiono policjantom i urzednikom powiatowym.

Mtodziez, zwlaszcza bialoruskiego gimnazjum wilenskiego, znala-
zta si¢ pod szczeg6lnym nadzorem. Brata licznie udziat w pikietach orga-
nizowanych podczas procesu Hromady. Wielu uczniow za udzial w pro-
teScie zostato relegowanych ze szkoly i wystanych pod eskorta policji do
miejscowosci zamieszkania'®. Wszyscy zostali poddani $cistej obserwa-
cji. Korespondencja tych, ktorzy pozostali w gimnazjum, byfa przejmo-
wana przez stuzby policyjne, ttumaczona na jezyk polski i analizowana
w komendach powiatowych!®.

W 1930 roku faktycznie stracifo racj¢ bytu Seminarium Nauczyciel-
skie im. Franciszka Bohuszewicza w Wilnie, ktore przez kilka lat ksztat-
cilo nauczycieli do szkoét biatoruskich. Kuratorium na wyktadowcow
wyznaczylo Polakow, ktorzy wigkszoS$¢ przedmiotow prowadzili w jezyku
polskim!’.

u

Witadze panstwowe i samorzadowe szczegOlnie draznita obecnosS¢
czynnika biatoruskiego w Kosciele katolickim. ,,Duchowiefistwo kato-
lickie w powierzonym mi powiecie przezywa obecnie pewien kryzys”
— pisatl w sprawozdaniu sytuacyjnym za III kwartat 1926 roku starosta
powiatu brastawskiego'”’. ,,O ile by si¢ dato przeprowadzi¢ pare posunig¢c
w kierunku odwotania z powiatu kilku szkodliwych ksiezy, mozna bytoby
pozostatych zmusi¢ nie tylko do daleko posunigtej lojalnosci, lecz nawet
pracy do ugruntowania panstwowosci polskiej. Nie mowi¢ tu oczywiscie
o ksigzach Polakach. W pierwszym rzedzie nalezaloby usuna¢ z powiatu
proboszcza borodzienskiego Szutowicza i proboszcza drujskiego Herma-
nowicza”!%.

Proces usuwania proboszcza parafii katolickiej w Borodziewiczach
Wiktora Szutowicza wskazuje, ze wladze sanacyjne nie dopuszczaty

104 Tamze, k. 53.

105 Tamze, k. 43-48.

106 Tamze, d. 1323, k. 108b.

107 Za sytuacje kryzysowa uznatl fakt odprawiania nabozenstw przez kilku duchownych
w jezyku biatoruskim przy braku dostatecznego przeciwdziatania ze strony kurii wilefiskie;j.

18 TCVA, 1. 51, ap. 1, b. 165, k. 8.



1 - Od akceptacji do marginalizacji. Bialorusini w polityce pilsudczykow w latach dwudziestych - 57

zadnej mozliwosci powstania ruchu biatoruskiego przy KoSciele katolic-
kim. Szutowicz odprawial nie tylko nabozefistwa w jezyku biatoruskim,
lecz takze uczyl w szkole religii w tym jezyku oraz zalozyt biatoruski dom
ludowy, ktory stal sie oSrodkiem kultury dla calej okolicy. Od jesieni
1926 roku policja na polecenie wladz powiatowych goraczkowo poszu-
kiwata dowodow, majacych wykaza¢ antypanstwowy charakter dziatal-
noSci ksiedza Szutowicza. Zdobyto zeznania dwoch Swiadkow — Stani-
stawa Czekana i Antoniego Citowicza, ktorzy poinformowali, ze pro-
boszcz namawiat ich do wstepowania do ,,hurtkow” (k6t) BWRH, a pod-
czas kazan nawotywal do $piewania w czasie nabozefistw po biatoru-
sku oraz posylania dzieci do szkot z biatoruskim jezykiem nauczania'®.
W stowach wypowiedzianych przez Szutowicza, wyrazajacych przekona-
nie o zjednoczeniu ziem bialoruskich w przysztoSci, doszukano si¢ agi-
tacji na rzecz potaczenia wojewddztw potnocno-wschodnich z BSRRM°.
Swiadkowie, ktorzy swoje zeznania, napisane r¢ka komendanta poste-
runku w Jodach Aleksandra Dymonta, podpisywali cyrylica, stwierdzali,
iz proboszcz zezwalal na spozywanie w domu lodowym, napojow alkoho-
lowych. Uczestnicy tych spotkan kilka razy przedtuzyli biesiade na pobli-
skim cmentarzu. Wiladze uznaly te zaj$cia za naruszenie obyczajowoSci
1 wystgpienie przeciwko moralnoSci.

Proboszcza Szutowicza wladze uznaly takze winnym incyden-
tu w koSciele zudziatem Honoraty Jozefowicz, ktora zostata uderzo-
na w rami¢ przez nieznanego sprawce, gdy Spiewala podczas liturgii po
polsku. Chociaz nikt, oprocz poszkodowanej, nie zauwazylt tego zdarze-
nia, prowadzacy dochodzenie nadkomisarz Komendy Powiatowej PP
w Brastawiu Jan Janczewski ocenil, ze mial miejsce przypadek napasci
w Swiatyni, spowodowany faworyzowaniem jezyka biatoruskiego przez
ksiedza Szutowicza'll.

Z protokolu zeznan kierowniczki szkoly w majatku Borowe, Eugenii
Dementowny wynika, Ze inspektor powiatowy w DziSnie polecit jej wyeli-
minowanie nauczania religii katolickiej w jezyku biatoruskim i zmuszenie
ksiedza Szutowicza, aby prowadzit zajgcia w jezyku polskim!!?. Poniewaz
ksiadz ignorowal polecenia kierowniczki, ta odwolywala zajecia w dniu,

19 Tamze, ap. 4, b. 49, k. 124, 126.
10 Tamze, k. 124b.

1 Tamze, k. 126b, 130.

12 Tamze, k. 165.
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w ktorym nauczana byla religia pod pretekstem wiasnej choroby. Szuto-
wicz nie zrezygnowal, i przy pomocy rodzicOw zorganizowal nauczanie
religii w przyszkolnej kaplicy, lecz Dementowna wezwata policj¢ i przed-
stawicieli inspektoratu szkolnego, ktorzy opieczetowali kaplice i zatozyli
nowe zamki'®. Na poczatku 1927 roku ksiagdz Wiktor Szutowicz zostal
zmuszony do opuszczenia parafii. Jego historia Swiadczy o tym, ze
ludzie reprezentujacy lokalny aparat wladzy panstwowej byli zdecydo-
wani wszelkimi sposobami eliminowa¢ obecno$¢ czynnika biatoruskie-
go w Kosciele katolickim.

Ksiadz Jozef Hermanowicz z Drui, ktory w latach dwudziestych
wielokrotnie podejmowat proby wprowadzenia jezyka bialoruskiego do
zycia liturgicznego, decyzja wladz koScielnych zostal wystany do Char-
binu w Mandzurii, gdzie mial prowadzi¢ dzialalno$¢ misyjng wSrod
Rosjan!,

W kosciele w Zodziszkach powiatu wilejskiego aresztowano miej-
scowego proboszcza Wincentego Godlewskiego. Z aktu oskarzenia pro-
kuratury wilefiskiej wynika, ze uznano go winnym m.in. ociagania si¢
w placeniu podatkow przez parafian, dzialan na rzecz obnizenia autory-
tetu panstwa polskiego, budowania pafnstwowosci biatoruskiej na czesci
ziem nalezacych do Polski oraz dyskryminowania ludnosci polskiej'®.
Sad Okregowy w Wilnie uwzglednit jedynie relacje Swiadkow oskarzenia
—miejscowych Polakow i policjantow, nie uwierzyt w prawdziwos¢ zeznan
oskarzonego i parafian narodowosci biatoruskiej. Wincenty Godlewski
zostal skazany na dwa lata zamknigcia w twierdzy!'S.

Wyznaczony na nowego proboszcza w Zodziszkach dotychczaso-
wy wikariusz ksigdz Romuald Dronicz 9 pazdziernika 1927 roku zlozyt
podczas nabozefstwa niedzielnego przysiege, ze do nikogo nie odezwie
si¢ w jezyku biatoruskim, zadnych modlitw, ani kazah w innym jezyku
niz polski nie wygtosi. ,,Przypuszczac nalezy — pisat starosta wilejski — ze
wystapienie ks. Dronicza nastapito nie bez aprobaty, wzglednie nakazu
Kurii Metropolitalnej, dziwi¢ si¢ jednak nalezy formie wyrzeczenia si¢

13 Tamze, k. 165b-166.

14 A. Nadsan, Pro patria aliena. Klasztar bielaruskich ajcou maryjanau u Drui (1924-
-1938), Minsk 20006, s. 82-85, 96-104.

us M. Moroz, Zatarg o jezyk kazari w Zodziszkach, cd. [w:] Bialoruskie Zeszyty Historycz-
ne, t. 10, Bialystok 1998, s. 132.

16 Tamze, s. 137-143 (odpis wyroku Sadu Apelacyjnego w Wilnie).
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biatoruszczyzny”!'V. Tydzien pOzZniej proba wygloszenia kazania w jezyku
polskim przez ks. Dronicza zostala przerwana Spiewaniem przez wiernych
w koSciele piesni ,,Zdrowa$ Maria” w jezyku bialoruskim. Ksigdz prze-
rwal nabozenstwo, a policja obecna pod koSciolem aresztowala 13 osob
najbardziej zaangazowanych w ruchu biatoruskim!®. Z korespondenciji
ksigdza Dronicza do arcybiskupa wilefiskiego Romualda Jabtrzykowskie-
go wynika, ze wierni traktowali kler jak przedstawicieli wtadzy panstwo-
wej'’%. Proboszcz ze swej strony utwierdzat ich w tym przekonaniu, upomi-
najac, ,,by stuchali prawowitej wtadzy, a nie agitatoréw i prostytutek 2’

W wojewodztwie poleskim szczegdlne rozdraznienie budzita postawa
proboszcza parafii w Domaczewie powiatu brzeskiego, ks. Piotra Tatary-
nowicza. Utrzymywal on bardzo bliskie kontakty z ks. Adamem Stankie-
wiczem z Wilna i innymi dziataczami bialoruskiej chadecji. Na Polesiu
duchowny katolicki o biatoruskiej orientacji narodowej wzbudzat natural-
ne zainteresowanie wladz administracyjnych i policji. Polecenie inwigila-
cji ksiedza wyszlo z Urzedu Wojewodzkiego w Brzesciu 20 kwietnia 1930
roku'?!. Po dwoch tygodniach ustalono, ze ks. Tatarynowicz byt cztonkiem
Biatoruskiej ChrzeScijanskiej Demokracji, pod pseudonimem ,,Nadbuzny”
pisat korespondencje do ,,Biatoruskiej Krynicy”, a brat ksiedza, Stanistaw
przemowit do biskupa Fozifiskiego pod kosSciolem w jezyku biatoruskim!?.
Starosta brzeski otrzymal w zwiazku z tym z Urzedu Wojewddzkiego pole-
cenie stalej obserwacji ks. Tatarynowicza i ustalenia zrodel i wysokoSci
jego dochodow oraz wszelkich przejawow dziatalnoSci politycznej'>.

Skarga na rzad polski zlozona przez Bialoruski Klub Parlamentarny
w Sekretariacie Ligi Narodow w polowie sierpnia 1929 roku nie wywota-
ta juz tak nerwowych reakcji, jak memoriat w sprawie szkolnictwa z 1925
roku. Chociaz oskarzenia byly znacznie powazniejsze i od razu trafily do
rozpatrzenia przez Komitet Trzech przygotowujacy materiaty na posie-
dzenie Rady Ligi, rzad uruchomit caty system dziatafi majacych na celu
wykazanie bezpodstawnosci wysuwanych zarzutow.

17 LCVA, f. 51, ap. 4, b. 83, k. 20.

118 Tamze, b. 48, k. 96-97.

19 M. Moroz, Zatarg o jezyk kazan..., s. 144-162.

120 Tamze, s. 148. Prostytutkami ksiadz Dronicz nazywal swoje parafianki, ktore §piewaly
w koScielne hymny po biatorusku.

21 DABW, f. 1, 0p. 9,d. 1307, k. 4

12 Tamze, k. 3-6.

123 Tamze, k. 7-13.
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Skarge podpisali postowie Pawet Karuza, Albin Stepowicz, Kon-
stanty Juchniewicz oraz senatorowie Wasyl Rahula i Wiaczastaw Bohda-
nowicz. Zarzucali oni rzagdowi polskiemu, ze mimo gtoszonych deklaracji
o konstytucyjnej rownosci obywateli, w administracji panstwowej nie ma
przedstawicieli ludnoSci biatoruskiej. Postugiwanie si¢ jezykiem biatoru-
skim w urzedach prowokuje jedynie r6znego rodzaju szykany ze strony
zatrudnionych tam Polakow. Wtadze — zarOwno centralne, jak lokalne
— pisali — nie dopuszczaja do powstania szkolnictwa biatoruskiego, a nie-
liczne placowki z biatoruskim jezykiem nauczania sa zamykane z powodu
niedofinansowywania lub pod pretekstem braku kwalifikacji zatrudnio-
nych tam nauczycieli. Wiele uwagi autorzy skargi poswigcili polonizacyj-
nej roli KoSciota katolickiego, zwracali uwage na aresztowania ksiezy,
gloszacych kazania w jezyku biatoruskim, wysytanie ich do parafii misyj-
nych lub polozonych w wojewddztwach centralnych. Przedstawili diuga
liste Swiatyn prawostawnych przejetych przez KoSciot katolicki. Pisali
takze o dyskryminacji ekonomicznej ludnoSci bialoruskiej — latyfundiach
w posiadaniu Polakdéw i karfowatych gospodarstwach chtopskich oraz
osadnictwie wojskowym, ukierunkowanym na zmiane struktury narodo-
woSsciowej na obszarze wojewOdztw potnocno-wschodnich!?4.

Skarge miat rozpatrywa¢ Komitet Trzech, ktory stanowili ministro-
wie spraw zagranicznych Anglii, Persji i Wioch. Delegat Polski przy Lidze
Narodow zwracal rzadowi uwage, ze po wstepnych wypowiedziach najgo-
rzej byl odbierany zarzut kolonizacji ziem biatoruskich przez weteranow
wojny polsko-bolszewickiej'?>. W Genewie takie postepowanie uznano za
tworzenie Zrodet nowych konfliktow. Nie oczekujac oficjalnego wezwania
do sktadania wyja$nien, rzad polski w koficu 1929 roku zaczal gromadzic¢
dokumenty potrzebne do odparcia biatoruskich oskarzen. Na poczatku
1930 roku MSW przestalo wtasna wersj¢ problemu biatoruskiego w Pol-
sce!?, GIownym autorem opracowania byt znawca spraw biatoruskich, Sta-
nistaw Efski'?’. Jego tres¢ stanowi niezwykle ciekawe studium o postrze-
ganiu Biatorusindéw przez polskie elity polityczne.

124 AAN, MSZ, sygn. 2271, k. 10-20.

125 Tamze, sygn. 2270, k. 7-8.

126 Tamze, k. 10-41; 132-184.

127 Po wprowadzeniu licznych korekt praca Stanistawa Elskiego zostala opublikowana pt.
Sprawa biatoruska, zarys historyczno-polityczny, (Warszawa 1931).



1 - Od akceptacji do marginalizacji. Bialorusini w polityce pilsudczykow w latach dwudziestych - 61

Promotorami ruchu biatoruskiego — pisano w opracowaniu MSW
— byli Polacy, gdyz stanowili jedyng warstwe oSwiecong na Bialorusi.
Autorzy nie tlumaczyli, w jakim celu Polacy stworzyli w XIX wieku bia-
toruski ruch narodowy. Podczas pierwszej wojny Swiatowej Biatorusi-
ni zyskali poteznego protektora w postaci okupantéw niemieckich. Pod
parasolem niemieckim ruch biatoruski okrzeptl na tyle, ze jego dziata-
cze w latach 1917-1918 zacze¢li mysle¢ o zbudowaniu wlasnego panstwa!?s.
Byli to ,,ludzie o bardzo ptytkiej ideologii, demagodzy dazacy droga spe-
kulacji politycznych do zaszczytow i stanowisk”'?’. Podkre§lanie protek-
cji niemieckiej stawiato polityke biatoruska po stronie przeciwnikow
krajow entanty dominujacych w Lidze Narodow. Uchwata Rady Biatoru-
skiej Republiki Ludowej z 25 marca 1918 roku — podkreslano w opraco-
waniu MSW — , byla wielce znamienna: stawiata, bowiem po raz pierw-
szy sprawe niepodlegtosci Bialorusi zupetnie wyraziscie, a ponadto usi-
fowata uczyni€ z niej kwesti¢ miedzynarodowa, (...) ale z drugiej strony
byla ona dowodem niezmiernie wybujatych ambicji politykdw biatoru-
skich”13%. W dalszej czeSci pisano, ze kwestia niepodlegioSci Biatorusi
nie wynikala z naturalnych potrzeb Bialorusinow, lecz byla przejawem
mySlenia nieliczacego si¢ z zadnymi realiami politycznymi.

Po zajeciu Biatorusi przez wojsko polskie w 1919 roku nowe wtadze,
po dlugim okresie anarchii, zbudowaly administracje i przystapity do
tworzenia szkolnictwa biatoruskiego. Powotaly takze Bialoruskg Komisje
Wojskowa, ktéra miata, za pomoca polskich srodkdw, zajac si¢ formowa-
niem armii narodowej do walki z bolszewikami. Akcja ta nie powiodla
si¢ ,,z powodu dzialania biatoruskich czynnikdéw wywrotowych”!3!.

Po podpisaniu traktatu ryskiego problem bialoruski w Polsce powstal
za sprawa dywersji sowieckiej oraz w wyniku finansowego wsparcia bia-
toruskiego rzadu emigracyjnego w Kownie przez Niemcy. Pomoc nie-
miecka byla w calo$ci wykorzystywana na akcje antypolska. Ponownie
zatem — dowodzili autorzy opracowania — w wyniku obcych dziatan pod-
burzany byt spokojny lud biatoruski!*2.

128 AAN, MSZ, sygn. 2270, k. 22-24. Uwage zwraca eksponowanie czynnika niemieckie-
go w tworzeniu ruchu biatoruskiego, jako stymulatora nacjonalizméw naroddw bylej Rzeczypo-
spolitej, nieposiadajacych do tej pory wigkszych aspiracji politycznych.

122 AAN, MSZ, sygn. 2270, k. 25.

130 Tamze, k. 31.

131 Tamze, k. 37-39.

132 Tamze, k. 41.
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Druga cze¢s$¢ opracowania MSW, poswigconego kwestii biatoruskie;j,
zostata ukoficzona w lipcu 1930 roku i dotyczyla aktualnego polozenia
tej ludnoSci. Wedtug analiz resortowych w Polsce mieszkato okoto 1 590
tys. Bialorusindw, w tym czwarta czes$¢ stanowili katolicy, pozostali byli
wyznawcami prawostawia. ,,Ludno$¢ biatoruskg — pisano — tworzy tylko
jedna warstwa — chtopi, wsrdd ktorych panuje analfabetyzm i catkiem
pierwotna umystowos¢. Inteligencja bialoruska stanowi wprost znikomy
odsetek, ktory dzieki nadmiernemu rozpolitykowaniu jest zupelnie nie-
zdolny do tworczej dziatalnosci, a szczeg6lnie do tworzenia samoistnego
ruchu narodowego. Ida zatem na pasku obcej polityki i stuza obcym inte-
resom”!¥,

W wyborach parlamentarnych 1928 roku w czterech wojewodztwach
potnocno-wschodnich na listy polskie oddano 981 tys. glosow, na biato-
ruskie niewiele ponad 30 tys., na Blok Mniejszo$ci Narodowych 395 tys.,
w tym na bialoruskich kandydatow 240 tys. ,,Cyfry te — pisano — po raz
wtory dowiodly niestusznoSci twierdzen politykdw bialoruskich o rzeko-
mej przewadze zywiotu biatoruskiego na ziemiach poinocno-wschod-
nich”134,

Autorzy opracowania podkreSlali, ze w wyniku wytrwatej pracy
wladz polskich, skutecznego zwalczania ,elementéw wywrotowych”,
zaczela tworzy¢ sie grupa bialoruskiej inteligencji, ktora zrozumiala, ze
tylko w wyniku spokojnej, tworczej pracy w dziedzinie o§wiatowej mozna
przynies$¢ poprawe potozenia ekonomicznego ludnosci bialoruskiej. Inte-
ligencja ta wspoldziata¢ miata z wtadzami polskimi ,,dla dobra i potegi
wspOlnej panstwowosci”. Pracownicy MSW prawdopodobnie pisali
o kilku drobnych ugrupowaniach finansowanych z budzetu resortu oraz
postach z BBWR, ktorych przedstawiano jako przedstawicieli spoteczno-
Sci biatoruskiej'®.

Wyrazem upoS§ledzenia intelektualnego Biatorusinow — podkresla-
no w opracowaniu — byt brak chociazby jednego pisma codziennego adre-
sowanego do tej spolecznosci. Bialoruskie pisma polityczne ukazywaly
si¢ bardzo nieregularnie, nieraz z miesiecznymi odst¢pami, ich nakiad

133 Tamze, k. 134.

134 Tamze, k. 143.

135 K. Gomoika, Polityka rzgdow polskich wobec mniejszosci bialoruskiej w latach 1918-
1939, [w:] Bialoruskie Zeszyty Historyczne, t. 4, Bialystok 1995, s. 116; G. Szymanowski, Dwana-
Scie lat — wspomnienia z lat 1927-1939, Torun 1998, s. 125-130.
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rzadko przekraczat 2 tys. egzemplarzy. Dla kontrastu podawano, ze
znacznie mniejsza spoleczno$¢ niemiecka wydaje 46 pism politycznych,
w tym 16 ukazuje si¢ codziennie. Pafistwo polskie na obszarach wschod-
nich miato odgrywa¢ misj¢ cywilizacyjna. Byl to argument doS¢ istotny
dla dyplomatéw angielskich, ktorzy reprezentowali panstwo ukierunko-
wane na szerzenie misji cywilizacyjnej w znacznie szerszym wymiarze.

Biatoruskie zarzuty o utrudnianiu dost¢pu do szkot z jezykiem ojczy-
stym wiadze odpieraly, powolujac si¢ na obowigzujace ustawy, a szcze-
golnie na t¢ z 30 lipca 1924 roku'**. Dawata ona mozliwo$¢ — pisano
— wychowywania dzieci narodowoSci polskiej i biatoruskiej w szkole
dwujezycznej ,,w atmosferze wzajemnego zaufania i przyjazni”. Ustawa
przewidywala tworzenie szkot dwujezycznych (utrakwistycznych) w tych
rejonach, w ktorych mieszkalo przynajmniej 25 proc. Bialorusindw.
Poniewaz takich szkot bylo zaledwie kilkanascie, wladze podkreslaty, ze
Biatorusini majg mozliwo$¢ nauczania dzieci w jezyku ojczystym, lecz
,w praktyce ludno$¢ biatoruska garnie si¢ do szkot polskich, uwazajac je
za szkolty o wyzszym poziomie kulturalnym”!¥’.

Wszystkie zarzuty stawiane przez parlamentarzystow biatoruskich
wobec rzadu polskiego MSW proponowato odrzucié. Autorzy protestu
— sugerowano — to ,doktrynerzy i platni agenci”'*. Z dofaczonej cha-
rakterystyki mozna byto wyczyta¢, ze poset Juchniewicz to ,,notoryczny
alkoholik”, Jaremicz — zwolennik orientacji ,,czarnoseciefiskiej”, senator
Rahula - bolszewicki agent, karany przez sady polskie, za$ senator Bah-
danowicz to dzialacz cerkiewny, od zawsze przejawiajacy wrogi stosu-
nek do Polski'®. Najbardziej umiarkowani politycy bialoruscy, parla-
mentarzySci sejmu polskiego, zostali zaliczeni przez rzad do margine-
su spolecznego. Dawano w ten sposob do zrozumienia dyplomatom Ligi
Narodow, ze skargi bialoruskiej nie nalezy traktowac zbyt powaznie.

Przypadki naruszania prawa przez administracje lokalng opisane
w skardze, uznano za mato prawdopodobne, gdyz ,,wszelkie szykanowa-
nie ludnoSci bialoruskiej przez urzednikow jest surowo zakazane przez
wladze zwierzchnie”*0. Zreszta — pisano — w radach gminnych wigk-

136 Dziennik Ustaw, 1924, nr 7, poz. 724.
137 AAN, MSZ, sygn. 2270, k. 147.

38 Tamze, k. 174.

3 Tamze, k. 184.

140 Tamze, k. 174.
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szo$¢ stanowili Biatorusini. Z tego wzgledu — zdaniem wiadz — odpadat
zarzut o niedopuszczaniu ich do pracy w samorzadach. Fakt dominacji
Polakow w sejmikach wojewddzkich i powiatowych tlumaczono wyni-
kiem woli biatoruskich wyborcow. ,,Biatoruskie Rady Gminne wybieraja
do sejmiku wojewddzkiego Polakdw jako element zdolniejszy i inteligent-
niejszy” — pisano'*!.

Nie mogto by¢ takze mowy — zdaniem rzadu — o przeS§ladowaniach
religijnych. Ksiedza Wincentego Godlewskiego, proboszcza parafii
w Zodziszkach, aresztowano za ,,dzialalno$é polityczng i antypafistwo-
wa”42, Zajmowanie cerkwi przez katolikow rzad uznal za wewngtrzny
spor w Srodowisku bialoruskim, gdyz Swiatynie te stawaly si¢ wiasno-
Scig Biatorusinow-katolikow. Wszystko to dokonywato si¢ bez udziatu
wtladz polskich, ktére ,,w wypadkach star¢ na tle wyznaniowym zacho-
wuja Scista neutralno$¢™*. Wysytanie ksiezy Bialorusinow z misja do
Mandzurii rzad nazywal sprawa wewnatrzkoScielna. Ponadto MSW pod-
kreslato, ze wszyscy ci duchowni sa narodowosci polskiej, chociaz do niej
si¢ nie przyznaja, a ,,korzystajac z tego, ze pochodzg z Kreséw Wschod-
nich, podaja si¢ za Biatorusinow”4.

Wtasna oceng¢ memoriatu Biatoruskiego Klubu Poselskiego przed-
stawilo MWRIOP. Na podstawie tych dokumentow MSW sporzadzi-
to szczegbtowy raport o stanie szkolnictwa biaforuskiego. Udowadnia-
fo w nim, ze szkoty takie mogly powsta¢ dopiero w niepodlegtej Polsce.
W Rosji carskiej ich zupelnie nie bylo, za§ w tych, ktére zorganizowa-
no podczas okupacji niemieckiej, nauczanie w rzeczywistosci prowadzo-
no w jezyku rosyjskim. Szkolnictwem tym kierowal Niemiec Jakub Ben-
dziecha i stuzyto ono wytacznie wywolaniu separatyzmu biatoruskiego'+.
Szkoly te upadly wraz z wycofaniem si¢ z Bialorusi armii niemieckie;.

Podsumowujac powojenna polityke oswiatowa wiladz polskich,
autorzy raportu podkreslali, ze ,,rozw0j bialoruskiego szkolnictwa

41 Tamze, k. 175.

122 Opublikowane dokumenty w tej sprawie jednoznacznie wskazuja, ze jedynym przewi-
nieniem ksiedza Godlewskiego bylo odprawianie mszy w jezyku bialoruskim: J. Tomaszewski,
Zatarg o jezyk kazan w Zodziszkach w kwietniu 1925 r., [w:] Bialoruskie Zeszyty Historyczne, t. 5,
M. Moroz, Zatarg o jezyk kazari w Zodziszkach cd., [w:] Bialoruskie Zeszyty Historyczne, t. 10.

14 AAN, MSZ, sygn. 2270, k. 182.

144 Tamze, MSW, sygn. 963, k. 264.

45 Tamze, MSZ, sygn. 2270, k. 189.
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powszechnego i przygotowania nauczycieli postepuje stopniowo naprzod
tylko dzigki zyczliwej opiece panstwa”!#t.

Powotujac si¢ na informacje Archidiecezji Wilenskiej, Wydziat
Katolicki MSW przyznal, ze w parafiach w Borodziczach, Drui i Zod-
ziszkach nabozenstwa byly odprawiane w jezyku polskim i biatoruskim.
,»Na zyczenie ludnoSci polskiej zrezygnowano w tych Swigtyniach z jezyka
biatoruskiego. Jedynie w parafii Zodziszki ksiadz Wincenty Godlewski,
wbrew woli wigkszosSci dazyl do catkowitego wyrugowania jezyka pol-
skiego z nabozenstw. Wczedniej czynit to ksigdz Romuald Dronicz, staly
korespondent ,, Krynicy”¥’. Dziatajac zgodnie z prawem kanonicznym
— pisano w raporcie Wydzialu Katolickiego — arcybiskup Romuald Jabt-
rzykowski zabronit katolikom prenumerowania i czytania organu pra-
sowego Bialoruskiej Chrzescijanskiej Demokracji — ,,Krynicy”. Jedynie
w Zodziszkach — podkreslano — ,kilku parafian wystapilo z protestem
tak gorszacym, ze wymagalo to interwencji wiadz §wieckich”. Ksigdz
Godlewski zostal skazany na dwa lata pobytu w wiezieniu ,,za upo-
wszechnianie pogladéow podburzajacych do popetniania czynu buntow-
niczego lub zdradzieckiego™*8.

Wydziat Wyznan Niekatolickich MSW przedstawit z kolei diuga
liste dobrodziejstw ze strony pafstwa, ktorych beneficjantem mial by¢
Koscidt prawostawny. Rzad carski — pisano — odbierat katolikom $wia-
tynie i zamienial je na cerkwie. W ten sposob 1025 KoSciotow rzym-
skokatolickich i 390 Cerkwi greckokatolickich przeszto we wladanie
prawostawnych. Z tej liczby zaledwie 320 wrocito po wojnie do prawo-
witych wiascicieli. Operujac liczbami, ktorych nie mogt zweryfikowac
zaden urzednik w Genewie, udowadniano, ze na jedng Swiatynie kato-
licka w wojewodztwach potnocno-wschodnich przypada 2500 wiernych,
za$ na prawostawna 1600'¥. Nie mogto by¢ zatem mowy o dyskrymina-
cji. ,,Zatargi i nieporozumienia mi¢dzy ludnos$cig katolickg i prawostaw-
na sa wynikiem polityki wyznaniowej i rusyfikacyjnej wladz carskich”.
Kler prawostawny — odpowiadano na zarzuty Biatoruskiego Klubu Posel-
skiego — jest traktowany ,,zgodnie z duchem i postanowieniami konstytu-
cji i tradycja narodu polskiego”. W przeciwienstwie do rzadu rosyjskiego,

146 Tamze, k. 195.
147 Tamze, k. 196.
148 Tamze, k. 197.
149 Tamze, k. 201.
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ktory kler prawostawny wykorzystywat jako narzedzia do walki z polsko-
Scia i katolicyzmem, ,,wtadze polskie otaczaja to duchowienistwo nalezyta
opieka iszacunkiem”. Przejawem tej opieki byla suma, wyasygnowana
w 1930 roku z budzetu panstwa w wysokosci 2046 980 zi na comiesieczne
dotacje dla kleru oraz na utrzymanie internatu Wydziatu Teologii Pra-
wostawnej Uniwersytetu Warszawskiego'.

Najbardziej optymistycznie wygladaly informacje o stanie zatrud-
nienia Biatorusindw w instytucjach rzadowych. Znaleziono setki 0sob tej
narodowoSci, zatrudnionych w resorcie sprawiedliwosci i tysiace w resor-
cie komunikacji'>'. Podane liczby wzbudzily watpliwos$ci Komitetu Trzech
Ligi Narodow, dlatego poproszono rzad polski o okreSlenie wyznania
Bialorusin6w zatrudnionych w administracji panstwowej!*2. W odpowie-
dzi MSZ poinformowalo, iz ,,nie ma mozliwoSci weryfikacji podanych
liczb” i opiera si¢ na danych z poszczeg6lnych resortéw!>?. Opracowywa-
niem tych danych zajmowato sie¢ MSW, ktore co kilka tygodni nadsyta-
to do MSZ inne liczby. Poczatkowo pisano o 7020 Bialorusinach zatrud-
nionych w administracji pafistwowej, w tym 6 573 prawostawnych, tydzien
pOzniej liczbe te zmniejszono do 4828, (4386 prawostawnych)'>.

W tajnym piSmie do MSZ podpisanym przez naczelnika Wydzialu
Politycznego MSW M. Sochanskiego, podano szczegolowy wykaz Bia-
torusinéw zatrudnionych w poszczegdlnych resortach administracji pan-
stwowej. Wszystkich Biatorusinow otrzymujacych wyptate zbudzetu
panstwa byto 1068. Najwiecej w strukturach podlegtych Ministerstwu
Rolnictwa (392 osoby) oraz Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicz-
nego (329 oso6b)’. W tym ostatnim przypadku wigkszo$¢ stanowili
nauczyciele, pracujacy w wojewddztwach poinocno-wschodnich, giéwnie
w szkotach z polskim jezykiem nauczania. Ponad sto 0osOb otrzymywato
wyplate z budzetu jako funkcjonariusze Policji Panstwowe;j.

Komitet Trzech uznatl rzadowg interpretacje problemu biatoruskie-
go jako wyczerpujaca i nie znalazl podstaw do skierowania skargi biato-
ruskiej na posiedzenie Rady Ligi'*®. Zaproponowal delegatowi polskie-

150 Tamze, k. 203.

51 Tamze, k. 204-205.

152 Tamze, k. 210.

153 Tamze, k. 228.

154 Tamze, k. 222, 228.

155 Tamze, sygn., 2271, k. 90.

136 Tamze, sygn. 2273, k. 6-9, 22.
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mu w Genewie Franciszkowi Sokalowi opublikowanie tematu skargi bia-
toruskiej, treSci odpowiedzi rzadowej oraz stanowiska Komitetu w tej
sprawie w dzienniku ,,Journal Officiel”, trafiajacego do wszystkich Sro-
dowisk opiniotworczych w Europie Zachodniej. Ministerstwo Spraw
Zagranicznych zdecydowanie jednak odmowito zgody na takg publikacje
i zobowiazalo Sokala do dzialan w celu niedopuszczenia do upowszech-
niania tych dokumentow. Argumentowano, ze ,,publikacja w konkretnym
wypadku, zdaniem MSZ, w chwili obecnej jest niepozadana, gdyz jeste-
Smy atakowani na terenie mi¢dzynarodowym w dziedzinie innych mniej-
szo$ci (Niemcy, Ukraincy), za$ sprawa biatoruska szersza opinia dotych-
czas si¢ nie interesowala. Publikacja mogtaby dostarczy¢ wrogiej propa-
gandzie danych do wykazania catoksztattu stosunku niemal wszystkich
naszych mniejszoSci do Panistwa Polskiego™!¥".

Odpowiedz rzadu polskiego na skarge Biatoruskiego Klubu Posel-
skiego, zawarta w kilkusetstronicowej dokumentacji, oraz stanowisko
Komitetu Trzech, staly sie dostgpne emigracyjnym dzialaczom biato-
ruskim. 21 sierpnia 1931 roku Biatoruski Komitet Narodowy w Pradze
skierowal petycje do Sekretariatu Ligi Narodow, w ktéorym punkt po
punkcie udowadniat ktamliwo$¢ odpowiedzi rzadu polskiego'®. Najistot-
niejsze fragmenty dotyczyly pokazania manipulacji stosowanych przez
wladze podczas wyboréw parlamentarnych i samorzadowych. Polegaty
one na wystawianiu z list BBWR os6b wprawdzie pochodzenia biatoru-
skiego, lecz catkowicie obojetnych wobec probleméw narodowych, ktore
petnienie funkcji posta lub radnego traktowaly jak wykonywanie obo-
wigzku zleconego przez przedstawicieli administracji'®. Petycji tej nie
nadano dalszego biegu i sprawe zamknigto. Liga Narodéw problem bia-

157 Tamze, k. 16.

158 Tamze, k. 54-69.

159 Znakomitg ilustracja takiego przypadku sa wspomnienia Genadiusza Szymanowskie-
go (Dwanascie lat — wspomnienia...), ktory latem 1930 r. zostal radnym frakcji chrzescijanskiej
powiatu nie§wieskiego, majac poparcie ziemianstwa o orientacji endeckiej, jesienia za$ ,,postem
biatoruskim” z listy BBWR z poparciem wojewody nowogrddzkiego. Szymanowski dlugo opie-
rat si¢ zaszufladkowaniu go do jakiejkolwiek kategorii biatoruskiej, gdyz jak pisal: ,,Ziemiafistwo
i nawet drobna szlachta zasciankowa, ktéra ani procentem analfabetéw, ani poziomem cale-
go stylu zycia nie stala wyzej od chiop6éw biatoruskich — odnosili si¢ do nich, jezeli nie z pogar-
da, to z lekcewazeniem. Taki sam stosunek byl ze strony elementu naptywowego, to jest urzedni-
kow réznych kategorii. Inteligenta biatoruskiego w towarzystwie w najlepszym razie tolerowano.
Obserwowalem to nieraz” (s. 120). Ostatecznie przekonano go, ze byt Bialorusinem, lecz takim
jak ordynat nie§wieski ksiaze Radziwill, ,,przynalezacy catkowicie do kultury polskiej”.
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tforuski w Polsce, podnoszony przez dziataczy, wobec dowoddw dostar-
czonych przez rzad, uznata za nieistniejacy.

Skarga biatoruska, ktora trafita do Komitetu Trzech, data rzadowi
polskiemu mozliwo§¢ sprawdzenia wagi problemu biatoruskiego w Eu-
ropie. Wiadze przekonaly sie, ze Biatorusini nie mieli zadnych protek-
torow i nikt nie byt zainteresowany dyskusja nad losem tej spolecznosci
narodowej w Polsce. Dlatego w nastepnych latach rzad z ogromnym spo-
kojem przyjmowat wszystkie protesty biatoruskie, adresowane do Ligi
Narodow. Ignorowaniu wszelkich wystapien biatoruskich na forum mie-
dzynarodowym towarzyszyla swobodna ich interpretacja, bez oglada-
nia si¢ na fakty i rzeczywisto$¢. NajczeSciej kazda aktywnoS$¢ biatoruska
przedstawiano jako komunistyczng lub agenturalng. Nikt w Europie nie
zamierzal przeszkadza¢ rzadowi polskiemu w zwalczaniu komunistycz-
nej agentury w granicach swojego panstwa. Stwarzalo to okazje¢ do ogra-
niczania wszystkich form ruchu narodowego, ktory uznawano za prze-
szkode¢ na drodze do asymilacji. Z bogatej dokumentacji pracy MSW,
MWRIiOP, MSZ wynika, iz na centralnych szczeblach wtadzy narasta-
o przekonanie, ze asymilacja Biatorusinow moze zakonczy¢ si¢ sukce-
sem, pod warunkiem likwidacji wszystkich elementow budzacych inkli-
nacje narodowe wsrod ludu.

Wiare t¢ umacnialy wieSci naptywajace z Bialorusi Radzieckiej,
gdzie aresztowano bytych przywodcow Bialoruskiej Wto§ciansko-Robot-
niczej Hromady, ktérzy po opuszczeniu wigzien w Polsce zostali prze-
kazani wiadzom radzieckim w ramach wymiany wigZniow politycznych.
Postawiono im zarzut kierowania si¢ pogladami nacjonalistycznymi
i probe utworzenia w granicach Polski ,,burzuazyjnej biatoruskiej repu-
bliki narodowe;j”!¢’. Walka z biatoruskim ruchem narodowym w ZSRR
prowadzona od poczatku lat trzydziestych, w przekonaniu wtadz pol-
skich, likwidowata Zrddia inspiracji biatoruskiej inteligencji w Polsce.
Wychodzac zaltozenia, ze ruch biatoruski byl wynikiem zagranicznych
wplywow, koncentrowano si¢ na upublicznianiu jego powiazah z obcymi
panstwami.

Podczas spisu powszechnego ludnoSci w 1931 roku wladze staraty
si¢ wykazac, ze Bialorusini stanowig mniejszo$¢ nawet w tych powia-
tach, gdzie zdecydowanie dominowala ludno§¢ prawostawna. W woje-

160 AAN, MSZ, Wydzial Wschodni, sygn. 5290 a, k. 2-6.
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wodztwach wschodnich fatszowanie kwestionariuszy spisowych przez
skreSlenie w rubryce ,,jezyk ojczysty” bialoruskiego lub ukrainskiego
i wpisanie polskiego nie nalezalo do rzadkosci'®!. Na Polesiu starano si¢
wplywac na ludnos¢, aby podawatla jako jezyk ojczysty polski lub , tutej-
szy”!62, Dlatego naliczono tam niemal 700 tys. ,tutejszych”, uznawanych
za ludzi bez okreslonej narodowosci. W powiecie baranowickim komisa-
rze spisowi zamiast o jezyk ojczysty pytali katolikow o jezyk modlitwy,
w powiecie wilejskim za$ zadano dokumentow potwierdzajacych narodo-
wos¢ bialoruska'®.

U schytku lat dwudziestych wtadze centralne ograniczyly swoje
zaangazowanie w kreowaniu polityki wobec Biatorusinéw. Nie trakto-
wano tego problemu w wymiarze panstwowym, lecz jako zagadnienie
lokalne. O przewazajacej liczbie spraw ludnosSci bialoruskiej w wigkszym
stopniu decydowata administracja terenowa oraz powiatowi komendan-
ci policji panstwowe;.

et E. Szturm de Szutrem, Prawdziwa statystyka, ,Kwartalnik Historyczny”, 1973, nr 3,
s. 664-666.

12 J. Tomaszewski, Bialorusini robotnicy w latach 1918-1939 w Polsce, [w:] Acta Baltico-
Slavica, t. 5, 1967, s. 94.

163 M. Siemakowicz, Spisy ludnosci a zagadnienie narodowosciowe z uwzglednieniem spraw
szkolnictwa dla mniejszosci bialoruskiej w 11 Rzeczypospolitej, [w:] Bialoruskie Zeszyty Historyczne,
t. 10, Bialystok 1998, s. 99.
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Polityka likwidacji problemu biatoruskiego

W latach dwudziestych sprawg mniejszoSci narodowych w wojewddz-
twach wschodnich zajmowaty si¢ struktury podlegte MSW, MWRiOP
oraz Ministerstwa Spraw Wojskowych. Od poczatku lat trzydziestych
coraz aktywniej w rozwiazywanie kwestii narodowoSciowych w wo-
jewodztwach wschodnich angazowato si¢ wojsko. Dowodcy Okregow
Korpusu z BrzeScia, Grodna lub Wilna udzielali opinii w kwestii poli-
tyki religijnej, Sledzili zycie polityczne, gospodarcze i kulturalne Biato-
rusinéw!. Sprawozdania o ruchu biaforuskim, pisane przez szefa sztabu
Dowodztwa IX Okregu Korpusu w Brzesciu pik. J. Kopkozowa na pod-
stawie doniesien wywiadu, roznily si¢ od ocen dokonywanych przez
struktury administracyjne i policyjne.

Po likwidacji Hromady wywiad wojskowy dostrzegat w szeregach
nawet legalnych organizacji biatoruskich sktfonnoSci do tworzenia jedno-
cze$nie dwoch nurtéw zycia narodowego — oficjalnego i konspiracyjne-
go’. Rozbijanie przez aparat panstwowy legalnych struktur prowadzito
jedynie do doskonalenia dzialalnoSci konspiracyjnej. Taka sytuacja ula-
twiala przejmowanie kontroli przez komunistow nad kolejnymi Srodo-
wiskami bialoruskimi. Dzialacze lokalni, zwiazani niegdy$§ z Hromada

' DABW,f. 1, 0p.9,d. 616, k. 48.

2 Tamze, k. 6; Sprawozdanie DOK za 1V kwartal 1929 r.: ,,O ile w pierwszym wypadku
dostrzega si¢ umiarkowanie, malg ruchliwos¢ i pewna doze zobojetnienia, o tyle w drugim wre
goraczkowa praca na wszystkich odcinkach” — pisat ptk. Kopkozow. Najistotniejsze dla panstwa
uwazal wszystko to, co dzialo si¢ za kulisami legalnego zycia politycznego.
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skoncentrowali si¢ na pracy wsrdd mlodziezy, propagujac gidéwnie
hasta niepodlegioSciowe. Radykalizowala si¢ przede wszystkim miodziez
gimnazjalna. Popularne w tym Srodowisku stawaty si¢ bialoruskie piesni
patriotyczne’. Srodkiem najwickszego oddziatywania na spoteczenstwo
po likwidacji Hromady byto Towarzystwo Szkoty Biatoruskiej. Toczaca
si¢ wewnatrz tej organizacji walka migdzy komunistami i dziataczami
narodowymi, dawala rzadowi polskiemu — zdaniem dowddcy Dowddz-
twa Okregu Korpusu IX gen. Mieczystawa Trojanowskiego — szanse
na ograniczenie wplywow komunistycznych na Srodowisko biatoruskie.
Z kontekstu sprawozdania gen. Trojanowskiego mozna jedynie domyslac
sig, ze potrzebne byloby wsparcie rzadowe dla wilefskiego nurtu chadec-
kiego, lecz bezpoSrednio nie zostala przez niego sformulowana taka pro-
pozycja*. Oznaczaloby to bowiem faktyczne umozliwienie rozwoju bia-
foruskiego ruchu narodowego, czego nie przewidywal zaden os$rodek
rzadowy.

Alternatywa bylo jednoczesne zwalczanie ruchu komunistyczne-
go inarodowego, ktore uznano za jednakowo niebezpieczne dla pol-
skiej racji stanu. Ruch narodowy eliminowatl mozliwos¢ szybkiej asymi-
lacji Biatorusinéw w kulturze polskiej. Komunizm natomiast byt grozny
i trudny do zwalczania, poniewaz posiadat potgznego protektora i ide-
ologie¢ negujaca panstwowos¢ polska na ziemiach zamieszkatych przez
Biatorusinow i Ukraincéw. Walka z dwoma gtownymi nurtami wystepu-
jacymi w ruchu biatoruskim musiata prowadzi¢ do konfrontacji miedzy
ludnoscig bialoruska a pafistwem polskim.

Od poczatku lat trzydziestych kazda aktywnos¢ srodowisk biatoru-
skich wtadze sklonne byly postrzega¢ w kategoriach dziatalnosci komu-
nistycznej, nacjonalistycznej, wywrotowej i antypanstwowej. Lokalne
stuzby policyjne do karykaturalnych rozmiardw rozbudowaly system
inwigilacji i donosicielstwa. Notowano nawet malo istotne szczegoOty
z zycia osobistego ucznidw szkot, w ktorych nauczano jezyka bialoru-
skiego, dziataczy oSwiatowych, bibliotekarzy, ksi¢garzy, wiejskich muzy-
kantéw i cztonkow ich rodzin, wiasScicieli radioodbiornikoéw’. Informato-

3 Tamze, k. 7b.

*  Tamze, k. 23-23b, Sprawozdanie za III kwartal 1929 r., podpisane przez gen. M. Troja-
nowskiego.

5> DAHW, f. 551, op. 1, d. 1091, Informacja Wydziatu Bezpieczeristwa MSW o dziatalno-
sci biatoruskich organizacji wywrotowych, k. 3.
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rzy donosili o spotkaniach na przyktad dwoch chiopow w lesiet. Znale-
zienie podczas rewizji broszury o rozwoju techniki w ZSRR stawato si¢
dowodem sympatii z ruchem komunistycznym’. Wydtuzatla sie¢ lista 0sob
podejrzanych o dzialalno§¢ antypanstwowa.

Konfidenci dostarczali stuzbom policyjnym wszelkich informacji
o osobach wskazanych do szczegdlnego nadzoru. Czgsto podstawa do
wpisania na list¢ podejrzanych byla informacja od konfidenta o rozmo-
wie lub goszczeniu w domu czlowieka wczeSniej uznanego za sympaty-
ka komunizmu®. Informacje gromadzono przez wiele lat, odnotowywa-
no kazda wypowiedziang my§l, kazde spotkanie inwigilowanego. Uczest-
nictwo w nielegalnym wiecu stawalo si¢ koronnym dowodem dziatalno-
Sci antypanstwowej’. Indywidualne kartoteki podejrzanych o dzialal-
no$¢ komunistyczna zaktadano nawet 14-letnim dzieciom, gdyz wedlug
doniesien byli oni uczestnikami nielegalnych zebran'. Niekiedy kartote-
ka domniemanego komunisty przez wiele lat zawierala tylko jeden zapis:
,»nie przejawia zadnej dzialalnoSci™.

O ocenach wladz w stosunku do poszczeg6lnych ludzi najczeSciej
decydowala tre§¢ donosu konfidenta. Ci za§ zazwyczaj wskazywali ludzi
ze swego najblizszego otoczenia'?. W szeregach Komunistycznej Partii
Zachodniej Bialorusi dominowali prawostawni chiopi i matomiasteczko-
wa inteligencja zydowska. Wyjatek stanowifa Wilefiszczyzna, gdzie wigk-
szo§¢ cztonkOw stanowili katolicy, a wSrdd dziataczy pelnigcych funkcje
organizacyjne wierni wyznania mojzeszowego'. TreS¢ wielu dokumen-
tow wskazuje, ze w znacznej czeSci przypadkow konfidenci przy okazji

»Donosz¢ Panu Wojewodzie — pisat starosta pruzanski 22 sierpnia 1928 r. do wojewo-
dy poleskiego — ze w dniu dzisiejszym uzyskalem konfidencjalnie informacje, ze mieszkaniec wsi
Bojary gminy Horodeczno Jewdokim Niznik w lipcu zbierat wsrdd osdb sobie zaufanych dobro-
wolne sktadki, lecz na jaki cel na razie nie ustalono. Po za tym ustalono, ze wymieniony Niznik
spotykal si¢ w okolicznych lasach z Filipczukiem Maksymem mieszkaficem wsi Mielniki gminy
Horodeczno, prowadzac tajemnicze rozmowy”. O jakiejkolwiek dziatalnosci politycznej Niznika
starosta nic nie wiedzial, lecz spowodowalt, ze znalazl si¢ on na liScie os6b podejrzanych o dzia-
talnos¢ antypanstwowa: Dziarzauny Archiu Breskaj Wobltasci (DABW), £. 1, op. 9, d. 460, k. 1

7 DABW,f. 1, op. 10, d. 1341, k. 25.

8 DAHW, f. 551, op. 1, d. 1144; Sprawozdanie wojewody nowogrodzkiego za styczen
1931 1., k. 12-76.

°  Tamze, d. 1181; Pismo Wydziatu Bezpieczenistwa Urzedu Wojewddzkiego w Nowo-
grodku do MSW z 14.06.1933., k. 1.

10 LCVA,f. 51, ap. 17, b. 520, k. 1a.

1 Tamze, b. 519, k. 3.

2 Tamze, k. 2-7b.

13 Tamze, k. 8-30; 33b-34b.
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zalatwiali swoje porachunki osobiste z sgsiadami, kuzynami lub miesz-
kancami tej samej wsi.

Wskazanie przez konfidenta potencjalnego sympatyka komunizmu,
uruchamiato dtugotrwata obserwacje nie tylko wymienionego, lecz takze
jego blizszej i dalszej rodziny. Odnotowywano wypowiedzi na tematy
polityczne, spotkania, tre§¢ rozmow, kazdy wyjazd z miejsca zamiesz-
kania!*. Spotkanie kilku chtopéw w chacie wiejskiej w dokumentach
policyjnych nabieralo charakteru przygotowan powstanczych®. Wtadze
Kosowa Poleskiego na podstawie informacji dostarczonych przez
konfidentow przygotowywaly si¢ nawet do ttumienia powstania w mia-
steczku, ktore miato zosta¢ zaatakowane w dniu tradycyjnego tygodnio-
wego jarmarku przez komunistycznych partyzantow. Powstaficy mieli
zaja¢ urzad powiatowy, rozbroi¢ policje, zniszczy¢ linie telefoniczne
i telegraf'®. We wskazanym przez informatora dniu - pisal pdZniej
komendant powiatowy policji do szefa Urzedu Sledczego w Brzesciu
— nie wydarzyto si¢ nic szczeg6lnego — skradziono jedynie 2 pary butow
i 5 kozuchow!".

W gminie Horodeczno powiatu bielskiego organizacja powstancza
miala zajmowac si¢ handlem drewnem i wodka. Wedtug policji kierowac
nia mieli dwaj oficerowie z armii Denikina — Walenty Rudz i Konstanty
Szepczynski. ,,Rudz — pisal komendant powiatowy policji w Bielsku Pod-
laskim — pozostaje w zazytych stosunkach z chtopami, niejednokrotnie
raczg si¢ wodka, co nabiera cech prawdopodobienstwa tworzenia przez
niego organizacji powstanczej, jednak dotychczas fakt ten nie zostal
ustalony”’8.

Polecenie wydane przez wladze centralne o konieczno$ci informacji
o dziatalnoSci antypanstwowej lub wywrotowej uruchamialo lawine spra-
wozdawczoSci. Na papierze powstawaly organizacje, ktdrych przywodcy
nie mieli nawet SwiadomoSci, do jakiej roli zostali przypisani przez funk-
cjonariuszy policji lub administracji. W pazdzierniku 1930 roku Urzad
Wojewddzki w BrzeSciu alarmowat rzad o planach powolania bialoru-

4 DABW,{. 95, op. 1, d. 142; Korespondencja komendanta powiatowego Policji Pafistwo-
wej w Kobryniu z Urzedem Sledczym w Brzesciu, k. 2-12.

5 Tamze, f.1, op. 9, d 471, k. 13; Pismo wojewody wilefiskiego do MSW z 16 1 1929 1.

16 Tamze, k. 3; Pismo informatora J. Migdata do starosty kosowskiego Stanistawa Rud-
nickiego z 5 XI 1929 r.

7" Tamze, k. 3.

8 Tamze, k. 19.
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skiej organizacji wojskowej, ktora miata dziata¢ wedlug wzorcow Ukra-
inskiej Organizacji Wojskowej. Celem jej mialo by¢ wywolanie powstania
zbrojnego”. Giéwnym Zrodiem informacji okazat si¢ zwolniony z wigzienia
konfident Wtodzimierz Hartnowicz, ktory o tworzeniu bialoruskiej orga-
nizacji wojskowej ustyszatl od jednego ze wspoiwiezniow?’. Chociaz nigdy
nie potwierdzono nawet proby powolania organizacji o takim charakterze,
w sprawozdawczoSci o stanie bezpieczenstwa zaistniata ona jako realny byt,
ksztattujacy stosunki polityczne w wojewodztwach pétnocno-wschodnich.

Szczeg6lng warto$¢ mieli agenci, ktérzy petnili w nielegalnej orga-
nizacji komunistycznej jakie§ funkcje. Pozyskanie konfidenta z szere-
gow KPZB umozliwiato kontrolowanie calej rejonowej struktury orga-
nizacyjnej?!. Konfident o pseudonimie ,,Aleksander Kowal” z Zabinki
powiatu kobrynskiego przez dwa lata dostarczal informacji o dziatalno-
Sci poszczegodlnych cztonkow partii, reakcjach spoteczefistwa na agitacje
komunistyczna, wskazywal, kto otrzymywal bibute, a nawet jaki czynit
z niej uzytek®. Gdy policji brakowato dowodoéw do oskarzenia kogo$
podejrzanego, za posSrednictwem agentow podrzucano komunistyczna
literature, co stanowilo koronny dowod utrzymywania zwigzkow z tym
ruchem. , Kowal” byl na tyle waznym informatorem, ze przekazywal
informacje bezposrednio do Komendy Wojewddzkiej Policji Panstwowej
w Brzesciu, gdzie otrzymywat takze wynagrodzenie®.

Najczesciej jednak system inwigilacji Srodowisk chiopskich funk-
cjonowal w oparciu o komendy powiatowe policji. Dysponentem wiedzy
dostarczanej przez konfidentéw byt komendant i tylko on znat catos¢
struktury agenturalnej. Wspotpraca zaczynata si¢ od podpisania sied-
miopunktowej umowy, w ktorej z jednej strony byto zobowiazanie przy-
jecia na sluzbe w roli ,konfidenta-wywiadowcy”, z drugiej dostarcza-
nia wiadomosci o dzialalnoSci ,,organizacji wywrotowych”. Konfident,
zgodnie z umow3g, mogt przerwac wspOtprace z miesiecznym wypowie-
dzeniem umowy. Ostatni punkt umowy okreslat pseudonim agenta. Z re-

9 Tamze, d. 1306, k. 18-18b.

20 Tamze, k. 14.

2 W Wydziale Sledczym Komendy Powiatowej Policji Pafistwowej w Brzesciu pracowato
18 policjantéw, w tym 9 w referacie ds. dziatalnosci antypanstwowej, 3 bandytyzmu i falszerstw,
4 kradziezy. Wydzial korzystal z ustug 82 konfidentdéw, w tym 8 z nich bylo cztonkami KPZB:
DABW, f. 1, op. 8, d. 1091, k. 1-2b.

2 Najczesciej — donosili informatorzy — chlopi papier wykorzystywali do zawijania
machorki.

3 Tamze, f. 95, op. 1, d. 214, k. 2-8.
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guly mial on brzmienie imienia i nazwiska najczeSciej wystepujacego na
danym terenie?.

Wynagrodzenie konfidenta komendant ustalat zaleznie od jakoSci
dostarczanych informacji. Najczesciej wyptacano kwoty od 5 do 12 zl.
Agent , Hytry Jan” od sierpnia 1933 roku do wrze$nia 1934 roku pokwi-
towat 13 razy przyjecie wynagrodzenia na taczna sume 77 zt*. Na Polesiu
byla to wartoS$¢ krowy lub konia.

System wynagradzania sprawial, ze zwerbowani do wspotpracy, naj-
czesciej ubodzy chtopi, starali si¢ dostarcza¢ informacje o tresci, ktéra
mogla podnosi¢ wysoko§¢ zaptaty. Wiele pisano tez o przestepstwach
natury kryminalnej, lecz te wyceniane byly znacznie nizej, najczesciej
w granicach 2 zl. Policja jednoznacznie bardziej koncentrowata si¢ na
zwalczaniu dzialalnoSci politycznej niz kryminalnej. Zlodzieje, osobnicy
sktonni do bdjek i awantur, sprawcy pobicia, a nawet zabdjcy mogli liczy¢
na znaczng poblazliwo$¢ organdw Scigania®.

Wtadze panstwowe domagaly si¢ od administracji terenowej wigk-
szego zaangazowania w wykrywaniu przejawOw dzialalnoSci antypaii-
stwowej. Wobec braku mozliwoSci zwigkszenia budzetu na place dla
konfidentow, zachecano starostow do pozyskiwania informatorow, pra-
cujacych bez wynagrodzen. Do wspoOtpracy mialy byé angazowane
przede wszystkim osoby, ktorych dziatalno$¢ gospodarcza byta zalezna
od koncesji uzyskiwanych z urzedéw powiatowych — wlasciciele restaura-
cji, bardw, piwiarni, kin objazdowych, strzelnic, iluzjoniSci, a takze woj-
towie, pisarze gminni, soltysi. Zalecano, aby dyrektorzy zaktadow maja-
cych zamoOwienia rzagdowe wskazali pracownikow i skfonili ich do wspot-
pracy z urzedami Sledczymi. Wynagrodzeniem dla nich mialy by¢ lepsze
warunki pracy i ptacy?’. Wiadze panstwowe dazyly do poszerzenia kregu

% Tamze, d. 220, k. 2-3, Umowa mig¢dzy komendantem PP w Kobryniu a konfiden-
tem Garkalukiem Leonem (,,Gryciukiem Antonim”). Kolejne umowy znajdujace si¢ w teczce
o sygnaturze 220, i teczkach 221, 278, 279 — mialy taka sama tres¢. W 1940 r. wszystkie umowy
o wspodlpracy migdzy konfidentami i policja oraz tre$¢ donosdw zostaly przettumaczone przez
pracownikdw NKWD na jezyk rosyjski.

% Tamze, d. 221, k. 3-28.

% Tamze, f. 1, 0p. 9, d. 1594, k. 26; Sprawozdanie sytuacyjne wojewody poleskiego za czer-
wiec 1931 r. W czerwcu 1931 1. na terenie wojewodztwa poleskiego odnotowano 17 zabdjstw, 6
dzieciobdjstw, 2 usitowania zabdjstwa, zgloszono 3 gwalty i 58 wypadkoéw kradziezy. Wigkszos§¢
sprawcow byta nieznana policji, mimo rozbudowanej sieci informatordw.

27 Archiwum Panstwowe w Biatymstoku (dalej APwB), zespot Urzedu Wojewodzkiego
w Bialymstoku (dalej UWB), sygn. 2, Referat referendarza Urzedu Wojewddzkiego w Bialym-
stoku Karola Renkla wygloszony 25 kwietnia 1930 r. na zebraniu starostow, k. 37-39.
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informatorow bez ponoszenia dodatkowych kosztow, w wyniku wywiera-
nia presji na osoby, ktorych efekty dziatalnosci gospodarczej pozostawa-
ty w jakims$ stopniu zalezne od woli urz¢dnikéw. Najcenniejszych infor-
macji udzielali zwerbowani cztonkowie inwigilowanych organizacji. Od
nich stuzby policyjne znaty wszystkie kontakty, szczegdly zycia intymne-
go dziataczy, tre$¢ ich rozmdéw prywatnych oraz charakter planowanych
dziatan?.

Tres¢ pism od ptatnych konfidentéw wskazuje, ze wigkszos¢ infor-
macji pisali oni w celu wykazania skutecznoSci wtasnego dzialania lub
uzasadnienia potrzeby swojej przydatnosci®. Dlatego z reguly w tresci
donoséw wyolbrzymiano zagrozenia, informowano o faktach, ktore nie-
wiele mialy wspolnego z rzeczywistoScig. Odmowa donoszenia na sasia-
dow byla traktowana jako przejaw postawy antypanstwowej, co grozito
zakwalifikowaniem do grona oséb podejrzanych. W liScie komendan-
ta Policji Panistwowej w NieSwiezu Zenona Krajewskiego do Naczelnika
Urzedu Sledczego w Nowogrodku informowat on, ze Bialorusin Szymon
Kiszko odmowit wspolpracy z policja. ,,Wprawdzie — donosit Krajewski
— Kiszko sam nie jest komunista, lecz nie czyni nic w sprawie walki z ko-
munizmem w swojej okolicy”*. Jego wina byta tym wigksza, ze okazat si¢
szwagrem komendanta policji w Klecku, dlatego zdaniem szefa policji
powiatowej mial obowigzek wspoélipracy ze sluzbami bezpieczefistwa.
Lojalno$¢ obywatelska Kiszki zostata uznana za watpliwa, a on sam za
podejrzanego.

W latach trzydziestych wtasng siatke konfidentow rozbudowywat
z podobnym rozmachem takze Korpus Ochrony Pogranicza. Oprocz
doniesien na temat dzialalnoSci spotecznej lub politycznej mieszkan-
cow podlegtych miejscowosci, odnotowywano bardzo doktadnie opinie
poszczegOlnych chlopow o sytuacji wewnetrznej i miedzynarodowej

% Tamze, zesp6l Prokuratora Sadu Okregowego w Biatymstoku, sygn. 4, k. 108; AAN,
zesp6l Komendy Giéwnej Policji Panstwowej (KGPP), sygn. 183, k. 5.

»  Oplacany przez Komendanta Powiatowego Policji Panstwowej w Nieswiezu Konstanty
Kozak donosit w marcu 1933 r.: ,,We wsi Zerebkowicze przebywa osobnik nieustalonego nazwi-
ska, dobrze rozwiniety umystowo, ktdry ma zadanie organizowaé jaczejki komunistyczne. Na
wypadek rozruchéw w Panstwie Polskim ma by¢ dowddca na cata Biatoru§ Zachodnia i nosic¢
tytul prezydenta Zachodniej Biatorusi. Jaczejki komunistyczne sa juz we wsi Jazewicze, Rzado-
we, Husaki, Krety-Brzeg. Nazwisk dowodcow i cztonkoéw nie udato si¢ ustali¢”: DAHW, f. 551,
op. 1,d. 1182, k. 1.

30 Tamze, d. 1202, k. 1.
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Polski. W 1939 roku zarejestrowano wiele, jak si¢ okazalo, bardzo traf-
nych prognoz rozwoju sytuacji politycznej. Wielu chtopéw przewidywa-
fo wowczas rychta wojne i jednoczesne uderzenie Niemiec i ZSRR na
Polske®'. Autorzy tych przepowiedni z reguly stawali si¢ osobami podej-
rzanymi o szerzenie defetyzmu i wrogiej propagandy. Dowddcy jedno-
stek KOP czesto proponowali zalatwianie réznych spraw mieszkancom
przygranicznych miejscowosci w zamian za zobowigzanie do dostarcza-
nia informacji o nastrojach spotecznych lub aktywnoSci poszczeg6lnych
0s0b*.

U schytku lat trzydziestych policja znacznie cze¢$ciej uciekata sie do
prowokacji, podrzucajac w domach lub na podworkach osob podejrza-
nych literaturg o tresci komunistycznej. Z wiedzy otrzymywanej przez
policje od konfidentow wynika, ze chlopi najcze¢sciej po przeczytaniu
palili ulotki lub odnosili je na posterunek policji, sktadajac jednoczesnie
doniesienie o znalezieniu zakazanej literatury. Uwalniato to ich, jako
lojalnych obywateli, od policyjnych szykan, lecz dawalo policji pretekst
do przeszukania calej wsi, a szczeg6lnie domow osdb, ktdérymi byty zain-
teresowane stuzby odpowiedzialne za bezpieczenstwo panstwa. Zazwy-
czaj akcja policji kofczyta sie wskazaniem jako winnego kolportazu
prasy komunistycznej obywatela przejawiajacego jakakolwiek aktywnos$¢
narodowg lub polityczna, wobec ktorego dotychczas nie byto zadnych
dowodow winy*.

Jako przejaw ,,dziatalnoSci wywrotowej” uznawano fakt otrzymania
za poSrednictwem poczty paczki od krewnych z ksigzkami drukowany-
mi w Mifsku. Nawet, gdy bylta to literatura pigkna, pracownicy wydzia-
tow bezpieczenistwa urzgdow wojewodzkich oceniali, ze ksiazki zawiera-
ja tresci propagujace wartoSci komunistyczne i antypanstwowe?*.

Funkcjonariusze pafistwa w swojej sprawozdawczosci czgsto wyrazali
niezadowolenie z postawy miejscowych katolikow. Okreslali ich jako
element bierny, bez poczucia potrzeby upowszechniania polskiej kultury
wsrod Biatorusinow. Jedynie w sytuacji, gdy zagrozone stawaly si¢ ich
interesy, zaczynali pisa¢ protesty. Osadnicy wojskowi z gminy Beretowo

3t DABW, f. 2029, op. 2, d. 33; (Teczka: ,,Doniesienia tajnych agentéw”), k. 1-16.

2 Tamze, k. 16, Meldunek dowddcy KOP w Dawidgrodku z lipca 1939 r.

3 DAHW, f. 551, op. 1, d. 1144, k. 7; Sprawozdanie ze §ledztwa w sprawie kolportazu
wydawnictw komunistycznych we wsi Siemakowo, gm mirskiej.

3 Tamze, d. 1144, k.13.
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skarzyli si¢ wojewodzie poleskiemu w listopadzie 1933 roku, ze w wyniku
wyborow samorzadowych w radach gromadzkich znalezli si¢ prawo-
stawni, podczas gdy oni, ktorzy walczyli za niepodlegta Polske i tworzyli
struktury BBWR na swoim terenie, nie mieli zadnej wtadzy®. ,,Obywate-
le Dawidgrodka” powiatu stolinskiego skarzyli sie, ze w wyniku wyborow
do rady miasta znalazlo si¢ w niej tylko 6 Polakow. Wigkszo$¢ radnych
w liczbie 18 0s6b stanowili Zydzi i prawostawni. ,Nie mamy dostatecznej
rekojmi — pisali Polacy z Dawidgrodka do wojewody — ze Rada Miejska
wybierze godnych ludzi do Zarzadu miasta. Uwazamy, ze na rubiezach
Rzeczypospolitej kazda placowka winna by¢ obsadzona przez ludzi
naprawde uczciwych, oddanych idei Wodza narodu Marszalka Jozefa Pit-
sudskiego i Jego Rzadowi, przez ludzi kochajacych Polske Mocarstwowa,
Polske taka, jak Ja rozumie nasz Wodz. Uprzejmie prosimy pana Woje-
wode o mianowanie burmistrza miasta z urzedu o spowodowanie wybra-
nia w charakterze zastepcy burmistrza nadlesniczego Mikolaja Gasow-
skiego i wybranie do Zarzadu miasta proboszcza katolickiego ks. Jozefa
Czajke”*. W jednym z listow Polacy z Pifiska domagali si¢ od wojewody
spowodowania zwolnienia z funkcji technika Rosjanina Jana Tretiako-
wa, argumentujac, ze nie zna on jezyka polskiego i tym samym pracujgc
w magistracie narusza powage panstwa polskiego®.

Przedstawiciele administracji panstwowej sita rzeczy musieli liczy¢
si¢ z takimi opiniami ludnoS$ci polskiej, postrzegajac ja jako jedynag
lojalng grupe narodowosSciowa. Ponadto opinie wyrazane w listach od
Polakow byly bardzo bliskie pogladom reprezentowanym przez urzedni-
koéw i policjantow.

Rozdraznienie wladz wywolywata zazwyczaj, zorganizowana przez
Towarzystwo Szkoty Bialoruskiej (TSzB), akcja sktadania przez rodzi-
cow deklaracji z zadaniem nauczania dzieci w jezyku ojczystym. Przed-
stawiciele administracji powiatowej i wojewodzkiej starali si¢ poszuki-
wac dowodow, ze organizacja jest opanowana przez komunistow, a po-
stulaty oSwiatowe mialy na celu inspirowanie ludnoSci biatoruskiej do
konfrontacji ze strukturami wiadzy panstwowej*®. W raporcie z lipca

3 DABW, f. 1, 0p. 9, d. 434, k. 11-12; Skarga osadnikow do wojewody poleskiego z 29 XI
1933 r.

% Tamze, k. 61-61b; List z 19 VI 1934 r.

37 Tamze, k. 43.

¥ Tamze, d. 1141; Raport starosty powiatowego w Stotbcach o dziatalnosci KPZB z lipca
1930, k. 1.
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1930 roku starosta nieSwieski informowal wtadze wojewodzkie, ze orga-
nizacja mirsko-nieSwieska KPZB liczaca 111 cztonkdw opanowata straz
pozarna, samorzady i TSzB. Okoto 80 komunistow miato dziata¢ w licza-
cym 269 cztonkédw Towarzystwie*. W raporcie obejmujacym 6 stron
wskazano tylko jeden §lad aktywnoSci komunistow — znaleziona przez
policje w gajowce broszura, ktdrej tre$¢ uznano za propagujaca wartosci
komunistyczne.

Oskarzenie o opanowaniu przez komunistow TSzB dawaty wladzom
przede wszystkim pretekst do likwidacji najbardziej aktywnych oddzia-
tow organizacji, szczegOlnie, gdy aktywnoS$¢ ta przejawiala si¢ podczas
akcji zbierania deklaracji od rodzicow z zadaniem szkoty w jezyku ojczy-
stym. Wtladze wojewodzkie z reguly dysponowaly wiedza pozwalajaca
na ocen¢ stanu faktycznego. Podczas narad wojewody nowogrddzkie-
go ze starostami mowiono, ze w TSzB toczy si¢ walka o wptywy miedzy
zwolennikami komunizujacego Biatoruskiego WtoSciansko-Robotni-
czego Klubu Poselskiego ,,Zmahannie” (BWRKP) i dzialaczami naro-
dowymi kierowanymi przez Antona fuckiewicza, Radostawa Ostrow-
skiego, Adama Stankiewicza, Aleksandra Wtasowa. Kierownik Wydzia-
tu Bezpieczefnistwa Urzedu Wojewddzkiego Weingarten sadzil nawet, iz
celem komunistow jest doprowadzenie do likwidacji przez wtadze struk-
tur TSzB*. Pozwoliloby to na wyeliminowanie konkurencyjnego oddzia-
tywania na spoteczefistwo organizacji niekomunistycznych oraz dawato-
by dyplomacji sowieckiej pretekst do oskarzania Polski na forum mie-
dzynarodowym.

Opracowanie Departamentu Politycznego MSW dotyczace dziatal-
nosci KPZB z 1930 roku wskazuje, ze rzad posiadal dos¢ dobre roze-
znanie w polityce komunistow wobec biatoruskich organizacji kultural-
nych, oSwiatowych, spotecznych, czy religijnych. W propagandzie komu-
nistycznej najczesciej okreslane one byty jako ,,faszystowskie”, , kutac-
kie”, ,burzuazyjne”, ,polonofilskie”, za§ umiarkowani dziatacze, na
przyktad TSzB, jako ,,narodowcy”, ,socjalfaszySci”, ,,agenci faszystow-
skiej dyktatury”#.. Obecno$¢ dziataczy KPZB lub BWRKP w struktu-
rach organizacji nieckomunistycznych z reguly byta destrukcyjna. Fakt ten

¥ Tamze, k. 2.

4 Tamze, d. 61, k. 6b.

4 LCVA,f.51,ap. 17,b. 123, k. 3; DABW, f. 1, op. 9, d. 520, k. 3b; Odezwa KPZB w spra-
wie TSzB.
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byl wykorzystywany przez wtadze do zwalczania organizacji i dziataczy,
ktorzy koncentrowali si¢ na podtrzymywaniu zycia narodowego. Komu-
niSci wzywali do walki nie tylko z wladzami panstwowymi, lecz takze
wszystkimi, ktorzy w istniejacych realiach prawno-politycznych chcieli
prowadzi¢ jakakolwiek legalna dziatalno$¢. Dokumenty rzadowe §wiad-
cza, ze ich cele dobrze byly znane przedstawicielom aparatu panstwowe-
go. Wladze jednak z pelng premedytacjg wykorzystywaly fakt obecnosci
dziataczy KPZB w szeregach organizacji oSwiatowych, gospodarczych
i kulturalnych jako pretekst do ich likwidacji.

Awanturnictwo dzialaczy KPZB i BWRKP oraz ich walka z orga-
nizacjami oSwiatowymi, kulturalnymi i gospodarczymi pozostajacymi
pod wplywami Biatoruskiej Chrzescijanskiej Demokracji (BChD) i Cen-
tralnego Zwiazku Biatoruskich Partii i Organizacji (Centrsajuz) sprzy-
jaly polityce wladz zmierzajacej do eliminacji r6znych form bialoruskie-
go zycia narodowego. SzczegOlnie na przyktadzie TSzB widac, jak obec-
nos$¢ zwolennikow Zmahannia w strukturach tej organizacji dostar-
czata argumentéw do oskarzen o uleganie wplywom komunistycznym,
a w efekcie prowadzia do zawieszania lub likwidacji poszczegolnych
oddzialow. W wojewodztwie biatostockim, gdzie wplywy tej partii byly
znikome, TSzB, mimo podejmowanych przez wladze prob ograniczenia
jego dziatalnoSci, przetrwato w wigkszosci powiatow wschodnich jako
jedyna legalna organizacja*. Wprawdzie na poczatku 1933 roku wojewo-
da biatostocki donosit, ze w pracy Towarzystwa widoczny byt wptyw ,.ele-
mentOw komunizujacych”, spychajacych Towarzystwo na tory dziatalno-
Sci antypanstwowej, lecz szczegdtowy opis dzialalnoSci poszczeg6lnych
oddzialéw nie potwierdzat tej opinii®. Wiadze draznila przede wszyst-
kim duza frekwencja ludzi miodych na zebraniach i odczytach organizo-
wanych przez TSzB. Akcja kulturalno-o$wiatowa Towarzystwa — konsta-
towal wojewoda — prowadzita do przekonania ,,0 potrzebie usamodziel-
nienia si¢ obszarOw zamieszkatych przez Biatorusinow™*.

W 1932 roku meldunki z wojewodztw wschodnich do MSW mowily,
ze ,,BWRKP dazy do zbrojnego powstania, droga opanowania jak naj-
szerszych warstw wloScianstwa i robotnikow biatoruskich. Poprzez

2 APwB, UWB, sygn. 2, k. 60-61.
# Tamze, sygn. 73, k. 24.
#  Tamze, k. 26.
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powstanie BWRKP dazy do oderwania ziem biatoruskich w Polsce
i przytaczenia ich do Biatoruskiej Republiki Sowieckiej. Dazac do zdoby-
cia wplywow BWRKP wysuwa hasta nacjonalistyczne, zada szkoty w je-
zyku biatoruskim, warunkéw do rozwoju kultury biatoruskiej. Hasta te
pokrywaja sie z hastami komunistycznymi”#. Komunista w ocenie wtadz
mogl by¢ zatem kazdy, kto domagat si¢ szkoty z biatoruskim jezykiem
nauczania. NiektOrzy starostowie oceniali, ze oprocz Zwiazku Radziec-
kiego, gtownym czynnikiem warunkujacym istnienie komunizmu wSrod
ludnosci biatoruskiej byli Zydzi. Bialorusini, gfownie mtodziez, byli wcia-
gani do dzialalnoSci antypanstwowej za pomocg hasel nacjonalistycz-
nych — konkludowal podczas narady wtadz powiatu wotkowyskiego miej-
scowy starosta*®.

Po wyeliminowaniu przez wtadze legalnego biatoruskiego ruchu
narodowego w pierwszej potowie lat trzydziestych, niektére jego hasta
przejeli komuniSci. Wzywajac ludnoS§¢ do zadania szkoly z ojczystym
jezykiem nauczania lub bojkotowania nabozefistw organizowanych
z okazji $wiat panstwowych z liturgia w jezyku polskim, tatwo pozy-
skiwali zwolennikow dla takich akcji. WigkszosS¢ jednak podpisujacych
sie¢ pod petycja z zadaniem szkoly biatoruskiej lub nieuczestniczacych
w nabozenstwach dzigkczynnych, nie miata SwiadomoSci, ze wystepuje
w roli zwolennikdéw ruchu komunistycznego. Ludzie ci natomiast w taki
sposob byli oceniani przez wtadze®.

Starostowie powiatow w wojewddztwie biatostockim konsekwentnie
okreslali kazda forme aktywnoSci Srodowisk biatoruskich jako przejaw
zewnetrznej inspiracji komunistycznej. Odrzucali mozliwo$¢ posiadania
przez Biatorusindw wtasnych aspiracji narodowych. Starosta powiatu biel-
skiego, w ktorym niemal potowe mieszkancow stanowili Biatorusini, w co-
miesiecznym sprawozdaniu sytuacyjnym charakteryzowat t¢ grupe naro-
dowa jednym stowem: ,,negatywnie™®. Znacznie wiecej miejsca poswiecal
30-osobowej spotecznosci ukrainskiej w Biatowiezy i Hajnowce, podkresla-
jac jej propanstwowe postawy przejawiajace si¢ w skfadaniu hotdow Mar-
szatkowi Jozefowi Pitsudskiemu i atamanowi Semenowi Petlurze®.

4 DAHW, f. 551, op. 1, d. 980, k. 2.

% APwB, sygn. 19, k. 8.

4 Tamze.

4 Tamze, sygn. 109, miesigczne sprawozdania sytuacyjne od lipca do grudnia 19351., k. 3,
6,9, 13, 20.

4 Tamze, sygn. 111, k. 17.
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We wrzesSniu 1932 roku na terenie dziatania Kuratorium Okregu
Szkolnego Wileniskiego rozpoczat si¢ proces przeksztatcania biatoruskich
szkot gimnazjalnych w filie miejscowych gimnazjow polskich. Gimnazja
bialoruskie byly wtasnoscia komitetow rodzicielskich. Zmiang stanu praw-
nego wobec zainteresowanych uzasadniano troska o poziom nauczania,
polepszenie warunkéw lokalowych, nauczycielom obiecywano wsparcie
finansowe ze strony panstwa. W sprawozdaniu pisanym do MSW wojewo-
da nowogrodzki nie ukrywal, ze ,,dotychczasowy stan rzeczy pozadany byt
dla szczuplego grona ludzi chorych na ambicje polityczne zgrupowanych
w Komitecie Rodzicielskim, profesoréw gimnazjum pragngcych utrzy-
mac swa niezaleznos¢ i dzialaczy nacjonalistycznych™. Jako filia gimna-
zjum polskiego szkola przetrwala niecale dwa lata. Jezyka bialoruskiego
nauczano tam jako przedmiotu nadobowigzkowego. Zostata zlikwidowa-
na latem 1934 roku, poniewaz — jak pisal wojewoda — oprocz kilku Zydow,
nie bylo chetnych do nauki jezyka biatoruskiego’!.

W wojewodztwie poleskim, gdzie nie bylo szkot biatoruskich, praco-
walo wielu nauczycieli wyznania prawostawnego. Wiadze wyraznie prze-
kazywaly im swoje oczekiwania w kwestii polonizacji Srodowisk, w ktorych
przebywali. Wszyscy prawostawni nauczyciele deklarowali narodowos§¢
polska, lecz wtadze administracyjne nie dowierzaly oficjalnym zapewnie-
niom i nakazaly policji przeprowadzi¢ rozeznanie metodami konfidencjo-
nalnymi. Komendanci powiatowi policji mieli udzieli¢ odpowiedzi wedtug
przestanego im kwestionariusza. Pytania dotyczyly: deklarowanej narodo-
wosci w Srodowisku spolecznym, w ktoérym si¢ obracali, jezyka domowe-
go oraz uzywanego w rozmowach z sasiadami, osob, z ktorymi utrzymy-
wali kontakty towarzyskie, wptywow wsrdd ludnoSci. Ostatnie polecenie
brzmiato: ,,Podac szczegdly z zycia rodzinnego i towarzyskiego™2.

Przedstawiciele administracji lokalnej nawet zaktadanie spotdziel-
ni rolniczych sktonni byli postrzega¢ jako przejaw ruchu nacjonalistycz-
nego. PoszczegOlni starostowie nawotywali do paralizowania wszelkimi
sposobami bialoruskiej spotdzielczosci®.

% DAHW, f. 551, op. 1, d. 1169; Sprawozdanie sytuacyjne wojewody nowogrddzkiego za
wrzesien 1932 r., k. 8b

St Tamze, d. 1211; Sprawozdanie sytuacyjne wojewody nowogrodzkiego za sierpien
1934 1., k. 138.

2 DABW, £. 95, op. 1, d. 166, k. 150-152.

3 DAHW, . 551, op. 1, d. 1212; Sprawozdanie sytuacyjne starosty nieswieskiego z 1 lute-
g0 1934 r., k. 1-2.
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W drugiej polowie lat trzydziestych wiadze polskie delegalizowa-
ly organizacje polityczne, spoteczne, kulturalne, o§wiatowe i gospodar-
cze pod zarzutem powigzan ich dziataczy z ruchem komunistycznym lub
dzialalnoSci agenturalnej. Czyniono tak, chociaz MSW dysponowato
wiedzg pozwalajaca okredli¢ stan faktyczny w ruchu biatoruskim. Zwal-
czanie komunizmu dawato dogodny pretekst do likwidacji wszelkich
form biatoruskiego zycia narodowego. Prowokacje policyjne w terenie
czesto za§ wykraczaly poza granice oczekiwan wtadz centralnych’*.

Starostowie zadali od policji wykazow Bialorusinow aktywnych
niegdyS w dziatalnosci spolecznej lub politycznej — bytych czionkow
Hromady, organizacji politycznych, oSwiatowych i kulturalnych oraz
0sOb ,,nieprzychylnych Polsce”.

Osoby, ktore zniktly z pola widzenia policji, byly Scigane przez urzedy
Sledcze listami goficzymi. Niekiedy listy goficze wysylano za znanymi
dziataczami komunistycznymi, przebywajacymi na terenie ZSRR. 9 maja
1933 roku sedzia Sledczy II Okregu Miasta Wilna wyslat list goficzy za
bytym postem Ignacym Dworczaninem, oskarzajac go o dziatalno$¢ na
rzecz sasiedniego panstwa®. W tym samym czasie Dworczanin po raz
pierwszy zostal aresztowany przez radzieckie stuzby bezpieczenstwa za
przynalezno$¢ do bialoruskich organizacji nacjonalistycznych. Jeszcze
przed wybuchem wojny, 29 sierpnia 1939 roku, wilenski sedzia Sledczy
przypominat w piSmie skierowanym do policji, Ze sprawa znalezienia
i doprowadzenia do aresztu Dworczanina pozostaje aktualna®. Prawie
dwa lata wczesniej, 25 listopada 1937 roku, poszukiwany przez polskiego
sedziego przywOdca Zmahannia, z wyroku radzieckiego wymiaru spra-
wiedliwosci, zostat rozstrzelany za szpiegostwo na rzecz Polski®.

W latach 1935-1937 Wydziat NarodowoS$ciowy MSW co kwartat
przedstawiat kilkunastostronicowe sprawozdanie ilustrujace dyskusje,
zmiany kadrowe w organizacjach, powigzania miedzy poszczegdlnymi

3+ B.Toporska, Polityka polska wobec Bialorusinow, ,,Wiadomosci” (Londyn), 1962, nr 34
(856), s. 28.

5 DAHW, f. 24, op. 1, d. 157, k. 57; Pismo starosty grodzieniskiego J. Drozanskiego do
komendantéw posterunkéw PP z dn. 9 X1 1936 1.

% AAN, zespdt KG PP, sygn. 182; Inwigilacja i aresztowania 0sob z terenu wojewddztwa
wileniskiego oskarzonych o dziatalno$¢ komunistyczna, k. 8.

37 Tamze, k. 4.

8 Encyklapiedyja Historyji Bielarusi, t. 3, Minsk 1996, s. 217.
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osobami, a nawet zycie prywatne dzialaczy. Przytlaczajaca wigkszos¢
informacji dotyczyta Srodowiska wilefiskiego, inne oSrodki, wnioskujac
na podstawie wiedzy zgromadzonej przez MSW, mialy marginalne zna-
czenie. Gruntowna infiltracja Srodowiska biatoruskiego ufatwiala reali-
zacje wobec niego wszelkich planéw opracowywanych w ministerialnych
gabinetach.

W analizach rzadowych z 1935 roku zycie narodowe spotecznoSci
biatoruskiej oceniano jako zamierajace. ,,Proby ozywienia dziatalnoSci
przez niektore ugrupowania daly wynik negatywny, odstonily obojetnos¢
mas wobec poczynan przywodcow”.

Najwigcej uwagi w tym czasie posSwiecano Biatoruskiej Chrzescijan-
skiej Demokracji zdaniem wtadz zbyt aktywnej, neutralizujacej zwtaszcza
efekty polityki panstwa w Srodowiskach katolickich Wilefiszczyzny i No-
wogrddczyzny. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych uznawato te partie za
organizacj¢ najbardziej zagrazajaca polskiej racji stanu. Komunisci byli
obca agentura, a zwalczajac ich wplywy, fatwo znajdowano uzasadnienie
wobec krajowej i miedzynarodowej opinii publicznej, usprawiedliwiajace
uzycie najbardziej represyjnych metod zwalczania tego ruchu. Bialoruska
Chrzescijanska Demokracje oceniano jako organizacje biatoruskiej inteli-
gencji katolickiej, zmierzajacej do stworzenia ruchu na rzecz niepodlegto-
Sci Bialorusi, postugujace;j si¢ hastami, ktorymi przed 1918 rokiem korzy-
stali politycy polscy oraz w jednakowym stopniu zwalczajaca tendencje
polonofilskie oraz prosowieckie w Srodowisku biatoruskim®.

Bialoruska ChrzeScijanska Demokracja, skupiajaca gtownie katolikdw,
byla organizacja, nawet z racji samego istnienia, zaprzeczajaca podstawo-
wym zalozeniom polskiej ideologii kresowej, gloszacej tezy o polskosci lud-
noSci katolickiej w wojewodztwach potnocno-wschodnich. Partia odwoly-
wala sie do ludnoSci biatoruskoje¢zycznej i stanowila realne zagrozenie dla
planéw polityki asymilacyjnej. W dzialalno§ci BChD wtadze najbardziej
irytowaly proby upublicznienia problemu bialoruskiego na arenie migdzy-
narodowej oraz sukcesy w integracji réznych organizacji w ramach Bialo-
ruskiego Komitetu Narodowego. Szczeg6lnie kontakty dzialaczy chadec-
kich z dyplomatami brytyjskimi w Polsce budzity zaniepokojenie zaréwno
w MSW jak i w MSZ. Podejrzewano, ze nieprzychylne Polsce publikacje

¥ AAN, MSW, sygn. 963, k. 8, sprawozdanie za IV kwartat 1935 r.
%0 Tamze, k. 45.
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w prasie angielskiej oraz wydaniach ksigzkowych na temat polityki naro-
dowosciowej mogly by¢ wynikiem spotkan konsula brytyjskiego Franka
Savery z przywodcami BChD®. Opublikowanie w ,,Biatoruskiej Krynicy”
(organ prasowy BChD) w jezyku angielskim, zestawienia ilustrujacego bia-
toruskie zycie narodowe w Polsce, w czasie pobytu konsula brytyjskiego
w Wilnie, uznano za przejaw dziatalnoSci antypanstwowej®.

Kazdy artykut w ,Biatoruskiej Krynicy”, dotyczacy teoretycznych
rozwazan na temat przysztosci Bialorusi, byt przedmiotem analiz w MSZ
i MSW. Artykut redakcyjny Rozmowy 0 WILNIE A BiarorusiNt opublikowa-
ny w kwietniu 1934 roku wprawit w zaktopotanie analitykdw rzadowych®.
Redakcja (czytano: BChD) opowiadata si¢ za zblizeniem polsko-litew-
skim, uporzadkowaniem spraw spornych, co umozliwiloby mieszkan-
com Wileniszczyzny uzyskanie najkrotszej drogi do Baltyku. Ozywiloby to
region gospodarczo i skorzystaliby na tym takze Biatorusini. O ile ten frag-
ment artykutu nie budzit zastrzezen, to nastepny mowiacy o tym, ze warun-
kiem zblizenia jest nadanie przez wladze polskie autonomii kulturalnej lud-
nosci litewskiej i biaforuskiej, dat podstawe do oskarzenia BChD o sepa-
ratyzm. Redaktorzy , Krynicy” pisali dalej o wielkich mozliwoSciach poro-
zumiewania si¢ Biatorusinéw z Litwinami, czego dowodem byto zbudowa-
nie przed wiekami wspolnego panstwa. Rozwazania te w kontekscie postu-
latu autonomii odczytano jako przejaw irredenty. W Wydziale Bezpieczen-
stwa Urzedu Wojewddzkiego w Wilnie z tresci tej publikacji wyczytano
nawet, ze ,,...z powyzszego artykulu Biatoruskiej ChrzeScijaniskiej Demo-
kracji widaé, ze najblizszy etap realizacji idealu niepodlegtosci Biatoru-
si to inkorporacja przez panstwo litewskie mozliwie wigkszego terytorium
o ludnosci biatoruskiej. Aczkolwiek artykul ten zawiera jedynie teoretycz-
ne rozwazania zagadnienia i jednocze$nie przewiduje inkorporacje przez
Litwe tych terytoriow na drodze porozumienia miedzy Polska i Litwa, to
niewatpliwie nosi on cechy irredenty panstwowej”¢.

Za roéwnie niebezpieczne dla panstwa polskiego uznano tendencje
BChD do uczynienia z Biatoruskiego Komitetu Narodowego w Wilnie
nieformalnego bialoruskiego przedstawicielstwa narodowego®. Poza

o Tamze, MSZ, sygn. 5327, k. 4

0 Tamze, sygn. 5290 a, k. 12.

6 Bielaruskaja Krynica”, nr 18, 22 IV 1934.

4 AAN, MSZ, Wydziat Wschodni, sygn. 5327, k. 3.
% Tamze, k. 1; sygn. 5290 a, k. 14-26.
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komunistami i wspOtpracujaca z rzadem grupe¢ dziataczy skupiong wokot
Antona Fuckiewicza i Radostawa Ostrowskiego w Komitecie w 1934
roku znalazly sig, lub podjely wspotprace, wszystkie organizacje biatoru-
skie. Wtadze traktowaly Komitet jak ekspozytur¢ BChD i obawialy si¢
upolitycznienia wchodzacych w jego sktad lub wspoipracujacych organi-
zacji, takich jak: Zwiazek Nauczycieli Biatoruskich, Biatoruskie Towa-
rzystwo Naukowe, Biatoruskie Towarzystwo Dobroczynnosci, Biatoruski
Komitet Prawostawny.

Gdy w potowie 1935 roku wsrdd chadekdw zwycigzyta frakcja opo-
wiadajgca si¢ za rezygnacja z eksponowania wartoSci chrze$cijaniskich
na rzecz narodowych, uznano to za krok w niebezpiecznym dla panstwa
kierunku. Negatywny wizerunek BChD w opinii wtadz polskich tworzy-
ty przede wszystkim zgtaszane przez parti¢ postulaty polityczne, jak na
przyktad tworzenia antybolszewickiego i antypolskiego frontu biatoru-
sko-litewsko-ukrainskiego. W MSW dominowalo przekonane, ze Biatoru-
ska ChrzeScijanska Demokracja byta finansowana przez rzad Litwy i reali-
zowala w Polsce polityke tego krajus®. Tylko cze§¢ srodkéw partii, pozy-
skiwanych gtownie z dziatalnoSci podmiotow zwigzanych z Biatoruskim
Instytutem Gospodarki i Kultury, policja byla w stanie kontrolowaé. Do
1938 roku nie udalo si¢ natomiast wiadzom okresli¢ finansowych zwigz-
kow partii z Zakonem Marianéw z Drui. Marianie bowiem przez kilka lat
wspomagali dziatalno§¢ wydawnicza chadekdw®’. Ostatecznie wysiedlo-
no ich z Drui za nielegalne nauczanie religii, wyglaszanie kazan i rozpo-
wszechnianie literatury religijnej w jezyku biatoruskim®®.

Wtadze dazyly przede wszystkim do zebrania wiedzy na temat relacji
miedzy ruchem chadeckim i komunistycznym. Poszukiwano giéwnie
dowodow na istnienie wspOtpracy miedzy tymi partiami. R6znymi kana-
fami upowszechniano opini¢ o wystepowaniu prokomunistycznych ten-
dencji wérod dziataczy BChD. Gdy w sierpniu 1935 roku KPZB zwrdci-
ta si¢ do BChD z propozycja wspoOlpracy i utworzenia wspolnego frontu
antyfaszystowskiego, MSW mialo nadzieje na ostateczne rozwigzanie
problemu biatoruskiej chadecji. Chadecy jednak upublicznili problem,
poniewaz odpowiedzi komunistom udzielili na famach ,Biaforuskiej

% Tamze, MSW, sygn. 963, k. 46.

¢ J. Turonek, Bielaruskija Maryjany u Drui, ,Spadczyna”, (Minsk) 1991, nr 5, s. 51-55.

% B. Toporska, Polityka polska wobec Biatorusinow..., s. 23; A. Nadsan, Pro patria alie-
na...,s. 115-135.
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Krynicy”. Stwierdzili tam, ze sa gotowi do wspOtpracy z kazda partia bia-
foruska, walczaca o wyzwolenie narodowe i spoleczne, lecz KPZB nie
uznawali ani za parti¢ biatoruska, ani za walczaca o wyzwolenie narodo-
we ispoleczne. BChD - jak scharakteryzowat ten tekst dyrektor Wydzia-
tu NarodowoS$ciowego MSW Henryk Suchenek-Suchecki — gotowa byta
na wspoOlprace z komunistami pod warunkiem zaprzestania przeSlado-
wan inteligencji 1 kultury biatoruskiej, zaniechania kolektywizacji, przy-
taczenia do Bialorusi Sowieckiej Smolenszczyzny, Witebszyzny i Czerni-
howszczyzny oraz zlikwidowania Polskiego Okregu Autonomicznego®.
Chociaz warunki stawiane komunistom przez chadekow byty niewyko-
nalne i w zwiazku z tym wspolpraca migdzy partiami niemozliwa, odno-
towano jednak fakt, ze rozwazano mozliwoSci wspotpracy.

Przesadnie wiele uwagi MSW poswiecitlo analizom artykutow
redakcyjnych, zamieszczonych w ,,Biatoruskiej Krynicy”, na temat poro-
zumienia polsko-ukraifiskiego (UNDO-BBWR). Artykuly te wywota-
ly polemike w prasie ukrainskiej. Analitycy rzadowi zwracali uwage, ze
porozumienie polsko-ukraifiskie pogrzebalo nadzieje dziataczy bialo-
ruskich na wspdlne z Ukraincami dziatania na rzecz niepodlegtosci dla
obu narodéw. UNDO podpisujac porozumienie z BBWR zaakceptowa-
to ustalenia traktatu ryskiego i podziat Ukrainy migdzy Rosje i Polske.
Wtadze polskie, uznajagc BChD za organizacje bedaca na utrzyma-
niu rzadu litewskiego, upatrywaly w jej dziataniach inspiracji z Kowna,
a krytyke zblizenia polsko-ukrainskiego za wynikajaca z realizacji poli-
tyki litewskie;.

Charakter zainteresowan stuzb policyjnych Srodowiskiem chadec-
kim znakomicie ilustruja polecenia wydawane konfidentowi o kryp-
tonimie ,,Gajewski”™. Z treSci informacji sktadanych przez ,Gajew-
skiego” mozna wnioskowac, ze nalezal do kregu Scistego kierownictwa
BChD, bowiem dysponowat szczeg6towymi informacjami o treSci narad
zarzadu partii, pisal o wypowiedziach i opiniach poszczegdlnych czton-
kow jej wtadz, zamiarach i planach’. 18 stycznia oficer prowadzacy kon-
fidenta polecil mu ustali¢ miejsce i czas planowanego zjazdu BChD,
zebra¢ informacje o osobach uczestniczacych w przygotowaniu, o tre-

“  AAN, MSW, sygn. 963, k. 47.
™ LCVA,{. 51, ap. 17, b. 530, teczka: Notatki informacyjne konfidenta ,,Gajewskiego”.
7t Tamze, k. 1, 16.
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Sci dokumentoéw planowanych do zatwierdzenia i w koficu sporzadzenia
doktadnego sprawozdania z przebiegu narad. Dzien wcze$niej ,,Gajew-
ski” dostarczyt informacji o planowanym odczycie ksiedza Godlewskie-
go na temat poczatkOw historii Bialorusi, przewidywana liste uczest-
nikow spotkania (ok. 200 osob) oraz streszczenie treSci planowanego
wystgpienia prelegenta’. Policja polecita mu opisa¢ szczegdtowo prze-
bieg dyskusji. Odnotowywal stowa wypowiadane nie tylko oficjalnie,
lecz takze w kuluarach, opisywal nawet gesty czynione przez uczestni-
kow spotkania.

,Gajewski” na zadanie Wilefiskiego Urzedu Sledczego informo-
wal o dyskusjach w Srodowisku bialoruskim Wilna na temat szkolnic-
twa, dostarczat listy studentow zaangazowanych w akcje zbierania pod-
pisow pod deklaracjami z zgdaniami otwarcia szkot z jezykiem ojczy-
stym, opisywal nastroje w Srodowisku studenckim, problemy osobiste
poszczegllnych dziataczy”. Informacje te pozwalaly policji na skuteczne
paralizowanie planowanych przedsiewzieC.

24 pazdziernika 1936 roku ,,Gajewski” przestat do Urzedu Sledcze-
go szczegdblowy program obchoddw zadusznych. Polecono mu dostarcze-
nie doktadnych sprawozdan o tresci przemdwien kilku dziataczy, w tym
Adolfa Klimowicza, nad grobami zmarlych biatoruskich politykow,
pisarzy, artystow’™.

Informacje dostarczone przez ,,Gajewskiego” o Biatoruskim Banku
Spotdzielczym w Wilnie pozwolity wladzom na kontrolowanie wszyst-
kich przedsiewzie¢ zarzadu, a przede wszystkim paralizowanie dzialan
umozliwiajacych jego rozwdj, co w konsekwencji doprowadzito do zawie-
szenia dzialalno$ci tej instytucji”.

W stosunku do Srodowisk biatoruskich stuzby policyjne zwracaly
uwage glownie na konflikty miedzy poszczegdlnymi dziataczami. Zgro-
madzona na ten temat wiedza pozwalala bowiem na neutralizowanie
poszczegOlnych grup lub ukierunkowanie ich aktywnosci na wzajemne
zwalczanie sie. Dlatego pilnie §ledzono, na przykfad, przebieg nowego
konfliktu miedzy dziataczami niegdy$ zgodnie wspotpracujacymi z wia-
dzami polskimi — Antonem Luckiewiczem i Radostawem Ostrowskim.

7 Tamze, k. 2.

73 Tamze, k. 9-15.
7 Tamze, k. 29.
7> Tamze, k. 80.



1I - Polityka likwidacji problemu biatoruskiego - 89

W listopadzie 1935 roku sad spoteczny zlozony z przedstawicieli
roznych §rodowisk inteligencji bialoruskiej rozpatrywat istote tego kon-
fliktu. Zarzucono wprawdzie Ostrowskiemu brak dyscypliny w gospoda-
rowaniu funduszami nalezacymi do organizacji spofecznych, w ktérych
byt cztonkiem zarzadow, lecz w konkluzji stwierdzono, ze Zrddio konflik-
tu stanowity subsydia rzadowe przekazywane w taki sposob, by powodo-
waly wzajemne zwalczanie si¢ r6znych grup inteligencji biatoruskie;j.

Anton Luckiewicz i Radostaw Ostrowski kierowali subsydiowanym
przez rzad i niewiele znaczacym Biatoruskim Towarzystwem OSwiato-
wym. Luckiewicz domagat si¢ przeznaczenia otrzymywanych Srodkéw na
inne cele, majace wigksza range spoteczng, m.in. na utrzymanie Muzeum
Biatoruskiego w Wilnie, ktérego byl dyrektorem. Nie majac mozliwoSci
wykorzystania marnotrawionych pieniedzy, porzucit wraz ze swoimi zwo-
lennikami Biatoruskie Towarzystwo Oswiatowe, pozostawiajac swobode
dziatania Ostrowskiemu”™. Wiadze jednak wkrétce wstrzymaty dotowa-
nie tego Towarzystwa, doprowadzajac do jego upadku. Kilku dziataczy,
jak wynika ze sprawozdan MSW, zaczeto szukac ,,jeszcze blizszej wspot-
pracy z czynnikami polskimi””’. Wladze jednak nie kwapily si¢ z przyj-
mowaniem tej oferty.

Radostaw Ostrowski zostal uznany przez Srodowiska biatoruskiej
inteligencji za sprawce konfliktu, wkrotce takze za konfidenta wspoipra-
cujacego z wladzg gtownie dla korzySci osobistych. Administracja pai-
stwowa zreszta sprzyjala upowszechnieniu tego mitu demonstracyjnie
powierzajac mu, mimo protestéw Srodowisk biatoruskich, funkcje dyrek-
tora gimnazjum bialoruskiego, bedacego filia Gimnazjum Polskiego
im. Juliusza Stowackiego w Wilnie. Proby doprowadzenia do odwotania
Ostrowskiego z tej funkcji przez dziataczy biatoruskich zakonczyly sie
niepowodzeniem’™. Dopiero w wyniku zastosowania ostracyzmu towa-
rzyskiego Ostrowski u schytku 1936 roku wyjechat do Lodzi”.

Wtadze, pozbawiajac inteligencj¢ biatoruska mozliwosci zarobkowa-
niaw instytucjach panstwowych, odmawiajac dofinansowania tworzonych
przez nig organizacji spotecznych, pozbawialy to Srodowisko wszelkiej
podmiotowoSci. Luckiewicz, na przyktad, ktorego dziatalno$¢ publiczna

% AAN, MSW, sygn. 963, k. 49.

77 Tamze, sprawozdanie MSW za I kwartatl 1936 r., k. 179.
78 Tamze, k. 50.

7 Tamze, sprawozdanie za IV kwartal 1936 r., k. 483.
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kilka lat wcze$niej byta szczodrze finansowana przez rzad i tworzyta krag
lojalnych wobec panstwa dziataczy biatoruskich, zwalczajacych wszelkie
tendencje irredentystyczne, w koficu lat trzydziestych ograniczyt si¢ do
zbierania datkow na przetrwanie Muzeum Bialoruskiego®’. Wtadze obo-
jetnie przygladaly sig, jak kilku dziataczy miotalo si¢ w poszukiwaniu
nawet niewielkich Srodkow na utrzymanie tego oSrodka. Inwestowane
przez rzad Srodki na wspomaganie r6znych grup biatoruskiej inteligen-
cji wileniskiej w efekcie, zgodnie z przewidywaniami, prowadzity do roz-
drobnienia organizacji, skfocenia dzialaczy i paralizu ruchu biatoruskie-
go. Wtadze w koficu uznaty za zbedne, z punktu widzenia polskiej racji
stanu, istnienie nawet umiarkowanych i ,,polonofilskich” (wediug okre-
Slen administracji) organizacji biatoruskich. Jednak ich marginalizacja,
zanik dziatalnoSci lub nawet delegalizacja w konsekwencji wzmacnialy
tendencje do rozwoju ruchdw skrajnie radykalnych.

Poczatkowo pobtazliwie stuzby policyjne przygladaly sie aktywno-
Sci niewielkiej partii zalozonej przez Wtadystawa Koztowskiego i Fabia-
na Akinczyca — Biatoruskiej Partii Narodowo-Socjalistycznej. Obaj przy-
wodcy wspotpracowali wezeSniej z wtadzami polskimi w ramach struktur
firmowanych przez Luckiewicza lub Ostrowskiego. TreS¢ informacji rza-
dowych o organizacji biatoruskich narodowych socjalistow pozwala przy-
puszczaé, ze byla inspirowana przez stuzby pafstwowe. Jasno jedynie
propagowata potrzebe walki z komunizmem, pozostate elementy pro-
gramu byly mieszaning haset socjalistycznych w narodowym opakowa-
niu. Organizacji tej nie obdarowywano jednak Srodkami finansowymi
i trzymano pod Scista obserwacja. Na poczatku 1936 roku Koztowski i
Akinczyc zwrocili si¢ kolejny raz z oferta wspdipracy do rzadu polskie-
go, argumentujac, ze ,interes narodu biatoruskiego wymaga oparcia o
Panstwo Polskie”®. Chociaz narodowi socjalisci proponowali niemalze
otwarcie agenturalne ustugi, a przede wszystkim walke z wptywami Bia-
toruskiego Zjednoczenia Ludowego (nowa nazwa BChD), ich oferta
wydala si¢ wtadzom mato atrakcyjna, gdyz w gruncie rzeczy ruch biato-
ruski i tak byl juz zmarginalizowany. Rzad oczekiwat wowczas rozwigzan
sprzyjajacych asymilacji Biatorusinow, za§ Akinczyc i Kozlowski rozpra-
wiali o biatoruskim odrodzeniu narodowym pod opiekg pafistwa polskie-

8 Tamze, sprawozdanie za IV kwartal 1935 r., k. 49.
81 Tamze, sprawozdanie za I kwartat 1936 r., k. 179.
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go. Brak reakcji rzadu polskiego na propozycje przywodcow partii sktonif
ich do poszukiwania partneréw poza granicami kraju. Na poczatku 1937
roku dyrektor Wydzialu NarodowoSciowego MSW pisal o ,ciaglym
kokietowaniu Niemiec przez Bialoruskich Narodowych Socjalistow”®2.
Byl to poczatek wspotpracy narodowych socjalistow z wywiadem nie-
mieckim.

U schytku 1935 roku sprawozdania rzadowe informowaty o wyraz-
nym wzroScie radykalnych nastrojow opozycyjnych, zwlaszcza w Srodowi-
skach mlodej inteligencji bialoruskiej. Srodowisko to w wyniku upadku
wigkszoSci biatoruskich organizacji prorzadowych i dotowanych przez
administracj¢, ulegto usamodzielnieniu si¢ od dziataczy starszego poko-
lenia. Zwigzek Studentéw Biatoruskich, ktory przez dtugie lata pozo-
stawal pod opieka propolskich politykow bialoruskich, obecnie demon-
stracyjnie odcinal si¢ od wczes$niej zajmowanych postaw. Jak odnoto-
wala policja, na obchody 15 rocznicy istnienia organizacji zaproszono
przedstawicieli litewskich i ukrainskich organizacji studenckich i ani
jednej organizacji polskiej. Cztonkom ZSB przy tej okazji zabroniono
przynaleznoSci do polskich stowarzyszen®. Byla to demonstracja, ktorej
wczesniej nie dostrzegano w Srodowisku studenckim.

Przeciwwagg dla ZSB wtadze probowaly uczyni¢ Biatoruskie Stowa-
rzyszenie Akademickie im. Franciszka Skaryny (,,Skorynia”)®. Na dzia-
talnos¢ ,,Skorynii” przeznaczono znaczne fundusze z budzetu panstwa.
W konficu lat trzydziestych obie bialoruskie organizacje studenckie
wigkszoS$¢ energii poSwiecaly wzajemnemu zwalczaniu wpltywow w §ro-
dowisku.

W biatoruskiej filii wilefiskiego gimnazjum im. Juliusza Stowackie-
go — pisata emigracyjna publicystka Barbara Toporska — dziataly dwie
dywersje: komunistyczna i polska policyjna. Obie mialy do$¢ podobne
cele: werbowanie agentow. Komunisci apelowali — niestety — do szlachet-
niejszych uczucé: wizji wyzwolenia narodowego i klasowego, ktorego sym-
bolem miata by¢ Socjalistyczna Republika Bialoruska. Polska dywersja
policyjna postugiwala si¢ tylko szantazem®.

8 Tamze, sprawozdanie za IV kwartal 1936 r., k. 483.

8 Tamze, sprawozdanie za IV kwartat 1935 r., k. 51.

8 Tamze.

8 B. Toporska, Polityka polska wobec Biatorusinow..., s. 27.
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W lipcu 1936 roku zjazd Towarzystwa Szkoly Biatoruskiej wybrat
nowy zarzad, ktéry w zamysle uczestnikow miat gwarantowac apolitycz-
no$¢ organizacji. W jego sktadzie znalezli si¢ w wickszoSci umiarkowa-
ni dziatacze oSwiatowi — Feliks Stackiewicz, Mitrafan Kepel, Witaut
Tumasz, Wincuk Sktubowicz, Franciszek Hryszkiewicz, Ryhor Szyrma,
Siarhiej Pawlowicz, Iryna Badzik, Aniela Katkowicz. Intencje Srodo-
wisk biatoruskich zostaty jednak przyjete przez wtadze zupelnie inaczej,
niz oczekiwano. W sprawozdaniu rzadowym pisano: ,,Jak widac z po-
wyzszych nazwisk TBSz sklada si¢ z elementow skrajnie lewicowych”®S.
Zmiana zarzadu Towarzystwa umozliwita wspOlprace z pozostajagcym
pod wplywami chadecji Bialoruskim Instytutem Gospodarki i Kultu-
ry. Wkrotce podjeto wspodlne dziatania na rzecz mobilizacji spoteczeni-
stwa do sktadania petycji do wladz oSwiatowych z zagdaniami utworze-
nia szkot z biatoruskim jezykiem nauczania. Wiadze uznaly, ze realiza-
cja tego porozumienia bylaby sprzeczna z zatozeniami polityki panstwa,
w zwiazku z tym zdelegalizowaly zarowno TBSz jak BIGiK w wojewodz-
twie wilenskim pod zarzutem prowadzenia dzialalno$ci wywrotowej®’.
Wszystkie deklaracje zebrane od rodzicow z zadaniem otwarcia szkof
z biatoruskim jezykiem nauczania byly odrzucane z powodu niespetnie-
nia wymogow formalnych, najczeSciej z braku zaSwiadczenia od lekarza
dotyczacy zapewnienia uczniom odpowiednich warunkéw sanitarnych
i higienicznych.

Wojewoda wilefiski Ludwik Bocianski decyzje o rozwigzaniu TSzB
z 22 stycznia 1937 roku adresowang do Zarzadu Gléwnego uzasadniat
tym, Ze organizacj¢ stworzyli dziatacze Hromady — Bronistaw Tarasz-
kiewicz i Szymon Rak-Michajtowski, ktérzy zostali pdzniej skazani na
kary wieloletniego i ciezkiego wigzienia za dzialalnoS¢ przeciwko Polsce.
,I'SzB od kofca 1926 r. w istocie rzeczy — pisal wojewoda — stata si¢
legalng przybudowka KPZB, ktore pod pozorem dziatalnosci kultu-
ralno-oSwiatowej uprawialo akcje antypanstwowa w formie stwarza-
nia antagonizméw narodowoSciowych i wzbudzania nienawisci do wladz
i panstwa oraz spoleczenstwa polskiego”®. Ostateczna konkluzja uza-
sadnienia mowita o zagrozeniu bezpieczenistwa pafnstwa poprzez fakt ist-

8 AAN, MSW, sygn. 963, sprawozdanie za III kwartat 1936 r., k. 320.
8 Tamze, sprawozdanie za IV kwartal 1936 r., k. 445.
8% DABW,T. 1, op. 9, d. 1306, k. 9.
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nienia biatoruskiej organizacji oSwiatowej®. W tej sytuacji jej likwidacja
—w ocenie wojewody — stawala si¢ koniecznoScia.

Po likwidacji TSzB pozostawaly biblioteki formalnie nie majace wia-
Sciciela. W zwiagzku z tym kilku starostow w wojewddztwie poleskim
wyszlo z inicjatywa, aby ksiazki z tych bibliotek w jezyku polskim prze-
kaza¢ Polskiej Macierzy Szkolnej, za§ pozostale zniszczy¢, ,,jako szko-
dliwe na tym terenie”®. W imieniu wojewody odpowiedzial naczelnik
Wydziatu Spoteczno-Politycznego Kazimierz Rolewicz. W piSmie ozna-
czonym jako ,tajne” polecil ,,zniszczy¢ przez spalenie”!. Prawdopodob-
nie jednak rozumial, ze podpisat decyzje kompromitujacg wtadze pan-
stwowe, bowiem zadal zwrotu pisma z poleceniem spalenia biatoruskich
bibliotek zaraz po jego przeczytaniu.

Zdecydowany zwrot w polityce obozu sanacyjnego wobec Biatorusi-
néw nastapil w 1937 roku. Najlepiej proces ten charakteryzuje retoryka
i decyzje podejmowane podczas narad wojewodow i dowodcow okregdw
wojskowych. Jedna z takich konferencji odbyla si¢ w Grodnie 24 kwietnia
1937 roku®2. Dowddca IX Okregu Korpusu, gen. Jerzy Januszewicz aktu-
alna polityke ocenial w kontekscie historii. Mowit o kilkusetletniej walce
1 postannictwie polskim na wschodzie, ktore dawalo Polakom prawo
do panowania na kresach. Poniewaz na terenie wojewodztw poinocno-
wschodnich polsko$¢ byta mato widoczna, za niezb¢dne uznatl koniecz-
no$¢ asymilacji ,,elementu niepolskiego” oraz osadnictwa zar6wno wiej-
skiego jak miejskiego. ,,Nie wystarczy to — mowit generat — ze kto§ uwaza
si¢ za Polaka, a pozostaje prawostawnym. Na kresach synonim polsko-
Sci to katolicyzm”. Mlodziez kresowa winien wychowywac ksiadz kato-

8 Tamze, k. 9b.

% Tamze, f. 1, op. 10, d. 1292, k. 24; Pismo starosty pruzanskiego G. Zbieranskiego do
wojewody poleskiego z 4 IV 1938 r.

ot Tamze, f. 1, op. 10, d. 1516, k. 25. Pismo z dn. 13 IV 1938 r.

2 DABW,T. 1, op. 8, d. 1091; Protokot z konferencji dowddcow okregdw korpusu i woje-
wodow ziem poinocno-wschodnich odbytej w Grodnie 24 IV 1937 r., k. 4-10; Zmiang retory-
ki widaé takze w rozkazach komendantéw wojewddzkich PP adresowanych do komendantéw
powiatowych. Szef Komendy Wojewo6dzkiej PP w Brzesciu Wiadystaw Malys w piSmie do komen-
dantéw powiatowych z dn. 30 listopada 1937 r. kilkakrotnie powtarzal, aby przejawy wszelkiej
dziatalno$ci antypanstwowej ,,likwidowac z cala bezwzglednoscia”. Dodawat takze, aby ,,w sto-
sunku do szeregowych i oficerow, ktorzy beda bagatelizowac te sprawy nalezy postgpowac z cala
bezwzglednoscia” (DABW, £. 1, op. 10, d. 1341, k. 2). Taka tre$¢ rozkazéw i polecen sprzyjata
brutalizacji postgpowania policji wobec rzeczywistych, a cz¢sciej domniemanych przeciwnikdw
panstwowosci polskiej. Z reguly zaostrzenie represyjnosci nie sprzyjalo podwyzszeniu szacunku
wobec pafistwa i jego funkcjonariuszy.
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licki, polski nauczyciel oraz oficer lub podoficer. Januszewicz propono-
wal zerwac z konstytucyjna zasadg rownosci obywateli. ,,Musimy ludno§¢
polska ta co jest i ta, ktora przyjdzie otoczyC przywilejami, tak jak to
zresztg robiliSmy przed utrata niepodlegtosci. Przywileje jawne, czy
tajne, w kazdym razie musza by¢”®.

Wojewoda poleski Jerzy Albin de Trammencourt wychodzit
z zatozenia, ze Poleszucy to ani Bialorusini, ani Ukraificy, wiec stosun-
kowo tatwo powinni wejs¢ do kregu kultury polskiej. Nalezalo jedynie
w wyniku osadnictwa stworzy¢ osrodki jej promieniowania oraz uczynié
kler prawostawny, obok nauczycieli i oficeréw, misjonarzami polskoSci.
Wojewoda poleski dopuszczal, jako czasowe rozwigzanie, mozliwo$¢
uznania za Polakow wyznawcOw prawostawia. Natomiast wojewoda bia-
tostocki Stefan Kirtiklis wyrazat poglad, ze polska racja stanu winna
opierac si¢ na katolicyzmie. ,,Jezeli ptk. Kocowi (przewodniczacy Obozu
Zjednoczenia Narodowego — E. M.) uda si¢ porozumiec z episkopatem
i przyciaggna¢ mtode elementy nacjonalistyczne to wtedy robota pdjdzie
bez trudnosci”®. W umacnianiu nacjonalizmu polskiego na wschodzie
Koscidt katolicki, szkota i administracja — zdaniem Kirtiklisa — mogta
odgrywac jedynie role pomocnicza. Gtowng role w umacnianiu polskosci
na wschodzie rezerwowat dla wojska, ktore miato do tej misji odpowied-
nie struktury i zdyscyplinowana kadrg.

Wojewoda wilefiski Ludwik Bociafiski mowit otwarcie, ze ,,cel do
ktorego zmierzam to petna asymilacja elementu tutejszego-biatoruskie-
go. (...) W moich metodach postepowania ktade nacisk na katechizacje
dzieci prawostawnych w jezyku polskim. W wigkszoSci szkot katechiza-
cja juz odbywa si¢ w jezyku polskim. Opornych popéw staram si¢ prze-
kona¢ o koniecznoS$ci wyktadania prawd wiary w jezyku zrozumiatym, t.j.
polskim, a nie rosyjskim. Celowo unikam katechizacji w jezyku bialoru-
skim. (...) Jestem przekonany, ze dzieci katechizowane w jezyku polskim,
gdy dorosna, same beda domagac si¢ nabozefstw w jezyku polskim™®.

Najbardziej radykalne stanowisko w kwestii polityki narodowoScio-
wej w wojewodztwach poinocno-wschodnich prezentowal wojewoda
nowogrddzki Adam Sokotowski. ,,Ziemie te roznig si¢ bardzo od innych
— mowil podcezas narady w Grodnie. Nie sg bardzo polskimi. Trzeba wigc

% Tamze, k. 4b-5.
% Tamze, k. 6.
% Tamze, k. 7b.
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je koniecznie zrobi¢ polskimi. ZdobyliSmy te ziemie bagnetem, ale jakby
wypadt plebiscyt, gdyby go teraz przeprowadzi¢, to wiadomo rezultat dla
nas bylby na pewno watpliwy, nie warto si¢ oszukiwac. Ziemie te nalezy
zrobi¢ polskimi. (...) Polska musi by¢ jedna i zwarta. Kresy sa wigc
Polska, ale miedzy nami mowigc, trzeba je wewnetrznie zdobywac po raz
drugi. Analizujac narodowoSci dochodze do nastgpujacych wnioskOw.
Duza cze¢s$¢ Bialorusindéw jest juz dojrzala politycznie i nacjonalistycz-
nie. Nie jest to jeszcze procent zastraszajacy. Na przemiang sa sposoby
— wplywu kulturalnego, a gdzie nie wystarczy to sita. My nie wymaga-
my zbyt wiele i jesli juz nie moga zmieni¢ serca, to musza zmienic skore.
Uwazam, ze element bialoruski na NowogrddczyZznie mozna zmienic, nie
cofajac si¢ przed mocnymi metodami”?.

Istotng role w swojej polityce narodowosciowej wojewoda wyznaczyt
szkolnictwu. ,,Do szkoly trzeba wprowadzi¢ pewien nacisk w kierunku
urabiania Bialorusinéw. Czesto to bedzie brutalne, lecz cel jest wielki.
(...) szkolnictwo jest po to, aby robi¢ polskos¢. Haslo szkota apolityczna
to jakie§ nieporozumienie. Na kresach szkota musi by¢ polityczna, jest to
narzedzie wykorzystywane przez administracje polityczng”®’. Wojewoda
proponowat takze radykalne metody postepowania wobec duchownych
prawostawnych. Ci ostatni, chociaz prawie catkowicie podporzadkowa-
li si¢ administracji, byli traktowani jako element obcy. Z tego powodu,
ze prezentowali warto$ci kulturowe niedajace si¢ pogodzi¢ z polska ide-
ologia narodowa, ktorej jednym z filarow byt katolicyzm, nie mogli by¢
uznani przez wladze za czynnik propanstwowy. Wojewoda Sokofow-
ski o duchownych prawostawnych wyrazat si¢ z nieukrywana pogarda.
»Za bardzo si¢ z nimi cackamy — moéwil. Popi to paskudny element,
przewaznie zly, nie warto si¢ z nimi liczy¢. Kaza¢ stucha¢ na rosyjski
sposoOb. Zreszta oni do takiej metody si¢ nadaja i wszystko wykonuja.
Obchodzili§my si¢ z nimi zbyt dzentelmefisko i dlatego nie mamy wszyst-
kiego w reku. Elementu obcego trzeba si¢ pozbywac”?.

Kler katolicki, chociaz postrzegany byt jako gtowny sojusznik w pro-
cesie asymilacji ludnoSci kresowej, wprawial wtadze w ogromne zaklopo-
tanie, gdy ktorys z ksiezy demonstrowal swoje powiazania z bialorusko-
Scig. Za przejaw dzialalno$ci wywrotowej wladze uznawaly nawet kon-

%  Tamze, k. 8-8b.
9 Tamze, k. 9b.
% Tamze, k. 10.
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taktowanie si¢ duchownych katolickich z wiernymi w jezyku biatoruskim.
Z. tego powodu wydalono z kraju po kilkudniowym pobycie obywatela
amerykanskiego, ksiedza Jana Michatla Tarasewicza, ktory przybyt w od-
wiedziny do brata, mieszkanca wsi Kleszniki w powiecie szczuczynskim.
Ksiagdz Tarasewicz byt wyktadowca historii filozofii w katolickim semina-
rium w Alabamie. ,,Po przybyciu do Polski — pisat starosta szczuczynski
W. Kowalski — 1 kilkudniowym pobycie we wsi Kleszniki ks. Tarasewicz
dat sie poznac¢ jako szowinista bialoruski, poniewaz do miejscowej ludno-
$ci, pomimo iz moze rozmawiaé po polsku, rozmawia tylko po biatorusku,
przekonujac ludnosé, iz sg Bialorusinami. (...) Ludno$¢ dzigki dostepnosci
w obcowaniu z ks. Tarasewiczem, garnie si¢ do niego coraz bardziej i ob-
darza go swoim zaufaniem. Tarasewicz pochodzi ze wsi Kleszniki, gdzie
majac krewnych uwazany jest za swojego, co utatwia mu prowadzenie dzia-
talnoSci szowinistycznej”. Ksigdz Tarasewicz mial paszport amerykan-
ski i polska wiz¢ na dwa lata. Starosta zaproponowat jego natychmiasto-
we wydalenie z kraju. Wniosek popart wojewoda nowogrddzki oraz MSW,
zadnych zastrzezen wobec takiego rozwigzania nie mialo MSZ!%,

W 1937 roku przystapiono do tworzenia opracowan okreslajacych
aktualny stan polskiego posiadania w wojewodztwach potnocno-wschod-
nich oraz metod jego wzmocnienia. Najwczesniej takich analiz i planow
dokonano dla wojewodztwa nowogrddzkiego. Dokument pod nazwa
UAKTYWNIENIE ELEMENTU POLSKIEGO przedstawiono na zjezdzie staro-
stow wojewodztwa nowogrodzkiego latem 1937 roku'®. Byto to opraco-
wanie Urzedu Wojewddzkiego, zaaprobowane przez MSW, wyznaczaja-
ce nowe kierunki polityki wobec Biatorusindw.

Wtadze ocenialy, Ze zakorzenienie kultury biatoruskiej nie byto na
terenie Nowogrodczyzny zbyt mocne i nie mialo wartoSci pozwalaja-
cych na trwate zachowanie odregbnosci narodowej. ,,KoSciol prawostawny
— pisano — na ziemi nowogrddzkiej w X VI wieku nie pozostawil wielkich
wartosci”. Wkrotce elity prawostawne zmienily wyznanie na kalwinizm
lub arianizm, za§ warstwy plebejskie staty sie¢ wyznawcami KoSciola
unickiego. Prawostawie powrocito w XIX wieku w wyniku polityki rosyj-
skiej. Wedlug wtadz bylo wiec wyznaniem obcym na Nowogrodczyznie.

2 AAN, MSZ, Wydzial Wschodni, sygn. 5290, k. 10.
10 Tamze, k. 7-9.
101 DABW, f. 1, op. 10, d. 1281, k. 36-47.
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,Dzisiaj wytyczna winno by¢ state dgzenie do wyeliminowania wptywow
moskiewskich kultywowanych przez duchownych prawostawnych i uwol-
nienie ludnosci od kajdan moralnych prawostawia”!’?. Od kleru prawo-
stawnego wymagano jedynie czynnego zaangazowania w procesie polo-
nizacji wiernych. Ograniczenie aktywnoSci wytgcznie do udzielania
postug i powinnoSci religijnych uznawano za przejaw nielojalnosci wobec
panstwa, gdyz sam charakter wyznania prawostawnego sprzyjat zacho-
waniu odrebnoSci kulturowej wiernych.

Szkoly uznano za drugi czynnik, ktory wkrétce miat zmieni¢ strukture
narodowosciowa Nowogrddczyzny. Na zadanie wojewody wiadze o$wiato-
we zobowigzaly si¢ jeszcze w roku szkolnym 1937/1938 zlikwidowac wszyst-
kie placowki, w ktorych w jakiejkolwiek formie nauczany byl jezyk biato-
ruski, zwolni¢ nauczycieli narodowoSci niepolskiej, stanowiska kierowni-
kow szkot obsadzi¢ wylacznie mezczyznami i Polakami majacymi za soba
kariere wojskowa i zorganizowac ,,u§wiadomienie w duchu narodowym”.
., Powyzsze ma na celu przeprowadzenie polonizacji mlodziezy szkolnej”'%.

Autorzy dokumentu bardzo negatywnie ocenili dotychczasowa poli-
tyke narodowosciowa. W pierwszych latach po odzyskaniu niepodle-
glosci — pisano — ,,eksperymentowano na odcinku narodowoSciowym
przez sztuczne wytwarzanie mniejszo$ci narodowych”!%. Doprowadzi¢
to mialo do masowej rozbudowy organizacji biatoruskich, ktore zaczely
wkraczac¢ na tory antypolskiej irredenty. Dopiero w 1935 roku ta zgubna
dla panstwa polityka zostala zahamowana i przystapiono do likwida-
cji organizacji mniejszoSciowych. Od sierpnia 1936 roku zlikwidowa-
no 42 stowarzyszenia biatoruskie, 17 oddziatow BIGiK, 17 Towarzystw
,Praswieta”, 9 Bialoruskiego Towarzystwa Gospodarczego'®. ,,Obecnie
— pisano - jedng z najwigkszych bolaczek na odcinku narodowoSciowym
stanowig spoélidzielnie bialoruskie, ktorych ogotem jest 30, przy tacznej
liczbie cztonkdw 2331 i rocznym obrocie 322347 zt. Spoétdzielnie te jako
ostatni bastion wojujacego biatorutenizmu z panstwowoscia polska winne
ulec likwidacji, wzglednie przeorganizowaniu, aby zapewni¢ supremacije
elementu polskiego”!’. Autorzy dokumentu podkreslali, ze Biatorusini

102 Tamze, k. 37b.

103 Tamze, k. 40b.

104 Tamze, k. 42.

105 Tamze, k. 43.

06 Tamze, k. 43-43b.
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utraciwszy wszystkie organizacje oSwiatowe i kulturalne moga skoncen-
trowac si¢ na ruchu spotdzielczym i wzorem Ukraincéw tworzyé ekono-
miczne podstawy dla odrodzenia narodowego. Dlatego likwidacje spot-
dzielni biatoruskich uznano za sprawe wagi pafnstwowe;j.

Planowano takze likwidacje wszelkich biatoruskich amatorskich
zespolow muzycznych, teatralnych, tanecznych. W ich miejsce miano
tworzy¢ zespoly, ktore swoja dzialalnoScig sprzyjatyby szerzeniu pol-
skiej Swiadomosci narodowej'’’. W budzecie wojewddzkim zaplanowano
Srodki finansowe na wsparcie ekspansji kultury polskie;.

Zamierzano takze odzyskac zascianki, ,,ktdrych mieszkaficy mowili
jezykiem biatoruskim, a byli potomkami rycerstwa polskiego”. Chodzi-
to 0 5780 rodzin i 81503 ha ziemi w ich posiadaniu. Polonizacj¢ zaScian-
kow planowano zakonczy¢ do konca 1938 roku. ,,Obowiazkiem naszym
pisano w zakoficzeniu — dazy¢ do zespolenia obu elementéw — polskiego
1 bialoruskiego, przy nastawieniu catkowitego wchioniecia elementu nie-
polskiego i spolonizowania mniejszosci biatoruskiej” .

W konicu 1937 roku PROBNY SZKIC PROGRAMU MINIMALNEGO W SPRAWIE
BIALORUSKIEJ zostal opracowany przez Biuro Studiéow Obozu Zjednocze-
nia Narodowego Okregu Wilenskiego i Nowogrddzkiego'®. Chociaz
autorzy tego planu pragneli osiagnac te same cele, co wladze wojew0dz-
twa nowogrodzkiego, lecz realizowaé polityke wobec Bialorusinéw pro-
ponowali nieco innymi metodami, opartymi na bardziej racjonalnych
przestankach. ,,Pafistwo nasze — pisano w dokumencie OZN — winno
dazy¢ do ujednolicenia sktadu narodowoS$ciowego ludnosci. Nikt chyba,
kto stoi na stanowisku polskiej racji panstwowej — stusznosci tego zagad-
nienia negowac nie bedzie. Nie nalezy jednak przez to rozumie¢ jakiej$
mechanicznie pojetej polonizacji, ani dopatrywac si¢ tendencji do niwe-
lowania odrgbnoSci grup etnicznych i pozbawiania ludnoSci tutejszej jej
cech indywidualnych. Pragngc natomiast trzeba, aby ludno§¢ poczufa si¢
czescig wielkiego narodu polskiego. Postulat ten stawiamy jako gtowny
cel polityczny w kwestii biatoruskiej”!'°.

07 Tamze, k. 45.

108 Tamze, k. 47.

19 Tekst Programu opublikowata: J. Januszewska-Jurkiewicz, Koncepcje programowe
dziataczy Obozu Zjednoczenia Narodowego Okregu Wileriskiego w kwestii bialoruskiej, [w:] Bialo-
ruskie Zeszyty Historyczne, t. 23, Bialystok 2005, s. 199-212.

10 Tamze, s. 199-200.
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Tak okreSlone cele polityki pafnstwowej argumentowano prawem
kazdego narodu do rozszerzania zasiggu swoich wplywow kultural-
nych i propagowania ideatow politycznych. Rezygnacja z wtaczenia Sro-
dowisk bialoruskich do narodu polskiego wedlug autoréw dokumen-
tu oznaczalaby przejaw defetyzmu i brak ambicji narodowych. Podkre-
Slano jednak, ze ,,nie mozna iS¢ do celu za wszelka ceng. Baczy€ nalezy,
aby nie wykopac przepasci miedzy narodem polskim i ludnoScig biatoru-
skg. Srodki oddziatywania musza by¢ etyczne i godne, aby nie wzbudzaé
nienawiSci lub pogardy”. Odwolywano si¢ do doswiadczen angielskich
z Irlandczykami. Brutalne metody zrodzily taka nienawi$¢, ze zadna
sita Anglicy nie zdotali zatrzymac Irlandii w granicach Wielkiej Bryta-
nii. Dlatego OZN Okregu Wilefiskiego i Nowogrddzkiego stal na sta-
nowisku, ze ,,jezeli odrgbnos¢ narodowa Biatorusindw ma si¢ uksztalto-
wac, nalezy zrobi¢ wszystko, aby si¢ nie krystalizowata w nienawisci do
narodu i panstwa polskiego”''!. Pozyskiwanie Biatorusinow do polsko-
Sci miato wedtug tej koncepcji dokonac si¢ droga dziatan pozytywnych,
a przede wszystkim poprzez zmiang polityki gospodarczej w wojewddz-
twach potnocno-wschodnich oraz postgpowania administracji i inteli-
gencji polskiej wobec biatoruskich chtopow.

Autorzy planu proponowali przyja¢ zalozenie, ze ,,Biatorusini sta-
nowig czes$¢ wielkiego narodu polskiego. Bedzie to zalozenie fikcyjne,
ale fikcja politycznie stuszna. Swiadome przyjecie owej fikcji wydaje
si¢ nam niezb¢dne dla wytyczenia wlaSciwego programu w kwestii bia-
foruskiej” — pisali''?. W ramach tego programu przewidywali traktowa-
nie jezyka bialoruskiego jako polskiej gwary regionalnej, tak jak kaszub-
skiego lub goralskiego. Jako gware proponowali traktowac zyczliwie, lecz
zdecydowanie przeciwdziatac przeksztalcaniu bialoruskiego w jezyk lite-
racki. W kwestii szkolnictwa na ziemiach zamieszkatych przez Biatorusi-
now przewidywano istnienie wytacznie placowek oswiatowych z polskim
jezykiem wykladowym. Proponowano natomiast zdecydowane przeciw-
dziatanie w przypadku szykanowania przez nauczycieli dzieci mowia-
cych gwara bialoruska!'. Autorzy projektu opowiadali si¢ takze za kon-
sekwentnymi dzialaniami pafstwa na rzecz zmiany jezyka liturgicznego
w Cerkwiach prawostawnych z rosyjskiego na polski.

- Tamze, s. 200.
112 Tamze, s. 203.
13 Tamze, s. 206-207.
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Najwazniejsze dla powodzenia misji asymilacyjnej bylo stworzenie
takiego stanu, aby polsko$¢ imponowala Biatorusinom wyzszoscig kul-
turalna i etyczna. Podkreslano, ze pogarde, nawet u wiesSniaka, wzbudza
fakt, gdy zaprenumerowang przez niego gazete bialoruska systematycz-
nie konfiskuje policjant na poczcie, a urzednik jej brak ttumaczy zaginie-
ciem!'!.

Na poczatku stycznia 1939 roku wojewoda nowogrddzki A. Soko-
towski zazadal od prawostawnego biskupa grodzienskiego Antoniusza
odwolania proboszcza nieswieskiego Jerzego Chiltowta i przeniesie-
nia go do innego wojewddztwa!’>. , Stanowiska swego nie uzasadniam
— pisal — zgodnie z przepisami art. 75, pkt. 3 rozporzadzenia Prezydenta
RP z22 marca 1928 r.” Z informacji dostarczonych przez ptatnego kon-
fidenta policji Aleksandra Rytwinskiego wynika, ze ksiadz Chiltowt ,,byt
zwolennikiem biatoruskiego ruchu nacjonalistycznego”!'6. Podczas inau-
guracji roku szkolnego, mimo nakazu wtadz, nie zaintonowat w cerkwi
pie$ni Boze co$ POLSKE..., publicznie miat wyraza¢ opinig, ze ,,komu-
nizm zostanie wykorzeniony z tej ziemi, gdy tu powstanie panstwo bia-
toruskie”, potepial donosicieli i platnych konfidentow, utrzymywat przy-
jazne stosunki z nauczycielka miejscowej szkoly Heleng Oleszkiewicz,
ktora nie przyprowadzila dzieci do cerkwi na nabozenstwo dzigkczynne
z okazji przytaczenia Zaolzia do Polski. Chiltowt mial takze publicznie
wyrazi¢ opinig, iz Polska nasladuje Niemcdw, okupujac ziemie czeskie.
Oprocz informacji uzyskanych od konfidenta wtadze nie dysponowa-
ty innymi dowodami dziatalnoSci antypanstwowej Chitowta. Biskup,
zgodnie z obowiazujagcym prawem, byl zmuszony do wykonania polece-
nia wojewody.

Na poczatku 1937 roku dyrektor Wydzialu NarodowoSciowego
Henryk Suchenek-Suchecki pisat o biatoruskich dziataczach: ,,zaré6wno
narodowi socjalisci, jak i grupa ks. Godlewskiego (dzialacze, ktorzy opu-
Scili szeregi Bialoruskiego Zwigzku Ludowego — E.M.) licza znikoma
liczbe cztonkdéw i wptywow nie posiadaja prawie zadnych. Duzo wigksze
wplywy posiada Biatoruskie Zjednoczenie Ludowe (dawna chadecja),
ma przede wszystkim wigksze mozliwoS$ci wydawnicze i wog0le jest bar-

14 Tamze, s. 211.
15 DAHW, f. 551, op. 1, d. 1232, k. 1.
e Tamze, k. 2-3.
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dziej ruchliwe. Napastliwy ton prasy tego stronnictwa doprowadzil do
ukazania si¢ w grudniu ub. r. wyroku Sadu Okrggowego w Wilnie, na
mocy, ktorego «Bialoruska Krynica» zostala zawieszona”!”’. Podejmujac
decyzje o likwidacji ,,Krynicy” wladze nie obawialy si¢ zadnych reakc;ji
ze strony Srodowisk bialoruskich. Wiedziano bowiem, ze nie byto juz
zadnego oSrodka zdolnego do jakiejkolwiek mobilizacji pod hastami
obrony podstawowych interesOw narodowych.

Znacznie trudniejszym problemem dla wladz okazato si¢ zlikwi-
dowanie biuletynu ,,Wiadomosci Biatoruskie”, redagowanego w Wilnie
przez dzialacza ruchu chrzescijansko-demokratycznego Adolfa Klimo-
wicza. Byt to dwutygodnik ukazujacy si¢ od 1936 roku w jezyku polskim,
drukowany na powielaczu, adresowany gtownie do Srodowisk majgcych
wplyw na ksztaltowanie polskiej opinii publicznej — redakcji, gazet i cza-
sopism, politykow, profesorow uniwersyteckich, literatow. W skiadzie
komitetu redakcyjnego oprocz Klimowicza znalezli si¢ dwaj inni dziala-
cze chadeccy — Jan PaZniak i Mikotaj Szkielonek oraz reprezentant nurtu
narodowego — Wtadystaw Koztowski''®. Pismo mialo giéwnie informo-
wac polska opini¢ publiczng o sytuacji w Srodowisku bialoruskim. Kli-
mowicz rozpoczal starania o uzyskanie pozwolenia na wydawanie pisma
jeszcze w 1935 roku. Wtadze powiatu wilenskiego, mimo spetnienia przez
wydawcow wszystkich wymogow prawnych, diugo wahaty si¢ z wydaniem
zgody. W styczniu 1936 roku o planach powolania redakcji ,,Wiadomo-
Sci” wladze wileniskie poinformowaly MSZ, MSW, wojewoddw biatostoc-
kiego, nowogrodzkiego, poleskiego, Iwowskiego, tarnopolskiego, stani-
stawowskiego 1 wotynskiego, komendantéw wojewodzkich policji oraz
ekspozytury II Oddziatu Sztabu Generalnego w Wilnie i Grodnie!".

MSW wyrazito swoje stanowisko w sprawie powolania ,,Wiadomo-
Sci Biatoruskich” w piSmie dyrektora Wydziatu Spotfeczno-Polityczne-
go Henryka Suchenek-Sucheckiego. Polecit on Urzedowi Wojewodzkie-
mu w Wilnie ,,negatywne ustosunkowanie si¢ wobec majacego ukazac si¢
biuletynu bialoruskiego pod pozorem rygorystycznego stosowania norm
prawnych przewidzianych przez ustawe”'?. Dyrektor Wydziatu Spotecz-
no-Politycznego MSW nawet nie wskazywal, na jaka ustawe miejscowe

W7 AAN, MSW, sygn. 963, k. 320.

18 LCVA, .51, ap. 7,b. 1704, k. 25.
19 Tamze, k. 24.
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wladze powinny si¢ powotaé, aby wyda¢ odmowng decyzje w sprawie
»WiadomoSci”. Chociaz naczelnik Wydziatu Spoleczno-Politycznego
Urzedu Wojewddzkiego w Wilnie A. Birkenmayer przekazal staroScie
polecenie MSW, administracja powiatowa nie mogta znalez¢ zadnych
rozbieznoSci inicjatywy Klimowicza z obowigzujgcym prawem.

Wiosna 1936 roku pierwsze numery ,WiadomosSci Biatoruskich”
trafity do polskich Srodowisk opiniotworczych. Wszystkie numery byly
systematycznie recenzowane przez wladze wilefiskie. Opinie sktadane
do MSW z reguly byly negatywne. Wydziat Spoteczno-Polityczny UW
w Wilnie zaznaczal wprawdzie, ze redaktor Klimowicz jest ,,rzymskim
katolikiem i cieszy si¢ dobra opinia pod wzgledem moralnym” jednak
jego ,,stosunek do poczynan rzadu” oceniano jako nieprzychylny. Zarzu-
cano, ze reprezentuje w biatoruskim ruchu nurt ,,zmierzajacy do stworze-
nia niepodlegtej Biatorusi”!?!. W odpowiedzi MSW kierowato pytanie do
Urzedu Wojewddzkiego w Wilnie o podanie daty likwidacji pisma'?2.

Wprawdzie nie znaleziono formalnych podstaw do likwidacji biule-
tynu, lecz redaktorowi zarzucono organizowanie akcji zbierania podpi-
sOw pod petycjami do wiadz z zZadaniem otwarcia szkot biatoruskich oraz
odczytow dla szerokiej publicznoSci, wywierajacych negatywny wplyw na
nastroje spoteczne. W styczniu 1939 roku decyzjg starosty wilenskiego
zabroniono Klimowiczowi zamieszkiwania na terenie Wilna i nakazano
przesiedlenie si¢ do Warszawy'?’. Formalnie nie odebrano mu mozliwoSci
wydawania biuletynu, lecz faktycznie oznaczato to kres pisma.

Naklad ,,Bialoruskiego Frontu”, redagowanego przez ksigdza Win-
centego Godlewskiego, z 15 czerwca 1939 roku zlikwidowano z powodu
zawartego w artykule zdania: ,,Sadzimy, ze tak jak do komunizmu, my
Bialorusini powinniSmy negatywnie odnieS¢ sie do kazdego porzadku
spolecznego narzucanego nam przez obcych”?*. Cenzura zakwestiono-
wala takze artykul pt. REWINDYKACJA SKRADZIONYCH DUSZ, ktOry stano-
wit polemike z polska prasa rzadowa i narodowa, nawolujaca do rewin-
dykacji dusz polskich, ktore pod rosyjskim panowaniem staty si¢ naro-
dowo bialoruskie lub ukraifiskie. Redakcja ,,Bialoruskiego Frontu” pod-
kre§lata, ze to biatoruskie i ukrainskie dusze w XVI-XVIII wieku ulegly

21 Tamze, k. 3.

122 Tamze, k. 7.

12 Tamze, k. 1, 28.
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spolonizowaniu, a Polacy na kresach wschodnich to nikt inny jak potom-
kowie Bialorusindéw i Ukraincow!.

Prasa wilefiska docierata do wszystkich powiatow wojewodztw pot-
nocno-wschodnich, najczesciej za posrednictwem ucznidw bialoruskiej
filii Gimnazjum im. Juliusza Stowackiego oraz studentéw, ktorzy przy-
wozili ja do rodzinnych miejscowoSci podczas wakacyjnych lub Swiatecz-
nych przerw w nauce. Szczegdlnie aktywnie obecnos¢ bialoruskiej prasy
wilefiskiej zwalczano na terenie wojewodztwa poleskiego.

Po likwidacji organizacji bialoruskich w wojewodztwie poleskim
miejscowe wiladze zaréwno powiatowe, jak wojewodzkie bialoruska
kwesti¢ narodowa na Polesiu sktonne byly traktowac jako nalezaca do
przesztosci. Dlatego informacja naczelnika Urzedu Sledczego Komendy
Wojewodzkiej Policji Panstwowej w BrzeSciu J. Bobera o ,,odrodzeniu
akcji bialoruskiej na polu o§wiatowym” z lutego 1938 roku wywolata
poruszenie w Urzedzie Wojewddzkim!?6.

Policja ustalita, ze aktywnoS¢ biatoruska odzyta za sprawa kompo-
zytora Grzegorza Szyrmy oraz nauczycielki z Pruzan Katarzyny Staw-
budnikowej. Mieli oni namawia¢ rodzicow do posytania dzieci do bia-
toruskiego gimnazjum w Wilnie oraz pomaga¢ w znajdowaniu dla nich
kwaterunku. Naczelnik Bober donosit, ze pod wptywem Stawbudniko-
wej na terenie powiatu pruzanskiego wielu chtopow posiada biatoruska
Swiadomo$¢ narodowa. Mtodziez, ktora ksztalcita si¢ w Wilnie, stawala
si¢ na Polesiu ostoja biatoruskiego nacjonalizmu. Istnienie gimnazjum
wileniskiego uznat za szkodliwe dla panstwa polskiego. Wiekszo§¢ absol-
wentow gimnazjum trafiata na Uniwersytet im. Stefana Batorego i kon-
tynuowala ,,akcje nacjonalistyczng lub komunistyczng”. Wszelka aktyw-
nos¢ biatoruska byta okreslana przez szefa Urzedu Sledczego jako nacjo-
nalistyczna lub komunistyczna. W przypadku uczniow i studentow
akcja nacjonalistyczna polegata na rozpowszechnianiu wsrod réwiesni-
kow pisma ,,Szlach Motadzi”, ktore przywozono podczas wakacyjnych
pobytdw w rodzinnych miejscowoSciach. Wiekszos¢ mlodziezy mogta
ksztatci¢ sie w Wilnie dzigki stypendiom otrzymywanym od Bialoruskie-
go Instytutu Gospodarki i Kultury. Z tego powodu organizacja ta zostala
takze uznana przez naczelnika za niepozadang. Bober donosit tez, ze

125 G. a. Rewindykacja ukradzianych duszau, ,Bielaruski Front”, nr 12(46), 15.06.1939.
126 DABW, f. 1, op. 10, d. 1516, k. 1-3, Pismo z dn. 11 I 1938 r.
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wszyscy uczacy sie w gimnazjum bialoruskim lub na Uniwersytecie im.
Stefana Batorego zostali ,,poddani poufnej obserwacji”, w ramach ktorej
czytana byla przez policje takze ich korespondencja z rodzicami.

Po otrzymaniu tych informacji wojewoda poleski Wactaw Kostek-
Biernacki polecit starostom pilng obserwacje wszystkich uczacych sie
w gimnazjum biatoruskim w Wilnie oraz studentéw, ktorzy ukonczyli te
szkofe. Starosta pruzanski Stanistaw Rudnicki doniost wkrotce, ze corka
Stowbudnikowej — Larysa, wydalona z gimnazjum w 1928 roku, za udziat
w akcji protestacyjnej podczas procesu Hromady, obecnie studiowala
w Wilnie i otrzymywata stypendium z MWRIOP, za$§ syn Wiaczestaw,
jako student otrzymal prace w archiwum panstwowym. Ponadto Wiacze-
staw wysylat na Polesie czasopisma biaforuskie drukowane w Wilnie'?’.
Wprawdzie pisma te byly na poczcie przejmowane przez policje i nie tra-
fiaty do adresatow, lecz takze proby Swiadczyly, o antypanstwowej dzia-
talnoSci studenta. Jesli chodzi o Laryse, jej powrdt do gimnazjum stat si¢
mozliwy dzigki obietnicy matki, ztozonej wobec starosty, ze nie bedzie
kandydowata w wyborach parlamentarnych z listy biatoruskiej'?s. W wy-
borach 1928 roku gtosowalo na nig ponad 10 tys. wyborcow, dlatego
wtladze staraly si¢ ja wyeliminowac z zycia politycznego.

Wtasng obserwacje bialoruskiego srodowiska uczniowskiego i stu-
denckiego na Polesiu prowadzilo wojsko. W piSmie szefa sztabu Dowodz-
twa Okregu Korpusu IX ptk. M. Trapszo z 12 marca 1938 roku, do woje-
wody poleskiego donosit on, ze z Wilna za poSrednictwem uczacej si¢ tam
mtiodziezy trafiaja na Polesie ,,Komunikaty Biatoruskiego Zjednoczenia
Narodowego”. Ustalono ponadto, ze do mlodziezy na terenie wojewodz-
twa trafia ,,Nowy Szlach”, ,,Szlach Motadzi”, ,Bietaruski Front”, ,,25
Sakawika”, ,,Chryscijafiskaja Dumka”. Byly to wprawdzie legalnie uka-
zujace si¢ pisma, wydawane przez organizacje narodowe, studenckie
i chrzescijanskie, lecz ich obecno$¢ na Polesiu uznano za sprzeczng z pol-
ska racja stanu'®.

Starosta Rudnicki informowal, iz ,,czasopisma biatoruskie sg eli-
minowane z terenu w drodze dyskretnej”!*’. Starosta pinski donosit

127 Tamze, k. 5.

128 Tamze, k. 8; Dolaczone do akt sprawy pismo starosty pruzanskiego do wojewody pole-
skiego z2 X 1930 r.

129 Tamze, k. 15.

130 Tamze, k. 16.
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natomiast, ze wzrastala iloS¢ nadsytanych czasopism i ze kierowano je
z Wilna gléwnie do dziataczy TSzB. ,W prenumeracie jest tylko 1 eg-
zemplarz «Biatoruskiej Krynicy», prenumerowanej przez ks. Bolesta-
wa Poczopko z Bobrowic — pisal. Wszystkie pozostale czasopisma trafia-
ja tylko do rak komendantow policji i s3 bezzwlocznie niszczone”!*!. Sta-
rosta informowat takze, ze kilka egzemplarzy bialoruskiej prasy wilen-
skiej trafia do Katolickiego Seminarium Duchownego w Pifisku na
adres pralata Lucjana Chwiecki i ks. Aleksego Petraniego. Nie wiedziat
jednak, jak zlikwidowaé czytelnictwo czasopism bialoruskich w o§rodku
ksztatcenia mtodych duchownych katolickich.

Starosta brzeski pochwalit si¢, ze calkowicie wyeliminowal kolpor-
taz prasy biaforuskiej na swoim terenie'*>. O sukcesach w walce z wydaw-
nictwami bialoruskimi pisano takze w raporcie Dowodztwa Okregu
Korpusu IX w Brze$ciu'*.

Na poczatku czerwca 1938 roku naczelnik Wydziatu Spoleczno-Poli-
tycznego Urzedu Wojewodzkiego w Brzesciu Kazimierz Rolewicz spo-
rzadzit liste stuchaczy narodowosci biatoruskiej studiujacych w Wilnie!34.
Znalazlo si¢ na niej 19 osob z krotka charakterystyka kazdej z nich. Liste
przedstawit starostom i polecil Scista obserwacje podczas ferii Swiatecz-
nych i wakacji ,,w celu posiadania aktualnych informacji o ich dziatalno-
Sci oraz stanowczego zapobiegania i przeciwdzialania, o ile bedzie nosifa
cechy akcji narodowoSciowej lub politycznej. Przeciwdzialanie takiej akcji
musi mie¢ charakter stanowczy i zdecydowany. (...) Nie nalezy zapominac,
ze akcja ta jest, ewentualnie bedzie, prowadzona przez element catkowicie
uSwiadomiony i wyszkolony w srodowisku akademickim™!.

Starostowie zmobilizowali do obserwowania 19 studentéw biato-
ruskich nie tylko policje, lecz takze inspektorow oswiaty, kierownikow
szkot i nauczycieli. Pisma kierownika szkoty w Szeniach M. Witliba do
inspektora szkolnego w Pruzanach charakteryzuja sposob postrzegania
kwestii biatoruskiej przez przedstawiciela miejscowej polskiej inteligen-
cji. Witlib donosil, ze 2 jego uczniow uczylo sie¢ w gimnazjum biatoru-
skim w Wilnie, a 3 studiowalo na Uniwersytecie im. Stefana Batorego.

Bl Tamze, k. 19.
132 Tamze, k. 21.
133 Tamze, k. 22-24.
134 Tamze, k. 31-33.
135 Tamze, k. 34.
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Wszyscy przywozili na teren powiatu biatoruska prase¢ ,,nacjonalistyczno-
komunistyczng”, przewaznie pismo ,,Szlach Motadzi”. ,,Prasa ta dostaje si¢
do rak mtodziezy starszej, co zawsze utrudnia prowadzenie pracy wycho-
wawczej i naukowej w szkole. (...) Mlodziez tutejsza zamiast wdzigczno-
Sci dla Panstwa, wychowuje si¢ w Wilnie w duchu antypanstwowym, bia-
tforusko-komunistycznym. Zamiast wdzigcznoSci przynosi na teren tutej-
szy robot¢ nacjonalistyczno-wywrotowa, chcac zrobic ze spokojnego Pole-
szuka Biatorusina-komuniste. Sprytng swa pracg wywrotowa przeszkadza
w pracy wychowawczej szkoly panistwowej, bo co innego mie¢ do czynienia
ze spokojnym chlopem, a co innego z wyrobionym inteligentem. Jezeli ten
stan rzeczy bedzie trwac dluzej, wowczas zwigkszona liczbowo inteligencja
biatoruska praca swa zbialorutenizuje tutejsze tereny, ktore nigdy biatoru-
skimi nie byty, a muszg i powinny stac si¢ polskie”!3.

W piSmie do inspektora z 10 lipca Witlib informowal, iz uczen
Nikanor Lewkowicz, ktory zostal przez niego usuniety ze szkoly za rozma-
wianie na terenie placowki w jezyku biatoruskim, uczy si¢ w gimnazjum
biatoruskim w Wilnie, a jego siostra studiuje na Uniwersytecie im. Stefana
Batorego. ,,Zamiast wdzigcznosci dla Panstwa — pisal — przynosza na ten
teren zaraze¢ bialorusko-komunistyczna w postaci ksiazek, prasy i mowie-
nia wérdéd mlodziezy w jezyku czysto bialoruskim™?’. Dyrektor nie mogt
wybaczy¢ wladzom panistwowym, ze toleruja taki stan rzeczy.

Tres¢ pism Witliba docierata do wojewody poleskiego, ktory jako
wlasne przemySlenia, lecz zredagowane inaczej przedstawil je MSW.
Dowodzil, iz istnienie gimnazjum biatoruskiego w Wilnie szkodzi
interesom panstwowym!*®. Mtodzi ludzie ksztaltowali tam swoj stosunek
do polskosci wykluczajacy asymilacje, a ponadto zarazali swoimi pogla-
dami rowieSnikow. Z wojewodztwa poleskiego uczylo sie¢ w Wilnie 36
dzieci.

12 sierpnia wojewoda poleski Wactaw Kostek-Biernacki wystat ofi-
cjalny wniosek do MWRIiOP na adres wiceministra Jerzego Fereka-Bte-
szynskiego dotyczacy likwidacji filii biatoruskiej wilefiskiego Gimna-
zjum im. Juliusza Stowackiego. ,,Istnienie tego gimnazjum w jego dotych-
czasowej formie okazuje si¢ niecelowe, a to ze wzgledoéw nastgpujacych:

136 Tamze, k. 45-45b.
137 Tamze, k. 47.
138 Tamze, k. 48-49.
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1) dzieci sg kierowane do gimnazjéw z namowy biatoruskich politykie-
row, a nie prawdziwej Swiadomosci narodowej; 2) rodzice kieruja swe
dzieci do gimnazjum biatoruskiego ze wzgledu na brak miejsc w innych
gimnazjach; 3) wiele dzieci policjantdéw, nauczycieli, urzednikow z braku
miejsc nie moze by¢ przyjeta do gimnazjow, podczas gdy garstka dzieci
biatoruskich posiada nieskr¢powany dostep do filii bialoruskiej gimna-
zjum; 4) dzieci biatoruskie ucza si¢ w szkole powszechnej po polsku,
gdy trafiaja do filii bialoruskiej wilefiskiego gimnazjum wymaga si¢ od
nich znajomosSci jezyka bialoruskiego; 5) po otrzymaniu ,,matej matury”
wychowankowie filii trafiajag do liceéw bez znajomoSci jezyka polskiego
1 maja powazne trudnoSci w nauce. Uwazam za wskazane da¢ dzieciom
ludnos$ci miejscowej kulture i jezyk polski, do czego si¢ zresztg garnag,
pOzniej za$ nie robigc Zadnych réznic przy obsadzaniu posad zwigzac ich
z panstwem i narodowo$ciag polska”*. Tych, ktorzy domagali si¢ szkot
biatoruskich, wojewoda okreslit mianem ,,biatoruskich spekulantoéw poli-
tycznych, pozostajacych na zotdzie Moskwy i Berlina, a ostatnio grawitu-
jacych ku Lwowowi i Litwie”.

Najbardziej dokuczliwe dla spotecznosci lokalnej byly systematyczne
aresztowania przez policj¢ najbardziej aktywnych jej cztonkow, z reguly
oskarzanych o dzialalno$¢ wywrotowa, komunistyczng lub antypan-
stwowa. WSrdd aresztowanych i skazanych za dzialalno§¢ komunistycz-
na w wojewodztwie nowogrddzkim i biatostockim w latach 1937-1938
niemal wszyscy byli Bialorusinami wyznania prawostawnego'’. Od
pazdziernika 1937 roku policja mogta skazywaé na pobyt w ,miejscu
odosobnienia” wszystkich obywateli, ktorych ,,dzialalnos$¢ lub postepo-
wanie daja podstawe do przypuszczenia, ze grozi z ich strony naruszenie
bezpieczenstwa, spokoju i porzadku publicznego”'*. Miejscem odosob-
nienia nazywano ob6z w Berezie Kartuskiej, gdzie kierowano takze
podejrzanych o dziatalno$¢ komunistyczng Biatorusinow. Podejrza-
nym mogt by¢ kazdy, kogo za takiego uznala policja. Zgode¢ na osadze-
nie wydawal sedzia §ledczy na wniosek lokalnej administracji. Podsta-
we prawna stanowito rozporzadzenie Prezydenta RP z 14 czerwca 1934

139 Tamze, k. 36-36b.

140 AAN, zesp6t Komendy Gtéwnej Policji Panstwowej (dalej KGPP), sygn. 169, k. 1-31,
sygn. 159, k. 4-8.

14 Tamze, sygn. 158, k. 1.
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roku'?. Zgodnie z rozporzadzeniem Komendanta Giéwnego Policji Pan-
stwowej kazdy ,,osadzony” za dziatalno$¢ wywrotowa mial by¢ poddany
daktyloskopii i traktowany jak kryminalista®®. ,,Odosobnienie” w rzeczy-
wistoSci bylo pasmem zorganizowanych szykan wobec 0sOb pozbawio-
nych wolnosci bez wyroku sadowego'*4.

Prasa polska zdecydowanie negatywnie odniosta si¢ do nowej formy
represji wobec przeciwnikéw politycznych sanacji'®. Oprdcz komunistow
1 mniejszoSci narodowych, dos¢ liczng grupe osadzonych w obozie kon-
centracyjnym w Berezie Kartuskiej stanowili dziatacze obozu narodowe-
go, wobec ktorych sady nie znajdowaty podstaw do ograniczania wolno-
Sci. Komendantem obozu mianowano podinspektora Jana Greffinera,
ktory wezedniej petnil funkcje zastepcy szefa Wojewddzkiej Komendy
Policji Panistwowej w Poznaniu.

Wojewoda wileniski Ludwik Bociafiski przedstawit wniosek sedzie-
mu S§ledczemu w BrzeSciu o osadzenie w Berezie Kartuskiej Jozefa
Barana, dzialacza biatoruskiego, ktorego podejrzewano wczesniej
o przynalezno§¢ do KPZB, lecz nie byto zadnych dowodow potwierdza-
jacych jego zwiazki z komunizmem. Wojewoda proponowal, aby Barana
zamkna¢ w obozie za wyrazong publicznie dezaprobate w sprawie wkro-
czenia wojsk polskich do Czech i przytaczenia Zaolzia'*®. Wojewoda
poleski Wactaw Kostek-Biernacki 4 lutego 1939 roku podpisal wnioski
o zamkniecie w obozie Bazylego Moroza, ktory wyrazit w obecno-
Sci sasiada opinie, ze wladza polska na Polesiu byla sezonowa, Stefana
Dziwaka za nazwanie wiadzy polskiej okupacyjna, Piotra i Aleksandra
Mininéw za pomoc rodzinie osadzonego w Berezie Kartuskiej*’. Ludzmi
podejrzanymi wsrdd Biatorusindw, ktérych usilnie starano si¢ izolowac,

142 Dziennik Ustaw RP, nr 50, 1934, art. 11 2. Dekret oprdcz prezydenta Ignacego Moscic-
kiego podpisali takze wszyscy cztonkowie rzadu premiera Leona Koztowskiego, w tym: Jozef Pil-
sudski, Jozef Beck, Wiladystaw Zawadzki, Czestaw Michatowski, Janusz Jedrzejewicz.

143 AAN, zespdt KGPP, sygn. 158, k. 11.

14 W, Sleszynski, Obdz odosobnienia w Berezie Kartuskiej 1934-1939, Bialystok 2003,
s. 35-61; W. Jarmotowicz, Na zZycciowych chwalach, [w:] Los adnaho pakalennia. Uspaminy, Bia-
tystok 1996, s. 173-175.

45 DABW, £. 98, op. 3, d. 6; Teczka stanowi zbior publikacji na temat obozu koncentracyj-
nego w Berezie Kartuskiej , ktore ukazaly si¢ w prasie polskiej w latach 1935-1938. Termin ,,miej-
sce odosobnienia”, ktérym postugiwala si¢ sfera policyjno-urzednicza, przez niezaleznych dzien-
nikarzy i publicystow zastepowany byt okre§leniem ,,0b6z koncentracyjny”.

146 Tamze, f. 98, op. 3, d. 1, k. 27; Wniosek z 11 IV 1939 r.

47 Tamze, f. 1, op. 8, d. 1119, k. 233-239.
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byli takze posiadacze radioodbiornikow. Policja szukata dowodow, iz stu-
chaja oni radia moskiewskiego, nasytano prowokatoroéw, ktorzy prosili
o mozliwo§¢ wystuchania wiesci z ZSRR. Posiadanie radia nie byto
zabronione, lecz uruchamialo proces inwigilacji wiasciciela'#s.

Z ewidencji 0sOb osadzonych i kandydatéw do osadzenia w Berezie
Kartuskiej wynika, ze z reguly pozbawiano wolnosci bez wyroku sadowego
tych, ktorych nie mozna byto osadzi¢ na mocy obowigzujacego prawa i sto-
sowania procedur sagdowych. Zamykano na przyklad za nauczanie u siebie
w domu jezyka biatoruskiego Iub ukrainskiego’. Rekordzista w sktadaniu
wnioskow byt komendant powiatowy policji w Kobryniu Mieczystaw Gaspe-
nas. W piSmie do kierownika Urzedu Bezpieczenstwa i Porzadku Publicz-
nego Urzedu Wojewodzkiego w Brzesciu proponowat zamknaé w obozie
organizatorOw bojkotu towarzyskiego wtasnych konfidentow, ktorych praca
na rzecz policji stata si¢ znana miejscowej ludnosci'*®. W marcu 1939 roku
skierowal wnioski o osadzenie w Berezie Kartuskiej siedmiu mieszkan-
cow wsi Podziemienie, ktorych podejrzewal o przynalezno$¢ do KPZB
w latach 1934-1937 oraz udziat w likwidacji konfidentéw, lecz nie miat
zadnych dowodow ich winy'!. Starosta pozytywnie odniost sie do wszyst-
kich propozycji komendanta policji. 28 sierpnia 1939 roku Gaspenas skie-
rowal wniosek o osadzenie w obozie mieszkanca wsi Batura Gienadiusza
Wolosiuka za rozpowszechnianie defetystycznych informacji o rychtym
wybuchu wojny i rozpadzie panstwa polskiego'?2. 1 wrze$nia 1939 roku miat
gotowy nowy wniosek przeciwko nauczycielowi uczacemu dzieci wiejskie
bez wymaganego zezwolenia'>.

148 Tamze, f. 98, op. 3, d. 4, k. 20-21.

149 Tamze, d. 23, k. 7.

150 Tamze, k. 10-12, 5 sierpnia 1939 r. kierownik Oddzialu Bezpieczenstwa i Porzadku
Publicznego Urzedu Wojewddzkiego w Brze$ciu Adam Buczak skierowat pismo do komendanta
policji w Kobryniu M. Gaspenasa z prosba o ,,rozpracowanie” soltysa wsi Bogustawice, Gabriela
Radczuka i mieszkanca wsi Jana Wolosiuka. Komendant po zbadaniu sprawy wyjasnil, ze Rad-
czuk od wielu lat byl informatorem policji i wiele 0sdb, dzieki jego donosom trafito juz do wig-
zienia lub obozu koncentracyjnego w Berezie Kartuskiej. Mieszkancy wsi zaczeli si¢ domysSlac,
kto byt informatorem i z tego powodu byt on bojkotowany na gruncie towarzyskim. Komendant
wymienil wszystkich zaangazowanych w organizowanie bojkotu i proponowat zamkna¢ ich w obo-
zie.

51 Tamze, d. 23, k. 14-33.

152 Tamze, k. 25-41. Wolosiuk byl inwigilowany jeszcze jako uczef gimnazjum, gdy brat
udzial w zbidrce pieniedzy na pomoc rodzinom aresztowanych lub osadzonych w obozie w Bere-
zie Kartuskiej. Policja nie miata zadnych dowodoéw jego ,,dziatalno$ci wywrotowe;j”, dlatego sko-
rzystano z nieostroznej wypowiedzi, aby go ukarac.

153 Tamze, k. 72.
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Blizsze przyjrzenie si¢ aktom poszczegdlnych aresztowanych przez
policje pod zarzutem dziatalno$ci komunistycznej u schylku lat trzy-
dziestych pozwala stwierdzi¢, ze represje podejmowano gtownie na pod-
stawie informacji uzyskanych od konfidentéw. Jedynymi Swiadkami
podczas procesow sadowych byli policjanci, ktorzy przedstawiali dowody
z inwigilacji podejrzanych lub wyniki rewizji doméw. Sad najczeSciej
uznawal dowody policji za wiarygodne i odczytywano wyrok stosowny do
treSci oskarzenia. Posiadanie nawet jednego egzemplarza ulotki o tresci
komunistycznej, czystego papieru, otowka, pedzla, farby w trakcie rewizji
przyjmowane bylto przez policje jako dowody dziatalnos$ci wywrotowej,
dla sadow za$§ wystarczato do wydawania wyrokow skazujacych!'>.

Oprocz policjantow do sadoéw w roli Swiadkow czesto wzywano
wojtow, aby wyrazili swoja opini¢ o oskarzonych. Ci za$ czgsto wypo-
wiadali si¢ zgodnie z wlasnym sumieniem. Nie potwierdzali opinii pro-
kuratorow o wywrotowej dziatalnoSci sagdzonych, a niekiedy nawet pozy-
tywnie oceniali ich zachowania. W zwiazku z taka postawa niektdrych
wojtow sady nie mogly wydawac oczekiwanych wyrokow. W czerwcu
1938 roku starosta pifnski Kazimierz ELyszczkowski wystosowal pismo
do wszystkich wojtow piastujacych funkcje na terenie powiatu, w ktorym
przestrzegal przed konsekwencjami stuzbowymi za korzystne wypowie-
dzi w sadzie odnosnie oskarzonych o dziatalno§¢ komunistyczng!'. Do
wtlasciwej postawy w sadach starosta przekonywat trudno§ciami w zebra-
niu dowodoéw dzialalnoSci komunistycznej. ,,W tych warunkach — pisat
— zeznania osOb spoza grona policji sa niezmiernie waznym materiatem
procesowym przeciwko komunistom”. Gdy wojt gminy Podlesie powiatu
kobrynskiego, Stanistaw Przylucki, wezwany do sadu jako S$wiadek
oskarzenia, nazwal sadzonych za dzialalno$¢ komunistyczng spokojny-
mi i lojalnymi obywatelami, zostal uznany przez prokurature i policje
za zwolennika komunizmu'>®. W jego obronie musial interweniowac sta-

154 Tamze, f. 69, op. 1, d. 6, k. 3-98. Na 1,5 roku wigzienia zostal skazany w 1934 r. 18-letni
mieszkaniec Rudnik powiatu pruzanskiego Aleksander Kruk za probe obalenia sitg ustroju pan-
stwa. W toku §ledztwa udowodniono, ze Kruk umiescit przy drodze plakat wtasnej roboty okre-
Slajacy istniejacy stan mianem okupacji polskiej na zachodniej Biatorusi. Dowodem byly przed-
mioty znalezione w domu: czysty papier, farba, pedzel, otéwek. Prokurator nazywat go ,,niebez-
piecznym przywodca ruchu komunistycznego”. W roli swiadkow wystapito 5 policjantow, Kruka
nie reprezentowal zaden adwokat, wyrok wydano po jednorazowym posiedzeniu sadu.

155 DABW, 1. 1, op. 10, d. 1292, k. 54-55; Pismo z dn. 19 IV 1938 1.

156 Tamze, k. 57.
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rosta kobrynski, Stanistaw Kossowski, zapewniajac wladze wojewodz-
kie, ze wijt jako cztowiek wysokich zasad moralnych i patriota nie mogt
sktada¢ fatszywych zeznan, krzywdzacych innych obywateli'¥’. Byly to
jednak wyjatki, ktore probowaly godzi¢ moralno$¢ z wymogami biezacej
polityki panstwa.

Inwigilacja policyjna objeci byli wszyscy, ktorzy wyrdzniali si¢ czym-
kolwiek w Srodowisku wiejskim. Kontaktowanie si¢ z osobami podejrza-
nymi o dzialalno$¢ w ruchu biatoruskim lub komunistycznym powodo-
walo rozszerzenie nadzoru na osoby czesto zupelnie przypadkowe. Ich
uwazna obserwacja zazwyczaj pozwalata na znalezienie podstaw do
aresztowania. Zasieg oddziatywania ruchu komunistycznego byt w duzej
mierze okre§lany rozmiarem dziatan podejmowanych przez policje.
Z pewnoScia wiekszoS¢ osob odnotowanych w kartotekach policyjnych
jako komunisci lub podejrzani o dzialalno§¢ komunistyczng nie miata
z ruchem komunistycznym wiele wspolnego.

Przypadek jednego z aresztowanych, Bazylego Trochimika ze wsi
Dobrowola gminy Swistocz, wyraznie wskazuje, Ze samo postugiwanie si¢
retoryka uwazang za charakterystyczna dla Srodowisk komunistycznych
oraz przebywanie w obecnosci osob bedacych w kregu zainteresowania
stuzb policyjnych, stanowily dostateczna podstawe do represji. Trochi-
mik byt wiejskim muzykantem i zostat aresztowany 20 lipca 1937 roku'*.
Zgromadzone przez policje dowody byly wytacznie donosami konfi-
denta, mieszkanca tej samej wsi Mojzesza Lysaka. Z tresci informacji
dostarczanych przez konfidenta wynikato, ze Trochimik, jako muzykant,
przemieszczatl si¢ w catej okolicy i kontaktowat si¢ m.in z osobami podej-
rzanymi o przynalezno$¢ do KPZB, publicznie krytykowal kler prawo-
stawny za wspotprace z wladzami, podczas zabaw wiejskich, na ktorych
przygrywal miodziezy do tanca, pojawialy si¢ wjego wypowiedziach
akcenty antyreligijne i antyklerykalne, uczestniczyt w zbiorce pienie-
dzy na pomoc republikanskiemu rzadowi Hiszpanii, zachgcal mieszkan-
cow wsi do udziatu w pogrzebie zmarfego komunisty. Poniewaz jego spo-
tkania z domniemanymi komunistami odbywaly si¢ w miejscach publicz-
nych, wiele wskazuje na to, ze miaty przypadkowy charakter. Policja zbie-
rata informacje o kazdym spotkaniu Trochimika, o kazdej wypowiedzi,

157 Tamze, k. 56.
1% AAN, KGPP, sygn. 159, k. 13-16.
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ktora mogtaby by¢ uznana za dowod jego powigzania z ruchem komu-
nistycznym. Ponaddwuletnia obserwacja i gromadzenie informacji na
temat jego dziatalnoSci nie dawaly zadnych podstaw do aresztowania.
Z treSci kilkunastu donoséw wynikato, ze byt osoba popularng w swo-
jej okolicy, nie darzyl sympatig wtadzy panstwowej, ani kleru, podob-
nie zreszta jak wigkszoS¢ jego rowiesnikow. Konfident doniost takze,
ze wiejski muzykant nabyl radio i stuchatl audycji emitowanych z ZSRR.
Takie materialy dowodowe byly powodem aresztowania Trochimika
pod zarzutem dzialalnoSci komunistycznej. Zmart po poltorarocznym
pobycie w wiezieniu. W jego aktach wpisano, ze powodem $mierci byta
gruzlica'®.

Wiele wskazuje na to, ze przypadek Trochimika nie byl odosobnio-
ny. Wsrod aresztowanych za dzialalno$¢ komunistyczna w wojewodz-
twach potnocno-wschodnich w tym czasie dominowali ludzie mtodzi,
w wieku 16-30 lat. Przyttaczajaca wiekszos¢ stanowili rolnicy wyznania
prawostawnego!®’. Sady wydawaly wyroki najczesciej w granicach od 4 do
8 lat wiezienia. Z reguly na dluzszy okres pozbawiano praw publicznych
1 honorowych. Sad Okregowy w Brzesciu oraz jego oddzial zamiejscowy
w Pifisku nawet skazanym na 2 lata wiezienia odbieraty prawa publicz-
ne na 10 lat'®'. Pozbawienie praw obywatelskich i honorowych utatwialo
pOzniej osadzenie w Berezie Kartuskiej bez wyroku sadowego.

U schytku lat trzydziestych bardzo wielu aresztowanych Biatorusi-
néw podejrzewanych o dziatalno$¢ komunistyczna umierato w wiezie-
niach lub tuz po wyjSciu na wolnos$¢ z powodu gruzlicy. Takg przyczy-
ne zgondw wpisywano najczesciej w ich aktach osobowych. Dotyczylo to
bardzo mlodych ludzi. Srednia wieku umierajacych komunistow w wo-
jewodztwach wschodnich w latach 1938-1939 wynosita okolo 26 lat!é2.
W wojewodztwach centralnych dzialacze tej partii umierali w wieku
60-70 lat. Bez dokumentow opisujacych sposob przestuchania podejrza-
nych oraz realia wigzienne trudno jest jednak ustali¢ przyczyny tego zja-

159 Tamze, k. 16.

10 Tamze, sygn. 170; Inwigilacja i aresztowania komunistow w wojewodztwie poleskim,
k. 8-9; sygn. 169, Inwigilacja, aresztowania i osadzenia w Berezie Kartuskiej komunistow z woje-
wodztwa nowogrodzkiego, k. 6-47; sygn. 182, Inwigilacja i aresztowania komunistow z wojewddz-
twa wilenskiego, k. 1-18.

1o Tamze, sygn. 171; Osoby skazane za dzialalno$¢ antypanstwowa w Brzesciu nad
Bugiem, k. 1-34.

12 Tamze, sygn. 119; komuni$ci zmarli w latach 1938-1939, k. 8-181; sygn. 120, k. 56-291.
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wiska. Skromna literatura pamigtnikarska pozwala jedynie przypusz-
czaé, ze przyczyng naglych zgondw mtodych ludzi niekoniecznie musiata
by¢ choroba ptuc'®. Maltretowanie w wigzieniach przeciwnikoéw rezimu
sanacyjnego nie ograniczalo si¢ zreszta do przedstawicieli mniejszosci
narodowych lub partii komunistycznej. Bito i ponizano takze opozycyj-
nych politykow polskich!®.

Zmory zycia codziennego Bialorusindw na Bialostocczyznie w ostat-
nich latach II Rzeczypospolitej bylo donosicielstwo i oskarzenia ze strony
Polakéw o dzialalno$¢ antypanstwowa. Prokuratura Sadu Okregowe-
go w Biatymstoku rozpatrywata kilkadziesiat takich przypadkow, umo-
rzonych ostatecznie z braku dowodoéw winy, gdzie za podstawe wszczecia
procedur postuzyt donos sasiada, znajomych lub catkiem przypadkowych
osob. W aktach prokuratury znajduje si¢ sprawa zainicjowana donosem
wedrownego robotnika-blacharza Jana Wojciechowskiego, ktdrego soltys
wsi Cwierki gmina Bialowieza umiescit na nocleg w domu Wiktora Litwin-
czuka. Gos¢ styszac narzekania gospodarza-Bialorusina na rzad, wysokie
podatki i dezaprobate dla zaboru Zaolzia uznal, ze jako Polak winien
poinformowac o tym policj¢'®. Uruchomione zostalo Sledztwo trwajace
kilka miesigcy i absorbujgce uwage mieszkancow catej okolicy.

W S§ledztwach dotyczacych spraw zakwalifikowanych jako dzialal-
no$¢ antypanstwowa policja najczesciej uzyskiwala zeznania, ktérych
tre$¢ byla warunkowana przynalezno$cia narodowg i wyznaniowa Swiad-
kow. Chociaz rzecz dotyczyta tego samego zdarzenia, ktorego bezpo-
Srednimi obserwatorami byli Polacy i Biatorusini, zeznania przedstawi-
cieli obu grup narodowych czg¢sto wzajemnie si¢ wykluczaty!S.

13 L. Hieniusz, SpowiedZ, Minsk 1993, s. 12; W. Jarmatkowicz, Na zycciowych chwalach,
[w:] Los adnaho pakalennia, Bialystok 1996, s. 173-174.

164 W. Witos, Moje wspomnienia, [w:] Pilsudski i sanacja w oczach przeciwnikow, Warszawa
1987, s. 118-121; 136-138.

165 APwB, akta Prokuratora Sadu Okregowego w Bialymstoku (dalej: PSOwWB), sygn. 75, k. 1-8.

16 Prokuratura Sadu Okrggowego w Biatymstoku zajmowala si¢ incydentem, ktory wyda-
rzyt sie 13 kwietnia 1939 r. przy kuzni w miejscowosci Barszczowka pow. biatostockiego, gdy jada-
cy furmanka pijany Mikotaj Dubatéwka miat prorokowac rychte nadejsScie bolszewikow i roz-
prawe z Polakami. Obecni chiopi-katolicy takie zachowanie uznali ,,za obraz¢ Pafistwa i Narodu
Polskiego” i postanowili ztozy¢ donos na posterunku policji. Prawostawni liczniej reprezentowa-
ni przy kuzZni nie styszeli niczego, co godziloby w autorytet panstwa polskiego. Pracownicy policji
i konfidenci przez kilka miesiecy gromadzili wszelkie informacje o Dubatéwce. W ostatecznym
raporcie ze §ledztwa ztozonym w Prokuraturze Sadu Okregowego, Komendant Policji Panstwo-
wej w Bialymstoku napisat, Ze potencjalnie mogt on by¢ sprawca obrazy pafistwa i narodu pol-
skiego. Dowoddw umozliwiajacych oskarzenie jednak nie dostarczyl, co spowodowato umorzenie
sprawy, lecz Dubatéwka na trwale pozostal w kregu podejrzanych (PSOwB, sygn. 66, k. 1-6).
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Kazde przypadkowe stwierdzenie negatywnie oceniajace rzad, jezeli
zostalo wypowiedziane przez Biatorusina, mogio by¢ powodem diugo-
trwalego Sledztwa, przy zaangazowaniu policji, urzedow administracji
i konfidentow. Niekiedy Polacy, ktorzy sktadali takie donosy, po prze-
mySleniu sprawy lub pod naciskiem otoczenia, sami je odwolywali, lecz
nie wstrzymywalo to Sledztwa'®’. W zasadzie trudno racjonalnie okre-
§li¢, dlaczego policja w takich przypadkach angazowata ogromne Srodki,
aby poszerzy¢ krag osob narodowosci biatoruskiej podejrzanych o dzia-
talno$¢ antypanstwowa. Z reguly jedynym ich przewinieniem byto spon-
taniczne wyrazenie opinii na temat rzadzacych.

Istniejaca atmosfera powodowata, ze donos na Biatorusinow
i oskarzenie o obraze¢ narodu i panstwa polskiego Polacy czesto stoso-
wali jako metode wyeliminowania konkurencji lub zalatwienie pora-
chunkéw sagsiedzkich!®®. Istniejacy system polityczny na obszarze woje-
wodztw wschodnich sprawial, ze wSrdd spoleczenstwa polskiego naro-
dzilo si¢ przekonanie, ze o wszystkich wypowiedziach Bialorusinéw na
temat polityki, panstwa i rzadu nalezy informowac policje. U schyfku lat
trzydziestych donosicielstwo stato si¢ cnota obywatelska. Sprzyjaty temu
postawy policji, prokuratury i administracji. Funkcjonariusze tych insty-

17 Przypadek robotnika kolejek lesnych w Biatowiezy Kuzmy Denisiuka pokazuje jak
kilka stéw rzuconych mimochodem mogto uruchamia¢ procedury §ledcze, polegajace na szuka-
niu czegokolwiek, co mogtoby daé podstawy do zakwalifikowania przypadkowego cztowieka do
kregu podejrzanych o dziatalno§¢ antypanstwowa. Denisiuk deklarujac 22 kwietnia 1939 r. pewna
kwote z zarobionych pieni¢dzy na Fundusz Obrony Narodowej mial przy tym wyrazi¢ opini¢ o po-
trzebie zmiany rzadu. W wyniku donosu innego pracownika Wawrzynca Olszaka uruchomiono
drobiazgowe §ledztwo, dotyczace jego zycia zawodowego, osobistego, stopnia zaangazowania
w zyciu publicznym. Olszak, zapewne pod wplywem towarzyszy pracy odwolal swoje doniesie-
nie, lecz §ledztwo trwalo dalej (PSOwB, sygn. 64, k. 1-8).

18 Prokuratura Sadu Okregowego w Bialymstoku w kwietniu 1939 r. rozpoczeta Sledztwo
w sprawie Bialorusina Andrzeja Jakimiuka ze wsi Sokole, gminy Mielnik powiatu siemiatyckiego.
Donos ztozyli sgsiedzi Franciszek, Leokadia i Edward Zdanowscy. Edward miat 12 lat. Poinfor-
mowali oni policje, ze Jakimiuk zapowiadal rychla wojne z Niemcami i rozpad panstwa polskie-
go. Zachecat ich do nieplacenia podatkéw. Szybko jednak wyjasniono, ze Zdanowscy wczesniej
byli oskarzeni przez Jakimiuka o kradziez drewna z jego lasu, a donos byt tylko forma zemsty
(PSOWB, sygn. 69, s. 1-6). W sierpniu 1938 r. Komenda Powiatowa Policji Pafistwowej prowadzi-
fa §ledztwo w sprawie dzialalnosci antypanstwowej Andrzeja Kordziukiewicza ze wsi Grabowiec.
Donos napisat sottys Jan Chwaszczewski, podpisujac si¢ nazwiskiem innego mieszkafica wsi Fran-
ciszka Jankowskiego. TreScia donosu bylo stuchanie audycji radia moskiewskiego przez Kordziu-
kiewicza (PSOWB, sygn 41, k. 1-10). W powiecie sokdlskim miejscowa Komenda Powiatowa Poli-
cji Panistwowej prowadzita §ledztwo przeciwko Piotrowi Bagno, ze wsi Zuki. Soltys doniost, ze gdy
zwrocil si¢ do tego rolnika w sprawie pozyczki na fundusz obrony przeciwlotniczej ten miaf odpo-
wiedzie¢: ,,A ja pierdole ich i ich pozyczki”. Zostalo uznane to za wystapienie przeciwko pafstwu
i narodowi polskiemu i wszczeto Sledztwo. (Akta PSO, sygn. 76, k. 1-6).
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tucji podejmowali kazdy trop, poszerzajac liste¢ potencjalnych wrogdw
panstwa i narodu polskiego. Osoba, ktéra interesowala si¢ policja
ze wzgledow politycznych, z reguly byla skazywana na swoisty ostra-
cyzm spoleczny. Powszechnie byto wiadomo, ze utrzymywanie bliskich
kontaktoéw z podejrzanym prowadzito jego towarzyszy do policyjnych
kartotek.

Policja podejmowata takze Sledztwo, gdy donoszacy informowali, ze
ich znajomy wyznania prawoslawnego obrazit nardd i panstwo polskie
nawet kilka lat temu. Z reguly patriotyczny obowiazek spetniali ludzie,
ktorzy akurat znalezli si¢ w konflikcie z oskarzana przez siebie osobg lub
tez porOznily ich interesy gospodarcze!®.

W sposdb naturalny podejrzani byli wszyscy chiopi bialoruscy, o kto-
rych wiedziano, ze co$ pisza. W grafomanskich wierszach doszukiwa-
no si¢ metafizycznych lub symbolicznych znaczen. Prokuratorzy zasta-
nawiali si¢, czy pisanie o biedzie na wsi, to juz jest dzialalnoS¢ antypan-
stwowa, czy jeszcze nie. Uwagi w brudnopisie o wyprzedawaniu Polski
przez wiadze, policja uznata za przejaw myslenia antypanstwowego!”’.

Dopdki jednak podejrzanego nie nazwano komunista, mogt on
liczy¢ na podstawowg ochrone prawna. Sledztwa umarzano z powodu
braku dowodow przestgpstwa. Podejrzani o dziatalno§¢ komunistyczna
znajdowali si¢ natomiast dozywotnio pod stalym nadzorem policji, nawet
kiedy przez dtugie lata nie byto zadnych adnotacji o jakichkolwiek prze-
jawach ich aktywnoSci polityczne;.

19 W czercu 1938 r. doniesienie o popelnieniu przestgpstwa ,,obrazy Panstwa i Narodu
Polskiego” w 1933 r. przez Konstantego Wieremiejewicza z Siemiatycz zlozyli Tadeusz Sowa,
Stanistaw Chylik, Feliks Supruniak, Adam Fukaszewicz i Kazimierz Pietrykowski. Donoszacy
informowali, Ze podczas wspdlnego pijafistwa Wieremiejewicz miat powiedzie¢ ,,Polska jest za
Bugiem”. Sledztwo wykazato, ze Wieremiejewicz wygral ze Stanistawem Chylikiem rywalizacje
o koncesje na prowadzenie wyszynku przy miejscowej stacji kolejowej. Donos byl proba wyelimi-
nowania konkurenta (PSOwB, sygn. 40, k. 1-12); w innej sprawie prowadzonej przez bialostoc-
ka prokuratur¢ w 1938 r. badano, czy Bialorusin nie obrazit polskiego orta w 1935 r. Sasiad napi-
sal, bowiem, ze orzel zostal nazwany przez oskarzanego ,,rogatym diablem” (PSOwB, sygn. 44,
k. 1-4).

10 Podczas rewizji w mieszkaniu Aleksandra i Konstantego Grzybkow ze wsi Talkowsz-
czyzna pow. sokolskiego znaleziono dwa zeszyty wierszy pisanych otéwkiem oraz uwag na temat
zycia gospodarczego i politycznego w Polsce i na Swiecie. Literatura ta stala si¢ przedmiotem
analiz policyjnych oraz ekspertoéw z prokuratury. Oméwienie zawartosci dwoch kilkunastostro-
nicowych zeszytow zajelo analitykom wymiaru sprawiedliwosci ponad 20 stron maszynopisu.
Ostatecznie uznano, ze treS¢ zeszytow nie stanowita niebezpieczefistwa dla panstwa polskiego
(PSOWB, sygn. 43, k. 1-34).
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Wsrod aresztowanych pod zarzutem dziatalnoSci komunistycznej
Bialorusinow wiekszos$¢ stanowili ludzie, ktorzy kilkakrotnie w jakis
sposOb wyrazili dezaprobate dla istniejacej rzeczywistoSci. Obiektem
zainteresowania policji staly si¢ osoby aktywne, posiadajace autorytet
w swoim §rodowisku. U schytku lat trzydziestych nawet zorganizowanie
przez domniemanych komunistow zabawy ludowej lub przedstawienia
teatralnego uznawano za dziatania niebezpieczne dla panstwa'’!. Trak-
towano to potencjalne zagrozenie i podejmowano dzialania represyjne
uniemozliwiajace realizacj¢ tych zamiarOw. Za kazdym razem powoly-
wano si¢ na racje stanu panstwa. Cze$¢ skazanych za dziatalno§¢ komu-
nistyczng w wojewddztwie nowogrodzkim trafila przed oblicze wymiaru
sprawiedliwoSci za Spiewanie podczas zabaw wiejskich lub uroczystoSci
rodzinnych piesni, uznanych przez stuzby policyjne za ,wywrotowe””2.
Szczegdlnym nadzorem objete byly osoby zajmujace si¢ kontrabanda
i nielegalnym przekraczaniem granicy ZSRR. Znajdowaly si¢ one w ewi-
dencji Centralnej Stuzby Sledczej Komendy Giownej Policji Pahistwowej
w kregu podejrzanych o sprzyjanie komunizmowi.

Walka z komunizmem stanowita znakomite usprawiedliwienie dla
najbardziej brutalnych dziatan policji wobec wszystkich rzeczywistych
i domniemanych przeciwnikow rezimu wsrod ludnosci biatoruskiej, dzia-
taczy narodowych dalekich od sympatii komunistycznych, ludzi posiada-
jacych szacunek spofecznoSci lokalnej i stronigcych od wspdlpracy z wia-
dzami.

W 1938 roku wladze uznaly problem biatoruski za rozwigzany. Ofi-
cjalnie przeciwnikami byli jedynie pozostajacy w podziemiu komuniSci,
obca agentura. Wiekszo$¢ organizacji dziatajacych w latach dwudzie-
stych i trzydziestych zostata zdelegalizowana na mocy decyzji sadowych.
Zazwyczaj sady uzasadnialy swoje decyzje uleganiem danej organizacji
wplywom ,.elementOw wywrotowych”.

Po spacyfikowaniu ruchu biatoruskiego przedstawiciele admi-
nistracji 1 stuzb policyjnych przyjmowali wobec miejscowej ludnosci
takg postawe, jak wobec pokonanych przeciwnikdw. Demonstracyjne
lekcewazenie i pogarda byly zauwazalne nawet przez kreatordw tej poli-

71 DAHW, f. 551, op. 1; Sprawozdanie wojewody nowogrodzkiego z kwietnia 1937 r.,
k. 1.
12 Tamze, d. 1230, Sprawozdanie wojewody nowogrodzkiego z 31 lipca 1938 1, k. 3-6.
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tykiiuznawane za niezgodne z ich intencjami. Wojewoda poleski Wactaw
Kostek-Biernacki uznatl za stosowne wydanie z tego powodu pisma Do
WSZYSTKICH FUNKCJONARIUSZOW SAMORZADU TERYTORIALNEGO 1 PoLici
PANSTWOWET WOJEWODZTWA POLESKIEGO'”. Stwierdzit w nim, ze niekto-
rzy urzednicy i policjanci traktujg Poleszukow ,,...w sposdb wysoce kary-
godny (...) oSmielaja si¢ prowadzi¢ domorosta wiasng polityke narodo-
wosciowg i odnoszg si¢ do Poleszukdw, jako do nieprzyjaznego i obcego
elementu. Surowo zakazuj¢ podobnych szkodliwych dla polskosci Polesia
praktyk. Poleszukow, ktérzy nie okreslaja si¢ stanowczo jako Ukrain-
cy, Bialorusini lub Rosjanie nalezy uwazaé za Polakow, bez wzgledu na
wyznanie i gware ludowa. (...) Do Poleszukéw i innych obywateli, spo-
kojnych, ciazacych do polskiej kultury nalezy ustosunkowac si¢ z calg
przychylnoscia. Nie wolno do nich mowic¢ «ty», ani w jakikolwiek sposob
ponizac ich. (...) Nalezy zawsze rozumie¢ ich gware ludowa, lecz mowic
do nich tylko po polsku, jak zreszta do wszystkich. Deklarowanie si¢ wto-
Scian, jako Polakow, bez wzgledu na wyznanie i jezyk ludowy, przyjmo-
wac przychylnie i przyjaznie”. Urzednicy i policjanci otrzymali polece-
nie informowania swoich przetozonych o przypadkach ponizania Pole-
szukow przez osoby reprezentujace polskg wtadze panstwowa. Nie doty-
czylo to zachowania wobec 0sOb posiadajacych biatoruska, ukrainska lub
rosyjska Swiadomo§¢ narodowa.

Wojewoda nakazal wszystkim pracownikom administracji i policji
na Polesiu odczytac polecenie i przyjac je do wiadomosci bez zadnej dys-
kusji. Niestosowanie si¢ do zalecen miato by¢ traktowane jako niedote-
stwo lub przestgpstwo stuzbowe.

W 1939 roku w kwestii bialoruskiej niekiedy naptywaly jedynie
z Wilna do MSW kilkuzdaniowe informacje mowiace, ze na przyktad
grupa studentéw podejmuje proby dziatania w kierunku budzenia nacjo-
nalizmu w$r6d mtodziezy'’. Byla to jednak aktywno$¢ o tak marginal-
nym znaczeniu, Ze nie uznawano za zasadne przeciwdziatanie tym ten-
dencjom. W lipcu 1939 roku ukazata si¢ ostatnia notatka o biatoru-
skiej aktywnoSci narodowej mowiaca, ze policja zostata powiadomiona
o powstaniu w Wilnie organizacji pod nazwa Sajuz Aktyunaj Baracby

173 DABW, f. 1, op. 8, d. 1089, k. 7-8, Pismo z dn. 25.04.1938 r.
74 AAN, MSW, sygn. 965, k. 195, sygn. 969, k. 199.
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(Zwiazek Walki Aktywnej), ktdra miat kierowaé dr Jan Stankiewicz!'™.
Drobiazgowe S§ledztwo nie potwierdzilo istnienia takiej organizacji.
Jedynie konfident pracujacy na rzecz policji probowal w ten sposob udo-
wodnic, ze wcigz istniat problem bialoruski w Rzeczypospolitej, a jego
praca jest niezbedna dla bezpieczenstwa panstwa.

Ostatnim przejawem aktywnosci biatoruskiej w wojewodztwie biato-
stockim byta proba powotania amatorskiego teatru w 1937 roku. W lutym
tego roku w Sadzie Okregowym w Bialymstoku zostata nawet zarejestro-
wana spotdzielnia pod nazwa Zrzeszenie Pracownikow Teatru Biatoru-
skiego ,,Ptomien”. Celem organizacji byta praca zarobkowa czlonkow
oraz krzewienie kultury teatralnej w oSrodkach biatoruskich na terenie
wojewddztwa biatostockiego. Inicjatorami zatozenia spotdzielni byli
dwaj mtodzi robotnicy, dziatacze biatoruskiego ruchu oSwiatowego na
Biatostocczyznie — Bazyli Lukaszyk i Konstanty Sidorowicz. Wigkszos¢
z 17 cztonkdw spoldzielni zostata uznana za osoby o pogladach antypan-
stwowych, poniewaz wcze$niej nalezeli do organizacji spoldzielczych,
wydawniczych, kulturalnych i o§wiatowych, ktore zostaty zlikwidowane
przez wladze'”°. Aby uniemozliwi¢ zarejestrowanej juz organizacji spot-
dzielczej prowadzenie dziatalnoSci statutowej, Wydziat Spoteczno-Poli-
tyczny Urzedu Wojewodzkiego w Biatymstoku zabronit starostom wyda-
wania jej koncesji na wystawianie sztuk teatralnych na terenie powia-
tow!”7. W ten sposob legalnie istniejgca organizacja zostala pozbawiona
mozliwoSci realizacji celow, ktore postawili sobie jej zalozyciele.

W wojewodztwie biatostockim analiz o stanie posiadania poszcze-
golnych narodowosci dokonano dopiero w 1939 roku. Dokument spo-
rzadzony przez wojewod¢ biatostockiego Henryka Ostaszewskiego
na poczatku 1939 roku zatytutowany WZMOCNIENIE POLSKIEGO STANU
ZACHOWANIA byt charakterystycznym przejawem mySlenia elit sanacyj-
nych tego okresu'’. Interpretujac dowolnie wyniki spisu z 1931 roku,
wojewoda doszed! do wniosku, ze na terenie wojewodztwa wystepowat
problem ludnoSci prawostawnej, lecz nie biatoruskiej. Sposréd 300 818

175 Tamze, sygn. 972, k. 157.

76 DABW, . 1, op. 9, d. 1306, k. 1-2b; Pismo Wydziatu Spoteczno-Politycznego Urzedu
Wojewodzkiego w Bialymstoku do starostow i urzeddéw wojewddzkich w Wilnie, Nowogrodku
i Brzesciu z dn. 14 VII 1937 r.

77 Tamze, k. 15; Pismo naczelnika Wydziatu Spoteczno-Politycznego do starostéw z dn.
23X 1937r.

178 APwB, zesp6t UWB, sygn. 121.
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prawostawnych 62800 zaliczyt do narodowoSci polskiej, 20 tys. rosyj-
skiej, za$ pozostalych w liczbie 218 tys. uznat za tutejszych. Zagrozeniem
dla polskiej racji stanu byl kler prawostawny, ktory kontynuowat trady-
cje rosyjskie w zyciu Cerkwi i tym samym hamowal mozliwos¢ jej polo-
nizacji. ,,Dopiero od czasu, kiedy linia polityki polskiej poszta w kierun-
ku spolszczenia cerkwi prawostawnej, a przede wszystkim duchowien-
stwa — pisal wojewoda — sytuacja zmienila si¢ na lepsze. Powolanie sto-
warzyszefn Polakow wyznania prawostawnego w Bialymstoku i Grodnie,
a ostatnio takze w Bielsku Podlaskim i Wotkowysku, spowodowato, ze
wsrod wyznawcOw prawostawia wyodrebnita si¢ do$¢ znaczna grupa lud-
noSci uwazajaca si¢ za Polakow”'””. Za najwazniejsze osiagnigcie polity-
ki polskiej uznat wydanie przez Prezydenta RP w listopadzie 1938 roku
dekretu regulujacego stosunek panstwa wobec Polskiego Autokefalicz-
nego KoSciota Prawostawnego. Wyrazit przy tym opinig, ze ,,...moze on
powaznie przyczynic si¢ do wyeliminowania wplywOw rosyjskich z cer-
kwi prawostawnej, a tym samym przyspieszy¢ proces asymilacyjny wSrod
ludnoSci tak zwanej tutejszej” 5.

Wojewoda docenial podejmowane przez rzad wysitki aktywiza-
cji szlachty zagrodowej na kresach, lecz w przypadku wojewddztw pot-
nocno-wschodnich obawiat si¢, ze ruch taki mogt jedynie zantagonizo-
wac stosunki miedzywyznaniowe, bowiem wigkszo$¢ potomkoéw dawne;j
szlachty byta tu wyznania katolickiego, za$ chiopi biatoruscy przewaznie
wyznawali prawostawie.

»2Powazng przeszkode dla polskiej ekspansji — pisal — stanowi to,
ze etniczna grupa ludnoSci bialoruskiej zamieszkuje w zwartych skupi-
skach, do$¢ czesto cale gromady, a nawet gminy. Jezeli za$ spotyka si¢
z ludnoScia polska na wsi, to czesto nizej jeszcze stojaca od niej kultu-
ralnie”®!. Nawet wedlug oficjalnych danych w powiatach bielskim, wot-
kowyskim i grodziefiskim Bialorusini stanowili ponad 40 procent miesz-
kancow. Fakt ten — zdaniem wojewody — wymagat od pafstwa znacz-
nych wysitkOw na rzecz przyspieszenia asymilacji, bowiem ,,organizacje
wywrotowe” i ,,nacjonaliSci rosyjscy” starali si¢ miejscowa ludnos¢ pra-
woslawng przeciagna¢ na swoja strone'®2.

17 Tamze, k. 6-7.
180 Tamze, k. 7.
181 Tamze.

182 Tamze, k. 10.
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»W dzisiejszych czasach — ocenial — mniejszo$¢ bialoruska mozna
jeszcze zasymilowaé jedynie przez zalew kulturalny polski”®3. Biedy
w polityce narodowoSciowej popelnione w latach dwudziestych, gdy
wladze panstwowe zezwolily na istnienie organizacji i szkol biatoru-
skich, zaczety — zdaniem wojewody — by¢ naprawiane dopiero w 1936
roku. Dokonano wowczas, zgodnie z nowa linig polityki rzadu, likwida-
cji tych instytucji i przystagpiono do wzmacniania polskiego stanu posia-
dania we wszystkich dziedzinach zycia spofecznego i ekonomicznego'®*.
Na poczatku 1939 roku na terenie wojewodztwa bialostockiego nie bylo
zadnej organizacji biatoruskiej, ani rosyjskie;j'®.

Na koniec obszernego opracowania wojewoda proponowal w sprawie
biatoruskiej podjecie nastepujacych dzialan: a) pozbawienie obywatel-
stwa i wydalenie z kraju wszystkich osob utrudniajacych proces asymila-
cji; b) ,,dazy¢ bezwzglednie i konsekwentnie do wprowadzenia wytacznie
jezyka polskiego w zyciu cerkwi prawostawne;j”; c) ,,stale i konsekwent-
nie usuwac ze stanowisk duchownych w cerkwi prawostawnej przesigk-
nietych duchem i kulturg rosyjska, a w ich miejsce powolywaé jednostki
sprawie polskiej oddane; d) ,,otoczy¢ jak najdalej idaca opieka powstate
stowarzyszenia PolakOw prawostawnych”8,

30 czerwca 1939 roku wojewoda Ostaszewski przestal do MSW nowy
program, zatytulowany PROBLEM UMOCNIENIA POLSKIEGO STANU POSIADA-
NIA W WOJEWODZTWIE BIALOSTOCKIM'”. Dokument liczacy ponad 160 stron
maszynopisu zawieral analiz¢ sytuacji ekonomicznej, spotecznej i politycz-
nej na terenie wojewddztwa oraz propozycje dziatan rzagdowych rozwigza-
nia problemow narodowoSciowych. Ludno$¢ niepolska stanowila bowiem
ponad 33 procent mieszkancow. Wojewoda proponowal przede wszyst-
kim podnosi¢ poziom zycia materialnego Polakow, ziemie z parcelowanych
majatkow przekazywaé wytacznie rolnikom polskim, tworzy¢ warunki do
migracji bialoruskiej ludnos$ci wiejskiej do miast, gdzie istniato naturalne
Srodowisko przyspieszajace jej polonizacje'®®. Wojewoda powtarzat i tym

183 Tamze, k.14.

184 Tamze, k. 40-41.

185 Tamze, k. 75. Dla poréwnania, dzialalo wowczas na terenie wojewddztwa 50 stowarzy-
szeni polskich, 47 zydowskich i 5 niemieckich. Niemal potowa z nich — zdaniem wojewody — byta
infiltrowana przez komunistow (k. 91).

186 Tamze, k. 103.

187 DABW, f. 1, op. 10, d. 1574, k. 3-165.

188 Tamze, k. 5.
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razem, ze na terenie wojewodztwa biatostockiego ,,przeszkoda do ekspan-
sji kultury polskiej sa zwarte skupiska ludnosci biaforuskiej, ktora spotyka
sie z ludnoscia polska nizej jeszcze stojaca od niej kulturalnie”®. Podnie-
sienie poziomu materialnego i kulturalnego Polakdw czynitoby ich natural-
nymi propagatorami polskoSci na wsi bialoruskiej. Role pafistwa w procesie
asymilacji Henryk Ostaszewski widzial przede wszystkim w oddziatywaniu
poprzez szkole, rozbudowana sie¢ bibliotek z literatura polska, przy jedno-
czesnym wyeliminowaniu wplywow piSmiennictwa biatoruskiego. Szanse
powodzenia polityki asymilacji da¢ mogta kontynuacja polityki zapoczatko-
wanej po 1936 roku, gdy zaprzestano tolerowania zorganizowanych struk-
tur biatoruskiego ruchu narodowego. Na terenie wojewddztwa bialostoc-
kiego w 1939 roku — pisat wojewoda — istniata jedna biatoruska instytucja
— Bialoruska Spotdzielnia Spozywcow oraz 56 organizacji polskich z liczba
cztonkéw przekraczajaca 180 tys.'*°. Problemem — zdaniem Ostaszewskie-
go — byt jedynie znikomy wplyw tych organizacji na Srodowisko biaforuskie,
ktore zarowno ze wzgledu na mato otwarta postawe Polakow, jak i wlasng
nieufnos$¢ znajdowato si¢ poza zasiegiem ich oddziatywania.

W jednym z ostatnich sprawozdan wojewoda biatostocki nie miat juz
jednak tak zdecydowanych opinii na temat wystepowania problemu bia-
toruskiego. Pisal bowiem: ,,Niektorzy twierdza, ze nie ma problemu bia-
tforuskiego, inni, ze nast¢puje krystalizacja bialoruskich postaw naro-
dowych”!, Przyznawal, ze na terenie wojewOdztwa mieszkali nie tylko
ludzie o biatoruskiej Swiadomosci narodowej, lecz takze ,,propagandysci
biatoruskiego nacjonalizmu”. Uznawat jednak, ze jest to wynik inspiracji
zewnetrznej, gldwnie z Rosji Sowieckiej oraz oddzialywania ukrainskich
nacjonalistow. Ocenial, ze proces asymilacji nie osiaggnat wigkszych roz-
miarow, a ludnosc bialoruska prezentuje przede wszystkim sympatie pro-
rosyjskie, ktore nalezalo zmieni¢ na sympatie propolskie. Prorosyjskie
sympatie budzil kler prawostawny i propaganda komunistyczna. Woje-
woda przyznawal, Ze ,.element polski nie zdazyt pociagnac za soba wsi
biatoruskiej, ani nawet nawigza¢ z nig kontaktu”2. Podkre$latl jednak,
ze ,nasz stosunek do Biatorusinéw zamyka si¢ w stanowczym zadaniu,

189 Tamze, k. 8.

0 Tamze, k. 45-50.

91 Archiwum Panstwowe Organizacji Spotecznych Obwodu Grodziefiskiego — Dziarzauny
Archiu Hramadskich Arhanizacyj Haradzienskaj Woblasci (DAHAHW), £. 6195, op. 1, d. 28,
k. 10; Sprawozdanie wojewody biatostockiego z 23 czerwca 1939 r.

192 Tamze, k. 16.
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aby ta mniejszoS¢ narodowa myslata po polsku. W tej sprawie do tej pory
zrobiono niewiele, lecz wezesniej czy pozniej spoteczefistwo biatoruskie
musi ulec polonizacji. (...) Trzeba, aby oni uczyli si¢ po polsku, mysleli
po polsku i zgodnie z duchem panstwowoSci polskiej”!%3.

Postulaty przedstawicieli obozu sanacyjnego w kwestii celéw polity-
ki narodowosciowej u schytku lat trzydziestych pokrywaly si¢ z progra-
mami narodowych demokratéw. Niektorzy, jak wojewoda biatostocki lub
nowogrddzki, proponowali nawet radykalniejsze metody jej realizacji.

Preferowany przez wladze program asymilacji Bialorusinow za
posSrednictwem Cerkwi budzil ogromne opory. Wprawdzie na miejsce
dzialajacych w Srodowisku prawostawnym organizacji bialoruskich lub
rosyjskich powstawaly takie, jak Stowarzyszenie Dom Prawostawny im.
Jozefa Pilsudskiego, domagajace si¢ od wladz wigkszego zaangazowania
na rzecz polonizacji zycia cerkiewnego, lecz reprezentowaly one margi-
nes tej wspolnoty wyznaniowej*. W 1939 roku coraz cz¢éciej zdarzaly si¢
przypadki protestow i bojkotowania przez wiernych kleru prawostawnego
nakazujacego, zgodnie z poleceniami wtadz, Spiewanie po nabozefistwach
polskich piesni patriotycznych lub odmowy odpowiadania przez dzieci na
pytania duchownych nauczajacych religii w jezyku polskim!®.

W latach 1938-1939 zostala zdelegalizowana wigkszoS$¢ organizacji,
a wladze doszly do wniosku, ze w ten sposob problem biatoruski w Polsce
zostanie rozwigzany samoistnie. Na tle kilkudziesigciostronicowych spra-
wozdan MSW mowiacych o sytuacji w Srodowisku ukraifiskim, niemiec-
kim Iub zydowskim, sprawy biatoruskie zajmowaty niekiedy kilka linijek
tekstu stwierdzajacego, ze nic istotnego nie dzieje si¢ w tym Srodowisku
a polityka rzadu przyniosta oczekiwane rezultaty. O skutecznym i pomysl-
nym dla pafistwa rozwigzaniu problemu biatoruskiego przekonany byt
takze G16éwny Inspektorat Sit Zbrojnych oraz publicySci prasy polskiej™.

19 Tamze.

194 APwB, UWB, sygn. 120; List Stowarzyszenia Dom Prawostawny im. J6zefa Pitsudskie-
go do Wojewody Bialostockiego z lutego 1939 1., k. 1-2. W liScie tym Polacy prawostawni domaga-
li si¢ likwidacji dziatajacego w Polsce Rosyjskiego Towarzystwa Dobroczynnosci, ktére —ich zda-
niem — hamowato proces powrotu do polskosci ludnosci prawostawnej, uleglej rusyfikacji w okre-
sie zaborow.

15 APwB, UWB, syg. 107; miesi¢czne sprawozdanie sytuacyjne Wydziatu Spoteczno-Poli-
tycznego Urzedu Wojewddzkiego w Bialymstoku z lutego 1939 r., k. 11; sygn. 73, sprawozdanie
sytuacyjne wojewody biatostockiego z 10 lutego 1939 1, k. 49.

% K. Gomolika, Polityka rzgdow polskich wobec mniejszosci bialoruskiej w latach 1918-
-1939, [w:] Bialoruskie Zeszyty Historyczne, t. 4, Bialystok 1995, s. 118-119.
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Niemiecki analityk Eugen von Engelhardt, charakteryzujac sytuacje
w wojewddztwach potnocno-wschodnich Polski w przededniu IT wojny
Swiatowej pisal, ze wladze istnienie organizacji bialoruskich traktuja
jako zagrozenie dla panstwa!®’. W maju 1938 roku sad zakazal dzialal-
noSci Biatoruskiego Komitetu w Wilnie, zarzucajac dzialaczom Komite-
tu postugiwanie si¢ hastami nawolujacymi do odbudowy panstwa w gra-
nicach etnograficznych. Chociaz na WilefiszczyZnie — pisal Engelhardt
— prawie wszyscy mOwig po biatorusku, wtadze administracyjne wydaja
geodetom polecenie, aby do chtopow zwracali si¢ jedynie po polsku.
,»Jezyk biatoruski jest faktycznie zakazany w Polsce. Zgodnie z ta logika
teatr biatoruski bylby przestgpstwem panstwowym”!*s,

Delegalizacja organizacji biatoruskich nie zlikwidowata problemu —
pisal Engelhardt — zepchneta jedynie ruch biatoruski do podziemia. Poli-
tyka zakazOw, stawiania barier, aresztowan dzialaczy wywotywata anty-
patie do wladz i panstwa polskiego. Znacznie bardziej dokuczliwy byt
terror mandatowy, ktory mogl doprowadzi¢ do bankructwa nawet naj-
lepiej prosperujace gospodarstwa. Najaktywniejszych na niwie dziatal-
nosci narodowej karano mandatami, na przyktad za Zle uwigzanego psa,
batagan na podworku lub brak ,,stawojki”. Czyniono to, demonstracyjnie
ignorujac podobne przewinienia u sgsiadow. Mandatami lub aresztem
karano takze nauczycieli bialoruskich podejmujacych prace w warun-
kach konspiracyjnych!'”. ,,Zatarta si¢ takze granica migdzy polskim ksie-
dzem i polskim zandarmem na ziemiach zamieszkalych przez Biatorusi-
now — ocenial Engelhardt. Obaj mySla i czynia podobnie. Laczy ich nie-
nawi$¢ do wszystkiego co biatoruskie”?%.

Rzad, likwidujac biatoruskie struktury narodowe w Polsce, nie byt
jednak w stanie powstrzymac tworzenia si¢ antypolskich i proniemiec-
kich organizacji poza jej granicami. Hitlerowskie Niemcy stawaly si¢

197 E. Engelhardt, Weisruthenien. Volk und Land, Berlin-Amsterdam-Prag-Wien 1943.
Tekst pracy Engelhardta pod tytulem ,,Bialoru$” znajduje si¢ w postaci maszynopisu w prze-
kiadzie na jezyk rosyjski w Narodowym Archiwum Republiki Bialorus w Mifisku (Nacyjanal-
ny Archiu Respubliki Bietarus — NARB), f. 510, op. 1, d. 108, k. 22. Praca stanowi kompendium
wiedzy z historii, etnogratii, kultury, demografii i gospodarki ziem zamieszkalych przez Biato-
rusinébw w okresie migdzywojennym, zostala ukoficzona przez Engelhardta w 1941 r. Stanowita
dla wtadz III Rzeszy nieocenione Zrodto wiedzy o stosunkach politycznych i narodowosciowych
panujacych na pograniczu etnicznym polsko-biatoruskim.

198 Tamze, k. 24.

199 Tamze, k. 25-26.

20 Tamze, k. 151.
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nadzieja dla Ukraincow i Bialorusinéw. W zasadzie przestaly istnie¢ Sro-
dowiska bialoruskie i ukrainiskie upatrujgce mozliwosci rozwigzania pro-
blemow narodowych w porozumieniu z Polakami.

MSZ znalazto si¢ w posiadaniu protokotu ze zjazdu Biatorusinow
mieszkajacych w Czechostowacji. Zjazd zostat zwotany z inicjatywy pre-
zydenta Bialoruskiej Republiki Ludowej Wasyla Zacharki w koncu stycz-
nia 1939 roku. Zacharka od 1926 roku nie podejmowat zadnych dzialan,
nie widzgc szans na zmiang statusu ziem biatoruskich. Na poczatku 1939
roku ocenit sytuacj¢ miedzynarodowa, jako bardzo korzystna do odbu-
dowy niepodlegiego panstwa biatoruskiego i wystapil z apelem do Bia-
forusinéw w Swiecie o tworzenie funduszu narodowego dla finansowego
zabezpieczenia dziatan w tym kierunku?'.

Na poczatku 1939 roku w Berlinie, Paryzu, Brukseli i Londynie
powotano Bialoruskie Komisariaty Rejestracyjne, ktorych zadaniem ofi-
cjalnie miala by¢ integracja Srodowisk emigracyjnych, wyrabianie pasz-
portdw, kart statego pobytu, wiz, zatrudnianie bezrobotnych, udziela-
nie r6znego rodzaju porad. Komisariaty miaty prowadzi¢ agencje infor-
macyjno-prasowe, a takze utatwia¢ mlodziezy biatoruskiej z Polski stu-
diowanie na uniwersytetach zachodnioeuropejskich. Wedtug rozezna-
nia MSZ Komisariaty Bialoruskie dzialaty réwnolegle z Komisariata-
mi Ukrainskimi, a jedne i drugie byly inspirowane i finansowane przez
wladze niemieckie*. W styczniu 1939 roku powstata w Berlinie Bialo-
ruska Placowka Zaufania. Jej celem miato by¢ wzajemne zblizenie Bia-
forusinéw mieszkajacych w Rzeszy Niemieckiej oraz ulatwienie im kon-
taktow z niemieckimi czynnikami rzagdowymi. Szefem Placowki zostat
ksigz¢ Leon Sapieha, putkownik niemiecki w stanie spoczynku, kierow-
nik bialoruskiej misji dyplomatycznej i wojskowej z ramienia rzadu Bia-
toruskiej Republiki Ludowe;j*®.

Czynnik biaforuski stat si¢ jednym z elementdéw przygotowan
Niemiec do wojny z Polska. W Polsce w drugiej potowie lat trzydziestych
uksztattowalo si¢ Srodowisko biatoruskie poszukujace sojusznikow poza
granicami panstwa. Zalozenia rzadu polskiego o mozliwosci rozwigzania
tego problemu na gruncie asymilacji i niszczenia wszelkich biatoruskich

21 AAN, MSZ, sygn. 5328, k. 57.
202 Tamze, k. 3.
203 Tamze, k. 20.
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struktur organizacyjnych okazaly si¢ w rzeczywistosci sprzeczne z inte-
resami panstwa. Pchnety znaczng cze$¢ niegdyS$ propolsko zorientowa-
nych politykow do dziatalnoSci ukierunkowanej na zwalczanie panstwa
polskiego. Traktowanie wszystkich aktywnych mlodych Bialorusinow,
jako podejrzanych i potencjalnych przestepcow, spychalo ich do szere-
gow autentycznych przeciwnikdw wtadzy polskiej. Pafistwo domagato si¢
lojalnosci od ludzi, ktorych nie traktowalo jak obywateli, nie oferowa-
to niczego, a gléwnym instrumentem wymuszenia postuszenstwa uczyni-
to aparat represji. Lektura dokumentow sporzadzonych przez instytucje
rzadowe wskazuje na to, ze nie tyle propaganda sowiecka, co praktyka
sprawowania wladzy systematycznie wzmacniala wSrod ludnoSci biatoru-
skiej tendencje w kierunku radykalnej opozycji antypanstwowej.



[I

Od konfrontacji
do wymuszonego porozumienia z Ukraificami

Problem ukrainski ze wzgledu na liczbe ludnosci ukrainskiej, jej
zorganizowanie 1 stopienn rozwoju Swiadomosci narodowej byl znacznie
powazniejszy niz bialoruski. Liczaca ponad 5 miliondéw zbiorowo$¢ ukra-
inska wystepowata jako ludnoS¢ autochtoniczna na terytorium 7 woje-
wodztw. Wyraznie dominowata w wojewddztwach stanistawowskim, tar-
nopolskim i wotynskim, stanowita niemal polowe mieszkancow w woje-
wodztwie lwowskim oraz liczaca si¢ grupe narodowa w wojewodztwach:
poleskim, lubelskim i krakowskim!. Na pograniczu polsko-ukraifiskim,
podobnie jak na innych europejskich pograniczach, znajdowala si¢ spora
grupa ludzi, ktorych nie sposob zakwalifikowac¢ jednoznacznie do zadnej
grupy narodowej. W Galicji mieszkalo okoto 0,5 mIn wyznawcow KoSciota
rzymskokatolickiego, postugujacych si¢ na co dzieh gwarami jezyka ukra-
inskiego, ktérych wtadze bez cienia watpliwosci traktowaly jako Polakow?.

' 1. Kesik, Struktura narodowosciowa wojewddztwa wolyriskiego w latach 1931-1939,

[w:] Przemiany narodowosciowe na Kresach Wschodnich II Rzeczypospolitej 1931-1948, S. Cie-
sielski (red.), Torun 2004, s. 64-65; G. Hryciuk, Zmiany ludnosciowe i narodowosciowe w Galicji
Wschodniej w latach 1931-1939, [w:] Przemiany narodowosciowe..., s. 119. Wedlug ustalen Jerze-
go Tomaszewskiego (Ojczyzna nie tylko Polakow, Warszawa 1985, s. 52) w wojewodztwie stani-
stawowskim mieszkalo w 1931 r. 1 079 tys. os6b narodowosci ukrainskiej co stanowilo 72,9%
ogodtu ludnosci, wolyniskim 1445 tys. (69,3%), tarnopolskim 872 tys. (54,5%), Iwowskim 1 256 tys.
(44,6%), poleskim 219 tys. (19,3%), lubelskim 123 tys. (5%), krakowskim 59 tys. (2,6%), w mie-
Scie Lwowie 50 tys. (16%).

2 G. Hryciuk, Liczba i sklad etniczny ludnosci tzw. Galicji Wschodniej w latach 1931-
-1959, [w:] Biatorus, Czechostowacja, Litwa, Ukraina. Mniejszosci w swietle spisow statystycznych
XIX-XX w., Lublin 1996, s. 90-92.
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Najczesciej byli to dawni koloniSci polscy, ktorzy zasymilowali sie
wsrdd miejscowej ludnoSci, a o ich odmiennoSci $wiadczylo jedynie
wyznanie.

Stosunki polsko-ukrainskie w Galicji psuly si¢ od czasu narodzin
ukraifnskiego ruchu narodowego u schytku XIX wieku. Wielka wta-
snos¢ ziemska znajdowata si¢ tam w polskich rekach. Polacy dominowa-
li w zyciu politycznym i kulturalnym Galicji®. Aspiracje i zadania zmiany
istniejacego stanu przez Ukraincoéw napotykaly zdecydowany sprzeciw
Polakéw*. Emancypacja ludnoSci ukrainskiej sita rzeczy postrzegana
byta przez cze¢$¢ spoteczenstwa polskiego jako zagrozenie®. Pojawienie
si¢ ukrainskiego ruchu narodowego oceniano najczesciej jako efekt poli-
tyki austriackiej®.

W okresie walki o pafistwowos¢ ukrainska, w latach 1918-1920, kon-
flikt interesow polskich i ukrainskich w Galicji stat si¢ bardzo widocz-
ny. W tym wzgledzie wyrazna byla takze rozbiezno$¢ postaw politycz-
nych Ukraincow galicyjskich i naddnieprzanskich. Ukraifncy zachod-
ni swojego gléwnego wroga upatrywali w Polakach, bowiem stanowili
oni glowne zagrozenie dla powstatej w pazdzierniku 1918 roku Zachod-
nio-Ukrainskiej Republiki Ludowej. Pafistwa tego musieli broni¢ przed
atakami polskiego wojska. ,,Polska, bowiem nie uznata pretensji ukrain-
skich do niepodlegioSci na tym obszarze™”.

Dla obu narodéw szczegOlne znaczenie miato posiadanie Lwowa.
Dla Polakow miasto rowniez w warunkach zaboru austriackiego stanowi-
o centrum zycia narodowego w Galicji. Uniwersytet Lwowski byt oSrod-
kiem promieniowania kultury polskiej takze na ziemie zaboru pruskie-
go i rosyjskiego. Ukraincy, chociaz stanowili zdecydowana mniejszos¢
mieszkancOw miasta, takze postrzegali Lwow jako swoj oSrodek zycia
narodowego. Znajdowaly sie tam bowiem siedziby wigkszoSci organi-
zacji, wydawnictw i redakcje gazet ukrainskich. Dlatego walki o Lwow

3 M. Waldenberg, Narody zalezne i mniejszosci narodowe w Europie Srodkowo-Wschod-

niej. Dzieje konfliktow i idei, Warszawa 2000, s. 75-77.

Tamze, s. 79.

B. Halczak, Publicystyka narodowo-demokratyczna wobec problemow narodowoscio-
wych i etnicznych..., s. 101.

6 M. Kozlowski, Miedzy Sanem i Zbruczem, Krakow 1990, s. 28-39.

7 J. Radziejowski, Ksztaltowanie si¢ oblicza ideowego radykalnego nacjonalizmu ukrairi-
skiego (1917-1929), [w:] Polska-Polacy-mniejszosci narodowe. Polska mysl polityczna XIX i XX
wieku, t. VIII, W. Wrzesinski (red.), wyd. Ossolineum, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1992,
s. 306.
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trwaly najdtuzej i byly najbardziej krwawym epizodem wojny polsko-
-ukrainskiej w latach 1918-19198.

Po opanowaniu wschodniej Galicji przez wojsko polskie w 1919 roku
przystapiono do tworzenia administracji i szkolnictwa polskiego, ignoru-
jac istniejace tam struktury ukraifskiej wtadzy panstwowej. 23 marca 1919
roku Sejm podjat uchwate popierajaca prawa Ukraincow do tworzenia
wlasnej panstwowosci, lecz poza obszarem bylego zaboru austriackiego’.

Wojna z Rosja Radziecka przerwala proces budowy struktur pol-
skiej wtadzy panstwowej, jednak w trakcie rozméw pokojowych z bol-
szewikami wznowiono dziatania na rzecz integracji Galicji Wschodniej
z reszta kraju. Ze wzgledu na stanowisko Ententy, oczekujacej przy-
znania przynajmniej autonomii dla ziem zamieszkatych przez Ukrain-
cow, we wrzeSniu 1921 roku utworzono urzad namiestnika prowincji'.
Kilka miesigcy pdzniej dokonano jednak nowego podzialu administra-
cyjnego Galicji Wschodniej i utworzono 3 wojewddztwa — Iwowskie, sta-
nistawowskie i tarnopolskie. Wojewddztwo Iwowskie mocno rozciagnie-
to w kierunku zachodnim, do Wistoki, powickszajac tym samym w jego
granicach odsetek ludnosci polskiej. Obszar trzech wojewodztw nazwano
w oficjalnej nomenklaturze Matopolska Wschodnig!'. Na tym obszarze
pod rzadami austriackimi przed pierwszg wojna Swiatowa wykrystalizo-
waly si¢ juz trwale struktury ukrainskiego zycia narodowego, miejsco-
wa ludno$¢ brata aktywny udziat w walce o wlasng panstwowos¢ w la-
tach 1918-1919. Przez szeregi armii Zachodnio-Ukraifiskiej Republiki
Ludowej przeszio niemal 150 tys. ludzi'?. Mimo braku akceptacji mie-
dzynarodowej i przy protestach organizacji ukrainskich w Polsce i na
emigracji przeprowadzono w 1921 roku spis powszechny, a rok pozniej
wybory parlamentarne®®. Towarzyszyly temu aresztowania tysigcy akty-
wistow i duchownych unickich. Wczesniej jednak, w kwietniu 1920 roku,
dyplomacji polskiej udato si¢ uzyska¢ rezygnacje z Galicji wschodniej

8 L. Mroczka, Galicji rozstanie z Austrig, Krakow 1990, s. 221-223.

®  B. Halczak, Publicystyka narodowo-demokratyczna wobec problemdw narodowoscio-
wych i etnicznych..., s. 107.

10" 25 czerwea 1919 r. postanowieniem konferencji pokojowej w Wersalu przyznano Pol-
sce prawo do czasowej okupacji Galicji Wschodniej, odktadajac na termin pdZniejszy sprawe
ostatecznego uznania poludniowo-wschodniej granicy panstwa polskiego.

' W. kytwyn, Ukraina: mizwojenna doba (1921-1938), Kyiw 2003, s. 404.

12 T. Dabkowski, Ukrairiski ruch narodowy w Galicji w latach 1912-1923, Warszawa 1985,
s. 133.

13 S. W. Kulczyckij, Ukraina miz dwoma wijnami (1921-1939 rr:), Kyiw 1999, s. 283-284.
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przez rzad Ukrainskiej Republiki Ludowej, a na konferencji pokojo-
wej w Rydze w marcu 1921 roku przez rzady Ukraifiskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej oraz Rosyjskiej Socjalistycznej Federacji Repu-
blik Radzieckich. 14 marca 1923 roku polska granic¢ wschodnia wyzna-
czona przez traktat ryski uznala Rada Ambasadoréw Ententy'.

Z punktu widzenia prawa miedzynarodowego sprawa przynaleznoSci
panstwowej Galicji Wschodniej zostala uregulowana, pozostawat
problem kilku miliondéw ludnoSci ukrainskiej w znakomitej wiekszoSci
oczekujacej innego rozwigzania wlasnych probleméw politycznych i na-
rodowych®. Po 14 marca — piszg historycy ukrainscy — wtadze polskie
kazdy polityczny sprzeciw Ukraincow mogly traktowac jako przejaw
zdrady panstwa. W wiezieniach torturowanie politycznych wiezniow
usprawiedliwiano obrona polskiej racji stanu'®.

Tak wielkich kontrowersji nie bylo wok6t Wotynia, obszaru odmien-
nego od Galicji pod wzgledem kulturowym, religijnym i politycznym.
Wojewddztwo wolyniskie pozostawato przed pierwsza wojna Swiato-
wa w Imperium Rosyjskim. W latach 1918-1920 stosunkowo niewie-
lu wolynskich Ukraincow brato udzial w walkach Ukrainskiej Repu-
bliki Ludowej. Poziom rozwoju Swiadomosci narodowej byt tam znacz-
nie nizszy niz w Galicji, co miato bezposredni wplyw na brak zorganizo-
wania miejscowego spoleczefistwa ukrainskiego. Brak wyraznych aspira-
cji do uzyskania samodzielnoSci panstwowej zachecal wtadze polskie do
ignorowania problemu narodowego i dziatan na rzecz powstrzymywania
wplywow z Galicji. Szybko zbudowano aparat administracyjny, zdomino-
wany przez urzednikow z wojewodztw centralnych nieznajacych jezyka,
mentalnosci i obyczajow miejscowej ludnosci. Sposrdd 283 urzednikow
zatrudnionych na poczatku 1923 roku w zarzadach powiatowych i wo-
jewddzkim 274 bylo Polakami'. Nie sprzyjalo to bynajmniej popraw-
nemu ulozeniu relacji z dominujaca na terenie wojewodztwa ludnoScig

Y Tamze, s. 286-287; W. kytwyn, Ukraina: mizwojenna doba..., s. 411-416
15 Odrodzona Rzeczpospolita Polska — pisze Wolodymyr Lytwyn (Ukraina: mizwojenna
doba..., s. 405). budowana byta zgodnie z Konstytucja jako panstwo unitarne. Nic dziwnego, ze
demokratyczna frazeologia Konstytucji Polski wydawata si¢ Ukraincom oderwana od zycia. Oni
robili wnioski z praktyki codziennych kontaktéw z miejscowa wiadzg”. Po ogloszeniu decyzji
Rady Ambasadoréw w sprawie Galicji Wschodniej 20 tysiecy Ukraincow przed Cerkwia Sw. Jura
we Lwowie przysiggalo walczy¢ o zrzucenie jarzma niewoli (tamze, s. 414).
Politicznyj tieror i tieroryzm w Ukraini. XIX-XX st. Istoriczni narysy, wyd. Instytutu Isto-
rii Ukrainy Nacjonalna Akademia Nauk Ukrainy, Kijw 2002, s. 549.
Tamze, s. 283.



130 - E. Mironowicz - Bialorusini i Ukrairicy w polityce obozu pilsudczykowskiego -

ukrainska. Nieudolno$¢ administracji oraz pogardliwy stosunek urzed-
nikdw wobec ludnosci ukrainskiej doprowadzily do skrajnych napiec
na tle narodowoSciowym. W 1924 roku m.in ze wzgledu na wystapienia
antypanstwowe na Wotyniu rozwazano nawet mozliwo$¢ wprowadzenia
stanu wyjatkowego w wojewddztwach wschodnich’®.

,Przebieg wydarzen — pisze Andrzej Chojnowski — pokazal nie-
zdolnos¢ Polski do zagospodarowania tej czesci Europy. Od 1921 roku
glownym celem Polski stata si¢ obrona zdobyczy traktatu pokojowe-
go w Rydze. W Warszawie zdawano sobie spraweg, ze kazda zmiana
terytorialnego status quo moze oznacza¢ zmian¢ wylacznie na gorsze.
Odmiennie wygladala sytuacja z ukrainskiego punktu widzenia — tylko
zburzenie istniejagcego porzadku dawalo szanse¢ urzeczywistnienia
marzen o niepodlegtosci. Powstajaca sprzecznos$¢ intereséw byta nie do
przezwyciezenia. (...) Spoleczno$¢ ukrainska w Drugiej Rzeczypospoli-
tej byla zbyt staba, by wymusi¢ na panstwie polskim daleko idace ustep-
stwa, na tyle jednak silna, aby nie mozna bylo zapomnie¢ o jej istnie-
niu. Demonstrowata swoje aspiracje, wysuwata rdzne postulaty, objawia-
ta niezadowolenie, co prowadzilo niekiedy do zaburzen i niepokojow. Jej
obecnos¢ stawala sie zrodtem nieustannych kiopotow, totez nawet Sro-
dowiska dalekie od nacjonalizmu zaczynaly popiera¢ polityke «silnej
reki» lub nawet rozwaza¢ korzysci, jakie mogtaby przynie$¢ polonizacja
wschodnich kresow. Ostatecznie wiec po stronie polskiej zwyciezyta ten-
dencja do traktowania Ukraincow jako groznego wroga”".

Ukrainskie tendencje niepodlegloSciowe najmocniej artykulowa-
ta Ukrainska Organizacja Wojskowa (Ukrajin§ka Wijskowa Orhaniza-
cija— UWO), dzialajaca na terenie Galicji od 1920 roku. UWO stala na
stanowisku konieczno$ci zachowania jednoSci i catosci (,,soborowosci”)
Ukrainy. Zwalczata petlurowska frakcje w ruchu ukraifnskim, akceptu-
jaca pozostawanie Galicji Wschodniej w panstwie polskim oraz zwolen-
nikow Jewhena Petruszewycza, odwotujacych si¢ do tradycji Zachod-
nio-Ukrainskiej Republiki Ludowe;j. Jeden z tworcow UWO, pOzZniejszy
niekwestionowany przywddca Jewhen Konowalec, juz na poczatku lat
dwudziestych dysponowal organizacja nieuznajaca kompromisow w kwe-

18 M. Papierzyska-Turek, Sprawa ukrairiska w Drugiej Rzeczypospolitej 1922-1926, Kra-

kow 1979, s. 243.
A Chojnowski, Historia paristw swiata XX wieku. Ukraina, wyd. Trio, Warszawa 1997,
s. 82-83.
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stii niepodlegtosci. Istniejacy stan polityczny UWO postrzegata jako oku-
pacje Ukrainy, za$§ kazda forme¢ ugody z okupantami jako zdrade i kola-
boracje. W tych kategoriach oceniano takze zwolennikdw autonomii dla
obszaréw zamieszkalych przez Ukraificow w Polsce. UWO nie uznawa-
ta zadnych wyborow, spiséw ludnosci przeprowadzanych przez wiadze
polskie, traktujac takie dziatania jak forme legitymizacji wtadzy oku-
pacyjnej?®. ,,0d poczatku dziatalno§¢ UWO - pisze historyk ukrainski
— obrala dywersyjno-terrorystyczny kierunek. Akty sabotazu Iaczyly sie
z aktami ekspropriacji i politycznymi zabdjstwami”?!. Dzialacze organi-
zacji za jedynego giownego sojusznika ukraifskiego ruchu narodowego
uznawali Niemcy, panstwo najbardziej zainteresowane zburzeniem tadu
powersalskiego w Europie.

Oprocz UWO na gruncie catkowitej negacji istniejacego stanu rzeczy
stala Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy (KPZU), bedaca eks-
pozyturg rzadu sowieckiego, lecz posiadajaca ze wzgledu na swoj radyka-
lizm wielu zwolennikoéw wsrod Ukraificow i Zydow zamieszkujacych wsie
i miasteczka na terenie wojewodztw poludniowo-wschodnich.

Wigkszo§¢ ugrupowan ukrainskich w Polsce w latach dwudziestych
szukala jednak mozliwoSci zorganizowania zycia narodowego w istnieja-
cych realiach politycznych. ,,Praca organiczna” miala by¢ sposobem na
przetrwanie. Nie oznacza to, ze akceptowano panstwowos¢ polska, lecz
uwazano, ze metody i taktyka stosowana przez UWO, ukierunkowana na
jej zwalczanie, prowadzi w konsekwencji do represji i uszczuplania ukra-
inskiego stanu posiadania. Idee walki o jednoS¢ spoleczenstwa ukra-
inskiego i zabezpieczenie jego prawa do narodowej egzystencji w pan-
stwie polskim najlepiej uosabiatlo Ukraifskie Narodowo-Demokratycz-
ne Zjednoczenie (Ukrainskie Nacjonalno-Demokraticznie Objednannie
— UNDO). Partia powstata z potaczenia kilku organizacji narodowych
i demokratycznych w lipcu 1925 roku chciata mie¢ charakter organizacji
ogdlnonarodowej. Nie wyrzekala si¢ idei ,,soborowosci”, lecz na pierw-
szym miejscu stawiata sprawe umocnienia ruchu ukrainskiego w Pol-
sce?.

20

-315.
2L W. kytwyn, Ukraina: mizwojenna doba..., s. 429.
22 S. W. Kulezyckij, Ukraina miz dwoma wijnami..., s. 292-293.

J. Radziejowski, Ksztaltowanie si¢ oblicza ideowego radykalnego nacjonalizmu...,s. 314-
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Ostoja i animatorem ukrainskiego zycia narodowego w Polsce byt
Kosciot greckokatolicki (unicki) z metropolita Andrzejem Szeptyckim
na czele?. Kler unicki z ogromnym zaangazowaniem wspieral tworzenie
ZURL, zdecydowanie negatywnie odniost si¢ do budowy aparatu pol-
skiej wtadzy panstwowej. Przedstawiciele tworzacej si¢ polskiej admini-
stracji wielokrotnie przedkfadali urzedom centralnym, ze kler grecko-
katolicki ,,odnosi si¢ zasadniczo wrogo do pafistwa i narodu polskiego
1 stoi na stanowisku zupelnej negacji panstwa, jako tez rzadu i wiadz pol-
skich”?%. Podkreslano, ze taka postawa miala petna akceptacje ze strony
metropolity Szeptyckiego. Wojewoda Iwowski zwracat uwage na szcze-
g6Ina role kleru unickiego w mobilizacji Ukraificow w okresie walk z Po-
lakami w latach 1918-1920. Procesy sadowe i surowe wyroki — informo-
wal — wprawdzie powstrzymaly antypolska propagande, lecz nie zmieni-
to sie stanowisko kleru wobec wiadz panstwowych i narodu polskiego.
,Obecnie — pisal — agitacje antypanstwowa i antypolska prowadzi pota-
jemnie, aby nie narazac si¢ na odpowiedzialno$¢ karng. Wielu sposrod
greckokatolickiego duchowiefistwa, takze najwyzsi dygnitarze, sa przy-
wodcami ukrainskiego ruchu skierowanego przeciwko panstwu i spo-
teczefistwu polskiemu”®. Z treSci sprawozdan starostow wynikalo, ze
kler unicki byt gléwnym inspiratorem tworzenia struktur Towarzystwa
Oswiatowego ,,Ridna Szkota”. Poprzez dzieci uczg¢szczajace na lekcje
religii rozpowszechniano wsrdd rodzicdéw deklaracje z zadaniem naucza-
nia w jezyku ojczystym lub protestami przeciwko nauczaniu w jezyku
polskim?®.

Wojewoda lwowski przedstawit rzadowi kilka propozycji zneutra-
lizowania niekorzystnego dla panstwa oddziatywania duchowienstwa
unickiego. Proponowal, aby poprzez ambasade polska w Rzymie spo-
wodowac usunigcie z diecezji przemyskiej najmniej ugodowego biskupa
Jozafata Kocylowskiego, gdyz — argumentowat — ,im diuzej bedzie

2 W latach 1920-1923 metropolita Szeptycki przebywat poza granicami Polski. Pod-

czas jego powrotu wladze probowaly nie dopusci¢ zwierzchnika Kosciofa greckokatolickiego do
Lwowa przetrzymujac go przez poitora miesiaca w klasztorze w Poznaniu: B. Halczak, Publicy-
styka narodowo-demokratyczna wobec problemow narodowosciowych i etnicznych..., s. 119.

24 Archiwum Paistwowe Obwodu Lwowskiego (Dierzaunij Archiu Lwiwskoj Obtasti
-DALO), f. 1, op. 52, d. 11, k. 6, Pismo wojewody lwowskiego do MSZ z 10 XII 1921 r.

2 Tamze, k. 6b.

26 Tamze, op. 51, d. 467, k. 2; Pismo starosty jarostawskiego do Prezydium Wojewddztwa
Lwowskiego z 13 XI 1926 1.
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pozostawac na stanowisku, tym wigksze szkody dla panstwa polskie-
go przyniesie”?’. Urzad wojewodzki oczekiwat takze od rzadu stworze-
nia warunkow prawnych, umozliwiajacych wplywanie administracji pan-
stwowej na liste kandydatoéw do greckokatolickiego seminarium duchow-
nego. ,,Byloby wskazanym — pisat — zbadac pilnie kazdego przyjetego pod
wzgledem politycznym, aby panstwo nie wychowywalo sobie wrogow”?%.

Wszystkie rzady parlamentarne doS$¢ wstrzemigzliwie odnosily si¢
do postulatow radykalnych rozwigzan zglaszanych przez starostow i wo-
jewodow. W latach 1923-1924 zasypywano urzedy centralne doniesienia-
mi o braku lojalnoSci kleru unickiego. Gtéwne zarzuty dotyczyty prowa-
dzenia ksiag metrykalnych w jezyku ukrainskim, mimo rozporzadze-
nia rzadowego, aby zapisy byly dokonywane alfabetem tacifskim i w
jezyku polskim oraz ignorowania nakazu wtadz o obowigzku odprawia-
nia nabozenstw dzigkczynnych w dniu §wigta panstwowego — 3 maja. Sta-
rostowie powiatow wojewddztwa lwowskiego donosili, ze taka postawa
kleru unickiego obniza autorytet wladz w oczach spotecznosci ukra-
inskiej. Jako gléwnego winowajce wskazywali biskupa Kocytowskie-
go, ktory odmawial wydawania stosownych poleceni podlegtym sobie
duchownym, a w sprawie ksiag metrykalnych kilkakrotnie opublikowatl
rozporzadzenie w ,,WiadomoSciach Diecezjalnych” nakazujace, aby byly
one prowadzone w jezyku ukrainskim?.

Wbrew oczekiwaniom administracji lokalnej rzad wybieral rozwigza-
nia zmierzajace do lagodzenia konfliktow z klerem unickim. Urzad Woje-
wodzki we Lwowie w relacjach z biskupami i klerem greckokatolickim
chcial wykorzystywac te atuty, ktore dawala wtadza panstwowa i stanowczo
egzekwowaé prawo stanowione przez organy panstwa. Minister WRiOP
zobowigzywal tymczasem wojewode lwowskiego do wyptacenia dotacji
zwalczanemu przez niego biskupowi Kocytowskiemu*. KoSci6t unicki sta-
nowigcy cze$¢ Kosciota katolickiego znajdowat si¢ pod opieka Watykanu,
z ktorym rzady przedmajowe staraly si¢ utrzymywac jak najlepsze relacje.

Ograniczen takich nie bylo w stosunku do Swieckich struktur naro-
dowego ruchu ukrainskiego. Wsrod najwazniejszych postulatow wysuwa-

27 Tamze, op. 52, d. 11, k. 10.
Tamze.
Tamze; Pisma starostow z czerwca 1923 r. — Jaworzna (k. 17-17b), Lancuta (k. 21),
Liska (k. 22), Krosna (k. 19), Mosciska (k. 68).
Tamze, k. 2; Pismo MWRIOP do wojewody Iwowskiego z 27 XI 1924 r.

29
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nych przez ukrainskie organizacje demokratyczne bylto zadanie swobody
rozwoju o$wiaty w jezyku ojczystym, kultury narodowej, spotdzielczo-
Sci oraz parcelacji majatkow obszarniczych z uwzglednieniem interesow
miejscowych chlopow. Oczekiwania Ukraincow nie wychodzily znacznie
dalej, niz zobowigzania wiadz polskich w zakresie przestrzegania praw
mniejszoSci narodowych zawarte w konstytucji.

W kwestii o§wiaty poszczegdlne rzady prowadzity polityke prowo-
kujaca do konfliktow i napie€ etnicznych. Systematycznie zmniejszano
liczbe szkot z ukrainskim jezykiem nauczania na rzecz utrakwistycznych.
Przed pierwsza wojng Swiatowa w Galicji bylo ponad 2,4 tys. ukraifniskich
szkol podstawowych, 13 Srednich i 4 seminaria nauczycielskie. Na Uni-
wersytecie Lwowskim Ukraincy posiadali 8 katedr®'. W okresie istnienia
Zachodnio-Ukrainskiej Republiki Ludowe;j liczba szkot podstawowych
wzrosta do 3 tys. Po wprowadzeniu ustaw jezykowych z lipca 1924 roku
nastapit gwaltowny regres®. Alternatywa dla szkoét ukrainskich mialy
by¢ placoéwki utrakwistyczne, lecz te jedynie z pozoru byly dwujezyczne.
W rzeczywistoSci w wigkszoSci z nich nauczano jezyka ukrainskiego jako
jednego z przedmiotow.

Jako miernik intencji wtadz panstwowych w kwestii polityki narodo-
wej Ukraincy traktowali sprawe oSwiaty w jezyku ojczystym i utworze-
nia wlasnego uniwersytetu we Lwowie. Uniwersytet miat ksztalcic elite
narodowg, dostarczac kadr dla potrzeb o$wiaty i kultury, a takze obstugi
sfery gospodarczej. Problem byl dos¢ istotny, dlatego, ze na Uniwersytet
Lwowski przyjmowano jedynie tych mtodych Ukraincéw, ktérzy mieli za
sobg stuzb¢ w wojsku polskim*. Najbardziej wptywowa partia — Ukra-
inskie Narodowo-Demokratyczne Zjednoczenie (Ukrajinskie Nacjonal-
ne Demokratyczne Objednannie — UNDO) u schytku 1925 roku uznata
nawet kwesti¢ uniwersytecka za najwazniejszy problem polityczny?*.

31 M. Syrnyk, Spolecznosc ukrairiska i jej losy w Il Rzeczypospolitej, [w:] Ukraina-Polska.

Kultura, wartosci, zmagania duchowe, Koszalin 1999, s. 31.

W. Iwanicki, Oswiata i szkolnictwo ukrairiskie w Polsce w latach 1918-1939, Siedlce
1974; M. Syrnyk, Ukrairicy w Polsce 1918-1939. Oswiata i szkolnictwo, Wroctaw 1996, s. 54.

Decyzja wiadz panstwowych w sprawie przyjmowania na studia jedynie 0sb po stuzbie
wojskowej byta spowodowana odrzucaniem przez Ukraincdw galicyjskich obywatelstwa polskie-
go i odmowa na tej podstawie stuzby w wojsku polskim: W. Lytwyn, Ukraina: mizwojenna doba...,
s. 407.

3 Dilo”, nr 292, 31.12.1925.
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Kolejne rzady przed majem 1926 roku probowaly szukaé w tej
sprawie kompromisowego rozwigzania miedzy oczekiwaniami Ukrain-
cow i polska opinig publiczna, zdecydowanie niechetna wszelkim konce-
sjom na rzecz tej mniejszoSci. Gabinet Wtadystawa Grabskiego wysuwat
propozycje powolania Instytutu Ruskiego w ramach Uniwersytetu Jagiel-
lofiskiego®. Kolejne rzady uparcie trzymaly sie tej koncepcji, ktora dla
Ukraincoéw byta rozwigzaniem polowicznym i daleko odbiegajacym od
ich oczekiwan. W Sejmie postowie z Galicji mnozyli przeszkody natury
formalnej. Podkreslano, iz rzad i wszystkie wiadze pafstwowe chca i s3
gotowe utworzyc¢ oraz finansowa¢ Uniwersytet Ukrainski, lecz na takich
samych zasadach, na jakich funkcjonuja uczelnie polskie. Potrzebne byly
przede wszystkim odpowiednie kadry, ,,a materiatu ludzkiego na ludzi
nauki nie widzimy” — mowil poset Artur Haban. Zwracat przede wszyst-
kim uwage na fakt malego zaangazowania studentow narodowosci ukra-
inskiej, ktorzy swoja aktywno$¢ naukowa ograniczali do zdawania egza-
mindw?’. Najczesciej odpowiadano Ukraificom, ze powolanie samodziel-
nego uniwersytetu oddala si¢ nie z powodu zlej woli rzadu polskiego, lecz
zacofania intelektualnego spoteczefistwa ukraifiskiego.

Druga formalng przeszkoda byta prOba nadania uczelni nazwy
,Uniwersytet Ukrainski”. Postowie zwracali uwage, ze ukrainizm jest
bardziej zjawiskiem politycznym niz kulturowym. Ustawa o szkolnic-
twie z 1922 roku przewidywala utworzenie ,,Uniwersytetu Ruskiego”.
Zwracano uwage, ze podczas spisu powszechnego jedynie 7 proc. ludno-
Sci nazwalo swoja narodowos$¢ ukraifiska, pozostali okredlili sie¢ Rusina-
mi. Do czasu zaistnienia odpowiednich warunkdéw, mtodziez ukrainska
powinna korzystac z ofert Uniwersytetow Lwowskiego i Jagiellonskiego,
za$ rzad polski mial gwarantowaé korzystny system stypendialny?®”.

Sprawa Uniwersytetu Ukrainskiego wywotywata ogromne emocje
wsrod spoteczenstwa polskiego. Prasa pisala, ze gdy powstanie, bedzie
stuzy¢ przede wszystkim agitacji politycznej*. Sugerowano, ze najlepiej
byloby, gdyby Ukraificy ksztalcili si¢ na uczelniach polskich, wowczas

3 A Chojnowski, Historia paristwa swiata XX wieku. Ukraina, Warszawa 1997, s. 109;

tenze, Kwestie ukrairiskiego szkolnictwa wyzszego w Drugiej Rzeczypospolitej, [w:] Historia XIX
i XX wieku. Studia i szkice, Wroctaw 1979, s. 153-154.

3 AAN, MSZ, sygn. 2251, k. 9-11.

3 Tamze, k. 13-14.

B Kretymi Sciezkami, ,,Chwila”, 30.01.1926; Demagogia w walce z zyciem, , Kurier Lwow-
ski”, 04.02.1926; Zmiana taktyki ukrairiskiej, ,,Dziennik Ludowy”, 17.02.1926.
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otrzymywaliby wiedze zamiast agitacji. ,,Kurier Warszawski” opubli-
kowal wywiad z ministrem WRiOP Stanistawem Grabskim, w ktorym
wysoki urzednik panstwowy udowadnial, ze sprawa Uniwersytetu Ukra-
inskiego nie wynika z potrzeb kulturalnych ludnosci, lecz ambicji poli-
tykow®. We Lwowie, Stanistawowie i PrzemyS$lu odbyly si¢ manifesta-
cje ludnosci polskiej przeciwko planom lokalizacji uczelni ukrainskiej na
terenie Galicji Wschodniej*. Wobec niemozliwoS$ci rozwigzania proble-
mu ukrainskiego szkolnictwa wyzszego, partie ukrainskie organizowa-
ly tajne nauczanie*'. W warunkach demokracji parlamentarnej nie bylo
wyraznych perspektyw na rozwiazanie problemu nie tylko ukrainskiego
szkolnictwa wyzszego, lecz takze szeregu innych postulatow natury poli-
tycznej i ekonomicznej, podnoszonych przez to Srodowisko.

Urzednicy, wojskowi i policjanci skupiali uwage na tym, jak zacie-
$ni¢ kontrole nad spoleczenistwem ukraifnskim. W wojewodztwie tarno-
polskim policja wpadia na pomyst wysylania w teren konfidentéw dobrze
znajacych jezyk ukrainski, ktorzy wystgpowali w imieniu blizej nieokre-
Slonej ukrainskiej organizacji powstanczej i agitowali chfopow do wste-
powania w jej szeregi. Z kregow wojskowych wyszla inicjatywa, aby
pomyst ten rozszerzy¢ na pozostale wojewddztwa potudniowo-wschod-
nie, co umozliwiloby zidentyfikowanie osOb najbardziej zagrazajacych
bezpieczenstwu panstwa oraz ich rozbrojenie, gdyz szacowano, iz w re-
kach ludnosci znajduje si¢ znaczna ilo$¢ broni z okresu walk o Zachod-
nio-Ukrainska Republike Ludowa*.

Po kilku latach dzialan na rzecz ostabiania obozu staroruskiego,
postrzeganego przez wladze jako nurt promoskiewski, urzednicy MSW
doszli do wniosku, Ze znikta w ten sposOb naturalna bariera powstrzy-
mujaca ruch ukraifiski. W pazdzierniku resort ten przestat wojewodzie
Iwowskiemu instrukcj¢ nakazujaca podtrzymanie Rusinéw i przyznanie

39
40

Sprawa uniwersytetu ruskiego, ,,Kurier Warszawski”, 04.02.1926.
A. Chojnowski, Historia panstw..., s. 109.

4 Wedlug historykéw ukraifiskich Jarostawa Hrycaka (Historia Ukrainy 1772-1999.
Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000, s. 195) i Marka Syrnyka (Spolecznos¢ ukrairiska
i jej losy w 1I Rzeczypospolitej..., s. 34-35) w latach 1921-1925 dziatal Lwowski Tajny Uniwersy-
tet Ukrainski oraz Lwowska Tajna Politechnika Ukraifiska. Tajny Uniwersytet mial trzy wydzialy
— filozoficzny, prawniczy i medyczny, za$ Politechnika dwa — og6lny i maszynowy oraz leSny. Na
tajnych fakultetach Uniwersytetu w roku akademickim 1922/1923 studiowato ponad tysiac osob,
na Politechnice ponad 150.

42 DALO, f. 1, op. 52, d. 25, k. 53; Pismo inspektora armii V do wojewody Iwowskiego
z30 1111923 1.
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im mozliwoSci rozszerzenia dzialalnoSci politycznej. ,,Rusini — argumen-
towano — byli naturalng sitg powstrzymujaca ruch ukrainski, ostabiajacy-
mi jego wplywy wérod spoteczenstwa ukrainskiego™.

Na poczatku 1926 roku podjeto takze probe utworzenia ukrainskiej
partii ogdlnonarodowej lojalnej wobec wtadz polskich. Formalnie parti¢
mial organizowac adwokat ze Stanistawowa dr Seweryn Danitowicz przy
wsparciu redakcji czasopisma ,,Silanskij Prapor”, lecz starostowie powia-
tow wojewodztw potudniowo-wschodnich otrzymali polecenie udzielenia
»dyskretnej pomocy” przy wylonieniu delegatéw na kongres, ktory miat
odby¢ si¢ w Stanistawowie 30 stycznia 1926 roku*. Starostowie mieli
obowiazek dziala¢ tak, aby ich udzial w tworzeniu nowej partii nie byt
widoczny, zwlaszcza dla dziataczy ukrainskich, aby nie zostata ona zdys-
kredytowana jako organizacja rzadowa.

Rzady parlamentarne czynily wiele, aby dzialaniami politycz-
nymi zapanowaC nad spoleczenstwem ukraifiskim, nie dajac jednak
zadnych koncesji na rzecz rozwoju ruchu narodowego. Polityka asymila-
cji droga oddzialywania instytucji panstwowych, szkoty polskiej, utrud-
niania dostgpu do stanowisk w administracji, rozbijania struktur orga-
nizacji ukraifnskich w przypadku tej spolecznosci skazana byta na nie-
powodzenie ze wzgledu na jej liczebno§¢, stopien zorganizowania, deter-
minacj¢ dziataczy i wlasng narodowa organizacj¢ zycia religijnego. Po
stronie ukraifiskiej polityka ta upowszechniata tendencje do postrzega-
nia panstwa jako obcego, a wiadzy jako okupacyjne;.

13 maja 1926 roku Komitet Narodowy Ukraifiskiego Narodowo-
Demokratycznego Zjednoczenia oglosit dramatyczng rezolucje stwier-
dzajaca, ze ,,polityka polskiego panstwa i polskiego narodu, wszystkich
polskich partii politycznych, idzie odnoSnie narodu ukrainskiego w kie-
runku pelnej eksterminacji wszystkich warstw ukrainskiego spofeczen-
stwa oraz zdtawienia ukraifiskiego oSwiatowego, spotdzielczego oraz
narodowo-politycznego ruchu. Nie dotrzymuje si¢ miedzynarodowych
zobowiazaf, postanowien konstytucji, ani polskich ustaw. Ukraifski
nar0d jest w rzeczywistoSci wyjety spod prawa. Panuje bezwzgledny poli-
cyjny rezim, nie ma swobody stowa, druku, zebran, stowarzyszania sie,

3 Tamze, d. 495, k. 5-5b; Pismo MSW do wojewody Iwowskiego 14 X 1925 r.
4 Tamze, d. 526, k. 1; Pismo (tajne) wojewody Iwowskiego ,,Do Panéw Starostow z wyjat-
kiem powiatdw czysto polskich” z2 11926 r.
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nietykalnosci osoby i mieszkania. (...) Polskiego ataku na wszystkie dzie-
dziny zycia nie udato si¢ powstrzymac ukrainskiemu narodowi, z dnia na
dzien traci on jedng narodowa pozycje za druga”+. UNDO podkreslajac,
ze kieruje si¢ interesem catego narodu, wzywato wszystkich Ukraincow
do zjednoczenia i ,,odparcia wrogiego ataku™®. Wojenna retoryka partii
uznawanej za umiarkowana, Swiadczyta o nastrojach w ukraifiskich Sro-
dowiskach.

W sytuacji braku mozliwosci spelnienia podstawowych postulatow
narodowych w porozumieniu z wladzami polskimi, wsrod elit ukrain-
skich w pierwszej potowie lat dwudziestych zaczeta krystalizowac si¢ kon-
cepcja tworzenia wlasnych struktur narodowych, obejmujacych wszyst-
kie aspekty zycia spotecznego. Idea ta byta rozwijana takze po przewro-
cie majowym. Konsekwencja jej realizacji bylo izolowanie si¢ spoleczen-
stwa ukrainskiego od panstwa polskiego i faktyczne tworzenie podstaw
strukturalnych sprzyjajacych postawom separatystycznym. Dla pifsudczy-
kow, rozwazajacych asymilacje panstwowa, byta to polityka podcinaja-
ca gléwne zasady postepowania wobec stowianiskich mniejszosci narodo-
wych. Dlatego oskarzali dziataczy ukraifskich o zty stan stosunkdéw naro-
dowosciowych w wojewddztwach potudniowo-wschodnich i planowali bez
ich poSrednictwa odwotywac si¢ do tej zbiorowosci narodowe;.

Pitsudczycy znalezli si¢ u wladzy w czasie, gdy stosunki polsko-ukra-
inskie przybraly wyraznie konfrontacyjny charakter. Stalo si¢ to za
sprawa rzadow parlamentarnych, ignorujacych podstawowe postulaty
narodowe Ukraincow. Oboz sanacyjny nie mial wiaSciwie zadnego pro-
gramu rozwigzania tego problemu, a przede wszystkim woli i mozliwosci
przekonania lokalnych polskich elit spotecznych i politycznych do part-
nerskiego traktowania Srodowisk ukrainskich. Hasta asymilacji panstwo-
wej nie znajdowaly przetozenia na rzeczywisto$¢ wobec skali negatyw-
nych emocji systematycznie narastajagcych po obu stronach konfliktu.
Relacje starostow i komendantéw policji z drugiej polowy lat dwudzie-
stych na temat stosunkow polsko-ukraifiskich byty jednoznaczne, i mo-
wily o wrogoSci Ukraincoéw do panstwa i narodu polskiego. Z drugiej
strony dokumenty organizacji ukraifiskich opisywaty rzeczywisto$¢ w ka-
tegoriach wojny etnicznej, a jedyna stuszng postawg rekomendowang dla

4 DABW,f.1,0p.9,d. 133, k. 1.
4 Tamze, k. 2.
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Ukraincow byto stawianie oporu wobec ,,polskiego najezdzcy”. Organi-
zacje ukrainskie réznily si¢ w tej sprawie jedynie retoryka i wyborem
metod walki z nieakceptowang rzeczywistoScia polityczng.

Latem 1926 roku na wiecach organizowanych przez partie i organi-
zacje ukraifskie czesto zniewazano wladze panstwowe, §piewano piesni
stawigce tradycje walk niepodlegto$ciowych, nawotywano do niepo-
sluszenstwa. Poniewaz takie demonstracje stawaly si¢ doS¢ powszech-
ne z liczna rzesza uczestnikow, na mocy instrukcji MSW, wiadze woje-
wddzkie otrzymaly polecenie wysylania na kazdy wiec urzednika z pel-
nomocnictwem do rozwiazywania zgromadzen w sytuacji, gdy pojawiaty
si¢ treSci antypanstwowe*’. WigkszoS¢ wiecOw organizowana byla przez
Ukrainskie Towarzystwo Pedagogiczne (UTP), bedace organizacja kon-
trolowana przez dzialaczy UNDO*. Walka o szkole z jezykiem ojczy-
stym byta w rzeczywistoSci zaplanowang kampanig polityczng UNDO
1 przyczynita si¢ do upowszechnienia haset tej partii wsrod spoleczen-
stwa ukrainskiego®. Podczas zgromadzen zbierano podpisy pod r6znymi
deklaracjami i odezwami, pienigdze na organizacje szkol prywatnych,
w ktorych nauczano wylacznie po ukrainsku. Na poczatku lipca 1926
roku Kuratorium Lwowskiego Okregu Szkolnego wydalo nakaz naucza-
nia takze w szkotach prywatnych i spofecznych historii, geografii i wiedzy
o Polsce wspotczesnej w jezyku polskim. UNDO i UTP potraktowaly te
decyzje jako forme polonizacji dzieci ukraifiskich za pienigdze ich rodzi-
cow. Ze wszystkich wojewodztw naptywaly informacje o masowej akcji
UTP rozdawania gotowych formularzy pisma adresowanego do ministra
WRIOP z zadaniem nauczania dzieci w jezyku ojczystym. Rodzice mieli
jedynie podpisa¢ dokument, byla juz tam zawarta petna argumentacja
prawna, i wysta¢ na adres ministerstwa>’. Kopi¢ winni byli przekaza¢ do
,»Ridnej Szkoly”, jako dowdd oczekiwan ludnosci ukrainskie;.

47 DALO, f. 1, op. 51, d. 467, k. 38; Pismo Wydziatu Bezpieczenstwa Publicznego Urze-
du Wojewddzkiego we Lwowie do starostow z dn. 31 VII 1926 1.

4 Ukrainskie Towarzystwo Pedagogiczne ,,Ridna Szkota” istniato od 1881 roku. W okre-
sie miedzywojennym bylo najwicksza ukraifnska organizacja o§wiatowa w Polsce. W 1939 roku
liczyto ponad 100 tys. cztonkéw, dysponowato setkami bibliotek, orkiestrami i chdrami, zob. sze-
rzej: ,,Sprawy NarodowoSciowe”, 1939, nr 1-2, s. 114-115.

¥ DALO, 1. 1, op. 51, d. 467, k. 3; Pismo komendanta wojewodzkiego PP we Lwowie do
naczelnika Wydzialu Bezpieczenstwa Panstwowego Urzedu Wojewddzkiego z dn. 13 XI 1926.

50 Tamze, k. 27; Sprawozdanie Wydziatu Bezpieczefistwa Publicznego Urzedu Woje-
wddzkiego w Tarnopolu z sierpnia 1926 1.
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Rownolegle z akcja wiecowa rozpowszechniano wiele ulotek. Szcze-
golne rozdraznienie wsrod urzednikow wywolywala odezwa UTP, ktore
wyrdzniato sie radykalizmem w walce o szkoly ukrainskie. Odezwa UTP
»Ridna Szkota” z lipca 1926 roku zaczynala si¢ stowami: ,Ukraifski
Narodzie! Rzad polski z chwilg objecia wtadzy nad nasza kraing, posta-
wit sobie za cel znie$é nas z powierzchni ziemi”. Srodkiem prowadzacym
do zniszczenia narodu ukrainskiego, wedlug autorow odezwy, byto szkol-
nictwo i zatrudnieni tam sadystyczni nauczyciele, ktorzy, nie uciekajac
si¢ takze od przemocy fizycznej, wpajali dzieciom ukrainskim obcy dla
nich jezyk, uczyli poszanowania dla obcej tradycji i pogardy dla wtasnej'.
W ocenie starostow powiatowych dzialalno§¢ UTP miata antypanstwo-
wy charakter, podobnie jak innych stowarzyszen ukraifiskich — gospodar-
czych, kulturalnych, gimnastycznych. Na podstawie informacji od konfi-
dentow wiedzieli oni, ze stowarzyszenia byly sterowane przez partie poli-
tyczne, wsrod ktorych na site dominujacg wyrastalo UNDO>2.

Po przewrocie majowym relacje miedzy spoleczno$cig ukrain-
ska a lokalnymi wladzami nie ulegly zasadniczym zmianom. Konfiden-
ci donosili, ze na zebraniach UNDO i innych partii mowi sie¢ wytacznie
o krzywdach ukrainskich, braku szkol, zabieraniu Swiatyn prawostaw-
nych na Wotyniu i ChelmszczyZnie, wrogich Ukraificom postawach ludzi
reprezentujacych panstwo polskie. MOwienie na ten temat urzednicy
oceniali jako przejaw szowinizmu dzialaczy ukrainskich®*. W pazdzier-
niku 1926 roku starostowie systematycznie konfiskowali kolejne naktady
gazet 1 czasopism ukrainskich, w ktorych doszukano si¢ treSci anty-
panstwowych. Konfiskowano nawet wtedy, gdy zarzuty dotyczyly tresci
publikowanych interpelacji lub przeméwien poselskich. Zakres ingeren-
cji urzednikOdw powiatowych byt tak duzy i nieuzasadniony, ze wywola-
to to reakcje MSW, ktore upomniato starostdw, ze zbyt czgste ogranicza-
nie wolnoSci stfowa dla mniejszo$ci narodowych i stosowanie bez istot-
nych powodow barier formalnych do wstrzymywania druku bylo sprzecz-
ne z intencjami rzadu i zasadami cenzury?*.

51
52

Tamze, k. 80 (Odezwa w tlumaczeniu na jezyk polski).
Tamze, k. 37; Pismo starosty samborskiego do Urzedu Wojewddzkiego we Lwowie z
15 VII 1926 1.

33 Tamze, d. 57, k. 8-13; Sprawozdanie sytuacyjne wojewody lwowskiego za miesigc wrze-
sieft 1926 1.

' Tamze, d. 774, k. 16.
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Z drugiej strony, po przewrocie majowym ozywily si¢ nadzieje nie-
ktorych dziataczy ukrainskich na powstrzymanie wplywow Narodowej
Demokracji przez pitsudczykow i zmiang dotychczasowej polityki naro-
dowoSciowej. Sprzyjaly temu oczekiwania znacznej czeSci spolecznosci
ukrainskiej, ktora nie chciata konfliktu z pafistwem polskim, pragnela
koegzystencji przy spetnieniu podstawowych warunkéw do zycia naro-
dowego i spotecznego. Wtadze przejeli zwolennicy federalizmu, wsrod
ktorych byto wielu politykow deklarujacych zyczliwy stosunek wobec
Ukraincow. Rosty zatem oczekiwania pod adresem nowej elity wiadzy.
Hasta asymilacji panstwowej gloszone przez Tadeusza Holéwke, Leona
Wasilewskiego i Kazimierza Mtodzianowskiego w zasadzie nie byly
sprzeczne z oczekiwaniami wigkszosci Ukraificow i nie wykluczaty per-
spektywy spetnienia kompromisowego postulatu — autonomii — warunku-
jacego stabilno$¢ polityczna na terenie wojewodztw potudniowo-wschod-
nich.

W listopadzie 1926 roku grupa umiarkowanych dziataczy ukrain-
skich — Tomasz Jackiewicz, Jan Jackiewicz, Mikotaj Koblanski, Jozef
Fabacik — skierowata memorandum do rzadu polskiego z propozycjami
uregulowania spraw zwiazanych z istnieniem ukrainskiej spolecznoSci
w Polsce. Proponowali utworzenie wielkiej ugodowej partii ukrainskiej,
grupujacej wszystkich zwolennikdéw wspotpracy z panstwem i narodem
polskim, utworzenia banku i towarzystwa rolniczego wspierajacych kre-
dytami dziatalno$¢ gospodarcza na ziemiach zamieszkatych przez Ukra-
incow, likwidacje szkot utrakwistycznych, utworzenie ministerstwa do
spraw ukrainskich oraz funkcji wicewojewodow dla reprezentantdéw spo-
tecznosci ukrainskiej w wojewddztwach potudniowo-wschodnich®. Byly
to propozycje, ktorych spetnienie znajdowalo si¢ w zakresie mozliwosci
panstwa polskiego, niebedace w sprzecznosci z pogladami gloszonymi
przez ludzi z otoczenia Jozefa Pitsudskiego.

W praktyce jednak polityka narodowoSciowa sanacji mocno rdznita
sie¢ od treSci hasel federalistycznych, z ktorymi utozsamiano ten oboz.
Jozef Pitsudski, chociaz deklarowat wiele sympatii wobec Ukraincow, byt
przekonany, ze racja stanu panstwa polskiego wymaga integracji wszyst-
kich ziem. W stosunku do ziem zamieszkatych przez Ukraificow domagat
si¢ od rzadu, powolanego po przewrocie majowym, zachowania prawo-

53 AAN, MSZ, sygn. 6315, k. 70-72.
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rzadnosci, uni