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GNIAZDO SWIATOW MARKA S. HUBERATHA
W SWIETLE TEORII RECEPCJI CZYTELNICZE]
WOLFGANGA ISERA

Mimo iz kolejne teksty Huberatha ukazigie rzadko, bo w odsgpach Kil-
kuletnich, badania nad jego twoéréz nie dotrzymuj tempa publikacjom pi-
sarza. Prowadzone przeze mnie badapigréty uzupetnienia tego braku, a ni-
niejsza analiza stanowi do tego uzupetnienia prayek. Powiéci Gniazdo
swiatow, ktorg bede sie tu zajmowad, pawiecona jest jedna z nielicznych prac
badawczych zajmagych sé pisarstwem Huberatha: jest to rozdzial wakse
Adama Mazurkiewicza polskiej literaturze fantastycznonaukowej lat 2990
—2004. Badacz zauwa ,synkretyzm problemowy” powdei’: wiele uwagi po-
Swieca wyjdnianiu realiowswiata przedstawionego ordfedzeniu konwenciji
antyutopii; dostrzega tew powigsci watki autotematyczne, religijne, epistemo-
logiczne, jednak zajmujecshnimi w nieco mniejszym zakresie. W niniejszym
artykule proponuj zmiare perspektywy i spojrzenie maniazdoswiatéw jako
tekst przede wszystkim autotematyczny. Autotematyamumiem déc
szeroko, jako ,okrédenie tej lit[eratury] (...), w ktorej dominaga role grap re-
fleksje dotyczace celow i sposobdw pisania, konwencji artystychnymetod
budowania dziet& jak réwniez ,utwory, w ktérych wyeksponowany jest mo-

L A. Mazurkiewicz,(Nie)docenione arcydzieto — Marek S. Huber@ihiazdoswiatow. Wer-
sja jedyna, w: A. MazurkiewicX) polskiej literaturze fantastycznonaukowej lat 298@04 + 6dz
2007, s. 175-191.

2 Tanve, s. 191.

3 M. Glowinski, Autotematyczna literaturav: Stownik terminéw literackigtred. J. Stawi-
ski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2002, s. 52.
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ment gry (...) z konwengjliteracky — ostentacyjnie riéadujgce, obnaajace,
przeksztatcajce czy rozbijajce szablony i litferackich]™. Nie wprowadzam
tez rozr@nienia medzy tekstem literackim méwiym o samym sobie a tek-
stem literackim méwicym o literaturze w ogéle. W zgiéku z tym uywam
wymiennie terminéw ,autotematyzm?”, ,autoreferenayjél’, ,metafikcja” czy
.metaliteratura”.

W niniejszej analizie chc pokazé, ze powig¢ Marka S. Huberatha
Gniazdoswiatow, poprzez zastosowane chwyty autotematyczne, ukazyj-
telnikowi okrelony sposob patrzenia na tekst literacki oraz ge&lgo do od-
bioru powigci w tymze duchu. Owo spojrzenie na literatwwypukla ro¢ czy-
telnika w kreacji znaczetekstu i wykazuje uderzgje podobiéastwo do wielu
idei Wolfganga Isera. Powdé spetnia wspomnian funkcje informacyjno-
perswazyja dwiema zasadniczymi metodami: dyskursywnie orggh-mozna
si¢ tak wyraz¢ — ,interaktywnie”. W wymiarze dyskursywnym povdéewska-
zuje — mniej lub bardziej dostownie i beZpednio — na doniostrole czytelnika
w kreaciji tekstu literackiego; czyni to z jednajosty poprzez wypowiedzi nar-
ratoréw i bohateréw, a z drugiej poprzez dzialarsitany bohateréw, ktore staj
sie metafop interakcji medzy czytelnikiem a tekstem. W wymiarze ,interak-
tywnym” konstrukcja fantastycznedgwiata przedstawionego oraz rozgrywaj
ca s¢ w nim fabuta implikug obecnéc¢ czytelnika realnego jako nieadznego
katalizatora fabuly, tym samym zmusgajgo do @wiadomienia sobie swojej
roli w tworzeniu sensow tekstu i zaglajgc go doswiadomego i aktywnego
przyjecia tej roli.

Artykut podzielony jest na cztery ¢xi. Zaczr od omowienia teorii re-
cepcji czytelniczej W. Isera (pkt 1); ngghie (pkt 2) przedstawitres¢ powiesci
Gniazdoswiatow, w dalszej kolejnéci wskaze aspekty powigci decydujce
o0 jej metafikcyjnym charakterze (pkt 3); wreszcie koniec pokz, jak auto-
tematyzm tej powigi przekazuje idee zgzane z recepgijliteratury oraz jak
sktania czytelnika do zmiany nawykéw interpretaggim (pkt 4Y. Zrodiem,
z ktérego czergi informacje o teorii Isera, jest lggka Akt czytania. Teoria re-

4 J. Stawhski, Metaliteratura w: Stownik termindw literackictred. J. Stawiski, Wroctaw-
Warszawa-Krakéw 2002, s. 303-304.

5 Pomijam tutaj, skdinad istotne, wtki metafizyczne, epistemologiczne i teologicznigré
réwniez 3 obecne w powiei Huberatha. Ponadto ze wedbw technicznych (brak miejsca) nie
omawiam tych elementdéw autotematycznyckeniezdzieswiatow, ktére svg wymowy odbiegad
od koncepcji Isera.
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cepcji estetyczngjDer Akt des Lesens: Theorie dsthetischer Wirkungli
chodzi o analiz chwytéw autotematycznych @niefdzie swiatdéw, to kede sie
odwotywat przede wszystkim do opracowania na tematafikcji autorstwa
Lindy Hutcheon.

1

Wydaje s¢, ze gtdwry mysl teorii Isera streszcza zdanie: ,sens nie jest ju
obiektem, ktéry mgna zdefiniowd, lecz efektem, ktérego trzeba sthdad-
czy¢"®. Iserowi chodzi o toze wartdci dzieta literackiego — podobnie jak in-
nych dziet sztuki — upatrywano niegdy jego przestaniu. Przestanie$zaava-
zane bylo za konkreintres¢, wypowiedziag nie wprost, lecz mdiwa do roz-
szyfrowania. Iser twierdzize takie postrzeganie sensu dzieta literackiego jest
zawzajace i w praktyce oznaczatoby wiovosé kompletnego wyczerpania
znaczaé tekstu przez interpretatora. Iser zwraca wyag znaczenie tekstu nie
istnieje, dopdki nie zostanie wytworzone przez elryka w akcie czytania.
,Znaczenie ma charakter imagistyczRytzyli charakter obrazu, a nie przeka-
zu. Tekst literacki mana potraktowé jako zestaw implicytnych instrukcji dla
czytelnika, wedtug ktorych tworzy on wvélgie ten obraz. Istotney$u dwie rze-
czy: pot@enie akcentu na proces zamiast na produkt oragzanwy z tym wir-
tualny charakter dzieta. Dzieto sztuki literackjegt wirtualne, poniewanie
jest zawarte w tekie, lecz powstaje w interakcji puzy czytelnikiem a tek-
stem. Ta interakcja jest procesem regoietym w czasie oraz pewnym do-
swiadczeniem, ktérego nie maoa przetay¢ na stowa. Z jednej wt strony ma-
my sens jako mdiwy do zwerbalizowania przekaz; z drugiej — sealkoj do-
$wiadczenie kreacji wirtualnego obrazu wedtug wskadzawartych w teicie.

Iser odwotuje s do teorii aktbw mowy J. L. Austina. Dzielo litetae
mozna uzna za swoisty akt mowy wypowiedziany przez autoraki@rowany
do czytelnika. Akt czytania jest (lepszym lub ggrs2 spetlnieniem zadania
wyznaczonego w ten sposob czytelnikowi przez autdrfgdaje s¢ wiec, ze
Iser przyznaje tekstowi i czytelnikowi role o podepwadze: ,Dzieto literackie

5 Postugu sic angielskim przektadem kgiki Isera. Wszystkie cytaty podajve wtasnym
tlumaczeniu zgzyka angielskiego.

" Wszystkie cytaty z pracy Lindy Hutcheon padai wlasnym ttumaczeniu z angielskiego.

8 W. Iser,The Act of Reading. A Theory of Aesthetic Respdinsgeznany, London—Henley
1978, s. 10.

® Tanve, s. 8.



142 Karol Chojnowski

ma dwa bieguny, ktére memy nazwa biegunem artystycznym i biegunem es-
tetycznym: biegun artystyczny to autorski teksednin estetyczny to realizacja
wykonana przez czytelnik¥’ Niemniej, zdaniem Isera, mawvy jest intersu-
biektywny odbior tekstu.

2

Gniazdoswiatow ma budow szkatutkowy, przy czym kady poziom nar-
racyjny rozgrywa s na innym poziomie ontologicznym, tj. w innyéwiecie.
Wszystkie teSwiaty mazna okréli¢ jako fantastyczne w takim senste, zawie-
raja ,elementy, ktére nie odpowiadaprzyjetym w danej kulturze kryteriom
rzeczywistéci”t. Uzywajac terminologii Rimmon-Kenan (odwohgej st do
Gérarda Genette’a), moa powiedzié, ze Swiaty te § rozmieszczone na 6
nych ,poziomach diegetycznych” diegetycznym, hipodiegetycznym, hipohi-
podiegetycznym itd® Swiaty kolejnych fabut istnigj w ksizkach czytanych
przez bohateréw zéwviatow nadrzdnych. W kadym z Huberathowskickwia-
téw istnieje bowiem powig zatytutowanaGniazdoswiatéw. Jest to dzieto nie-
zwykite, gdy: fikcyjni czytelnicy mog wptywat na jego tré. Na przyktad Ozza
odtozyta ksiazke, zeby d& bohaterom wgcej czasu na uciecghprzed przéa-
dowa i dzieki temu nie zgigli. Zatem ré&ni bohaterowie czytagy ten sam eg-
zemplarz powigci relacjonug potem fabuly znacznie #diace s¢ od siebie.

Glowny watek rozgrywa s na poziomie diegetycznym. Gdy Gavein (alias
David) i jegozona, Ra Mahleiné (vel Magdalena), wprowadzs do nowego
mieszkanid’, w ich otoczeniu dochodzi do serii zagadkowychrzye. Dena-
téw faczy to, ze przedsmiercig zetkreli sie z gtbwnym bohaterem. Jedriak
Gavein wzaden sposob nie przyczynia sio ichsmierci, ani nawet jej nie pra-
gnie, a wszystkie zgony z osobna gsjvoje racjonalne wyjaieni€”. Niewy-

P Tampe, s. 21.

M. Glowinski, Fantastykaw: Stownik terminéw literackighred. J. Stawiski, Wroctaw —
Warszawa — Krakéw 2002, s. 149.

12 5h. Rimmon-Kenar\arrative Fiction. Contemporary Poeticsondon—New York 2002,
s. 93. Cytat podajwe wtasnym ttumaczeniu.

1 por, Sh. Rimmon-Kenaiarrative Fiction.., s. 92-93 i 95.

14 Kazdy z powigciowych $wiatéw podzielony jest na Krainy. Wszyscy jego ralescy
musz sie regularnie przeprowadéa jednej Krainy do drugiej. Jednak poziedte nie § jasno
umotywowane. ,Czytelnik nie ma (...) w istocie aizvosci znalezienia odpowiedzi na pytanie
0 sens obowgzujacych w (...) Krainach praw” (Mazurkiewicz 180).

5 Zgony te s tez zgodne z tzw. Imieniem Viaym, ktre w niewyjéniony, lecz nieuchron-
ny sposob determinuje rodZmpierci noszcego je cztowieka.
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jasniona jest tylko ich korelacja i narasteq liczba. Tymczasem znajomy
Gaveina, Haigh, ulega fascyna@niazdemswiatéw. Niektérzy probuj zabt
Gaveina, aby ,epidemia zgonéW’ustata. Gavein zdajeesjednak by nie-
zniszczalny, a niedoszli zamachowcy ggiw wypadkach. P@mierci Haigha
Gavein pogiza st w lekturzeGniazdaswiatow.

To, co Gavein odkrywa w kgice, a zwlaszcza w notatkach Haigha ko-
mentupcych j, przynosi rozwjzanie zagadki epidemimierci. Ot& analizugc
i porbwnupc wiasciwosci poszczegllnych swiatow zagniedzonych” (181)
w powieici, Haigh zauwza, ze tworz one logiczny ¢ig i mazna je ujpé w ma-
tematyczne formuly (tab. 1). Okazuje $&, ze $wiat Gaveina i Haigha tak
mozna wpis& w ten cig. Wynika sid dla nich wniosekze i oni ¢ bohaterami
jakiejs ksigzki orazze istniejeswiat wyzszy, nadrzdny nad nimi — jest téwiat,
w ktéorym my, czytelnicy realni, czytamy kgke Gniazdoswiatéw autorstwa
Marka Huberatha. Haigh nazywa naszat ,Supeiwiatem Zero” (253). Gave-
in wierzy w teor¢ Haigha. Jest przekonangge ludzie zwazani z nim (Gave-
inem) umierali, poniewaktos czytat ksizke, w ktérej Gavein jest gtdwnym
bohaterem. ,Wydarzenia biegly ze szczegdhyrazistdciag w jego [Gaveina]
sasiedztwie” (267-268). Bohater apeluje do czytelpikeby przestat czyta bo
wowczas ustanie epidemia zgonow.

O ile nie postuchamy apelu Gaveina,z@my dowiedzié si¢ z epilogu,ze
bohater postanawia popeinsamoboéjstwo, aby zakozy¢ dramat swojego
$wiata. Tymczasem z wyprowadzonych przez Haigha éwzonynika, ze nad
~Supeswiatem Zero” musi istnie jeszcze jeden, najvgzy Supewiat ,-1".
Haigh wywnioskowatze jest w nim tylko jeden Mieszkaniec, posiadgjce-
chy boskie (188-198). Na krétko przedmiercia Gavein wysnuwa hipotezze
w Supefwiecie ,-1” maze sk znajdowa Biblioteka i Katalog, w ktérym wszy-
scy bohaterowie wszystkicBniazdswiatow mog si¢ spotk&. Ostatnia scena
wyraznie sugerujeze bohater pémierci trafit wiasnie do Katalogt?.

6 M. S. HuberathGniazdoswiatow, Warszawa 1998, s. 178. Dalsze aghiki do Gniazda
swiatéw podag w nawiasach w teicie gtownym.

" Wydaje st, ze Mazurkiewicz popetnia omydk twierdzc, ze ,z zalenosci miedzy licz-
bami tworzcymi ciag nie wynika, by musiat istnéeiwiat oznaczony przez Hugha [sic!] jako ze-
rowy, a tym bardziej »—1«" (teér, dz. cyt., s. 188). Powiedas¢ wyraznie wskazujeze aby cig
Fibonacciego byt kompletny, muszstniec dwa $wiaty, w ktorychGniazdoswiatow wystpuje
tylko w jednej wersji (253, 256). Bymaze nieporozumienie wynika z pomieszania liczby po-
rzadkowej swiata (tab. 1, lewa kolumna) z liczlwersji Gniazdaswiatéw wystkpujacych w da-
nym swiecie (druga kolumna od prawej).

18 Marek Oramus twierdzize ,Dave Smier¢ (...) laduje po upadku véwiecie opisanym
w jednej z wersji dogpnego mu »Gniazdéwiatow«. (...) Jest w piekle, zdegradowany o trzy
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Tab. 1. Zestawienie wdaiwosci swiatéw zagniedzonych.

Liczba lat | Liczba . .
. . . Liczba wersji
Liczba |przebywania| Imion .
. . : ) Gniazda
T Krain w jednej Waz- . Obszary
Lp. Gtéwni - swiatow . _
. Krainie nych jednolitego
$wiata | bohatero-
. Fo=Fni1+F.o| uplywu
(N) wie
140 dan>1 czasu
(N + 1Y iV .
(N+1y (Ciag
Fibonacciegd®)
1 | niedot. 0 o 112 1 czas nie
(=0) ptynie
0 2 1 140 1 1 przestrzé
(3 wymiary)
Gavein, Ra laszCZvZN
1 | Mahleing,| 4 35 12 2 (pz " miér )3
Haigh y y
Gary 5 linie
15
2 i Daphne 9 9 144 3 (1 wymiar)
punkty
3 Jaspers 16 8% 1728 5 (0 wymia-
réw)
4 Ozza | g 53 20736 8 ?
i Hobeth 5 '
Jack,
5 Linda, 36 3 % 248 832 13 ?
Zekhe

(Zrédio: oprac. wtasne).

rzgdy w dot [czyli doswiata 4 — K. Ch.]” (M. OramusRozmylania nad tlenem. Przygody czio-
wieka czytajcegq Olsztyn 2000, s. 91). Oramus twierdzi bowiexn, kazdy swiat o wyzszej po-
zycji na drabinie jest dla tychzszych niebem, kaly za ulokowany niej — jeszcze wgkszym
pieklem n& wkasne” (M. OramusRozmylania..., s.92). Nie sposéb jednak zgodzie z tymi te-
zami. Przeciwko ningwiadcz obserwacje Gaveina po samobdjczym skoku: ,Nie ptami, ze-
by tu staly tak gustowne kamienice. A barwy tynkdyktakie nasycone. Ten bruk taki czysty,
kostki tak réwno utgone” (275). To otoczenie nie przypomina zdewast@gariwiata Ozzy
i Hobeth. Schludni@& i porzdek przywodz raczej na m§i niebo, ktérego odpowiednikiem
w powiesci jest Katalog.

19 Kolejny wyraz (z wyjtkiem dwéch pierwszych) jest samdwoéch poprzednich”
(M. Sliwifiski, Cigg liczbowy Fibonacciegawv: MATH.EDU.PL, 2017 http:/Aww.math.edu.pl/liczby-
fibonacciego [20.01.2017].



Gniazdoswiatéw Marka S. Huberatha... 145

3

Wystepujace wGniefdzieswiatéw zabiegi metafikcyjne mima opisa, po-
stugupc sk typologh wypracowayn przez Lin@& Hutcheon (ryc. 1). Badaczka
rozr&nia metafikcg jawrg i utajory (overti cover) oraz diegetyczni lingwi-
styczry, co daje razem cztery naklagizg s¢ kategorie. Metafikcja diegetyczna
to taka, ktéra zajmuje sivlasnym procesem narracji, lingwistyczna mataka,
ktorej przedmiotem zainteresowania jest jej wiastagus jakadwiata ,stworzo-
nego ze stow. Sparod chwytéw klasyfikowanych przez Hutcheon jako jaw
ne diegetyczne, chwyty zastosowane przez Hubetatparodia konwenciji lite-
rackich orazmise en abymeéMianem ,parodystycznejwiadomdaci konwenc;ji
literackich™* badaczka ok&ta m.in. omawianie procesu twérczego w gitie
tekstu literackiego. W powdei Huberatha wygpuje omawianie procesu recep-
cji, ale jest ono przedstawione jako element prodesirczego. WGniezdzie
swiatow wida¢ tez oczywicie mise en abymeczyli talg budowe szkatutkowy,

w ktorej fabué diegetyczn z fabub hipodiegetycza (oraz hipohipodiegetycan
itd.) taczy ,analogia granicza z tasamdcia”*% Jawne chwyty lingwistyczne
w przypadkuGniazdaswiatéw to swiadoma¢ tozsamdaci jezykowej: niektdrzy
bohaterowie dowiaduajsie, ze § postaciami w kgizce. Taswiadoma¢ prowa-
dzi do zaburzenia pozioméw narracyjnych, gdy bahateemawia do czytelni-
ka. Do jawnych chwytéw lingwistycznych u Huberattaliczy¢ mazna take
zabieg typograficzny poleggyy na tym,ze kady poziom narracyjny jest wy-
drukowany ing czcionky.

Jesli natomiast chodzi o utajone chwyty diegetyczree takim chwytem
u Huberatha jest przsgie konwencji kryminatu oraz fantastyki. Jak wgfja
Hutcheon, konwencja fantastyki, poprzez kreaojeistniegcych swiatow,
zwraca uwag czytelnika na toze literatura w ogodle tworzy fikcyjnéwiaty.
Natomiast autoreferencyjny potencjat kryminatu galenedzy innymi na tym,
ze ,czytanie [go] to akt interpretacji”, ktéry ,syralizuje proces czytania ka
dej powigci”?®. Ten potencjat zostaje przez Huberatha wykorzystae tylko
na ptaszczinie metaforycznej, lecz tak na ptaszcznie metafikcji jawnej:
czytelnik zostaje bowiem uczyniony winowajposzukiwanym przez bohate-
réw (co stanowi parodikonwencji literackich i zaburzenie pozioméw nagjac

20|, HutcheonNarcissistic Narrative. The Metafictional Paraddtowy Jork 1984, s. 104.
2 Tamve, s. 52.

22 gh. Rimmon-Kenarlarrative Fiction.., s. 94. Cytat podajwe wiasnym tumaczeniu.
B Tanve, s. 72.
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nych). Hutcheon wspomina zregzte ,kryminat jest niemal z definicji silnie

samadwiadomy. Nierzadko przejawia ¢sito obecnécia autora kryminatow

w samej powigci” .

Ryc. 1. Klasyfikacja metafikcji wg HutcheBn

METAFIKCIA

DIEGETYCZNA LINGWISTYCZNA

UTAJONA
LINGWISTYCZNA

UTAJONA
DIEGETYCZNA

JAWNA
LINGWISTYCZNA

JAWNA
DIEGETYCZNA

parodia parodia stylu

konwencji
literackich

kryminat
fantastyka

ary
erotyka

Swiadomosc
toisamosci
jezykowej

gra stow jako
podstawa
ksztaftowania

mise en abyme fabuty

stematyzowana

alegoria a
E gra stéw

(oprac. K. Ch.).

W Gniezdzieswiatéw wyskpuje jeszcze jeden zabieg autotematyczny, kto-
ry — parafrazujc terminologé Hutcheon — okrditbym jako ,swiadomac¢ toz-
samdci diegetycznej (narracyjnej)”. Jest to zjawiskalagiczne do §wiado-
mosci tozsamdci jezykowej” i powigzane z n§. Widoczne jest ono przede
wszystkim w gtébwnym wtku (w swiecie Gaveina). Polega ono na type
istotne wydarzenia rozgrywajsic tylko w poblizu gtbwnego bohatera. Nato-
miast to, co przeywaja drugoplanowi bohaterowie pod nieobegh&aveina,
zostaje przez nich zapagtane ,,0g0lnie” (194), ,bez szczegdtow... (...). Nie
pamktalja] nic konkretnego” (195). Ta mglisté wspomni@ wynika bezpo-
srednio z faktu ,@ywiania” tekstu przez czytelnika. Ponieivaunkt widzenia

% Tanve, s. 72.
25|, HutcheonNarcississtic.., s. 22-23, 154.
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narratora jest, jak by to olglé Uspienski, ,przymocowany” niemal na state do
gtéwnego bohatefd narrator opowiada gtéwnie o tym, co widzi i slys@ave-
in. W zwigzku z tym czytelnikowi przedstawione $ylko sceny z udziatem
gtébwnego bohatera i tylko te sceny czytelnikz@qozywi¢”. To zjawisko jest
dla bohateréw raczej przeczuciem fiviadomdcia, dlategoscislej trzeba by je
okresli¢ jako ,przeczucie tesamdaci diegetycznej”. Nie prowadzi teono bez-
posrednio do uzyskanigwiadomdaci tozsamdci jezykowej, ale jest z gipo-
wigzane: ten drugi, petniejszy rodzayiadomaci pozwala bohaterowi zrozu
mie¢ wspomniane przeczucie. Albowiem Gaveidwiadamiajc sobieze ,jest
(...) tekstem” (268), pojmuje teze podziat wydarzena donioste i nijakie wy-
nikat ze sposobu prowadzenia narracji: Gavein by gtébwnym bohaterem
(...). Wydarzenia biegly ze szczegdmwyrazist@cig w jego gsiedztwie, a resz-
ta byfa tylko bladym wspomnieniem, czgjwzmiank” (267-268).

4

Pora przej¢ do sedna, czyli prikedzic, w jaki sposdb autotematyczne
chwyty zastosowane Wniefdzie swiatbw mowig o recepcji literatury i wply-
wajg na postaw czytelnika. Przede wszystkim fragmenty dyskursywne
w ktérych Gniazdoswiatow mOwi wprost o procesie czytania, wyad ideg
réwnaici czytelnika i autora (albo czytelnika i tekstu)kneacji znacze tekstu
oraz o myl, ze sens tekstu aktualizujez poprzez czytanie. Widzimy te kon-
cepcje zwlaszcza w porsizym cytacie z przedmowy déniazdaswiatow czy-
tanego przez Gaveina:

Kiedy bierzesz kaizke do ik, jej bohaterowie zywaja: mdéwig, walcz, kochaj,
jedz. A gdy odktadasz, czy ich czas staje w miejscukidoego doczytate czy
zycie toczy s¢ tam dalej, chociapusto, bo bez istotnych zdafizeCzyswiat po-
wstapcy w twej wyobrani jest podobny déwiata stworzonego dla innego czytel-
nika? Sam zadecyduj, czy uznae swiat ksihzki istnieje niezalenie: czy uwaac,
ze powstaje dzki czytelnikowi. W obu przypadkach masz kacj

Tylko od ciebie zalgy, czy staniesz siCzytelnikiem Najwaniejszym tej
ksigzki, a losys$wiata w niej zawartego potogsie napraw@. Czytelnik Najwa-

% B. UspienskiPoetyka kompozycji. Struktura tekstu artystyczriggpologia form kom-
pozyciji tt. P. Fast, Katowice 1997, s. 92.
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niejszy nie bdzie mial watpliwosci, ze wydarzenia, ktére mu zostaly odstonione,
dziejg sie réwnie realnie, jak jego wtasrigcie. (180-181)

Ozywanie bohateréw u Huberatha to tyle, co u Iseraamienie istnienia
znaczé tekstu od ich odczytania przez czytelnika. Zarajedmak okrélenia
»Swiat stworzony dla (...) czytelnika” oraz ,wydarzenktére mu zostaty od-
stonione” wskazuj na samodzielne istnienie tekstu i jego bierny édiprzez
czytelnika. Oba te punkty widzenia zostpyzez Huberatha pgizone w jedn
paradoksalp mysl, iz prawdziwe jest zarébwno zdaniee$wiat ksiazki istnieje
niezalenie”, jak i ,ze powstaje dzki czytelnikowi’. Na poziomies$wiata
przedstawionego niezeaideos¢ wydarzéy oznaczaze  one catkowicie realne,
bohaterowie naprawgdzyja i umierap; zaleznos¢ od czytelnika natomiast ozna-
cza,ze czytelnicy swoim sposobem czytania (szybszymniggzym, z prze-
rwami lub bez) wptywaj na koleje losu bohateréw. Na poziomie metaforycz-
nym jednak mege to oznaczg ze tekst jest jednym z czynnikdédw wnasych
znaczenie, akt czytaniaga drugim. Fragment ten wyra wiec mysli bardzo
podobne do koncepciji niemieckiego badatza

Mise en abymstaje st dla Huberatha okagjdo dalszego omawiania pro-
cesu czytania — gtosami kolejnych narratoréw i bettav. W ich wypowie-
dziach — podobnie jak w przytoczonym przed chwiftacie — wida zwtaszcza
obraz Iserowskiej dwubiegunoé® tekstu literackiego. Haigh na przykfad
stwierdza,ze ,twlr $wiata zagniedzonego jest jego autor, czytelnik sza
wprawia w ruchéwiat zagniedzony” (265). Jest to niemal dostowny cytaf\k-
tu czytania gdzie Iser powiadaze ,czytelnik (...) wprawia dzieto w ruch®
Podobnie brzmi tez cytowane przez Isera stowa Northropa Frye’a: ,adin-
starcza stowa, czytelnik znaczerffa’Narrator relacjonapy zdarzenia zéwia-
ta czwartego o lekturze Ozzy méwi z jednej strofiyesé¢ i akcja rozwijaty s
autonomicznie” (209), a z drugiej: ,Nie mylitagtkéw ani bohateréw, byl
przecie catkowicie jej tworami” (210). Dostrzec raga tez podobigéstwo mk-
dzy wypowiedzi narratora ekstradiegetyczneg@niazdaswiatow, ktory mo-

27 Oprécz funkciji informacyjnej cytowany fragment méavniez funkcje perswazyja: czy-
telnik realny powinien zauws¢, ze fikcyjna przedmowa jest w istocie skierowana dega,
gdyz podobnie jak Gavein, czytaniazdoswiatow. Nalezy przy tej okazji zaznaczyze nie spo-
s6b doktadnie okii¢ stopnia perswazyjsoi Gniazdaswiatow. Poniewa méwimy tutaj o czy-
telnikach realnych, natg sie spodziewd, ze ich sposoby recepcji mggic znacznie rénic.

2 W. Iser The Act of Reading. 21.

» Tanve, s. 27.
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wi, ze ,Swiat toczyt sé tylko wtedy, gdy byt czytany” (268), a stwierdzemi
Isera,ze ,tekst tylko wtedy moe mig znaczenie, gdy jest czytary)”

Kolejng ideg sugerowan przez powié Huberatha jest niewyczerpakdo
senséw dzieta literackiego. \@niezdzie swiatow natrafiamy na fragment mé-
wiacy o ,efekcie lupy”: ,— Ta ksizka rozcaga st jak akordeon. — (...) Gavein
uwazat, ze nie da s przeczyta catej tréci zawartej wGniezdzie swiatdw.
Dzialat, jak go nazwalt, ,efekt lupy”, albo ,efektiknoskopu”. Mianowicie, gdy
czytal coraz uwaniej i coraz bardziej pochfaniata go lektura, ogiawat s¢
dokfadniejszy i ujawniat ggle nowe fakty, ktérych wcZaiej tam nie byto”
(220). Podobsp wymowe ma stwierdzenie Iserage gdyby ,czytelnik idealny
(...) zrealizowal[l] potencjalne znaczenie tekstu (wyczerpujco, [to] skut-
kiem tego nagpitoby catkowite zaycie tekstu — a to bytoby zgubne dla litera-
tury”3%. Iser wspomina tale o tym,ze ,ten sam tekst przeczytany powtdrnie
wywrze inny efekt ni przy pierwszej lekturzé®. Podobne zjawisko opisane
jest w cytowanym winie fragmencie na temat lektury Gaveinawiadcza go
réwniez Hobeth: ,Czytalad ksigzke od mtoddci, ale nie przebyta nawet pierw-
szych pécdzieskciu stron (...). W miag wnikania w sens przybywato faktow,
zdarzé, opisy nabieraty barw (...)” (209-210).

Autotematyczny zabieg, ktory nazwalem ,przeczuctessamdci diege-
tycznej’, mae by metafop postulatu,ze znaczenia tekstu aktualizugie po-
przez czytanie. Zwidmy uwag na to,ze zjawisko braku istotnych zdarzevy-
stepuje w Gniezdzie swiatéw zaréwno wtedy, gdy czytelnik odklada ddie,
jak i wtedy, gdy narracja, pagajac za gtbwnym bohaterem, opuszczasfak
grupe bohateréw drugoplanowych. W finatowej scenie Gavadwi do czytel-
nika: ,Epidemia zgonow byta ngsistwem tegoze czytalg; gdy przerywalg
nikt tu nie umierat” (268). Z kolei w notatkach ldaia pochodgych z okresu,
gdy Gavein przebywa w szpitalu, znajduje sastpujaca uwaga: ,Nie mog
inaczej patrzéna rzeczywist&, jak na akeaj toczcej st ksiazki. Ale dni ptym
monotonnie, jakby akcja toczytaegjdzie indziej” (264). Podobnie jak czytel-
nik aktualizuje tekst gtdbwnie w momencie lektugk tez aktualizuje on przede
wszystkim to, co jest wygane w tekcie wprost. To, co dziejeespoza gtow-
nym watkiem, nie jest opisane, a zatem jest tylko w znilgm stopniu aktuali-
zowane przez czytelnika.

30 Tamze, s. 20.
! Tanmee, s. 29.
%2 Tanve.
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Huberath nie poprzestaje na wymiarze dyskursywnyatafikcji. Mozemy
mowi¢ tez o wymiarze interaktywnym Huberathowskiego autotigma
zmu. Pisarz nie tylko kreuje bohateréw i narratgrdworych wypowiedzi
i dziatania komunikuj pewne koncepcje teoretycznoliterackie, nie tykgesu-
je czytelnikowi pewn postavg wobec tekstu, ale wcz zmusza go do jej przy-
jecia. Dokonuje sito poprzez wielopoziomowmise en abymelo ktérego czy-
telnik zostaje ,wcigniety” jako nieodiczny element logicznegoagju. Pokazu-
jac kolejnych fikcyjnych czytelnikéw czytaggych rézne Gniazdaswiatéw, po-
wies¢ Huberatha ma wywotaw realnym czytelniku poczucie analogii z czytel-
nikami fikcyjnymi. Dostrzegajc t¢ analoge, czytelnik realny powinien sido-
mysli¢, ze jego relacja z tekstem jest podobna do relagidnyi fikcyjnymi czy-
telnikami a ich lekturami. Fikcyjni czytelnicy siktywnymi wspotworcami za-
gniezdzonychswiatéw, gdy: majp wpltyw na tré¢ czytanych kgizek. Czytelnik
realny, przez analogi powinien sobie dwiadomi, ze jest aktywnym wspot-
tworca znaczé tekstu. W tym sensie rowriekonstrukcjaswiata przedstawio-
nego (relacje meidzy swiatami pokazane w tab. 1) stanowi integralny el@me
metaliterackéci Gniazdaswiatow, poniewa ontologicznie ,uzasadnia” analo-
gic miedzy czytelnikiem realnym a czytelnikami fikcyjny#hi W jakimé stop-
niu drastyczn& fabuly jest take potrzebna dla aginiccia efektu metafikcyj-
nego: mae ona wzmacntapoczucie odpowiedzialgoi czytelnika wobec tek-
stu. Czytelnik realny nie tylko zostaje obdarzoniy reatalizatora fabuty, ale
takze obarczony odpowiedzialéwia za ser zbrodni. Jak zauwa Linda Hu-
tcheon, jawna metafikcja ,wymusza na nim [czyteldikrzyjecie nowej, bar-
dziej aktywnej iswiadomej postawy” wobec teksfu Ta funkcja metafikcji
wspotgra z teos recepcji Isera, podkékajaca wiasnie interakag miedzy tek-
stem a czytelnikiem.

Zaburzenie poziomo6w narracyjnych w finatowej scgagt dostownym ak-
tem mowy skierowanym przez tekst do czytelnika. €éawdzywa si wowczas
tymi stowami: ,Méwie do ciebie. Wtanie do ciebie, ktdry teraz maszksigzke
w dioniach. Przesfaja czyt&! Bardzo c¢ prosz (...). Jéli odtozysz Gniazdo
swiatow, wszystko tutaj zastygnie w pdtlistnieniu... Tak jdk nas najlepiej”
(268). Mazurkiewic? trafnie rozpoznaje teariaktbw mowy jako kontekst in-

33 Z mise en abymewigzany jest wspomniany zabieg typograficznyz(re czcionki). Dzia-
ta on silnie deautomatyzigo. Jego funkaej poza oczywistym utatwieniem orientacji w feie,
moze byt powstrzymanie czytelnika przed dostownym odczyanpowidci poprzez zwrdcenie
uwagi ha jej ¢zykowy charakter.

“ L Hutcheon;The Narcississtic., s. 49.
35 A. Mazurkiewicz,0 polskiej literaturze ., s. 190.
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terpretacyjny powigi. Zauwaa tez, ze ,po apelu Davida (...) pozostaje wolne
miejsce [na kartce]. Czytelnik ma ¢gi mazliwos¢ dokonania realnego wyboru:
moze zakaczy¢ w tym miejscu lektuy (...); maze tez czyta dalej (...). W tym
celu musi jednak przewrdGckartke” (187). Ten akt mowy jest wszadk prze-
wrotnascig ze strony autora: §& czytelnik nie wykona tego polecenia i doczyta
ksigzke do kaca, to okae sk, ze kaicdwka epilogu jest dla bohatera sgcz
sliwszym zakdczeniem ni ostatnia scena przed epilogiem, w ktoérej Gavein
chcialby trw&. Nalezatoby wic raczej uznate scer — przy catej jej interak-
tywnosci — za metafar tekstu w ogoéle jako aktu mowy. Znaczytoby te, nie
trzeba akurat tego konkretnego polecenia sfeliterackie akty mowy skie-
rowane do czytelnikaasbowiem w normalnych warunkach implicyffiea jak
zauwaa sam lser, ,zawsze gdy sztukaywa wyolbrzymionych efektow afir-
macji, takie efekty sty strategicznemu celowi, a nie stangwirzekazu same
w sobie. W istocie ich funkgijiest zaprzeczatemu, co zdajsic afirmowa:”®’.

* % %

Podsumowujc, w powigci Marka Huberatha mma odnalé¢ wiele za-
biegéw autotematycznych, ktére &unie tylko przekazaniu refleksji na temat
recepciji literatury, ale nade wszystko przeorierdolw potocznych zapatrywwa
czytelnika na interpretagjtekstu. Przekazywane idee, jak rownmdania wy-
znaczane czytelnikowi realnemu, wykaggilne (ch@ oczywkcie niepetne)
podobidstwo do teorii recepcji estetycznej Wolfganga Is&am pisarz, zapy-
tany o maliwos¢ inspiracji teory Isera ldz innego literaturoznawcy, jedno-
znacznie zaprzecza: ,Zleos¢ jest przypadkowa. Jak pagtam, zalgeniem
Gniazdabyto napisanie ostatniego kryminatu, czyli takiegoktorym czytelnik
jest morderg. Konstruujc Gniazdostaralem si wyobrazé sobie, jak mena by
przygotowa taky putapk na czytelnika. Zwyczajnie, nie lubkryminatow®,
Okazuje s} wiec, ze powigé, bedgca w zamierzeniu paragikryminatu, za-
owocowala bogactwem znagzechyba niespodziewanym dla samego autora.
Co zresz{ znakomicie wkomponowuje esw wymowe tekstu podkréajacego
role czytelnikow.

% por. W. IserThe Act of Reading. 60.
5" Tanve, s. 11.
%8 M. S. Huberath, korespondencja prywatna [20.017R01
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Ryc. 2. Dopisek czytelnika na ostatniej stroBigiazdaswiatow

276 Marek S. Huberath

Kot dreptal przed siebie, co chwile zatrzymujac sig-
i zerkajac na Gaveina. Prowadzil aleja na zachod.

Gavein zmruzyl oczy, wypatrujac czego§ w dali. Zacho-
dzace stofice swiecito prosto w twarz.

Czy tam daleko na jezdni to fotel? Kto§ w nim siedzi,
a obok stoi grupka innych 0s6b? — Nie mégt dostrzec, ma-
ksymalnie nawet wytezajac wzrok.

Gavein szedl coraz szybeiej, kulawy kot z trudem za
nim nadgzal.

Waterloo—Krakow styczert 1989—Zuty 1992
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Na sam koniec chciatbym przytoczyciekawostk, ktéra pokazuje sit
(chaé niekoniecznie skuteczéd) oddziatywaniaGniazdaswiatow na czytelni-
kéw. W bibliotece publicznej w Tczewie mua znalé¢ egzemplarzGniazda
swiatéw, w ktérym na ostatniej stronie, po epilogu «topisat naspujace
stowa (por. ryc. 2):

Gavein zobaczyt... zobaczyt. Wszyscy... tam stali! RahMiné, Haigh,
Edda, wszystkich [sic!], ktérych kiedykolwiek spatk
Serce Gaveina przepeiala réélcszczscie. Znalazt si w katalogu.

Gdzies w Supefwiecie ,Zero” czytelnik dokaczyt histork, ktora tak bardzo
zapadia w jego serce. Bardzo pragszczscia bohaterow. Na ostatniej stronie
wersji jedynej ,Gniazdawiatow” diugopisem dokiczyt histork...

Bibliotekarzu, oby byt w dobrym humorze, ale przezito absurd, to co pi-
Sz i tak zostalo stworzone twoim zamystem. Paradols®! maoze w ludzkim
mniemaniu...

P. G. Tczew 2005 .

Mowig o sile, a nie o skuteczée oddziatywania kgiki, gdyz ten czytelnik
dat sk wciaggna¢ w gre, ale chyba nie do koa zrozumiat jej reguly; odebrat po-
wies¢ bardzo dostownie. Najwyfaiej nie zauwayt tez, ze zakdczenie i tak jest
szczsliwe, i dopisat swéhappy endaby s¢ o tym upewni. Niemniej dopisek ten
pokazujeze ksizka osagreta przynajmniej potowiczny sukces: wywarta wegaie
na czytelniku i wyrwata go ze ,zwyklych orientadiiiterpretacyjnyc.

Abstract

In the article, | attempt to prove that the nodst of Worldsby Marek S.
Huberath, through its use of self-referential degjcbecomes a comment on literature
which bears a strong resemblance to Wolfgang Isedder-response theory. The article
begins with a presentation of Iser's theory assibutlined in his bookrhe Act of
Reading: A Theory of Aesthetic Resporiges is followed by a summary of the plot of
Nest of Worlds Then, drawing on Linda Hutcheon’s classificatioh metafictional
devices, the article highlights the self-reflectateategies applied in Huberath’s novel.
Finally, | analyse hovwNest of Worldsises these strategies to convey comments about
literature and how these comments coincide withfgéwig Iser’s ideas.

3°W. Iser,The Act of Reading. 18.



