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O prawach dziecka uwag kilka na tle ksiazki Blazeja Kmieciaka
»Prawa dziecka jako pacjenta”
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2016, stron 292.

W trakcie lektury ksigzki Blazeja Kmieciaka pojawia si¢ pytanie: po co dziecku
s3 jego prawa? Odpowiedz na to pytanie moze by¢ dwojaka. Aby chronic je jako istote
tak samo wyjatkowsy jak kazdy cztowiek lub aby przy okazji chroni¢ inne wartosci jak
dobro rodziny lub interes spoleczny — sam autor stwierdza o pewnym rozdzwieku
miedzy wartosciami, piszac, ze prawa dziecka konkurujg z interesami rodziny i pan-
stwa. W ten sposob docieramy do sedna problemu, mianowicie: dziecko jest z reguly
czlonkiem rodziny opartej na stosunku podporzadkowania dzieci rodzicom oraz ele-
mentem spoleczenstwa — jego przysztoscig, nastepnym pokoleniem. Stad tez biorg
sie dyskusje wokdt wydzwieku pojecia wladzy rodzicielskiej, watpliwosci zwigzane
z wprowadzeniem zmiany w nazewnictwie, wynikajace z checi podkreslenia wagi in-
nego niz dotad elementu stosunku taczacego dziecko i rodzica - zamiast wladzy, pie-
cza lub odpowiedzialno$¢t. Mimo zauwazonych przez autora w ksigzce tendencji ku
zaakcentowaniu bardziej partnerskich relacji rodzinnych, podziela on zacytowany
przez siebie poglad J. Ignatowicza i M. Nazara?, ze ,pojecie wladzy utrwala autory-
tet rodzicdw, co ma istotne znaczenie w sytuacji objecia troskg osoby o nie w pelni
uksztaltowanej osobowosci. Sytuacja ta powoduje, iz szczeg6élnym obowigzkiem ro-
dzicow staje sie troska o bezpieczenstwo swoich podopiecznych’(s. 210-211). Co
trzeba przyznad, nie jest to stanowisko odosobnione. W uzasadnieniu do zmian do
kodeksu rodzinnego i opiekunczego z 2007 r. czytamy: ,,Rodzice powinni dyspono-

1 Por. uzasadnienie zmiany kodeksu rodzinnego i opiekuficzego z dnia 7 grudnia 2007 r., druk nr 629, s. 7,
http://ww2.senat.pl/k7/dok/sejm/022/629.pdf (data dostepu: 13.03.2017 r.).
2 J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2006, s. 284.
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wacé ,wladczymi” kompetencjami wobec osoby i majatku dziecka, ktore ze wzgledu
na stan swojego rozwoju fizycznego, psychicznego i intelektualnego, brak (lub
skromny zasob) doswiadczenia Zyciowego nie jest w stanie podejmowac samodziel-
nie decyzji w sposob odpowiedni dla jego dobra. Wladza rodzicielska nie wyklucza
uwzgledniania opinii dziecka lub wspoldecydowania o sprawach dziecka. Watpliwe
wigc jest, czy zastapienie terminu ,wladza” terminem ,,piecza’ mialoby istotny ,wy-
chowawczy” wydzwiek. Nie mozna abstrahowa¢ od spotecznych i obyczajowych re-
aliow (rozchwianie systemu ocen i warto$ci, upadek i brak autorytetéw moralnych
w okresie przyspieszonych przemian spofecznych i obyczajowych).[..] Terminy ,,pie-
cza’, ,odpowiedzialno$¢ rodzicielska” eksponuja nadmiernie tylko niektére aspekty
kompleksu praw i obowigzkow sktadajacych sie na sytuacje prawng rodzicéw w rela-
cji do dziecka i 0sdb trzecich”.

Dla poparcia argumentéw na rzecz zmiany terminologii mozna jednak powie-
dzie¢ - w miedzynarodowych instrumentach powstatych od co najmniej ostatnich
dwdch dekad XX w. z powodzeniem stosowane jest okreslenie odpowiedzialno$¢ ro-
dzicielska®. Wydaje sie, ze to okreslenie w najlepszy sposob ilustruje powinnosci, ja-
kie rodzice maja wobec dziecka — wlasnie odpowiedzialnos¢ za nie, poniewaz to oni
odpowiadajg za jego dzialania, ale przede wszystkim, bo to na nich spoczywa odpo-
wiedzialno$¢ za uksztaltowanie malego, a potem mlodego cztowieka, tak aby powstat
z niego pelnowartosciowy (a wiec nie skrzywdzony, sponiewierany emocjonalnie
i fizycznie) dorosty. Pojecie wladzy kojarzy sie z czyms realizowanym za pomoca sity,
fizyczno$ci, przemocy, a wszak przemoc w rodzinie jest niedozwolona, a rodzic jest
zobowigzany realizowac lub pomoc realizowa¢ dziecku jego prawa. Nie bez powodu
rodzice s3 zwani, co zresztg autor wyraznie podkresla, straznikami praw dziecka.
Z kolei w zwigzku z interesem panstwa celowe jest zacytowanie pogladu L. Petrazyc-
kiego, ktdrym zresztg postuzyl sie w nieco innym kontekscie autor rozprawy. ,,Prawo
jest psychicznym czynnikiem zycia spofecznego i dziala psychicznie. Jego dzialanie
polega, po pierwsze, na wzbudzaniu lub ttumieniu pobudek do réznych dzialan i za-
niechan (motywacyjne lub impulsyjne dzialanie prawa), po drugie, na wzmacnianiu
i rozwijaniu jednych sktonnosci i cech charakteru ludzkiego, na ostabianiu i wyple-
nianiu innych™. Problematyka pracy B. Kmieciaka odnosi si¢ do sfery bedacej czesto
przedmiotem zaplanowanych dziatan panstwa, dotyczacych kwestii ograniczenia lub
zwiekszenia dzietno$ci, a co za tym idzie penalizacji lub legalizacji aborcji, ogranicze-
nia lub legalizacji surogacji etc. Autor o tym nie wspomina. Kwestia ta nie miesci si¢

3 Por. Rekomendacja RE nr R(84) z dnia 28 lutego 1984 r. w sprawie odpowiedzialnosci rodzicielskiej, przyjeta
przez Komitet Ministréw Rady Europy, tekst: M. Safjan (red.), Standardy prawne Rady Europy. Teksty i komen-
tarze. Tom | — Prawo Rodzinne, Instytut Wymiaru Sprawiedliwos$ci, Warszawa 1994, s. 201 i nast. Konwencja
o jurysdykcji, prawie wtasciwym, uznawaniu, wykonywaniu i wspotpracy w zakresie odpowiedzialnosci rodziciel-
skiej oraz srodkéw ochrony dzieci, sporzadzona w Hadze dnia 19 pazdziernika 1996 r., Dz.U. z 2010 r., Nr 172,
poz. 1158.

4 L. Petrazycki, O ideale spotecznym i odrodzeniu prawa naturalnego, (w:) O nauce, prawie i moralnosci. Pisma
wybrane, Warszawa 1985, s. 157.
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w ramach przemyslanej przez niego i zrealizowanej koncepcji pracy, jednak niewat-
pliwie ma z tematyka pracy zwigzek.

Blazej Kmieciak sam postawil przed sobg wiecej niz jedno pytanie i z powodze-
niem na nie odpowiedzial, biorac za perspektywe nie tylko prawo, ale takze nauki
spoleczne, w tym zwlaszcza pedagogike, psychologie oraz socjologie. Pytania te sg
nastepujgce: 1) jakie prawa posiada dziecko, jako pacjent? 2) czy analizujac rozwoj
dziecka jako cztowieka dostrzec mozna rézny zakres posiadanych przez nie upraw-
nien? 3) wjaki sposob aktualnie chronione sg prawa dziecka, w trakcie udzielania mu
swiadczen zdrowotnych? 4) w jakich obszarach dochodzi aktualnie najczesciej do na-
ruszenia ww. praw osob maloletnich? 5) czy na poczatku XXI w. dostrzec mozna po-
jawienie sie ,nowych praw dziecka”? 6) w jaki sposob na ksztaltowanie kultury praw
dziecka wplywa wychowawcza oraz informacyjna funkcja prawa?

Dziecko jako czlowiek ma wszystkie prawa, ktére w racjonalny sposéb da sie
wyodrebni¢ z calego katalogu praw czlowieka jako przynalezne niedojrzalemu czlo-
wiekowi. Generalizujac i nie przeprowadzajac zbednej tu analizy tych praw, mozna
powiedzie¢, ze ma prawa czlowieka oraz dodatkowo te, ktére majg chronic jego odreb-
no$¢ od osob dorostych i jego wyjatkowa wrazliwos¢, zwane prawami sektorowymi.
W dobie proby zdefiniowania praw czlowieka element ich uniwersalnej konieczno-
$ci budzit pewne watpliwos$ci®. Jednak w kontekscie wielokulturowo$ci oznaczalo to,
ze godnos¢ ludzka moze by¢ szanowana, a cztowiekowi przypisane okreslone prawa
nawet bez istnienia katalogu praw cztowieka, praw cztowieka jako takich i pod taka
nazwg. Mimo to zaréwno ONZ-owskie Pakty praw czlowieka®, jak i Europejska kon-
wengcja praw czlowieka i podstawowych wolnosci’ sa popularne, a liczba panstw ich
sygnatariuszy znaczna. W niektorych panstwach, jak w Wielkiej Brytanii, ustawo-
dawstwo jest oceniane z punktu widzenia zgodnosci z prawami cztowieka wywodzo-
nymi z Europejskiej konwencji praw czlowieka i podstawowych wolnosci, ktéra to
stanowi jedno z najwazniejszych zrédet prawa w panstwie, paradoksalnie systemu
prawa niepisanego — common law®. Co wiecej, Konwencja praw dziecka jest najpopu-
larniejszg z istniejacych na $wiecie konwencji miedzynarodowych®.

5 Por. definicjge praw cztowieka: zesp6t sytuacyjnie rozwarstwionych, naturalnych moznosci ludzkich, co do istoty
indywidualnych, ale spotecznie zdeterminowanych, réwnych, niezbywalnych, czasowo trwatych, podmiotowo
uniwersalnych, przedmiotowo i terytorialnie (a do pewnego stopnia takze kulturowo) koniecznych i zawsze wypty-
wajgcych z przyrodzonej kazdemu cztowiekowi godnosci osobowej. B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, Prawa
cztowieka. Dokumenty miedzynarodowe, Torun 1996, s. 364.

6 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych — 169 panstw-stron, https://treaties.un.org/Pages/Vie-
wDetails.aspx?src=IND&mtdsg_no=IV-4&chapter=4&clang=_en (data dostgpu: 13.03.2017 r.), Miedzynarodowy
Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych — 165 panstw-stron, https://treaties.un.org/Pages/Vie-
wDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-3&chapter=4&clang=_en (data dostgpu: 13.03.2017 r.).

7 45 ratyfikacji w ramach Rady Europy, 2 podpisy bez nastepujacej ratyfikacji, http://www.coe.int/en/web/conven-
tions/full-list/-/conventions/treaty/009/signatures?p_auth=f2GPfaw\W (data dostgpu: 13.03.2017 r.).

8 Na mocy Human Rights Act z 1988 r., ktérego art. 6(1) przewiduje, ze jest bezprawnym kazde dziatanie organu
publicznego niezgodne z prawami wynikajgcymi z konwenciji. Por. A. Gillespie, The English Legal System, Oxford
2009, s. 139-174, C. Elliott, F. Quinn, English Legal System, Harlow 2008, s. 253-275.

9 196 panstw-stron, poza USA, ktdre jak dotad konwencji nie ratyfikowaty, zob. https://treaties.un.org/Pages/Vie-
wDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11&chapter=4&clang=_en (data dostepu: 13.03.2017 r.).
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W opinii P. Ariesa, autora ksiazki ,,Centuries of Childhood” (1962) koncep-
cja dziecinstwa jako stanu czy tez okolicznosci odmiennej od dorostosci pojawila
sie w drugiej polowie XVII wieku®. By¢ moze stalo sie tak gléwnie za sprawg za-
interesowania si¢ dziecinstwem przez jednego z filaréw filozoficznej koncepcji praw
czlowieka Johna Locke’a'. Natomiast potrzeba wyposazenia dzieci w prawa byla
akcentowana po raz pierwszy nie tak dawno temu, bo dopiero na poczatku XX w.
przez Englantyne Jebb, zalozycielke organizacji Save the Children'?. Kolejne dekla-
racje praw dziecka z lat 1923*2 i 1959 oraz Konwencja praw dziecka z 1980 r. wraz
z protokotami wyznaczyly w miare trwale zakres ochrony. Dziecko, opréocz tego, ze
jest malym czlowiekiem, moze by¢ takze pacjentem. Jesli zatem akceptowa¢ szeroki
zakres ochrony praw dziecka wynikajacy z konwencji, a takg intencje mozna wykon-
cypowac z bardzo duzego zainteresowania konwencja ze strony panstw i najwigkszej
w poréwnaniu z innymi instrumentami migdzynarodowymi istniejacymi na $wie-
cie, liczby jej sygnatariuszy, to bezdyskusyjnie stuszny wydaje sie poglad wyrazony
w ksiazce Blazeja Kmieciaka, ze ,,dziecko, jako pacjent, podobnie jak osoba dorosta
posiada pelne prawo do poszanowania godnosci, intymnosci, uzyskania §wiadczen
zdrowotnych odpowiadajacych aktualnemu stanowi wiedzy medycznej, doswiadcze-
nia $mierci w sposéb jak najmniej ucigzliwy i bezbolesny itd.” (s. 282).

Rozwazania autora w najwigkszej mierze odnosza si¢ do polskiego porzadku
prawnego, jednak w niektérych kwestiach wykracza on poza ten obszar - chocby
w odniesieniu do zgody dziecka na leczenie, przykladéw wzietych z zagranicy odno-
szacych sie¢ do nowych wyzwan. Troche szkoda, ze w kontekscie siegania po obce roz-
wigzania prawne nie przedstawil réznic, jakie mogtyby wynikna¢ z przeciwstawienia
sobie dwdch koncepcji poczatku ochrony istoty ludzkiej: pierwszej, ktorej trzyma sie
autor, a ktdra opiera si¢ na regulacji wynikajacej z art. 2 ustawy o Rzeczniku Praw
Dziecka (od chwili poczecia do osiagniecia pelnoletnioéci)®® i drugiej, opartej na de-
finicji dziecka z art. 1 Konwencji praw dziecka (kazda istota ludzka w wieku poni-
zej osiemnastu lat, chyba ze zgodnie z prawem odnoszacym sie do dziecka uzyska
ono wczeéniej petnoletnio$¢)™. W takim kontekscie rzeczywiscie, jak powtarza autor
za M. Andrzejewskim, zakaz aborcji stanowilby kluczowa podstawe, na bazie kto-
rej nalezy analizowa¢ pojecie ,,dziecka”’. Tym bardziej w braku konsekwencji usta-
wodawcy w kwestii granicy ochrony dziecka w prawie karnym, cywilnym, a takze

10 Por. D. Archard, Children: Rights and Childhood, Nowy Jork 2015, s. 24.

1 Ibidem, s. 1-16.

12 J. Starczewski, Z historii opieki nad dzieckiem. Karta praw dziecka, ,Dom Dziecka” 1958, nr 4, s. 194; K. Bagan-
-Kurluta, Przysposobienie migdzynarodowe dzieci, Biatystok 2009, s. 307.

13 J. Starczewski, Z historii..., op. cit.

14 Declaration of the Rights of the Child, G.A. res. 1386 (XIV), 14 U.N. GAOR Supp. (No. 16) at 19, U.N. Doc.
A/4354 (1959).

15 Ustawa z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka, Dz.U. z 2015 r., poz. 2086 ze zm.

16 Konwencja o Prawach Dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listo-
pada1989r., Dz.U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.

17 M. Andrzejewski, Prawna ochrona rodziny, Warszawa 1999, s. 172.
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w ustawie o leczeniu nieplodnosci (w $wietle ktdrej zarodki beda zyly osobnym zy-
ciem wyabstrahowanym zaréwno od dziecka, jak i od kobiety, o mezczyznie nie
wspominajac)*® oraz stosowania w odniesieniu do okresu prenatalnego okreslen ,,za-
rodek’, ,,embrion” lub ,,pt6d”

Praca skfada sie z sze$ciu rozdzialow. Pierwsze dwa z nich majg charakter wpro-
wadzajacy, a wigc odnoszg si¢ do dziecka jako istoty ludzkiej, beneficjenta praw czlo-
wieka oraz pacjenta. Pierwszy rozdzial autor poswigcil ukazaniu praw dziecka na tle
praw czlowieka i jako kategorii tych praw oraz dziecka jako niedojrzatego cztowieka.
Dalsza cze$¢ tego rozdziatu zatytulowana Prawa dziecka — wybrane ujecia (§ 4) w naj-
wiekszej chyba mierze sprowadza si¢ do ukazania praw w perspektywie teoretycznej
(w roznych kontekstach i ujeciach - tutaj nieporozumieniem jest uzycie takiego sa-
mego jak tytul rozdzialu nazewnictwa dla tytutu podrozdziatu, ktéry na dodatek, ze
stanowi powtorzenie (prawa dziecka — wybrane ujecia), to nic czytelnikowi nie mowi
- nie wskazuje tla, na ktérym autor chce umiesci¢ analizowane przez siebie prawa).
Drugi rozdzial pod tytutem Prawa dziecka a prawa pacjenta kryje dwie czgsci, pierw-
sza po$wigcong prawom pacjenta, druga — prawom maloletniego pacjenta, przy czym
W tej ostatniej odniesiono sie do zZrédet ochrony praw i wybranych instytucjonalnych
dziatan na rzecz ich ochrony. Podrozdziat dotyczacy przyktadow dzialan odnosi sig
wylacznie do aktywnos$ci Rzecznika Praw Dziecka oraz Rzecznika Praw Pacjenta,
mozna to bylo okresli¢ w tytule, a przy okazji wskazac, czy innych instytucjonalnych
dziatan po prostu nie ma, czy te wybrane dziatania sg z jakiego$ powodu najistotniej-
sze. W tej cze$ci autor odnosi si¢ do bardzo ciekawej kwestii, mianowicie powodéw
regulacji praw pacjenta dopiero pod koniec XX w. Stusznie, cytujac A. Doroszewska,
widzi je ,w szerszych przeobrazeniach zycia spolecznego zwigzanych z pojawieniem
sie ruchu konsumenckiego, wzrostem $wiadomoéci przystugujacych im praw”*®. Wy-
daje sie, ze podobnie jak w odniesieniu do wzrastajacej sSwiadomosci dzieci, o ktorej
autor pisze w zwigzku z nowymi wyzwaniami dla praw malego pacjenta, mozna z po-
wodzeniem twierdzi¢, ze za przyczyna rewolucji informatyczno-informacyjnej, do-
konanej przez tradycyjne media i Internet zmienila si¢ relacja pacjent-lekarz z relacji:
przedmiot zabiegéw medycznych — decydent o roli magicznej, nieomalze boskiej
w relacje: poinformowany roszczeniowy pacjent i czlowiek bez wymiaru boskosci
stosujacy metody terapeutyczne. Trzy dalsze rozdzialy poswiecono, kolejno: prawu
dziecka do $wiadczen zdrowotnych, prawu dziecka - pacjenta do informacji i prawu
dziecka do wyrazenia zgody na udzielenie $wiadczen zdrowotnych. Nie bardzo wia-
domo w jakim celu po tytule trzeciego rozdzialu (Prawo dziecka do swiadczeni zdro-
wotnych) nastepuje podrozdzial, ktory jest wprowadzeniem, a po nim kolejny, pod
nazwa Prawo dziecka do swiadczen zdrowotnych — wybrane aspekty. Ponadto podroz-

18 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci, Dz.U. z 2015 r., poz. 1087.

19 A. Doroszewska, Socjologiczne aspekty praw pacjenta — analiza wybranych problemow, (w:) T. Mréz (red.), Uwa-
runkowania prawne, ekonomiczne i socjologiczne funkcjonowania wybranych systeméw ochrony zdrowia, Biaty-
stok 2011, s. 122.
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dzialy IITi IV odnoszg si¢ tylko do poruszonego w podrozdziale II prawa pacjenta do
$wiadczen zdrowotnych w sytuacji zagrozenia jego zycia - a nie w ogdélnosci do prawa
do $wiadczen zdrowotnych. Szkoda, ze podrozdzial III, po$wigcony wyzwaniom
i dylematom, nie odnosi si¢ takze do kwestii sterylizacji dziewczynek (zreszta nie
tylko w zwigzku z zagrozeniem zycia dziecka). Temat ten, niezwykle bulwersujacy,
byt przedmiotem dyskusji doktrynalnej, a takze orzecznictwa w panstwach systemu
common law — Wielkiej Brytanii, USA, Kanadzie?. Co ciekawe, a $wiadczgce o wadze
problemu, w dwdch sztandarowych orzeczeniach odnoszacych sie do sterylizacji
wchodzacej w okres dojrzatosci piciowej dziewczynki podniesiono w odmienny spo-
sOb kwestie tzw. podstawowego prawa czlowieka do reprodukcji (basic human right
to reproduce). W pierwszym przypadku w opinii sedziego Heilbrona, wyrazonej
w orzeczeniu, procedura sterylizacji powinna by¢ zakazana jako sprzeczna z intere-
sem dziecka, prowadzaca do nieodwracalnego i nieterapeutycznego pozbawienia
dziecka prawa do rozmnazania si¢?’. Z kolei w drugiej sprawie sedzia lord Hailsham
uznal, Ze podstawowe prawo czlowieka do reprodukecji nie ma zupelnie znaczenia
w sytuacji, gdy osobie brakuje zdolnosci do podjecia swiadomej decyzji w odniesie-
niu do spraw dotyczacych cigzy i urodzenia dziecka?. Kontrowersyjng kwestig pozo-
staje dopuszczalno$¢ pozbawienia dziecka przyszlej mozliwosci rozmnazania, nawet
jezeli jego stan psychiczny odbiega od normy. Pomijajac nie najlepsze skojarzenia hi-
storyczne, jakie powstaja w zwigzku ze sterylizacjg oséb psychicznie chorych, poja-
wia si¢ pytanie o to, czyj interes jest chroniony poprzez sterylizacj¢ i czy rzeczywiscie
jest to interes dziecka? Ponadto chyba nie do konca uzasadnione jest umieszczenie
w tym wlasnie rozdziale legalnych aspektéw (czy s jakies nielegalne, o ktérych autor
nie pisze?) ochrony praw dziecka w fazie prenatalnej (§ 4) i prawnych aspektow za-
plodnienia pozaustrojowego (§ 5). Sa tam przyktadowo rozwazania dotyczace za-
rodka jako pacjenta - w tym miejscu moze powsta¢ watpliwos¢ co z innymi, poza
prawem do $wiadczen zdrowotnych, jego prawami (jesli w ogdle jakie§ ma). Nato-
miast w cze$ci dotyczacej prawa pacjenta do informacji zawarto bardzo interesujace
uwagi na temat intymnosci i poufnosci, samodzielnych wizyt u lekarza, w szczegol-
nosci z punktu widzenia dojrzewajacych dzieci na granicy dorostosci. Szczegdlnie in-
teresujaca i kontrowersyjna jest kwestia braku odnotowania w dokumentacji
medycznej, a wiec zatajenia faktu przepisania srodkéw antykoncepcyjnych, poswiad-
czenia nieprawdy i odpowiedzialnosci karnej lekarza z tego tytutu. W tym miejscu
uzasadnione byltoby siegniecie do brytyjskiego orzecznictwa i przeanalizowanie orze-

20 Re D (Sterilisation) [1976] Fam 185, Re B (A Minor) (Wardship: Sterilisation) [1988] AC 199, Re P (A Minor)
(Wardship: Sterilisation) [1989] 1 FLR 182, T v T [1988] Fam 52 | wiele innych p6zniejszych spraw.

21 Re D (Sterilisation) [1976] Fam 185. Sprawa dotyczyta 11-letniej dziewczynki cierpigcej na zespot Sotosa. Por.
A. Bainham, S. Cretney, Children. The Modern Law, Bristol, 1993, s. 255-257.

22 Re B (A Minor) (Wardship: Sterilisation) [1988] AC 199, sprawa zwana Jeanette’s case dotyczaca 17-letniej
dziewczyny o poziomie umystowym piecioletniego dziecka. Por. A. Bainham, S. Cretney, op. cit., s. 257-259.
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czenia w sprawie Gillick v. West Norfolk & Wisbech Area Health Authority® i jego
wplywu na dalsze postepowanie w podobnych sprawach. Warte odnotowania sg kry-
tyczne refleksje autora na temat przyjetego w Polsce modelu zgody kumulatywne;.
Jednak w kontekscie wzrastajacej w miare uptywu czasu dojrzatosci dziecka wydaje
sie dyskusyjne, aby formute zastosowang w przypadku eksperymentu medycznego
(pisemna zgoda przedstawiciela ustawowego dziecka oraz jesli dziecko ukonczyto 16
lat lub nie ukonczylo 16 lat i jest w stanie z rozeznaniem wypowiedzie¢ opini¢ w spra-
wie swego uczestnictwa w eksperymencie - takze jego pisemna zgoda) stosowac
»jako standard dzialan dotyczacych wszelkich zabiegéw oraz innych interwencji me-
dycznych podejmowanych wobec matloletniego. Dziecko z racji braku pelnej dojrza-
tosci nie ma mozliwosci (i uzna¢ nalezy, Ze nie powinno mie¢) podejmowania
samodzielnych decyzji” (s. 236-237). Rozdzial szosty (Prawa dziecka w medycynie,
nowe pytania - nowe wyzwania) odnosi si¢ do trzech zidentyfikowanych przez autora
wyzwan wspoltczesnosci. Sa nimi 1) dokonania zmiany plci u dziecka (podwdjnej
mastektomii u maloletniej pacjentki) — w Polsce; 2) odstapienia od wszelkich dziatan
medyczno-pielegnacyjnych wobec niepetnosprawnych oraz nieuleczalnie chorych
dzieci; 3) chirurgicznego zatrzymania rozwoju fizycznego dzieci glteboko uposledzo-
nych fizycznie oraz intelektualnie - w obu przypadkach w zwigzku ze sprawami,
ktore mialy miejsce za granicg (Ashley Treatment i sprawa Nancy Fitzmaurice). Wy-
daje sig, ze nowym wyzwaniem stojacym przed wspolczesnym $wiatem jest stosowa-
nie procedur sztucznego zaplodnienia, anonimowo$¢ dawcéw materiatu
genetycznego czy tez wykorzystanie medycznych procedur do surogacji (macierzyn-
stwa zastepczego). Teza ta, by¢ moze w Polsce przedwczesna, lub paradoksalnie - za
pdzna (z racji na wprowadzenie ustawy o leczeniu nieptodnosci), odnosi sie¢ z powo-
dzeniem do sytuacji w wielu panstwach - a autor w tej czesci ksiazki nie ogranicza
swoich rozwazan do Polski. Wskazujac przyklady nowych wyzwan, dwukrotnie
(na trzy przyklady) postuguje si¢ sytuacjami, ktére mialy miejsce za granicg. Faktem
jest, ze autor dostrzega i wskazuje we wnioskach nowos¢ sytuacji wynikajacej z roz-
woju nauk medycznych. Pisze, ze powoduje ona, ,,iz konieczne jest postawienie no-
wych pytan dotyczacych praw dziecka jak pacjenta takze w podobnej,
biotechnologicznej sytuacji, ktéra, jak wskazano ma wyrazny wplyw na przyszlos¢
narodzonego juz dziecka” (s. 285). Piszac o perspektywie nowych praw dziecka jako
pacjenta wskazuje na pewnego rodzaju wyjatkowos¢ metody in vitro, ,w trakcie ktd-
rej dziecko jest nie tylko ,tworzone’, ale réwniez diagnozowane. Jest ono nastepnie
»czescig” dzialan, jakie podejmowane sg w trakcie trwania procedury”.

Praca jest bogata we wnioski, ktére umieszczono nie tylko w jej konicowej czesci.
Zdecydowanie godne zauwazenia sg te, ktore dotycza decydowania dziecka o sobie
- wylaczenia rodzica z procesu decyzyjnego, pozostawienia dziecka samego z leka-

23 [1985] UKHL 7 (17 October 1985). Por. K. Bagan-Kurluta, U. Drozdowska, Significance of minors’ capacity as-
sessment in the Polish and English law, Progress in Health Sciences . Dec2015, Vol. 5 Issue 2, s. 149-159.
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rzem, bez ,naturalnego ,,gwaranta” zobowigzanego do walki o jego prawa, ale takze
aborcji, adopcji prenatalnych, réznego zakresu ochrony w zaleznosci od dyscypliny
prawa i od rozwoju dziecka (fazy prenatalnej i postnatalnej), odréznienia miedzy
brakiem lub ograniczong zdolnoscia do czynnosci prawnych dziecka a moznoscia
skutecznego wyrazenia przez nie zgody na leczenie. Pole do dyskusji otwiera réw-
niez postawione przez autora pytanie, w jakiej sytuacji prawnej bedzie dziecko, jako
pacjent w chwili, w ktdrej urodzi je obca biologicznie kobieta — w kwestii mozliwosci
zabezpieczenia jego prawa do opieki zdrowotnej odpowiadajacej aktualnemu stanowi
wiedzy medycznej, ale takze w kwestii prawa do tozsamosci, do zZycia w rodzinie etc.
Reasumujgc, ksigzka Blazeja Kmieciaka stanowi bardzo interesujace ujecie
problemu praw dziecka - pacjenta. Wpisuje si¢ ona w nieustajace zainteresowa-
nie prawami dziecka jako dyscypling naukows, osiggnigciem legislacyjnym, jakim
jest konwencja, ale takze w dyskusje nad sposobami przeciwdzialania ich famaniu.
Prawa dziecka rozpatruje sie pod katem ich kompatybilnosci z prawami rodzicéw
i interesami panstwa. Z zadnego dotychczas przyjetego aktu prawnego ich dotycza-
cego nie wynika wyemancypowanie dziecka. Pozostaje ono elementem rodziny oraz
jednostka sktadajaca si¢ na przysztos$¢ spoteczenstwa. Tak jak w przypadku przed-
stawionej w publikacji zgody dziecka na poddanie si¢ leczeniu, ktdrej ramy prawne
wyznaczyt ustawodawca, tak decyduje on w kwestii okreslenia wieku minimalnego
dla nabycia zdolnos$ci do zawarcia matzenstwa, uzyskania prawa jazdy, uprawiania
seksu bez obawy staniecia przed sgdem, picia alkoholu, brania udziatu w wyborach?.
Pewng wesolos¢ budzi¢ moze refleksja nad niektérymi decyzjami ustawodawcy,
np. dlaczego zdecydowal on, ze 18-letni Amerykanin ma prawo wstapi¢ w zwigzek
malzenski, a nie wolno mu (przez kolejne 3 lata) pi¢ alkoholu? Te szczegotowe re-
gulacje przynajmniej cz¢§ciowo pozostaja poza sferg konwencyjnie ustalonego kata-
logu praw, natomiast z cala pewnoscig w sferze imperium ustawodawczego panstwa.
W istocie to ustawodawca decyduje o zakresie swobdd dziecka, o ile nie ogranicza
go w tym konwencja. Pomimo Ze trudno jest méwi¢ o emancypacji dziecka, prawa
dziecka w swym katalogu konwencyjnym wyemancypowaly si¢ z praw czlowieka.
Ich emancypacja oznacza, ze dziecku, mimo jego zaleznosci od rodzicéw, przystu-
guja prawa niezaleznie od nich. Najlepszym dowodem na to sg orzeczenia Europej-
skiego Trybunalu Praw Czlowieka w sprawach Mennesson i inni przeciwko Francji®®
oraz Labbassee przeciwko Francji®®, w ktérych uznano, ze brak mozliwosci rejestra-
cji we Francji dziecka urodzonego w wyniku zawarcia umowy surogacji nie stanowi
pogwalcenia prawa do Zycia rodzinnego 0s6b dorostych (socjologicznych rodzicow)
i jednoczesnie stanowi takie pogwalcenie w odniesieniu do dzieci. Petycje rodzicéw

24 D. Archard, Children..., op. cit., s. 23.

25 Mennesson v. France, Application no. 65192/11), wyrok z 26 czerwca 2014 ., http://hudoc.echr.coe.int/eng#{*full-
text”:[‘Mennesson”],”"documentcollectionid2”:["GRANDCHAMBER”,”"CHAMBER"],"itemid”:[*001-145389"]} (data
dostgpu: 6.04.2017 r.).

26 Case of Labassee v. France, Application no. 65941/11), wyrok z 26 czerwca 2014 r., http://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{“itemid”:[“001-145180"]} (data dostepu: 6.04.2017 r.).
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i dzieci z oczywistych przyczyn byly ze sobg powiazane i byly rozpatrywane razem
- natomiast wyrokowanie trybunalu §wiadczy o odrebnosci praw dziecka od praw
osoby dorostej (w tym wypadku rodzica socjologicznego) i samodzielnosci wzgle-
dem nich. Prawa dziecka powinny stanowi¢ emanacj¢ dobra dziecka - ich realiza-
cja powinna prowadzi¢ do realizacji dobra dziecka. Nie zawsze jednak tak jest, nie
zawsze objecie dziecka ochrong oznacza dzialanie zgodne z jego dobrem. Tematyka
ksigzki Blazeja Kmieciaka w duzym stopniu do tego sie odnosi. Zostala ona napi-
sana w realiach zmieniajacej si¢ obyczajowosci, ale takze w czasach niekwestionowa-
nej akceptacji dobra dziecka jako przestanki postepowania w jego sprawach. Temat
mozna przedstawi¢ w wielu kontekstach, argumentujac za wprowadzeniem réznych,
odmiennych rozwigzan prawnych. Autor zrealizowal z powodzeniem swoja wlasng
koncepcje.

Biatostockie Studia Prawnicze 2017 vol. 22 nr 2 189



