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UWAGI WSTEPNE

CEL I ZAKRES PRACY

Celem niniejszej ksigzki jest charakterystyka jezykowa XVIII-wiecznego
rekopisu kazan Jana Krzysztofa Kluka, przyrodnika z Ciechanowca', kazno-
dziei, wspdtpracownika Komisji Edukacji Narodowej, autora poradnikow
i podrecznikéw z zakresu botaniki i zoologii. W ujeciu szerszym jednak roz-
prawa stanowi opis jezyka pogranicza péinocno-wschodniego Mazowsza
i Podlasia konca XVIII i poczatku XIX wieku. Wydaje si¢ bowiem, Ze mimo
od lat prowadzonych badan, nasza wiedza na temat historycznej polszczyzny
Podlasia oraz pétlnocnego Mazowsza jest ciggle niepetna i wymaga dalszych
opisow.

Nalezy mie¢ na uwadze, Ze rozwazania nad regionalnymi odmianami pol-
szczyzny, rowniez w perspektywie historycznej, powinny uwzglednia¢ pewna
odrebnos¢ Podlasia, i to zaréwno w stosunku do Mazowsza, jak i Kreséw pot-
nocno-wschodnich. Przywotanego obszaru jezykowego nie mozna automa-
tycznie utozsamiac z polszczyzng péinocnokresowsg czy nawet typu péinocno-
kresowego, nawet jesli moga ku temu sklania¢ pewne argumenty geograficzne
i etniczno-jezykowe. Bo chociaz w jezyku Podlasia mozna wskaza¢ wiele cech
wspolnych z polszczyzng kresows, to jednak na Podlasiu i Bialostocczyznie
wiele wlasciwosci jezyka Kreséw nie wystepuje lub tez pojawiaja sig, ale ich
frekwencja jest duzo rzadsza niz na Kresach. Inny jest w koncu - prymarny
— sposéb funkcjonowania polszczyzny wérdd jej uzytkownikéow (Nowowiej-
ski 1999: 23-30).

Jesli wigc uwzgledni sie swoisto$¢ i odrebnos¢ jezyka polskiego na Pod-
lasiu, to okazuje si¢, ze opracowan podejmujacych zagadnienia historycznej
polszczyzny literackiej tego obszaru jest niewiele. Z najwazniejszych prac
wymieni¢ nalezy nastepujace studia i artykuly: Beaty Kurytowicz Jezyk polski

' Obecnie powiat wysokomazowiecki, wojewddztwo podlaskie.
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w szesnastowiecznych ksiggach miejskich Knyszyna (2005), Natalii Szydiow-
skiej Jezyk polski w XIX-wiecznych rekopisach koscielnych. Sprawozdania po-
wizytacyjne z lat 1798-1874 sporzgdzone w parafiach diecezji wigierskiej i au-
gustowskiej (czyli sejneriskiej) (2011) oraz Joanny Ku¢ Polszczyzna tukowskich
aktow notarialnych w poczgtku XIX wieku (2013). Najmniej chyba wiemy
o polszczyznie podlaskiej XVII i XVIII wieku, cho¢ w pewnym zakresie luke
te wypelniaja prace Janiny Gardzinskiej (2000, 2003), Joanny Ku¢ (2004),
a takze artykuly Konrada Szamryka (2010, 2011a, 2014)

Siegniecie po kazania ksiedza Jana Krzysztofa Kluka wydaje sie tym
bardziej uzasadnione, ze Kluk jest szczegélnie zastuzonym reprezentantem
Podlasia. Urodzil si¢ 13 wrzesnia 1739 roku w Ciechanowcu, w rodzinie
szlacheckiej. Jego rodzice wywodzili sie z Warmii - ojciec byl budowniczym
i architektem, natomiast matka prowadzita skromne gospodarstwo. W latach
1746-1750 Krzysztof Kluk (w dokumentach postugiwal sie¢ drugim imie-
niem) uczeszczal do jezuickiej szkoly parafialnej w Drohiczynie, a nastepnie
pobieral nauki u ojcéw pijaréw w Lukowie (1750-1761). Pobyt w seminarium
Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy w Warszawie w latach 1761-1763 byt naj-
diuzszym wyjazdem Kluka poza Podlasie (Woéjcik 2012: 65-85). W nagrode
za dobre wyniki w nauce mlody duszpasterz zostal skierowany w charakterze
nadwornego kapelana do domu Tomasza Ossolinskiego, magnata podlaskie-
go, starosty ziemi nurskiej. We wrzesniu 1767 roku Kluk otrzymat stanowi-
sko proboszcza parafii Winna?, a w 1770 roku mianowano go proboszczem
parafii w Ciechanowcu, ktéra to funkcje petnil przez 26 lat, az do $mierci
w 1796 roku.

W Ciechanowcu powstaly wszystkie prace przyrodnicze Kluka: Roslin
potrzebnych, pozytecznych, wygodnych... (wyd. 1777-1779), Zwierzgt domo-
wych i dzikich, osobliwie krajowych, historii naturalnej poczgtki i gospodarstwo
(1779-1780), Rzeczy kopalnych... szukanie, poznanie i zazycie (1781-1782)

2 W badaniach nad dawng polszczyzng Podlasia jezykoznawcy chetnie wykorzystuja ma-
terialy i stowniczki gwarowe, np.: Sfownik dialektu knyszyrnskiego Czestawa Kudzinowskiego
(Rembiszewska 2007), Stownik gwary augustowskiej oraz Stownik gwary ludowej w Ziemi
Drohickiej (Nowowiejski 2009). Dzigki serii artykutéw B. Kurytowicz doczekali$my si¢ opisu
systemu fonetycznego (2006a), fleksyjnego (2008) i stowotworczego (2007a) gwary okolic
Tykocina oraz sporej cze$ci zagadnien leksykalnych (2006b, 2006¢, 2007b).

3 Obecnie Winna Po$wietne, powiat wysokomazowiecki, wojewodztwo podlaskie.
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oraz Dykcjonarz roslinny (1786-1788). Podlaski przyrodnik, ktory $cisle
wspotpracowal z Komisja Edukacji Narodowej, jest tez autorem pierwszego
podrecznika do nauki botaniki: Botanika dla szkét narodowych (1785) oraz
wspottworceg podrecznika do zoologii Zoologia dla szkot narodowych (1789).

Kluk jako uczony byl ceniony przez ludzi o$wiecenia. W roku 1781
zostal odznaczony przez kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego medalem
Merentibus (Brzgk 1977: 32, 34), a w 1787 Szkola Gléwna Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego nadata podlaskiemu przyrodnikowi tytul doktora nauk wyzwo-
lonych i filozofii (Wdjcik 2012: 211). Ponadto, zapewne w dowdd uznania
i jako wsparcie dla dalszych prac naukowych, niewielkimi stypendiami Kluka
wspierali m.in. Izabela Branicka, Ignacy Jakub Massalski, Stanistaw Szczgsny
Potocki oraz Joachim Chreptowicz (Wéjcik 2008: 150). Wlasciwie przez cale
zycie Kluk utrzymywat kontakty naukowe ze $rodowiskiem warszawskim
oraz z mieszkajaca w pobliskich Siemiatyczach ksieznag Anng Jablonowska
z Sapiehéw. To wlasnie dzieki ksieznej mogl korzysta¢ z zasobéw zgroma-
dzonego przez nig w Siemiatyczach ksiegozbioru oraz studiowa¢ eksponaty
stawnego w Polsce i Europie gabinetu historii naturalnej*.

Drugi obszar aktywnosci Kluka stanowi dzialalno$¢ duszpasterska. To
z nig wlasnie nalezy laczy¢ konspekty rekopismiennych kazan (1782-1794),
a takze wydane drukiem Kazanie o szacunku i mitosci kaptanow (wyd. 1777).
Ciechanowiecki duchowny zostal doceniony réwniez na tym polu, dzieki
czemu uzyskal kilka godnosci koscielnych - byt m.in.: proboszczem ciecha-
nowieckim, kanonikiem kruszwickim, brzeskim, inflanckim oraz dziekanem
drohickim (Woéjcik 2000: 72).

Mimo ze niemala spuscizna ks. Kluka wydaje sie ciekawa, przez wiele lat
nie mogta doczekac sie opracowania jezykoznawczego, na co zwrdcita uwage
w artykule Uwagi o jezyku pism ksigdza Krzysztofa Kluka - przyrodnika z Cie-
chanowca Irena Maryniakowa. Badaczka konstatowata, ze dziela Krzysztofa
Kluka stanowig wdzieczny material do badan jezykoznawczych, zaréwno
w aspekcie historycznym, jak i dialektologicznym, gdyz ,,duza swoboda i bez-
posrednio$¢ wypowiedzi w pracach Kluka zblizajg jezyk, jakim sg one pisane,
do jezyka méwionego tamtej epoki. Kluk - czlowiek o$wiecony - wladat
ogolna polszczyzng kulturalng i takiego tez jezyka uzywal w swych pracach.

4 Najnowsze badania dowodzg, ze Kluk korzystal z gabinetu historii naturalnej Anny
Jablonowskiej gtéwnie w latach 1778-1779 (Lewandowska, Wojcik, 2011: 128-132).
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Nie jest on jednak pozbawiony indywidualnych cech charakterystycznych
dla regionu, z ktérego si¢ wywodzil i gdzie spedzil wiele lat swojego zycia”
(Maryniakowa 1989: 174). Spostrzezenia I. Maryniakowej zdaja sie potwier-
dza¢ artykuly i szkice powstale na podstawie materialu z pism Kluka, ktére
dotycza leksyki zwigzanej z realiami wiejskimi (Rembiszewska 2009), cech
regionalnych i dialektalnych w dzietach Kluka (Maryniakowa 1989, 1991,
2009, Szamryk 2014), ksztaltowania si¢ XVIII-wiecznego stylu naukowe-
go (Szamryk 2009a, 2009b, 2011b), zmian jezykowych wprowadzanych
w poradnikach Kluka przez edytoréw na poczatku XIX wieku (Szamryk
2012, Szamryk, Ortowska 2014), wykorzystania prac naukowych Kluka
w XIX-wiecznych stownikach jezyka polskiego (Maryniakowa 2011,
Szamryk 2013), a nawet kulinariéw (Szamryk 2011c). Jezykoznawcy chetnie
réwniez podejmowali si¢ opisu zagadnien zwigzanych z nazewnictwem
roélin i zwierzat w dzietach podlaskiego przyrodnika (Domanska-Fober
2006, Pastusiak 2009).

Przez wiele lat uwazano, Ze nie zachowaly si¢ autografy poradnikéw i prac
przyrodniczych Kluka, ktére stanowilyby najlepsze zrédto wiedzy o jezyku
ich autora (Wéjcik 2012: 33)°. Z kolei listy i notatki Kluka s3 dokumenta-
mi kilkuzdaniowymi, ewentualnie jednostronicowymi, a przez to stanowia
zbyt skapy material do badan jezykoznawczych. Dlatego najwlasciwszym
materialem do pracy nad idiolektem Krzysztofa Kluka, a tym samym nad
polszczyzna pédinocno-wschodniego Mazowsza i Podlasia drugiej polowy
XVIII wieku, jest niespelna 400-stronicowy rekopis kazan. I. Maryniakowa
twierdzi, ze jest to najlepsze $wiadectwo jezyka podlaskiego ksiedza i przy-
rodnika, ale badaczka jednocze$nie przestrzega przed zbyt jednostronnym
i mechanicznym traktowaniem tekstu, gdyz ,,styl oratorski narzuca okreslo-

> Przeprowadzone kwerendy archiwalne pozwolily jednak ustali¢, ze w Bibliotece Ba-
worowskich, stanowigcej obecnie cze$¢ Lwowskiej Narodowej Naukowej Biblioteki im.
W. Stefanyka, znajduje sie praca Krzysztofa Kluka Roslin osobliwie krajowych (Zespét 4
[Zbior rekopiséw Biblioteki Baworowskich], Dzial I [Inwentarz rekopiséw Baworowskich];
dokument dostepny z Katalogu elektronicznych zasobow cyfrowych Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroclawiu [sygnatura ptyty DE-15194, sygnatura oryginatu: 354]), ktéra
stanowi najprawdopodobniej rekopis pierwszego tomu Roslin potrzebnych Krzysztofa Kluka
(zob. Szamryk 2015). Rekopis, ze wzgledu chociazby na obecnos¢ dwdch charakteréw pisma,
wymaga jednak szczegétowych badan edytorskich i jezykoznawczych, ktére potwierdza, czy
mamy do czynienia z manuskryptem pracy botanicznej Krzysztofa Kluka.
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ne wymogi jezykowe, w zwiazku z czym jezyk kazan nawet przy pobieznym
czytaniu w sposob widoczny rézni si¢ od jezyka prac przyrodniczych autora,
ale bez systematycznego zbadania tekstu kazan nie mozna wysnuwac bardziej
szczegolowych wnioskéw” (Maryniakowa 1989: 176).

W $wietle prowadzonych badan udato si¢ jednak ustali¢, ze rekopis kazan
nie jest autografem® ks. Krzysztofa Kluka, ale kopig, wykonang najprawdopo-
dobniej tuz po $mierci podlaskiego przyrodnika przez blizej nieznang osobe
(zob. Uwagi o rekopisie kazan ks. Krzysztofa Kluka). Powyzsze spostrzezenie
nie przekredla jednakze wartosci kazan jako zrédla do poznania idiolek-
tu Krzysztofa Kluka. Ciggle mamy bowiem do czynienia z tekstem ksiedza
Kluka, cho¢ zapewne w jakim§ stopniu znieksztalconym przez kopiste — czy
to poprzez $wiadomie wprowadzane poprawki jezykowe, czy tez na skutek
przenikania gléwnie przyzwyczajen graficznych, fonetycznych, a zapewne
takze w jakims$ zakresie i fleksyjnych przepisywacza. Z pewnoscia jednak
rekopis kazan blizszy jest idiolektowi ks. Kluka niz jakiekolwiek prace druko-
wane, ktérym ostateczny ksztalt jezykowy nadali korektorzy”. Mozna zalozy¢,
ze kopista, nawet jesli nieumiejetnie i nie do konica wiernie przepisat kazania,
przynajmniej jesli chodzi o intencje, starat si¢ odda¢ tekst jak najblizej ory-
ginatu. Jesli wiec w rekopisie zostaly wprowadzone zmiany jezykowe, nalezy
przypuszczaé, ze dotycza one przede wszystkim grafii, ortografii (z fonety-
ka) oraz fleksji. W mniejszym stopniu znieksztalcone zostaly zapewne takie
plaszczyzny jezyka, jak stowotwdrstwo, leksyka czy skladnia. Ponadto trzeba
podkresli¢, ze w tym wypadku manuskrypt zupelnie nie traci na znaczeniu
dla badan nad polszczyzng pétnocno-wschodniego Mazowsza i Podlasia,
podobnie jak na wartosci dla badan nad regionalnym zréznicowaniem polsz-
czyzny nie stracily Pamietniki Jana Chryzostoma Paska, ktore zachowaly sie
jedynie w odpisie z XVIII wieku (Czaplinski 2003: LXVI), a staly si¢ podstawa
opracowan z zakresu historii jezyka i dialektologii (zob. Siekierska 1989, Ry-
bicka-Nowacka 1991, Kuraszkiewicz 1992).

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, wszelkie opisywane przeze mnie
zjawiska jezykowe staram si¢ odnosi¢ do stanu ogdlnego polszczyzny lite-

® Przez rekopis rozumiem zapis rekopi$émienny w ogéle, natomiast autograf to
rekopis autorski (Loth 2006: 35).
7" Zob. 1. Bajerowa 1964: 11, S. Hrabec 1959, K. Szamryk 2012.
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rackiej tego okresu. Swojej pracy nie ograniczam wiec do zarejestrowania
i opisu form tylko réznych od wspoélczesnych, gdyz wazniejsze wydaje mi sig
wskazanie, jakie elementy jezyka kazan ks. Kluka mogly by¢ juz archaiczne,
a jakie innowacyjne. W zwiazku z tym, piszgc o archaizmach jezykowych?,
zawsze bede mial na mysli formy przestarzale w odczuciu uzytkownikéw pol-
szczyzny konca XVIII stulecia, a nie za takie uwazane obecnie. Analogicznie
rzecz si¢ ma z formami innowacyjnymi.

Druga potowa XVIII wieku to czas przetomowy, kiedy w historii polsz-
czyzny konczy si¢ dobra $redniopolska, a rozpoczyna nowopolska (Klemen-
siewicz 1985: 495). Stanistaw Dubisz dodaje, ze wtedy ostatecznie tez krysta-
lizuje si¢ opozycja migdzy jezykiem moéwionym a pisanym, a takze wyraznie
zaznacza si¢ jezyk ogolnopolski na tle odmian regionalnych oraz dialektow
ludowych (Dubisz 2002: 41). Ostatecznie tez ksztaltuje sienorma teore-
tyczna?, ktorej powstanie wigzaé nalezy w duzej mierze z Gramatykg dla
szkét narodowych Onufrego Kopczynskiego. Oczywiscie juz wczesniej pisano
gramatyki i poradniki jezykowe, ale dopiero praca Kopczynskiego skiero-
wana byla przede wszystkim do Polakéw - a nie obcokrajowcédw — i miala
powszechna site oddzialywania (Siuciak 2010: 271-272).

Jako bliski wspotpracownik Komisji Edukacji Narodowej w latach 1778-
-1789 (Brzgk 1977: 149) Kluk musial stysze¢ o Gramatyce dla szkot narodo-
wych Kopczynskiego. Niewykluczone, ze nawet z niej korzystal. Nie mogta
ona jednak znaczaco wplynac na uksztaltowanie si¢ jezyka podlaskiego ka-
znodziei, gdyz pierwsze wydania gramatyki ukazaly sie w latach 1778-1781,

8 Wobec réznego rozumienia terminu archaizm jezykowy (forma archaiczna) wprowa-
dzam rozréznienie zaproponowane przez Kwiryne Handke (1997b: 78-79), gdzie archaizm
przeniesiony (kontynuujgcy) oznacza jednostke systemu jezykowego zachowang bez zasad-
niczych zmian z wczesniejszej epoki rozwojowej jezyka. Archaizm wlasciwy to jednostka
jezyka, ktora przeszta do archiwum jezykowego, natomiast archaizm wzgledny jest elemen-
tem jezykowym bedacym w fazie spadku zywotnosci lub schodzenia na peryferie jezyko-
we, zaliczanym do archaizméw na plaszczyznie ogdlnej jezyka, ale zachowujacy zdolnosé
funkcjonalng na plaszczyznie innej odmiany (regionalnej, dialektalnej). Z kolei archaizm
stylistyczny to element jezykowy pochodzacy z minionej epoki historycznej, ktory wyszedt
z powszechnego uzycia, ale jest stosowany w celach stylistycznych, kazaniom zwykle nadajac
funkcje podniosta.

® Norma teoretyczna jest to norma zalecana przez teoretykéw (gramatykéw)
w wypowiedziach metajezykowych, takich jak poradniki, gramatyki, sfowniki (Bajerowa
1986:9).
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gdy Kluk byt juz dorostym - blisko 40-letnim - mezczyzna, ktéry swoja
edukacje szkolng zakonczyt prawie dwie dekady wczesniej. Wydaje si¢ wigc,
ze przez to uczony z Ciechanowca jest réwniez przedstawicielem jednego
z ostatnich pokolen, jakie wychowaly sie bez wskazéwek poprawnosciowych
gléwnego jezykoznawcy doby oswiecenia, a jedynie pod wplywem normy
jezyka mowionego (uzusu) oraz jezyka drukéw. I cho¢ spora czgs$¢ postula-
tow Kopczynskiego nie przyjela sie, to pod wieloma wzgledami jego grama-
tyki zmienily system nauczania i funkcjonowania polszczyzny (Siuciak 2010:
271-272).

UWAGI FILOLOGICZNE O REKOPISIE KAZAN
KRZYSZTOFA KLUKA

Rekopis kazan'”? liczy 372 strony!! formatu in 4-to i przechowywany jest
w Dziale Rekopiséw Biblioteki Ossolinskich we Wroclawiu (sygn. 3285/1).
Jest to chronologicznie nieuporzadkowany, przeplatany lacinskimi passu-
sami, zbidr kazan, wyglaszanych przez ksiedza Kluka w latach 1782-1794
w Ciechanowcu, Kalinéwce, Kobylinie, Tykocinie i Siemiatyczach (wszyst-
kie miejscowosci lezg na Podlasiu). Pismo zabytku jest stosunkowo staranne
i jednolite pod wzgledem charakteru. Nie ma zbyt wielu skreslen i miejsc
trudnych badz niemozliwych do odczytania. Na stronie 357 rozpoczyna
sie dodatek zatytulowany Notata in Varium, w ktérym znalazly si¢ réznego
rodzaju zapiski (m.in. przepis robienia musztardy, likieru, wskazowki doty-
czace uprawy tytoniu, przepisy na lekarstwa oraz okoliczno$ciowe pozdro-
wienia), ale tez dalsze, czasem nawet kilkustronicowe, fragmenty kazan.

Na ostatniej karcie nadliczbowej zeszytu znajduje si¢ informacja: ,,Ex
Libris Andr. Lugowski post mortem Mich. Zwirynski [?] Congr. Miss. donati
1816” (za Z. Wojcik 2012: 35).

Lestaw Gruszczynski uwaza, ze Kluk przepisal teksty swoich wystapien
do czystopisu, a koncowsq, mniej staranng czes¢, thumaczy¢ nalezy pogarsza-
jacym si¢ stanem zdrowia podlaskiego kaznodziei (1996: 131). Zgodzi¢ mi
sie wolno jednak tylko z tym, ze musial istnie¢ jakis tekst wczesniejszy — by¢

10 W niniejszej pracy postuguje sie terminem kazanie, zgodnie z podzialem zaproponowa-
nym przez M. Korolke na kazania tematyczne i homilijne (1971: 188-191).
1 Brak stron 11, 12, 21, 22, dwukrotnie numerowane sg strony 221 i 222.
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moze rozproszone, w réznych miejscach zapisywane kazania albo same ich
konspekty, ktére dopiero pozniej zostaly przepisane do jednego zeszytu. Ale
zachowanej kopii ks. Kluk nie wykonat wlasnorecznie, o czym $wiadczg przy-
najmniej dwie przestanki.

Charakter pisma i grafia badanych kazan znaczaco r6znia si¢ od charakte-
ru pisma i grafii autograféw niewatpliwych!? ciechanowieckiego plebana. Dla
poréwnania zestawiam fragment badanego rekopisu (fragment 1) z potwier-
dzeniem odbioru dziesigciny przez Kluka (fragment 2) oraz niewielki frag-
ment listu Kluka do Marcina Poczobuta, Rektora Szkoty Gléwnej Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w Wilnie (fragment 3). Wydaje sig, ze fragmentow
1 i 2 nie pisala ta sama osoba, natomiast fragment 2 i 3 najprawdopodobniej
wyszly spod jednego pidra.
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Fragment 1: Rekopis kazan ks. Krzysztofa Kluka z lat 1782-1794.

12 7a autografy niewatpliwe Kluka uznaje tylko dwa teksty: rekopis Kluka z roku 1772
(zbiory Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu nr. inw. I11/3699), w ktérym proboszcz po-
twierdza odrecznie otrzymanie dziesieciny ze wsi Malec, zwigzanej z gruntami bedacymi
uposazeniem parafii Trdjcy Przenajswietszej w Ciechanowcu (Tomaszewski 2000: 290) oraz
list z 1787 roku podlaskiego przyrodnika do Marcina Poczobuta rektora Szkoly Gtéwnej
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie (Biblioteka Wréblewskich Litewskiej Akademii
Nauk w Wilnie, Dzial Rekopisow, sygn. F7-1836, pierwodruk: Wojcik 2000: 78-80).
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Fragment 2: Odreczna notatka ks. Kluka z roku 1772, w ktdrej potwierdza otrzymanie dziesieciny ze wsi
Malec, zwigzanej z gruntami bedacymi uposazeniem parafii Trojcy Przenajswigtszej w Ciechanowcu.
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Fragment 3: List Krzysztofa Kluka do Marcina Poczobuta, rektora Szkoly Gtéwnej Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego w Wilnie (1787 r.)

Poréwnanie grafologiczne moze budzi¢ pewne watpliwosci i zastrzezenia,
gdyz charakter pisma zmienia si¢ w ciagu Zycia, dlatego wazniejszy i bardziej
przekonujacy wydaje si¢ argument filologiczny. Na 364 stronie kazan znalazta
sie notatka (fragment 4), ktéra z cala pewnosciag wyklucza ks. Kluka sposréd
grona osOb przepisujacych. Jest ona napisana tym samym charakterem pisma
co calo$¢ kazan, ale jej tres¢ oraz podana data odnosza si¢ do wydarzen, jakie
zdarzyly sie juz po $mierci kaznodziei, czyli po roku 1796 (fragment 4):
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Fragment 4: Strona 364 kazan, na ktérej znajduje si¢ notatka dotyczaca wojny Francji z Rosja i Prusami,
podpisania traktatéw pokojowych w Tylzy w roku 1807 oraz informacja, w ktérej Napoleon Bonaparte
okreslony zostat tytulem cesarza.

[113/NB?] w roku 1807 Krol Proski przez woyne¢ z Francuzami pod dowodztwem Cef.
Franc. Bonaparte, utracil z kraiu posiadanego dawniey ogotem Mil kwadratowych 2402.,
Obywatelow za$ 3,742,311.

Z gazet Neywiedzkich. Die 11 Aug. zostalo przy nim 3199 Mil kwadratowych, a Obywa-
telow ludzi 5,553,688.

Podane informacje odnoszg si¢ do wojny Francjiz Rosja i Prusami wlatach
1806-1807, ktéra zakonczylo podpisanie traktatéw pokojowych w Tylzy
(7-9.07.1807). Na mocy tych porozumien Krélestwo Prus utracilo ziemie na
zachéd od Laby, powstato Wolne Miasto Gdansk, a z pruskich terenéw I1i I11
rozbioru Rzeczpospolitej utworzono Ksiestwo Warszawskie. Ponadto Napole-
on Bonaparte okreslony zostal mianem cesarza, a jak wiadomo tytul otrzymat
podczas koronacji 2.12.1804 roku. W rekopisie znalazty si¢ wigec wzmianki
o wydarzeniach, ktére odbyly sie juz po $mierci ksiedza Krzysztofa Kluka.
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W $wietle powyzszych wnioskéw rekopismienne kazania ks. Kluka nie
moga by¢ traktowane jako autograf, czyli rekopis autorski, a w zwigzku
z tym nalezy do nich podchodzi¢ z jeszcze wigksza ostroznos$cig. Nie wiemy
bowiem, kim byt kopista, skad pochodzit, jakie mial wyksztalcenie i czym
sie kierowal przepisujac Klukowskie teksty, a tym bardziej, z jaka dokladno-
$cig oddat stan oryginalu oraz czy wprowadzal poprawki, a jesli tak, czy robit
to konsekwentnie. Rekopis pochodzi z ksiggozbioru Andrzeja Lugowskiego
— ksiegarza i bibliofila. Na tym etapie badan nie udalo si¢ jednak ustali¢, kim
byt wspomniany Michal Zwirynski (Zbigniew Wojcik zaznacza, ze nie ma
pewnosci co do doktadnosci odczytania nazwiska).

Warto sie jednak zastanowi¢, kiedy niniejsza kopia mogta powstac.
Wiadomo, ze stan zdrowia Kluka pogorszyt si¢ znaczaco w ostatnich dwdch
latach zycia (Wojcik 2012: 58). Nie mozna wiec wykluczy¢, ze odpis mogt
powsta¢ lub zaczaé powstawaé nawet w tym czasie, czyli okoto roku 1794.
Na ten okres datowane jest réwniez chronologicznie ostatnie kazanie (s. 133)
- przyjmuje wiec, ze jest to terminus ante quem. Ostatnig data, ktéra pojawia
sie w zwigzku z omawianym rekopisem, jest rok 1816, co stanowié¢ bedzie
terminus post quem. Wstepnie ramy powstania manuskryptu ograniczy¢ wiec
mozna do lat 1794-1816. Najbardziej prawdopodobne wydaje si¢ jednak,
ze kazania zostaly przepisane w roku 1807 (by¢ moze w roku 1808), czyli
w okresie, ktérego dotyczy notatka o pokoju w Tylzy. Mozna przypuszczaé
bowiem, ze kopista, ktéry w zasadzie mial juz przepisany niemal caly rekopis
(notka znajduje si¢ na 364 stronie, a cato$¢ rekopisu liczy ich 372), po prze-
czytaniu w prasie tak waznej wiadomosci, mogt ja zapisa¢ na arkuszu, jaki
w tym momencie mial pod reka.

Zardéwno wiec wstepna analiza grafologiczna, jak i wewnetrzna krytyka
tekstu, pozwalaja poczyni¢ pewne ustalenia — badany rekopis nie jest auto-
grafem, ale kopia kazan ks. Kluka wykonang najprawdopodobniej na poczat-
ku XIX wieku przez blizej nieznang osobe.

Nieniejsza ksigzka ma uklad tradycyjny, powszechnie praktykowany
w opracowaniach dotyczacych réznych odmian polszczyzny historyczne;.
Sklada si¢ z rozdzialéw poswieconych grafii i ortogratii, fonetyce, fleksji,
stowotworstwu i leksyce. Pomini¢to w niej zagadnienia skladniowe, gdyz
ze wzgledu na silne osadzenie w wymogach stylu retorycznego, skladnia
stanowi osobny problem, z pewnoscig zastugujacy na szersze opracowanie.
Podobnie rzecz si¢ ma z frazeologia czy stylistyka, ktére w przysziosci stang
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sie przedmiotem osobnych szkicow i artykutéw. Ostatnia uwaga dotyczy roz-
dziatu o stowotwdrstwie - mimo nazwy dominuje w nim gtéwnie perspekty-
wa leksykalna. Podobne rozwigzanie zastosowano jednak w innych pracach
jezykoznawczych (zob. Doroszewski 1949, Trypucko 1957, Sokolska 1999,
Sicinska 2013).

Niniejsza ksigzka stanowi zmieniong wersje rozprawy doktorskiej o tym
samym tytule. W tym miejscu chciatbym serdecznie podzigkowa¢ Panu Pro-
fesorowi Bogustawowi Nowowiejskiemu za opieke promotorskg oraz cenne
wskazowki. Pani Profesor Alicji Pihan-Kijasowej oraz Pani Profesor Elzbiecie
Skorupskiej-Raczyniskiej gorgco dzigkuje za wnikliwe recenzje oraz zZyczliwe
uwagi. Podzigkowania za przyjazne wsparcie w pracy jezykoznawczej sktadam
Pani Profesor Dorocie Krystynie Rembiszewskiej, natomiast Pani Profesor Irenie
Maryniakowej sktadam wyrazy wdzigcznosci za zachecenie mnie do podjecia
badan nad jezykiem pism Krzysztofa Kluka.
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GRAFIA I ORTOGRAFIA

W dziejach ksztaltowania si¢ grafii i ortogratii polskiej badacze wyréznia-
ja dwa okresy. Pierwszy, gdy grafia polska pozostaje pod wplywem obcym,
a proby dostosowania facinskich liter do polskich glosek podejmujg w swych
skryptoriach przede wszystkim anonimowi, sredniowieczni mnisi. I drugi,
kiedy przepisy ortograficzne s ustalane, najpierw przez §rodowiska drukar-
skie, a od XIX wieku uchwalami odpowiednich instytucji (Urbanczyk 1955:
81-93). Przelomowy wplyw na rozwéj grafii i ortografii polskiej wywarli
w pierwszej polowie XVI wieku drukarze i korektorzy krakowskich drukarni
Floriana Unglera, Jana Hallera, Hieronima Wietora. To wlasnie im przypisuje
sie stworzenie podwalin wydawania drukéw w jezyku polskim (Wisniew-
ska 2009: 30-35). W tym nietatwym zadaniu pomocna okazala si¢ réwniez
Ortographia Stanistawa Zaborowskiego. Wydany przez oficyne Unglera
w 1514 roku, a nastgpnie wielokrotnie wznawiany, traktat ortograficzny Za-
borowskiego pomyslany zostal najprawdopodobniej jako swoista instrukcja
dla drukarzy, ktéra miata im poméc w uporzadkowaniu polskiej pisowni
(Walczak 1999: 132-133).

Inaczej niz w drukach rzecz si¢ miata w rekopisach. Manuskrypty XVI-
-wieczne pod wzgledem pisowni w zasadzie nie réznig si¢ jeszcze od $re-
dniowiecznych (Walczak 1999: 135). Dla kwestii zapisu kluczowe w tamtym
czasie byly przede wszystkim pochodzenie, wyksztalcenie, przyzwyczajenie
i staranno$¢ piszacego. Pewne przejawy postepujacej normalizacji w zakresie
grafii i ortografii zauwaza si¢ w rekopisach XVII-wiecznych (Cybulski 1992:
17-25), jednak tekstom tego okresu, jak i wieku nastepnego, wciaz daleko
bylo do takiego uporzadkowania, jakie panowato w drukach. Wtasciwie
nawet w rekopisach poczatku XIX wieku panowala jeszcze spora dowolnos¢
ortograficzna i graficzna (zob. Bajerowa 1983, Ku¢ 2013: 126-145).

Pisownia rekopi§miennych kazan ks. Krzysztofa Kluka pod wzgledem
grafii i ortografii oddaje stan, jaki zaobserwowa¢ mozna w manuskryptach
konca XVIII i poczatku XIX wieku. W zabytku wyraznie wida¢ skfonno$¢ do
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postepujacej normalizacji i doktadnosci zapisu oraz odchodzenie od dawnych
(w zasadzie staro- i Sredniopolskich) przyzwyczajen ortograficznych.

PISOWNIA SAMOGLOSEK

W badanych kazaniach pod wzgledem graficznym nie zostaly wyodreb-
nione samogtoski §cie$nione é, ¢ oraz jasna d. Brak diakrytéw nad samoglo-
skami, zwlaszcza w manuskryptach, byt jednakze zjawiskiem powszechnym
w drugiej polowie XVIII wieku, co doskonale ilustrujg inne rekopisy z tego
okresu (Wisniewska 1975: 15, Handke 1993: 114, Hawrysz 2003: 223-224,
Zawilska 2011: 47, Sicinska 2013: 89). Rzadkie przyklady kreskowania samo-
glosek znalez¢ mozna w Dzienniku ksigznej Teofili z Jablonowskich Sapiezyny
z lat 1771-1774 (Szczepankowska 2004: 131), u Staszica (Szober 1959: 99)
czy w XIX-wiecznych inwentarzach koscielnych (Szydlowska 2011: 18-19),
co wskazuje jednak na utrzymywanie si¢ w niektérych manuskryptach tego
okresu dawnych zwyczajoéw graficznych.

Réwniez w zakresie pisowni i oraz y opisywane kazania wlasciwie oddaja
stan bardzo zblizony do wspolczesnego. Z wazniejszych réznic zauwaza si¢
przede wszystkim konsekwentny zapis spojnika i jako y, zaréwno przed spot-
gloskami: oglaszac y podawaé 113, wstyd y boiazs 307, godnos¢ y pozytek 8
jak i przed samogtoskami, np.: Kosciota y Oyczyzny 184, hostyg y ofiare 9,
zmyslenia y obtude 10.

Spolszczony zapis samogloskowy, czyli polskie y zamiast tacinskiego i, ma
juz wiekszo$¢ wyrazéw obcych, np.: fanatyzmem 3, trybunale 20, Chrystus
88, Augustyn 111, Faryzeufzow 318. Jedynie w wyrazach spiritus 356, Liber-
tinow 4, Timoteusza 112 (obok: Libertyni 67, Libertynskie 57) zachowano
i W pisowni, mimo zapewne panujacej juz wymowy z .

PISOWNIA SPOLGLOSEK

W kazaniach Kluka spoligtoska d zapisywana jest jako d oraz o, np.: odkry-
cie 5, dowodem 29, diabla 48, wedtug 50, wstyd 61, wydawac 62, oddanych 64,

13 Liczba wystepujaca po przykladzie oznacza numer strony rekopisu kazan Kluka, na
ktorej znajduje sie cytowana forma. Natomiast liczba w nawiasie oznacza, ile razy dana forma
pojawia sie w calym tekscie.

22

20_szamryk-T-13.indd 22 2017-02-14 23:14:07



a dz, dz oddawane s jako dz, dZ,0z, dzi, np.: zasadzki 5, spowiedz 20, nie-
wchodz 44, bgdZcie 66, milosierdzia 41, swigtokradzkie 43, poprzeodzita 48,
bardzo 50, sgdzg 60, naprowadzenia 64. Wydaje sie, ze grafemowe warianty
d, 0 uzywane s3 sposob dowolny, cho¢ 9, zaréwno pojedynczo, jak i w dwu-
znaku, pojawia si¢ zdecydowanie rzadziej niz d.

Spolgtoske s, zgodnie z XVII- i XVIII-wiecznym zwyczajem, nalezato
pisa¢ w naglosie, srédglosie i w dwuznakach za pomocng znaku / (s dtugie),
a w wyglosie i w polaczeniu ze znakiem diakrytycznym jako s (por. Smo-
linska 1983: 15). W badanych re¢kopisach zasada ta nie jest przestrzegana.
Konsekwentnie oznacza si¢ tylko podwojone ss jako fs: Mifsya 100, Mifsonarze
101, Mifsyonarz 103, Mefsyasza 232, konfefsyonaty 273. Ponadto litere [ czesto
stosuje si¢ rowniez w wyrazach zakonczonych na -stwo, zar6wno w mianow-
niku, jak i przypadkach zaleznych, np.: dostoienftwa 40, ztorzeczenftwa 100,
blogostawienftwem 104, Nabozeniftwa 107, przeklenftwa 110, panienftwo 171,
bluznierftwa 271, cho¢ trafiajg sie i formy zapisywane przez s, np. Blogosta-
wieristwo 1, Nabozeristwem 3, pospolstwa 105. Wprawdzie [ pojawia si¢ prze-
waznie w osobowych formach czasownika by¢, np.: iefem, ieftes, ieft, niemniej
jednak wyrazy te oddane s3 tez za pomoca kroétkiego s, np.: iestescie 36, 108,
iestem 255, iestes 256, a warianty graficzne pojawiajg si¢ nawet obok siebie,
np.: ieft, iest 6. Dotyczy to zreszta réwniez innych wyrazéw, ktdre zapisywa-
ne s3, nawet w stosunkowo niewielkiej odleglosci, za pomocg obu liter, np.
Siostry 2, Sioftr 5, Bofkiego 105, Boski 107, tafki 251, taske 252, taski 254.

Podobna dowolnos¢ w stosowaniu diugiego [ zauwaza si¢ w rekopisach
XVIII-wiecznych (Hawrysz 2003: 230-231, Szczepankowska 2004: 134, Za-
wilska 2011: 47), a nawet XIX-wiecznych (Szydlowska 2011: 24, Ku¢ 2013).

Jeszcze w XVIII wieku powszechnym zwyczajem bylo uzywanie liter
i (w naglosie lub przed samogloska) oraz y (przed spolgtoska oraz z wygtosie
y) zamiast j'%. Badane manuskrypty potwierdzajg, ze Kluk konsekwentnie
stosowal te zasade!>:

1 Jota w jezyku polskim zostala upowszechniona przez Alojzego Feliniskiego w roku 1816.
Warto jednak dodad, ze juz wczeéniej postugiwali si¢ nig chociazby Jan Kochanowski czy
J. Januszowski, a takze jote zastosowano w Biblii gdariskiej z 1632 roku (S. Jodlowski 1979:
81-82).

15 O wyjatkach zwigzanych z pisownig wyrazéw zapozyczonych zob. Wymowa grup -iia-,
-yia.
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i=j w naglosie: iezeli 20, iasnieigcycych 39, iedynym 40, iednosci 98, iuz 98,
iezykiem 162.

i=j w $rédglosie (przed samogtoska): nieprzyiaciela 20, Doznaiecie 24, nie-
uspokoienia 24, kraiu 39, dostoierifstwa 40, taiemnice 54, obyczaie 62, réwniez
w polaczeniach ij przed samogloska, np.: piianftwa 78, biie 158, zabiia¢ 171,
obiiaig 197.

y=j w $rédglosie (przed spoéigloska): nayweselszych 24, spokoynego 25, znay-
dowat si¢ 39, poymowaé 39, nayobszernieysze 40, postuchaycie 52, stayni 54,
oyczyzna 62.

y=j w wyglosie: wszelkiey 20, pierwszey 25, dopetniay 40, rodzay 52, swoiey 54,
bardziey 62, wigcey 98, pokoy 99, zwyczay 174, raczey 263.

Jota jako majuskula uzywana jest na poczatku wyrazéw, zaréwno na
oznaczenie j, np.: Jezeli 20, Jan 20, Jezusa 25, Jakoz 62, Ja 209, Jego 255, jak
réwniez i, np.: J tu iuz 25, Jzaiasz 47, Jmienia 50. W $rédglosie pisana jest tylko
w wyrazie majestat: majestatu 54, 69, 80 (obok pojedynczego zapisu Maiestat
86). Wydaje sie, ze w kazaniach ks. Kluka zakres stosowania joty jest mocno
ograniczony, gdyz w innych rekopisach z XVIII i poczatku XIX wieku literg
j postugiwano sie — cho¢ niekonsekwentnie - to jednak w nieco wigkszym
zakresie (por.: Hawrysz 2003: 229, Ku¢ 2013: 132-134).

Ponadto w tekscie zapisuje si¢ grupe yj jako yi (i na oznaczenie j) przed
samogtoska: sprzyiaig 3, nieprzyiacioly 4, wyiawienie 23, wyiawic 24, przyie-
cia 79, przyiemnieysza 84 oraz przed spolgloska: przyimowat 10, przyidzie 24,
Cypryiskiey 38, przyimowata 52, a takze w koncowkach fleksyjnych rzeczow-
nikéw na -ja, np.: D. Ip. kondycyi 198, 205, historyi 173, w Mc. lp. Francyi 363,
czy w D. Im. kondycyi 37, 205 oraz w czasownikach 2 os. Ip. trybu rozkazuja-
cego, np.: spoyzrzyi 256, przeyzrzyi 265.

Grupa spolgloskowa ks w omawianych kazaniach oddawana jest najcze-
$ciej za pomocy litery x, np.: Alex. 28, Xigze 78, Xigzencia 296, Xiege 222,
xiggach 173, Xsienftwa 179, cho¢ obok tego trafia si¢ tez zapis z ks, np.: Ksiege
222, ksigszki 51, 57. W drugiej polowie XVIII wieku dopuszczalne byly oba
warianty pisowni, a wahania zapisu ks|| x spotyka sie jeszcze w tekstach XIX-
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-wiecznych (Kurzowa 1972: 13, Hrabec 1955: 9-18, Szydtowska 2011: 32-33).
O. Kopczynski opowiada si¢ raczej za pisownia przez x: ,,Juz, przez wzglad na
Etymologiia i na przyklad pobratymskich jezykéw, nie mozna gani¢ pisania
wyrazow przez dwie litery k, s, zamiast jednej x (...) Oba te pisania sposoby,
zgadzaig sie z wymawianiem: sama oszczednos$¢ w pisaniu, mniey nad wigcey
obiera¢ kaze” (Kopczynski 1808: 45). Oprocz tego, w kazaniach Kluka litera
x bywa uzywana takze jako skrot na oznaczenie imienia Chrystus: Xtus 9, 20,
Xsa 10, 14 (obok petnego zapisu Chrystus 232).

Zagadnieniem z pogranicza ortografii i fonetyki jest kwestia pisowni z/s,
ktéra odzwierciedla wahania ortografii fonetycznej i etymologiczno-morfo-
logicznej w funkeji przyimka lub przedrostka, np.: zkgd 39, 71, 98, zpaonie 44,
zprzeciwiali sig 48, ztwierdza 3, 32, 96, 113, zkazi¢ 9, zpod 145, 146, ztgd 16,
28, 39, 187, zprowadza 124, ztgpit 71, 162, zciggnienia 169, 183, zpadty 196,
zplonely 228, zplywaigce 292, nayoczywiztszy 340 (obok: skgd 71, sprzeciwi
sie 93, nieskazitelna 28, sprofnieysze 59). W pewnych przypadkach dotyczy to
takze innych spolglosek: krookosci 230 (obok: krotka 198, krotkiemi 6).

ZMIEKCZENIA I DIAKRYTY

/////

przewaznie, zgodne z dzisiejsza norma, litery lub dwuznaki ze znakami
diakrytycznymi, np.: dzis 3, uprzedzates 104, czynic¢ 3, trwac 100, prozbie
124, zycie 5, uzywac 255, spowiedZ 18, bydz 165, pariskiego 75, ogien 102.
Zdarza si¢ jednak, ze zamiast pochylonej kreseczki nad literami s, ¢, n znaj-
duje si¢ kropka, np.: Czes¢ 1, Rozarca 2, tydzien 100, piianftwu 101, styszec
102, pomnazac 252. Taki sposdb kreskowania uzna¢ nalezy za maniere
graficzna.

Wydaje sie¢, Zze w odniesieniu do manuskryptéw Kluka trudno moéwié
o konsekwentnym stosowaniu diakrytéw. Zreszta poczatek kreskowania
spolglosek szeregu ciszacego w rekopisach przypada dopiero na ostatnie lata
wieku XVIII (Bajerowa 1986: 33), co potwierdzaja réwniez manuskrypty
z roznych regiondw z tego okresu (por. Wisniewska 1975: 15, Handke 1993:
115, Uminska-Tyton 1998: 160, Zawilska 2011: 47, Sicinska 2013: 97-98).
Z drugiej jednak strony stwierdzenie, ze Kluk oznaczal migkko$¢ spétglosek
w sposob przypadkowy, bytoby zbyt duzym uproszczeniem.
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Pewng prawidlowo$¢ stanowi nieoznaczanie spolgtosek zmiekczonych s,
¢ %, dz, jedli znajduja si¢ w pozycji przed [, r lub przed spdtgloska zmiekczong
przez i'®, np.: Kosciele 1, wlasciwie 5, Chrzescianie 103, swiecie 2, swigci 6,
oswiecenia 10, swiat 253, smierc 129, szczgsliwg 6, przesladowania 9, myslicie
100, pomyslnos¢ 105, slepoty 110, zgryzliwosci 24, zle 102, teraznieyszego 1, te-
raznieyszych 5, posrednika 9, wsrednim 62, bgdZcie 66. Ponad 90% wszystkich
przypadkow opuszczenia diakrytéw dotyczy wilasnie pozycji przed spoétglo-
skg zmiekczong przez i'7.

W kazaniach znajdziemy réwniez rzadkie przyktady (okoto 5 %), gdzie
kreskuje sie poprzedzajacy spotgtoske, np.: wlasnosci 9, zacigtosci 20, niepra-
wosci 20, iestescie 26, zacnosci 43, abyscie 100, blizniego 29, w poZnieyszych
62, bgdzcie 66, a nawet — choc i tym razem niezbyt czesto (5 %) - iz kreskuje
sie obie spolgloski, zaréwno bezposrednio zmiekczong przez i, jak i poprze-
dzajacq ja, np.: pieknosci 28, namietnosci 28, nieszczesliwosci 41, wlasnosci 43,
surowosci 49.

Diakryty stosuje si¢ nad obiema spétgloskami, jesli ostatnia z nich nie
zostala zmigkczona przez i, np. uroczystosc 1, czesc 2, wiecznosé 7, wiadomosé
9. Sporadycznie trafia sie tez zapis z oznaczeniem migkkosci tylko ostatniej
spolgtoski: godnosc 8, boiazn 27, przyiazi 100, réwniez w srédgtosie: RoZarica
1, nabozenistwa 5, powinnismy 8.

Zapis bez znaku diakrytycznego nad spéigloska, jak chociazby w nastepu-
jacych wyrazach: bronic 4, Rozatica 1, kazda 63, pozywat 70, ieftes 255 nalezy
tlumaczy¢ raczej niestarannoscia piszacego, zwlaszcza ze w badanym tekscie
przewazaja formy zapisane poprawnie, np.: bronic 50, obroni¢ 125, RoZatica 1,
kazoa 2, zycie 1, iestes 256.

Spolgloska 71 kreskowana jest zgodnie ze wspolczesng norma, np.: sakra-
mericie 9, fundamencie 27, broticie 105, odmiericie 49, zostaricie 105, RoZatica

16 Podobng zasade w niestosowaniu znakéw diakrytycznych przed gloskami zmiekczony-
mi p, v, m, I, #i oraz w grupie -sci zauwaza Irmina Kotlarska w rekopi$miennym Dzienniku
ks. Juliana Antonowicza, nauczyciela domowego Jana Bogdana Tarnowskiego z lat 1814-1823
(2010: 304-305). Badaczka odnosi jednak opisywane zjawisko do plaszczyzny fonetycznej.

17 Badania statystyczne dotyczace grafii przeprowadzono na 25-stronicowej probce
tekstu.
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(wyjatkowo: Rozanca 1), naboZeniftwa 1, Chrzescianskich 5, dostoieristwa 40,
koricze 4018,

Wisréd historykéw jezyka nie ma zgodnosci, czy wahania S:S uznaé
nalezy za ceche graficzng, czy tez fonetyczna. Najwigcej watpliwosci wzbu-
dzaja zwlaszcza te przyklady, w ktérych na miejscu dzisiejszych spétglosek
S znajduja sie spolgloski szeregu S, gdyz oprocz niedbalej ortografii'?, trzeba
tu uwzgledni¢ réwniez szerszy niz wspolczesnie zakres alternacji S:S w XVIII
i XIX wieku (Bajerowal964: 34, 1986: 122).

Maria Weiss-Brzezinowa wahania S:S w rekopisach z XVIII i poczatku
XIX wieku tlumaczy jako pozostalos¢ proceséw staropolskich, ktére odnosi
do plaszczyzny fonetycznej (1971: 129). Z kolei Irena Bajerowa wprowadza
pewne rozréznienie — w przypadku ziem etnicznie polskich opowiada sie za
wyjasnieniem graficznym, ale juz w odniesieniu do Kreséw za interpretacja
fonetyczng, zwigzang z wplywami jezykéw wschodniostowianskich oraz li-
tewskiego (1983: 21). Za powigzaniem z mowg chwiejnoséci S:S w tekstach
kresowych opowiadato si¢ wielu badaczy polszczyzny XVIII (Kurzowa 1993:
94-96, Smolinska 1983: 55, Weiss-Brzezinowa 1971: 107-131) i XIX wieku
(Kurzowa 1972: 47-49, 1993: 236-237, Trypucko 1969: 45-47, Klemensie-
wicz 1961b: 285). Zdaje si¢ to tym bardziej uzasadnione, ze wnioski z badan
filologicznych dodatkowo potwierdzaly wypowiedzi dawnych gramatykow
oraz material dialektologiczny (Bednarczuk 1974: 54). Ale nie brakuje tez
opinii, w ktérych nieobecnos¢ kresek nad s, z, ¢, i to réwniez w tekstach
z Kresow, ttumaczona jest wyltacznie jako zjawisko graficzne (por. Wisniewska
1975: 15, Kwasniewska-Mzyk 1979: 14-15, Szczepankowska 2004: 139-140).

Ciekawy glos w dyskusji przyniosty badania prowadzone przez Zofie Sa-
waniewska-Mochowa i Anne Zielinska (2001: 305-313). Wynika z nich, ze
wiele wlasciwosci dotychczas przypisywanych polszczyznie kresowej, w tym
zaklGcenia w repartycji spolgtosek S:S, w mowie Polakéw kresowych nie wy-
stepuje. Badaczki klasyfikujg wiec brak diakrytéw jako ceche jednoznacznie
graficzng i przestrzegaja, rowniez w odniesieniu do materiatéw historycz-

18 O pewnych odstepstwach w kreskowaniu :7, ze wzgledu na powiazanie z wymows,
pisze w czedci poswigconej fonetyce (rozdzial II).

19" 0. Kopczynski zwraca uwage na niestaranno$¢ w kreskowaniu spotglosek srodkowoje-
zykowych, i to zaréwno w drukach, jak i w rekopisach (1808: 47).
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nych, przed mechanicznym uznawaniem wszystkich wahan na plaszczyznie
tekstu pisanego za wierne odzwierciedlenie systemu fonetycznego (2001:
306). Warto réwniez przytoczy¢ wnioski Alicji Pihan-Kijasowej dotyczace
polszczyzny XVII wieku — brak diakrytéw w naglosie i $rédglosie dotyczy
wiasciwie w takim samym stopniu drukéw z ziem kresowych i etnicznie pol-
skich. Jesli juz zdarzaly si¢ opuszczenia kresek, to gléwnie na Kresach pét-
nocnych przed spétgloskami palatalnymi (1999: 133-134).

Majac na uwadze powyzsze spostrzezenia oraz to, ze Ciechanowiec lezy
na ziemiach etnicznie polskich®’, w mieszaniu spé6lgtosek syczacych i ciszg-
cych badanego rekopisu sklonny jestem wiedzie¢ raczej zjawisko graficzne
(zwlaszcza w kwestii braku kresek nad spotgloskami §, Z, ¢) niz fonetyczne.

GEMINATY

Podwojenie spoéiglosek wystepuje tylko w zapisie wyrazéw obcego po-
chodzenia: Officerowie 15, Ekklezyasyka 316, kommunikowat 75, kommunig
75, 81, kommunii 78, 79, mammony 181, 182, tyrannem 64, applauzow 4,
Mifsyonarzach 85, Mifsyg 86, 87, 101, Mifsyi 88, 97, 103, 247, Mefsyasza 232,
242, konfefsyonaly 273, konfefsyonatami 264.

By¢ moze nie wszystkie przytoczone przyklady z geminatami odzwiercie-
dlaja zjawiska wylacznie graficzne, jednak na podstawie zapisu trudno orzec,
w ktorych wyrazach mamy do czynienia z manierg graficzng, a w ktérych
z odbiciem wymowy piszczacego. Warto jednak zauwazy¢, ze pewne wyrazy
lacinskie zostaty zapisane bez podwojenia, np. Sakramentalney 20, Sakramen-
cie 132, co przemawia¢ moze za przeprowadzong juz adaptacja fonetyczna
(uproszczong wymowa) tych wyrazéw w jezyku polskim, a jedynie obca
pozostaloscig pisowni (Bajerowa 1964: 24). W polszczyznie zapis z pojedyn-
cza gloska ustalil si¢ dopiero w polowie XIX wieku (Bajerowa 1986: 3-40).
O silnych tendencjach polonizacyjnych w zakresie tych wyrazéw $wiadczy
réwniez to, Ze w wyrazach rodzimych nie mamy do czynienia z dublowaniem
spolgtosek, co zdarzalo si¢ jeszcze chociazby Teofili Sapiezynie (Szczepan-
kowska 2004: 130) czy Bohomolcowi (Wegier 1972: 12).

20 Wspolczesnie mieszkanicy okolic Ciechanowca wymawiaja spétgtoski zgodnie z norma

jezyka literackiego (Maryniakowa 1986: 165, Rembiszewska 2002: 73-74).

28

20_szamryk-T-13.indd 28 2017-02-14 23:14:08



UZYCIE WIELKICH I MALYCH LITER

W rekopisie kazan Kluka uzycie duzych i matych liter zgodne jest z XVIII-
wiecznym zwyczajem, a pod wieloma wzgledami przypomina réwniez stan
panujacy w XVII-wiecznych drukach (Cherek 2003, 2004). Konsekwentnie
wielka literg zaczyna si¢ nowe zdanie. Natomiast zgodnie z kryterium seman-
tycznym, wielka literg zapisywane jest miedzy innymi:

- szeroko rozumiane stownictwo religijne, np.: Bracia 2, Sioftry 2, Bis(kup

341, Prorok 14, Kaptan 76, Apostot 113, Ksiegi 13, Kazania 1, Rozaniec
1, Niebo 32, Sakramenta 4, Religia 8, Cnota 27, w tym przymiotniki
i zaimki odnoszace si¢ do tresci wiary i religii, np.: Swigtg 212, Rzymscy
271, Katolicki 112, Chrzesciatiskie 52, Przedwieczny 9, Nayswietsza 1.
Wielka literg zapisuje si¢ rdwniez nazwy wyznawcow religii i wyznan
nierzymskokatolickich, np.: Albigensow 2, Deistow 4, Libertyni 59,
Zydow 133 (obok: zydow 129).

Wielka litera rozpoczyna si¢ wyraz Bdg oraz jego synonimy, np.: Stworca
71, Zbawiciel 25, Pan 69, Oyciec 95, Stworzycielowi 8, Odkupiciel 95, Prawo-
dawca 9, Sedzia 14. Podobnie rzecz si¢ ma z Chrystusem: Syn Bozy 39, Na-
stepcy 3 i Maryja: Matka 1, Oblubienica 38. Uzycie wielkiej litery wyraza cze$¢
i szacunek piszacego dla danego przedmiotu lub osoby, dlatego w taki sposob
zapisywane sg rzeczowniki funkcjonujace w sferze sacrum.

— slownictwo godnosciowe (zawody, godnosci, funkcje, tytuly), np.:
Krol 14, Monarchow 37, Xigze 2, Faraona 159, Doktor 20, Pisarzow 13,
Rodzice 80, Sedzia 14, Rzgdcy 15,

- nazwy geograficzne, np.: Warszawy 183, Tykocin 343, Polska 170, Krole-
stwo Francuskie 264, Europie 363,

- nazwy etniczne, np.: Francuzami 364, Ammonitow 213,

- osobowe nazwy wlasne, np.: Jan 20, Dominikowi 1, Marya 1, Dawid 19,
Auguftyn 20,

- slowtnictwo zwigzane z organizacja panstwa, np.: Kraiu 1, Krolestwa 13,
Korona 142, Rzeczypospolitey 15, Miasta 36, Prowincye 36.

W zakresie uzycia wielkich i matych liter nie mozna jednak méwi¢ o kon-
sekwencji, a jedynie o zapisie dominujacym. Zdarza si¢ bowiem, ze nawet
w bliskim sasiedztwie w tekscie ten sam wyraz raz napisany zostal wielka
literg, a innym razem mala, np.: Nayswietsza 1, Nayswigtszym 12, obok: nay-
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swietsza 2, nayswietsze 3, nayswigtszych 14; Nieba 3, 104, niebo 54; Spowiedzi
112, spowiedz 18.

PISOWNIA LACZNA 1 ROZDZIELNA

W badanym tekscie brak konsekwencji w zakresie pisowni lacznej
irozdzielnej, co stanowi jednak zjawisko powszechne jeszcze w XVIII wieku.
Najczesciej tacznie zapisywane sg zestroje akcentowe, na przyklad partyku-
ta przeczaca nie z czasownikiem: Niemasz 1, Niedziwuyciesig 3, niepowiod?
158, a takze przyimki z, w z rzeczownikami, np.: wnauce 4, wozier 20,
wpokoiu 100, wewszystkich 208, wZywocie 281, wpostuszenftwie 158, zoko-
licznosciami 42, zust 52, znieba 54, zgruntu 55, nakoniec 117. Zdecydowanie
rzadziej w zapisie taczy sie spojnik z rzeczownikiem lub przymiotnikiem,
np.: ymitosnik 68 czy tworzone s3 polaczenia tréjwyrazowe, np.: ystabyiest
152, wsgdzstugqg 44.

INTERPUNKCJA

Do znakéw interpunkcyjnych wykorzystanych w tekscie naleza: prze-
cinek, kropka, dwukropek, wykrzyknik, znak zapytania i $rednik. Na ogoét
zgodnie z dzisiejszymi zasadami stosuje si¢ kropke, dwukropek, wykrzyknik
i znak zapytania. Z wieksza swoboda natomiast wykorzystywane sa przecinek
i $rednik. Dzieje si¢ tak przede wszystkim dlatego, ze w badanym rekopisie
interpunkcja ma charakter intonacyjny, a przecinek (ewentualnie $rednik)
nie pelni jeszcze funkcji rozcztonkowania sktadniowego. Czasem brak wy-
raznych pauz miedzy czesciami zdania, np.: Nieomylne postgpowania prawi-
dla sq tg wszystkie oswiecenia y nauki ktore podaie wiara aby sig niemi rzgozié
tewszystkie przestrogi y ustawy ktorych ona trzymac si¢ kaze aby od grzechu
by¢ dalekim etc. 10.

WNIOSKI
Pisownia kazan Krzysztofa Kluka wydaje sie calkiem uporzadkowana

i stosunkowo nowoczesna jak na przetom XVIII i XIX wieku. Pod wieloma
wzgledami rekopis oddaje stan, jaki w tym czasie panowal w drukach.
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Wzglednie ujednolicone, zwlaszcza w poréwnaniu z innymi manuskryp-
tami z tego okresu, zostaly znaki diakrytyczne (por. Szczepankowska 2004:
131-135). Brak zapisu u jako v, z ktéorym mozna bylo spotka¢ sie jeszcze
w rekopisach z pierwszej potowy XVIII wieku (por. Sicinska 2013: 94), nie
stosuje si¢ réwniez liter: 3, f3, 7, ¥, ani dwuznakow: ph, th, (por. Wisniewska
1975: 15-17, Smoliniska 1983: 13-14, Kurzowa 1972: 14, Sicinska 2013: 99),
jakie w pewnym zakresie trafialy sie nawet w manuskryptach XIX-wiecznych
(Ku¢ 2004: 87-88). Z kolei uzywanie liter 0, [ oraz x byto do$¢ czgstym zwy-
czajem jeszcze w XVIII, a nawet XIX wieku. Ponadto o silnych tendencjach
do polonizacji pisowni rekopisu $wiadczy takze ograniczenie geminat tylko
do wyrazéw obcych oraz dominacja polskiego y (zgodnego z wymowa) nad
etymologicznym i w wyrazach pochodzenia tacinskiego?!. Bardzo prawdo-
podobne, ze postepowy charakter grafii i ortografii analizowanego tekstu
wynika w duzej mierze z tego, ze mamy do czynienia z wykonang na poczatku
XIX wieku kopig, a nie autografem kazan ksiedza Kluka.

21 W dalszych rozdziatach stosuje grafie uwspotczesniona: [=s, 9=d, =8, ¢=¢.
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FONETYKA

W niniejszym rozdziale za punkt wyjscia analizy zjawisk fonetycznych
przyjmuje te zapisy, ktore nie mieszczg si¢ w normie wspdtczesnego, ogélno-
polskiego jezyka literackiego®?. Orzekanie jednak o zjawiskach fonetycznych
na podstawie ortografii jest zadaniem trudnym, skazujacym czesto badacza na
domysly i rézne mozliwosci interpretacyjne, dlatego tez czesto, aby pokazaé
dany proces jezykowy doktadniej, przywoluje réwniez warianty zgodne ze
stanem obecnym polszczyzny.

Poniewaz mamy do czynienia z r¢kopismienng kopig kazan ks. Kluka,
a nie Klukowskim autografem, analizowanej plaszczyzny fonetycznej, zre-
konstruowanej na podstawie zapisanego tekstu, nie mozna bezposrednio
odnies¢ do idiolektu ciechanowieckiego proboszcza. Opisywang w tej czgsci
pracy fonetyke utozsami¢ raczej nalezy z regionalng, mazowiecko-podlaska
odmiang polszczyzny przetomu XVIII i XIX wieku, ktérej podlaski uczony
i kaznodzieja byl uzytkownikiem, nie $cisle z wymowa Kluka.

WOKALIZM
Samogloski $cie$nione

Pisownia kazan $wiadczy o jednakowej wymowie a zaréwno w miejscu
dawnego a krétkiego, jak i dlugiego. Pojedyncze przyklady zapisu o zamiast
a, np.: zdotnieyszy 62, bo¢ sig 129 wynikaja raczej z niedoktadnosci rekopisu,
w ktérym czasem trudno rozrdzni¢ obie litery (na tej samej stronie pojawia
sie réwniez zapis Ba¢ sig 129)%. Wiekszo$¢ badaczy zgodna jest co do tego, ze

22 Jako polszczyzne wspotczesng (jezyk wspélczesny, jezyk dzisiejszy, jezyk literacki) rozu-
miem jezyk polski ostatniego potwiecza.

23 Jako usterki graficzne podobne przypadki traktuje Jézef Trypuéko u F. Mickiewicza
(1969: 54).
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w potowie XVIII wieku proces utozsamienia d i a byl juz zakonczony (Dlu-
gosz-Kurczabowa, Dubisz 2003: 130, Klemensiewicz i in. 1964: 93), a przy-
padki pisania litery o w miejscu a byty w XVIII wieku niezmiernie rzadkie
(Bajerowa 1964: 44). Nawet w autografach Wojciecha Chroscinskiego z po-
czatku wieku dN > oN pojawia sie gtéwnie w rymach (Siekierska 1974: 16)*%.

W badanym rekopisie takze realizacja e zasadniczo nie odbiega od dzi-
siejszej normy. Tylko w pojedynczych formach znalez¢ mozna przyklady
e $ciesnionego, ktore ulegto podwyzszeniu do i/y, gléwnie jednak na skutek
dzialania dodatkowych czynnikéw artykulacyjnych®. I. Bajerowa uwaza, ze
w polszczyznie XVIII wieku przypadki zréwnania e $cie§Snionego z i/y nie
byly zbyt powszechne (1964: 53), co zdaja si¢ potwierdza¢ zaréwno kazania
Kluka, jak i XVIII-wieczne materialy rekopi$mienne z réznych regionow
Polski (Wrobel 1987: 51, Hawrysz 2003: 237, Szczepankowska 2004: 136-137,
Wisniewska 1975: 20). Dos¢ czeste przyklady przejscia é > i/y jeszcze w XVIII
i na poczatku XIX wieku zostaly poswiadczone w materiatach kresowych
(Kurzowa 1972: 22-25, 1993: 68, Szpiczakowska 2001: 27-31).

Na podstawie analizowanego materialu trudno jednoznacznie orzekac
oartykulacji o §ciesnionego. W badanym manuskrypcie nie stosuje si¢ znakow
diakrytycznych nad samogtoskami, wigc litera 0 mogta zosta¢ uzyta na ozna-
czenie zaré6wno o, jak i dzisiejszego 6, ktére w XVIII wieku na ziemiach et-
nicznie polskich wymawiano juz jak u (Bajerowa 1964: 56). Wspolczesnej
repartycji o i 6 nie mozna jednak automatycznie przenie$¢ na stan panujacy
w opisywanym tekscie, gdyz jak wykazaly badania, zakres 6 w XVIII stuleciu
byt zdecydowanie szerszy niz obecnie (Bajerowa 1964: 56-58), a polszczyzne
péinocnokresowy charakteryzowalo dodatkowo wigksze rozchwianie o||d niz
jezyk ziem etnicznie polskich (Kurzowa 1993: 72-75, Szpiczakowska 2001:
34). Nalezy mie¢ na uwadze takze to, ze w gwarach okolic Ciechanowca nawet
obecnie w mowie mieszkanicow zachowalo sie o $ciesnione (Rembiszewska
2002: 38-40, 139). Ostatecznie wiec przyjac trzeba, ze w badanym rekopisie
pod literg o mogty kry¢ si¢ trzy fonemy: o, 0 oraz u.

24 W pracy zostata wykorzystana czcionka ZR Cola, udostepniona przez zesp6t Atlasu
Ogolnostowianskiego.

25 7 tego tez wzgledu przyklady przejcia é > e omawiam w czesci poswieconej zmianom
artykulacji samogtosek przed spolgtoskami pototwartymi.
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Na tle powyzszych spostrzezen wynotowane z rekopisu kazan Kluka formy,
w ktdrych zauwaza si¢ wahania o||u i niezgodny z normg wspdlczesng zapis
z o przed spolgtosky inng niz NRL?® w nastepujacych wyrazach, np.: pobodki
51, pobodke 336 (obok: wzbudza 3, 15, pobudkg 28, pobudka 36), naydtozey
103, dtozey 356 (obok: dtugim 9, dtuzey 31, wedtug 50, przydtuzey 86), stozg-
cych 208 (obok: stuzgcy 2, stug 3, zastugi 20), okrocieristwie 243, okrotny 340,
okrotni 340 (obok: okrutng 30), prawnoki 280* interpretowa¢ nalezy jako re-
gionalng tendencje¢ do hiperpoprawnego unikania w wymowie u nawet tam,
gdzie byto ono etymologicznie uzasadnione. Podobnie tego typu przyklady
interpretuja inni badacze (por. Smolinska 1983: 27-28, Wisniewska 1986:
331, Waszkis 1973: 174, Kurzowa 1983: 75, Nowowiejski 1989: 119). W SK,
w przypadku wahan o - u (6), na miejscu u najczesciej wystepuje o (Rembi-
szewska 2007: 15-16).

W XVIII-wiecznym uzusie miescit si¢ natomiast zapis imienia Jakob 33,
Jakoba 268 (SL: JAKUB, JAKOB), gdyz wyraz ten w swej pisowni miat etymolo-
giczne o (hebr. Jakov?®), a takze forma boty 182, w ktdrej zachowata sie samo-
gloska historyczna (SL: BOT).

Zmiany artykulacyjne samoglosek w pozycji przed spolgtoskami
pototwartymi NRL

W manuskrypcie kazan u na miejscu o (6) przed spotgtoskami NRL
pojawia sie w kilku wyrazach: gur 53, gure 63 (obok: gor 45, gora 45, gorg 121),
niedozur 99, szczegulne 3, 341, szczegulnie 33, 115, 117, poruznieni 99, (obok:
roznos¢ 4, roznigce 16, rozroznienia 82), Mahumetanow 260, diabut 36, 315,
329. Wydaje si¢ jednak, ze wszystkich wymienionych przyktadéw nie mozna
potraktowa¢ tak samo.

Za zgodny z XVII- i XVIII-wiecznym uzusem uzna¢ nalezy — konse-
kwentny zreszta w badanym tekscie — zapis szczegulnie (Bajerowa 1964: 56).
Jeszcze w SL w postaci hastowej podane zostaly obie formy: szczecOLNY

26 Wszystkie wyrazy, w ktorych doszto do zmian artykulacji samoglosek o||u lub el|i/y
przed spolgtoskami ptynnymi NRL omawiam w podrozdziale Zmiany artykulacyjne samo-
glosek w pozycji przed spotgloskami pétotwartymi NRL.

7 Przytoczone wyrazy w SL i SWil s3 notowane tylko w zapisie z u.

28 SEMSNO: 10.
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i szczeGULNY (w SWil juz tylko szczEGOLNY). Ponadto w XVII wieku na
Kresach mieszanie o pochylonego z u dotyczylo pisowni kilku, powtarzaja-
cych sie wyrazoéw, takich jak np.: szczegulny, gura, ogutem, skura (Pihan-Kija-
sowa 1999: 68-69). Pozostale przyklady nie miescily si¢ w uzusie i ttumaczy¢
je nalezy przede wszystkim podwyzszeniem artykulacyjnym przed NRL,
zywym jeszcze w polszczyznie kresowej XVIII (Kurzowa 1993: 76), a nawet
XIX wieku (Szpiczakowska 2001: 67).

Warto takze wspomnie¢, ze wariant DjABOL znajdujemy w SL (obok:
DJABEL i *DYABEL?), a oprdcz Kluka postugiwali sie nim takze J.W. Poczobut
i A.K. Sapieha (Smolinska 1983: 20).

Druga grupe stanowia wyrazy, w ktérych na miejscu etymologicznego
u przed spoélgloskami NRL pojawia si¢ o (0), np.: tHomaczemy 123 (obok:
tlumaczqg 119, ttumaczenia 115), bontach 172, bontow 178, bonty 314, grontu
17, grontownieyszq 17, grontowne 28, grontowniey 40 (obok: gruntowna 27,
niezgruntowang 9, gruntowne 28, 29).

Zdaniem I. Bajerowej w XVIII wieku przyklady obnizania artykulacji
u(NRL) > 0(6)NRL sa juz coraz rzadsze, gdyz zjawisko to byto przede wszyst-
kim zywe w XVI i XVII wieku. W SL znajdujemy jednak formy hastowe:
TEUMACZYC, TEOMACZYC?); BUNT, BONT?!, GRUNT, *GRONT>2, mozna wiec
przypuszczad, ze jeszcze w drugiej polowie XVIII wieku wyrazy te pisano
dwojako, cho¢ czestsze byly raczej zapisy z u.

Whioski te zdaje si¢ potwierdza¢ poréwnanie tych form w rekopisach
i drukach Chroscinskiego oraz Kluka. Zapisy grunt, bunt z rekopiséw Chro-
$cinskiego w krakowskim wydaniu z 1745 roku konsekwentnie poprawia-
no na gront, bont*, K. Siekierska uwaza, ze $wiadczy to ,,po pierwsze, jak
zawodne jest Swiadectwo drukdéw, po drugie, ze norma literacka XVIII w.
wyznaczala prawidla nie zawsze zgodne z naszym dzisiejszym wyczuciem”

29 Kwalifikatorem * w SL oznaczane byly przede wszystkim archaizmy (wyraz i formy prze-
starzale), ale takze neologizmy i formy niepoprawne (zob. B. Matuszczyk, 2006: 233-234).

30 ST podaje tylko forme thumacze, ale SWil ttémaczy¢ i thumaczyé.

31 0. Kopczynski nakazuje pisac tylko bunt (1808: 52). ST i SL rejestruja tylko forme
bunt.

32 W ST oraz SWil jest tylko grunt.

33 S. Chroscinski, Jézef do braci przedany, wydanie b.m. (Krakéw) 1745 r., podaje za: Sie-
kierska 1974: 335.
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(1974: 29-30). Sad badaczki jest catkiem stuszny, bo w wydanym w 1777 roku
w Warszawie poradniku Kluka Roslin potrzebnych®* drukarze konsekwentnie
stosuja wylacznie pisownie z u, np.: grunt 54, 64, 94, grunta 57, 64, gruntu
218, czyli odwrotnie niz w dzietach Chroscinskiego. Réznice pisowni tego
samego wyrazu w drukach Chroscinskiego i Kluka ttumaczy¢ nalezy przede
wszystkim odmiennymi miejscami wydania, z ktérych Krakoéw, a $cisle rzecz
biorac krakowska drukarnia, jawil si¢ jako miejsce schlebiajace XVII-wiecz-
nej tradycji, natomiast Warszawa sklaniala si¢ ku tendencjom oddajacym
wymowe. Scieranie si¢ dwoch wariantéw i pewng niekonsekwencje wida¢ tez
w podlaskich i mazowieckich rekopisach. Jedynie u Paska wystepuja wylacz-
nie formy z u: grunt, gruntownie (SJPas). Natomiast juz w aktach tukowskich
z poczatku XIX wieku mamy gront || grunt || gront (Ku¢ 2013), a w rekopisach
koscielnych diecezji wigierskiej i augustowskiej tego samego stulecia: grontow
i gruntu (Szydtowska 2011: 19), czyli podobnie, jak w Klukowskim rekopisie.

Osobno potraktowac nalezy formy tytuniu 377, 378 tytun 377. Oprocz
kazan Kluka wystepuja réwniez u W. Syrokomli (Trypucko 1957: 109),
A. Mickiewicza (SJAM) czy E. Mickiewicza (Trypucko 1969: 73). I cho¢ juz
w XVIII wieku pojawia si¢ juz forma tyto#i (SEB), to w SL wyraz hastowy ma
posta¢ TYTUN.

Zmiana barwy samogtoski e przed NRL dotyczy tylko kilku wyrazéw:
szczyra 198 (obok czestszego: szczerze 5, 19, 26 szczerg 18, 23, 48, 284),
wstrzymiezliwosci 35, trzyzwo 342, trzyZwosci 35, przy czym réwniez i w tym
wypadku kazdg forme¢ warto omoéwi¢ dodatkowo.

SL jako posta¢ hastowa podaje formy: SZCZERNY, 0b. SZCZERY; SZCZERY,
SZCZERNY, *SZCZYRNY — akceptowane sg wigc tylko formy z e. Pojawiajaca
si¢ réwniez sporadycznie w drukach W.S. Chro$cinskiego forme szczyry,
Krystyna Siekierska (1974: 24) tlumaczy wplywami wersyfikacyjnymi
lub zachowaniem tradycji drukarskiej. W rekopisach tego autora widnie-
je juz bowiem tylko zapis szczery, podobnie zresztg jak u Paska (S]JPas).
A. Pihan-Kijasowa sadzi, ze formy typu szczyry i szyroki juz w pierwszej
polowie XVII wieku byly pétnocnokresowymi regionalizmami frekwen-

3% K. Kluk, Roslin potrzebnych, pozytecznych, wygodnych..., t. 1, Warszawa 1777.

35 A. Pihan-Kijasowa, w odniesieniu do wyrazéw szczyry i szyroki opowiada sie za leksy-
kalnym charakterem omawianego zjawiska, a takze dopuszcza mozliwo$¢ wpltywoéw ruskich:
bialorus. $¢yry, ukr. $¢yryj (1999: 64).
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cyjnymi (1999: 58-64)%, ktére wystepuja — jako rzadkie warianty fone-
tyczne — nawet u A. Mickiewicza (SJAM): szczery (80), szczéry (3), szczyry
(wariant), filomatéw i filaretow (Kurzowa 1972: 24), a takze w jezyku
Polakéw z Kresow poludniowo-wschodnich (Kurzowa 1983: 78).

Z kolei w formie wstrzymiezliwosci tendencje¢ do fonetycznego podwyz-
szenia artykulacji w sasiedztwie NRL mogta wzmacnia¢ réwniez analogia do
wyrazow takich jak, np.: trzymac, wstrzymanie, wstrzymywanie.

Inne zjawiska zwiagzane z samogloskami ustnymi

Pojawiajgce si¢ w manuskrypcie zapisy trzyzwo 342 i trzyZwosci 35 $wiad-
czy¢ moga o podwyzszeniu artykulacyjnym (lub jego pozostalosciach) e > i/y
przed spolgloska inng niz nosowa. Raczej w XVIII wieku nie byty to formy
zgodne z uzusem, gdyz nie notuja ich ST, SL czy SWil, a i u Paska (S]Pas) sa
juz tylko: trzezwi, trzezwic, trzezwo, trzezwos¢. O pewnych wahaniach w za-
kresie pisowni §wiadczy¢ moga hiperpoprawne formy z e < i/y, np.: nadwere-
Zeniem 63, powienszowanie 364. U Poczobuta i Sapiehy (Smolinska 1983: 32)
przejscie e > i/y przed spolgtoska inng niz nosowa jest stabo poswiadczone,
czeste natomiast u filomatow i filaretéw (Kurzowa 1972: 21-23).

W formie powigkszy ‘po wigkszej 4 doszlo do podwyzszenia artykula-
cyjnego e do y, a nastgpnie $ciagniecia grupy -yj w -y w wyglosie. Zjawisko
przejécia wyglosowego -ej > -ij||-yj > -i, -y znane jest tekstom ziem catej Polski
poczawszy od XVI w. (Klemensiewicz i in. 1964: 90)%¢. W XVII i XVIII wieku
wystepowalo zaréwno w rekopisach (Wisniewska 1986: 333, Uminska-Tyton
1998: 161, Hawrysz 2003: 237, Sicinska 2013: 113), jak i w drukach (Pihan-
Kijasowa 1999: 60, Burzywoda 2002: 44), a sporadycznie trafialo si¢ nawet
w tekstach z drugiej potowy wieku XIX (Bajerowa 1986: 56).

Dwukrotnie poswiadczong forme rozumi 112, 118 (3 os. lp. czasowni-
ka rozumie¢) trudno uzna¢ za omylke pisarska®” (obok: zrozumie 113 oraz
rozumie si¢ 150). By¢ moze zapis ten oddaje przejscie e > i w pozycji nieak-
centowanej w jezyku polskim wschodnich terenéw Rzeczpospolitej. Rzadkie

36 W XVI i XVII wieku przejécie wygtosowego -ej > -ij||-yj > -i, -y najliczniej poswiadczo-
ne jest w Wielkopolsce (Rzepka 1993: 287, Burzywoda 2002: 44).

37 W badanym tekécie 13 razy wystepuje rozumie, ale zawsze w znaczeniu W. Ip. od rze-
czownika rozum, nigdy jako 3. os. Ip. od czasownika rozumiec.
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przyklady potwierdzajace wystepowanie tego zjawiska trafiaja si¢ w rekopi-
$miennych tekstach kresowych (Smoliniska 1983: 35, Z. Kurzowa 1993: 86)
oraz drukowanych (Pihan-Kijasowa 1999: 129). Nieco wigcej form tego typu
zgromadzita W. Weiss-Brzezinowa (1965: 132).

Samogloski nosowe
Denazalizacja samoglosek nosowych w srédgtosie

Zmiany samoglosek nosowych obejmuja:

- odnosowienie ¢, ¢ w $rddglosie przed spotgtoskami ptynnymi [, 4, np.:
zaczerpneli 14, poczelismy 41, stanela 92, wzieli 106, 166, wzielismy
159, wzieta 177, zgineto 117, zgineli 95, zagarneli 168, niemielismy 175,
tchneli 189, zaczeta 190, pragneli 230, przyieli 247, musieli 111, zaginot
17 (obok: zamkngt 117, zaczelismy 176).

Utrata nosowos$ci samoglosek ¢, ¢ przed spoélgloskami /, # stanowi po-
wszechng wlasciwo$¢ jezyka méwionego. Zjawisko to rzadko jednak znajdo-
walo potwierdzenie w XVII- i XVIII-wiecznych drukach (Burzywoda 2002:
49, Bajerowa 1964: 29), czeéciej natomiast mozna si¢ z nim spotkac¢ w reko-
pisach z tego okresu (Kurzowa 1972: 32, Waszkis 1973: 175, Siekierska 1974:
41, Wisniewska 1975: 27, Kosyl 1978: 109, Smoliniska 1984: 23-24, Kurzowa
1993: 79, Szczepankowska 2004: 137, Sicinska 2013: 136).

- denazalizacj¢ samogtosek nosowych ¢, ¢ (przed spéigloskami innymi

nizl, 1), np.: najwiekszg 59, wzieto 251, wstrzemiezliwosc¢ 324, rozwiozlym
48, rozwioztos¢ 57,61, 127, 149, 241, 251, rozwioztoscig 154, rozwiozlych
180, 188, 268 (czgsciej jednak: wigkszey 14, 31, wigkszg 25, naywigksza
27, powzigtego 29, przedsiewzigtey 35, obowigzek 18, przywigzaney 30).

Wydaje sie, ze rzadko poswiadczany w XVII- i XVIII-wiecznych materia-
tach drukowanych proces utraty nosowosci przed spétgloskami innymi niz
I, t (Pihan-Kijasowa 1999: 88-89, Bajerowa 1964), w XVIII wieku moze mie¢
charakter regionalny. Przyklady substytucji samogtosek ustnych w miejscu
ogolnopolskich samoglosek nosowych spotykane s3 w XVIII-wiecznych re-
kopisach z Kreséw (por. Smoliniska 1983: 39-40, Kurzowa 1972: 32, Szcze-
pankowska 2004: 147, Kosyl 1978: 110, Siciniska 2013: 120-125).
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Denazalizacja samogtosek nosowych w wygtosie

Analiza rekopisu wykazata, Zze w wyglosie denazalizacji ulegaja obie sa-
mogloski nosowe:
- odnosowienie ¢ w wyglosie, np.: przytocze 14, chwate 38, 137, 154, na-
dzieie 32, 130, potrzebuie 10, pokaze 45, 135, troche 99, dusze 19, 123,
143, 158, dotkne 177, prosze 166, koszule 162, 182, odpuszcze 186, ziemie
171, 186, naucze 189, przedsigbiore 193, reszte 248, dziecie 256, dgze
172, glosze 162, mowie 173, mysle 141, oyczyzne 174, przystgpie 109,
sie 195, xigze 78, zapuszcze 198 (obok zdecydowanie czestszych
zapisOw z nosowka, np.: biore 1, cnote 15, nauke 23, stawe 27, mowig 65,
chce 113).
Stanowigce ogélnopolska wilasciwos¢ wymowy odnosowienie ¢ > e
w pozycji wygtosowej, sporadycznie tylko trafiato si¢ w XVII- i XVIII-wiecz-
nych drukach (Burzywoda 2002: 49, Bajerowa 1964: 29-30). Cz¢$ciej mozna
sie z nim spotka¢ w rekopisach, co ilustruja doskonale rekopisy Kluka, jak
réwniez inne manuskrypty z XVIII (Siekierska 1974: 41, Wisniewska 1975:
27, Kosyl 1978: 109, Kwasniewska-Mzyk 1979: 11, Skubalanka 1997: 98,
Sicinska 2013: 126-127) i poczatku XIX wieku (Kurzowa 1972: 35, Szpicza-
kowska 2001: 58-59, Ku¢ 2013: 147).
- denazalizacja ¢ do o w wyglosie, np.: muszo 63, bedo 43, sito 86, bezsu-
mienno 81, zastono 96, czescio 114, dadzo 125, zgino 143, wierzo 161,
162, gltoszo 170, donoszo 173, bioro 184, swieto 190, toczo 197, stano
241, 242, ustano 85, obtoczo 188, obrzydto 366, pokazo 242, pewno 104,
(obok: bedg 31, 48, 140, dadzg 45, wydang 38, swietq 77, nieprzestang
4, zasadg 15, idg 2, znayduyg 67, maig 88, pokutg 129), a takze hiper-
poprawna pisownia g zamiast o, np.: B. Ip. gg ‘g0, zdumiewang, W. lp.
prawdg ‘prawdo, W. Ip. Zong 82 “zono, W. Ip. taiemnicg ‘tajemnico, dzia-
talg ‘dziatalo.
Przejscie wyglosowego ¢ > o jest cechg bardzo dobrze poswiadczong
w dialektach kresowych (Kurzowa 1972: 35, 1993: 80-81, Smoliniska 1983: 40,
Pihan-Kijasowa 1999: 90-92, Sicinska 2013: 128-130) oraz w regionach po-
zostajacych pod wptywem polszczyzny kresowej (Kosyl 1978: 109, Wisniew-
ska 1975: 29, Ku¢ 2013: 147-148), w XIX-wiecznej gwarze okolic Drohiczy-
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na (SGD: 143), a takze w XX-wiecznych gwarach mazowiecko-podlaskich
(Rembiszewska 2002: 45-46).

Wymowa ¢ na miejscu e

Przyklady, w ktérych zamiast wygtosowej samogloski ustnej e pojawia
sie jej odpowiednik nosowy, traktowa¢ nalezy jako wymowe hiperpoprawna
wobec ogoélnopolskiej tendencji do odnosowienia przedniej samogloski na
koncu wyrazéw. W badanym rekopisie zapiséw takich jest sporo i dotycza
nastepujacych czesci mowy:

- czasownikow w 3 os. Ip., np.: chce 9, 42, 85, kaze 10, 32, daruiec 8, oraz

czasownikow w 2 os. Im.: chcecig 45, 83,

- przymiotnikéw i imiestowéw przymiotnikowych w M. lub B. Im., np.:
uznawang 4, godne 16, dane 38, niezawodng 40, przeciwne 51, 67, praw-
dziwe 64, prozne 78, nowe 23, przylozong 40, przerazong 47, ztagodzong
48, zmazang 75, gotowe 79, napetniong 83, skuteczng 87, porozniong 88,
zastuzong 88, darowang 88, odpuszczong 89,

- rzeczownikow, np.: Mc. Ip.: w mowie ‘mowie’ 45, B. Im.: Zgdze ‘zadze’ 28,
dusze 68, 73 ‘dusze,

- zaimkéw w M. lub B. Im., np.: swoie 41, 81, 122, ktore 3, 45, 51, 132,
wasze 83, owe 57, 60, 99, nig 118, te 1, 3, 4, 10.

Z tego typu wahaniami spotykamy si¢ tez miedzy innymi w rekopisach
potudniowokresowych z XVII i XVIII wieku (Siciniska 2013: 13), w dzienniku
Sapiezyny (Szczepankowska 2004: 147-148) oraz u Bohomolca (Wegier 1978:
14) i Jablonowskiego (Zieniukowa 1978: 14).

Wtérna nosowos¢ w pozycji Srédgtosowej dotyczy tylko zapisow: wszel-
kiey 7 (obok: wszelkiego 10, wszelkiey 20, wszelkie 24) oraz swiadegctwo 73
(obok: swiadectwa 3, swiadectwie 112).

Nie mozna wykluczy¢, ze forma wszelkiey jest wynikiem wahan ortogra-
ficznych i fonetycznych wobec wyrazéw: wszedy, wszedzie. Poniewaz mamy
do czynienia tylko z pojedynczymi poswiadczeniami w r¢kopisie, jest catkiem
prawdopodobne, ze obie formy stanowig jedynie usterki ortograficzne, jak
zresztg interpretuja podobne przykiady Barbara Smoliniska (1983: 24-25) czy
Irena Szczepankowska (2004: 138).
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Asynchroniczna wymowa samoglosek nosowych

Tendencja do asynchronicznej wymowy ¢ (by¢ moze rowniez ¢*®) przed
spolgloskami:
- zwartymi, np.: wzglendem 42, 65, 98, wzglendu 48, 197, 295, wzglendy
154, przeklente 144, przeklentnicy 313, 315, przeklenty 215, przeklentnik
321, przeklernitnikow 313 (obok: wzgledu 30, wzgledy 154, przekletnik 35,
przekletnica 35, przeklete 16),

- zwarto-szczelinowymi, np.: bydlence 291, pamienci 302, pamierici 181,
wszendzie 311, xigzericiem 70, ksigzeticia 296, narzendzia 344, poieficiu
132, poczericie 249, poczeticia 249, 250, Ziericiowie 82 (obok: pamiegc 24,
35, Rzgdzqgcy 15, urzedowy 29).

Zapis oddajacy asynchroniczny sposéb wymowy samogtosek nosowych
wiaze si¢ z pozostalo$ciami pisowni fonetycznej. I cho¢ taki sposéb ozna-
czania noséwek w XVII- i XVIII-wiecznych drukach byt juz bardzo rzadki
(Burzywoda 2002: 52, Bajerowa 1964: 29-30), to jednak badania wykazuja, ze
w manuskryptach z tego okresu z fonetyczng pisownig noséwek spotkac sie
mozna jeszcze do$¢ czgsto, i to zardwno na Kresach péinocno- (por.: Kurzowa
1993: 81-82, Szczepankowska 2004: 138, Smoliniska 183: 23), jak i potudnio-
wo-wschodnich (Kosyl 1978: 110, Wisniewska 1975: 27-28, Sicinska 2013:
123-125).

- szczelinowymi, np.: szczenscia 37, 304, szczetiscie 31, 128, szczetisciu 32,

nieszczensc¢ 239, nieszczensciu 176, zwycienstwem 140, 145, zwyciernstwo
141, 181, 188, zwycieristwa 207, 252, klenski 277 (obok: szczesliwy 39,
150, 174, nieszczesliwosé 160, 180, szczesliwie 176, 177, 199, zwycigze-
niem 145, zwyciestwie 2, zwycigzone 23).

Jest to cecha czesta u Sapiehy, kilka razy pojawia si¢ tez u Poczobuta
(Smolinska 1983: 23) oraz w materialach z Kreséw potudniowowschodnich
(Kurzowa 1993: 81-82, Sicinska 2013: 122).

38 W badanym materiale brak przykladéw wskazujacych na asynchroniczng wymowe o
przed spétgloskami zwartymi i zwarto-szczelinowymi.

41

20_szamryk-T-13.indd 41 2017-02-14 23:14:08



- przed k, g

Pojedynczy zapis lenkac 272 daje nikte podstawy do orzekania o prawdo-
podobnie asynchronicznej artykulacji samoglosek nosowych przed spétgto-
skami tylnojezykowymi (z przedniojezykowym, kresowym 7 lub tylnojezy-
kowym, ogélnopolskim #). O tendencji do takiej wymowy moze $wiadczy¢
réwniez hiperpoprawny zapis korzgki 357, w ktérym on utozsamione jest z g.

Liczne przyklady takiej wymowy potwierdzaja pisma z Kreséw poéinoc-
nowschodnich: Benistawskiej (Brajerski 1961: 12), filomatéw i filaretow
(Kurzowa 1972: 33) oraz Syrokomli (Trypucko: 1957: 161-168), a takze ksiegi
mieszczan hrubieszowskich (Kosyl 1978: 110).

Synchroniczna wymowa polaczen em, en

Synchroniczna wymowa polaczen em, en (jako ¢) przed spolgtoska szcze-
linowa poswiadczona zostata w formach: zgstg 119, 144, 228, zeste 101, wie-
szuie 92.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy w podanych przykladach mamy
do czynienia ze zjawiskiem fonetycznym w postaci silniejszej nazalizacji
samogtoski z oslabieniem zwarcia spolgltoski nosowej, czy tez z wahaniami
wynikajacymi z niepewnej ortografii. Sporo tego typu przykladéw zanotowat
Czestaw Kudzinowski w dialekcie knyszynskim (Rembiszewska 2007: 17).

Wyraz wigszuje nalezalo wymawiac¢ winszuje (SJPas, SL, SWil). Zanotowa-
ny w badanych kazaniach zapis powienszowanie (rozszerzenie przed spoétglo-
ska nosowa iN > ieN) $§wiadczy¢ moze jednak o wymowie jako wienszuje.

W zapozyczonym wyrazie stempel wymowa grupy nosowej eN przed
spolgloska wybuchowy zostala oddana za pomoca hiperpoprawnej pisowni
z noséwka ¢: stepla 66, a w wyrazie blgdynach 173 grupa oN jako g. W opinii
Zofii Kurzowej (1972: 34, 1993: 82-84) jest to jedynie zjawisko ortograficzne,
gdyz swobodna polszczyzna mdéwiona nie realizuje samoglosek nosowych
przed spétgtoskami zwartymi*. Natomiast Jan Zaleski (1969: 111) i B. Smo-
linska (1983: 38) uwazaja, ze tego typu zapis odbija wymowe kresowa, bedaca
reakcjg na rozszczepienie wymowy samoglosek nosowych przed spoétgloska-
mi szczelinowymi.

39 Podobny przyklad znajdujemy u J. Ch. Paska (Kuraszkiewicz 1992: 160).

42

20_szamryk-T-13.indd 42 2017-02-14 23:14:08



Zastepowanie grup or, et samogloskami nosowymi g, ¢

Tendencja do twardego wymawiania n w grupach o#, eni przed spoétgto-
skami zwarto-szczelinowymi twardymi prowadzi do czgstych przeksztatcen
(o regionalnej, genetycznie bialoruskiej proweniencji), w ktérych grupa o,
eri zastepowana jest znakami graficznymi samoglosek nosowych ¢, g, np.:
skgczonym 30, nieskgczony 72, nieskgczenie 79, 302, kgczyé 41, 174, kgczyt
172, zakgczenia 43, zakgczy¢ 59, skgczyla 96, kgca 330, odszczepiecy 127, od-
szczepiecow 293 (obok: sakramericie 68, 77, 89, 132, 171, Trydetiski, 24, try-
deniskiego 113, fundamericie 27, 164, 207).

Zdecydowanie wigcej przykladéow wskazujacych na synchroniczng
wymowe (a moze tylko hiperpoprawng pisownie¢) polaczen en/es, in/in,
yn/in, yn/yn, on/on, an/an; em/om/am przed spoéigloskami szczelinowy-
mi znalez¢ mozna w dzienniku Sapiezyny (Szczepankowska 2004: 148),
u I. Krasickiego (Skubalanka 1997:100), E. Mickiewicza (Trypucko 1969:
51), J.U. Niemcewicza (Waszkis 1973: 176) oraz w jezyku filomatéw i fila-
retéw (Kurzowa 1972: 33).

Obocznosci samogloskowe
Kurczenie si¢ obocznosci ¢:¢ i szerzenie si¢ form innowacyjnych

W analizowanym re¢kopisie kazan uwidaczniaja si¢ wahania dotyczace
dystrybucji ¢ i ¢. Spotykamy formy z dawng noséwka*® ¢, np.: przywiezywaty
41 (SEB: stp. wigzac), obcigzeni*! 73 (SEB: daw. od XVI w. cigzy(), zasiedziesz
70 (SEB: stp., od XIV w. siedg), czesciej jednak pojawiaja si¢ formy, w ktérych
rozklad noséwek zgodny jest ze wspotczesnym stanem polszczyzny, np.: przy-
wigzaney 30, obcigzonego 9, obcigzony 116. Dawna noséwke ¢ poswiadczaja
nastepujace zapisy, np.: pigtnowane 55 (SEB: daw. od XVI w. pietno), tysigczne
14, 185, tysigcznemi 185, tysigcznych 247, poswigceniu 78. Przytoczone formy
notowane s3 w SL, SJPXVIIiXVIII.

40 Przez pojecie forma dawna rozumiem forme reprezentujacy stan wezesniejszy w jezyku,
ktdra zostala zastapiona forma nowsza (EJO).

4 Formy przywiezal, ciezy spotyka sie jeszcze w pismach J. I. Kraszewskiego (Pihan
1988: 115).
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Zdarzaja si¢ rowniez formy z nieuzasadniong noséwka tylng g w miejscu
nosoéwki przedniej ¢, np.: zachgdzmy 124 ‘zach¢émy, mgznemi 139, naygorg-
cey 36842,

K. Siekierska zauwaza, ze w pismach Chroscinskiego formy z noséwkami
¢:¢ funkcjonujg obocznie, a autor wybiera takie, ktére akurat pasuja mu do
rymu (1974: 44-46). Wystepowanie dawnych obocznos$ci samoglosek noso-
wych opisuja réwniez inni badacze polszczyzny XVIII i XIX wieku (Smolin-
ska 1983: 25, Kurzowa 1993: 89, Waszkis 1973: 176, Szpiczakowska 2001: 57,
Paluszak-Bronka 2003: 49-50).

Obocznosci e:a oraz’e: 0

W polszczyznie XVII i XVIII stulecia dochodzi do usuwania w odmianie
wyrazéow powstalych z przeglosu obocznos¢i e:a oraz e:o (Bajerowa 1964:
61-63, Klemesiewicz i in. 1964: 79-83, Jodltowski 1930: 137). Szerza sie
formy z @ oraz o, jednak w kazaniach Kluka sporadycznie trafiajg sie zapisy
z e, ktérych nie nalezy traktowac jednakowo. W formach: powazenie 14
(obok: powazaigcy 28; SL: POWAZENIE), nayczernieysze 56 (SL: CZERNIEYSZY),
rzemiesle 121 (SL: RZEMIESLO, RZEMIOSEO) do wyréwnania morfologicznego
do form przegloszonych. Natomiast wyttumaczenia postaci wyrazu urodzene
37 ‘urodzon€’ nalezy szuka¢ w analogii do form: urodzeniem 37, urodzenia 37,
ktére pojawiaja si¢ na tej samej stronie kazan, zaledwie kilka wersow wyze;j.
Pojedynczy zapis urodzene jest raczej omyltka powstala na skutek wezesniej-
szego zapisania form z prawidlowym e. Podobnie - jako forme analogiczng
— mozna potraktowac zapis wynalezcg 274 (SL: wYNALAZCA ob. Wynalezca),
powstaty na skutek skojarzenia z czasownikiem wynaleZ¢.

Z kolei opowiedac¢ 242 (SL: oPOWIADAC) jest genetycznie mazowieckim
dialektyzem (Brajerski 1960: 35-43, Klemensiewicz i in. 1964: 82), ktory
w XVII i XVIII wieku stal si¢ na tyle powszechny, ze uchodzit juz raczej za
ogolnopolski kolokwializm (Wisniewska 1986: 141, Burzywoda 2002: 54,
Sicinska 2013: 141), cho¢ K. Siekierska twierdzi, ze na samym Mazowszu

42 Wyraz mgzny ttumaczy¢ mozna wyréwnaniem do rzeczownika mgz, zwlaszcza wobec
alternacji w odmianie mgz:meza. Podobnie naygorgcey ttumaczy¢ nalezy wyréwnaniem
morfologicznym do gorgcy.
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pod koniec XVII stulecia powieda¢ zaczyna wycofywac si¢ na rzecz powia-
da¢, w Wielkopolsce nie wystepuje, ale utrzymuje si¢ jeszcze w Matopolsce
(1974: 35-36). Forma powieda¢ jest powszechna w XX-wiecznych gwarach
mazowiecko-podlaskich (Rembiszewska 2002: 24). Mazowiecki charakter ma
réwniez forma finitywna $mieli 243 (SL: $MIAC SIE, $mial sig, $mieli sig...),
powstata na skutek analogii do odmiany miat - mieli, widzial - widzieli,
ktora trafia si¢ w polszczyznie kresowej XVIII-XIX wieku (Zieniukowa 1968:
37, Bajerowa 1986: 109, Kurzowa 1993: 231), co zasadniczo zgodne jest
z obszarem wystepowania ustalonym przez Karola Dejne (1993: 221-222,
mapa 61).

Za literéwki nalezy uzna¢ réwniez formy, takie jak: gniowy 100, porty 28.
Wystepuja tylko raz w badanym re¢kopisie. Wyrazy te nie znajduja potwier-
dzenia w stownikach i Zrédlach materiatlowych poswieconych innym pisa-
rzom XVII-XIX wieku.

Likwidowanie obocznodci e:e w przyimkach i przedrostkach

Proces ten rozpoczal sie jeszcze w staropolszczyznie i trwal az do
poczatkow XIX wieku. W XVIII wieku zwiekszyto si¢ uzycie przyimkow
W, 2, nad, od itp. kosztem we, ze, nade, ode itp. (Klemensiewicz-Bajerowa 1955:
162-202). W opisywanych kazaniach, oprécz zgodnych z dzisiejsza norma
uzy¢ przyimkéw zakonczonych -g, np.: nad ludzmi 3, nad te¢ obyczaynosci 14,
nad niewiernosci 16, od rozkosz 64, od was 80, od Ciebie 103, od wszelkiego
147, czesto uzywa sie przyimka zakonczonego na -¢ tam, gdzie dzi$ naleza-
to by postuzy¢ si¢ wariantem z -e, np.: z strony 169, 172, 188, z zrzodla 14,
z spowiedzi 18, 23, z stugg 44, z szlachetnego 37, z stowa 112, z smiatosci 125,
127, z stuchaczow 132, z zwycienstwem 140, z zgorszeniem 171, z swieckiemi
311, w wszelkich 106. Rzadziej przyimek zakonczony na -e pojawia si¢ tam,
gdzie wspolczesnie trzeba uzy¢ przyimka z koncéwka -o, np.: ze krwi 246, we
trzech osobach 53, we cudzoziemskich 173.

Kurczenie si¢ obocznosci e:e obejmowalo réwniez kategorie rzeczowni-
kow iliczebnikow, dlatego w drugiej potowie XVIII wieku wchodzg do uzycia
formy siedem, osiem (Bajerowa 1984: 67). Kluk postuguje si¢ starsza forma
liczebnika bez wtoérnego e, np.: o§m 375. Podobne zapisy spotka¢ mozna
jeszcze u J.W. Poczobuta i A.K. Sapiehy (Smoliniska 1983: 20).
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Wymowa grup -iia-, -yia

Zdaniem badaczy proces $ciagniecia grup -yia, -iia w jezyku literackim
rozpoczal sie w XVII wieku (Chotkowska 1996: 223-239) i trwal jeszcze
przez cale XVIII oraz XIX stulecie (Bajerowa 1986: 89-92). Na podstawie
badanego rekopisu, zwlaszcza wobec braku konsekwentnego stosowania joty
i wielofunkeyjnosci liter i oraz y, trudno kategorycznie rozstrzyga¢ o wlasci-
woéciach fonetycznych wymowy grup -yia, -iia w wyrazach zapozyczonych®.
Najliczniej wystepujace w tekscie formy dopelniacza Ip. i Im. oraz miejscow-
nika lp., np.: Maryi 1, intencyi 10, kondycyi 36, missyi 69, hostyi 76, mizeryi
106, okazyi 250, Francyi 265, Dyecezyi 364 s niejednoznaczne, gdyz swiad-
czy¢ moga zaréwno o wymowie jednozgloskowej (i), jak i dwuzgtoskowej
(yi). Jednak zapisy w postaci -ia, -ya, np.: Goliatowi 3, Maria 4 (obok zdecy-
dowanie czestszego: Marya 1, 70, 106), Religia 10, 15, 16, 56, 62, filozofia 14,
Tertuliana 20, Ewangelia 40, intencyq 4, herezyami 5, bestyalstwa 36, historya
179, 245, kondycye 179, missya 15, Patryarchy 33, patryotow 143, dowodzi¢
moga panujacej juz wymowy krétszej, czyli nowszej*, z jaka spotykamy sie
takze w potudniowokresowych listach z XVII i XVIII wieku (Sicinska 2013:
144-145).

Pod wzgledem ortograficznym przywotane zapisy (poza wyrazem Maria)
s zgodne z uzusem, jaki dla pisowni wyrazéw zapozyczonych z -yia, -iia
w XVII-wiecznych drukach zauwazyly i opisaly I. Bajerowa oraz A. Wieczor-
kowa - zwyczaj ten zaktadal pisownie -ya po s, z, ¢, d, t, r oraz -ia po innych
spotgloskach (1989: 13)%.

43 1. Bajerowa twierdzi, ze o fonetycznej realizacji grup -yia, -iia mozna wnioskowaé
przede wszystkim na podstawie wypowiedzi gramatykow, gdyz ortografia tych grup w znacz-
nej mierze nie oddaje fonetyki (1986: 90).

# W kazaniach Kluka nie trafiaja sie zapisy -yia, -iia, oddajace grupy -yia, -iia w wyrazach
zapozyczonych, cho¢ dos¢ licznie zapisy tego typu poswiadczone zostaly w wyrazach rodzi-
mych, np.: zabiiac 14, przemiia 38, pijaristwa 78, przyiaciele 82, sprzyiaigcego 93.

45 Szczegotowe badania wykazaty, ze w XVII-wiecznych drukach panowala jeszcze spora
dowolno$¢ w zapisywaniu wyrazoéw zapozyczonych z -yia, -ija (por. A. Pihan-Kijasowa 1999:
46-47, Burzywoda 2002: 31-32).
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Varia

Badany rekopis w niewielkim zakresie ujawnia te cechy, ktére wskazuja
na dialektalnie mazowiecka artykulacje samogltosek. Sg to wlasciwie tylko
pojedyncze formy, np.: piersiamy 182, bezboznemy 43 - ich zapis $wiadczy
o depalatalizacji spotgtoski w grupie -mi w narzedniku liczby mnogiej. Twarda
wymowe koncéwki -ami nierzadko mozna ustyszec jeszcze we wspodlczesnej
mowie mieszkancéow Ciechanowca i okolic (Maryniakowa 1986: 164) oraz
w XIX-wiecznej gwarze Drohiczyna (SGD: 145).

KONSONANTYZM
Spotgloski szeregow S - S - S

Dystrybucja i artykulacja spolglosek szeregu syczacego (s, z, ¢, 3), cisza-
ogolnym polszczyzny XVIII wieku. Réznice dotycza pojedynczych przykta-
dow, gléwnie w odniesieniu do alternacji z/Z, np. przyiazs 66, 100, nieprzyia-
zni 66, 100, nieprzyiazn 101, zawezmie 25, teraznieyszego 1, teraznieysi 13, te-
raznieyszych 51, boiaznig 44, boiazni 45,47, nieboiazliwym 45 (obok: blizniego
29, wpoznieyszych 62, bgdZcie 66).

Trudno jednoznacznie rozstrzygnac, czy powyzsze przyktady nalezy thu-
maczy¢ ortografia czy fonetyka. Kluk zwykle nie stawiat diakrytu nad spét-
gloska, jesli ta znajdowala si¢ w pozycji przed spélgloska, ktérej migkkosé
oznaczalo w zapisie i*6. Niewykluczone jednak, ze w przypadku omawianych
wyrazéw mamy do czynienia z nakladaniem si¢ czynnikéw fonetycznych
i ortograticznych, gdyz zdaniem I. Bajerowej w XVIII wieku bylo zdecydo-
wanie wigcej niz obecnie form, w ktorych uzycie s i s, z i Z wahalo sie tak,
jak wspolczesnie w wyrazach: spi || spi, przyjaznie || przyjaznie (1964: 36, 1986:
34-35).

46 Zob. Grafia i ortografia, s. 23-25.
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Najprawdopodobniej wynikiem niedokladnego postugiwania sie diakry-
tami sa zapisy typu wodiezdzie 103 wiedZcie 122 ‘wiedzci€, chociaz w przy-
padku formy wiedZcie bardziej uzasadnione wydaje si¢ oddanie upodobnie-
nia pod wzgledem miekkosci.

W rekopisie kazan Kluka brak przykladéw, ktére wskazywalyby na zja-
wiska mazurzenia czy hiperpoprawnego szadzenia. Trudno bowiem za
przekonujace uzna¢ rzadkie zapisy s zamiast sz w wyrazach: posli 58, sli 48,
przyslismy 257, albo c:¢ w wyrazie czcony 39. Zreszta podobne przyklady na
podstawie rekopismiennego dziennika Sapiezyny I. Szczepankowska komen-
tuje nastepujaco: ,W niektorych wahaniach s/s, z/Z mozna by si¢ dopatrywac
jakichs$ reflekséw mazurzenia i zwigzanych z tym hiperyzméw, jednakze
wobec niekonsekwentnego generalnie rozrézniania w pisowni glosek sy-
czacych, szumigcych i ciszacych jest to wniosek niepewny; mozna jedynie
stwierdzi¢ pewne przejawy mieszania tych trzech szeregéw glosek (réwniez
w polszczyznie tego okresu), wywolane zapewne wplywem dialektow, ktore
w rézny sposob zacierajg opozycje miedzy nimi” (2004: 154). Prawdopodob-
nie tez formy typu: posli, sli, przyslismy (osobowe formy czasu przesziego od
czasownika i¢) powstaly na skutek przejscia grupy s1 > $l, a wiec réwniez
upodobnienia pod wzgledem migkkosci.

Brak mazurzenia w opisywanym manuskrypcie jest o tyle ciekawy, ze
licznych przykladéw tego zjawiska dostarczaja autografy wczesniejszych
pisarzy, nawet dobrze wyksztalconego Chro$cinskiego (Siekierska 1974:
48-54), pamietniki mazowieckiego szlachcica Paska (Kuraszkiewicz 1992:
160, Rybicka-Nowacka 1991: 429) czy XVII-wieczne ksiggi parafialne
z Podlasia (Ku¢ 2004: 93), a nawet stownik XIX-wiecznej gwary drohickiej
(SGD: 142). Wspdlczesnie mazurzenie wystepuje w nadbuzanskich gwarach
mazowiecko-podlaskich, w tym réwniez w mowie mieszkancoéw wsi okolic
Ciechanowca (Rembiszewska 2002: 69-72). Mozna przypuszczaé tylko, ze
zjawisko to nieobce bylo takze mowie ludnosci wiejskiej oraz oséb stabo
wyksztalconych w XVIII wieku, cho¢ pewnie osoby wyksztalcone staraly sie
go unika¢. Formy zmazurzone, jak réwniez hiperpoprawne, nie miescily si¢
w uzusie, a w drukach XVII- i XVIII-wiecznych trafialy si¢ bardzo rzadko i to
tylko na terenach mazurzacych (Bajerowa 1964: 213-214, Burzywoda 2002:
61). Na Kresach brak mazurzenia potwierdzajg badania Z. Kurzowej (1993:
102-104), Cz. Kosyla (1978: 117) i A. Pihan-Kijasowej (1999: 161-163).
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Wahanian -

Ze wzgledu na niedokladne stosowanie diakrytéw trudno réwniez jed-
noznacznie rozstrzygnac, czy wynotowane przyklady, takie jak: Rozanca 1,
niebezpieczenstwa 47, Chrzescianskich 5, chrzescianstwa 96 (obok: Rozatica
1, 2, 3, Chrzescianskich 5, nabozeristwem 3, odmiericie 49) §wiadcza o twardej
wymowie 1, czy tez o niekonsekwentnym oznaczaniu migkko$ci*”. O tym, ze
przynajmniej w niektérych przykladach mamy do czynienia ze zjawiskiem
fonetycznym*, przekonuje twarda wymowa n w grupach o#, en przed spot-
gloskami zwarto-szczelinowymi, poswiadczona zapisami z ¢, ¢ w formach:
nieskgczony 72, nieskgczenie 79, 302, kgczyc 41, 174, kgca 330, odszczepigcy
127. Ponadto w rekopisie pojawily si¢ przykltady, gdzie n zastepowane jest
przez #, np.: fundamericie 27, 164, 207, sakramericie 68, 77, 89, 132.

Wiréd badaczy nie ma zgodnosci, czy wahanie n:7 nalezy uznac za ceche
poczatkowo ogélnopolsky, a regionalng dopiero od konica XVIII wieku®, czy
za wlasciwos¢ kresowq (przede wszystkim pdétnocnokresows, w mniejszym
stopniu poludniowokresowa), powstala pod wptywem jezyka bialoruskiego
(Smolinska 1983: 38, 54, Kurzowa 1972: 51-52, 1993: 98, Szpiczakowska
2001: 90-93). W XVII i XVIII wieku mialo ono przede wszystkim charakter
graficzny o zasiggu ogélnopolskim (Pihan-Kijasowa 1999: 148-150, Burzy-
woda 2002: 62-63, Weiss-Brzezinowa 1971: 123-129). Jednak w przypadku
Kreséw pétnocno-wschodnich wahania n:#1 w zapisie mogly mie¢ réwniez
warto$¢ fonetyczng, gdyz znajdowaly potwierdzenie w miejscowym substra-
cie bialoruskim (Pihan-Kijasowa 1999: 151, Szpiczakowska 2001: 92-93). Od
XIX wieku przejscie 71 > n przed spolgloska twarda uwazane jest juz tylko za
ceche dialektu pétnocnokresowego. Wspolczesnie wyrazy ze zdepalatalizo-
wanym # > n wystepuja dos¢ powszechnie jako formy oboczne w gwarach
podlaskich (Rembiszewska 2002: 78-79), co dodatkowo moze przemawiac

47 W XVIII-wiecznych rekopisach panowala jeszcze duza dowolnos¢. Zdarzaly sie manu-
skrypty praktycznie bez diakrytéw (zob. Handke 1993: 114, 117), jak i takie, w ktérych nie
rozréznia si¢ tylko n:#1 (zob. Breza 1994: 93).

48 W przypadku wyrazu pomnigc 47 mozemy mie¢ do czynienia z wyréwnaniem morfolo-
gicznym do formy pomniec.

¥ A. Pihan-Kijasowa (1999: 148-150), M. Weiss-Brzezinowa (1971: 123, 129).
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za graficzno-fonetyczng interpretacja tego zjawiska takze w rekopisie kazan
ciechanowieckiego proboszcza.

Wymowa 7 - rz(2) - rZ

W materiale wynotowanym z rekopismiennych tekstow Kluka spotykamy
formy, w ktérych # oddane jest za pomoca zapisu rsz: gorszkoscig 128, gorszko
132 oraz hiperpoprawne gorzymy 136, gdzie grupe rsz zapisano jako rZ. Oba
typy zapisu moga przemawiac za tym, ze pod wzgledem wymowy nie doszlo
jeszcze do pelnego utozsamienia fonemoéw 7 i z, ktére powszechne byto juz
w drugiej potowie XVIII wieku (Bajerowa 1964: 33).

Powyzsze wnioski zdajg si¢ tez potwierdza¢ innego typu przyklady.
W manuskrypcie Kluka bardzo czgsto (55 razy) mozna spotkac zapis rz
zamiast rz, np.: bierzciez 82, bierzmy 165, 169, 205, 256, burzliwe 91, gorzkim
89, gorzkosci 67, iarzmo 58, 95,137,170, iarzma 137, 146,191, 197, karzcie 340,
Kazimierz 190, Pasterz 95, powierzchownych 31, powierzchownosci 297, swierz-
bigce 50, twarz 255, wierzcie 61, 212,213,213, 233, wierzciesz 273, wrzeczach
179, wierzchnym 197, 281, wierzchu 357, zwierzchnos¢ 340, zwierzchnosci 81,
340, Zotnierz 169, 263 (obok: bierzcie 4, bierzmyz 20, zburzac 41, gorzey 26,
Kazimierza 142, Pasterz 134, Pasterzu 81, 103, powierzone 38, powierzchownie
40, powierzone 38, potwarzy 30, 81, 99, 241, potwarzg 75, rzecz 39, 41, rzeczy
36, 45, 111, wierze 39, wierzy¢ 10, Zotnierza 2, 130).

Zdaniem I. Bajerowej kropkowanie Z w XVIII wieku moze by¢ tylko
manierg graficzng (Bajerowa 1964: 215). Sad badaczki o graficznej interpre-
tacji opisywanego zagadnienia podziela I. Szczepankowska, ktéra w podobny
sposob ttumaczy analogiczne przyklady z dziennika Sapiezyny. W dzienniku
tym jednak, oprocz zapisow rz, zdarzaja si¢ takze cz, sz (2004: 140), natomiast
w catym rekopisie podlaskiego kaznodziei dwuznakéw typu ¢z, sz nie znajdu-
jemy, co zdaje si¢ przemawiac za tym, ze u Kluka mamy jednak do czynienia
ze zjawiskiem fonetycznym.

Ponadto rekopis kazan Kluka dostarcza takze przykladow zjawiska,
w ktérym etymologiczna grupa r-Z zapisana jest jako rz, np.: oskarzaigc 20,
skarzy¢ 20, oskarzony 246, oskarza 20, oskarzenia 45, oskarzonym 20, 26,
oskarzy 26 (obok: oskarzycie 14, zaskarzenia 45). Oczywiscie w tym przypad-
ku nie mozna wykluczy¢, ze brak kropki nad Z wynika z niedoktadnosci sto-

50

20_szamryk-T-13.indd 50 2017-02-14 23:14:08



sowania diakrytéw lub stanowi zjawisko leksykalne*® (cho¢ SL: SkAR-ZYC).
M. Szpiczakowska sadzi jednak, Ze podobne przyktady, licznie poswiadczone
w autografie Mickiewiczowskiego Pana Tadeusza, stanowia wiasnie wynik
tendencji hiperpoprawnej wobec wymowy 7 jako r+2 (2001: 101).

Frykatywna wymowa 7 uznawana jest za zjawisko ogélnopolskie jeszcze
do konca XVII wieku. Od wieku XVIII uzyskuje status regionalny, wtasci-
wy Kresom®! (Pihan-Kijasowa 1999: 163-165), gdzie utrzymywala si¢ nawet
w wieku XIX (Kurzowa 1993: 104-105, 242-243). Wiekszos¢ badaczy polsz-
czyzny kresowej XVII-XIX wieku opowiada si¢ za wystepowaniem na Kresach
frykatywnego 7 i rozréznianiem w wymowie rz i Z (zob.: Brajerski 1961: 25,
Kurzowa 1972: 54-55, 1983: 94-95, 1993: 104-105, 242-243, Wisniewska
1975: 37, Hrabec 1959: 41, Klemensiewicz 1961b: 285, Waszkis 1973: 179,
Szpiczakowska 2001: 100-102, Kwasniewska-Mzyk 1979: 15, Szczepankow-
ska 2004: 140, Sicinska 2013: 168).

Reasumujac, nalezy zauwazy¢, ze repartycja 2 — rz — rz w rekopisie kazan
Kluka zasadniczo w wielu przypadkach zgodna jest ze stanem ogoélnopolskim.
Pewne odstepstwa, interpretowane na tle opracowan historycznojezykowych,
pozwalajg jednak sadzi¢ o niezakonczonym procesie utozsamiania wymowy
7 oraz Z na pograniczu mazowiecko-podlaskim przelomu XVIII i XIX wieku.

Obocznosé x:k

Charakterystyczna dla polszczyzny kresowej obocznosé x|| k w rekopisie
Kluka poswiadczaja przykltady przejscia k > x w nastepujacych formach: do-
tchnieci 16, z teschnotg 301 (obok: dotkne 117, teskni 31)2.

W XVII wieku wystepowanie obocznosci x |k miato jeszcze charakter
ogolnopolski i obejmowato gtéwnie wyrazy obcego pochodzenia (Burzywo-
da 2002: 67). W pozniejszych wiekach stalo si¢ cecha regionalng, spotykang

50 Takg sugestie podaje A. Pihan-Kijasowa (1999: 164-165), ktéra zauwaza powtarzanie
sie zapisu rsz (< rz) i rz (< rz) w kilku leksemach.

>l Poza Kresami, zapis rsz $wiadczacy o frykatywnej wymowie #, zauwaza tez K. Handke
w XVIII-wiecznych, rekopismiennych inwentarzach pomorskich (1993: 117).

52 Forma machiawelstwa 216 ma posta¢ wlasciwg zapozyczeniom. Hasta machia-
welstwo || makiawelstwo notuje SJPD.
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gléwnie w tekstach pisarzy kresowych (Szczepankowska 2004: 152, Zieniuko-
wa 1968: 42, Kosyl 1978: 120, Kurzowa 1972: 56) oraz na Mazowszu, na przy-
ktad u Chroscinskiego i Paska (Siekierska 1974: 58). Tendencje do przejicia
k > x w jezyku Kluka moégl wzmacnia¢ wpltyw okolicznych gwar, w ktérych
omawiane zjawisko utrzymuje sie¢ jeszcze do dzis (Rembiszewska 2002: 82).

Przejscie u > w

W badanym rekopisie znalazly si¢ wyrazy, w ktérych na miejscu samo-
gloski u wystepuje spoltgtoska w, np.: wknowanym 167, wrodzonym 348 “uro-
dzony, wtajonego 74 (obok: utaiony 68). Sa to jednak formy rzadkie, ktérych
piszacy stara si¢ unika¢, o czym $wiadczy chociazby to, ze 8 razy pojawia si¢
zgodny z norma zapis utajony, a tylko raz wariant z w.

Przejscie u > w oraz w > u znane jest dobrze calym Kresom, gdyz wynika
z bliskosci artykulacyjnej tych glosek w jezykach ruskich (Kurzowa 1993:
107-108, 1983: 91-92).

W przypadku formy wrodzony ‘urodzony’: aby na Sgdzie Boga do za-
wstydzenia niebyli ile poganie wrodzonym Chrzescianom 348 zadziala¢
mogla réwniez analogia do imiestowu przymiotnikowego o znaczeniu ‘razem
z zyciem dany, stanowiacy czyjas nieodlaczng ceche’ (SL, SWil), ktory réwniez
poswiadczony zostal w badanych kazaniach: nienawis¢ wrodzona nam ku
naszey Swietey Katolickiey wierze 170.

Wymowa x || y

W manuskrypcie miesza si¢ ch || h, np.: z ochydg 52, ochydza® 5, ochydza
314, chanba 161, charbg 233, chanbe 247, 280, chanby 119, 179, zachaniebnie
54, chaniebney 209, chatas 101, chatasy 86, chonoru 194, cherezye 170 (obok:
heretykow 2, heretykom 2, herezye 9, pohanibienia 154, hanbg 202). Bledy tego
typu $wiadczg o braku opozycji y (bezdzwigcznego) i y (dzwigcznego, krta-
niowego) w jezyku piszacego. Prawdopodobnie obie gloski wymawiano jed-
nakowo, czyli bezdzwigcznie, zwlaszcza ze od XVII wieku niemal na calym
obszarze Polski tak je realizowano (Burzywoda 2002: 64). Na Podlasiu juz

> SL w postaci hastowej podaje warianty zaréwno z h, jak i ch: OHYDA, OCHYDA, OHIDA,
cho¢ w ilustracji materialowej tylko w jednym przykladzie pojawia sie forma z ch.
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w XVI wieku mozna znalez¢ pojedyncze przyklady pomytek z ch i h zapisie,
co $wiadczy o wczesnych poczatkach procesu zacierania si¢ opozycji x i y
(Kurytowicz 2005: 32).

W dobie oswiecenia fonemy y || y rozrézniano jeszcze na Kresach, cho¢ i tu
badacze zauwazyli tendencje stabnace (Wisniewska 1975: 37, 42) czy zupelne
nierozréznianie x || y przez mieszkaricéw Hrubieszowa drugiej potowy XVIII
wieku (Kosyl 1978:113-114) oraz przez Paska (Kuraszkiewicz 1992:161-162).
W opinii Z. Kurzowej krtaniowe y utrzymywalo sie u filomatow i filaretow
(Kurzowa 1972: 55), w polszczyznie poéinocnokresowej (Kurzowa 1993: 235)
oraz na Kresach poludniowo-wschodnich (Kurzowa 1983: 92-93, Siciniska
2013:170-171). Dzwigczne y pojawia si¢ takze w gwarach podlaskich, w tym
rowniez w okolicach Ciechanowca (Rembiszewska 2002: 84-85).

Rozwdj grup *sr, *zr, *zf

Zdaniem W. Smiecha do korica XVIII wieku realizowana w drukach
norma jezyka literackiego dopuszczata tylko wymowe typu: srzoda, srzedni,
Zrzédlo, Zrzenica (Smiech 1953: 156). Sad ten w duzej mierze potwierdzaja
wnioski I. Bajerowej, cho¢ badaczka zauwaza, ze w wyrazach sroda, srodek
sporadycznie pojawia si¢ juz pisownia z r, zwlaszcza w drukach mazowiec-
kich, gdzie nowsze formy stanowig w tym okresie prawie polowe zapisow
grupy *s7 (Bajerowa 1964: 36, 206).

Rézna dla poszczegdlnych form i zalezna od uwarunkowan regionalnych
norma dotyczaca pisowni grup *s7 *zF dynamicznie zmienia si¢ na poczatku
XIX wieku. Tylko w pierwszym dziesiecioleciu XIX wieku frekwencja zapisu
srz||sr w wyrazie sroda oraz wyrazach pokrewnych rozktada sie niemal po
réwni. W pdzniejszym czasie wystepuje jedynie zapis sr. Wtedy tez formy
innowacyjne najwieksza czestoscig odznaczajg si¢ na Kresach poludniowo-
wschodnich i na Mazowszu (Bajerowa 1986: 113-120). W SL wyrazy z hi-
storyczng grupa *si zapisywane s roznie: SRZEDNI, SRZOD; SRODA, SRODEK
ob. $RZODA, SRZODEK; ZRZODLO, SREBRO, cho¢ na przykltad A. Felinski zaleca
zdecydowanie pisownie sr (Felinski 1816: 136).

Druki z przetomu XVIII i XIX wieku ilustruja wiec zywotnos¢ procesu
zmiany grup $rz, Zrz na $r, Zr. Jednakze liczniejsze przyktady na poswiadcze-
nie zréznicowania kontynuantdéw *s7, *z7,*2# mozna znalez¢ w analizowanych
rekopisach Kluka. Jest to zrozumiale, zwtaszcza ze zdaniem badaczy norma
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nizsza, wlasciwa rekopisom, byta liberalniejsza i dopuszczala wigcej zjawisk o
charakterze regionalnym®*.

W manuskrypcie ciechanowieckiego proboszcza grupa *si¢ zapisywana
jest nastepujaco:

- sri>>, np.: sriodki 1, sriodki 39, 87 sriodku 38, 87, sriodkow 39, 115, 124,
sriodkach 60, 113, wposriod 32, 35, 58, 65,
st, np.: wsrednim 62, posrednika 9, srebra 158, srebrne 17,
srz, np.: srzodkiem 19, srzodek 20, wposrzod 47, srzodkiem 19, 25,
szr, np.: szredni 62.

Najczesciej grupe *si zapisuje si¢ jako sri (28 razy), rzadziej jako srz
(5 razy) i sr (4 razy). Zapis szr trafia sie raz. Mozna wiec przypuszcza¢, ze byla
to wymowa zgodna z typem mazowieckim (Dejna 1993: 243), a spotykane
odstepstwa nalezy interpretowac jako wplyw tradycji ortograticznej drukéow.

Grupa *z, wystepujaca w leksemie Zrddto, poswiadczona jest wielokrot-
nie w kilku wariantach:

- zri, np.: zriodta 20, 23, 110, 273, 310, zriodet 77, zriodlem 113, 117,

zriodle 160,
- zrz, np.: zrzodla 14, zrzodtem 255, 25, zrzodlem 255,
- zrz, np.: zrzodla 32.

>4 Badania Marka Cybulskiego w odniesieniu do polszczyzny XVII wieku wykazaly, ze
norma jezykowa tego okresu nie byta jednolita: ,,oprécz bardziej rygorystycznej, dotyczacej
drukéw, istniala tez mniej rygorystyczna norma rekopiséw, zezwalajaca na odzwierciedlanie
wiekszej liczby zjawisk fonetycznych (...)” (Cybulski 1992: 21). Badacz ustala, ze ,,méwigc
o normie siedemnastowiecznej polszczyzny, nalezy precyzowac, o jakiej konkretnie normie
moéwimy, byla ona bowiem co najmniej dwuwarstwowa: w drukach realizowana byla norma
wyzsza, bardziej rygorystyczna, w rekopisach natomiast nizsza, liberalniejsza, zapewne regio-
nalnie zréznicowana, ktorej jednak w Zadnym wypadku nie mozna identyfikowa¢ z gwarg’
(Cybulski 1992: 25). Sad M. Cybulskiego z duzym prawdopodobienstwem mozna odnie§é
réwniez do polszczyzny wieku XVIII.

> Nigdzie w literaturze nie spotkatem sie z zapisem sri, zri na oznaczenie kontynuantow
grup *st, *zr’ Jedyny zblizony przyklad stanowi wynotowany przez Witolda Smiecha z Psal-
terza putawskiego wyraz szrzyerba (Smiech 1953: 31), ktérym y jest graficznym oznaczeniem
miekkosci. Wydaje mi sie, ze w rekopisie Kluka jest podobnie. Zapisywane przez Kluka grupy
sri, zri oddajag wymowe $r, Zr, a stojaca po grupie spolgtosek samogtoska i jest tylko oznacze-
niem miekkosci tej grupy. By¢ moze taki sposdb oznaczania wynikat z niepewnosci Kluka co
do zmieniajacej si¢ normy jezykowej.
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Tu réwniez przewazaja zapisy zri (12 razy) nad rzadszym zrz (4 razy)
i jednokrotnym zrz, co prowadzi do analogicznych wnioskow, jak w przypad-
ku grupy *s7 — najpewniej mamy do czynienia z wymowa typu Zrédto.

Grupa *z# w naglosie poswiadczona jest dwukrotnie w formie: zrzenicy
98, 238. Wiecej przyktadow dotyczy srodglosowej realizacji *z7, ktdra zapisa-
no na kilka réznych sposobdw:

- -yzdrz-, np.: zayzdrzec 90, 107, podeyzdrzenia 113, przeyzdrzat 265, 265,

- -zdrz-, np.: wyzdrzawszy 311, spozdrzeciez 94, wyzdrzawszy 311,

- -yzdr-, np.: podeyzdrliwosci 177,

- -zdr-, np.: przezdrat 230,

- -yrz-, np.: uyrzy 42, uyrzemy 43,

- -yZrz-, np.: przeyzrzyi 265,

- -yzr-, np.: spoyzryi 256,

-zrz-, np.: wyzrzawszy 204.

Najczesciej pojawiaja sie grupy -yzdrz- oraz -zdrz-, co zasadniczo
odbiega od XVIII-wiecznej normy drukdéw, zgodnie z ktérg formy typu
jrze¢ nalezato zapisywaé dwojako: -yrz- i -yzrz- || -yérz- (typ —jrz- wyraznie
przewazal na Mazowszu) (Bajerowa 1964: 36, 205-206). Juz na poczatku
XIX wieku w normie ogdlnopolskiej miesci sie zapis -jrz-, a pisownia typu
-Zrz- lub -jZrz- nalezy do wyjatkéw, spotykanych jedynie w malo starannych
edycjach (Bajerowa 1986: 115), co rowniez zdaje si¢ potwierdza¢ pisownia
odpowiednich haset w SL: UZRZEC, UYRZEC; SPOYRZEC; ZAYRZEC, *ZAIZRZEC,
*ZAYZRZEC, *ZAZRZEC.

Wytlumaczenia réznorodnosci zapisu $rédgltosowej realizacji *zf raczej
nie nalezy szuka¢ w dialekcie kresowym. I chociaz Z. Kurzowa pisze, ze ,,wol-
niejsze tempo [wprowadzania zmian - przyp. K.Sz.] charakteryzuje polszczy-
zne pétnocna w XIX w.: na jego poczatku zdarza sie nawet forma dojzrzec, gdy
w jezyku literackim panowal typ ujrze” (Kurzowa 1993: 249), to wczedniej
jednak zaznacza, ze ,chronologia przeksztalcen Zrz nie catkiem zgadza sie
w obu odmianach jezyka, tj. w dialekcie poéinocnokresowym i jezyku ogélno-
polskim, gdy chodzi o grupe jrz w czasowniku (u)jrzec, ale jedyne przykltady
z jZrz pochodzg z utwordéw J. Chodzki z lat 1820-24, a potem jednak nigdy sie
nie powtarzajg” (Kurzowa 1993: 249). Rzeczywiscie u J. Chodzki pojawia si¢
forma dojzrzat (Turska 1930: 39), ale wariant ten notowany jest tez w auto-
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grafach 1. Krasickiego (Skubalanka 1997: 101) i J.U. Niemcewicza®® (Waszkis
1973: 178). Ponadto u E. Karpinskiego panuje spora réznorodnos¢: jzrz, jérz,
jzr, Zrz, jrz (Kwasniewska-Mzyk 1979: 16). Natomiast u innych uzytkowni-
kéw polszczyzny kresowej bezwyjatkowo dominuje typ -jrz-, na przyklad:
u Benistawskiej (Brajerski 1961: 25), filomatow i filaretow (Kurzowa 1993:
241), Mickiewicza (SJAM) oraz w mowie mieszkancéw Hrubieszowa (Kosyl
1978: 118).

Z podobna jak u Kluka réznorodnoscia $rédglosowej realizacji grupy *z#
spotykamy sie u W. Chroscinskiego, przy czym warianty -jZdrz-, -jdrz- oraz
-Zdr- pojawiaja sie jedynie w rekopisach tego autora (Siekierska 1974: 55).
Niemniej jednak u Chro$cinskiego w autografach przewazal wariant z -jrz-,
u Kluka natomiast czestsze s formy z wstawnym d, ktére oprécz Mazow-
sza, trafiajg sie takze na Slasku, zaréwno w XVII wieku (Burzywoda 2002:
67), jak i w XVIII (Wronicz 2001: 25, 34, 38). Wydaje si¢ wiec, ze rekopis
Kluka moze odzwierciedla¢ mazowiecko-podlaski regionalizm fonetyczny
w postaci wstawnego d w realizacji $rédgltosowej grupy *z#. Sporo, czasem
identycznych przykltadéw, zanotowano w materiale gwarowym z okolic So-
kotowa, Drohiczyna i Lukowa (Cyran 1960: 138-139).

Rdézne przeksztalcenia grup spolgloskowych

Mnogos¢ zapiséw fonetycznych, oddajacych réznego rodzaju zmiany ar-
tykulacyjne, jest jedna z najbardziej charakterystycznych wlasciwosci drukow
XVIII-wiecznych (Bajerowa 1964: 28, 1986: 41-42), jednak prawdziwa skale
tego zjawiska oddaja dopiero rekopisy.

Kazania ciechanowieckiego proboszcza uwidaczniaja sktonno$¢ skrypto-
ra do pisowni fonetycznej, ktéra oddaje miedzy innymi: upodobnienia pod
wzgledem stopnia zblizenia narzagdéw mowy, np.: iestectwami 254 (por. jeste-
stwo), plugactwa 290 (por. plugastwo), rozpodobnienia artykulacyjne: wzigs¢>’
121, 275, 356, 357 (obok: wzigc 375), asymilacje dzwieczno$ciowe — zar6wno

% Formy z jZrz, jZr notowane sg tylko w materiale XVIII-wiecznym J. U. Niemcewicza.
Poza tym w drukach z XIX wieku wystepuja juz tylko zapisy z jrz (Waszkis 1973: 178).

57 Rozpodobnienie artykulacyjne wzigs¢ SL oznaczane jest z gwiazdka, a wiec jako forma
niezalecana: Wz1AC, *WzI1AS¢, *WzIAZC.
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ubezdzwiecznienia, np.: ksigszki 51, 57, ksigszke®® 78, scieszkami 65, scieszki
227, zcigszkich 107, cigszkiego 193 (obok: cigzarem 68), talmucie 293, znales¢
25, 31, 179, 300, wynales¢ 193, nalesdz 245, jak i udzwigcznienia: proZba 147,
265, 266, prozby 147, prozbach 207 (obok: prosba® 339), nayoczywiztszy 340,
niedopyrze ‘nietoperze’ 252; w tym hiperpoprawne wobec tendencji do ubez-
dzwigczniania wyglosu formy 2. os. Ip. z gloska dZwigczng w miejscu uzasad-
nionej morfologicznie bezdzwigcznej, np.: wzywaz 68, zcierpiez 75, poznaiez
81 oraz zapis Krzysztow 365.

Zapis oddajacy ubezdzwiecznienie oddawany jest zwlaszcza w przedrost-
kach: roz- > ros-, np.: roskosz 27, rospaczy 199, rostropnos¢ 157, rostropny 212,
rostropnosci 66, 213, rostrzgsanie 147 (obok: rozkazuigca 1, rozkoszy 36, 40,
57, 59, rozkosz 49, 50, 52, 60, 61, 63) czy bez- > bes-, np.: bespiecznym 19,
ubespieczenia 25, bespiecznie 90, 104, ubespieczy 45, niebespieczeristwa 47, 96,
bespieczny 50, niebespieczne 58, niebespieczna 58, naybespiecznieysza 60, ube-
spieczywszy 103, niebespieczeristwie 116, 118, 137 (obok: bezprawia 191, 192,
bezprzestrzennie 13, bezbozne 57), a takze w wyglosie: azasz 74, 99, izalisz
78, 87, 156, dayciesz 82, moznasz 85, wierzyciesz 94, jakosz 30, czemusz 166,
nieczynmysz 172, czyfimysz 183, bylysz 187, tobiesz 200, matosz 243, lekalisz
245, gdziesz 248 (obok: czegoz 4, alboz 5, jakaz 13, izaliz 15, czyliz 28, daiciez
83, bedzieciez 87, alboz 97).

W rekopisie kazan Kluka powszechne sa zapisy oddajace uproszczenia
grup spolgtoskowych, na przyktad: ziarko 35, rzemiesnik 121, 311, rzemiesni-
cy 315, rzemiesnikom 194 (obok: rzemiesle 121), abo 128. Forma ziarko czesto
pojawiala sie w polszczyznie XVIII wieku (Bajerowa 1964: 28), podobnie jak
uproszczona realizacja rzemiesnik, ktora notuje sie u Chroscinskiego (Siekier-
ska 1974: 58), w polszczyznie péinocnokresowej (Kurzowa 1993: 110) czy
w jezyku mieszkancéw Hrubieszowa (Kosyl 1978: 120).

Redukcja spolgtoski w w grupie spotgtoskowej typu: zroci¢ 137, zrocie-
my 204, zrocong 204, zrociwszy 293, zazigty 314, w zierzchnosciach 346 (SL:
ZWROCIC; ZAWZIECIE) nie znajduja zbyt licznego potwierdzenia u innych

> Forma xgszka zostata tez utrwalona w odrecznej notatce na wklejce ksigzki G. Bucelin,
Nuclei historiae universalis..., ktéra nalezata do Krzysztofa Kluka (zob. Jaszczolt 2009: 186).

> Wariantywno$¢ tego leksemu dopuszczal SL: PROSBA, PROZBA, choé juz na przyklad
O. Kopczynski gani wymowe prozba (Kopczynski 1808: 26).
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uzytkownikéw polszczyzny tego okresu. Rzadkie przyklady z redukcja
v w grupie spolgtoskowej (z wylaczeniem grupy -wsk-) notuja Z. Kurzowa
(1993:108) i B. Smolinska (1983: 44-45). Poniewaz liczniej opisywang reduk-
cje poswiadcza XIX-wieczny stownik gwary Tykocina (Kurytowicz 2006a:
59) oraz XX-wieczne gwary Mazowsza i Podlasia (Rembiszewska 2002: 89),
mozna przypuszczaé, ze mamy do czynienia ze zjawiskiem gwarowym. Na
tym tle hiperpoprawny wydaje si¢ pojedynczy zapis krolewstwa 283.

Zwraca uwage czesto$¢ pojawiania si¢ form z redundantnym ¢, np.: mfodt-
szym 123, predtszego 107, medrtszy 195, medrtszych 215, naymedrtszych 150,
naymedrtszy 33, poszeditszy 154, zestromocenie 4%. Nie wydaje sie, aby tak
mowiono, gdyz realizacja tych grup spdtgtoskowych, przynajmniej w nie-
ktorych polaczeniach (np.: -dtch-, -dtsz-, -drtsz-, -ditsz-) bylaby niezwykle
trudna. Raczej s3 to tylko hiperpoprawne zapisy, ktére §wiadcza o silnej
tendencji do unikania zjawiska przeciwnego - redukcje¢ t w grupach spét-
gloskowych. Przyktad ilustrujacy ten proces w tekscie kazan Kluka pojawia
sie tylko raz: namiesnicy 340, ale zdecydowanie wigcej tego typu uproszczen
zaobserwowano w gwarach okolic Ciechanowca (Rembiszewska 2002: 89),
Siedlec (Cyran 1960: 139), Sokotki (Nowowiejski 1989: 129), w XIX-wiecznej
gwarze Tykocina (Kurytowicz 2006a: 59) oraz w XVI-wiecznych aktach kny-
szynskich (Kurytowicz 2005: 42-43). Réwniez M. Weiss-Brzezinowa przypi-
suje procesowi redukeji ¢ status regionalny (1965: 142).

Oproécz sktonnosci do pisowni fonetycznej, uwidaczniaja si¢ w rekopisie
procesy, ktére wskazuja na zapis wyrazéw zgodny z ich prawdziwg lub rzekoma
etymologia, np.: swigtokradzctwa 24, 129, swietokradzctwy 116 (obok: swigto-
kradzki 24, swigtokradzkie 43, swigtokradzkg 117; etym. Swietokradz-stwo >
Swietokradztwo), sgsiedzctwie 106, 175 czy w wyglosie, np.: bydz 17, 47, 65, 76
(obok: by¢ 9, 16, 17, 31), strzedz 41, 51, 52, 79, zapobiedz 118, dopomodz 133
(obok: dopomoc 18), ustrzedz 134, przestrzedz 23, 109, 269, nalesdz 245, bgdz
87, zachgdZmy sig 124, przybydkiem 74.

W kazaniach Kluka wystepuja formy, ktére wskazuja na funkcjonowa-
nie w wymowie form obocznych - starszych bez joty: np.: chrzescianskich
5, chrzescianina 17, 45, 96, chrzescian 9, 16, 150, 196, ociec 9, 111, 114, 366,

60 By¢ moze w wyniku tendencji do wystepowania form z redundantym t, w kazaniach
pojawia sie forma pierwiostkami 322, w ktérej doszto do restytucji t w miejscu n (zob. SEB),
albo na skutek skojarzenia z wyrazami pierwiastek, pierwiastka ‘pierworodzaca’ (SL).
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miesca 80, 130, 138, 103 i nowszych z jota: oyciec 104, 108, oycow 6, 16, 22,
oyca 33, oycem 116, mieyscu 85, 86, mieysce 85, 86.

Wymowa chrzescianin byla powszechna zaréwno w XVIII-wiecznej pol-
szczyznie ogdlnej, jak i kresowej. Spotykamy sie z nig u Sapiehy (Smolinska
1983: 52), w dzienniku Sapiezyny (Szczepankowska 2004: 150-151) oraz
w aktach wilenskich badanych przez Kurzowa (1993: 106). SL notuje jednak
warianty starsze, czyli bez joty: CHRZESCIANIN, KRZESCIANIN.

Z kolei formy z rozszczepieniem artykulacyjnym spoétglosek palatalnych
ojca, ojcu... pojawiaja sie juz w XVI-wiecznych ksiegach miejskich Knyszyna
(Kurytowicz 2005: 43). Jednak ich upowszechnianie si¢ przypada dopiero na
wiek XVII, przy czym jota najpierw pojawia si¢ w przypadkach zaleznych,
a dopiero pozniej dostaje si¢ do mianownika (Koneczna 1965: 149). Taki stan
przejsciowy oddaja na przyklad rekopisy Skargi, w ktérych pojawiaja sie formy
z jota w przypadkach zaleznych, ale jeszcze bez joty w mianowniku (Borek
2003: 50). U Chrosciniskiego®! obie formy oyciec || ociec funkcjonujg obocznie
(Siekierska 1974: 60), podobnie jest w dzienniku Sapiezyny (Szczepankowska
2004: 142) i rekopisach Druzbackiej (Rittel 2007: 66-67). Zdaniem Z. Kurzo-
wej forme ociec nalezy w XVIII wieku traktowac juz jako archaizm kresowy®?
(Kurzowa 1992: 112). U Kluka czesciej wystepuja zapisy oyciec (11) niz ociec
(7), przy czym w D. pl. uzywana jest tylko forma oyca 68,71, 91, 172 (10) i ani
razu nie pojawia sie forma occa.

Miesce (28) i miejsce (28) w tekscie Kluka pojawiajg si¢ tyle samo razy.
Ponadto obie formy notowane sg u Skargi (Borek 2003: 65), Niemcewi-
cza (Waszkis 1973: 183), a takze w polszczyznie kresowej, gdzie forma bez
joty utrzymywala si¢ jako archaizm nawet do XIX wieku (Kurzowa 1993:
112-113).

W wyrazach utworzonych od czasownika is¢ najczestsze s zapisy oddaja-
ce wymowe z jota, na przyklad: poydziemy 85 przyidzie 24, 26, 32 (raz nawet
hiperpoprawne uyis¢ 23%), a zdecydowanie rzadsze wskazujgce na wymowe

o1 Siekierska uwaza, ze wystepujacy w drukach Chroscinskiego zapis ociec wynika z trady-
cjonalizmu pisowni (1974: 60).

62 Piszac o archaizmach kresowych, mam na mysli archaizmy wzgledne.

63 By¢ moze mamy tutaj do czynienia z pojedynczym poswiadczeniem przejécia samogto-
ski i w j po samoglosce, a przed spolgtoska, ktora to cecha zaznacza sie w dialekcie pdinoc-
nokresowym (Kurzowa 1993: 244).
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starszg, bez joty, na przyklad: podZmy 14, 20, 64, 231, 245, Podzcie 348, przysé
116, 232, 336, 340, przysciem 349, przysciu 242, przyscia 247.

Formy $wiadczace o wymowie bez joty pojawiaja si¢ w manuskryptach
Chroscinskiego, autografach Poczobuta i Sapiehy (Smolinska 1983: 46),
w XVII- i XVIII-wiecznych listach z Kreséw potudniowych (Sicinska 2013:
172), a takze u Chodzki (Turska 1930: 33) i Mickiewicza (Kurzowa 1993:
244). Natomiast w drukach Chroscinskiego opisywane warianty wystepuja
obocznie, co prowadzi K. Siekierska do wnioskéw, ze rekopisy tego autora
odzwierciedlaja wymowe (bez joty), a druki narastajaca tendencj¢ do zmia-
ny®* (Siekierska 1974: 60-61). W SL zanotowano juz tylko formy nowsze:
POYDZMY, PRZYISC, PRZYYSC.

Varia

Zdecydowanie czesciej niz nowsze formy: sumienie 138, bezsumiennych
172, sumiennych 173 (10) pojawiajg si¢ starsze: sumnienie 3, 31, 45, 118 (71)
sumnienia 18, 19, 23. Jeszcze u Chroscinskiego zaréwno w rekopisach, jak
i w drukach, trafia sie zawsze sumnienie (Siekierska 1974: 61). W XVIII wieku
oba warianty wystepowaly obocznie (Bajerowa 1964: 68, Rittel 2007: 65-66),
a starszy z nich mozna spotkaé w tekstach nawet jeszcze z pierwszej polowy
wieku XIX (Bajerowa 1986: 142). Natomiast Z. Kurzowa uwaza, ze w XVII
i XVIII wieku sumnienie byto juz kresowym archaizmem (1991: 48).

Obok pierwotnej formy nadgroda 8, 56, 191, 252 wystepuje takze wariant
wspolczesny nagroda 182, nagrody 182, 214, 225 nagrode 197, ktéry jednak
trafia si¢ zdecydowanie rzadziej (28: 6). W drugiej potowie XVIII wieku chyba
obie formy byly w powszechnym uzyciu - jako posta¢ hastowa podaje je SL,
a dopiero SWil w przy hasle nadgroda odsyta do artykutu nagroda.

W XVIII-wiecznym uzusie nie miescily sie raczej formy: podchlebstwa
30, 197, podchlebnych 59, podchlebiac 207, podchlebcy 268, podchlebstwem
295 (obok: pochlebstwa 190, 231). SL kwalifikuje je jako niezalecane (cho¢
SWil przy wyrazach podchlebca, podchlebiaé, podchlebny po prostu odsyta
do pochlebca, pochlebial, pochlebny). Jednoznacznie podchlebstwo jako wariant
niepoprawny traktuje O. Kopczynski (Florczak, Pszczotowska 1957(I11): 645).

64 podobnie w drukach Staszica obecne s oba warianty (Szober 1959: 108).
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Oprdcz nowszej formy ufac 198, 264, wystepuje jeszcze wariant nie-
uproszczony dufac 272, 273 (SE: doufaé > dufaé > ufaé). Forme notowano
w XVIII-wiecznych listach kresowych (Siciniska 2013: 411), w SL nie ozna-
czono jej zadnym kwalifikatorem. Adnotacja, ze jest to forma przestarzala,
pojawia si¢ dopiero w SWil.

Z kolei obecny w tekscie Kluka zapis w Polszcze 137, 173, 177, 187 jest
jeszcze czgsty w dzienniku Sapiezyny (Szczepankowska 2004: 142), a takze
w XVIII-wiecznej ksiedze miejskiej Hrubieszowa (Kosyl 1978: 120), u Staszi-
ca (Szober 1959: 108) czy w materialach péinocnokresowych, przebadanych
przez Z. Kurzowa (1993: 238). Powszechny w rekopisach Mickiewicza zapis
w Polszcze pozostawiano w drukach lub zamieniano na w Polsce (Hrabec
1959: 38). Warto jednak zauwazy¢, ze nawet z natury konserwatywny O. Kop-
czynski opowiadal sie za pisownia i wymowa Polsce (1808: 27, 43).

Odpodobnienie fonetyczne w formie nicht 118, gdzie grupa kt > xt, no-
towane jest rowniez w materiatach AWK przebadanych przez Z. Kurzowa
(1993:112). T. Schreiber twierdzil, ze w XVIII wieku byta to forma uzywana
przez ludzi z gminu (Florczak, Pszczolowska 1957(1I1I): 478). Forme nicht
zarejestrowano w XIX-wiecznej gwarze drohickiej (SGD: 145), a obecnie
trafia si¢ jeszcze w gwarach okolic Ciechanowca (Rembiszewska 2002:
82-83).

Zapozyczenie ‘oficer’ (nm. offizier) wystepuje w kazaniach Kluka w dwoch
wariantach: officyerow 363 oraz officerowie 15 dopuszczanych réwniez przez
SL: OFICER, OFICYER.

Najprawdopodobniej charakter gwarowy maja formy czostnek 357,
czostku 357. Nie zaleca ich SL (*czZoOSTEK), natomiast forme t¢ notuja stow-
niczki gwarowe z poinocno-wschodniej Polski: Stowniku gwary ludowej
w okregu tykociriskim Z. Glogera (Kurytowicz 2006a: 59), SGD, SK, SCiech
oraz RSGPSM.

W wyrazie Pireneriskich 35 gloske j oddano w zapisie za pomoca litery
#. Podobne przyktady, cho¢ bardzo rzadkie, zostaly zanotowane w dziewiet-
nastowiecznym Stowniku gwary ludowej w okregu tykociriskim Zygmunta
Glogera (Kurylowicz 2006a: 57). Zdecydowanie lepiej wahania 7 || i udoku-
mentowano w gwarach Mazowsza i zachodniego Podlasia (Friedrich 1937:
199) oraz w mowie mieszkancéw wsi okolic Siedlec (Cyran 1960: 164) i Bit-
goraja (1976: 117).
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WNIOSKI

Sposréd wszystkich dostepnych pism Krzysztofa Kluka manuskrypt
kazan wydaje si¢ najwlasciwszy do badan fonetyki polszczyzny poéinocno-
wschodniej Polski przelomu XVIII i XIX wieku. Rekopis bowiem odzwiercie-
dla wigcej cech fonetycznych niz druki, gdyz realizuje mniej rygorystyczna,
a bardziej zréznicowang regionalnie, norme jezyka polskiego (Cybulski 1992:
25). Trzeba jednak pamigta¢, ze w przypadku badanego tekstu mamy do czy-
nienia z materialem, ktdry jest kopia autografu. Nalezy przypuszczaé wigc,
ze kazania zapewne w jakims$ stopniu poddane zostaly przez przepisujacego
korekcie, czego wynikiem mogto by¢ usuniecie lub poprawienie wyrazéw od-
dajacych najwyrazniejsze regionalne zjawiska fonetyczne wlasciwie wymowie
ks. Kluka. Mimo jednak tych zastrzezen, siegniecie do rekopisu — nawet jesli
jest on kopia — wydaje si¢ o wiele wiarygodniejsze niz postugiwanie si¢ po-
wszechnie dostepnymi drukami.

Najbardziej wyrazista cecha badanego manuskryptu jest wariantywno$¢
zapisu wyrazow, dzigki czemu mozna wyciaga¢ wnioski o dynamice procesow
zachodzacych w polszczyznie doby o$wiecenia. Wiele sposréd wskazanych
cech miato w XVIII wieku charakter ogélnopolski, jak na przykfad: brak $cie-
$nionego a, zasadniczo utozsamienie e $cie§nionego z e jasnym, denazalizacja
samoglosek nosowych ¢, ¢ przed I,  oraz ¢ w wyglosie, wymowa noséowki
przedniej ¢ jak en przed spoélgloskami zwartymi i zwarto-szczelinowymi. Za
cechy zgodne z XVIII-wiecznym stanem ogolnopolskim nalezy uznac¢ takze
nieobecnos¢ mazurzenia czy brak opozycji y (bezdzwigcznego) i y (dzwiecz-
nego, krtaniowego).

Cho¢ w XVIII wieku coraz powszechniejsze stawaly sie tendencje do
fonologizowania i morfologizowania ortografii, to w wielu przypadkach
— zwlaszcza w manuskryptach - przejawialy sie jeszcze elementy pisowni fo-
netycznej. U Kluka dotyczg one pisowni oddajacej cechy wymowy, takie jak:
ubezdzwiecznienie w malo samodzielnych morfemach roz-, bez- oraz gloski
z w wyglosie i w §rédglosie, udzwiecznienia typu proZba i uproszczenia grup
spolgtoskowych, jak na przyktad: rzemiesnik, ziarko.

Na podstawie analizowanego rekopisu trudno jednoznacznie rozstrzygaé
o pewnych zjawiskach artykulacyjnych. Dotyczy to chociazby o $ciesnionego,
ktére prawdopodobnie wymawiano juz jak u. Zaswiadczone kilkukrotnie
zmiany w dystrybucji o (6) - u, czasem zgodne s3 ze stanem ogdlnopolskim
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drugiej potowy XVIII wieku, a niekiedy zbiezne z wlasciwosciami jezyka
Kresow. W rekopisie Kluka wida¢ doskonale, ze na powszechng, cho¢ wy-
raznie stabnaca, tendencje do mieszania uNRL || oNRL, nakfadaly si¢ wptywy
pétnocnokresowe, gdzie do zmian dochodzilo takze przed spoélgloskami
innymi niz poélotwarte (Kurzowa 1993: 78). Wspolwystepowanie tak wielu
zjawisk jezykowych, w polaczeniu z brakiem diakrytéw nad samogloskami,
wlasciwie uniemozliwia jednoznaczne rozstrzygnigcia interpretacyjne. Po-
dobnie rzecz si¢ ma w kwestii wahan » || 1, cho¢ najbardziej prawdopodobne
wydaje sie, ze mamy do czynienia raczej ze zjawiskiem fonetycznym, a nie
czysto graficznym.

Do innych niz juz wspomniane, licznie po$wiadczonych regionalizmoéw
pétnocnokresowych (w pewnym zakresie kresowych w ogéle), zaliczy¢ nalezy:
denazalizacj¢ ¢ > o w wyglosie, asynchroniczng wymowe ¢ przed spétgloska-
mi szczelinowymi i hiperpoprawng synchroniczng realizacj¢ polaczen em, en
jako ¢ przed spdtgloskami szczelinowymi, denazalizacje ¢, ¢ przed spolgto-
skami innymi niz /, {, hiperpoprawna wymowe ¢ zamiast e w wyglosie oraz
ciagle Zywy proces utozsamiania wymowy rz i z. Slabiej udokumentowane,
niemniej réwniez obecne w kazaniach Kluka, sg takie wlasciwosci polszczy-
zny potnocnokresowej, jak: wymowa polaczen en, o7 jako ¢, ¢, obocznosé
x|| k i artykulacja w na miejscu u.

Zauwaza sig, ze cechy polszczyzny poéinocnokresowej, ktére nie znajdu-
ja oparcia w gwarach Ciechanowca i jego okolic, w analizowanym tekscie
zwykle reprezentowane sa zaledwie przez kilka slowoform. Uzasadnie-
nia takiego stanu rzeczy mozna doszuka¢ sie¢ w kilku czynnikach. Nie bez
znaczenia jest to, ze mamy do czynienia nie z autografem Kluka, ale z jego
- najpewniej w jakim$ stopniu skazong - kopia. Niemniej wydaje si¢, ze na
jednym wytlumaczeniu poprzesta¢ nie mozna. Znaczace wydaja sie rowniez
uwarunkowania biograficzne podlaskiego kaznodziei — Kluk odbyl studia
w seminarium ojcoéw misjonarzy w Warszawie oraz utrzymywal kontakty ze
srodowiskiem inteligencji warszawskiej (wspétpraca z Komisja Edukacji Na-
rodowej). Uwzglednic trzeba takze ograniczony wplyw polszczyzny kresowej
na jezyk zachodniego Podlasia i pétnocno-wschodniego Mazowsza. Ponadto
jezyk polski ziem wschodniej Rzeczpospolitej byt niezwykle dynamiczny,
przez wieki ulegal przeksztalceniom, a wiele cech regionalnych polszczyzny
kresowej wystepowato tylko w okreslonym przedziale czasowym (zob. Pihan-
Kijasowa 1999: 183-188).
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Rekopis kazan Kluka nie zdradza w warstwie fonetycznej zbyt wielu
cech mazowieckich. Wskazuje jednak na realizacje $srodglosowej grupy *zr
z wstawnym d, jako -yzdrz-, -zdrz-, -yzdr-, -zdr-. Opisywane zjawisko, w od-
niesieniu do obszaru Mazowsza i okolic®, zauwazone zostato w rekopisach
Chroscinskiego przez K. Siekierska (1974: 55) i faczono je raczej z wlagciwo-
$ciami polszczyzny mazowieckiej wieku XVII (Burzywoda 2002: 67). Badania
kazan Kluka pozwalaja przypuszczac, ze wstawne d w wymowie grupy -zdrz-
/-Zdrz- pojawialo si¢ na Mazowszu i Podlasiu jeszcze przez caly wiek XVIII,
przy czym byla to cecha wyraznie regionalna.

Mazowiecko-podlaskich cech gwarowych (w XVIII wieku by¢ moze
jeszcze regionalnych) jest stosunkowo niewiele, ale za to s3 one do$¢ dobrze
poswiadczone. Oprocz juz wspomnianych, nalezy do nich redukcja spot-
glosek w oraz t w grupie spolgloskowej (przy czym o redukcji spotgloski
t w grupie spdlgloskowej swiadcza hiperpoprawne zapisy typu: predtszego
107, miodtszym 123, medrtszy 195). Natomiast dwoma przyktadami poswiad-
czona zostala mazowiecka realizacja zdepalatalizowanej spétgloski -mi jako

-my.

65 Ponadto podobny typ wymowy pojawiat si¢ na Slasku w XVII (Burzywoda 2002: 67)
i XVIII wieku (Wronicz 2001: 25, 34, 38).
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FLEKSJA

W niniejszym rozdziale nie opisuje calego systemu fleksyjnego idiolektu
Krzysztofa Kluka, a ograniczam si¢ tylko do omoéwienia tych kategorii flek-
syjnych imion i stéw, w ktorych zauwazylem odstepstwa od stanu wspolcze-
snego polszczyzny. Mam bowiem na uwadze spostrzezenia I. Bajerowej, ze
system fleksyjny jezyka polskiego w XVIII wieku jest juz bardzo podobny do
dzisiejszego, a w dobie o$wiecenia obserwujemy tylko koncowe fazy wcze-
$niejszych proceséw jezykowych (1964: 69). Ekscerpujac material, skupitem
sie na formach réznych od wspoélczesnych, a nastepnie - o ile wydato mi si¢
to merytorycznie uzasadnione i niezbedne — w obrebie wybranych kategorii
fleksyjnych material uzupelnitem réwniez o formy zgodne ze stanem wspot-
czesnym. W ten sposdb w opisie wyrézniam zjawiska i procesy wilasciwe
polszczyznie przetomu XVIII i poczatku XIX wieku®®, archaizmy jezykowe,
zwigzane ze stylem modlitewno-biblijnym doby o$wiecenia®” oraz cechy flek-
syjne o podfozu regionalnym.

ODMIANA RZECZOWNIKOW
Deklinacja meska

Liczba pojedyncza
Dopetlniacz

Koncéwka -u, ograniczona historycznie do rzeczownikéw deklinacji
ii-tematowej, wykazuje duza ekspansj¢ juz od XV wieku. Wtedy tez zaczyna
sie ustala¢ nastepujacy podzial: rzeczowniki zywotne majg koncowke -a, na-

6 Odwolujac si¢ do literatury przedmiotu staram sie wskaza¢ réwniez formy nowsze,
wskazujace na progresywne tendencje w jezyku kazan Kluka.

7 W SLPO wyrézniono cztery style literatury o$wiecenia: retoryczny, potoczny, poetycki
folkloru ludowego oraz modlitewno-biblijny.
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tomiast niezywotne przyjmuja -a lub -u. (Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2003:
202-203). Mimo ze rozklad koncéwek dopelniacza skrystalizowat sie¢ pod
koniec epoki staropolskiej, to jednak pewne wahania I. Bajerowa dostrzega
jeszcze w XVIII wieku (1964: 70).

W badanym tekscie uwage zwraca tylko jeden przyklad uzycia dopet-
niacza: Srodku: nie maigc zadnego inszego sriodku 38 (obok: sriodka 113).
Wahania srodku||srodka byly jednak dos¢ czeste w XVII wieku (Kobyliniska
1968: 92, Rejter 2002: 76), a takze w okresach pozniejszych. Jeszcze na poczat-
ku XIX wieku Jézef Mrozinski opowiadal si¢ za wprowadzeniem w wyrazie
srodek nastepujacego podziatu: D. Ip. srodka miat oznacza¢ ‘centrum; a srodku
‘sposobu’ (za Bajerowa 1992: 24). Wspoélczesnie leksem srodek w D. lp. przyj-
muje koncéwke -a (NSPP).

Stan niemal zgodny ze wspdlczesnym - a wiec podobny do tego, jaki
obserwujemy u Kluka - panuje juz u wielu autoréw kresowych poczawszy
od XVII (Sokolska 1987: 163-264, Smolinska 1983: 66-67, Sicinska 2013:
189-190, Skubalanka 1997: 102, Turska 1930: 47, Pihan 1988: 118-119).
Z kolei do$¢ czeste u Chroscinskiego (Siekierska 1974: 71-72) i Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1978:17) wahania -a/-u zwiazane sg przede wszystkim
z dopasowywaniem koncéwek dopelniacza do ryméw. Nie maja wiec charak-
teru systemowego, a wykorzystywane sg przede wszystkim w ramach licentia
poetica.

Liczne odstepstwa w zakresie -a/-u w D. Ip. rzeczownikéw meskich nie-
zywotnych wlasciwe sg polszczyznie kresowej, dlatego zanotowano je m.in.
w materiatach AWK z XVII i XVIII wieku (Kurzowa 1993: 165), Jablonow-
skiego (Zieniukowa 1968: 51), w dzienniku Sapiezyny (Szczepankowska
2004: 156), u filomatéw i filaretéw (Kurzowa 1972: 75-76), F. Mickiewicza
(Trypucko 1969: 64), Syrokomli (Trypucko 1957: 256) i Fredry (Zaleski 975:
10-12).

Wotacz
Reliktowe -e, usuwane z rzeczownikéw twardotematowych zakonczonych
na spolgtoski -k, -g, -ch, przetrwalo w kilku wyrazach, np.: Boze, kupcze,

gtupcze (Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2003: 206). W rekopisie Kluka znajdu-
jemy cztowiecze 121, 254, 290. Wspolczesnie taka posta¢ wotacza ma charak-
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ter podniosty (NSPP) i calkiem prawdopodobne, ze tak réwniez bylo w XVIII
i w XIX wieku, gdyz wotacz w ogdle jest przypadkiem czgsto nacechowanym
ekspresywnie (Bajerowa 1964: 70, 1992: 50).

Liczba mnoga
Mianownik - Wolacz (rzeczowniki meskoosobowe)

Wydaje si¢, ze w kazaniach Kluka w mianowniku i wolaczu form me-
skoosobowych postuzono si¢ koncéwka -owie, ktéra pelni podobng funkcje
jak we wspolczesnej polszczyznie, a wigc wystepuje w nazwach godnosci, na-
rodowosci i stopni pokrewienstwa, na przyklad: medrkowie 14, Ministrowie
15, Wiesniaczkowie 105, Mlodzieniaszkowie 108, Sedziowie 14, Officerowie 14,
Magistratowie 14, Apostotowie 155, Oycowie 23, 34, synowie 202, 4, 82, Mat-
Zonkowie 82, Zierniciowie 82, szwagrowie 82, synowcowie 82, pasierbowie 82,
kmotrowie 82, niedowiarkowie 94, przodkowie 142, Uczniowie 155, Albigen-
sowie 4, Scypionowie 362, Monarchowie 173, Ziomkowie 201, Filozofowie 244,
Krolowie 294. O godno$ciowym charakterze tej koncowki $§wiadczy rowniez
to, ze uzywa sie jej jako wylacznej w rzeczownikach zwigzanych ze sferg sa-
kralna, nawet jesli wspoiczesna polszczyzna dopuszcza -owie jako forme wa-
riantywna, np.: Aniolowie 46, 92, Teologowie 163, a takze tam, gdzie obecnie
wystepuje tylko -1, -y (< i), -e, na przyklad: medrcowie 243, Statystowie 216.

U Chroscinskiego i Paska koncédwka -owie stanowi przede wszystkim
element systemowy jako wariant wobec koncowek -i (-y), -e lub jako wylacz-
ne zakonczenie M. i W. Im. (Siekierska 1974: 74-75). Podobnie rzecz si¢ ma
u innych autoréw z XVII i XVIII wieku (Sokdlska 1087: 267-268, Smolinska
1983: 68, Zieniukowa 1968: 55-56, Brajerski 1961: 114, Wegier 1972: 23).
Z kolei u Druzbackiej formy z -owie zaczynaja pelni¢ funkcje stylistyczne,
gdyz jesli wystepuja jako formy oboczne, to majg charakter podniosty (Rittel
2007: 85).

Mianownik - Biernik (rzeczowniki niezywotne obcego pochodzenia)
Za najbardziej charakterystyczng ceche¢ zwiazang z zapozyczonymi

z faciny rzeczownikami niemeskoosobowymi liczby mnogiej w mianowniku
i bierniku, uzna¢ trzeba wystgpowanie koncoéwki -a w wyrazach sakrament
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i talent, np.: Swigte Sakramenta bezboznie sromocqg 52, Sakramenta 147, Sa-
kramenta... wzgardzone y zelzongbywaig 281, Sakramenta omamieniem
zowiqg 4, Sakramenta... przyigé mogt 116, oni Sakramenta SS. noszo 273, ty
przeciwnie talenta sobie udzielone 371, talenta 371.

Stan przedstawiony w kazaniach Kluka nie charakteryzuje si¢ wigksza
osobliwoscig. W XVIII wieku formy typu momenta, talenta, fundamenta
byly nawet czgstsze niz momenty, talenty, fundamenty (Bajerowa 1964: 69,
SJPXVIIiXVIII), a do przewagi -y nad -a dochodzi dopiero w pierwszej
potowie XIX wieku (Bajerowa 1992: 38). Dlatego réwniez u autoréw XVIII-
-wiecznych (Siekierska 1974: 74, Smoliniska 1983: 68-69, Zieniukowa 1968:
54, Rittel 2007: 86) i XIX-wiecznych (Turska 1930: 48, Kurzowa 1972: 82)
rzeczowniki zapozyczone maja gtéwnie -a, cho¢ sporadycznie pojawia si¢
tez -y.

Dopetniacz

W badanym tekscie wiekszos¢ rzeczownikéw osobowych ma w D. Im.
koncowke: -ow (6w)®. Dotyczy to zaréwno rzeczownikéw twardotemato-
wych, np.: heretykow 3, Namiestnikow 68, 72, Kaptanow 68, Spowiednikow
73, sposobow 111, Biskupow 112, Sakramentow 112, Zydow 129, Synow 75, jak
i miekkotematowych, np.: wyznawcow 129, Oycow 82, Rodzicow 82, bluznier-
cow 128, uczniow 84, obyczaiow 2, 127, 251 rabusiow 38, rodzaiow 269. Takze
osobowe rzeczowniki migkkotematowe przybieraja koncéwke -ow, choé
wspolcze$nie majg -i/-y (< i), np.: uczycielow 50, nauczycielow 52, 230, 286,
gwalcicielow 74, gorszycielow 127, obywatelow 130, 194, 208, Moskalow 208,
poprawicielow 312, zlodzieiow 340, rozsiewaczow 52, Pisarzow 13, gospoda-
rzow 62, 82, 99, Missyonarzow 87, stuchaczow 132, rycerzow 228, Kaznodzie-
iow 313% (raz rowniez w rzeczowniku nieosobowym: mieczow 139). Jest to

68 Kluk nie stosuje znaku diakrytycznego dla oznaczenia o. Wydaje sie jednak, ze przy-
najmniej w przewazajacej wiekszosci przykladéw koncoéwka -ow oznaczata -dw. Nie musi to
by¢ jednak w D. Im. reguta bezwyjatkowa, o czym przekonujg na przyktad studia po$wiecone
polszczyznie péinocnokresowej (zob. Fonetyka, Kurzowa 1993: 70, Rembiszewska 2011:
205).

% W badanym teksécie w D. Im. rzeczownikéw meskich miekkotematowych brak obocz-
nych form z -i/-y (< i).
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zjawisko powszechne jeszcze w XVII, XVIII i na poczatku XIX wieku, dlatego
obserwujemy je réwniez u innych pisarzy z réznych regionéw (Smolinska
1983: 69, Sokolska 1987: 270-271, Sicinska 2013: 193, Siekierska 1974: 77,
Zieniukowa 1968: 59-60, Rittel 2007: 86, Szober 1959: 127, Wronicz 2001: 75,
Waszkis 1973: 194-195).

Koncowka -i(-y), poczatkowo wlasciwa rzeczownikom i-tematowym,
z czasem weszla w zakres rzeczownikéw jo-tematowych oraz spoligtosko-
wych, by we wspdlczesnej polszczyznie zdoby¢ nawet nieznaczng przewage
(Klemensiewicz i in. 1964: 280). Jeszcze w XVII wieku -6w zdawalo si¢ raczej
panujace (Rejter 2002: 88), a dopiero na przetom XVIII i XIX wieku przypada
w drukach etap najsilniejszej ekspansji koncowki -i(-y). Nalezy jednak miec¢
na uwadze, ze proces ten nie przebiega rownomiernie, gdyz rzeczowniki za-
konczone na -arz, -ciel (-tel) az do konca XVIII wieku zachowaly koncéwke
-6w (Bajerowa 1964: 77-78). Spostrzezenia I. Bajerowej zdaje si¢ potwierdza¢
material wynotowany z rekopisu Kluka, w ktérym takze zdecydowanie panuje
koncowka -ow (-6w).

Jedynym przyktadem rzeczownika meskiego, w ktérym zanotowano
dopetniaczowa koncoéwke -y jest forma: Zotnierzy 2. Po raz kolejny jest to
zgodne z obserwacja I. Bajerowej, ktora twierdzi, ze forma Zotnierzy upo-
wszechniata sie najszybciej”® (1964: 77). Pojedyncze przyktady form z -i/-y
w D. Im. trafiaja sie u Chroscinskiego (Siekierska 1974: 77), Poczobuta
i Sapiehy (Smoliniska 1983: 69). Z kolei w ksiegach przemyskich (Wisniewska
1975: 46) i chelminskich (Wrébel 1987: 140), a takze u Niemcewicza (Waszkis
1973: 194-195) i filomatéw (Kurzowa 1972: 82-83) nowsza konicéwka jest juz
catkiem dobrze poswiadczona.

Nieco inaczej przedstawia sie kwestia rzeczownikéw zakonczonych
na -anin, ktére wspolczesnie w jezyku polskim majg juz koncéwke zerowa
(Klemensiewicz i in. 1964: 280). W XVIII i w pierwszej potowie XIX wieku
zdarzalo sig, ze réwniez te rzeczowniki przyjmowaly koncéwke -ow (Bajero-
wa 1964: 190, Gajda 1973: 101). U Kluka -ow (-6w) w D. Im. rzeczownikéw

70 Ekspansje koncéwki -y w D. Im. w rzeczowniku zZotnierz dostrzega rowniez Adam
Wrébel (1987: 140-141), a takze w SJPXVIIiXVIII odnotowano przy tym wyrazie formy
oboczne zotnierzy || zotnierzéw.
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zakonczonych na -anin jest wyjatkowe, np.: parafianow’! 353, zwykle w tego
typu rzeczownikach panuje koncéwka zerowa, np.: pogan 148, 198, 243, 245
(6), Chrzescian 9, 16, 150, 187, 201. Taki stan moze zaskakiwa¢, zwlaszcza
ze u wigkszosci autoréw z XVII, XVIII i poczatku XIX wieku obserwuje si¢
dominacje -6w réwniez w rzeczownikach zakonczonych na -anin. Tak jest na
przyklad u Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 60), Paska (SJPas), Druzbac-
kiej (Rittel 2007: 96-97) oraz w polszczyznie poéinocnokresowej (Kurzowa
1993: 169, Kurzowa 1972: 83) oraz potudniowokresowej (Sicinska 2013: 193,
Zaleski 1975: 20). Tymczasem -6w obocznie do czystego tematu, cho¢ w zde-
cydowanej przewadze, wystepuje u Bohomolca (1972: 24) i w XVIII-wiecz-
nych ksiegach chetminskich (Wrébel 1987: 140). Réwniez w SJPXVIIiXVIII
mamy tylko formy Chrzescijandw, parafianow.

Szczuplod¢ materialu, ktory ilustruja w kazaniach Kluka jedynie trzy
leksemy, nakazuje ostroznos¢ przy formulowaniu wnioskéw. Wydaje sie
jednak, ze Kluk siega w D. Im. rzeczownikéw Chrzescijanin, poganin po
koncédwke zerows, aby nada¢ swoim kazaniom bardziej podniosty charakter.
Z tego wzgledu unika form powszechnych w zywej mowie XVII-XVIII w.,
a siega po wariant starszy, historycznie umotywowany, bedacy w XVIII wieku
archaizmem stylistycznym (cho¢ wspoélczesnie zgodny z norma). Z prze-
waga czystego tematu w D. Im. spotykamy sie bowiem u Skargi (Muszynski
1968: 170) i Twardowskiego (Szlesinski 1968: 382). Réwniez w SPXVI formy
D. Im. zakonczone na czysty temat wystepuja obocznie z koncéwka -éw, np.:
Parochijanéw (1) || Parochijan (5), Poganéw (291) || Pogan (66).

Niewykluczone, Ze na stylistyczne nacechowanie koncéwki -0 w D. Im.
mogla mie¢ wplyw analogia do zerowej koncéwki dopetniacza liczby mnogiej
rzeczownikéw meskich zakonczonych na -a. O. Kopczynski pisze bowiem, ze
»Przez wyrzucanie zgloski 6w, czego mamy przyklady w starych xiegach, np.
Woiewdd, zamiast Woiewodow, stug (mezczyzn) zamiast stugow, a to przez
wzglad na drugg forme, na ktorg si¢ w liczbie poiedynczey przypadkowaty
te Imiona Woiewoda, stuga, lubo w liczbie mnogiey wracaig si¢ zupelnie
do pierwszey formy” (Kopczynski Przyp. II 140 za: Florczak, Pszczolowska
1957(111): 1240).

71 SL notuje obocznie jako wyrazy hastowe w M. Ip. PARAFIAN i PARAFIANIN. W badanym
tekécie forma parafianow nie musi by¢ wiec jedyna, wyjatkows forma rzeczownika -anin,
a mogla powstac od rzeczownika zakonczonego na -an.
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Biernik

W rekopisie Kluka formy starego biernika rzeczownikéw meskoosobo-
wych nie sg zbyt czeste. W badanym tekscie znajdujemy tylko kilka przykla-
dow: wierne pracowniki podzielil 68, uczestniki ... o odpuszczenie prosié
mamy 147, lepiey is¢ bylo miedzy pogany y Zydy 102, cig obalg y syny twoie
188, wychoway te syny y cory Kosciota 108, zprowadza naludzie dla upamie-
tania 124, ludzie 250. Te same leksemy majg po$wiadczone uzycie réwniez
w nowszych formach, na przyklad: uczestnicy 98, zydzi 150, 187, Poganie 15,
143, 162, 180 (8) synowie 4, 82, 97, 133 (6). Na wzdr rzeczownikow twar-
dotematowych utworzono formy (nie)przyiacioly, na przykltad: czyricie sobie
przyiacioty z mammony niesprawiedliwosci 181, na te ... nieprzyiacioly
4. Zdecydowanie czg$ciej wystepuja formy zgodne ze stanem wspolczesnym:
nieprzyiaciele 38, 144, 163, 170 (14) przyiaciele 82, 182.

Dodatkowo forme¢ nieosobowa rzeczownika w liczbie mnogiej, ale w miej-
scowniku, zdradza przydawka ktore (zapisana z hiperpoprawnym ¢) w wyra-
zeniu: o wyraznych tych Postach ktore 243, co zdaje si¢ sugerowad, ze w jezyku
Kluka funkcjonowala raczej rowniez forma posty, a nie postowie”.

Zasadniczo do XVII wieku B. Im. rzeczownikéw réwny byt M. Im. Wraz
jednak z ksztaltowaniem si¢ kategorii meskoosobowo$ci w M. Im. coraz czg-
$ciej rzeczowniki meskoosobowe zaczely przyjmowaé forme réwna D. Im.
Proces wyréwnywania D. Im. i B. Im. w rzeczownikach datuje si¢ od ostat-
niej ¢wierci XVI wieku do trzeciej ¢wierci XVIII wieku, przy czym przetom
przypada na potowe XVII wieku (Rzepka 1975: 58-59). Podobne wnioski
na podstawie danych statystycznych wyciaga Artur Rejter, cho¢ zaznacza, ze
proces ten nie zostal catkowicie przeprowadzony w polszczyznie XVII wieku,
a jedynie mozna zauwazy¢ jego symptomy (2002: 86-87). I. Bajerowa twier-
dzi, ze na poczatku XVIII wieku formy starego B. sg jeszcze dos¢ czeste, ale
juz pod koniec XVIII wieku staja si¢ rzadkie (1964: 116). Ponadto badaczka
zauwaza, ze w XVIII wieku czgsto powtarzaja si¢ formy posty, Turki, Chrzesci-
jany, syny, przy czym wystepowanie tej ostatniej formy uznaje si¢ za najmniej
jasne (1964: 117).

Biernik rzeczownikéw meskoosobowych réwny mianownikowi czesty
jestjeszcze u Skargi (Muszynski 1968: 170), Chrapowickiego i Maskiewiczow

72 W tekécie kazan brak poswiadczenia form posty i postowie.
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(Sokdlska 1987: 272-273). Z kolei u Jablonowskiego zdaje si¢ juz wkracza¢
w stadium regresji — rzadko wystepuje w prozie, czesciej w poezjilub utworach
religijnych (Zieniukowa 1968: 57, 61-62). Tylko kilka przyktadéw znajdu-
jemy u Poczobuta (Smolinska 1983: 69), Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk
1978: 18), w ksigegach chetminskich (Wrdbel 1987: 142) i hrubieszowskich
z XVIII w. (Kosyl 1984: 204), listach z XVII i XVIII wieku z Kreséw potudnio-
wych (Sicinska 2013: 194), a takze w XVIII-wiecznych kazaniach ks. Brauna
(Wronicz 2001: 75)73. Taki stan zdaje sie by¢ zgodny z obserwacjami innych
badaczy, ktorzy twierdza, ze stare formy B. juz od drugiej potowy XVII wieku
majg charakter archaizmoéw stylistycznych, uwydatniajacych zabarwienie
podnioste’ lub pejoratywne (Rzepka 1975: 62, Bajerowa 1964: 116, Kle-
mensiewicz i in. 1964: 282, Szpiczakowska 2001: 117, Diugosz-Kurczabowa,
Dubisz 2003: 208). Rzeczywiscie negatywny fadunek emocjonalny w badanym
tekécie mozna przypisa¢ formom: pogany, zZydy, nieprzyiacioly oraz syny
we fragmencie cig obalg y syny twoie 1887°. By¢ moze charakter podniosly
w badanych kazaniach majg formy: pracowniki, uczestniki, posty, przyiacioty.

Polemiczne stanowisko prezentuje Z. Kurzowa. Badaczka twierdzi, ze stary
B. w polszczyznie poéinocnokresowej drugiej potowy XVII i XVIII wieku miat
charakter systemowy, co wskazuje na pewng archaiczno$¢ dialektu pétnoc-
nokresowego (Kurzowa 1993: 169-170), podtrzymywana na Kresach nawet
wspolczesnie (Kurzowa 1996: 60).

Powstata na podobienstwo rzeczownikéw jo-tematowych forma B. Im.
ludzie (2) (obok zdecydowanie czestszej (19) formy: ludzi 8, 44, 54, 101, 110)
wyraznie traci na uzyciu juz w ostatnich latach XVII wieku (Rzepka 1975:
64). Rejestruje ja jeszcze SJPXVIIIXVIIL, a takze zdarza sie w polszczyznie
kresowej (Kurzowa 1983: 106, 1993: 170), u Jablonowskiego (Zieniukowa 168:
62) i Poczobuta (Smoliniska 1983: 69). W drugiej potowie XVIII wieku uznaé
ja mozna juz za archaizm, o czym przekonuje wypowiedz Miillera, ktéry juz
w potowie XVIII stulecia zaznacza, ze zaledwie kilka rzeczownikéw meskich

73 Stare bierniki nie sg notowane u Bohomolca (Wegier 1972), Chodzki (Turska 1930),
Niemcewicza (Waszkis 1972), Sapiehy (Smoliniska 1983), Sapiezyny (Szczepankowska 2004).

74 Takze O. Kopczynski uwazat formy starego B. za wlasciwe stylowi retorycznemu (1778:
124).

7> Cho¢ to nie ttumaczy, dlaczego czesciej jednak pojawiaja si¢ formy zgodne ze stanem
wspolczesnym.
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sporadycznie przyjmuje w B. Im. -e (za Florczak, Pszczolowska 1957(I1I):
1240). Konteksty, w jakich pojawia si¢ forma w badanym manuskrypcie, nie
wskazujg na uzycia stylistyczne. Mozna wiec przypuszczaé, ze zdecydowanie
rzadszy biernik liczby mnogiej ludzie mégt stanowi¢ po prostu gramatyczny
wariant.

Koncéwka -ow (-6w) w B. Im. kilku rzeczownikéw meskoosobowych ma
w tekscie Kluka szerszy zakres niz wspolczesnie. Obejmuje miedzy innymi
nastepujace rzeczowniki: czcicielow: Patrzcie na niezliczonych ...czcicielow
2, sig oddawac y poswigcac na ... czcicielow tego Boga 166, naganiaczow:
naganiaczow ... mialy 4, nauczycielow: maig ... Nauczycielow 118,
dat nam Bog niezawodnychnauczycielow 286, pasterzow: Pasterzow y
Nauczycielow ... zabiia¢ nam y mordowac kaze 171, Pasterzow pytay-
cie 113, gospodarzow: Mezow, Panow, Gospodarzow ktorescie otrzymali 86,
matg na gospodarzow uwage 99, napominaczow: na ... napominaczow
zuchwale powstaig 119, pogardzicielow 280, faryzeuszow 318. Zja-
wisko to obserwuje si¢ tez u innych pisarzy’, jak na przyklad: u Poczobuta,
Sapiehy (Smoliniska 1983: 70), Paska (Siekierska 1984: 77), sporadycznie tez u
S. Maskiewicza (Sokdlska 1987: 273).

W drukach XVIII-wiecznych niekiedy trafialy sie przypadki B. Im. réwne
D. Im. rzeczownikéw meskozwierzecych z koncowka -ow (Bajerowa 1964:
117, Gajda 1973: 101). W kazaniach Kluka znalazlem na to tylko jeden przy-
ktad: umieycie zaiadtych tych wilkow na trzode 4, co wlasciwie nie odbiega
od stanu, jaki obserwujemy u innych pisarzy z XVIII (Zieniukowa 1968: 58,
Wronicz 2001: 66), a nawet pierwszej potowy XIX wieku (Waszkis 1973: 196,
Zaleski 1975: 21, Ksigzek-Brylowa 1992: 150).

Narzednik

W rekopisie Kluka znajdujemy tylko kilka odstepstw w zakresie N. Im.
Forme roznemi czasy 10 uzna¢ nalezy w XVIII wieku za archaizm kontynu-
ujacy (Bajerowa 1964: 87), ktory spotyka si¢ jeszcze w utartych zwrotach
i wyrazeniach nawet w pdzniejszych okresach (Rzepka 1985: 66, Bajerowa
1992: 102).

76 Koncéwka -6w pojawia sie zwlaszcza u tych pisarzy, u ktérych tylko w szczatkowej
postaci wystepowaly stare formy B. rzeczownikéw meskoosobowych.

73

20_szamryk-T-13.indd 73 2017-02-14 23:14:09



Réwniez wynotowane z rekopisu Kluka formy: nieprzyiaciotami 30, 39,
128, 132, 134, 366, nieprzyiacielmi 281 (obok: przyiaciotmi 155) trafiajg si¢
jeszcze w XVIII i XIX wieku (Kurzowa 1993: 172, Siekierska 1974: 78, Baje-
rowa 1992: 105, Gajda 1973: 101, Zaleski 1975: 21), mimo ze w rzeczowniku
(nie)przyjaciel juz w XVI i XVII wieku przewazala koncédwka -mi (Rzepka
1985: 60-61).

Stan staropolski zdaje sie kontynuowa¢ forma krolmi 70, 78. Rzeczow-
niki meskie i-tematowe mialy bowiem w N. Im. koncéwke -mi, zastgpiong
w pOzniejszym czasie przez -ami. Wydaje si¢ wigc, ze forme krolmi naleza-
loby uznac¢ juz w XVIII wieku za archaizm, zwlaszcza ze w SJPXVIIiXVIII
wystepuje tylko krolami. Wojciech Rzepka zwraca jednak uwage, ze w XVIII
i na poczatku XIX wieku wystapita — idaca od jezyka potocznego - tendencja
do ostatecznego likwidowania -mi réwniez w rzeczownikach i-tematowych.
Z tego wzgledu pojawily si¢ niepoprawne, czgsto gwarowe formy, takie jak:
ludziami, koniami. By¢ moze wiec wzgledy hiperpoprawnosciowe miaty
wplyw na podtrzymanie w jezyku Kluka dawnego narzednika krolmi. Hapaks
legomenon w rekopisie stanowi takze forma kaznodziejmi 271.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze w rekopisie Kluka wigkszo$¢ rze-
czownikéw rodzaju meskiego ma w N. Im. koncdéwke zgodna ze wspodlczesnym
stanem jezyka polskiego, a wiec -ami w rzeczownikach twardotematowych
oraz -mi alternujace z -ami w rzeczownikach migkkotematowych (Dlugosz-
-Kruczabowa, Dubisz 2003: 209)””. W zasadzie podobny stan spotykamy
w prozie Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 63) oraz u Chrapowickiego i Ma-
skiewiczow’® (Sokodlska 1987: 274-275), Paska (Siekierska 1974: 78), Niem-
cewicza (Waszkis 1973: 198), F. Mickiewicza (Trypucko 1969: 65). Wydaje
sie to potwierdza¢ opinie W. Rzepki, zZe zamkniecie procesu normalizacji
w maskulinach musialo dokonac¢ si¢ jeszcze w pierwszych dziesiecioleciach
XVIII wieku (1984: 71-72). Niemniej jednak pisarze czesto siegali po dawna
koncowke narzednika w formach poetyckich” - tak na przyktad dzieje sie

77 Rzeczowniki zakonczone w N. Im. na -mi s3 przede wszystkim motywowane leksykal-
nie, a nie gramatycznie (Rzepka 1985: 58).

78 U. Sokdlska wynotowuje sporo przyktadéw z dawnym -y, jednak zdaniem badaczki zy-
wotnos¢ tej koncowki jest pozorna i ogranicza si¢ do kilku leksemow (1987: 274-275).

79 Whasciwie nie pojawia si¢ w komediach Bohomolca (Wegier 1972: 24-25).
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u Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 63), Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk
1979: 19), filomatéw i filaretéw (Zieniukowa 1972: 90-91), Stowackiego (Kle-
mensiewicz 1961: 291-292), Fredry (Zaleski 1975: 21).

Z kolei na Kresach dawny N. Im. -y mdg} si¢ utrzymywac nieco diuzej,
nawet jako zywa kategoria gramatyczna, co po$wiadczaja dos¢ dobrze m.in.:
materialy AWK z XVII i XVIII wieku (Kurzowa 1993: 170-171), ksiegi prze-
myskie (Wisniewska 1975: 46), a nawet pisma Kraszewskiego z pierwszej
potowy wieku XIX (Pihan 1988: 120-121, 1992: 4-5). Rekopis Kluka w za-
kresie N. Im. rodzaju meskiego wydaje si¢ by¢ catkiem progresywny.

By¢ moze przykladem uzycia koncowki -e w N. Im., ktéra w jezyku Syro-
komli dostrzegt J. Trypucko (1951: 160-165), jest wynotowana z kazan Kluka
forma: takiemi gorszyciele 340. Pojawia si¢ ona tez u filomatow (Kurzowa
1972:92) oraz w innych zrédtach z pierwszej potowy XIX wieku (Gajda 1973:
102-103).

Miejscownik

Od XVII wieku koncéwka -ach zdobywa juz znaczacg przewage w tek-
stach (Rzepka 1985: 124, Rejter 2002: 92-93), dlatego tez w rekopisie Kluka
wystepuja formy zgodne z dzisiejsza norma, np.: wyrazach 42, taiemnicach
3, Krolestwach 5, rozumach 42, wyrokach 43, Sakramentach 100. Jedynie
w ostatnich czasiech 10 (obok: czasach 38, 167) stanowi pozostatos¢ — w za-
sadzie zakonczonego juz pod koniec XVII wieku — procesu demorfologizacji
Mc. Im. (Rzepka 1985: 120). Zdarza si¢ jednak, ze -ech pojawia si¢ jeszcze
w kilku formach w XVIII*® (Bajerowa 1964: 87, Kurzowa 1993: 171), a nawet
w XIX wieku (Gajda 1973: 110-110, Rzepka 1985: 120, Kurzowa 1972: 84),
beda to wigc archaizmy kontynuujace. Miejscownik w czasiech, jako forma
zleksykalizowana®!, uzywany byt potocznie jeszcze w pierwszej ¢wierci XIX
wieku (za Rzepka 1985: 120).

80 pojedyncze przyklady notowane s3 u Chroécinskiego (Siekierska 1974: 78, S. Maskiewi-
cza (Sokolska 1987: 275), Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 63-64), Sapiezyny (Szczepan-
kowska 2004: 155), Niemcewicza (Waszkis 1973: 198).

81 Siedem razy w czasiech pojawia sie u Niemcewicza (Waszkis 1973: 198).
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Ponadto w deklinacji meskiej warto zwrdci¢ uwage na rzeczowniki sedzia
i ksigze, ktérych odmiana w XVIII wieku wykazywala jeszcze niekiedy pewne
odstepstwa od stanu wspolczesnego.

Licznie poswiadczony w kazaniach Kluka leksem sedzia odmienia si¢
w liczbie pojedynczej wedtug deklinacji mieszanej: D. sedziego 44, 49, 242,
248, 315, N. sedzig 129, 241, a w wolaczu ma forme réwng mianownikowi:
O! Sedzia niesprawiedliwy 316. Taki wzorzec deklinacyjny pojawil sie juz
w XV wieku, cho¢ jeszcze w nastepnych stuleciach sporadycznie spotykane
byly resztki odmiany rzeczownikowej, na przyklad u Jablonowskiego (Zie-
niukowa 1968: 65-66) i Mickiewicza (Taszycki 1964: 20-25).

Z kolei leksem ksigze deklinuje si¢ wedlug paradygmatu: lp. D. xigZericia
296, N. Xigzeniciem W. xgze, Im. M. xigzeta 294, D. xigzgt 37,177 i ma juz wy-
tacznie rodzaj meski, podobnie jak chociazby u Jablonowskiego (Zieniukowa
1968: 67).

Deklinacja zenska

Liczba pojedyncza
Dopetniacz

Wielokrotnie poswiadczona forma krwie 50, 129, 167, 187 (11) (obok
tylko raz zastosowanej: krwi 98) stanowi juz w XVIII wieku archaizm (Baje-
rowa 1964: 81), cho¢ jej uzycie dokumentujg jeszcze druki XIX-wieczne (Ba-
jerowa 1992: 81, Gajda 1973: 104). Zwykle pojawia sie w zwrotach i tekstach
podniostych, ktére autorzy swiadomie stylizuja, wydaje sie, ze mamy wiec
do czynienia z archaizmem stylistycznym. Tak tez dzieje si¢ w tekscie pod-
laskiego kaznodziei, np.: do rozlania krwie broni¢ gotowi 50, Jezeli niebedzie
pozywac ciato Syna czlowieczego y pic krwie Jego 75, wylewu ia tego krwie
niewinney nie pochwalam 174.

Od nacechowanych stylistycznie uzy¢ rzeczownika krwie nie stronig takze
inni autorzy z XVIII wieku, na przyklad: Chroscinski (Siekierska 1974: 79),
Jabtonowski (Zieniukowa 1968: 72), Druzbacka (Rittel 2007: 78), Karpinski
(Kwasniewska-Mzyk 1978: 19), Braun (Wronicz 2001: 74) i Niemcewicz
(Waszkis 1973: 187).
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Raczej jako usterke jezykowa potraktowaé nalezy pojedynczy zapis:
kommuni 77 (obok: Kommunii 76, 79, 84), w ktoérym zapisano tylko jedno i.

Réwniez te rzeczowniki pochodzenia przymiotnikowego, ktore jeszcze
na poczatku XIX wieku deklinowaly si¢ wedtug wzorca przymiotnikowego
lub rzeczownikowego (Gajda 1973: 104), w kazaniach Kluka odmieniaja si¢
przede wszystkim jak rzeczowniki: Krolowy 2, wygrany 169, 169, narody Kro-
lestwa Rzeczypospolite 13 (jeden raz: Rzeczypospolitey 15).

Wydaje sie wiec, ze Kluk unika koncéwki -ej w rzeczownikach, zwtlasz-
cza tam, gdzie jej uzycie ma charakter fakultatywny, co prowadzi do
uproszczenia systemu gramatycznego w zakresie dopetniacza. Z podobnym
zjawiskiem spotka¢ si¢ mozna u Jablonowskiego, co Jadwiga Zieniukowa
tlumaczy wlasnie urzeczownikowieniem odmiany na tle tendencji do rugo-
wania -ej (1968: 73-74)82.

Biernik

W okresie staropolskim koncéwke -¢ w bierniku mialy nastepujace rze-
czowniki rodzaju zenskiego: twardotematowe zakonczone na -a, migkkote-
matowe zakonczone na -ica, -ca, rodzime na -ja, a takze te miekkotematowe,
ktére w M. lp. konczyly sie na -a. Natomiast rzeczowniki migkkotematowe,
ktére w mianowniku konczyly si¢ na -d lub na -i, przyjmowaty w bierniku
-g (Klemensiewicz i in. 1964: 290).

Jeszcze w XVII wieku rzeczowniki migkkotematowe kontynuuja stan sta-
ropolski (Rejter 2002: 99). Zasadniczo do ekspansji koncoéwki -¢ w rzeczow-
nikach migkkotematowych doszlo okoto potowy XVIII wieku, przy czym
najwolniej nowg koncéwke przyjmowaly rzeczowniki zakonczone na -yja,
-iya (Bajerowa 1964: 83-84), dlatego nawet jeszcze w pierwszej potowie XIX
wieku w zapozyczonych wyrazach miekkotematowych czesciej wystepuje
-g niz -¢ (Bajerowa 1992: 60).

W badanym tekscie rzeczowniki obce miekkotematowe przyjmuja
w B. Ip. koncéwke -g, np.: Maryg 3, 37, 222, Kommunig 77, 81, Hostyg 75,

82 By¢ moze jednak przyklady D. pl. krolowy, wygrany powstaly pod wptywem fonetycz-
nego przejséia ej > yj > y, ktére réwniez zostalo poswiadczone w badanym tekscie (zob.
Fonetyka).
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missyg 85, 86, 87, 101, historyg 129, kilkukrotne poswiadczong takze w lek-
semach rodzimych, np.: wolg 10, 107, 284, 336 (8), niewolg 191, 195, 208,
swywolg 38, swawolg 195, (obok: wolg 230), kfotnig 101, puszczg 269 i jeden
raz w rzeczowniku twardotematowym: Woyng 173 (czgsciej jednak wojne 2,
4,197, 291, 364). Pozostale rzeczowniki zenskie maja w bierniku -¢.

Repartycja -¢ i -g w bierniku badanego rekopisu Kluka wydaje si¢ by¢ zbli-
zona do stanu polszczyzny przefomu XVIII i XIX wieku, jaki opisuja badacze
na podstawie materialu drukowanego (Bajerowa 1964: 83-85, 1992: 60-65,
Gajda 1973:105-106). Tylko u Chroscinskiego, Paska (Siekierska 1974: 80-81)
i Sapiehy (Smoliniska 1983: 74) w rzeczownikach zapozyczonych i miekko-
tematowych wystepuje wylacznie -g. W tym samym typie rzeczownikow
u innych autoréw (od XVII do 1 pol. XIX wieku), jak na przyktad: u Chrapo-
wickiego, Maskiewiczow (Sokélska 2010b: 87), Jablonowskiego (Zieniukowa
1968: 74-75), Druzbackiej (Rittel 2007: 75-76), Karpinskiego (Kwasniewska-
Mzyk 1978: 19-20), filomatéw (Kurzowa 1972: 86), Stowackiego (Klemensie-
wicz 1961: 290), A. Mickiewicza (Szpiczakowska 2001: 120), F. Mickiewicza
(Trypucko 1969: 65) oraz w XVIII-wiecznej polszczyznie kresowej (Kurzowa
1993: 174, Sicinska 2013: 203) koncéwki -g i -¢ wystepuja obocznie, cho¢ ta
pierwsza ma jeszcze wyrazng przewage.

Wolacz

Uzycie mianownika w funkcji wolacza siega juz staropolszczyzny (Kle-
mensiewicziin. 1964: 292), a jest powszechne nawet we wspolczesnym jezyku
polskim. Kluk uzywa wigc rzeczownikéw zenskich albo w formie wotacza
zakonczonego na -o, np.: Panno 70, albo w formie réwnej mianownikowi, np.:
Marya 70, 106, Matka 70, O! Boska wiara Katolicka 159.

Liczba mnoga
Mianownik i Biernik

W badanym rekopisie zauwaza si¢ przede wszystkim, ze kilka rzeczowni-
kow spotgloskowych rodzaju zenskiego kontynuuje jeszcze starg koncdwke
-i (po stwardnialtych -y), np.: potwarzy 30, 241, rozkoszy 40, 59, 59, 64, 67,
67, 328 stodyczy 67, przemocy 303, nieprzyiazni 99, mimo ze wspolczesnie
rzeczowniki te majg w M. i B. Im. -¢, przejete z deklinacji ja-tematowej. Eks-
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pansywnos¢ koncéwki -e rozpoczyna sie dos¢ wezesnie, bo juz w XIV wieku
(Klemensiewicz i in. 1964: 299), jednak przez nastgpne stulecia opisywane;j
grupie rzeczownikéw daleko jeszcze do pelnego uporzadkowania. Nawet
w XIX wieku, gdy zwieksza sie czesto$¢ wystepowania nowego -e, norma-
lizacja w zakresie M. i B. rzeczownikéw spoétgloskowych rodzaju zenskiego
postepuje w roznych kierunkach i nie we wszystkich formach jest jednakowo
silna (Bajerowa 1992: 66-67). Badacze zwracajg réwniez uwage na leksykalng
mozliwo$¢ uwarunkowania tego zjawiska (Bajerowa 1992: 67, Ksigzek-Brylo-
wa 1992: 153). Sami gramatycy (Kopczynski, Felinski, Jakubowicz) nie mogac
ustali¢ reguly w zakresie wystepowania -i (-y) oraz -e w rzeczownikach zen-
skich spétgloskowych, podazaja w zasadzie za uzusem (Bajerowa 1992: 70).

Rzeczowniki spolgtoskowe w M. i B. Im. maja -i (-y) u Chroscinskiego
(Siekierska 1974: 82), Poczobuta i Sapiehy (Smoliniska 1983: 75) oraz u Jabto-
nowskiego (Zieniukowa 1968: 76).

U innych autoréw widac juz jednak powolne wkraczanie nowej koncowki
-e do rzeczownikow spotgtoskowych. Kilka wyjatkow -i (-y) zamiast -e trafia
sie u Chrapowickiego i Maskiewiczow (Sokoélska 2010b: 90), a takze u Kar-
pinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1978: 20), Benistawskiej (Brajerski 1961: 126),
Chodzki (Turska 1930: 50), filomatow (Kurzowa 1972: 88) i F. Mickiewicza
(Trypucko 1969: 66) oraz w listach poludniowokresowych z XVII i XVIII
wieku (Sicinska 2013: 205).

Dopetlniacz

Nie mozna jednoznacznie orzec, czy zapisy typu: kondycyi 37, 65, okazyi
339 (obok: kommunii 79, Ewangelii 124, 159) $wiadcza o wymowie typu kon-
dycyj, okazyj czy kondycji, okazji. Badacze wielokrotnie zwracali juz uwage na
te problematyczng kwestie® (Klemensiewicz i in. 1964: 293, Ksigzek-Brylowa
1992: 156, Bajerowa 1992: 74).

W badanym tekscie rzeczownik rozkosz przyjmuje w D. Im. koncéwke
-0: rozkosz 52, 60, 63, 64, 65, 256 na wzor D. rzeczownikéw samogtoskowych
(Klemensiewicz i in. 1964: 299). Nie jest to swoista wlasciwo$¢ jezyka ba-
danego tekstu, gdyz czysty temat w D. Im. zenskich rzeczownikéw spoliglo-

83 Jest to zagadnienie z pogranicza fonetyki i fleksji, dlatego szerzej omawiam je w rozdzia-
le poswigconym fonetyce.
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skowych trafial sie w wiekszym niz dzi§ zakresie nawet jeszcze w pierwszej
polowie XIX wieku (Bajerowa 1992: 73, Gajda 1973: 108). Podobne formy
wystepuja takze w niektérych rzeczownikach zZenskich u Chroscinskiego
(Siekierska 1974: 82), Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 77), Niemcewicza
(Waszkis 1973: 197), Stowackiego (Klemensiewicz 1961: 290) oraz w aktach
AWK (Kurzowa 1993: 176).

W XVIII i XIX wieku w dopelniaczu deklinacji zenskiej pojawiata sig,
przeniesiona z odmiany meskiej, koncéwka -ow (Klemensiewicz i in. 1964:
294, Bajerowa 1964: 72, 1992: 76, Gajda 1973: 108). Jej ekspansja zostala za-
hamowana przepisami gramatykéw dopiero pod koniec XIX stulecia (Ksig-
zek-Brylowa 1992: 299). W teksécie Kluka koncéwke -ow (-ow) w deklinacji
zenskiej zauwazono tylko w jednym wyrazie: wsiow 105. Zdaniem O. Kop-
czynskiego formy tego typu byly czeste na Mazowszu i Kresach (Kopczynski
1808: 44), co dobrze po$wiadczajg pisma Chroscinskiego i Paska (Siekierska
1974: 82), Niemcewicza (Waszkis 1973: 197), filomatéw (Kurzowa 1972: 88),
a takze ksiega miejska Hrubieszowa (Kosyl 1984: 204). Inni badacze notuja
tylko pojedyncze przyklady (por.: Smolinska 1983: 76, Sokdlska 2010: 91,
Szczepankowska 2004: 82, Turska 1930: 50, Kurzowa 1993: 176, Zieniukowa
1968: 77, Wisniewska 1975: 49).

Deklinacja nijaka

Liczba pojedyncza
Celownik

Whasciwie jedyny przyklad niezgodny z norma wspoélczesng stanowi
zapis sumnieniowi 329 (obok zdecydowanie czegstszego: sumnieniu 52, 66,
86). Wystepowanie koncéwki -owi w rzeczownikach rodzaju nijakiego juz
w XIX wieku bylo dos¢ rzadkie (Bajerowa 1992: 96, Gajda 1973: 109), cho¢
sporadycznie, jako forma niepoprawna, trafia si¢ i w XX wieku (Klemensie-
wicz i in. 1964: 303). Konsekwentnie -owi pojawia si¢ u Sapiehy w wyrazie
imie (Smolinska 1983: 77). Podobne przyktady notowane sa u Chroscinskiego
(Siekierska 1974: 83), Jablonowskiego (Zieniukowa 1978: 81), Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1978:20) i Niemcewicza (Waszkis 1973: 184).
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Liczba mnoga
Dopetniacz

Zdaniem badaczy w XVIII wieku przeniesiona z deklinacji meskiej kon-
cowka -ow stanowi w rzeczownikach rodzaju nijakiego zjawisko marginalne
(Rzepka 1985:175-177, Klemensiewicz i in. 1964: 306, Ksigzek-Brytowa 1992:
159). Dotyczy to takze XVIII i pierwszej potowy XIX wieku, kiedy to obser-
wuje si¢ jej najwigksza zywotno$¢ w neutrach i feminach (Bajerowa 1964: 72,
1992: 92-95, Rzepka 1985: 177), mimo nawet zdecydowanego sprzeciwu, jaki
wzbudzala u O. Kopczynskiego (1808: 65).

W tekscie Kluka tylko dwa leksemy rodzaju nijakiego przybieraja w do-
pelniaczu Im. koncowke -ow(-6w): uszow 100, oczow 213 (2). Réwnie rzadko
-6w w deklinacji nijakiej pojawia sie u innych autoréw, na przyktad: u Chro-
$cinskiego (Siekierska 1974: 84), Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 81),
w XVIII-wiecznych listach z Kreséw potudniowych (Sicinska 2013: 208), Sa-
piezyny (Szczepankowska 2004: 154), filomatéw (Kurzowa 1972: 90). Nieco
liczniej poswiadczona zostata u Niemcewicza (Waszkis 1973: 197), Chodzki
(Turska 1930: 51) i Fredry (Zaleski 1975: 36).

Z kolei w formie usz 288 kontynuowana jest koncéwka zerowa®!, spoty-
kana takze u Syrokomli (Trypucko 1957: 274) i Niemcewicza (Waszkis 1973:
197), tilomatow i filaretéw (Kurzowa 1972: 90) oraz u Fredry (Zaleski 1975:
36).

Narzednik

Dawna koncowka N. Im. -y, niemal nieobecna w rzeczownikach
rodzaju meskiego analizowanego tekstu, ujawnia si¢ w rodzaju nijakim.
Badania statystyczne wyraznie wykazaly, Ze neutra czesciej poswiad-
czaja uzycie koncéwki -y (41) niz -ami (14), cho¢ dotyczy to przede
wszystkim leksemu stowy 4, 6, 10, 26, 36 (az 33 razy), rzadziej natomiast
-y pojawia si¢ w innych wyrazach, np.: usty 26, 55, 160 (tylko raz: ustami 70),
laty 63, 269, przeklenistwy 75, swigtokradzctwy 116, 248 (-ami 5 razy uzyto
w formie oczami 58, 102, 226, 266, 312).

8 Wspétczesne formy oczu, uszu pochodza z 1. podwojnej.
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Badacze na ogdt zgodnie twierdza, ze w polszczyznie ogélnej w drugiej
potowie XVIII wieku proces demorfologizacji N. Im. byt juz zakonczony
(Rzepka 1985: 65, Bajerowa 1968: 86-87). W. Rzepka uzupelnia jednak swoje
spostrzezenia uwaga, ze koncoéwka -ami zdecydowanie wolniej wkraczala do
deklinacji nijakiej niz do meskiej. Ponadto, zwlaszcza w wyrazach stowo, lato,
usta podtrzymywana byta dawna koncéwka N. Im. -y, gdyz formy te licznie
wystepowaly w tekstach, co moglo sprzyja¢ ich leksykalizacji (Rzepka 1985:
63, Bajerowa 1964: 87).

Pisma XVIII- i XIX-wiecznych autoréw przedstawiaja jednak stan dos¢
zréznicowany. Dawna konicdwka -y w N. Im. jest juz rzadka w ksiedze miej-
skiej Hrubieszowa (Kosyl 1984: 204), XVIII-wiecznych listach poludniowo-
kresowych (Siciniska 2013: 208), u Jablonowskiego?® (Zieniukowa 1968: 82),
Sapiehy i Poczobuta® (Smolinska 1983: 77-78), Niemcewicza (Waszkis 1973:
198). Zdaniem Urszuli Sokolskiej takze w pamietnikach Chrapowickiego
i Maskiewiczéw dominuje -ami nad -y, cho¢ badaczka wylicza sporo przykta-
dow uzycia starszej koncowki (Sokolska 2010b: 94). Z kolei archaiczny (archa-
izm wzgledny) N. Im. -y utrzymywat si¢ w polszczyznie kresowej (Kurzowa
1993: 173), u Chroécinskiego®” (Siekierska 1964: 84), filomatéw (Kurzowa
1972: 90-92), Syrokomli (Trypucko 1957: 267-269), Fredry (Zaleski 1975:
36-37), a nawet u Slowackiego (Klemensiewicz 1961b: 291-292). Trzeba
jednak pamieta¢, ze na poczatku XIX wieku - pod wpltywem poetyki stylu
romantycznego — obserwuje si¢ w tekstach poetyckich powrét koncéwki
-y w N Im. (Bajerowa 1992: 101-104).

Niemniej jednak archaiczny stan N. Im., wlasciwy systemowo w XVIII
wieku polszczyznie kresowej, mogl siegac rowniez, cho¢ zapewne w stabszym
zakresie, az na Podlasie. Co wiecej, takze B. Kurylowicz, juz na podstawie
XVI-wiecznych akt miejskich Knyszyna, zauwazyla wolniejsze tempo wpro-

85 Najczesciej -y w N. Im. wystepowato jako rym w utworach poetyckich.

8 B. Smolinska uwaza, ze w N. Im. rzeczownikéw nijakich w polszczyznie potnocno-
kresowej XVII/XVIII wieku w prozie dominowala koncéwka -ami, a dawna -y przewazata
w poezji (1983: 77-78). Zdecydowanie nie zgadza si¢ z tym Z. Kurzowa, ktéra twierdzi, ze
-y w N. Im. stanowilo jeszcze do XIX wieku jedng z cech archaicznych dialektu wilenskiego
(1993:173).

87 U Chroscinskiego, Fredry, filomatow -ami przewazata réwniez w deklinacji meskiej
i zenskiej.

82

20_szamryk-T-13.indd 82 2017-02-14 23:14:09



wadzania nowej koncowki narzednika w neutrach®® tekstéw podlaskich
(2005: 61).

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze na tak silng przewage -y nad -ami rze-
czownikéw nijakich w kazaniach Kluka moglo mie¢ wptyw kilka czynnikow:
wolniejsze wkraczanie -ami do deklinacji nijakiej wlasciwe polszczyznie
ogolnej, leksykalizacja form stowy, laty, usty (stanowig one 93% uzy¢ dawnego
N. Im. w badanym tekscie), a takze wolniejsze tempo demorfologizacji N. Im.
wlasciwe polszczyznie poinocnokresowej i podlaskie;.

DUALIS

Przyjmuje sie, Ze granica zywotnosci liczby podwdjnej przypada na druga
potowe XVI wieku (Klemensiewicz i in. 1964). Badacze zwracajg jednak
uwagge, ze jeszcze w tekstach XVII-wiecznych dualis nie osigga stadium cal-
kowitego zaniku® (Rejter 2002: 101-102, Migdal, Rzepka 2002: 141-167).
W kazaniach Kluka, nawet z liczebnikami dwa, oba, ktére sprzyjaly podtrzy-
mywaniu form dualnych® (Klemensiewicz i in. 1964: 310, Migdal, Rzepka
2002: 142), wystepuja przede wszystkim rzeczowniki w liczbie mnogiej, np.:
dwa teg prawa 96, dwa sq rodzaie 113, dwa wzglgdy 154, dwa nayosobliwsze
pozytki 183, oba te falsze 343, obie te rzeczy 41, dwie te rzeczy 135, dwie mysli
141, dwie prawdy 176. Podobny stan oddajg akta tukowskie z poczatku XIX
wieku (Kué 2013: 160).

W zasadzie za zleksykalizowany archaizm kontynuujacy mozna w XVIII
wieku potraktowaé dwie niedzieli®! 356 (Grybosiowa 1996: 310-311, Migdal,

88 B. Kurylowicz nie notuje ani jednego przykladu uzycia konicowki -ami w N. Im. rze-
czownikow nijakich, mimo ze koncéwka ta upowszechniata si¢ juz w drugiej potowie XVI
wieku (Kurytowicz 2005: 61).

89 Niemniej jest juz traktowany jako archaizm, o czym informuja miedzy innymi wy-
powiedzi XVII-wiecznych gramatykéw (Zwolinski 1952: 388-394). Do dzi$ przetrwaly juz
tylko resztki form dualnych: rece, oczy, uszy, rekoma, oczyma, uszyma, w reku, oku, uchu oraz
w przystowiach: Trzy gesi, dwie niewiescie uczynity jarmark w miescie; Mgdrej glowie dos¢
dwie stowie.

%0 U Paska wystepuje dualis z dwa/oba oraz w rzeczownikach naturalnie parzystych (Ku-
raszkiewicz 1992: 163).

1 M. Siuciak zauwazyla, ze rzeczowniki pozostajace w dystrybucji z dwie znacznie dtuzej
zachowywaly koncéwki dualne niz formacje meskie (2008: 60).
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Rzepka 2002: 148), ktorego uzycie wydaje si¢ zrozumiale ze wzgledu na ho-
miletyczny charakter badanego tekstu. Zreszta nie tylko Kluk siggat po to wy-
razenie — 6 razy zanotowano je u Paska (Kuraszkiewicz 1992: 163). Ponadto
wystepuje w polszczyznie potudniowokresowej XVII i XVIII wieku (Siciniska
2013: 210), a takze jako ilustracja materialowa hasta N1EDZIELA W SJPXVIIi-
XVIIL

W zwigzku z odmiang wyrazéw oko, ucho, reka nalezy zauwazyc, ze prze-
wazajg formy zgodne z dzisiejsza norma. Do wyjatkéw naleza formy uszow
100, oczow 213, 213, usz 288 (zob. D. Im. deklinacji nijakiej).

Hapaks legomena stanowia formy oczyma 207 i oczema 76. Pierwsza
z nich wystepuje powszechnie w tekstach XVI-wiecznych, cho¢ trafia si¢ takze
w okresach pdzniejszych, na przyktad u Chroscinskiego (Siekierska 1974:
85), Paska (Kuraszkiewicz 1992: 163), Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 82)
oraz w listach z XVIII-wiecznych Kreséw poludniowowschodnich (Sicinska
2013: 210). Od poczatku XIX wieku wykorzystywane bylo gtéwnie w celach
stylizacyjnych (Ksigzek-Brylowa 1992: 60, Gajda 1972: 110). Natomiast
oczema, ktdére oprocz tekstu Kluka pojawia sie takze u Chroscinskiego (Sie-
kierska 1974: 85) i Twardowskiego (Szlesinski 1968: 388), powstalo zdaniem
Jana Losia z formy oczyma na skutek rozszerzenia i,y > e przed pétotwartymi
-yma> -ema (1922: 129).

Badany manuskrypt potwierdza, ze pod koniec XVIII wieku wyrazenie
w reku bylo uzywane w znaczeniu liczby mnogiej, np.: Trzymasz Ty w reku
Twoich 41, w reku swoich trzyma 69, sktadam los swoj wreku Pana 340. Nie-
mniej jednak dla badanego okresu - a nawet nieco wczesniej — trafiajg sie
przyklady ilustrujace uzycie tego zwrotu réwniez w funkcji liczby pojedyn-
czej. Tak jest m.in. u: Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 84), S. Maskiewicza
(Sokdlska 2010b: 97) oraz w listach potudniowokresowych (Sicinska 2013:
210). Do ostatecznego przeksztalcenia w reku w liczbe pojedyncza doszlo
w pierwszej polowie XIX wieku (Wepsig¢ 1934: 72-74), cho¢ jeszcze
u Niemcewicza (Waszkis 1973: 199), Mickiewicza (Wepsiec¢ 1934: 78) i Fredry
(Zaleski 1975: 31-32) wyrazenie to uzywane jest zaréwno w funkcji liczby
pojedynczej, jak i mnogiej.
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RZECZOWNIKI ZBIOROWE

Kluk postuguje sie rzeczownikiem Zotnierz zaréwno w formie kolektywu,
np.: z matq garstkg zotnierza na tak wielkie uderza woysko 2, w tym 250
Zotnierza tylko regularnego znaydowato sie 130, jak i w liczbie mnogiej, np.:
kiedy prawemi Zotnierzami sig staniemy Xsa 33, ktérego woysko z 1500 Zotnie-
rzy tylko ztozone bylo 2. Na podobne uzycia w Pamietnikach Paska zwrocita
uwage Danuta Lankiewicz (1958: 403-408), a u E. Mickiewicza Jozef Trypuc-
ko (1969: 64).

Ponadto dobrze zachowala si¢ odmiana rzeczownika bracia wedtug pa-
radygmatu rzeczownikéw rodzaju zenskiego w liczbie pojedynczej, czyli
w funkgcji kolektywow, np.: czyni wspotbracig y towarzyszami swemi 70,
Tym swietym y sakramentalnym obrzgdkiem cztonkami Chrystusowego sta-
lismy sig ciata, Kosciotlem Nayswigtszego Ducha, synami woiuigcego na ziemi
kosciota, a za tym Bracig samego Jezusa 159, ktorescie w ofiarach waszych
pokazali do tgd nad bracig swoig 182, a iakie bezprawia y niesprawiedliwo-
$ci wykonat nad wspolmieszkaricami y bracig 192, Zaluiecie teraz zbytnich
dla braci waszey wobozie bedgcych na ich odzienie da¢ koszul 173, obok
jednak odmiany wedlug paradygmatu liczby mnogiej, np.: naucza Braci 2,
y braci naszych 85, iako bracia z iedney krwi Chrystusowey odrodzeni 97,
y bracia wasi 103, braciom 182.

W kazaniach Kluka obserwujemy wiec taki stan jezyka, gdy formy kolek-
tywne zaczynajg pelni¢ funkcje liczby mnogiej. Podobny etap rozwoju tego
zjawiska opisano u Chroscinskiego (Siekierska 1974: 86), Paska (Rykiel 1958:
351-359), aktach przemyskich (Wisniewska 1975: 59-50), w polszczyznie
potudniowokresowej XVII i XVIII wieku (Sicinska 2013: 209), aktach tukow-
skich z poczatku XIX wieku (Ku¢ 2013: 153) oraz aktach wilenisko-kowien-
skich (Kurzowa 1993: 171). Poniewaz u Chrapowickiego i Maskiewiczow
(Sokdlska 2010b: 95-96), a takze u Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 66),
Bohomolca (Wegier 1972: 25) i filomatéw (Kurzowa 1972: 73) znaczenie ko-
lektywdw jest dominujace lub wytaczne, mozna przyjac, ze jezyk podlaskiego
kaznodziei oddaje stan postepowy, w ktérym formy kolektywne zaczynaja
ustepowac regularnym uzyciom liczby mnogiej. Pod tym wzgledem zaznacza
sie wiec w idiolekcie Kluka tendencja do upraszczania systemu jezykowego
i niwelowania redundantnych struktur.
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ODMIANA PRZYMIOTNIKOW I IMIESELOWOW
PRZYMIOTNIKOWYCH

Odmiana rzeczownikowa

W tekstach XVIII- i XIX-wiecznych spotyka sie jeszcze pewne $lady
odmiany niezlozonej przymiotnikéw i imiestowdéw przymiotnikowych,
cho¢ s3 to juz tylko pojedyncze przypadki (Bajerowa 1964: 119-120, 1992:
127-130). Stadium rozwoju, jakie pod tym wzgledem prezentuje rekopis
kazan Kluka, nie odbiega od stanu ogdlnego polszczyzny w tym okresie.
Obok powszechnej odmiany ztozonej sporadycznie trafiaja sie przymiotniki
i imiestowy przymiotne w odmianie proste;j:

- w rodzaju meskim, przewaznie w funkgji orzecznika, np.: Aze wiek te-
raznieyszy peten iest tego rozdzaiu ludzi 65, niemasz stanu tego ktoryby
byt wolen od tych zarazonych rozpustnemi zdaniami osob 65, ze gotow
byt ieden za drugiego umierac 50, Juz iest osgdzony, iuz potepion 113,
Jego powazata iak byt godzien 256, zaz niegodzien iest, aby tez niezyt
nawieki bez kary? 355, gingcego zstrony sprawiedliwey uwielbion 174,
rzadko w funkgji przydawki, np.: dla zachecenia was do Zycia zgadzaig-
cego sig zwiarg podzial godzien pilneywaszey uwagi 155, wszystkiego co
widzisz bydz potrzebnego, mitosciw taskawie nam udzieli¢ racz 136.

Najczesciej w kazaniach powtarzaja si¢ formy: pefen 44, 54, 65, 127, gotow
50, 76, 80, 165, 189 i (nie)godzien 77, 155, 189, 257, 257, 353, 368. Zauwaza
sie, ze okreslone przymiotniki wykazujg indywidualng skfonno$¢ do formy
niezlozonej, a wérdd nich znajdujg si¢ wlasnie pefen i gotéw (Klemensiewicz
1927:128), ktoére jako formy oboczne wystepuja nawet w polszczyznie wspot-
czesnej (Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2003: 241). Z kolei czestg obecno$é
przymiotnika godzien mozna tlumaczy¢ religijnym charakterem tekstu. Cy-
towane w kazaniu Kluka wyrazenie: Panie nie iestem godzien 77 przetrwa-
o do dzi$ i jest powtarzane podczas mszy $wietej. Zreszta zauwaza sie, ze
skltonnos$¢ autoréw do odmiany prostej uwidacznia si¢ gtéwnie w tekstach
o charakterze religijnym (Siuciak 2002: 131).

- w rodzaju nijakim: Bedzie rzeczono kiedykolwiek 33, to drugim czyni¢
bedziecie co wam samym przyiemno y mito byloby 102, Styszeliscie iz
rzeczono iest starym niebedziesz zabiial 173, iezeli uczynicie wszystko
co wam przykazano iest 156, Odpuscie a bedzie wam odpuszczono
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186, Daycie a bgdzie wam dano 186, cokolwiek wotrzymaniu przeciw-
nego iest powinno. 298, obmyslono iest aby grzesznik otwieral Niebo
363.

Wiekszos$¢ z przytoczonych przykladéw rodzaju nijakiego stanowig
uzycia imiestowu biernego w funkcji passivum, ktére byty podtrzymywane
w XVIII-wiecznej polszczyznie poinocnokresowej jako archaizmy (wzgled-
ne) (Kurzowa 1993: 181, 1972: 98).

Zdarza sig, ze nie mozna jednoznacznie orzec, czy dana forma jest przy-
miotnikiem w rodzaju nijakim, czy tez forma przystéwka, np.: Wiadomo
wam iest 32, bylebym chciat dac baczenie tacno 17. Co prawda formy niezlo-
zone przymiotnikéw w funkeji przystowkow, zwlaszcza w rodzaju nijakim,
od XVI wieku wycofujg si¢ z funkeji orzecznika (Klemensiewicz 1927: 129),
to jednak w XVII wieku dominuja w tekstach religijnych, cho¢ pewnie nie
ograniczaly sie tylko do tego stylu (Siuciak 2002: 129-131).

Resztki niezlozonej odmiany przymiotnikéw i imiestowéw przymiotniko-
wych (w rodzaju meskim i nijakim) wystepuja jeszcze u Poczobuta i Sapiehy
(Smolinska 1983: 78-79), Chroscinskiego (Siekierska 1974: 87-89), Karpin-
skiego (Kwasniewska-Mzyk 1978: 21), Bohomolca (Wegier 1972: 25-26),
Chodzki (Turska 1930: 52). Nieco wigcej jest ich u Jablonowskiego (Zieniu-
kowa 1968: 91-96) i Staszica (Szober 1959: 131). Przypuszcza sig, ze z kolei
u A. Mickiewicza (Petr 1969: 58, Szpiczakowska 2001: 125-126), filomatéw
(Kurzowa 1972: 98) i Stowackiego (Klemensiewicz 1961: 292) takie uzycia
przymiotnikéw stanowily juz swiadoma stylizacje.

Odmiana przymiotnikowo-zaimkowa
Narzednik Im. przymiotnikéw

W polszczyznie XVIII wieku w N. Im. niemal powszechnie panowala kon-
cowka -emi (Bajerowa 1964: 211), a stan taki utrzymat si¢ do polowy wieku
nastepnego (Bajerowa 1992: 121), mimo Ze autorzy gramatyk prébowali wpro-
wadza¢ tu pewne zmiany®2. Nawet polszczyzna pétnocnokresowa nie réznita
sie w tym zakresie od jezyka ziem etnicznie polskich (Kurzowa 1993: 185).

92 Najbardziej znany zdaje sie postulat spopularyzowany przez O. Kopczyniskiego, ktéry
proponowal, aby przymiotniki meskoosobowe mialy w N. Im. konicéwke -ymi, a niemesko-
osobowe -emi.
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Pod tym wzgledem rekopis Kluka nie wyrdznia si¢ niczym szczegdlnym.
Zdecydowanie dominujg w nim formy zakonczone na -emi, ktére stanowia
niemal 99 % wszystkich uzy¢ (392), np.: krotkiemi 6, predkiemi 26, duchownemi
31, wewnegtrznemi 31, prawemi 31, oczywistemi 33, 39, rzadkiemi 37, szczesli-
wemi 41, oznaymuigcemi 43, wyuzdanemi 47, zawstydzonemi 47, wszystkiemi
107, wymowionemi 109, przytomnemi 109, podobnemi 111, Zgdnemi 111, gor-
szemi 115, swigtemi 116, szkaradnemi 116, przestrzezonemi 117, winnemi 119,
biegtemi 121, mgdremi 126, sprawiedliwemi 133, wszystkiemi 135, mgznemi
139, nastepuiacemi 139, tysigcznemi 119, drugiemi®® 192. Koncoéwka -ymi
(-imi) pojawia sie 5 razy: mgznymi 139, Swietymi 165, inszymi 192, dalekimi
198, swieckimi 311.

Niemal catkowita dominacje -emi obserwuje si¢ u wielu XVII- i XVIII-
wiecznych autoréw z calej Polski (Smolinska 1983: 81-82, Zieniukowa 1968:
89-90, Siekierska 1974: 92, Szczepankowska 2004: 156, Hawrysz 2003: 251,
Widniewska 1975: 53, Wrobel 1987: 167, Sicinska 2013: 216). Z kolei
u Twardowskiego (Szlesinski 1968: 393), Chroscinskiego (Siekierska 1974:
92) oraz w XVII-wiecznych ksiegach przemyskich formy zakonczone na
-emi|| -ymi (-imi) funkcjonuja obocznie, co jednak nie powinno dziwi¢, gdyz
stan taki byt powszechny w wieku XVII (Siuciak 2002: 105-107).

ZAIMKI
Jednorodzajowe

W XVIII i XIX wieku rywalizuja dluzsze i krétsze formy zaimkow:
mnie||mig, ciebie||cig, siebie||sie. Formy mig, cig, si¢ wycofujg sie z uzycia
w polaczeniu z przyimkami (Bajerowa 1964: 99). Proces ten jednak nie zostat
catkowicie przeprowadzony nawet w wiekach po6zniejszych (Bajerowa 1992:
133-135). U Kluka zdarzajg si¢ przypadki, gdy forma krotsza zostata uzyta
po przyimku nie tylko w pofaczeniach zleksykalizowanych, jak np.: przed sie

%3 Dwie ostatnie formy wtaczam w obreb przymiotnikéw, cho¢ zdaje sobie sprawe, ze
w klasyfikacji semantycznej sa to liczebniki. Postepuje jednak zgodnie ze wspdlczesnymi
ujeciami, gdzie liczebniki porzadkowe uznaje sie za przymiotniki (SGJP: 65), a klase lekse-
mow kwantyfikujacych numerycznie ogranicza sie do tradycyjnych liczebnikéw gtéwnych
i zbiorowych (Siuciak 2002: 135).
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brac 44, ale réwniez w niezleksykalizowanych, np.: dowiedzie na mie grzechu
133, Przidg na cig mowit dni 188, Przydg na cig dni 186, przyieta na sie ciato
115, na sig oswiadcza 150.

Zaimek mie (11) || mie (6) trafia si¢ jeszcze tylko w B. lp., cho¢ czesciej
Kluk uzywa w tym przypadku formy mnie (24). Z kolei w D. Ip. pojawia sig¢
juz tylko mnie (20).

U Chro$cinskiego (Siekierska 1974: 93), Poczobuta i Sapiehy (Smoliniska
1986: 82) opisywane zaimki majg forme krotsza, dluzsza natomiast pojawia
sie sporadycznie, co jest jednak zgodne ze stanem XVII-wiecznym polszczy-
zny (Siuciak 2002: 123-124). Podobny jak u Kluka stan zaimkéw osobowych
w przypadkach zaleznych zauwaza si¢ u Jablonowskiego (Zieniukowa 1968:
99), Bohomolca (Wegier 1972: 26-27) i u Mickiewicza (Szpiczakowska 2001:
131-133). Z kolei dominacje form krétszych po przyimkach, ktérg obserwuje
sie m.in.: u Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 22) oraz u filomatow
i filaretow (Kurzowa 1972: 94), trzeba juz uzna¢ w XVIII i XIX wieku za ar-
chaizm kresowy (Kurzowa 1993: 188).

Rodzajowe

Zdarza sig, ze zamiast zaimka to Kluk pisze te, np.: te Zycie 289, przewaznie
jako hiperpoprawne te, np.: te rozbierat stowo 35, tg wesele 150, tg uwolnienie
251, tg kalectwo 307. Do niepoprawnego uzycia te w miejscu to dochodzi pod
wplywem odmiany miekkotematowej’. Do$¢ dobrze to zjawisko, rowniez
na przykladzie innych zaimkéw, ilustrujg materialy péinocnokresowe AWK
(Kurzowa 1993: 189), ksiegi miejskie Hrubieszowa (Kosyl 1984: 206-207),
a takze pisma Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 96), Karpinskiego (Kwa-
$niewska-Mzyk 1979: 22), filomatoéw i filaretow (Kurzowa 1972: 95) oraz
Syrokomli (Trypucko 1957: 130), Stowackiego (Klemensiewicz 1961: 292).
Pojedyncze przypadki uzycia te zamiast to trafiaja si¢ u Staszica (Szober 1959:
131). Wspolczesnie tego typu usterki jezykowe zdarzajg sie w mowie nawet

4 7. Klemensiewicz uwaza, ze wystepowanie te zamiast to na Kresach Wschodnich
stanowi rezultat bezposrednich wplywow jezykow wschodniostowianskich (Klemensiewicz
1961: 292). Zdaniem Katarzyny Sicinskiej jest to kresowy regionalizm frekwencyjny (2013:
223).
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dobrze wyksztalconych Polakéw, co zdaje sie przemawia¢ za ogdlnopolska
interpretacja opisywanego zjawiska (por. Szpiczakowska 2001: 134).

Niektore zaimki w B. Ip. maja jeszcze koncowke -¢, np.: ktore 45, 167, 243,
251, swoig 166, 213, 282, owe 57, 57, 57, 57, 60, cho¢ wigkszos$¢ przyjmuje juz
wspolczesne -g. W kazaniach Kluka zaimek swoig zdecydowanie dominuje
nad starsza forma swoig (31:3), ale juz na przyklad owe (6) wystepuje jako
forma wylaczna, co by¢ moze nalezy traktowac jako zabieg stylizacyjny, za-
stosowany ze wzgledu na homiletyczny charakter tekstu.

Na jezyk Kluka raczej nie mialy wplywu przepisy O. Kopczynskiego,
ktoére wedlug I. Bajerowej na przetomie XVIII i XIX wieku zachwialy proce-
sem ujednolicania odmiany zaimkéw zenskich w B. Ip. (Bajerowa 1964: 89,
1992: 137-138). Gdy zaczela ukazywac sie Gramatyka dla szkét narodowych
(pierwszy tom w roku 1778), podlaski duchowny byt juz niemal czlowiekiem
czterdziestoletnim o uksztaltowanym i ustabilizowanym idiolekcie. Badany
rekopis potwierdza raczej sad B. Smolinskiej dotyczacy upowszechnienia
sie -g w jezyku méwionym szybciej niz wskazuja na to druki czy gramatyki
(Smolinska 1986: 84). Réwniez w rekopisach Chroscinskiego -g pojawia sie
znacznie cze¢$ciej niz w drukach (Siekierska 1974: 94), ponadto dos¢ dobrze
nowa koncéwke potwierdzajg pisma Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979:
22-23), a takze materialy przebadane przez Z. Kurzows, gdzie -g trafia si¢ juz
od potowy XVII wieku (1993: 189).

Osobno potraktowa¢ nalezy odmiane¢ zaimka ta w B. Ip. W opisywanym
manuskrypcie zwykle pojawia si¢ zgodna ze wspodlczesng norma forma f¢ 4,
5, 40, 48, 51 (42), sporadycznie wystepuje jednak g, np.: 166, 172, 217, 352,
360. Wspolczesnie te jest wyjatkiem, dlatego dos$¢ czesto, nawet w mowie
0s6b wyksztalconych, dochodzi do mieszania t¢ || tg, mimo ze w polszczyznie
pisanej oraz w starannym jezyku mdéwionym nadal obowigzuje t¢ (Dolacka
1993: 107-108).

N. Im. zaimkéw konczy si¢ niemal zawsze na -emi, np.: niemi 10, 32, 39,
50, 51, ktoremi 51, 180, 194, temi 36, 124, 124, 137, 143, takiemi 172, swoiemi
2, 132, 199, iakiemi 15, innemi 117, swoiemi 132, 199, swemi 137, 139, 182,
co oddaje stan podobny do tego, jaki zaobserwowano w deklinacji przymiot-
nikéw. Koncéwka -emi byla zreszta powszechna w wieku XVIII (Bajerowa
1964: 178-179) oraz w pierwszej polowie nastepnego stulecia (Bajerowa
1992: 121). Wyjatkowo u Kluka trafiaja si¢ zaimki zakonczone na -ymi (-imi),
np.: ktorymi 194, tymi 222, takimi 9.
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Obocznos¢é -emi || -ymi (-imi) charakterystyczna jest dla polszczyzny XVII
wieku, co dokumentuja jeszcze pisma Chroscinskiego (Siekierska 1974: 95),
Poczobuta i Sapiehy (Smolinska 1986: 84). W innych materiatach (Zieniuko-
wa 1968: 97, Kosyl 1984: 206, Sicinska 2013: 226) przewaza -emi, (Zieniuko-
wa 1968: 97), co oddaje stan podobny do tego, jaki spotykamy w kazaniach
Kluka.

W analizowanym tekécie zwraca ponadto uwage upodobanie Kluka do
uzywania w przypadkach zaleznych staropolskich form pochodzacych od
tematu on-, np.: onych 18, 26, 29, 115, 117, 137, 163, onego 44, ong 111, onym
112, 0ne 58,114, 113, 115, onemu 321, Wzigl tedy Jezus on chleb 127. Zdaniem
B. Smolinskiej na przetomie XVII i XVIII byly to juz archaizmy kresowe (1986:
96)%°. Z kolei Halina Wi$niewska uwaza resztki twardotematowej odmiany
zaimkow on, ona, ono w przypadkach zaleznych za gwaryzmy konca XVIII
wieku (Wisniewska 1975: 54). Z ta opinig nie zgadza si¢ A. Wrdbel (1987:
168-169), gdyz twierdzi, ze w mowie mieszkanicow Chelmna XVII i XVIII
wieku byty to formy jeszcze zywe. Jego sad zdaja si¢ potwierdza¢ badania
ksigg miejskich Opola, gdzie rownie czesto trafiajg si¢ zaimki onego, onych,
mimo Ze skryptorzy starannie unikali form gwarowych (Hawrysz 2003: 252).
W drukach XIX-wiecznych tego typu zaimki nalezg juz do rzadkosci (Baje-
rowa 1992: 136-137).

Wiréd badaczy nie ma wigc zgodnosci co do statusu twardotematowych
form zaimkdow on, ona, ono w przypadkach zaleznych w polszczyznie drugiej
potowy XVIII wieku. Trudno wigc jednoznacznie rozstrzygnac, czy w idiolek-
cie podlaskiego kaznodziei i przyrodnika pelnity one funkcje réwnoprawnego
wariantu systemowego, czy juz mialy nacechowanie stylistyczne. Niewyklu-
czone, ze mogly mie¢ jeszcze charakter systemowy, chociaz w opisywanych
kazaniach, przynajmniej w kilku przypadkach, dawne zaimki stuza wzmoc-
nieniu podniostego charakteru tekstu. Swiadczy o tym chociazby kontekst
ponizszych przykltadow: cwiczenie cnot przyzwoitych (...) nabywanie onych
uweselato w Bogu y cieszylo 29, iak wielki obowigzek na was pada uczenia
dziatek waszych y oddawania onych do nauki tym 115, iako stotice oswieca
oczy nasze, y odkrywa onym rzeczy ziemskie 112.

95 Réwniez K. Sicifiska tworzonym w przypadkach zaleznych od tematu on- zaimkom
osobowym przypisuje status regionalny, kresowy (Sicinska 2013: 221).
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Nieco rzadziej, cho¢ réwniez chetnie, Kluk wykorzystuje zaimki owy, owa,
owo, np.: ow 16, 35, 40, 43, 44, owych 28, owe 57, owa 32, 56, 102. Wydaje sie,
ze ich uzycie oraz funkcja jest podobna do tej, jaka pelnia zaimki on, ona, ono
w przypadkach zaleznych odmiany twardotematowe;j.

Analogicznie do form weri i zar 368, ktére stanowig kontynuanty zwigzku
przyimka z pierwotnym zaimkiem *j» w B.%6, powstaly o#i 339, do#t 154, na#
313 - formy te w teksécie Kluka stanowig hapaks legomena. Opisywane zaimki
oznaczajg zwykle rodzaj meski (Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2003: 231),
cho¢ J. Zieniukowa zauwaza, ze w pismach Jablonowskiego forma o#, ktéra
réwniez pojawia si¢ tylko raz, odnosi sie do rodzaju zenskiego (1968: 98).
Ponadto badaczka zwraca uwage na brak u Jablonowskiego form analogicz-
nych, takich jak oden, don, dlan, co jej zdaniem potwierdza stusznos¢ sadu
J. Losia, ze powstaly one dopiero w XIX wieku. U Kluka jednak dor wy-
stepuje, podobnie zresztg jak u Benislawskiej spotyka sie oden (Brajerski
1961: 130), co zdaje si¢ przemawiac za tym, ze opisywane formy pojawily si¢
w polszczyznie jednak troche wezesniej, czyli juz pod koniec XVIII wieku.

LICZEBNIKI

Opis liczebnikéw jest utrudniony ze wzgledu na to, ze przyklady uzycia
tych czesci mowy w tekscie sg bardzo rzadkie, a jesli juz liczebniki pojawiaja
sie w kazaniach, czesto s3 zapisywane cyframi. Moje wnioski ograniczone s
wigc w zasadzie do wynotowania materialu i drobnych spostrzezen.

Liczebniki gléwne: jeden, dwa

Obok formy B. iedne 35, 67 wystepuje réwniez iedng 45, 262, 377. W za-
sadzie stan jest podobny do tego, jaki panuje w zaimkach rodzaju zenskiego,
cho¢ trudno wyciaga¢ wnioski na podstawie tak szczuptego materiatu. Chro-
$cinski i Pasek stosuja tylko forme jedne (Siekierska 1974: 96), ktéra zdaniem
Klemensiewicza byla w uzyciu jeszcze w XIX wieku (Klemensiewicz 1930: 5).

% W formach za#, wef, przeder doszto do potaczenia przyimka z -#i. To -7 < *njb powsta-
fo z polaczen *son jimv, *ven jimv, *kon jimoe na skutek procesu perintegracji, a nastepnie
absorpcji morfologicznej, dzieki czemu nastgpito przesuniecie przyimkowego -7 do zaimka
(Klemensiewicz i in. 1968: 313, Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 2003: 230-231).
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Wylacznie taka forme notuje réwniez Kurzowa (1993: 190), u Staszica wyste-
puja obie (Szober 1959: 134), podobnie jak w listach potudniowokresowych
(Siciniska 2013: 226).

W XVIII wieku mianownikowe i biernikowe formy dwa, oba, obadwa
ustepuja meskoosobowym dwaj, obaj, obydwaj. Proces ten ilustrujg pisma
Chroscinskiego (Siekierska 1974: 96), Jablonowskiego (Zieniukowa 1968:
104), Bohomolca (Wegier 1972: 27) oraz ksiegi chelminskie (Wrébel 1987:
153). Zdaniem Z. Klemensiewicza dwa w polaczeniu z meskoosobowym
rzeczownikiem trafia si¢ w XVIII wieku juz sporadycznie, cho¢ takie uzycia
dopuszczal jeszcze O. Kopczynski (Klemensiewcz 1930: 7).

W manuskrypcie, ze wzgledu na skapos¢ materiatu, proces ten jest niemal
zupelnie niezauwazalny, a jedyny przyklad w tym zakresie stanowi uzycie
formy dwa Scypionowie 362 (brak form dwaj, obaj, obydwaj). Stara forma
mianownika w rodzaju meskoosobowym wystepuje réwniez u Poczobuta
i Sapiehy (Smoliniska 1983: 85) i . Mickiewicza®” (Trypucko 1969: 71).

W rodzaju nijakim Kluk uzywa liczebnika dwa, np.: Dwa te¢ prawa 96, co
jest juz zgodne z nowszymi tendencjami. U innych autoréw, m.in. u Sapiehy
(Smolinska 1983: 85), Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 104), Bohomolca
(Wegier 1972: 27), Chodzki (Turska 1930: 53), Karpinskiego (Kwasniewska-
Mzyk 1978: 23) oraz w polszczyznie przemyskiej XVII i XVIII wieku (Wi-
$niewska 1975: 56) i chetminskiej tego samego okresu (Wrdébel 1987: 153-154)
oraz w materiatach przebadanych przez Kurzowg (1993: 191) z rzeczowni-
kami w rodzaju nijakim czasem laczg si¢ takze formy dwie, obiediwie, obie.
W pierwszej polowie XVIII wieku jest to jeszcze powszechne, ale mniej wiecej
od polowy XVIII wieku nastepuje normalizacja w zakresie dwa, oba w pola-
czeniu z rzeczownikami rodzaju nijakiego (Siuciak 2008: 63-64), przez co
juz w drugiej potowie XVIII stulecia polaczenia dwie, obie z neutrami trzeba
uznac za ceche ustepujaca, a w XIX wieku za archaizm, jaki na przyklad raz
pojawia si¢ u filomatéw i filaretow (Kurzowa 1972: 101).

W celowniku wystepuje historycznie umotywowana forma dwiema, np.:
Nie mozecie dwiema Panom stuzy¢ 299, Nie moze zaden dwiema Panom 321,
ktora byta jeszcze powszechna w XVII wieku (Siuciak 2002: 145, 2008: 71), ale
juz w nastepnym stuleciu jej uzycie znaczaco spada (Siuciak 2008: 71). Czesto

%7 J. Trypucko zwraca uwage, ze formy z dwaj s3 powszechne u A. Mickiewicza, W. Syro-

komli, J. Stowackiego i J. Korzeniowskiego (1969: 71).
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siegali po nig Chroscinski (Siekierska 1974: 97), Bohomolec (Wegier 1972:
27) i Staszic (Szober 1959: 134), a takze pisarze ksigg chelminskich (Wrébel
1987: 154).

Poczawszy od XVI wieku pojawia si¢ forma dwom, ktéra tylko raz zostata
zanotowana w badanym przeze mnie tekscie: tym dwom rzeczom 268. Dwom
wystepuje takze u Jablonowskiego (Zieniukowa 1964: 105) i wyjatkowo
w XVII-wiecznej polszczyznie przemyskiej (Wisniewska 1975: 56) oraz chet-
minskiej (Wrébel 1987: 154). W XVIII wieku dwiema w celowniku uznaé
trzeba za forme zdecydowanie ustgpujaca, a w XIX stuleciu juz za mocno
archaiczng (archaizm wlasciwy)®® (Bajerowa 1992: 148).

Z kolei w narzedniku z rzeczownikami w rodzaju nijakim Kluk stosuje
juz nowsza forme dwoma: przed dwoma laty 269. W XVII wieku jeszcze
regularng forme narzednika stanowito dwiema (Siuciak 2002: 146), ktore
spotyka si¢ powszechnie w pismach réznych autoréw i materialach réwniez
z XVIII wieku (Zieniukowa 1968: 105, Siekierska 1974: 97, Wegier 1972:
27, Turska 1930: 53, Kurzowa 1993: 191, Wrébel 1987: 165, Wepsie¢ 1938:
8)%. U Poczobuta i Sapiehy (Smoliniska 1983: 86), sporadycznie u Boho-
molca (Wegier 1972: 27), a takze raz w aktach AWK (Kurzowa 1993: 191)
trafia sie dwuma'®. Natomiast w ksiegach chetminskich (Wrébel 1987: 165)
oraz listach poludniowokresowych (Sicinska 2013: 227) z rzadka wystepuje
w N. Im. dwoma. Ograniczony zakres materiatlu nie pozwala wyciaga¢ do-
kiadniejszych wnioskow, ale teksty kazan zdaja si¢ potwierdza¢ wnioski
badaczy, zZe zapewne jeszcze pod koniec XVIII wieku obie formy funkcjono-
waly obocznie (Siuciak 2008: 74).

Liczebniki nieokreslone: wiele, tyle, kilka, sita

Uzycie form z -u, a wigc meskoosobowych liczebnikéw nieokreslonych
w mianowniku i bierniku, osiggneto juz znaczng przewage w XVII wieku
(Siuciak 2002: 138-139), cho¢ proces ksztaltowania si¢ rodzaju meskooso-
bowego w liczebnikach zZywy jest jeszcze w wieku XVIII (Bajerowa 1964: 91),

%8 0. Kopczynski zaleca juz tylko dwom (Wepsie¢ 1938: 7).

% Formy dwoma nie notuje ani ST, ani SL.

100Eorma dwuma (< dwoma) powstata w wyniku pétnocnokresowego zwezenia pochylonego
o0 do u (Smolinska 1983: 26). U Bohomolca réwniez w zapisie dwéma (Wegier 1972: 27).
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a pewne jego refleksy pojawiaja si¢ nawet w XIX stuleciu (Bajerowa 1992:
155-156).

W rekopisie kazan Kluka koncéwka -u nie ma jeszcze w pelni wyspecja-
lizowanej funkcji okreslania rzeczownikéw meskoosobowych i wystepuje
obocznie z formami pierwotnego mianownika, np.: Wiele wezwanych mato
wybranych 242, iest y dzis zdraycow wiele na Oyczyzne 173, obok wspolcze-
snych, np.: Wielu tez pamigtato na dusze przytey 225 wielu znich nigdy po
tym niemieli 245, Wielu z ludzi pragngcych zbawienia 327, tylu ma dla siebie
kazdy obroricow 142 oraz w bierniku, np.: Ma wiele z zZyigcych na swiecie
ludzi nieprzyiaciot swoich Troyca Swigta 365, A wielez mi po miastach wsiach
y domach znaydziecie z Katolikow 366, Ile grzesznych prawdziwie nawracaig-
cych sig poiednali 72, obok nowszych: wsidla swoie zaciggnaig wielu 4, Jezus
Chrystus wielu uzdrowil niemocnych 232, Niewinnos¢ Zycia ma wielu nie-
przyiaciot 267, widzgc codziennie tylu na duszy umartych 218, tylu ma dla
siebie kazdy obroricow 142.

W zasadzie identyczny stan obserwujemy u Chroscinskiego (Siekierska
1974: 101) oraz Jablonowskiego (Zieniukowa 1968: 108). Benistawska uzywa
tylko wiele (Brajerski 1961: 139), podobnie jest w ksiggach kamlarskich
z Chelmna (Wrdbel 1987: 162) oraz w XVIII-wiecznych listach poludniowo-
kresowych (Siciniska 2013: 329), co od drugiej polowy XVIII wieku wydaje si¢
juz mocno archaiczne.

Nalezy jednak pamigtaé, ze proces wyodrebniania si¢ kategorii mesko-
osobowosci w liczebnikach nieokreslonych nie przebiegal jednakowo, a na
jego dynamike wplyw miata kategoria przypadka!®! oraz zalezal od poszcze-
gélnych form. I. Bajerowa zwraca uwage, ze szczegélnie dlugo utrzymuje sie
liczebnik kilka, ktéry z rzeczownikami meskoosobowymi trafial si¢ jeszcze
w XIX wieku (1992: 156). Réwniez u Kluka mamy przyklad takiego uzycia:
ledwo sig kilka znalazto ktorzy 244, jakkolwiek jest to juz raczej archaizm'%2

101Eormy meskoosobowe liczebnikéw nieokreslonych szybciej wkraczaty do biernika,
dlatego tez na przyktad w XVII-wiecznych rekopisach przy rzeczownikach meskoosobowych
dominujg juz nowsze formy dopelniaczowe, cho¢ w mianowniku zasadniczo jeszcze przewa-
za wiele, zaréwno przy rzeczownikach mesko-, jak i niemeskoosobowych (Siekierska 1962:
57-58).

102Dopetniaczowa forma kilku juz w XVII wieku zaczeta dominowaé w bierniku, lecz nie
ogarnela jeszcze mianownika (Siekierska 1962: 56). Kluk postuguje si¢ nig wlasnie w B., co
dodatkowo przemawia za interpretacja tej formy jako archaizmu.

95

20_szamryk-T-13.indd 95 2017-02-14 23:14:09



Natomiast formy narzednika wielg, kilkg, wystgpujace takze u Kluka, np.:
wielg 35, miedzy wielg innemi 55, 250, albo kilko dniami pierwey 78, byly
jeszcze powszechne w XVII i XVIII wieku (Siuciak 2002: 155, Bajerowa 1964:
91). Wypieranie -g z N. to proces, ktéry uzyska przewage dopiero w drugiej
potowie XIX stulecia (Bajerowa 1992: 157-158).

Raz w re¢kopisie trafia si¢ nieodmienne tylo: od Troycy Prze. Jedynego
Boga tylo udarowani taskami 366, ktore spotykamy takze u Paska (S]Pas) oraz
w materiatach kresowych (Zieniukowa 1968: 109, Siciniska 2013: 230, Kurzowa
1993: 193, Brajerski 1961: 139), co moze przemawia¢ za tym, ze forma tylo
mogta by¢ juz w XVIII wieku archaizmem kresowym!%, uzywanym réwniez
w tamtym okresie na Mazowszu i Podlasiu.

Ponadto w badanym tekscie postuzono si¢ archaicznym juz liczebnikiem
nieokreslonym sita ‘duzo, wiele’: albo przydtuzey zabawiliscie si¢ w Kosciele
sita przykrosci y umartwienia znoszgc 86.

KONIUGACJA
Czas terazniejszy i przyszly prosty

W kazaniach Kluka czasowniki iteratywne z przyrostkiem -wa-, -ywa-,
-owa pojawiaja si¢ 13 razy w formach osobowych czasownikéw np.: doznawa
158, doznawaig 179, stawacie 69, nierozeznawaiq 69, zwotywam 92, przekony-
wa 141, 143, dokonyway 41, przekonywaig 142, wykonywaymy 210, zostawu-
ie!% 97, zostawuiemy 97, 107. Zdecydowanie czestszy jest jednak typ nowszy
Z -uj-, -aj-, ktérego formy w analizowanym tekscie wystepuja 154 razy i stanowia
prawie 93% wszystkich uzy¢ form finitywnych czasownikéw zakonczonych
na -owac, -awac i -ywac, np.: powotuie 73, przywotuig 116, Wywoluig 316,
sprawuie 56, znayduie 64, daig 65, dodaiesz 121.

Czasowniki dawacd, stawac oraz ich derywaty prefiksalne z przyrostkiem
-wa- trafialy sie w polszczyznie jeszcze do polowy XIX wieku (Smiech 1965:

103Forme kilko za XVIII-wieczny dialektyzm kresowy uwaza réwniez P. Zwolifiski (1952:
387).

104Czasownik zostawaé w badanym tekécie jako forme iteratywna tworzy: zostawowa¢
324.
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55, Bajerowa 1992: 201). Stary typ odmiany przez cale XVIII stulecie utrzy-
mujg rowniez formacje prefiksalne utworzone od rdzenia -znaw- (Smiech
1967: 56, 91). Z kolei -uj- w formach osobowych czasownikéw zakonczonych
na -ywac (-iwac) pojawia si¢ poczagwszy od XVII wieku!%, ale formy wcze-
$niejsze trafiaja si¢ jeszcze az po wiek XIX (Smiech 1967: 108-109).

Jezyk kazan Kluka, w ktérym formy z -wa-, -ywa- (-iwa-) oraz -owa-
naleza do rzadkosci, wydaje si¢ wiec postepowy. Podobny stan oddaja XVIII-
wieczne rekopisy z réznych regionéw (Sicinska 2013: 233, Wrébel 1987:
171, Hawrysz 2002: 253) oraz autograf Mickiewiczowskiego Pana Tadeusza
(Szpiczakowska 2001: 140). Z kolei u Chroscinskiego (Siekierska 1974: 102),
w materialach AWK oraz u niektérych pisarzy z potowy XIX wieku dominu-
jacy jest jeszcze dawny wzorzec odmiany (Kurzowa 1993: 195, 277).

W 1. os. Im. koniugacji -¢, -isz (-ysz) zdecydowana wiekszos¢ uzy¢ stano-
wig formy -emy (39), np.: widziemy 9, 31, 136, 166, czyniemy 19, myslemy 31,
149, cierpiemy 31, nieprzychodziemy 36, przenosiemy 41, niewidziemy 179'%,
wobec rzadszych -imy(-ymy) (13), np.: widzimy 169, zalecimy 205, przywroci-
my 205, boimy 208, rzgdzimy 217, zanosimy 222, Zyczymy 145, 176, 189, 206.

Analogicznie rzecz si¢ ma w zakresie form czasu przyszlego prostego do-
konanego: uczyniemy 19, 33, 157, uyrzemy 43, obaczemy 63, zapomniemy 106,
zobaczemy 107.

Poczawszy od XVII stulecia czgsto$¢ -imy (-ymy) spada na rzecz -emy,
a na poczatku XVIII wieku znajduje si¢ nawet w wyraznej recesji (Siuciak
2002: 163). Proces ten jednak zostaje wyhamowany w potowie XVIII wieku
i przyjmuje kierunek odwrotny (Bajerowa 1964: 176). Gramatycy juz stosun-
kowo wczesnie uwazaja uzycie -emy w 1. os. Im. koniugacji -¢, -isz (-ysz) za
btad!"?, niemniej jednak koncédwka ta byta do$¢ powszechna w uzusie, nawet
w pierwszej polowie XIX wieku.

10513k zauwaza M. Siuciak, w XVII wieku przeksztalcenie -ywa- w -uj- dokonalo si¢ gléwnie
w polszczyznie méwionej, natomiast w tekstach drukowanych dominowal wzorzec starszy
(Siuciak 2002: 160-161).

106Raz nawet w koniugacji -m, -sz: zawdzigczemy 103, co najprawdopodobniej trzeba uznaé
za wyréwnanie analogiczne do form typu widziemy, czyniemy.

1070, Kopczynski zmienia -emy z pierwszego wydania gramatyki (1778 r.) na -imy
w wydaniu drugim (1780 r.). Koncéwke -emy wyraznie krytykowat tez A. Felinski (Bajerowa
1992: 168).
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Zdarza sig, ze w 1. os. Im. czasownikéw Kluk postuguje si¢ formami za-
konczonymi na -m zamiast -my, np.: niemozem 125, mozem 29, 164, 169,
230, 281, idziem 251, zowiem 267, bedziem 169. W XVIII wieku sg to juz
jednak archaizmy (Bajerowa 1964: 92, 121), gdyz powstale pod wpltywem
zaimka osobowego my czasowniki typu: idziemy, robimy, znamy juz na po-
czatku XVII wieku maja zdecydowang przewage (Siuciak 2002: 163), a pod
koniec nastepnego stulecia osiagaja 95% wszystkich uzy¢ (Bajerowa 1964:
121). Jak wykazuja badania jezyka autoréw XVII i XVIII wieku, koncéwka -m
byta dos¢ czesto wykorzystywana w utworach poetyckich (Siekierska 1974:
103-104, Szlesinski 1968: 397, Szober 1959: 136, Zieniukowa 1968: 113, Kwa-
$niewska-Mzyk 1979: 23-24), w pisanych wierszem komediach Bohomolca
(Wegier 1972: 28), cho¢ juz prawie nie pojawia si¢ w prozie Paska (Siekierska
1974: 103)'8, Dwa przyktady notuje H. Wisniewska w ksiegach miejskich
Przemysla (1975: 57), a M. Hawrysz zauwaza, ze w ksiegach miejskich Opola
wystepuje wylacznie -my (2003: 253). Sporo przykladéw z -m trafia sie
u Poczobuta i Sapiehy (Smolinska 1986: 97), Chrapowickiego i Maskiewiczow
(Sokdlska 2010a: 61), w materialach péinocnokresowych AWK (Kurzowa
1993: 196-197), u filomatow i filaretéw (Kurzowa 1972: 1062), Kraszewskie-
go (Pihan 1992: 5) oraz u Stowackiego (Klemensiewicz 1961: 293). Wydaje
sie wiec, ze krotsza forme uznaé nalezy w XVII i XVIII wieku w tekstach pro-
zatorskich za archaizm kresowy, podtrzymywany najprawdopodobniej przez
sasiedztwo gwar ruskich, a w polszczyznie literackiej ziem etnicznie polskich
za wariant stylistyczny, dopuszczany jedynie w ramach licentia poetica.

Jako regularng w XVIII wieku potraktowa¢ nalezy forme tycze si¢ 104,
140 - 3. 0s. Ip. od czasownika tyczec sig — podaja ja zaréwno SJPXVIIiXVIII,
jak i SL1%9,

Czasownik zwac (sig) odmienial Kluk wedtug dawnego paradygmatu
zowie, zowiesz, zowie, o czym $wiadcza nastepujace formy: (my) zowiem
267, zowig 4, 56, 149, 360. W badanym tekscie tymczasem brak form, ktdre
wskazywalyby na odmiane nowsza wedlug paradygmatu: zwe, zwiesz, zwie.

108W listach pétnocnokresowych z XVII i XVIII wieku brak form 1. os. Im. z koficéwka
-m, co jednak K. Sicinska uwaza za dos¢ zaskakujace (2013: 235).
10951, notuje réwniez TYCzYE, ale w znaczeniu ‘podpieraé tyczkam
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SL podaje dwa paradygmaty odmiany tego czasownika. Najprawdopodobniej
w badanych kazaniach, ze wzgledu na religijny charakter tekstu, spotykamy
sie z starszym wzorcem.

Czas przeszly

Oprocz regularnych, zgodnych z jezykiem literackim form 1. os. Im. za-
konczonych na -smy (brak w tekscie form niemeskoosobowych w 1. os. Im.
czasu przeszlego), trafiajg si¢ rowniez pojedyncze przyklady bez stowa posit-
kowego: chodzili 104, nietrafiali 119, okradali 119, nieprzyszli 208, niepowinni
218, powinni 229, zwykle poprzedzone zaimkiem osobowym my. Najpraw-
dopodobniej w zdaniach: Nigdysmy mowig takiey nie mieli chanby, nigdy na
takiego nietrafili 119, nikogosmy niezabili, nikogo nie okradli 119 nie uzyto
stowa positkowego, poniewaz pojawilo si¢ ono we wczesniejszej czesci zdania
zfozonego, cho¢ norma nakazuje w takich przypadkach je powtorzyc.

Réwnie rzadkie przyklady tego zjawiska zauwaza I. Bajerowa (1964: 93),
przy czym badaczka twierdzi, ze w polszczyznie XVIII wieku mogty one
powsta¢ pod wplywem ruskim. By¢ moze dlatego tez sporo form typu: my
byli, my widzieli zanotowano w polszczyznie pélnocnokresowej (Kurzowa
1993: 198, 1972: 108), w tym u Poczobuta (Smolinska 1987: 98), Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1979: 24-25), Chodzki (Turska 1930: 55) i Stowackiego
(Klemensiewicz 1961: 294). Ponadto pojawiajg si¢ one w mowie mieszkan-
cOw wsi Mazowsza i Podlasia (Rembiszewska 2002: 95).

Oprocz tego badacze zwracajg uwage, ze u tych autoréw, u ktérych norma
jezykowa jest wyraznie ostabiona, na skutek dzialania tendencji hiperpopraw-
nosciowych dochodzi do podwojenia konicéwki osobowej w czasie przesztym
(por. Kosyl 1986: 206, Zieniukowa 1968: 116, Rittel 1972: 88-98). U Kluka
jednak konstrukcji z redundantnymi koncéwkami osobowymi czasu prze-
sztego nie zauwazylem.

W rekopisie poswiadczona zostata ponadto forma patrzali 191, z ktéra
spotykamy si¢ m.in. u Staszica (Szober 1959: 139). Brak oczekiwanej wymiany
a:e w formie czasu przeszlego Szober ttumaczy jako wyréwnanie analogiczne
do formagji czasu terazniejszego patrzam - patrza.

Kluk uzywa réwniez regionalnej formy smieli sie: z ich sie¢ nauki smieli
243, wlasciwej dialektom pdtnocnopolskim, a wiec réwniez Mazowszu i Pod-
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lasiu (Urbanczyk 1981, Rembiszewska 2002: 98), a szerzacej si¢ takze wspot-
cze$nie w jezyku literackim!1°.

Czas zaprzeszly

I. Bajerowa zwraca uwage, ze w XVIII wieku zdecydowanie czedciej niz
wspolczesnie pojawialy si¢ konstrukcje czasu zaprzeszlego (1964: 92-95),
przy czym formy czasu zaprzeszlego najczesciej wystepowaly w czterech
typach zdan:

- typ I (ok. 70 %) - w zdaniach podrzednych, w ktérych orzeczenie

wyraza czynnos$¢ wezedniejsza od czynnosci zdania nadrzednego,

- typ II (ok. 30 %) - jako orzeczenie zdania wspolrzednego, wyrazajace
czynno$¢ wezesniejsza niz orzeczenie drugiego zdania,

- typ III (rzadkie) - jako orzeczenie zdania nadrz¢dnego, wyrazajace
czynno$¢ wezesniejsza od czynnosci zdania podrzednego,

— typ III (rzadkie) — w zdaniu, ktdre syntaktycznie nie wigze si¢ z zadnym
innym zdaniem, a czynno$ci tego zdania nie da si¢ uszeregowa¢ w na-
stepstwie czasowym.

W rekopisie Kluka formy czasu zaprzesztego wystepuja 10 razy, i tak jak

w badaniach I. Bajerowej, najczestszy jest typ I: S. Augustyn uwaza iz Syn BozZy
ktory zwykt byt dawac zbawienne nauki ktorych uzdrawiat nigdy nienauczat
umartych ktorych wskrzeszat...40, Widzielibysmy y wtych wiekach (...), gdyby
strumien wystgpkow y potok namietnosci nieprzerwaty byly tamy... 16, Oto
ow czlowiek nieprzyiazny ktory si¢ byt przeprosit woczach wszystkiego ludu
101. Dwa razy trafily sie przyktady typu II: Oto ow piianica ktory (...) niekra-
wemi tzami igczal, piianistwa byt poprzestat... 101, to bylo przywileiem Jey
samey tylko udzielonym od Boga, y przeszedlszy na swiat mogta sig¢ byla
odezwac 251.

Zasadniczo wigc Kluk prawidlowo uzywa czasu zaprzesztego na ozna-
czenie czynnosci uprzedniej. Zdarza si¢ jednak, ze kaznodzieja postuguje si¢
czasem zaprzeszlym réwniez w zdaniu pojedynczym, przy czym zdanie to
wyraza wtedy czynnos$¢ uprzednia wzgledem czynnosci okreslonej w zdaniu
wczesniejszym, np.: Ta mitos¢ serca czystosci nauczyta doskonale Swigtych
wzyciu 1. Wezym sig kochac byli powinni dla upodobania Bogu 7.

10w NSPP forma smielismy si¢ poprzedzona jest kwalifikatorem reg.
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Z podobnymi uzyciami czasu zaprzeszltego w zdaniach nieztozonych
spotykamy sie w XVII- i XVIII-wiecznych materiatach rekopismiennych
z réznych regionéw Polski (Kurzowa 1993: 199, Sokolska 2010a: 71, Sicinka
2013: 250, Kosyl 1984: 208, Hawrysz 2003: 254).

Tryb rozkazujacy

W analizowanych kazaniach zauwaza si¢ pewne osobliwosci w zakresie
form trybu rozkazujacego 2. os. Ip. i Im. S3 to przede wszystkim utworzone
na wzor czasownikow koniugacji -m, -sz formy: Deptay 290, Zebray 146, wie-
rzaycie 58 oraz nie$ciagnieta, archaiczna partykuta niechay 15''1. Podobne
przyklady - najprawdopodobniej w funkcji stylistycznej — znajdujemy u Be-
nistawskiej (Brajerski 1961: 154) oraz u Stowackiego (Klemensiewicz 1961:
294).

Wylacznie w formie spoyzrzi 256 zachowala si¢ jeszcze dawna koncéwka
-i w trybie rozkazujacym, ktéra dobrze jeszcze poswiadczaja teksty druko-
wane z XVII (Siuciak 2002: 166) oraz pierwszej potowy wieku XVIII (Zie-
niukowa 1968: 114), ale juz nie z drugiej potowy XVIII stulecia (Bajerowa
1964: 96)!12. Starsze rozkazniki od drugiej potowy XVIII i w XIX wieku s3 juz
regionalizmami poéinocnokresowymi (Turska 1930: 54, Brajerski 1961: 154,
Wegier 1972: 20-30, Kurzowa 1972: 107, 1993: 282).

Z kolei w formie przypomnieycie 224 pojawia si¢ rzadka, wystepujaca
przejsciowo w XVIII i w pierwszej polowie XIX-wieku, konicéwka -ej (Baje-
rowa 1964: 96, 1992: 171).

Imiestowy
Imiestow terazniejszy czynny

Zdarza sig, ze Kluk postuguje si¢ imiestowem czynnym czasu terazniej-
szego w konstrukcjach typowych dla staropolszczyzny:

WStosunek niechaj do niech w badanym tekscie wynosi 2:45.

12Brak form trybu rozkazujacego na -i w materiatach z drugiej potowy wieku XVIIT (Kwa-
$niewska-Mzyk 1979, Szczepankowska 2004) i poczatku wieku XIX (Trypucko 1957, Zaleski
1975, Szpiczakowska 2001, Ku¢ 2013).
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- imiestéw zakonczony na -gcy w funkcji przystowkowej, np.: nayswiet-
sza Marya rozkazuigca Dominikowi Smu oglaszac y podawac ludziom
rozaniec wyrazita wlasnosci 1, tamte naganiaczow potepiaigcych swiat
caly mialy; te nasladowcow y chwalcow znayduig 4, Wmitosci dobrego
wam zyczgcey pozegnamy si¢ zwami 88, Ze wszystkiemi pokoy maigcy,
z kazdym tu po odiezdzie naszym zy¢ wpokoiu bedziecie 102,

- imiestéw na -gc w funkcji réwnowaznika zdania przy braku zgodnosci
podmiotu zdania nadrz¢dnego i réwnowaznika, np.: Ta to ta pycha...
przyprowadza ich do tego zuchwalstwa, iz sqgdzqgc (oni - przyp. K.Sz.) ze
ich rozum wszystko przenikngc y poigé powinien 56, A co za pociecha...
bedzie widzgc (my - przyp. K.Sz.) was Niebu pozyskanych 87, abyscie
nie byli zaraz predtcy..., czekaigc (my — przyp. K.Sz.) troche poprawy,
albo napominaigc (my - przyp. K.Sz.) taskawie 99.

Z podobnymi uzyciami imiestowu czynnego terazniejszego spotykamy

sie jeszcze w polszczyznie péinocnokresowej (Kurzowa 1993: 200).

Imiestow przeszly czynny -(w)szy

Wedtug Z. Kurzowej imiestéw przeszty czynny uzyty w zdaniu pojedyn-
czym ma w polszczyznie pétnocnokresowej znaczenie czasu przesztego doko-
nanego (1993: 201). Réwniez u Kluka trafia si¢ przyklad takiego zastosowa-
nia: tak ludzi smiertelnych powinnos¢ nieuchronna iest nieco sig zabawiwszy
wtym zyciu do wiecznosci powracac 174.

W badanym tekscie pojawia sie takze forma utworzona od czasownika
niedokonanego: szedtszy 312, mimo ze imiestowy zakonczone na -wszy, -szy
tworzy sie¢ tylko od czasownikéw dokonanych.

Imiestow czasu przesztego bierny

Z kazan wynotowalem nastepujace formy imiestowu czasu przeszlego
biernego na -n-: wplynionych 139, sciggniona 227. Niemal réwnie rzadko
w analizowanym tek$cie pojawiaja si¢ imiestowy przymiotnikowe, zakon-
czone na -¢ty, np.: scisnigte 35, zamknigte 69. H. Oesterreicher uwaza, iz formy
na -¢ty- pojawiaja sie w drugiej potowie XVII wieku, ale naleza do rzadkosci
jeszcze do konca wieku XVIII (1926: 19), co tekst Kluka zdaje sie potwierdzac.
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VARIA

W analizowanym rekopisie zwracaja uwage rowniez inne, drobniejsze
zjawiska zwigzane z uzyciem czasownikoéw. I tak na przyklad meskooso-
bowa forma czasownika raz towarzyszy niemeskoosobowemu podmiotowi:
Czemuz drugie narody za udzieleniem tychze task od Niego porzuciwszy bat-
wochwalstwo chwycili si¢ 244. Nieco wigcej tego typu przykltadéw zauwazy-
ta U. Sokoélska w pamigtnikach Maskiewiczéw (2010a: 79), catkiem sporo
notuje Z. Kurzowa w materiatach AWK (1993: 199), a kilka trafia si¢ tez
u E Mickiewicza (Trypucko 1969: 75). Z. Kurzowa zwraca uwage, ze cho¢
podobne pomylki zdarzaly si¢ sporadycznie na ziemiach etnicznie pol-
skich, to w polszczyznie poélnocnokresowej pojawiaja si¢ znacznie czesciej
ze wzgledu na oddzialywanie jezykow ruskich, ktére nie znaja kategorii
meskoosobowosci.

WNIOSKI

W plaszczyznie fleksyjnej badanych kazan ujawnily si¢ réznego rodzaju
zjawiska wiasciwe idiolektowi Krzysztofa Kluka. Z przeprowadzonej analizy
form deklinacyjnych i koniugacyjnych wynika przede wszystkim, ze badany
tekst ma wiele cech wlasciwych polszczyznie literackiej XVIII i pierwszych
dziesiecioleci XIX stulecia. Nalezy do nich zaliczy¢ przede wszystkim:

- wystepowanie koncéwki -a w M. i B. Im. rzeczownikdw zapozyczonych,

np.: talenta, sakramenta,

— szerszy niz wspodlczesnie zakres koncowki -ow (éw) w D. i B. Im. rze-

czownikow meskich,

- wystepowanie koncéwki -g w B. Ip. miekkotematowych (gléwnie zapo-

zyczonych) rzeczownikow zenskich,

— czestsze niz wspolczesnie wystepowanie koncowki -i (-y) w M. i B. Im.

zenskich rzeczownikéw spotgtoskowych,

— daulis w reku w znaczeniu liczby mnogiej,

- N.Im. przymiotnikéw i zaimkéw rodzajowych zakonczony na -emi,

- mieszanie zaimkow to i te,

- celownik liczebnika dwiema w potaczeniu z rzeczownikami rodzaju

meskiego,
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— liczebnik nieokreslony wielg w narzedniku,

- wystepowanie form iteratywnych z przyrostkami -aw-, -ywa-, -owa-
w odmianie czasownikéw,

- wystepowanie koncdéwki -emy w formach 1. os. Im. czasownikéw teraz-
niejszych i przysztych,

- czestsze niz wspodlczesnie uzycie czasu zaprzeszlego,

- imiestowy czasu terazniejszego w konstrukcjach typowych dla staro-
polszczyzny, a wigc w zdaniach podrzednych, w ktérych orzeczenie
wyraza czynno$¢ wczesniejsza od czynnosci zdania nadrzednego,
a takze jako orzeczenie zdania wspoélrzednego, wyrazajace czynno$é
wczesniejszg niz orzeczenie drugiego zdania,

- szczatkowe wystepowanie koncéwki -ej w trybie rozkazujacym.

Zywotno$¢ wymienionych powyzej proceséw i zjawisk jezykowych po-

twierdzaja monogratie poswiecone polszczyznie konca XVII, XVIII i poczat-
ku XIX wieku, a takze opracowania pism autoréw z réznych obszaréw ziem
polskich tego okresu.

W badanym re¢kopisie zauwazono réwniez takie wlasciwosci jezyka,

z ktérymi nie spotykamy si¢ powszechnie w polszczyznie literackiej opisywa-
nego okresu. Sa to przede wszystkim archaizmy, ktére w wielu przypadkach,
ze wzgledu na homiletyczny charakter badanego rekopisu (styl modlitewno-
-biblijny), pelnig w tekscie Kluka funkcje stylistyczne, jak na przyklad:

- koncowka zerowa w D. Im. rzeczownikéw meskich typu -anin,

- pojedyncze przyklady B. réwnego M. rzeczownikéw meskoosobo-
wych,

- dos¢ czeste wystepowanie przymiotnikéw meskich i nijakich w odmia-
nie prostej,

— szerszy niz wspolczesnie zakres koncdwki -owie, ktéra najprawdopo-
dobniej petnita juz funkcje godnosciows,

- archaizmy fleksyjne o uwarunkowaniach leksykalnych: N. Im. czasy,
Mc. Im. w czasiech, dualis dwie niedzieli, D. Ip. krwie, W. Ip. czlowiecze,
dualis oczyma,

- odmiana twardotematowa zaimkdéw on, ona, ono w przypadkach zalez-
nych,

- czestsze niz wspolczesnie wystepowanie zaimkow owy, owa, owo,
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- uzycie archaicznej formy partykuly niechaj oraz formy trybu rozkazu-

jacego tworzone na wzor koniugacji -m, -sz.

Jak wiemy z dotychczasowej literatury, obecnos¢ nacechowanych chrono-
logicznie form gramatycznych, obok przestarzalego i podniostego stownictwa,
stanowi jedna z cech réwniez wspdlczesnego jezyka religijnego (Zdunkiewi-
cz-Jedynak 2008: 116) czy jezyka podniostego w ogole (Kurkowska, Skorup-
ka 1959: 36). Ten zabieg stylistyczny znany tez byl autorom wczesniejszym
(Skubalanka 1988: 369-370, Urbanczyk 1979: 222). T. Skubalanka zwraca
nawet uwage, ze pisarze XIX-wieczni w funkcji stylistycznej szczegélnie
chetnie stosowali formy, ktére wyszty z uzycia stosunkowo niedawno, a zde-
cydowanie rzadziej siegali po formy w ich odczuciu chronologicznie dawne
(1988: 369-370), dlatego w odniesieniu do tekstéw z epok minionych trudno
jednoznacznie i kategorycznie rozstrzygna¢, czy dana forma stanowi jeszcze
archaizm wzgledny, obecny systemowo w idiolekcie danego autora, czy tez
jest juz archaizmem stylistycznym.

Niektérym jednak archaizmom jezykowym, a takze pewnym innowacyj-
nym uzyciom koncéwek fleksyjnych, nie mozna przypisa¢ funkcji stylistycz-
nej. Prawdopodobnie te cechy jezykowe ujawniajg regionalne, mazowiec-
ko-podlaskie podloze badanego tekstu, a w wielu przypadkach wspdlne sa
cechom polszczyzny kresowej XVIII wieku, np.:

- koncoéwka fleksyjna -e w N. Im.,

- czestsza niz w polszczyznie ogdlnej koncdéwka -y w N. Im. rzeczowni-

kéw nijakich,

— krétsze formy czasownikéw 1 os. Im. czasu terazniejszego, np.: idziem,

mozem,

— brak stowa positkowego dla czasownikéw 1. os. Im. czasu przeszlego,

np.: my chodzili, okradali, nieprzyszli,

- szczatkowe wystepowanie dawnych form trybu rozkazujacego w 2. os.

Ip. z koncéwka -1,

Niemniej jednak kazania podlaskiego ksigdza przyrodnika nie tylko po-
$wiadczajg uzycie form archaicznych, ale takze ujawniaja pewne tendencje
postepowe, dopiero pojawiajace sie w jezyku uzytkownikéw polszczyzny
XVIII i poczatku XIX wieku. Mozna do nich zaliczy¢ m.in.:

- D. Im. -y rzeczownikéw meskich, ktorych temat konczy si¢ spdtgloska

funkcjonalnie migkka: Zotnierzy,
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— bliska wspolczesnej polszczyznie repartycje -ami, -mi w N. Im. rze-
czownikow meskich,

- przeksztalcanie form kolektywnych w liczb¢ mnoga,

- wprowadzanie -g w B. Ip. zaimkéw rodzajowych,

- pojawienie sie, analogicznych do we, zan, form on, don, nan,

- ksztaltowanie si¢ nowego paradygmatu liczebnika dwa, w ktérym
forma dwa taczy si¢ z rzeczownikami w M. i B. rodzaju nijakiego, dwom
w C. rodzaju meskiego, a dwoma w N. z rzeczownikéw nijakich,

— ksztaltowanie si¢ kategorii meskoosobowosci w liczebnikach nieokre-
Slonych wiele/wielu.
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SLOWOTWORSTWO

W niniejszym rozdziale omawiam te formacje, ktére w dzisiejszym jezyku
s nieuzywane lub daje si¢ odczu¢ ich archaiczny, rzadki lub podniosty cha-
rakter. Zwykle sa to takie wyrazy, ktére w SJPD rejestrowane sa z kwalifika-
torem wskazujacym nacechowanie chronologiczne (daw.[ne], przestarz.[ale],
wychodzgce z uzycia'l®), terytorialne (gw.[arowy], reg.[ionalny]), a w wyjat-
kowych przypadkach réwniez stylistyczne (ksigzk.[owy], poet.[tycki], podn.
[niosty], pot.[oczny], rzad.[ki]), lub tez nienotowane w jednojezycznych stow-
nikach jezyka polskiego: ST, SJPXVIIXVIII, SL, SWil, SW, SJPD'!*. Wyeks-
cerpowany material zestawiam ponadto z opracowaniami jezyka autoréw oraz
monografiami poswieconymi polszczyznie XVII, XVIII i pierwszej polowy
XIX wieku oraz z pracg Zofii Florczak i Lucylli Pszczotowskiej (1957(I1I)).

Klasytikacji formacji rzeczownikowych dokonuje¢ najpierw wedlug po-
dziatu na czesci mowy, a nastepnie wedlug kategorii stowotworczych. Dopiero
wtedy przeprowadzam prébe interpretacji i przypisania nacechowania chro-
nologicznego, stylistycznego z perspektywy drugiej potowy XVIII wieku.
Z kolei przymiotniki, imiestowy przymiotnikowe, przystéwki oraz czasowni-
ki porzadkuje wedlug formantow.

Nalezy jednak pamigtaé, ze opis stowotwdrstwa historycznego wiaze sie
z okreslonymi trudno$ciami. Przede wszystkim w badaniach diachronicz-

113w SJPD kwalifikator daw.[ne] okresla wyraz lub znaczenie nieznane dzisiejszemu je-
zykowi; kwalifikator przestarz.[afe] wskazuje wyraz lub znaczenie dzi$ jeszcze spotykane,
ale juz wychodzace z uzycia (SJPD: XL). Jako polszczyzna dzisiejsza w SJPD rozumiany jest
stan jezyka z potowy XX wieku, a wigc wyrazy kwalifikowane jako dawne w SJPD beda ar-
chaizmami wlasciwymi, a wyrazy przestarzale w SJPD to archaizmy wzgledne (zob. Handke
1993b: 76-78).

1147 asadnicznym celem pracy nie jest ukazanie zycia wyrazéw w aspekcie diachronicznym,
ale przedstawienie XVIII-wiecznego stownictwa kazan Kluka w ujeciu synchronicznym,
dlatego tez w rozdziale IV i V tylko w ograniczonym zakresie wykorzystuje Stownik polszczy-
zny XVI wieku, gléwnie przy tych hastach, ktore nie wystepuja w pdzniejszych leksykonach.

107

20_szamryk-T-13.indd 107 2017-02-14 23:14:10



nych odchodzi si¢ od koniecznos$ci potwierdzenia bezposredniej podsta-
wy stowotworczej, a interpretacja wyrazow pochodnych opiera si¢ przede
wszystkim na definicjach stownikowych, ktére maja charakter leksykalny,
a nie na peryfrazie sfowotworczej wyrazéw. Tylko w niektérych przypadkach
w definicji pojawiajg si¢ elementy opisu stowotworczego (Gala, Gala 2006:
13-14, Sicinska 2013: 340).

RZECZOWNIKI
Nazwy czynnosci i stanow

Formacje typu nomina actionis w tekscie Kluka najczesciej tworzone sg
za pomocg przyrostkow -anie, -enie''®, cho¢ produktywne w tym zakresie
okazaly si¢ réwniez przyrostki -stwo (-ctwo) oraz -0s¢.

Formanty -anie, -enie

docieczenie ‘zrozumienie, dojscie do czego§’: ani przez umieigtnosc albo
docieczenie rozumu 111. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil
oraz SW. Brak w SJPD.

dokonanie ‘skonanie’: ani na koniec szczgsliwego dokonania Zycia spo-
dziewac si¢ mozem 166. SL rejestruje tylko czasownik dokona¢ w znaczeniu
‘dokonac zycia, ale w cytatach XVIII-wiecznych. W SWil wyraz ten z kolei ma
znaczenie ‘spelnienie, wykonanie. W SW dokonac jako ‘dokonczy¢, skonac,
skonczy¢ (zycie)” kwalifikowane jest jako wyraz staropolski, a w SJPD brak
tego znaczenia. By¢ moze derywat rzeczownikowy ma charakter rzadki lub
potencjalny.

150précz nazywania czynnosci rzeczowniki odczasownikowe zakoriczone na -anie, -enie,
na skutek konkretyzacji znaczeniowej, czesto otrzymuja - zwlaszcza gdy podstawe stowo-
tworczg stanowi czasownik dokonany - wtdrne znaczenia, np. sposobu wykonania lub re-
zultatu czynnosci (Grzegorczykowa, Puzynina 1979: 263-270). Krystyna Kleszczowa dodaje,
ze derywaty zakonczone na -anie, -enie w okresie staropolskim przyjmowaly wiele znaczen,
ale nie wszystkie wartoéci semantyczne rzeczownikéw da si¢ wlozy¢ w ramy wydzielonych
zbioréw, gdyz wyrazy ulegaja leksykalizacji, metaforyzacji czy asocjacji (Stowotworstwo
1996: 197-198). W niniejszej pracy formacje zakonczone na -anie, -enie traktuje jako pry-
marne nomina actionis.

108

20_szamryk-T-13.indd 108 2017-02-14 23:14:10



dowiadowanie ‘dowiadywanie’: czyliz mozesz lepiey czas sig trawic iako
na dowiadowaniu sie tego czego Bog chce ponas 85. Forma notowana
w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (obok form: dowiadywanie oraz dowiad; w cytatach
z XVI-XVIII w.) oraz SWil. W SW kwalifikowana jako staropolska. W SJPD
brak.

dystyngowanie ‘wyro6znianie, odznaczanie’: to chg¢ owa dystyngowa-
nia sie¢ miedzy drugiemi mqgdrosciami swiatowg 56. Rzeczownik notowany
tylko w SW. Czasownik bedacy podstawa stowotworcza tego wyrazu rejestruja
SJPXVIIiXVIII, SL (odsyta do popisywac sig), SWil, SW oraz SJPD. Najpraw-
dopodobniej jest to formacja rzadka.

omieszkanie ‘zaniedba¢, nie dopilnowaé, zaniechal: zezwolili bez
omieszkania szukali y znalezli 348. ST podaje wyrazy omieszka, omiesz-
kanie, zamieszkanie, zmuda, mieszkanina, jednak w ilustracji materiatowej
hasta wystepuje tylko formacja omieszkanie. Podobnie SL oraz SWil rejestruja
omieszka, omieszkanie, omieszkanina. W SW formacja omieszkanie kwalifi-
kowana jest jako rzadka, a w SJPD uzytkownik odsytany jest do czasownika
omieszkad, ktéry opatrzono kwalifikatorem daw.

podziwienie ‘podziw’: we wszystkich czasach zpodziwieniem mowié
bedziemy o odwadze milodey Cypryiskiey Panienki 38. Formacja notowana
w ST, SL (cytaty XVIII-wieczne), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
przestarz.). Stowniki te podaja réwniez derywat podziw (w SL w cytatach
z XVI-XVIII w.), a SL dodatkowo takze spodziw. W kazaniach Kluka wyraz
podziw nie wystepuje.

pomiarkowanie ‘powsciagliwo$¢, umiar’: w zgdzachpomiarkowanie
y cichos¢ 91. Formacje rejestrujg SJPXVIIXVIII, ST, SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem przestarz.).

potykanie sig ‘walczenie z kim$ z bronig w reku’: Puszczg naszqg do p o -
tykania sie nieustannego z diablem 269. Formacja wystepuje w ST, SL (z
odwotaniem do czasownika potykac sig, w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (odwotanie do czasownika potykac sig, ktorego znaczenie opa-
trzone zostato kwalifikatorem daw.).

przektadanie ‘dawanie pierwszenstwa komu$ lub czemu$: a zatym
kochana powazana y przektadana byc od nas ma 8. Wyraz notowany
w ST, SWil, SW oraz SJPD (odwotuje do czasownika przektadac, ktéry zna-
czenie to podaje z kwalifikatorem przestarz.).
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rozkazanie ‘rozkaz’: O rozkazanie mamy od Boga 311. Forma noto-
wana w SJPXVILXVIIL ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem prze-
starz.). Notuje ja rowniez Wisniewska w polszczyznie przemyskiej XVIII w.
(1957: 69). Wszystkie te stowniki rejestruja réwnorzednie formacje rozkaz,
ktora zdecydowanie przewaza w kazaniach Kluka (11: 1).

rozrzgdzenie ‘rozporzadzenie, zarzadzenie: Bog nie iest sprawiedliwy,
y oczywiscie dobry, ani mgdry w swych rozrzgdzeniach, coz iest prosze
innego 55. Formacja notowana w ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifi-
katorem daw.), a takze u pisarzy doby o$wiecenia (Wegier 1973: 29) oraz
w lukowskich aktach notarialnych z poczatku XIX wieku (Ku¢ 2013: 282). SL
podaje réwniez forme rozrzgd.

spotkowanie ‘przebywanie z kim§: poznobym Cig kochal, proznobym
pozgdal, y pragngt Twoiego blogostawionego spotkowania! 254. Wyraz
rejestrowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil (obok wspétkowanie), SW oraz
SJPD (jako derywat od czasownika spétkowad, ktéry oznaczony zostat kwali-
fikatorem daw.).

uciemiezZenie ‘ucisk, niesprawiedliwo$¢’: zle zazywaig wolnosci az do
uciemiezZenia drugich 194. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SL,
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

ucieszenie ‘uradowanie, rozradowanie yucieszenia sig z zemsty spra-
wiedliwey nad nieprzyiaciolami zawiera si¢ taiemnica 127. Forma notowana
w SJPXVILXVIII, ST, SL (w cytatach z XVII wieku), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). U Kluka przewaza jednak formacja uciecha (11:1).

udreczenie ‘stan udreki: dochodzic rzetelnych przyczyn spadaigcych na
siebie do udreczenia y bolu cigzkiego nieszczesliwosci 193. Wyraz notowa-
ny w ST, SL (obok utrapienie i niezalecanej formacji udrecznosc), SWil oraz
SJPD.

ukontentowanie ‘ucieszenie, uradowanie, zadowolenie Cnota grun-
towne serca ukontentowanie czlowiekowi przynosi 27. Wyraz rejestruja
SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL (licznie w cytatach z XVIII w.), SWil, SW oraz
SJPD (z kwalifikatorami przestarz. dzis$ ksigzk.).

ukrzywdzenie ‘krzywda, skrzywdzenie: za ukrzywdzenia sierot
y wdow w dochodach swoich 194. Forma notowana w ST, SWil oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). W SL s3 podane formacje ukrzywdzic¢, ukrzywdziciel.
Wystepuje tez u Bohomolca (Wegier 1972: 44).
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umartwienie ‘zmartwienie, troska’: w niewypowiedzianym zostaie umar-
twieniu y utrapieniu 60, réwniez jako ‘to, co umartwia, zadaje cierpienie
tizyczne’: prowadzili ich do umartwienia zmystow y ciata 245. Wyraz notowa-
ny w ST, SL, SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze w komediach
o$wieceniowych (Wegier 1973: 29) oraz u F. Karpinskiego (Kwasniewska-
Mzyk 1979: 46).

uniknienie ‘uniknigcie’: co za sposoby sg dlauniknienia odnich szkody
na duszy 270. Formacja rejestrowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty XVIII-
wieczne), SWil, SW (odsyta do uniknigcie) oraz SJPD (z kwalifikatorem prze-
starz.). Wystepuje tez u E Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 46) oraz
E. Bohomolca (Wegier 1972: 44). ST, SWil oraz SW obocznie podajg takze
forme unikniecie, ktéra w kazaniach Kluka nie wystepuje.

upamiegtanie ‘opamietanie, zreflektowanie’ woyny przymuszony sprawie-
dliwoscig swoig zprowadza na ludzie dla upamiegtania 124. Wyraz noto-
wany w SJPXVIIXVIII, SJPas, ST, SL (cytaty z XVI-XVII w.), SWil, SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

urgganie ‘zlorzeczenie, naigrywanie sie, drwina, szydzenie: oni bowiem
tym samym urgganiem swoim wydaiq si¢ iakiemi sq, y co za owoce 296.
Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, ST, SJPD (jako derywat od cza-
sownika urggac).

uszczesliwienie ‘szczgscie, stan szczescia’s Wiem teraz ze wszelkieuszcze -
sliwienie, ktoregom nie mogl uzywac na tym padole 255. Forma notowana
w SJPXVILXVIIL, SWil, ST oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). SL podaje
tylko czasowniki uszczescic i uszczesliwic. Derywat rzeczownikowy uszczesli-
wienie wystepuje w XVIII-wiecznych komediach (Wegier 1973: 29).

utonienie ‘utonigcie’: y bliskie niebespieczeristwo utonienia 298. For-
macje rejestruja SJPXVIIiXVIII, ST, SWil (obocznie do utonigcie), SW (odsyta
do utoniecie). Brak w SL. W SJPD jest tylko utoniecie.

uzalenie ‘lito$¢, politowanie, wspolczucie’: alboz w niey nie widzicie
dobroci, milosierdzia y uzalenia si¢ nad grzesznikami znakow 132. Wyraz
notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, ST oraz SJPD (z kwalifikatorem
daw.). Wystepuje tez u Bohomolca (Wegier 1972: 45).

wydzZwignienie si¢ ‘wydzwignigcie si¢’: myslmy o powszechnym ratowaniu
si¢ wspolnie, y z niebespieczenstw wydzwignienia sposobie 145. Formacja
notowana w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil (obocznie do wydzwigniecie sig), SW
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(odsyta do wydZwigniecie si¢). Brak w ST. SJPD rejestruje tylko derywat wy-
dzwigniecie sig.

wylanie si¢ “zywiotowa serdeczno$¢, szczerosé, zyczliwo$e: Wylanie
sig na rozkoszy ciata do wzgardy duszy 330. Formacje rejestruja SWil, ST
oraz SJPD (z kwalifikatorem ksigzk.). SL podaje tylko czasownik wylewac sig.
W ST brak omawianego znaczenia.

zabieZenie ‘niedopuszczenie, aby co$ sie¢ wydarzylo: Dla zabiezenia
wigc temu ztemu mowic dzis do was o dobrym zazywaniu wolnosci przedsie-
biore 193. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST (odsyta do zabieganie),
SWil oraz SW. SL podaje czasownik zabiega¢ w znaczeniu ‘zapobiega¢’. Brak
w SJPD.

zachwycenie ‘zachwyt: w zachwyceniu by byli nad iey pigknoscig 28.
Rzeczownik rejestrujg SJPXVILXVIIIL, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwali-
fikatorem przestarz.), a takze pojawia sie u komediopisarzy o$§wieceniowych
(Wegier 1973: 30). SL podaje obocznie derywat zachwyt, ktory jednak w ba-
danych kazaniach nie wystepuje.

zawstydzenie ‘wzbudzenie wstydu, zazenowania’: chowac bedzie grzechy
iegonazawstydzenie czasu swego 316. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIIL, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD. Ponadto wystepuje u komediopisarzy
o$wieceniowych (Wegier 1973: 30), a takze u Benistawskiej (Brajerski 1961:
57).

zazywanie ‘doswiadczanie, uzywanie czegos: Zle zazywanie wolnosci
wszystkich nieszczensc¢ ktore zpadty na Polske przyczyng byta 193. Formacje
rejestruje SJPXVIIiXVIIIL, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem wy-
chodzgce z uzycia).

zepsowanie ‘zepsucie’: haniebne rozumu, brzydkos¢, zepsowanie
obrzydliwos¢ duszy ztrgconey z zacnosci swoiey 43. Formacja notowana
w SJPXVILXVIIL ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). Stowniki te podaja réwnorzedny derywat zepsucie,
ktory tez zdecydowanie czgsciej wystepuje w kazaniach Kluka (17:2).

Rzeczowniki odczasownikowe tworzone przez dodanie przyrostkow
-enie | -anie byly szczegélnie produktywne w polszczyznie $redniowiecznej
(Rospond 1961: 194). I cho¢ XVI wiek zahamowal tworzenie tego typu dery-
watdw, to jednak na tyle mocno wrosty one w polszczyzne, ze nawet w XVIII-
-wieku formanty -anie | -enie stanowia jedna z najzywotniejszych kategorii
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stowotwdrczych. Potwierdzaja to zaréwno kazania ks. Kluka, gdzie oprocz
przywolanych derywatéw wystepuja takze inne odczasownikowe nomina
actionis, czesto nazywajace czynnosci o charakterze religijnym np.: darowanie,
karanie, kazanie, nawiedzenie, nawrdcenie, objawienie, oczyszczenie, odkupie-
nie, odpuszczenie, odrodzenie, pomazanie, potepienie, powotanie, ukrzyzowa-
nie, wierzenie, wzdychanie, zbawienie, zwiastowanie, jak i inne teksty z XVII-
-XVIII wieku (Siekierska 1974: 178, Wisniewska 1975: 69-70, Sokolska 1999:
43-46, Brajerski 1961: 55-58, Wegier 1972: 41-45, 1973: 27, Sicinska 2013:
361-366). U filomatow i filaretow nastepuje regres form tego typu (Kurzowa
1963: 69-71), co moze przemawia¢ za ograniczeniem produktywnosci for-
mantéw -enie || -anie na poczatku XIX wieku. Pewnych symptoméw tego
zjawiska mozna doszukac sie¢ w analizowanych kazaniach. Jesli w kazaniach
Kluka wystepuja jako ekwiwalenty stowotworcze formy dluzsze z -anie/-enie
oraz krétsze, o$wieceniowy kaznodzieja zdecydowanie czesciej postuguje sie
tymi drugimi, np.: rozkazanie (1) || rozkaz (11); ucieszenie (1) || uciecha (11);
zepsowanie (2) || zepsucie (17). Z drugiej jednak strony w badanym tekécie
zupelnie brak form zakonczonych na -cie, np.: utonigcie, uniknigcie, a sa
jedynie ich odpowiedniki zakonczone na -enie. Podobny stan obserwuje si¢
w listach potudniowokresowych z XVII-XVIII wieku (Sicinska 2013: 355)
oraz w pismach J. I. Kraszewskiego, gdzie nomina actionis utworzone za
pomocy -enie | -anie stanowia nienacechowany stylistycznie element stowo-
tworstwa pisarza (Pihan 1992: 6).

Formant -isko

nasmiewisko ‘kpina, szyderstwo’: Bo nie maig wzglendu na Boga ktorego
czci przez dobrych przeszkadzaig nasmiewiskami swemi 296. Forma no-
towana w SJPXVIILXVIIL, ST (obocznie do nasmiewanie), SL (cytaty z XVI
i XVII w.), SWil (odsyta do posmiewisko) oraz SW (jako wyraz staropolski).
Wystepuje takze w pismach Chroscinskiego (Siekierska 1974: 173). Brak
w SJPD. W kazaniach Kluka nasmiewisko pojawia sie 5 razy, a posmiewisko
2 razy. Najprawdopodobniej w o$wieceniu mégt to by¢ juz archaizm wzgledny.

obmowisko ‘obmowa, oszczerstwo: obmowiska obgadywania szar-
pania ich stawy 219. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST (obocznie
do obmowa, obmawianie), SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
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daw.). Ponadto wystepuje w pismach Chroscinskiego (Siekierska 1974: 173)
iu E Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 44). Oprécz derywatu obmowi-
sko wystepuje takze w kazaniach obmowa, a stosunek obu form wynosi 3:2.
Formant -isko zwykle w staropolszczyznie tworzyl nazwy miejsc (Stowo-
tworstwo 1996: 160), co w kazaniach Kluka potwierdzajg derywaty takie jak:
pastwisko czy siedlisko. W analizowanych powyzej przyktadach (podobnie
jak w derywatach posmiewisko, widowisko, réwniez wynotowanych z kazan),
przyrostek -isko stanowi wykladnik tworzacy odczasownikowe nazwy czyn-
nosci. Z podobnymi przykladami spotykamy sie chociazby u Chroscinskiego
(Siekierska 1974: 173) czy Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 44-45).
Wydaje sig, ze jako nazwy czynnosci i stanéw mogty to by¢ formacje o silnym,
negatywnym fadunku emocjonalnym (Klemensiewicz i in. 1964: 222).

Formant -nia

katownia ‘tortury, katusze’: Spowiedz nie iest to iak heretycy mowiq katow-
nia dusz ale y owszem przeciwnie wynaleziona iest na uspokoienie sumnienia
23-24. Wyraz notowany w ST, SL (cytaty z XVII-XVIII), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.).

Formant -nia oznaczal najczesciej nazwy miejsc (Grzegorczykowa 1984:
48) - takie zresztg znaczenie ‘miejsce tortur’ podaja réwniez wspomniane
stowniki. Renata Grzegorczykowa i Jadwiga Puzynina podkreslaja jednak
znaczenie tej formacji jako nazwy czynnosci (1979: 253), ktére znane byto
takze staropolszczyznie (Slowotwdrstwo 1996: 195). Zwykle za pomoca
przyrostka -nia tworzone byly derywaty od czasownikéw zakonczonych
na -owac (w tym wypadku formacja katownia pochodzitaby od czasownika
katowac).

Formant -ek

postepek ‘postapienie, krok, uczynek’: Na tym Sqgdzie swoim Bog pokaze
sprawiedliwos¢ postepku swoiego da iasno uznaé Madros¢ 242. Formacja
notowana w ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwali-

fikatorem daw.), a takze w polszczyznie przemyskiej XVIII w. (Wisniewska
1975: 70).
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Formant -ek motywowal przede wszystkim formacje deminutywne,
jednak w okresie staropolskim czesto tworzyt takze derywaty o charakterze
synonimicznym do podstawy stowotworczej (Stowotwdrstwo 1996: 126).

Formant -ch

posmiech ‘nasmiewanie sie, szyderstwo’: dzis nayswietsze wiary taiemni-
ce idg w watpliwos¢ Sakramenta w pogarde stowo Boskie w posmiech 148.
W kazaniach ks. Kluka wystepuje ponadto formacja posmiewisko, a jej
stosunek do wyrazu posmiech wynosi 3:2. Obie formacje notujg SJPXVIIi-
XVIII, SJPas, ST, SL (posmiech w cytatach z XVI-XVIII w., a posmiewisko
z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (posmiech z kwalifikatorem daw.). Ponadto
stowniki rejestruja formy posmianie (SL w cytatach z XVI w., SWil) oraz
posmiechowisko — SWil, SJPD (z kwalifikatorem daw.).

Formacje typu: temat czasownikowy + formant zerowy

poswar ‘sprzeczka, klétnia, niezgoda’: miedzy wami o naymnieyszg rzecz
bywato klotni poswarow y serc rozroznienia 82. Formacje¢ rejestruja SJPXVIIi-
XVIII, SL (cytaty z XVI-XVII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
daw.). Postuguje sie nig réwniez Chroscinski (Siekierska 1974: 115), a takze
zostala poswiadczona w polszczyznie przemyskiej XVIII w. (Wisniewska
1975: 70).

przecigg ‘odleglos¢ w czasie, bieg czasu, trwanie’: nic podobnego nigdy
wcalym przeciggu wiekow 42. Forma wystepuje w SJPXVIIiXVIII, ST, SL,
u Chro$cinskiego (Siekierska 1974: 115), Bohomolca (Wegier 1972: 46), SWil,
SW, SJPD (z kwalifikatorem daw.).

przystep ‘dostep, mozliwos¢ dojscia, dostania sie gdzie$: co wigksza
przystepu postronni miec nie bedg iezeli pomocnikow w was nieznaydg
268. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL (ale tylko w znaczeniu
miejsca), SWil oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Zdaniem Ignacego
Wiodka w XVIII wieku byla to juz forma nacechowana chronologicznie
(Florczak, Pszczotowska 1957(111): 752).

zamyst ‘zamiar, przedsiewziecie: Bog w zamystach y czynach na
pomocy bedzie 137. Formacja rejestrowana w SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL
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(cytaty z XVIII w.), SWil, SW, SJPD. Siegali po nig réwniez autorzy XVIII-
-wieczni (Wegier 1972: 47, 1973: 18).

zawdd ‘gonitwa, wyscig’: iz wszyscywzaw o d zi e biegamy y tak si¢ ubiegac
powinnismy Zebysmy osiggneli wieniec? 33. Wyraz notowany w ST, SL (cytaty
z XVI-XVII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Wystepuje
takze w tekstach K. Benistawskiej (Brajerski 1961: 43).

W staropolszczyznie zamiana paradygmatu czasownikowego na rzeczow-
nikowy, ktéra stuzyta przede wszystkim tworzeniu nazw czynnosci, proceséow
i stanow (Stowotworstwo 1996: 303), miata szerszy niz wspodlczesnie zakres
(Kleszczowa 1998: 66). Opisywany typ derywacji powszechny byl ponadto
w XVIII wieku, zwlaszcza przy tworzeniu derywatdéw typu nomina actionis
(Kwasniewska-Mzyk 1979: 35-37, Siekierska 1989: 93, Sicinska: 370-371).
W utworach Chroscinskiego stuzyl na przyktad budowaniu napiecia emocjo-
nalnego (Siekierska 1974: 111-122).

Formacje typu: temat czasownikowy + a

odwtoka ‘zwlekanie, odwlekanie czego$: Pokuta bydz ma predka bez
odwloki 278. Forma rejestrowana w SJPXVIIiXVIII, SJPas, SL (cytaty z XVI-
XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze u innych
pisarzy XVIII-wiecznych (Wegier 1972: 47, 1973: 26).

przygana ‘upomnienie, nagana’: nie chce tey podlegaé przyganie 176.
Wyraz poswiadczajg SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil,
SW, SJPD (z kwalifikatorem wychodzgce z uzycia), pisma Benistawskiej (Bra-
jerski 1961: 52) oraz teksty komediowe z XVIII wieku (Wegier 1973: 26).

Zdaniem K. Kleszczowej w okresie staropolskim odczasownikowe forma-
cje zenskie zakonczone na -a stanowily kategorie produktywna (1998: 65-66,
Stowotworstwo 1996: 322). U Karpinskiego byl to najbardziej produktywny
typ stowotworczy wsrdd wszystkich formacji rzeczownikowych (Kwasniew-
ska-Mzyk 1979: 43-44).

Nazwy abstrakcyjnych cech i pojec

Rzeczowniki z formantami -os¢ typu nomina essendi stanowia liczng
grupe w kazaniach ks. Kluka. Podobny stan prezentujg pisma innych autoréw
(por. Sokolska 1999: 31-34, Szlesinski 1970: 192-193, Brajerski 1961: 48-50,
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Wegier 1973: 18-22, Siekierska 1974: 161-166, Kwasniewska-Mzyk 1979:
40-43, Zaleski 1975: 121-122, Pihan 1991: 7, Siciniska 2013: 251-253).

Formant -0$¢

bezwstydnos¢ ‘brak wstydu’: bezboinos¢ w zdanich, bezwstydnos¢
w stowach, smiata w obyczaiach rozwigzlos¢ 208. Formacja notowana
w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, SW, SJPD. Postuguja si¢ nig réwniez o$wie-
ceniowi komediopisarze (Wegier 1973: 18). W SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW
oraz SJPD obocznie podawana jest takze forma bezwstyd, ktora jednak w ka-
zaniach Kluka oraz w ST nie pojawia sie.

brzydkos¢ ‘brzydota: Uyrzemy na ow czas wszelkg brzydkos$¢ grzechu
44. Forma notowana w ST, SL, (w cytatach z XVII w.), SWil, SW, SJPD (z kwa-
lifikatorem przestarz.) oraz u komediopisarzy doby o§wiecenia (Wegier 1973:
18) czy Fredry (Zaleski 1975: 121). Wydaje si¢, ze w XVIII wieku powszechna
staje si¢ takze forma brzydota (nie wystepuje u Kluka), ktérg licznie cytatami,
wylacznie z XVIII-wiecznych autordw, ilustruje SL (notowana takze SWil,
SW oraz SJPD). Ponadto SL oraz SWil rejestruje takze forme brzydnosé (brak
cytatow).

bytnos¢ ‘istnienie, egzystencja’: z Tobg polgczeni o Panie uzywamy szczen-
scia bytnosci wzietey od Ciebie 254. Wyraz notowany w ST, SL (cytaty
z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Forma-
cje zanotowano w XVII- i XVIII-wiecznych ksiegach przemyskich (Wisniew-
ska 1975: 71) oraz u Fredry (Zaleski 1975: 121). W aktach tukowskich z XIX
wieku wystepuje niebytnos¢ (Ku¢ 2013: 224). W omawianych opracowaniach
leksykograticznych jako ilustracja materiatlowa podawane sg wyrazenia cha-
rakterystyczne dla stylu religijnego lub naukowego, cho¢ zdaniem Franciszka
Peplowskiego byta to formacja jeszcze powszechna w XVIII w, a jej zywot-
nos¢ ulegta ograniczeniu dopiero na poczatku XIX wieku (1961: 16, 21)116.

Hep Peptowski twierdzi, ze w XVIII wieku leksemy istnos¢, jestestwo, bycie, byt, bytnos¢
oraz egzystencja stanowily synonimy. W publicystyce o$wiecenia najczesciej wystepowaly
wyrazy egzystencja, bytnos¢ i jestestwo. Z czasem jednak, im bardziej upowszechnialy si¢
wyrazy egzystencja, byt oraz istnienie, tym bardziej ograniczal si¢ zakres uzywalnosci istnosci,
jestestwa i bytnosci (1961: 16-21). W kazaniach Kluka frekwencja omawianych leksemow jest
nastepujaca: jestestwo (5), bytnosé (3), istnos¢ (2). Pozostale nie s3 notowane.
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cichos¢ ‘cisza, milczenie’: serce odmienione dusza uspokoiona, w Zadzach
pomiarkowanie y cicho$¢ 92. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL
(cytaty z XVI i XVIII w.), SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorami przestarz. dzis.
ksigzk.), a takze u Benislawskiej (Brajerski 1961: 48), Karpinskiego (Kwa-
$niewska-Mzyk 1979: 41), Bohomolca (Wegier 1972: 35) i Jeza (Doroszewski
1949: 184). Zdaniem Krystyny Kwasniewskiej-Mzyk byta to formacja ekspre-
sywna (1979: 43).

cigzkos¢ ‘dolegliwos¢, przykro$¢: Przypominaycie sobie raczey SN.
w waszych uciskach y cigzkosciach Sgo Krola Dawida przyklad 314, aby
wprzod miatuczuéciez ko s ¢ nieszczescia, nim go przykrosciego ucisnie 238.
W takim znaczeniu jak u Kluka, wyraz notuje SL (w cytatach z XVI-XVIII
w.) oraz SW (jako wyraz staropolski). W pismach Chroscinskiego oraz
SJPD (z kwalifikatorem daw.) omawiana formacja ma znaczenie ‘trudna
sytuacja, w SWil ‘trudno$¢ fizyczna lub moralna, a w SJPXVIIXVIII
‘klopotliwe potozenie’ (za SJPas). U Bohomolca cigzkos¢ jest zartobliwym
zwrotem godnos$ciowym (Wegier 1972: 35). By¢ moze formacja ciezkos¢
na przetomie XVIII i XIX wieku w opisywanym znaczeniu stawala sig¢
powoli archaizmem wzglednym.

gorgcosc ‘zapalczywo$(, zapal, gorliwos$¢: Wy tylko wszyscy w gorgco -
sci serca waszego 84. Derywat notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty
z XVII-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Wyste-
puje tez u E. Karpinskiego i zdaniem K. Kwasniewskiej-Mzyk byla to formacja
archaiczna (1979: 41, 43).

gwattownos¢ ‘przemoc, ucisk’: Gdyby nam sig chcieli ci wszyscy naiezdnicy
Narodu naszego przyznac co ich do tey gwattownosci z Polakami pobudza
170. Znaczenie notowane w SJPXVILXVIII oraz w SJPD (z kwalifikatorem
przestarz., w cytatach z autoréw XVIII-wiecznych). U komediopisarzy doby
o$wiecenia wyraz ten ma znaczenie ‘przymus’ (Wegier 1973: 18), w SL oraz
SWil ‘skfonnoé¢ do uzywania gwattownych sposobéw;, a w SW znaczenie
‘gwalt (przemoc)’ oznaczone zostalo jako staropolskie.

istnos¢ ‘istnienie’: znaig Boga y Jego przyznaig istnos¢ 55. Forma notowana
w SJPXVILXVIIL, ST, SL (cytaty z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifika-
torem przestarz.). Zdaniem F. Peplowskiego w XVIII wieku byta to formacja
rzadsza niz na przyklad synonimiczne jestestwo czy bytnos¢ (por. bytnosc)
i wystepowala najczesciej poza tekstami publicystyczno-dziennikarskimi

118

20_szamryk-T-13.indd 118 2017-02-14 23:14:10



(Peplowski 1961: 16). Pisma innych autoréw z tego okresu oraz z czaséw
nieco pdzniejszych poswiadczaja istnosé dos¢ dobrze (Kwasniewska-Mzyk
1979: 41, Wegier 1972: 36, Sicinska 2013: 354, Zaleski 1975: 122).

obyczajnos¢ ‘dobre obyczaje, przyzwoito$¢: ludziom iest wszelkg dobrg
obyczaynosc psowac takie sg nowosci nauki teraznieyszych 306. Wyraz
notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem przestarz.).

osobnosé ‘samotnos¢, odosobnienie’: pierwey udaigc sie na modlitwe,
osobnos¢ y oddalaige sig od wszelkich uciech 77. Forma w tym znaczeniu
notowana jest w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (liczne cytaty z dziet autorow XVIII-
wiecznych), SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorem przestarz.) oraz u Bohomolca
(Wegier 1972: 37).

poddanos¢ ‘podleglos¢, podporzadkowanie: Wiara z poddanoscig
rozumu do postuszeristwa na obiawiong prawdy 335. Wyraz w tym znaczeniu
notuje ST, SL (cytaty z XVIi XVII w.), SWil, SW (jako wyraz staropolski) oraz
SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). K. Kwasniewska-Mzyk zaznacza, Ze jest
to forma w XVIII wieku archaiczna (1978: 42). ST, SL, SW oraz SJPD podaja
ponadto derywat poddarnistwo. Kluk co prawda postuguje sie leksemem
poddaristwo, ale tylko w znaczeniu ‘zalezno$¢ chtopa od wilasciciela ziemi™:
przekupne y wzglende sgdy do tego przywiodly wolnosci swoiey nieumieigcych
zazywac, ze poddanstwa iarzmo cudzey wltadzy wlozyta na nich 139.

pojetnosc Tatwosé, zdolnos¢ pojmowania czegos™: nie moze wigcey uczynié
nad to co naszg poigtnosc przechodzi? 261. Forma notowana w SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL (cytat z XVIII w.), u Bohomolca (Wegier 1972: 38), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem rzad.). SL (réwniez w cytatach XVIII-wiecz-
nych) oraz SJPXVIIiXVIII rejestruja formacje pojetosc i pojetliwosé, ale juz
w SWil oraz SJPD jest tylko pojetliwos¢ (oba stowniki odsytaja przy tym hasle
do pojetnosc).

polubnos¢ ‘pozadliwos¢, zadza': owe powszechg polubno$¢ rozkoszy 57.
Formacja nienotowana w SJXVIIiXVIII, ST, SL, SWil oraz SJPD. Rejestruja ja
jednak Sstp, SPXVI, Cn a takze SW (jako formacje staropolska) — wydaje sie
wigc, ze w XVIII wieku byl to archaizm wtasciwy; por. Leksyka.

pozgdliwos¢ ‘pozadanie’: to iest pozgdliwos ciata, pozgdliwosé oczu,
y pycha zywota 350. Formacja notowana w SJPXVIIXVIII, ST, SL (cytaty
z XVIiXVIIw.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). W stownikach
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pojawia si¢ takze forma pozgdnos¢ — w SL jednak bez ilustracji materiatowej,
w SWil z kwalifikatorem nieuz.(ywane), aw SW jako wyraz rzadki. SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD rejestruja tez pozgdanie.

pozytecznosé ‘bycie pozytecznym, przynoszenie pozytku: znaydowaé
mozna ukontentowanie prawdziwe pozZytecznos¢ istotng 27. Wydaje sie,
ze jest to formacja rzadka lub nawet potencjalna — notujg ja co prawda SL
(tylko z jednym cytatem jako ilustracja materiatowa), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem rzad.). Brak jej natomiast w SJPXVIIiXVIII oraz ST, ktére
rejestruja formacje pozytek.

przytomnosc ‘obecnos¢’: Parafianie kochani w przytomnosci Pasterza
waszego was pytam 94. Formacja w tym znaczeniu notowana w SL (cytat
z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). W XVII i XVIII
wieku wydaje si¢ jeszcze powszechna (por. Siekierska 1974: 162, Szlesinski
1970: 192, Wegier 1972: 38, Wisniewska 1975: 71, Wronicz 2001: 105, Sicin-
ska 2013: 253). W kazaniach Kluka jest to wyraz dobrze poswiadczony, gdyz
pojawia sie 7 razy.

skrytos¢ ‘ukrycie’: coscie uczynili w skrytosci przed Bogiem, to teraz
dzis zaraz wypelnieycie przed ludzmi 81. Wyraz notowany w SJPXVILXVIII,
ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), w jezyku komediopisarzy doby o$wiecenia
(Wegier 1973: 21), u E Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 42), w SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

spokojnos¢ ‘spokoj, uspokojenie’: nie mozna zZy¢ z spokoynoscig
y ukontentowaniem 15. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty
z XVII-XVIII w.), SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorem rzad.) oraz u Benistaw-
skiej (Brajerski 1961: 49) i F. Karpinskiego, przy czym zdaniem K. Kwasniew-
skiej-Mzyk byta to formacja ekspresywna i podniosta (1979: 42-43).

szczesliwos¢ ‘szczedcie’: ci ludzie do Zywota powroceni calg swg szcze-
sliwos¢ zaktadaliby na cwiczeniu si¢ w grontowney poboznosci 40. Forma
notowana w ST, SL (w cytatach z XVII-XVIII w.), SWil, SW, SJPD (z kwali-
fikatorami przestarz. dzis. podn.). Wystepuje w XVII-wiecznej polszczyznie
kresowej (Siciniska 2013: 253) oraz u F. Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk
1979: 41). SL obocznie podaje réwniez forme szczesnos¢ (powtdrzona
w SWil), dla ktérej jednak nie przytacza zadnego cytatu.

szpetnos¢ ‘brzydkos¢: dla szpetnosci smrodu y zarazy 312. Wyraz
notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytat z XVIII w), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem przestarz.).
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usilnos¢ ‘staranie sie, gorliwos¢, wielki wysitek’: za naypierwszg sobie
zaktadali usilnos¢ cwiczenie sig w tey swigtey Religii 17. Wyraz notowany
w SJPXVIIiXVIII, ST (obocznie do usitowanie), SL (cytat z XVII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Ponadto SL podaje formy usif
(oznaczony jako forma poetycka; réwniez w cytatach z XVIII w.) oraz usitek
(cytaty z XVI-XVIII w.). Usitek, z licznymi cytatami z autoréw XVIII-wiecz-
nych, rejestrowany jest rowniez w SJPD z kwalifikatorem daw.

wiadomos¢ ‘wiedza, poznanie, umiejetnos$¢: sama wiadomo s ¢ zZydow-
skiego narodu iak prawdziwego Boga wyznawcow wielkg dla pogaristwa byla
taskg 243. Forma notowana w ST, SL (jednak z ilustracja materiatowg tylko na
niewiadomos¢), w SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Poswiadczo-
na zostala takze u autoréw XVII- i XVIII-wiecznych (Siekierska 1974: 164,
Wisniewska 1975: 71, Sicinska 2013: 254, Kwa$niewska-Mzyk 1979: 42).

wszetecznos¢ ‘nierzad cielesny, rozpusta’s wdowom nawet Zadnych w pet-
nieniu bezwstydney wszetecznos$ci przebaczac nie pozwala 171. Oprocz
formy wszetecznos¢ w polszczyznie wystepowala takze wszeteczeristwo (w ka-
zaniach Kluka jednak nie pojawia si¢). Obie formacje notuja SJPXVIIiXVIII,
ST, SL (wszetecznos¢ w cytatach z XVI w., wszeteczeristwo z ilustracja mate-
riatowg z XVI-XVIII w.), SWil (odsyta do wszeteczeristwo), SW oraz SJPD
(podobnie jak w SWil; obie formy z kwalifikatorem przestarz.); por. Leksyka.

zacnos¢ ‘cenno$¢, wazno$é, znakomitosé, czcigodnose’: zepsowanie obrzy-
dliwos¢ duszy ztrgconey zzacnosci swoiey oczernioney zeszpeconey 43.Wy-
raz notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

zelzywos¢ ‘zelzenie, obelga: za oweg wywolywania zelzZywosci y po-
twarzy, w oczach obecnego Boga przeprosiliscie si¢ 99. Forma notowana
w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (ttumaczona przez zelzenie; cytaty z XVII-XVIII w.),
u Chroscinskiego (Siekierska 1974: 165), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikato-
rem przestarz.). W kazaniach Kluka wystepuje réwniez forma zelzenie, a jej
stosunek do formacji zelzywos¢ wynosi 1:3.

zewnetrznos¢ zewnetrzny wyglad, cechy czego$: zdaig sie byc dotkliwemi
nazewnetrznos¢ rozkoszy sq atoli wrzeczy samey nieczutemi na to co sie
w nich zawiera 67. Wyraz notowany w SL (bez ilustracji materiatowej), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Nie notuje ST.

zgryZliwos¢ ‘zmartwienie’: wynaleziona iest na uspokoienie sumnienia
y wszelkich iego zgryzliwosci oddalenie 24. Forme rejestrujg SJPXVIIiXVIII,
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SL (cytat z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Brak
w ST.

zmysinos¢ ‘zmystowos¢, cielesno$¢: dla zdan podlych y nikczemnych,
zdat ciata y zmyslnosci 65. Wystepuje w SL (za Knapiuszem), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze u Benistawskiej (Brajerski 1961:
50). ST rejestruje te formacje, ale w innych znaczeniach.

Zatobnos¢ ‘stan zaloby, zalu’: ustawy od wiary od wiary naszey Katolickiey
podanewzalobno$¢ yiak zowig fanatyzm obleczone zostaty 149. Formacja
notowana w SWil oraz SJPD (z kwalifikatorem rzad.). Brak jej w ST, SL oraz
SW.

Zatos¢ ‘przejmujacy smutek, zal’: wszystkie przyczyny Zatosci oddala
zawczasu 323. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SWil i SJPD (z kwalifi-
katorem ksigzk.), a takze u F. Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 40).

W kazaniach ks. Kluka wystepuja réwniez zakonczone na -os¢ nomina
essendi: bacznos¢, bezwstydnosé, brzydkos¢, chciwosé, chwalebnosé, chytrosé,
czestos¢, doczesnosc, grzesznosé, miatkosé, nadetosé, obrzydliwosé, opatrznosc,
ozigbtos¢, pigknosé, pltochos¢, podtosé, powinnos¢, pozgdliwosé, prawos¢, pra-
wowiernosc, proznosc, przeciwnosc, przychylnosé, roztropnosé, rozwigztosc,
sktonnosc, szlachetnos¢, smiatosc, swiattosc, trudnosc, uczynnosé, ufnosé, umie-
jetnos¢, uroczystosé, waznosc¢, wesotosé, wiecznosé, wstydliwosé, zdroznosé,
zwierzchnos¢, Zwawosc.

Wida¢ wiec doskonale, ze rzeczowniki z formantami -os¢ stanowig bardzo
liczng grupe w kazaniach ks. Kluka. Podobny stan zreszta oddaja réznego
rodzaju pisma innych autoréw (por. Sokolska 1999: 31-34, Szlesinski 1970:
192-193, Brajerski 1961: 48-50, Wegier 1973: 18-22, Siekierska 1974:
161-166, Kwasniewska-Mzyk 1979: 40-43).

Wydaje sig, ze sposrod przytoczonych formacji na -0$¢, ktérymi postuguje
sie ks. Kluk, zdecydowana wigkszo$¢ miescita si¢ w normie jezyka literac-
kiego drugiej potowy XVIII wieku - w SL s3 bowiem ilustrowane cytatami
z dziet XVIII-wiecznych lub notowane w opracowaniach jezyka autoréw doby
oswiecenia.

Ograniczony zakres uzycia (przestarzaly, podniosly, rzadki) w tym
okresie przypisa¢ mozna tylko kilku wyrazom: ciezkos¢, gorgcos¢, gwattow-
nos¢, poddanos¢, pozytecznos¢, spokojnosé, Zatobnosé. Ponadto pewna oso-
bliwo$¢, ze wzgledu na nieobecnos¢ w kilku stownikach, stanowi formacja
polubnosé.
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Formant -stwo, (-estwo, -ctwo)''”

jestestwo ‘istnienie’: na moment ieden bez tego w swoim iestestwie
utrzymac sie niemogtby zZaden 284. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST
(jako wyraz rzadki), SL (w cytatach z XVI-XVIII w., obok form jesteristwo,
jestwo, jestnosc), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Zdaniem
E Peplowskiego w XVIII wieku byla to formacja do$¢ powszechna (1961:
16).

katolictwo ‘katolicyzm’: Czemu sie zZydowskiego w oderwaniu swoim od
katolictwa niechwycyli w poczgtkach obrzgdku 260. Wyraz rejestruja
SJPXVITXVIIL SL (cytaty z XVII-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifi-
katorem daw.). W kazaniach Kluka brak wyrazu katolicyzm; por. Leksyka.

kradziejstwo ‘kradziez’: nieustanney swiadczonego do kradzieystwa
na wzor Dawida 181. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SL (w cytatach
z XVII w.), SWil oraz SW (oznaczona jako staropolska, uzytkownik odsylany
jest do rzeczownika kradziez). ST podaje tylko kradnienie i kradziez, a SL kra-
dziez (w cytatach z XVII i XVIII w.). SJPD wyrazu kradziejstwo nie rejestruje.
Wydaje sie, ze w XVIII wieku moégt to by¢ archaizm religijny.

tupiestwo ‘kradziez, zlodziejstwo: Lupiestwa, spustoszenia, od ognia
y miecza kraiu y inng iakie byly nieszczeriscia 195. Forma notowana w ST, SL,
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Obocznie stowniki podaja
takze tupiez (ST, SL), tupienie (ST). W XVIII wieku wyraz ten mdgt mie¢ cha-
rakter podniosty (Florczak, Pszczolowska 1957(11I): 286).

machiawelstwo ‘oszustwo, bycie przebiegtym’: owe przewrotnych chytro-
sciwykretymachiawelstwa y wyuzdang bezboznos¢ poczytali za mgdros¢
216. Formacja wystepuje w SJPXVIIiXVIII, natomiast nienotowana w ST,
SL, SWil, SW oraz SJPD. Ten ostatni stownik rejestruje machiawelizm oraz
makiawelizm w znaczeniu ‘postepowanie nacechowane przebiegtoscia, wyra-
chowaniem, brakiem skruputéw w dazeniu do zamierzonych celow’

17podobnie jak w przypadku derywatéw zakoniczonych na -anie, -enie, rowniez formacje
z -stwo (-estwo, -ctwo) moga tworzy¢ wyrazy z klasy nomen actionis (poza kolektywami typu
ptactwo, bractwo), niektére jednak formacje otrzymuja wtdrne znaczenie przedmiotowe (Sto-
wotworstwo 1996: 282), w innych z kolei dominuje znaczenie czynno$ciowe nad rzeczowni-
kowym, p.: Renata Grzegorczykowa (1984: 33). Przywotane formacje na -stwo (-estwo, -ctwo)
traktuje jako nazwy abstrakcyjnych cech i pojeé¢, podobnie jak H. Wisniewska (1975: 71),
B. Kurylowicz (2005: 146-147).
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nicestwo ‘nico$¢, rzecz nieistniejaca’: a swg sprawiedlowosé wywierat na
nicestwo, na rzecz iuz niebedgcg 355. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIII, SL (w cytatach z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorami
ksigzk. albo przestarz.). U Benislawskiej wystepuje w formie niecestwo (Bra-
jerski 1961: 54). W kazaniach Kluka nie wystepuje forma nicos¢.

pielgrzymstwo ‘pielgrzymowanie, pielgrzymka’: Zycie teraznieysze miec za
pielgrzymstwo do Oyczyzny 300. Formacje rejestruja SJPXVIIXVIII, ST,
SL (cytaty XVI-wieczne), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
ST podaje obocznie réwniez formacje pielgrzymka i pielgrzymowanie, ktore
jednak w kazaniach Kluka nie wystepuja. Pielgrzymstwo pojawia sie takze
w utworach Bohomolca (Wegier 1972: 50).

porubstwo ‘nierzad z osobg stanu wolnego: Azasz mato wszelkiey nie-
czystosci rodzaiem plugawigcych ciata kaZiroctwem porubstwem cudzolo-
stwem a podobno y swigtokradzctwem 74. Podane znaczenie potwierdzaja SL,
SWil, SW oraz I. Wotodek (Florczak, Pszczotowska 1957(111): 673). W SJPD
z kwalifikatorem daw.

przyjacielstwo ‘przyjazn, przyjazne stosunki’: stanowi prawa, czci przy-
iacielstwa, powinowatym y dzieciom rozdaie urzedy 36. Wyraz notowany
w SJPXVIIiXVIIL, ST (ale w ilustracji materialowej w nawiasach podawana
jest forma przyjazn), SL (cytaty z XVIi XVII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwa-
lifikatorami przestarz. dzi§ gw.). Ponadto wystepuje w pismach filomatow
i filaretéw (Kurzowa 1963: 68). U Kluka zdecydowanie czgstsza jest formacja
przyjazn — w tekscie wystepuje 16 (przyjacielstwo tylko jeden raz).

szalbierstwo ‘oszustwo, szachrajstwo’: w rzeczy zas samey batamuctwo,
szalbierstwo y iawng przeciwnos¢ rozumu w sobie zamykaigce 56. For-
macja rejestrowana w SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL (cytaty z XVIII w.), SWil,
SW, SJPDJ oraz u komediopisarzy oswieceniowych (Wegier 1972: 51, 1973:
33),

szulerstwo ‘szulerka’: zlodzieystwa, marnotrawstwa, przeklenistwa proz-
nowania, szulerstwa, oszukania gore wziety 188. Wyraz notowany
w SJPXVILXVIII, ST, SL (ale bez cytatéw, podczas gdy obocznie podane
szulerka i szulerya majg XVIII-wieczng ilustracj¢ materialowa), SWil (podaje
takze szuleria), SW (obok szulerka) oraz SJPD (odsyla do hasta szulerka). By¢
moze byt to wyraz rzadki.

wydzierstwo ‘grabiez, rabunek’: ztgd zamieszania, krzywdy, zdrady, oszu-
kaniawydzierstwa, ygwaltty o pomste wolaigce do Nieba 195. Rzeczownik
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wystepuje w SJPXVIILXVIIL, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem daw.) oraz w pismach Chro$cinskiego (Siekierska
1974: 174).

zdradziectwo ‘zdrada’: zdradziectwa Oyczyzny, pochlebstwa cudzo-
ziemskim dworom, takomstwa na pienigdze y chonory a nadewszystko nasze
grzechy 190. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty z XVI w.),
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). ST obocznie podaje tez rze-
czownik zdrada. Stosunek wystepowania form zdrada do zdradziectwo
w badanym tekscie wynosi 4:6.

Ponadto za pomocg sufikséw -stwo i -ctwo (oraz inwarianty -#istwo, -two)
utworzono nomina essendi: batamuctwo, bluznierstwo, chrzescijaristwo, dia-
belstwo, kaptaristwo, ktamstwo, nabozeristwo, niedowiarstwo, nienabozetistwo,
odstepstwo, odszczepienistwo, pasterstwo, poganistwo, przekleristwo, przestep-
stwo, a takze zlozenia: batwochwalstwo, blogostawieristwo, dobrodziejstwo,
cudzotéstwo, kazirodztwo, krzywoprzysiestwo, swigtokradztwo, wiarotomstwo,
zlorzeczeristwo (por. zlozenia i zrosty). Z kolei znaczenie kolektywne maja
utworzone bractwo, duchowieristwo i towarzystwo.

Formant -ota

gryzota ‘zgryzota’: ostrzega upomina czyni wymowki niewiernos¢ wyrzu-
caigc na oczy y wzbudza sprawiedliwe a nayostrzeysze gryzoty 15. Wyraz
poswiadczony w SJPXVIIiXVIII, SL (ilustracje materiatowa stanowi jeden
cytat z XVIII w.), SWil (z odwolaniem do zgryzota), SW, a takze u Benistaw-
skiej (Brajerski 1961: 51). Brak w SJPD. W kazaniach Kluka zdecydowanie
przewaza forma zgryzota (6:1).

sromota ‘wstyd, hanba, niestawa’: Lecz cozasromota dla ciebie dopuscié
tego w sobie 121. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, SJPas, w polszczyznie
potudniowokresowej XVII wieku (Sicinska 2013: 360), SL (cytaty z XVII-
-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorami przestarz. dzi$ ksigzk.).
Zdaniem I. Wlodka, w XVIII wieku byt to wyraz rzadko uzywany (Florczak,
Pszczotowska 1957(I1I): 873), z czym chyba nie do konca mozna si¢ zgodzic.

zgryzota 1. ‘zmartwienie, troska: Matko Nayswigtsza Marya bgdz im
tu pociechg w utrapieniach zgryzotach y chorobach 106. Forma notowana
w SL (cytaty XVIII-wieczne), SWil, SW oraz SJPD, a takze u Benistawskiej
(Brajerski 1961: 51) i Staszica (Szober 1959: 118). W tekscie Kluka pojawia sie
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tez znaczenie 2. ‘wyrzuty sumienia’: Ci zas ktorzy szczetiscie swoie w niegodzi-
wych poktadaig uciechach zawsze sqg zgryzotami ucisnieni ktore rozrywka-
mi w pewnych chwilach zagluszone byc mogg 31, ktére notuje réwniez SJPD
(w wyrazeniu gryzoty sumienia, z kwalifikatorem daw.), a takze pojawia si¢
u T. T. Jeza (Doroszewski 1949: 183); por. gryzota oraz rozdz. Leksyka.

U Kluka jako nazwy abstrakcyjnych cech i pojec z przyrostkiem -ota wy-
stepuja jeszcze derywaty: istota, prostota, robota, Slepota. Kilka formacji tego
typu notuje K. Siekierska u Chro$cinskiego (1974: 210) oraz Paska (Siekier-
ska 1989: 98), nieco wigcej Tadeusz Brajerski u Benistawskiej (1961: 51) oraz
Witold Doroszewski u Jeza (1949: 182-183). Pojedyncze formacje omawiaja
U. Sokdlska (1999: 40) i K. Sicinska (2013: 360). Zdaje si¢ to potwierdzaé
spostrzezenia K. Siekierskiej, ze w XVIII i XIX wieku nastapito wyrazne ogra-
niczenie zakresu wystepowania tego sufiksu (1974: 166-168).

Formant -unek

starunek ‘staranie, zabieganie o co$’: dopiero my sig¢ do pracy y starunku
okoto cnoty brali 63. Derywat poswiadczony w SJPXVIIiXVIIIL, SL (w cytatach
z prasy XVIII-wiecznej), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw. dzis
aw.).

trefunek ‘przypadek, traf’: opatrznos¢ Boska wszystkiemi na tym swiecie
kieruie y rzqdzi rzeczami y Ze sig nic niedzieietrefunkiem 54. W SJPXVIIi-
XVIII leksem ten licznie ilustrujg przyklady z pism réznych autoréw (m.in.
N. Trepki, S. Zimorowica, A. Morsztyna). W ST trefunek jest forma neutral-
ng, podczas gdy pojawiajacy si¢ obocznie traf oznaczony zostal jako forma
niezalecana lub rzadko uzywana. W SL z kolei trefunek stanowi wyttuma-
czenie hasla traf, ktére tym razem licznie poswiadczajg cytaty z autorow
XVI-XVIII-wiecznych, przy czym w przewazajacej wiekszo$ci wlasnie z tego
ostatniego stulecia. SWil rejestruje te formacje bez kwalifikatoréw, SW jako
rzadky (odsyta do trafunek), a SJPD z opisem daw. dzi§ gw. Wydaje si¢ wiec,
ze poczatkowo powszechnie uzywana formacja trefunek (réwniez jako trafu-
nek), z czasem — najprawdopodobniej wtasnie w XVIII wieku - ustepuje na
rzecz formacji traf.

Warto odnotowa¢, ze wyraz traf i formacje trafunek, trefunek pochodza
z jezyka niemieckiego (niem. treffen ‘trafi¢’). Z tego tez jezyka przejeto pod
koniec XV wieku formant -unek (z niemieckiego -ung), ktéry poczatkowo
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wystepowal w rdzeniach obcych, a pézniej réwniez w rodzimych (Klemen-
siewicz i inni 1964: 190). J. Puzynina twierdzi, ze polowa z zachowanych we
wspolczesnej polszczyznie derywatéw z -unek pojawita si¢ w polszczyznie
w XIX lub nawet XX wieku (1969: 47). W kazaniach Kluka wystepuja ponadto
wyrazy: rabunek, rachunek, ratunek, szacunek, wszystkie znane juz polszczyz-
nie XVII i XVIII wieku, gdyz notuje je chociazby SJPXVIIiXVIII wieku.

Nazwy wykonawcow czynnosci

W analizowanych kazaniach nomina agentis tworzone sg za pomocg na-
stepujacych formantow:

Formant -ciel ||-yciel

czciciel ‘wielbiciel, wyznawca’: iak si¢ oddawac y poswiecaé na wyznawcow
nieustannych y czcicielow tego Boga 160. Wyraz notowany w SJPXVIIi-
XVIII, SL, SWil, SW i SJPD (bez kwalifikatora). W tekstach komediopisarzy
doby oswiecenia uzyty jest innym znaczeniu - ‘adorator’ (Wegier 1973: 12).

czyniciel ‘osoba, ktéra wykonuje co$, sprawca, dzialacz’: Bgdzcie czy -
nicielami stowa a nie stuchaczami tylko oszukuigcemi was samych 353.
W SJPXVIIiXVIII oraz w SL wyraz ten ilustruja gléwnie przyklady z XVII-
-wiecznych tekstow religijnych. Ponadto wystepuje w SWil, w SW kwalifiko-
wany jako staropolski, ale juz nie rejestruje go SJPD. By¢ moze w oswieceniu
czyniciel byt juz archaizmem wzglednym, cho¢ trafia si¢ jeszcze u Bohomolca
(Wegier 1972: 45).

pogardziciel ‘ten, ktory czym$ gardzi, wzgardziciel: pogardzicie-
low y nie przyiaciot gorszych do przesladowania 280. SL i SWil notuja dwie
formacje - pogardziciel i pogardZca (u Kluka pierwsza wystepuje tylko raz,
druga jest nienotowana), przy czym w ilustracji materiatowej w SL znajduje
sie tylko pogardziciel (cytaty z XVI-XVIII w.). Ponadto wyraz ten wystepuje
u Bohomolca (Wegier 1972: 45), SW, a w SJPD opatrzony zostal kwalifikato-
rem daw.

poprzedziciel ‘poprzednik’: Szczesliwy Jan S. Poprzedziciel Chrystu-
sow 234. W kazaniach Kluka wystepuje rowniez poprzednik: tylko zadatkami
ypoprzednikami nieskgczonego uszczesliwienia 255 (stosunek formacji
poprzedziciel do poprzednik w badanym tekscie wynosi 2:1). Wydaje sie, ze
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w XVIII i XIX wieku poprzedziciel mégl by¢ formacja o uzyciu ograniczo-
nym gléwnie do tekstow religijnych. W SL wystepuja obocznie poprzednik
i poprzedziciel, jednak juz w ilustracji materialowej przewaza zdecydowanie
ta pierwsza formacja, a poprzedziciel pojawia si¢ tylko raz, i to w tek$cie reli-
gijnym z 2. potowy XVIII wieku. W SWil poprzedziciel znalazl si¢ w obrebie
artykulu hastowego poprzednik, w SW kwalifikowany jako wyraz staropolski,
a SJPD w ogole go nie notuje, cho¢ wszystkie wspomniane leksykony reje-
strujg poprzednika.

poswieciciel ‘ten, kto co$ §wigci, konsekrator’: Chrzescianie w tym obecnym
Sakramericie iest Poswigciciel dusz waszych 94. Wyraz notuja SJPXVIIi-
XVIIL ST, SL (w tekstach religijnych z XVI wieku), SWil oraz SW. Postuguje
sie nim réwniez K. Benistawska (Brajerski 1961: 40). Brak w SJPD.

uczyciel ‘nauczyciel’: ale wedtug swoich pozadliwosci nagromadzg sobie
uczycielow maigc swierzbigce uszy 50. Wydaje si¢, ze w XVIII wieku jest
to formacja przestarzata (archaizm wtasciwy) — w ST oznaczona jako rzadko
uzywana, w SL jako niezalecana. SWil natomiast odsyla do hasta nauczy-
ciel, SW kwalifikuje jako staropolska, a SJPD wcale jej nie notuje. Réwniez
u Kluka nieporéwnywalnie czestsza jest forma wspolczesna nauczyciel,
ktorej stosunek do uczyciel wynosi 21:1. Uczyciel wystepuje jednak jeszcze
u S. Staszica (Szober 1959: 115).

ustanowiciel ‘tworca, organizator, zatozyciel’: Zapatruymy sie na przyktad
Ustanowiciela y dokonywacza wiary naszey 295. Formacja nienotowana
w ST, ale w SL pojawiajg sie przy niej cytaty z XVIII-wiecznej prasy, postuguje
sie nig réwniez S. Staszic (Szober 1959: 115). Rejestrowana réwniez w SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

wzgardziciel ‘ten, kto czyms gardzi: Swoimwzgardzicielom zuchwa-
tym 207. Wydaje sig, ze w XVII i XVIII wieku byta to formacja zdecydowanie
najczestsza. SL notuje co prawda ponadto formacje wzgardzacz, wzgard-
ca i wzgardzca, ale kwalifikowane sa one jako niezalecane. Z kolei SWil za
oboczne uznaje derywaty wzgardziciel i wzgardzacz, pozostate kwalifikujac
jako przestarzate. Tylko formacja wzgardziciel notowana jest w ST, SJPXVIIi-
XVIIL, w jezyku komediopisarzy oswiecenia (Wegier 1973: 13) oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). Z kolei w SW wzgardziciel oznaczony jest jako forma
staropolska.
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Przytoczone nazwy z formantem -ciel s3 formacjami odczasownikowymi,
spotykanymi réwniez u innych pisarzy tego okresu (por. Szober 1959: 115,
Wegier 1972: 45-46, Siekierska 1974: 138) czy lat p6zniejszych (Doroszewski
1949: 162-163, Pihan 1991: 7), co by¢ moze wynika z tego, ze formant -(i)ciel
byt produktywny do konca XVIII wieku (Peptowski 1974: 179-180). Ponadto
w kazaniach wystepuja derywaty: gorszyciel, gwalciciel, kusiciel, mauczyciel,
odkupiciel, oskarzyciel, pocieszyciel, stworzyciel, zbawiciel.

Poza norma jezyka ogélnego XVIII-wieku znalazly sie wyrazy: uczyciel,
poprzedziciel i by¢ moze poswigciciel. Pierwszy z nich ma charakter wyraznie
przestarzaly (archaizm wlasciwy), a pozostale stanowig raczej archaizmy ko-
$cielne (wzgledne).

Formant -acz

dokonywacz ‘wykonawca: Zapatruymy si¢ na przyklad Ustanowiciela
ydokonywacza wiary naszey 295. Forma notowana w SL (obocznie do
dokonawca, obie bez ilustracji materiatowej) i SWil (obok dokonawca, odsyla
do hasta wykonawca), w SW kwalifikowana jako rzadka. Brak jej w ST oraz
SJPD.

naganiacz ‘ten, kto gani, potepia’: te skryte y taiemne bedgc wsidla swoie
zaciggaig wielu, tamte naganiaczow potepiaigcych swiat caly mialy 4.
Wyraz notowany w SL (cytaty z XVII-XVIII wieku), SWil, SW oraz w SJPD
(z kwalifikatorem daw.). Brak w ST.

napominacz ‘ten, kto napomina, ostrzega’: daiemy przestrogi urazaig sie
y na onychze samych napominaczow zuchwale powstaig 119. Wyraz re-
jestruja SJPXVIIiXVIIIL, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). Zdaniem I. Wlodka w XVIII wieku byl to juz wyraz
przestarzaly (Florczak, Pszczolowska 1957(11I): 465).

opowiadacz ‘glosiciel, opowiadajacy; apostot’: To samo uklada na nas
stowa Boskiego opowiadaczow obowigzek 269. Forma notowana w ST, SL
(cytaty z XVIII w.), pismach komediopisarzy o§wiecenia (Wegier 1973: 14),
u filomatow (Kurzowa 1963: 39), Jeza (Doroszewski 1949: 157), w SWil, SW
oraz SJPD. W ilustracji materialowej stownikéw powtarza sie jednak wyra-
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zenie opowiadcz Ewangelii (SL, SWil) czy opowiadacz chrzescijariskiej nauki
‘apostol’ (SJPD).

rozsiewacz ‘ten, kto sieje, rozsiewa: rozsiewaczow nauk terazniey-
szych 268. SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW oraz SJPD notuja zaréwno formacje
rozsiewacz i rozsiewca. W ST jest tylko rozsiewacz. Zdaniem I. Wlodka jest to
wyraz przestarzaly (Florczak, Pszczotowska 1957(11I): 787).

wykonywacz ‘wykonawca, wykonujacy polecenia wy Boga swoim wy -
konywaczem zlosliwych dekretow igzykiem wyraZonych miec tylko w prze-
kleristwach chcecie 321, por. dokonywacz. W XVIII-wiecznej polszczyznie
wspotwystepowaly trzy derywaty: wykonacz, wykonywacz i wykonawca (no-
towane w SJPXVIIiXVIII oraz w podanej kolejnosci w SL). Dwa pierwsze
rejestruje tez ST, co zdaje sie przemawiac za tym, Ze w czasach o$wiecenia
mogly by¢ powszechniejsze niz wykonawca. Formacja wykonywacz postuguje
sie rowniez E Karpinski (1978: 31). Z kolei wykonacz przez 1. Wlodka uzna-
wany jest za wyraz dawny, zaniedbany (Florczak, Pszczotowska 1957(I1I):
1109). W SWil przy derywatach wykonacz i wykonywacz uzytkownik od-
sylany jest do wykonawca (podobnie w SW), a SJPD kwalifikuje wykonacza
i wykonywacza jako formy dawne.

Omawiane przyktady to wylacznie derywaty dewerbalne o typie nomina
agentis. Podobne formacje znajdziemy u innych uzytkownikéw polszczyzny
XVII-XIX wieku (Siekierska 1974: 130-131, Wisniewska 1975: 68, Kwa-
$niewska-Mzyk 1979: 31, Wegier 1973: 13-14, Doroszewski 1949: 155-156,
Zaleski 1975: 119, Pihan 1991: 6), cho¢ w dobie nowopolskiej formant -acz
traci swojg produktywno$¢ (Klemensiewicz i inni 1964: 181). Oprocz przy-
wolanych formacji, w kazaniach znalazt si¢ jeszcze tylko jeden tego typu
derywat: stuchacz.

E Peplowski derywatom utworzonym za pomocg sufiksu -acz przypisuje
w XVIII wieku ujemne zabarwienie emocjonalne (1974: 75-77), cho¢
z drugiej strony zwraca uwage na pewna produktywnos¢ przyrostka -acz
w tekstach artystycznych (Peptowski 1974: 76, Kwasniewska-Mzyk 1979: 31).
W kazaniach Kluka na warto$ciowanie in minus wskazuja tylko konteksty
wyrazow: naganiacz, napominacz, rozsiewacz, wykonywacz. Z kolei W. Do-
roszewski zauwaza, ze formacje z sufiksem -acz w testach T. T. Jeza nabraly
pewnej pospolitosci (1949: 157), co chyba nalezy rozumie¢ jako ich przesu-
niecie si¢ w kierunku warstwy polszczyzny potocznej.
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Formant -ca

chwalca ‘czciciel, wielbiciel, wyznawca: O prawdziwych chwalcach
Boga w Troycy iedynego dzis do was mowic bede 365. Takie znaczenie tej for-
macji podajg SJPXVIIiXVIII, SL (cytaty z XVI i XVII wieku), SWil oraz SW.
Ponadto notuje je T. Brajerski u Benistawskiej (1961: 38). Z kolei u o$wie-
ceniowych komediopisarzy wyraz chwalca oznaczal ‘lubigcego chwali¢, co
potwierdzajg SL, SWil, SW oraz SJPD, cho¢ w kazaniach Kluka to znaczenie
nie pojawia sie.

nasmiewca ‘ten, kto sie nasmiewa, szyderca’: Jezeli w krotym czasie to
nayosobliwiey w tym nasmiewcow z Xsa Boga naszego 280. W SL zano-
towano formacje nasmiewca i nasmiewacz — obie poswiadczone cytatami
z XVI i XVII wieku. Ta druga jednak w kazaniach ks. Kluka nie wystepu-
je. W ST réwniez jest tylko nasmiewca, podobnie zreszta u F. Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1979: 30) czy filomatéw (Kurzowa 1963:36). SWil przy
wyrazie nasmiewca odsylta do hasta nasmiewacz, a z kolei w SW i SJPD jest
odwrotnie (przy czym w SW obie formy kwalifikowane sg jako staropolskie,
a w SJPD opatrzone zostaly kwalifikatorem daw.). By¢ moze w XVIII wieku
nasmiewca byl juz archaizmem.

potwarca''® ‘ten, kto rzuca potwarz, oszczerca’: zatrzymuie si¢ z po -
twarcami na Boga wiare y cnote 131. Wyraz notowany w SJPXVILXVIII,
ST, SL (cytat z XVII-wieku), SWil, SW oraz SJPD. Wystepuje tez u E. Karpin-
skiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 30). W artykulach hastowych SL oraz SWil
podano takze formacje potwarznik i potwarzyciel, ktérych ST, SJPXVIIiXVIII
oraz SJPD nie notuja.

przyczytica ‘ten, ktéry prosi, wstawia sie za kim§: do Nieba przesylaé
Swietych y mie¢ z nich przyczyficow za sobg 333. Formacja notowana w
SJPXVIIXVIII, SL (cytaty z XVI-XVII w. tekstéw religijnych), w pismach
Twardowskiego (Szlesinski 1970: 190) oraz Chroscinskiego (Siekierska 1974:

18Rzeczownik potwarca pochodzi od staropolskiego czasownika potwarzy¢ ‘rzucaé
oszczerstwa, stawia¢ bezpodstawne zarzuty, oczernia¢, szkalowa¢, obmawia¢” (notowane od
XIV w.), ktory z kolei powstat od rzeczownika potwarz ‘bezpodstawne zarzuty, oszczerstwo,
oczerniani€’ (notowane od XIV w.) (SEB).
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129), SWil, SW. Brak jej natomiast w SJPD. Wedlug I. Wiodka w XVIII wieku
byt to juz wyraz przestarzaly (Florczak, Pszczolowska 1957 (III): 740).

wydzierca ‘ten, kto wydziera co$ sila, tupiezca, rabu$: Rozlew krwie
ludzkiey z strony, wydziercow cudzego potgpia 198. Wyraz notowany
razem z formg wydzieracz w SJPXVIIXVIII, SL (obie formacje w cytatach
z XVI-XVIII w.), SWil oraz SW. W SJPD forma wydzieracz jest nienotowana,
a wydzierca opatrzony zostal kwalifikatorem daw. Ponadto wydzierca trafia
sie u F. Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 30) i A. Fredry (Zaleski
1975: 119).

zbéjca ‘zb6j: cztowieka od zboycow ztupionego y po zadanych ranach
napoty umartego 201. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, SW
oraz SJPD. SL podaje réwniez formacje zbdj i zbdjnik, ale tylko forma zbéjca
jest neutralna (pozostale kwalifikowane sg jako niezalecane) oraz jako jedyna
pojawia sie w ilustracji materiatowej (cytaty z XVII i XVIII w.) - wydaje
sie wiec, ze w XVIII wieku byta najpowszechniejsza. Wyraz ten wystepuje
u F. Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 30). Z drugiej jednak strony
Adam Kazimierz Czartoryski uwaza, ze byl to wyraz rzadko uzywany (Flor-
czak, Pszczotowska 1957(III): 1164). Ponadto w SWil zbdjca znalazl sig
w ramach artykutu hastowego zbdj, a w SJPD kwalifikowany jest jako prze-
starz.

zdzierca ‘tupiezca’: Oto ow zdzierca ktory cudze oddat y mial wolg
reszte nadgrodzi¢ 101. Wyraz notowany w ST, SL, SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem przestarz.). W SL obocznie pojawia si¢ tez derywat zdzie-
racz (w SWil zdzieracz odsyta do formy zdzierca), ktéra jednak w kazaniach
Kluka nie jest notowana.

Wydaje sig, ze wigkszos$¢ z przytoczonych formacji zakonczonych na -ca
miescita si¢ w normie XVIII-wiecznej — by¢ moze jedynie chwalca, przy-
czyfica i nasmiewca zaczynaly charakteryzowac sie spadkiem zywotnosci
(archaizmy wzgledne). Formacje zakonczone na -ca tworzono gltéwnie od
podstaw czasownikowych - taki tez typ jest najczestszy u innych autorow
(Sicinska 2013: 340-341, Doroszewski 1949: 155-156, Zaleski 1975: 119,
Ku¢ 2013: 218), cho¢ podstawg stowotwdrcza tych rzeczownikéw mogly
by¢ tez formacje nazywajace czynnosci oraz nominalna posta¢ tematu cza-
sownika (Grzegorczykowa 1984: 40). Wydaje sie, Ze wlasnie przykladem
motywacji nomina actionis > nomina agentis jest derywat zbdjca. Powstal
on prawdopodobnie od rzeczownika zbdj w znaczeniu czynno$ci ‘napasé
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zbrojna, zwykle na drodze publicznej, potaczona z grabieza, rozboj, rabunek’
(Sstp).

Zdaniem badaczy w okresie $redniopolskim za pomocg sufiksu -ca two-
rzono wyrazy o duzym ladunku emocjonalnym, wlasciwe przede wszystkim
literaturze religijnej (Peptowski 1974: 136-139, Kwasniewska-Mzyk 1979: 31).
Wydaje sie, ze wynotowany z kazan i przeanalizowany material potwierdza te
spostrzezenia, gdyz oprocz omoéwionych formacji, w tekscie znalazly si¢ takze
derywaty: batwochwalca, barbarzynca, bluznierca, przestgpca, swigtokradca,
winowajca, zabdjca, zdrajca, ale takze neutralne, np.: dawca, nastepca, nasla-
dowca, obrotica, prawodawca, rzgdca, sprawca, stworca, woznica, wyznawca.
W dobie nowopolskiej formant -ca ogranicza swoja produktywnos¢ (Kle-
mensiewicz i inni 1964: 181, Peptowski 1974: 141-142).

Formanty -ik (-yk) || -nik'?

najezdnik ‘najezdzca’: Gdyby nam sig chcieli ci wszyscy naiezdnicy
Narodu naszego przyznac co ich do tey gwattownosci z Polakami pobudza 170.
Formacje w tym znaczeniu podaja SJPXVIIXVIII, ST (obok najeznik), SL
(obok najeznik, najezdzca), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
Siegaja po nig takze Maskiewicz (Sokoélska 1999: 24), Chroscinski (Siekierska
1974: 133) oraz Karpinski (Kwasniewska-Mzyk 1979: 31) - wydaje si¢ wiec,
ze w XVIII wieku mogla by¢ jeszcze w powszechnym uzyciu.

namiestnik ‘zastgpca, nastepca, nasladowca’: Juz przez stowa namiest -
nikow swoich Kaptanow zprowadzony iest na ziemig 68. Wydaje sig, Ze byla
to forma powszechna w XVI-XIX w., notuja ja bowiem SJPXVIIiXVIII, ST,
SL (cytaty z dziet XVI-XVIII-wiecznych), SWil, SW oraz SJPD. Oprdcz niej
jednak pojawia si¢ derywat namiastek, ktory obocznie podaja ST i SL (kwa-
lifikowany jako niezalecany), SWil oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Wy-
mienione opracowania leksykograficzne przy namiastku odsylaja jednak do
namiestnika.

pozyczalnik ‘ten, kto pozycza, pozyczkodawca lub pozyczkobiorca’: za
niewyptacone dtugi kupcom, szynkarzom y wszystkim pozyczalnikom

19Njiekt6rzy badacze osobno omawiaja formanty -ik (-yk) oraz -nik (por. Sokélska 1999:
22-23), inni, ze wzgledu na podobne funkcje, charakteryzujg je razem (por. Siekierska 1974:
131-136, Wegier 1973: 16, Domaradzki 1997).
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194. Formacja notowana w ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW (jako
wyraz rzadki) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Zdaniem I. Wlodka
w XVIII wieku byt to juz wyraz przestarzaly (Florczak, Pszczotowska 1957(I11I):
694). Ponadto SL, SWil oraz SW podaja obocznie formacje pozycznik (w SL
réwniez w cytatach z XVI-XVIII w., w SW jako wyraz staropolski), ktérej ST
oraz SJPD nie notuja.

setnik ‘czlowiek majacy nadzoér nad stu ludzmi’: ] na ten to koniec z Set-
nikiem mowiemy 77. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty
z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem hist.). Postuguje si¢ nim
takze Chrapowicki (Sokolska 1999: 24). Jednak zdaniem I. Wlodka w XVIII
wieku byl to wyraz przestarzaty (Florczak, Pszczolowska 1957(111): 827).

Wiréd analizowanych wyrazéw z sufiksami -ik, -nik ograniczony zakres
uzycia w XVIII wieku mogly mie¢ formacje: pozyczalnik i setnik. Ponadto
w kazaniach znalazly si¢ nomina agentis: ogrodnik, rolnik, rozbdjnik, rzemiesl-
nik, spowiednik, uczestnik, urzednik.

Nazwy nosicieli cech
Formanty -ik (-yk) || -nik

blednik ‘cztowiek, ktoéry bladzi, grzesznik’: Dla tegoze sie btednikom
w wierze swigtey ostabic nie dali 48. Formacja notowana w SL (cytaty z tekstow
religijnych z XVII i XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

cielesnik ‘cztowiek zyjacy rozwiazle, ulegajacy pokusom ciata’: Pozwol-
ciesz mi dzis o sposobach do poprawy cielesnikow stuzgcych pomowic 287.
Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty z XVI i XVIII w.), SWil
oraz w SW (jako rzadki). Brak w SJPD.

eklezjastyk ‘eklezjasta: Mowi Duch S. przez Eklezyastyka w Ro. 8.
316. Formacje notuje SJPXVIIiXVIII, SWil (odsyla do formy eklezjasta),
SW (jako rzadka). Brak w ST, SL oraz SJPD. Formacji eklezjasta, ktora
w kazaniach ks. Kluka nie wystepuje, nie rejestruja takze ST i SL, ale jest
w SWil, SW oraz SJPD. Wydaje sie, Ze bez wzgledu na formant, byl to
wyraz rzadko uzywany.

mitosnik ‘czlowiek, ktéry mituje co§: chocby y w obcym znaydowat sie
kraiu, dos¢ ze cnoty mitosnik czcony y chwalony bedzie od wszystkich 39.
Formacja w tym znaczeniu notowana jest w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty
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z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.), a takze
u Benistawskiej (Brajerski 1961: 40).

przekletnik ‘czlowiek przeklety, zly, niegodziwy: Wy sieprzekletnicy
odrzekacie Boga was tez Bog nie chce miec¢ za swoich 321. Wyraz notowany
w ST, SL (ilustracja materialowa z XVIII w.), SWil oraz SJPD (jako daw.
dzis$ gw.).

W kazaniach odnalez¢ mozna ponadto utworzone za pomocg formantu
-nik nastepujace nomina attributiva: grzesznik, meczennik, niewolnik, pomoc-
nik i przeciwnik.

Formant -ek

medrek ‘cztowiek przemadrzaly, madrala’: Mowig teraznieysi medrkowie
Rozum y filozofia bedg prawami ocalaigcemi porzqdek y zabiegaigcemi bledom
13. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.),
SWil, SW oraz SJPD. Stowniki ponadto podaja oboczne: medrelka, medroszka,
medrka (ST), medroszek, medrela, medrelka, medrelka, medroszka, *medrohe-
lek, *medrohel (SL), medral, medrek (SWil). Formacja medrek, podobnie jak
u K. Benistawskiej (Brajerski 1961: 37), posiada wyraznie ujemne zabarwie-
nie emocjonalne.

odrodek ‘cztowiek wyrodny’: alboz nie widziemy iawnie owocow dobrych
y ztych drzewa, polakow prawdziwych y odrodkow zamiarow 179. Forma
rejestrowana w SJPXVIIXVIII, ST, pismach Chroscinskiego (Siekierska 1974:
124), SL (cytat z XVIII w.), SWil (odsyta do hasta wyrodek), SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.).

Omowione formacje mieszcza si¢ w normie polszczyzny drugiej polowy
XVIII wieku i - oprécz wyrazu medrek — maja charakter neutralny.

Formant -owiec

synowiec ‘syn brata, bratanek’: Przyiaciele y krewni Ziericiowie szwagrowie,
synowcowie, pasierbowie, kmotrowie, kumostwa 82. Formacja notowana
w SJPXVIIiXVIIL, ST, SL, SWil, SW oraz w SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
Ponadto poswiadczono ja u Maskiewicza, Chrapowickiego (Sokoélska 1999:
26), w listach potudniowokresowych z XVIII wieku (Siciniska 2013: 341) oraz
u Chroscinskiego (Siekierska 1974: 262).
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Formant -anin

mtodzianin ‘mlodzieniec’: ani dziatki mate ani czeladka; ani Mtodzia-
nie a Panienki ustatkowac si¢ chcg 101. Forma notowana w ST, SL i SW (jako
rzadka). Brak jej w SWil oraz SJPD. Natomiast wszystkie wymienione stow-
niki rejestruja forme mfodzian (w SL ilustracja materiatowa dotyczy tylko tej
formy), a SJPXVIIiXVIII, SL, SWil oraz SJPD réwniez miodzieniec. W kaza-
niach Kluka formacja mtodzianin pojawia si¢ raz, co zdaje si¢ potwierdzaé
sad Bogustawa Kreji, Ze miala raczej charakter efemeryczny (1999: 56).

Formant -anin (dawniej posiadal funkcje miekczaca) tworzy przede
wszystkim nazwy oznaczajace mieszkancow panstw i krajow oraz réznego
rodzaju wyznawcow, cztonkéw zakonéw oraz zwolennikéw ruchéw wyzna-
niowych. W takiej funkcji wystepuje zreszta u Paska (Siekierska 1989: 94).
Zdaniem B. Kreji byl jeszcze do$¢ produktywny w XVIII wieku (1999: 47).

Osobowe nazwy zenskie
Formant -ica

oblubienica ‘przyszta malzonka: Ta Oblubienica ciesli zastuzyta byc
Matkg tego od ktorego mu klucze dang sq 38. Forma notowana w SJPXVIIi-
XVIII, SJPas, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem podn.).

przekletnica ‘kobieta przekleta, potepiona’: O gdyby przekletnik lubprze -
kletnica u ktorych nayczesciey diabul y wszelkie zte stowa wgebie w czasie
gniewu y porywczosci swoiey Te sobie miat od kogo przypomniane stowa Cnota
do Nieba drogg 35-36. Formacje notuja SL (cytat XVIII-wieczny), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

stuzebnica ‘kobieta, ktéra stuzy komus, stuzaca’: studzy y stuzebnice
za nic u was byly owg narzekania 86. Wyraz wystepuje w ST, SL, SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). ST notuje obocznie stuzebna, a SL
ponadto stuzebniczka oraz stuzeczka.

Sufiks -ica motywuje formacje Zenskie, utworzone od nazw meskich, np.:
grzesznik — grzesznica, oblubieniec — oblubienica, przekletnik — przekletnica,
stuzebnik — stuzebnica, a ponadto (Boga)rodzic — (Boga)rodzica (zob. wyrazy
ztozone).
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Nazwy miejsc
Formant -ek

przybytek ‘mieszkanie; Swigtynia: Pragne Boga Zywego, ale na koniec przy-
bede do owego szczesliwego przybytku, w ktorym twarz Jego mam oglgdac
255. Formacje przybytek rejestruje ST, SL (cytaty z XVI i XVIII w.), SWil
(w ramach hasta przybyt), SW oraz SJPD. K. Kwasniewska-Mzyk podaje, ze
u F. Karpinskiego wyraz ten oznaczal ‘siedzib¢ Boga' i uzna¢ go nalezy za
archaizm koscielny (1978: 27); por. Leksyka.

Formant -ownia

szynkownia ‘szynK’: po karczmach y szynkowniach po rynkach y ulicach
mieyskich tacza sie 101. Wyraz notowany w SWil, SL (cytat z XVIII wieku),
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Brak w ST.

W podanej formacji formant -ownia petni funkcje lokatywna, co zgadza
sie z gtéwna funkcja wyrdznionego przyrostka (Grzegorczykowa, Puzynia
1979: 261).

Formant -anie

pomieszkanie ‘mieszkanie’: utrzymacie z Bogiem na zawsze uczyniony
pokoy zachowuiac si¢ spokoynie w pomieszkaniach y granicach waszych
97. Wyraz notowany w ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem prze-
starz.). W identycznym znaczeniu wystepuje w tekstach XVIII-wiecznych
(Wegier 1973: 28, Kwasniewska-Mzyk 1978: 46, Brajerski 1961: 56, Sicinska
2013: 366), ale w polszczyznie XIX-wiecznej funkcjonuje juz jako archaizm
kresowy (Kurzowa 1993: 409, Doroszewski 1949: 335-336).

Formant -(n)ica
Swigtnica ‘Swiatynia’: Odnowiliscie migdzy sobg pokoy wtey samey swigt -

nicy przy wystawionym Nayswietszym Sakramencie 99. Wyraz notowany
w SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL (w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil, SW
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(jako archaiczne), SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze u S. Twardowskie-
go (Szlesinski 1970: 191), E. Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 40),
w listach poludniowokresowych z XVII-XVIII w. (Sicinska 2013: 351) oraz
u filomatéw (Kurzowa 1963: 58). SL podaje ponadto formacje swietnia, ktorej
w kazaniach Kluka nie ma, podobnie jak formacji swigtynia.

spowiednica ‘konfesjonal™ was w spowiednicach z milg czekamy
ochotg 85. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW oraz w SJPD
(z kwalifikatorem rzad.).

Ponadto w kazaniach Kluka jako nomina loci wystepuja nastepujace de-
rywaty z przyrostkiem -(n)ica: granica, okolica, stolica, szubienica (SEB: pier-
wotne znaczenie ‘miejsce wymierzania chlosty’), ulica.

Nazwy wytworow
Formant -ica

ranica ‘rana: pod pozorem poratowania oyczyzny y ranicy zleczenia
cztonki iey rozrywaig 173. Formacja nienotowana w SPXVI, SJPXVIIiXVIII,
ST, SL, SWil, SW oraz SJPD.

W kazaniach Kluka ponadto wystepuja wyrazy wlosiennica ‘koszula
z ostrej tkaniny, noszona dla umartwienia si¢ z powodu pokuty lub zaloby’
oraz tajemnica, roéznica i prawica.

Formant -ica zasadniczo pelni funkcje neutralnego formantu struktu-
ralnego, uzywanego do tworzenia derywatéw od podstawy rzeczownikowej
lub przymiotnikowej, jak na przyktad: rana - ranica, wlosienny ‘zrobiony
z wlosia’ — wlosiennica. Taka funkcja formantu -ica dominuje u Twardow-
skiego (Szlesinski 1970: 191), Paska (Siekierska 1989: 95), Chrapowickiego
i Maskiewicza (Sokdlska 1999: 34-35), w pismach Chroscinskiego (Siekierska
1974: 154-155) oraz u filomatéw (Kurzowa 1963: 57-58). W o$wieceniowych
komediach formacje z przyrostkiem -ica tworzyly wylacznie przezwiska
(Wegier 1973: 25). W okresie nowopolskim formant -ica charakteryzowat
sie ciagle pewna wieloznaczno$cia, gdyz maégl tworzy¢ nazwy osoéb, zwierzat,
roélin, przedmiotdw, miejsc, czesci ciala, a nawet choréb (Dmaradzki 1999:
42-43). B. Kurylowicz zauwazyla jednak, ze sufiks -ica byl bardzo produk-
tywny w XIX-wiecznej gwarze Tykocina, gdzie tworzyl gléwnie formacje
odrzeczownikowe (2007a: 88).
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Formacje typu: femat czasownikowy + formant zerowy

naktad ‘dodatkowa ilo$¢ czego$, naddanie’: gdyby tylko ile Chrzesianie
z temi do Boga swego odzywali si¢ stowy pomste wszelkq za uciemigzenia
w poddaristwie y naktady, za ukrzywdzenia sierot y wdow w dochodach
swoich 194. Jednostka w tym znaczeniu notowana w SL (cytaty z XVI w.),
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

Negativa rzeczownikowe

nieczutos¢ ‘brak dbalosci, troski’: nad chorymnieczutos¢ od wszelkiey
nielitosci nad blizniem odwodzitaby was 201. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Ponadto wyste-
puje u komediopisarzy z 2 potowy XVIII wieku (Wegier 1973: 68).

niedozor ‘brak dozoru’: przezniedozur i niewiernos¢ dobr Pariskich 99.
Wyraz rejestruja SJPXVIIiXVIIL, ST, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
przestarz). Wystepuje takze u komediopisarzy oswieceniowych (Wegier 1973:
68). Brak w SL.

niegodnos¢ ‘bycie niegodnym czego$: wzgarde y niegodnos$¢ kazdego
bgdz z Duchownych bgdz z swieckich 73. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIII, ST, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz). SL oraz SWil podaja
tylko formacje przymiotnikowa niegodny.

nielitos¢ ‘brak litosci, srogos¢, okrucienstwo’ od wszelkiey nielitosci
nad blizniem odwodzitaby was 201. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST,
SL, SWil SW (jako wyraz staropolski) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

niemitos¢ ‘nieprzyjazn, niechec¢’: iezeli miat po odiezdzie naszym w niezgo-
dzie y niemitosci wzaiemney prowadzi¢ zycie 101. Wyraz po$wiadczony
w SJPXVIIiXVIII, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Brak w ST, SL
oraz SWil.

nienabozeristwo ‘brak poboznosci’: mowig na oweg niewiarg nienabo -
Zenstwo, y grubiatiskie ze tak rzeke obchodzenie si¢ z Bogiem 78. Formacja
notowana w SJPXVIIiXVIII oraz w SL (pod hastem nabozeristwo, w cytatach
z XVII w.), a takze w XVII-wiecznych kazaniach (Szlesinski 1978: 55). Brak
w ST, SW oraz SJPD. ST podaje nienaboznos¢, niepoboznos¢, a SJPD niena-
bozny (z kwalifikatorem przestarz., cho¢ w cytacie z pism J. Chodzki). Wydaje
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sie wiec, ze w XVIII-wieku mogta by¢ to juz formacja przestarzala (archaizm
wzgledny); por. Leksyka.

niepojecie ‘brak zrozumienia, niezrozumienie’: mizerny czlowiecze nie-
sktaday na Boga ani Gg obwiniay z przyczyny twego niepoigcia zmysloney
121. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII oraz u komediopisarzy oswiece-
niowych (Wegier 1972: 68). ST, SL, SWil, SW oraz SJPD nie rejestruja.

niepojetnos¢ ‘brak pojecia czegos, zrozumienia: A na czas dalszy w wagt-
pliwosciach yniepoigtnosci waszey radzcie si¢ Pasterzow pytaycie z podu-
fatoscig 123. Formacja notowana w SL (pod hastem pojetnosc) oraz w SJPD.
Brak w ST oraz SWil.

nieprawos¢ ‘czyn nielegalny, nieszlachetny’: abym nam odpuscit grzechy
nasze, y oczyscit nas od wszelkiey nieprawosci 20. Forma w tym znacze-
niu notowana w ST, SL (pod prawos¢), SWil (réwniez pod prawos¢), SW oraz
SJPD (z kwalifikatorami przestarz. dzi$ podn.). Wystepuje tez u E. Karpinskie-
go (Kwasniewska-Mzyk 1979: 41) oraz u E. Bohomolca (Wegier 1972: 36).

nieprzyjazn ‘wrogie stosunki z kims, wrogo$¢’: miedzy wami mato roz-
roznienia przeklenistw y nieprzyiazni bywato 82. Rzeczownik rejestruja
SJPXVIILiXVIII, ST, SL (pod przyjazn), SWil (odsyta do przyjazn), SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem ksigzk.).

nierozum ‘nierozumnos¢, brak rozumu, nierozsadek, niedorzeczno$¢’:
Przyidzie ten czas kiedy Zatowaé sig bedg tacy na swoy nierozum 26. For-
macja notowana w SJPXVIIiXVIII, SWil (odsyta do rozum), SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem przestarz.). Ponadto wystepuje u komediopisarzy o$wiece-
niowych (Wegier 1973: 68). Brak w ST i SL.

nierzqd ‘chaos, nielad, zamet’: przyczyna kryminatow, bledow, niesprawie-
dliwosci, grzechow, krzywoprzysigstw y nierzqgdow wszystkich 216. Forma-
cja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Jest rowniez u Chros$cinskiego
(Siekierska 1974: 122) oraz u komediopisarzy o$wieceniowych (Wegier 1973:
68).

niespokojnos¢ ‘niepokéj: O duszo moia!l porzu¢ niespokoynos¢
y trwoge 240. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIIL, ST, SW oraz SJPD (z kwa-
lifikatorem przestarz.). W SL sa niespokoic, niespokojnik, niespokéj, ale brak
derywatu na -os¢. Wystepowanie formacji niespokojnos¢ w polszczyznie
o$wieceniowej potwierdzajg takze badania J. Wegier (1972: 37, 1973: 69) oraz
K. Kwasniewskiej-Mzyk (1978: 41).
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nieszczesliwos¢ ‘nieszczescie’: to bedzie kara naywieksza z strony Boga,
nieszczesliwos¢ ostatnia do zatracenia z strony ludzi 130. Formacja
notowana w SJPXVIIXVIII, SL (pod szczesliwos¢), SWil (obocznie do nie-
szczesnosc), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw:.; ilustracja materiatowa wy-
tacznie z utworéw o$wieceniowych), w komediach XVIII-wiecznych (Wegier
1973: 69), u Bohomolca (Wegier 1972: 37), a takze czesta u E Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1979: 41). ST notuje tylko nieszczescie i wydaje sig, ze
derywaty nieszczesliwos¢ i nieszczescie moga stanowi¢ w tym okresie ekwi-
walenty stowotwdrcze. Ich stosunek w tekstach Kluka wynosi odpowiednio
10:6.

nieumiejetnos¢ ‘brak wyksztalcenia, wiedzy’: przestrzegam ze wymowki
zadney z nieumieigtnosci swoiey mieé nie bedziecie 123. Forma noto-
wana w ST, SW i SJPD (z kwalifikatorem daw., ale z ilustracja materialowa
z dziela F. Zablockiego). Brak w SL oraz SWil.

nieuspokojenie ‘niepokoj, brak spokoju’: ustaig natychmiast nieuspo -
koienia wszelkie ktore po grzechu nastgpiwszy nayweselszych rozrywek psuly
zabawe 24. Formacja nienotowana w stownikach. SJPXVIIXVIII, ST, SWil
oraz SW podaja przymiotnik nieuspokojny.

nieuszanowanie ‘brak szacunku do czego$: zkgd wynikaly tg wszystkie
nieuszanowania y nieuczciwosci utaionego w Sakramericie Boga? 71.
Wyraz poswiadczony w SJPXVILXVIIIL, ST, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifika-
torem ksigzk.). Brak w SL.

niewczas ‘nieodpowiednia, niestosowna pora’: dla zastaniania sig¢ od
zimnayniewczasow zimowych 60. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII,
ST (obok niewczesnosc), SL (cytaty z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwa-
lifikatorem daw.). Ponadto wystepuje u XVII-wiecznych pamietnikarzy (So-
kolska 1999: 77) oraz komediopisarzy oswieceniowych (Wegier 1973: 69).

niewiadomos¢ ‘brak wiedzy, nieSwiadomos¢ czego$’: zkgd w Chrzescia-
nach Katolikach pochodzi ta nieszczesliwa tych rzeczy zbawiennych niewia -
domos¢ 108. Wyraz rejestrowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (przy formie
niezaprzeczonej), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze
u autoréw XVIII-wiecznych: Bohomolca (Wegier 1972: 37), Benistawskiej
(Brajerski 1961: 59), Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 42) oraz ko-
mediopisarzy doby oswiecenia (Wegier 1973: 69).

niewstydnosc¢ ‘bezwstydnos$¢: pod pokrywkg cnoty grzech zachwalaig
ymowigwniewstydnosciach 163. Formacje rejestruje SWil (odsyla do
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niewstydliwos¢, bezwstydnos¢). SL notuje niewstyd, niewstydliwy, niewstydnik,
SWil niewstyd oraz niewstydliwos¢, a w SW niewstydnos¢ oznaczono jako for-
macje rzadka.

niezboznos¢ ‘bezboznos¢, czyn bezbozny’: Powiecie mi podobno nie masz
niezboznos$c¢i miedzy nami ktorg nam wyrzucisz Kaptanie 279. Forma
notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil (odsyla do bezboznosc), SW (jako
staropolska) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Wystepuje takze u Chroscin-
skiego (Siekierska 1974: 163) oraz u XVII-wiecznych pamietnikarzy (Sokdl-
ska 1999: 78).

Wydaje sig, ze sposréd omoéwionych formacji, rzadkie w XVIII wieku byty
nastepujace: niemitosc, niepojecie, niepojetnosé, nierozum, nieuspokojenie, nie-
wstydnos¢. Z kolei nienabozeristwo to raczej archaizm koscielny.

U Benislawskiej zdecydowanie przewazajg formacje przymiotnikowe
i przyslowkowe (Brajerski 1961: 58), podobnie zresztg jak u XVII-wiecznych
pamietnikarzy'?® (Sokolska 1999: 76-78). Natomiast w kazaniach Kluka
zwraca uwage zwlaszcza obecno$¢ formacji rzeczownikowych. W ten sposéb
tworzone sa przede wszystkim nazwy czynnosci lub abstrakcyjnych cech
lub poje¢, ktére wyrazaja przeciwienstwo lub brak czego$, jak na przyklad:
niebezpieczenstwo, niecierpliwos¢, niedbalstwo, niedbatos¢, niedostatek, nie-
dowiarstwo, niedowierzanie, nietaska, nieomylnosc, niepoddanie sig, niepo-
myslnos¢, nieporzgdek, nierownos¢, niesprawiedliwos¢, nieuczciwos¢, nieusza-
nowanie, niewiara, niewiernos¢, niezgoda. W. Doroszewski (1949: 196-197)
zwraca uwage, ze formacje z nie- moga przekazywac tres¢ intensywniejsza niz
wyraz podstawowy, np. niestawa ‘zta stawa, zta opinia; nieczystos¢ ‘1. grzech;
2. nierzad; niekarnos¢ ‘swawola, nieszczgscie ‘niesprzyjajacy bieg zdarzen,
niesmiertelnos¢ ‘zycie wieczne’ (zob. Leksyka). Liczne formacje rzeczowniko-
we w postaci negativow poswiadczaja w XVIII wieku teksty komediopisarzy
o$wieceniowych (Wegier 1973: 67-69).

1207, Sokélska wynotowata tylko 3 rzeczowniki: niecnota, niewczas oraz niezboznosé,
z czego dwa ostatnie wystepuja rowniez w kazaniach Kluka.
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Wyrazy zlozone
Zlozenia i zrosty

W kazaniach Kluka wystepuja przede wszystkim composita znane XVIII-
-wiecznej polszczyznie, cho¢ nie brak w nich sfownictwa archaicznego, pod-
nioslego, przestarzalego i rzadkiego.

Rzeczowniki

biataglowa ‘bialoglowa, kobieta: Coz w biatychgtowach nad Prze-
naybtogostawietiszg Maryg stawnieyszego? 37. Forma notowana w ST, SL (jako
zestawienie w cytatach z XVIw.), SW (jako staropolska), SJPD, u XVII-wiecz-
nych pamietnikarzy (Sokélska 1999: 41), w XVIII-wiecznych listach potu-
dniowokresowych (Siciniska 2013: 375), u Bohomolca (Wegier 1972: 53) oraz
jako zestawienie u Benistawskiej (Brajerski 1961: 60). Brak w SWil. Wydaje
sie, ze w 2 potowie XVIII wieku mdgt to by¢ juz archaizm wzgledny.

bialoglowa ‘kobieta’: napomnienie daie poboiney biatogtowie 38.
Forme rejestrujg ST, Sokoélska (1999: 41), SL (cytaty z XVI i XVII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorami daw. dzi$ zart.). Zdaniem T. Brajerskiego
byt to juz archaizm (1961: 182). Zaréwno zrost biataglowa, jak i ztozenie bia-
togtowa, w kazaniach ks. Kluka uzyte zostaly tylko raz.

Bogarodzica ‘Bogurodzica’: za przyczyng Bogarodzicy Panny 88.
Forma rejestrowana w SJPXVIIiXVIIIL, SL, SW, SJPD. W ST wystepuje Bogo-
rodzica, a SL i SWil Bogarodzicielka. Spo$réd form Bogurodzica, Bogorodzica
i Bogarodzica od XVI wieku niemal wylacznie spotykana jest ta ostatnia.
Wyraz ten rzadko pojawial si¢ w tekstach w ciagu calej historii polszczyzny
i zwykle miat charakter podniosly, poetycki, z wyraznym nawigzaniem do
$redniowiecznej, polskiej piesni (Kucata 1988: 133-134); por. Leksyka.

jawnogrzesznik ‘czlowiek grzeszacy rozpusta jawnie, bez liczenia sig
z opinig publiczng’: na koniec faryzeusza y iawnogrzesznika dzis przed
oczy stawiany przyktad wezmiemy na uwage pilng 193. Forma notowana w
SJPXVIIXVIIL, ST, SL (cytaty z XVI i XVII w,, ale oznaczona jako niezaleca-
na), SWil (bez zadnych uwag), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

krélobéjca ‘zabdjca krdla’: Kary Kroloboycow, zaboycow, kazirodzcow,
ztodzieiow 340. Formacja obecna w ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifika-
torem daw.).

nowowiernik ‘wyznawca nowej (niekatolickiej) wiary, reformator’ For-
macja notowana w ST (brak nowowierca), SJPXVIIiXVIII, SL (obok nowo-
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wierca i nowowiarek), SWil (pod hastem nowowierca). W SW oznaczona jako
rzadka (uzytkownik odsytany jest do formy nowowierca). Zdaniem I. Wlodka
w XVIII wieku byt to wyraz przestarzaly (Florczak, Pszczotowska 1957(11I):
509). Brak w SJPD.

samowiernik ‘ten, kto dazy do zbawienia jedynie poprzez wiar¢ lub
pogardliwe okreslenie protestantow’: dzis obiawienia Boga nie znayduig
usamowiernikow wiary 148. Forma notowana w SL, SWil oraz SW (obie
jako staropolskie) obok derywatu samowiarek. Brak w SJPD. By¢ moze jest to
archaizm koscielny; zob. rozdz.: Leksyka.

siejostowiec ‘gadula, osoba duzo mdwigca, ale bez potrzeby’: Niektorzy
Filozofowie stuchaigc go mowili migdzy sobg czego chcg ten sieiostowiec?
245. Forma nienotowana w SJPXVILXVIII, ST, SWil, SW oraz SJPD. W SL
jest tylko siejostowca (poswiadczony cytatem z XVI-wiecznej Biblii). Ten sam
zreszty przyklad podaje SW (jako wyraz staropolski).

ublogostawienie ‘blogoslawienie, uszczesliwienie: Na koniec zupetne
ubtogostawienie czlowieka nie iest iezeli dusza z ciatem wiecznie ztgczo-
na nie bedzie 344. Forma notowana w SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
daw.). Brak w ST i SL.

wiarotomstwo ‘zlamanie danego stowa, przyrzeczenia, przysiegi: wia -
rotomstwa uczynionych przysigg widzie¢ si¢ daty 188. Forma notowa-
na w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem ksigzk.).
W ST jest tylko derywat wiarotomnos¢, ktéry notuja tez SL, SWil oraz SJPD
(z kwalifikatorem ksigzk.). Formacja zakonczong na -stwo postuguja sie takze
komediopisarze 2. polowy XVIII-wieku (Wegier 1973: 36), cho¢ najprawdo-
podobniej w tym okresie uznac jg trzeba za wyraz o charakterze podniostym
(Florczak, Pszczotowska 1957(111): 1041).

wielowladnos¢ ‘wielowladztwo, wielka potega™: Boskg wielowtadnosé
w rzgdzeniu ludzmi ztwierdzamy 215. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII,
SL (w cytatach z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). ST,
SL oraz SW notuja takze forme wielowtadztwo, a SL ponadto wielowtad (jako
niezalecang).

wspotblizni blizni’: teyze samey ustugi wyciggaigwspotblizni y bracia
wasi 103. Formacja notowana w SWil (obocznie do spétblizni), SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem rzad.). Brak w ST i SL.

wspotbraé ‘bral’: razem zwami zasiadaigc czyni wspotbracig y to-
warzyszami swemi 70. Forma notowana w SJPD (z kwalifikatorem daw., ale

144

20_szamryk-T-13.indd 144 2017-02-14 23:14:11



w cytacie z dziel Krasickiego). SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil oraz SW notuja
tylko forme wspotbrat.

wspolpomocnik ‘ten, kto pomaga komus$ lub czemu$ w jednym czasie
z inng osoby: | wam wspotpomocnicy pobozni Kaplani ktorzy sie
w uczestnictwie z nami na wieczng zarabiali sobie zaplate za pomoc y skwapliwg
ochoteg waszq dzigkuiemy 104. Formacja notowana w SW. Brak w SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL oraz SJPD. W ST pojawia si¢ derywat wspélpomagacz, ktérego
jednak wymienione stowniki nie rejestruja. Najprawdopodobniej wspdtpo-
mocnik byl formacja rzadka.

wspétziomek ‘ziomek, rodak, ten, kto pochodzi z tej samej ziemi lub kraju’:
krew bronita od nieprzyiaciotdlawsp otziomkow 190. Formacja notowana
w SL i SWil (w obu stownikach obocznie do spétziomek) oraz SJPD.

zlorzeczenstwo ‘zlorzeczenie: iuz duchem pychy nienawisci zazdrosci
umystem piianistwa, yztorzeczenstwa trzymaigc was 92. Forma notowana
w SJPXVIIiXVIIL, ST (obocznie do zlorzeczenie), SL (cytaty z XVI-XVIII w.),
SWil, SW a takze w pismach Chro$cinskiego (Siekierska 1974: 175). Stosunek
form zlorzeczeristwo do zlorzeczenie w kazaniach ks. Kluka wynosi 4:2.

Z kazan Kluka wynotowano ponadto composita rzeczownikowe, ktore
wspolcze$nie nie majg nacechowania chronologicznego: batwochwalca, bat-
wochwalstwo, blogostawieristwo, cudzotéstwo, dobrodziejstwo, jednomysinos¢,
kazirodztwo, krzywoprzysiestwo, prawodawca, swigtokradca, swigtokradztwo,
prawowierno$¢, wspotmieszkaniec, ztorzeczenie, zmartwychwstanie.

Przymiotniki, przyslowki i inne cze¢sci mowy

jakokolwiek ‘jakkolwiek’: co o Luterskiey Kalwiniskiey y Deistow iako -
kolwiek mianowanych Religii 16. Formacje rejestruja SJPXVIIXVIII, ST
(obok jakozkolwiek), SL (obok jakkolwiek, obie w cytatach z XVI-XVIII w.),
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

jednonarodzony ‘jednorodzony, jednynak’: zachowac od pierworodnego
grzechu (...) przyszlg iednonarodzonego przed wieki Syna swego Matke
249. Formacja nienotowana w stownikach. SL podaje jednorodny, ktory ttu-
maczy przez ‘jednorodzony, jedynak. Wydaje sie, ze formacja jednonarodzony
mogla powsta¢ wlasnie na wzor jednorodzony.

jednorodzony ‘jedynak’: Syna swego iednorodzonego dac nie Zatowat
283. Wyraz notowany w ST, SJPXVIIiXVIIL, SL (jako wytlumaczenie formy
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jednorodny), SWil odsyla do ‘jednorodny, jedynak, w SW (obok jednorodny).
SJPD nie notuje.

kilkorako ‘réznie, réznorodnie, kilka razy’: y owa fontanna krwisto kil -
korako rozdzielona sprawuie wnim wzdryganie 188. Formacja notowana
w ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

sSwietokradzki ‘Swigtokradczy’: na Zalu y skrusze zbywalo, z czego nieomyl-
nieswietokradzka pokuta idzie 24. Wyraz rejestrujg SJPXVIIXVIIL ST,
SL (obok niezalecanej swigtokrajski), SWil, SW oraz SJPD.

tylekrotnie ‘tylekroC’: o czemuz nas po tylekrotnie przestrzegac zagrzewac
zastraszac potrzeba 40. Formacja notowana w SJPD (z kwalifikatorem prze-
starz., ale z przykladem z dziennikéw Staszica). Brak w ST, SL, SWil oraz SW.
Jeden raz w kazaniach Kluka uzyty zostal réwniez przystowek tylekroc.

wielowtadny ‘majacy wielka wladz¢': rzgdz tu niemiiakowielowtadny
Pan 108. Przymiotnik rejestruja SJPXVIIXVIII, ST, SL (obok niezalecanego
wielkowtadny), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Wyraz dobrze
poswiadczony w zrédlach XVIII-wiecznych (Siekierska 1974: 197, Brajerski
1961: 78, Wegier 1973: 38, Sicinska 2013: 388), najprawdopodobniej jednak
w o$wieceniu mial charakter podniosly (Florczak, Pszczotowska 1957(I1I):
1055).

Ponadto w kazaniach wystepuja przymiotniki zlozone: prawowierny i bo-
gobojny.

Autorzy XVII-wieczni niezbyt chetnie siegali po composita - kilka przy-
ktadéw notuje K. Siekierska u Chroscinskiego (1974: 142, 171-172) i Paska
(Siekierska 1989: 94, 98) oraz U. Sokodlska u Chrapowickiego i Maskiewiczow
(1999: 41). Ten sposdéb tworzenia wyrazéw stal sie popularniejszy dopiero
w okresie o$wiecenia. I tak na przyktad sposréd 71 compositow, ktore Janina
Wegier wynotowala z utworéw komediopisarzy o§wiecenia, zdaniem autorki
47 (66%) z nich powstalo wlasnie w 2 potowie XVIII wieku (1973: 34-35).
Réwniez jezyk Benistawskiej charakteryzuje predylekcja do postugiwania
sie compositami (zwlaszcza przymiotnikami), ktdre zreszta czgsto sg indywi-
dualizmami poetki (Brajerski 1961: 81). Chetnie wlasne zlozenia wymyslali:
Staszic (Szober 1959: 110-112), Karpinski (Kwasniewska-Mzyk 1979: 57-60)
oraz filomaci (Kurzowa 1963: 103), ale juz na przyktad Bohomolec postuguje
sie tylko takimi compositami, ktére notujg stowniki tego okresu, a wiec po-
wszechnymi w polszczyznie XVIII-wiecznej (Wegier 1972: 53-54). W jezyku
mieszczan przemyskich XVII i XVIII composita stanowia niewielka grupe
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wyrazow (Wisniewska 1975: 81-82). Wydaje sie wigc, ze im bardziej podnio-
sty styl i oryginalny jezyk danego pisarza, tym wiecej compositow (zwlaszcza
indywidualnych).

Wykorzystanie przez Kluka gléwnie compositow znanych polszczyz-
nie XVIII wieku lub wczesniejszym stuleciom sprawia, ze jezyk Klukowskich
kazan blizszy jest polszczyznie codziennej, potocznej niz stylowi artystycznemu
(pewna osobliwo$¢ na tym tle stanowi jednonarodzony). W badanym tekscie
zdecydowanie przewazajg composita w formie zfozen nad zrostami (31: 9).

Przymiotniki i imiestowy przymiotnikowe
Formanty -ny, -any, -ony, -owny

chwalebny ‘zaszczytny, chlubny’: Zeby do chwalebnego zmartwych-
wstania przysposobione byly 344. Imiestéw notuja SJPXVILXVIII, ST, SL
(cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
Wystepuje tez u Benistawskiej (Brajerski 1961: 62).

duchowny ‘duchowy, dotyczacy duszy’: Ze toz si¢ prawie dziwie z rado-
sciami duchownemi y wewnetrznemi uciechami 32. Forma notowana
w SJPXVIIXVIIL, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). Kluk postuguje si¢ réowniez w omawianym znacze-
niu przymiotnikiem duchowy; por. Leksyka.

duszny ‘dotyczacy duszy, duchowy’: Cialo wewnetrznym myslom przynie-
sionym do glowy od nieprzyiaciela dusznego 91. Przymiotnik notujag ST,
SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze
pojawia si¢ u Benistawskiej (Brajerski 1961: 62), XVII-wiecznych pisarzy
cieszynskich (Wronicz 2001: 88) oraz u Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk
1978: 52), przy czym K. Kwasniewska-Mzyk uwaza — chyba calkiem stusznie
— Ze jest to archaizm koscielny, spotykany niekiedy takze w poezji. W SW
formacja duszny w podanym znaczeniu nie zostala opatrzona kwalifikatorem
wskazujacym na ograniczony zakres uzycia, ale juz wiele kolokacji uznano za
staropolskie.

dowodny ‘dajacy sie dowies¢, uzasadni¢, niewatpliwy, prawdziwy’: Ze
o was to styszec bedziemy co o Chrzescianach dowodnych 102. Forme imie-
stowu rejestrujg SJPXVIIiXVIII, ST, SL (w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
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dopuszczony ‘popelniony: dopuszczane grzechy ptaczem karzcie 49.
Formacja nienotowana w tym znaczeniu w stownikach. ST, SL, SWil i SJPD
podaja jednak czasownik dopuscic sie.

istotny ‘prawdziwy, faktyczny’: tu obecny iest nazywa sig Jezus Bogistotny
94. Wyraz notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SWil, SW oraz SJPD. SL kwali-
fikuje jako forme niezalecang i odsyla do jestestwienny. Zdaniem Andrzeja
Gawrolinskiego byl to wyraz rzadki w 2. potowie XVIII wieku (Florczak,
Pszczotowska 1957(I1I): 238).

malowany ‘falszywy, powierzchowny, pozorny: Umiera na koniec ten
malowany Katolik 116. Imiestéw w tym znaczeniu notujg ST oraz SL
(w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil oraz SW. Brak w SJPD.

mniemany ‘nieprawdziwy, pozorny, rzekomy’: Zycie poczciwe kazdy
wedtug swoiey wiary cho¢ tylko mniemaney 216. Formacje rejestruja
SJPXVIILXVIII, ST, SL (cytaty z XVIII w.), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
przestarz.).

nagotowany ‘przygotowany: a potym wieczney nadgrody stuzacym Tobie
nagotowaney uczestnikami stali sie 371. Imiestéw nienotowany w stow-
nikach. Czasownik nagotowa¢ rejestruja SL (w cytatach z XVI-XVIII w.),
SWil (odsyla do przygotowac) oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Brak
w SW.

niedocieczony ‘niedajacy sie zbada¢, zrozumie¢, niepojety’: do uznania
prawdy, porzucenia bledow, y przyiecia wiary Boskiejluboniedocieczoney
naktaniata z ochotg 149. Wyraz notowany w SL (w cytatach XVIII w.), SWil,
SW (jako wyraz rzadki) oraz SJPD (z kwalifikatorem ksigzk.). Brak w ST.

niegruntowny ‘niesolidny’: szczesliwosc, wy iey nie wierzcie, bo iest fatszy-
waniegruntowna y niestateczna 66. Formacja notowana tylko w SL. Brak
w ST, SWil, SW oraz SJPD.

niemocny ‘taki, ktéry nie ma wladzy, nie moze niczego zrobi¢’: Bog ktorego
wyznaiq y czczgniemocny iest 161. Formacje rejestrujg SJPXVILXVIII, ST,
SL, SWil (obok niemocen), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

nienagrodzony ‘taki, ktérego nie mozna wynagrodzi¢, naprawic,
niepowetowany’ : musze upolewaigc nad chanbg krzywdg y szkodg nie-
nadgrodzong wiary naszey Swietey Katolickiey 233. Forma notowana
w SJPXVIILiXVIII, SL (cytat z XVIII w.) oraz SW (cytat z pism Kraszew-
skiego). Brak w ST, SWil oraz SJPD. ST podaje w tym znaczeniu formacje
nienagrodny.
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nieoddzielny ‘nieodlaczny, nierozlaczny, powigzany na stale z czyms
Trzy te rzeczy nieoddzielne od sgdu Boskiego kazdemu widzie¢ si¢ dadzg
46. Wyraz rejestrujg SJPXVIIXVIIIL, SL, SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
Brak w ST, SWil oraz SW.

nieodmienny ‘staly, niezmienny’: zawsze sq ztwarzq wesolg y cieszg sie
nieodmiennym ukontentowaniem 31. Formacje rejestruja SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL, SWil, SW (odsyta do niezmienny) oraz SJPD (z kwalifikatorem
rzad.).

nieodpuszczony ‘taki, ktéry nie zostal odpuszczony: Grzech trwaigcy
ynieodpuszczony od Boga, iaka wszystkiego nieszczescia na ludzi przy-
padaigcego iest poczgtkiem 223. Formacja notowana w SL w wyrazeniu grzech
nieodpuszczony (w cytacie ze Skargi) oraz SW. Brak w ST, SWil i SJPD. Wydaje
sie, ze wyraz w tym znaczeniu ograniczony byl gléwnie do tekstéw religij-
nych.

niepomiarkowany ‘niepohamowany, nie zachowujacy umiaru’: Nie masz
nie masz wierzcie mi SN. zadnego dowodu mocnego y gruntownego, ktoryby
mogt usprawiedliwi¢ nieomiarkowane rozkosz swiata tego zazywanie 61.
Wyraz poswiadczony w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwa-
lifikatorem przestarz.).

nieporzgdny ‘niemoralny, rozwiazly: Mitos¢ nieporzgdna swiata
Chrzescianina do zapomnienia o swoim powotaniu przywodzi 327. Formacja
notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
przestarz.).

niestateczny ‘niestaly, zmienny’: szczesliwos¢, wy iey nie wierzcie, bo iest
fatszywa niegruntowna y niestateczna 66. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem wychodzgce z uzycia). Brak
w SWilL.

nieszczesny ‘nieszczesliwy’: kazde roznigce sig od tego prawidlo przeklete
iest y wiedzie do smiercinieszczegsney 16. Wyraz rejestruja SJPXVIIiXVIII,
SJPas, SWil (obok nieszczesliwy), SW oraz SJPD (z kwalifikatorami ksigzk.,
podn.). Brak w ST oraz SL. SL podaje formacje nieszczgsliwy, nieszczesnik,
nieszczesnica. W kazaniach Kluka zdecydowanie czgsciej jednak wystepuje
przymiotnik nieszczesliwy 27: 4.

niewymowiony ‘niewymowny: Scisly y niewymowiony kazdego
zwierzchnos¢ maigcego iest obowiazek 339. Formacja notowana w SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem daw.). Brak w ST, SL oraz SWil. ST podaje formacje
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niewymowny. U Benistawskiej jest niewyméwny (Brajerski 1961: 65), ktdra
w kazaniach Kluka tez wystepuje: mamy niewymowny na siebie wlozony
obowigzek pracowania na Niebo 32, ale stosunek form niewymowiony do nie-
wymowny w badanym tekscie wynosi 5:3.

niezboZny ‘bezboziny, grzeszny, bluznierczy: Krol ten niezbozny
czes¢ Boskg zupetnie zgubi¢ pragngcy 129. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL, SWil (odsyta do bezbozny), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
daw.).

niezgruntowany ‘nieprzenikniony, niezbadany, nieprzenikniony: Przez
nig widziemy te niezgruntowang Taiemnice mifosci Bozey 9. Formacje
rejestrujg SJPXVIIiXVIIL, SL (w cytacie z XVIII w.), SWil (w obu stownikach
pod zgruntowany) i SW. ST oraz SJPD nie notuja.

niezmyslony ‘szczery, prawdziwy, autentyczny’: kiedy niezmyslong
mitoscig swoig w sercu cztowieka mieszkanie zatozy 28. Formacj¢ notuja ST,
SL, SWil oraz SW.

ochotny ‘ochoczy, chetny: ochotnego za wiare meczeristwa nauczony
333. Formacj¢ podaja SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil (obocznie do ochoczy),
SW (odsyla do ochoczy) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Jest to derywat
czestszy (5) niz tylko raz pojawiajacy sie w tekscie Kluka przymiotnik ochoczy.
SJPXVIIiXVIII podaje (za SJPas), ze ochoczy oznaczal ‘pochodzacy z dobrych
pobudek, checi, jednak u Kluka ta definicja nie znajduje potwierdzenia.

odrazony ‘odtracony, odepchniety’: ale tezodrazonemi od nich zosta-
niecie na zawsze 61. Imiestéw rejestruja ST oraz SL (w cytatach z XVIII w.).
SW podaje czasownik odrazi¢, podobnie SJPD (z kwalifikatorem daw.).

odrodny ‘zwyrodnialty, wyrodny’: nie chciey do dawney podtosci odrod -
nym postepowaniem twoim powracac 160. Forma notowana w SJPXVIIi-
XVIII, SL (cytaty z XVIII w.), SWil, SW (jako wyraz rzadki) oraz w SJPD
(z kwalifikatorem daw., ale réwniez w cytatach z autoréw XVIII-wiecznych).
ST notuje tylko rzeczownik odrodek.

okraszony ‘ozdobiony’: byle tylko iakgs obyczaynoscig okraszone byly
naypigknieyszemi zowig 56. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST oraz
SWil. W SL, SW oraz SJPD brak.

opaczony ‘opaczny, niestosowny, dziwaczny’: Zycie prowadzg przeciwne
yopaczone 59. Forma nienotowana w stownikach. SJPXVIIiXVIII, ST, SL
SWil oraz SJPD podaja tylko przymiotnik opaczny, ktéry w kazaniach Kluka
nie pojawia sie.
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pocieszny ‘pocieszajacy”: Nicpociesznieyszego dla nasw boiazni zo-
staigcych 145. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (obok niezalecanej
pocieszliwy), SWil, SW (w podanym znaczeniu kwalifikowana jako staropol-
ska) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Wyrazem pocieszny Kluk postuzyl sie
dwa razy, a imiestowem pocieszajgcy raz.

poczytany ‘uznany za kogo$’: z Narodu naszego dzis zaden poczytany
bydz nie moze 197. Formacje rejestrujg SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST oraz SWil.
Brak w SL, SW oraz SJPD.

przedni ‘pierwszorzedny, wyborny, doskonaly: pokazuie przez wzglgd
za Nabozernstwem Rozatica iako bowiem z nayprzednieyszych z siebie
sktada sie modlitw 3. Przymiotnik notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty
z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Postugu-
ja si¢ nim réwniez XVII-wieczni pamietnikarze kresowi (Sokolska 1999: 48).

przyobleczony “ubrany’: co si¢ pokazuie wowym podobieristwie Ewange-
licznym przez szate godowg, w ktorg trzeba byto przyobleczonym bydz
76. Wyraz notowany w SW, natomiast ST, SL, SWil oraz SJPD (z kwalifikato-
rem wychodzgce z uzycia) podaja tylko czasownik przyoblec.

sgdny ‘dotyczacy sadu, sadowy; zywe tylko w wyrazeniu sgdny dzien’:
Nie bedzie zadnego potgpierica ktoryby nie wyznal w dzien sgdny ze mial
tak wiele task od Boga 242. Przymiotnik notuja ST (obocznie do sgdowy), SL
(w cytatach z XVII i XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

sposobny ‘nadajacy si¢ do czego$, odpowiedni, stosowny’: A ktoryz to
wiek ktory czas iest sposobnieyszy y zdatnieyszy do pracy okoto cnoty
y rowny obyczaiow? 62. Formacje notuja SJPXVIIiXVIII, SL (w cytatach
z XVII i XVIII w., obok sposobisty w cytacie z XVI w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorami przestarz. dzis ksigzk.).

szacowany ‘szanowany : tak gleboko ten talent szacowany w sobie za-
kopali 53. Forma notowana tylko w ST. SL, SWil oraz SJPD w tym znaczeniu
podaja szacowny.

szacowny ‘majacy duza wartosé¢, godny poszanowania, szanowany’: Cnota
maigcemu iqg szacowne y drogie iest dziedzictwo 29. Forma notowana
w SJPXVILXVIII, SL (cytat z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikato-
rami daw. dzi$ ksiazk.). Formacjami szacowny i szanowany Kluk postuzyt sie
w kazaniach po dwa razy.

udarowany ‘obdarowany’: Jedynego Boga tyloudarowani taskami 366.
Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST (jako forma poetycka, podniosta)
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oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz., jako imiestéw bierny od czasownika
uradowac). Brak w SL, SWil oraz SW.

umorzony ‘doprowadzony do $mierci: umorzony pokutg sumienia
robak grys¢ iuz nie moze 24. Formacja nienotowana w stownikach. SL, SWil,
SW oraz SJPD notujg czasownik umorzyc.

ublogostawiony ‘poblogostawiony’: wzgardzeni y wyrzuceni bedo uczcze-
ni pochwaleni y ubtogostawieni 42. Formacje notuje SJPXVIIXVIIL
W ST, SL, SWil, SW i §JPD sg jednak derywaty czasownikowe i rzeczowni-
kowe. Z kolei w kazaniach brak formy pobtogostawiony, cho¢ Kluk postuguje
sie zaréwno czasownikiem poblogostawié, jak i ubtogostawic¢ (por. czasowniki,
formant u-).

utajony ‘ukryty’: Boga w Sakramericie utaionego 73. Forma notowana
w SJPXVILXVIII, SL, SW oraz SJPD. Brak w SWil oraz ST.

uwiadomiony ‘powiadomiony’: Na ten czas uwiadomieni o tym co
bysmy zatrwazeni Missonarze czynili 101. Formacje rejestruja SJPXVIIiXVIII,
ST oraz SL. SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.) podaja tylko
czasownik uwiadamiac.

wzgardzony ‘odtracony przez kogos™: zeby prawidla wiary do obyczaiow
stuzgce wzgardzone nie byly 232. Formacja notowana SJPXVIIiXVIII, ST,
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem rzad.).

zaémiony ‘zaciemniony™ y zacmioneg iest bezrozumne serce ich 216.
Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, SW. Brak w SJPD.

zarazony ‘zepsuty, szkodliwy, trujacy’: zarazonego zostaiecie powietrza 66.
Forme rejestruje SJPXVIIiXVIIIL, ST oraz SL. Brak w SWil, SW oraz SJPD.

zasadzony ‘ugruntowany, uwazany za podstawe czego$: wie bowiem
o tym bardzo dobrze na swiadectwie zasadzony Pawla Sgo 112. Formacja
w tym znaczeniu notowana w SL (w cytatach z XVIII w.). ST, SWil, SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem przestarz.) notuja w tym znaczeniu formacje czasow-
nikowg zasadzic.

zdrozny ‘karygodny, niemoralny’: nayztosliwsze ku nim oko nic zdroz-
nego w nim upatrzec trze¢ nie mogto 156. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIIIL, ST, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem ksigzk.).

zgojony ‘zagojony’: aby pozostate z grzechow na duszy plamy zgoione
byty 23. Formacja notowana w SL (w cytatach z XVI-XVIII w.), SW (jako
wyraz staropolski) oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Brak w ST oraz
SWil.
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znaczny ‘znakomity, wybitny, wazny’: rozmaite uczynki pobozine
y dobre, migdzy ktoremi te sg znacznieysze 78. Forma notowana
w SJPXVIILiXVIII, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem wycho-
dzgce z uzycia).

Tworzone od tematdw réznego typu formacje zakonczone na -ny mogty
byty pospolite u pisarzy XVII- i XVIII-wiecznych (Siekierska 1974: 181, Szle-
sinski 1970: 210-213, Sokdlska 1999: 47-50, Brajerski 1961: 61-68, Wegier
1973: 56-58). Wérdd przeanalizowanych przyktadéw przymiotnikowych zde-
cydowanie dominujg formacje odczasownikowe (66%), w tym przestarzale,
podnioste lub nienotowane przez stowniki (38%). Warto doda¢, ze réwniez
Karpinski licznie postuguje si¢ przestarzatymi w XVIII w. (archaizmami styli-
stycznymi) przymiotnikami na -ny, a przy tym w niewielkim zakresie tworzy
wlasne indywidualizmy poetyckie (Kwasniewska-Mzyk 1979: 54).

Formant -owy

Chrystusowy ‘wlasciwy Chrystusowi, zwigzany z Chrystusem’ Ciato
Chrystusowe a ten ktory mial przyimowaé glosno odpowiadal 76.
Przymiotnik notowany w SJPXVIIiXVIII, w listach poludniowokresowych
z XVII w. (Sicinska 2013: 384), SL (obocznie do chrystusow oraz niezaleca-
nych form chrystowy, krystowy), SWil (obok chrystuséw), SW oraz w SJPD.

godowy ‘Slubny, biesiadny, uroczysty’: na wzor zaproszonego w Ewan-
gelii ale nieprzybranego w szate godowg 69. Forma notowana w ST, SL
(w cytatach z XVI-XVIII w., obok godowny w cytatach z XVIi XVII w.), SWil
(réwniez obok godowny), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). For-
macja wystepuje u F. Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 54).

grzechowy ‘dotyczacy grzechu, zwigzany z grzechem’: pociecho, ktora
dusze niegdys obcigzone cigzarem grzechowym po pracy w nawroceniu
swoim na mily wzywaz positek 68. Przymiotnik rejestruja SJPXVIIiXVIII,
SL (obok grzechowny, oba w cytatach z XVII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). ST podaje tylko przymiotnik grzeszny, ktéry tez zde-
cydowanie czgsciej wystepuje w kazaniach Kluka (17: 1). Wydaje si¢ wigc, ze
w XVIII w. przymiotnik grzechowy mégl by¢ forma przestarzaly (archaizmem
wzglednym), a przez to rzadka.

Jezusowy ‘wlasciwy Jezusowi, zwigzany z Jezusem’: y one w rany Jezu so -
we ztozyli 99. Forma notowana w SL, SWil, SW oraz SJPD.
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padalcowy ‘wlasciwy padalcowi: Jad padalcowy pod iezykiem ich
57. Forma notowana w SL, a w SWil oraz SW obok formy padalczy. Brak
w ST oraz SJPD. ST podaje tylko przymiotnik padalczy, podobnie jak SJPD
(z kwalifikatorem przestarz.). Wydaje sie, ze w XVIII wieku formacja padalco-
wy byla zdecydowanie rzadsza niz padalczy.

zbawicielowy ‘wlasciwy zbawicielowi: OsfodkastowZbawicielowych
pociecho 68. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil. Brak w SJPD. ST
podaje tylko zbawicielski, ktorg réwniez rejestruja SL (jako niezalecang), SWil
oraz SW.

Sposrdd przytoczonych formacji dwie stanowia przymiotniki dzierzaw-
cze od imion wlasnych - Jezusowy i Chrystusowy. Wydaje sie, ze wszystkie te
formacje znane byly polszczyznie XVIII wieku - jedynie przymiotniki grze-
chowy i padalcowy mozna uznac za rzadkie.

W kazaniach Kluka typ stowotwoérczy przymiotnikéw z przyrostkiem -owy
- podobnie zresztg jak u E Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 54-55)
czy Benistawskiej (Brajerski 1961: 69) — nie jest zbyt produktywny. Zdecy-
dowanie czedciej wykorzystywali go XVII-wieczni pamietnikarze (Sokoélska
1999: 52), a takze autorzy tekstdw o charakterze urzedniczym: pisarze XVII-
i XVIII-wiecznych ksigg miejskich (Wisniewska 1975: 74-75,Wrdébel 1987:
202-203) czy skryptorzy XIX-wiecznych aktéw tukowskich (Ku¢ 2013: 231).
W tekstach o charakterze administracyjnym zastosowanie przymiotnikéw
dzierzawczych stuzyto oddaniu przynaleznosciowego charakteru przedmio-
tow. Jednak przymiotniki typu -owy chetnie wykorzystywali takze filomaci
i filareci (Kurzowa 1963: 90) oraz komediopisarze oswieceniowi (Wegier
1973: 58-59).

Formant -ski, -cki

bluznierski ‘bluznierczy’: ich bowiem mowy SN wolne bluznierskie
58. Przymiotnik rejestruja SJPXVIIiXVIII, ST, SL (w cytatach z XV i XVII
w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

luterski ‘luteranski: Co do Luterskiey, Kalwinskiey y Deistow iakokol-
wiek mianowanych Religii 16. Przymiotnik podaja SJPXVIIiXVIII, SL (obok
luterow, luterowy, lutrowy, ale tylko forma luterski nie jest oznaczona jako
niezalecana), SWil, SW (luterariski kwalifikowana jest jako rzadka) oraz SJPD
(obocznie do luterariski). Brak w ST.

154

20_szamryk-T-13.indd 154 2017-02-14 23:14:11



probierski ‘probierczy, stuzacy do probowania czego$’: Zycie wedle wiary
toprobierski kamien dla Boga 157. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII,
SL (w cytatach z XVIII w., ponadto SL podaje formy probierny — réwniez
w cytatach z XVII i XVIII w. oraz probny), SWil, SW (odsyla do probierczy)
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw., odsyta do probierczy). Oprécz form, ktore
podaje SL, SWil rejestruje takze probierczy, probierczy, probierny, probny, pré-
bierski.

trydeniski ‘trydencki’: iako mowi Swigty Zbor Trydenski 24. Przymiot-
nik rejestrujg SJPXVILXVIIIL, SL (w formie trydentski). Brak w SWil, SW oraz
SJPD.

wiesniacki ‘wiesniaczy, wiejski’: az trzeba byto przybierac do nich corki
wiesniackie 246. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, SL (w cytatach
z XVIII w., obok przymiotnika wiesniaczy — réwniez w cytacie z wieku XVIII
oraz niezalecanej wiesny), SWil (obocznie do wiesniaczy), SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.).

Formant -liwy

bledliwy ‘bledny; by¢ moze takze jako kacerski, heretycki’: Biada y dzis
Francyi ktora zgromiwszy Oycow swoich wiary btedliwego chwycila sig
rozumu 265. Przymiotnik notowany w SJPXVIIiXVIII (ale w tym znaczeniu
tylko w tekstach religijnych), SL (cytaty z XVII i XVIII w.), SWil, SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze u Chroscinskiego (Siekierska 1974:
188), Benistawskiej (Brajerski 1961: 70), Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk
1979: 55), Bohomolca (Wegier 1972: 64) i Staszica (Szober 1959: 122). ST
podaje tylko forme bledny. Zdaniem K. Kwasniewskiej-Mzyk jest to formacja
rzadka lub przestarzata (1978: 56), cho¢ trudno si¢ z tym zgodzi¢ wobec tak
licznych poswiadczen w tekstach autorow XVIII-wiecznych. Wydaje sig, ze
raczej mogla to by¢ formacja podniosta, dlatego trafia si¢ rowniez w tekstach
religijnych.

dotkliwy ‘obrazliwy, delikatny, tkliwy’: tyle ostrych w serce nieprawe ode-
braliscie razow iakoby was z bolescig w dotkliwe urazono sumnienie 90.
Forma notowana w SJPXVIIXVIII, ST, SL (w cytatach z XVIII w.), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Ponadto formacja ta wystepuje w listach
potudniowokresowych z XVIII wieku (Siciniska 2013: 384), u komediopisarzy
o$wieceniowych (Wegier 1973: 59), Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979:
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55), filomatéw (Kurzowa 1963: 96). Zdaniem K. Kwasniewskiej-Mzyk ma
charakter ksigzkowy lub poetycki (1978: 56).

gniewliwy ‘gniewajacy si¢: zacigci w nieprzyiazni y nienawisciachgniew -
liwi 99. Przymiotnik rejestruja SJPXVIIXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII
w.), SWil, SW oraz SJPD. Ponadto znaczenie takie, obok ‘gniewajacy sie, wy-
stepuje takze w tekstach Chroscinskiego (Siekierska 1974: 188) i Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1979: 55).

niebojazliwy ‘odwazny’: Dobre Chrzescianina zycie w dzien straszne-
g0 sgdu Boskiego nieboiazliwym gg uczyni 45. Formacja notowana
w SJPXVIIiXVIII, SWil oraz SJPD. Brak w ST, SL oraz SW. By¢ moze byt to
wyraz rzadki.

skwapliwy ‘chetny, ochoczy, skory do czego$’: za pomoc y skwapliwg
ochotg waszq dzigkuiemy 104. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL
(obok skwapny), SWil (réwniez obocznie podaje skwapny), SW oraz SJPD.

spowiedliwy ‘dotyczacy spowiedzi spowiednika’: y czyliz wystawialiscie
u siebie wyobrazeniaspowiedliwe dobr prawdziwych y istotnych 41. Wyraz
nienotowany w stownikach. ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
daw.) podaja tylko przymiotnik spowiedny.

trwozliwy ‘niepokojacy, nabawiajacy trwogi’: owe mniemane widoki nocne
strachy, same sny tr wozliwe 25. Przymiotnik rejestrujg SJPXVIIiXVIII, SL
(w cytatach z XVI-XVIII w., obok formy trwozny — w cytatach z XVII i XVIII
w.), SWil, SW oraz SJPD. Wystepuje takze u Benistawskiej (Brajerski 1961:
71). Brak w ST.

zajadliwy ‘zajadly’: iako takomy chciwy i zaiadliwy lew zabitego na
krzyzu za grzechy pozerates Baranka 70. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIII, SL (obok zajadly), SWil (tak samo jak w SL), SW (jako wyraz rzadki)
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Brak w ST.

zdradliwy ‘zdradziecki, podstepny’: ich zasadzki na wiare odkryie zdra -
dliwe oszukania w przewroceniu dobrych Chrzesciatiskich obyczaiow 5.
Przymiotnik notujg ST, SL (obocznie do zdradny, cytaty z XVI-XVIII w.),
SWil (obocznie do zdradny), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Ponadto
wystepuje u Chroscinskiego (Siekierska 1974: 189) i Karpinskiego (Kwa-
$niewska-Mzyk 1979: 56).

W XIX wieku znaczenie sufiksu -liwy jest dwojakie: aktualne lub poten-
cjalne, oznaczajace sktonnos¢ do wykonywania czego$ (Kurzowa 1963: 96).
Czasem jednak, na podstawie pojedynczego uzycia, trudno kategorycznie
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orzec, z jakim znaczeniem mamy do czynienia, a czgsto waha si¢ ono miedzy
jednym a drugim. Wydaje sie, ze u Kluka formacje dotkliwy, skwapliwy maja
charakter sklonnosciowy, a bledliwy, gniewliwy, niebojazliwy, trwozliwy, zaja-
dliwy oraz zdradliwy raczej aktualny charakter czynnosciowy, jaki dominuje
wérdd formacji na -liwy na przyklad u Chro$cinskiego (Siekierska 1974: 188),
Twardowskiego (Szlesinski 1970: 215), Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk
1979: 56) i Benistawskiej (Brajerski 1961: 70-71). Na tym tle wyjatkowy
wydaje si¢ wlasnosciowy przymiotnik spowiedliwy, ktérego nie notujg stow-
niki.

Formant -isty, -ysty

wieczysty ‘wieczny’: nadto do Zycia statego y wieczystego 253. Przy-
miotnik notowany w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytat z XVIII w.), SWil (obocz-
nie do wiekuisty), SW (obocznie do wiekuisty) oraz SJPD (z kwalifikatorem
przestarz.).

Formant prze-

Formacje utworzone za pomocg prefiksu prze- oznaczaja to samo co przy-
miotnik, ale w stopniu spotegowanym:

przenajblogostawieniszy ‘najbardziej ze wszystkich blogostawiony’: Coz
w bialychglowach nad Przenaybtogostawiernszg Maryg stawnieyszego
37. Formacja nienotowana w stownikach.

przewielebny ‘tytul uzywany w stosunku do najwyzszego duchowien-
stwa: A nayprzod odchodzim od ciebie Przewielebny mosci Xgze Pasterzu
103. Formacje rejestrujg SJPXVIIiXVIII, ST, SL (odsyta do wielebny), SWil,
SW oraz SJPD.

przezacny ‘niezwykle zacny, czcigodny’: Nie brovize Przezacny Paste-
rzu udzieli¢ Nayswigtszego Sakramentu 83. Formacja notowana w SJPXVIIi-
XVIII, SJPas, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem rzad.).

Ponadto w kazaniach Kluka wystepuja formacje przedziwny i przenaj-
$wietszy. Zdaniem S. Urbanczyka wystepowanie formacji przymiotnikowych
z prefiksem prze- wlasciwe bylo gléwnie tekstom religijnym. Nawet w SL naj-
wigcej przyktadow tego typu wynotowano z utworéw Skargi (1945: 80-81),
sporo tez trafia si¢ na przyklad u Benistawskiej (Brajerski 1961: 82), cho¢
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kilka przymiotnikéw z prefiksem prze- znalez¢ mozna tez u autordéw $wiec-
kich - Paska czy Chroscinskiego (Siekierska 1974: 202).

Stopniowanie przymiotnikow

Kluk, podobnie jak inni XVIII-wieczni autorzy (por. Wegier 1972: 69-70,
Wegier 1973: 62-66, Brajerski 1961: 86, Szober 1959: 122), w bardzo duzym
zakresie wykorzystuje stopniowanie sufiksalne, nawet w tych formacjach,
ktore dzi§ dopuszczaja stopniowanie opisowe. By¢ moze ten sposdb gradacji
form przymiotnikowych stuzyl nadaniu tekstom charakteru podniostego.

Ponizej podaje tylko kilkanascie przykladéw wynotowanych z tekstu:

dobrotliwy: si¢ cieszy was mili Chrzescianie Naydobrotliwszy Zba-
wiciel 95.

godny: y naygodnieysze czci Sakramenta sprawowang w Kosciole
niesgz to co raz nowe cuda Boskie? 218.

lichy: ludziomnaylichszym nawet y dzieciom samym daie si¢ y udziela
72.

madry: Co samo wyznaie naymedrtszy z ludzi Salomon mowigc do
Pana 3321,

stuszny: a za tym niesprawiedliwszego z strony Polakow nic stuszniey-
szego zstrony woyny bydz nie moze 169-170.

smrodliwy: bo na wzor tych tredowatych z naygorszego, z nayszkodliwsze-
go,ynaysmrodliwszego (...) trgdu oczyszczeni bywamy 205.

sprawiedliwy: ten Pan y Krol iest nadwszystkich naymocnieyszy, nayta-
skawszy, naysprawiedliwszy 93.

szczegblny: Te dwie rzeczy upatruig zanayszczegulnieysze dowody
wprzekonaniu was o potrzebie poprawienia wsobie ztych natogow 206.

Swiety: samanayswiegtsza Marya rozkazuigca Dominikowi Smu ogla-
szac y podawac ludziom rozaniec wyrazita wlasnosci 1.

wierny: przyiacielnaywiernieyszy chronic sig przyiaciela bedzie 227.

zdatny: A ktoryz to wiek ktory czas iest sposobnieyszy yzdatnieyszy do
pracy okoto cnoty y wrowny obyczaiow? 62.

2lWarto zwréci¢ uwage na inny niz wspétczesnie model stopniowania przymiotnika:
magdry - medrszy - najmedrszy.
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znaczny: rozmaite uczynki pobozne y dobre, migdzy ktoremitesg znacz-
nieysze 78.

W kazaniach Kluka niemal zupelnie brak stopniowania opisowego.
W calym tek$cie znalazlem tylko dwa przyktady, gdzie wykorzystano stop-
niowanie opisowe przymiotnikéw, przy czym w jednym z nich doszlo do
kontaminacji dwoch modeli stopniowania przymiotnikéw — opisowego i re-
gularnego: bardziey sprosnieysze rozkoszy 159; gdy naybardziey
potrzebnemi zostaniecie 227.

PRZYSELOWKI

W XVIII i w XIX wieku bylo wigcej form obocznych przystéwkéw niz
w polszczyznie wspolczesnej (por. J. Wegier 1972: 139-141, 1973: 66-76, Sie-
kierska 1974: 204-206, Szober 1959: 123-124). Stan ten doskonale ilustruja
kazania ks. Kluka, gdzie obok form zgodnych ze wspoélczesng norma, poja-
wiaja si¢ réwniez dzi$ nieuzywane lub nacechowane chronologicznie:

Formant -o

nieomylno ‘nieomylnie’: nie masz pokoiu niezboznym y to nieomylno
28 (obok: nieomylnie: z czego nieomylnieswigtokradzka pokuta idzie
24). Formacja nienotowana w stownikach. W SJPXVIIiXVIII, ST, SWil, SW
oraz SJPD jest tylko nieomylnie. Wydaje sig, Ze mogla to by¢ formacja powsta-
ta pod wptywem jezykéw wschodniostowianskich.

przyjemno ‘przyjemnie’: to drugim czynic bedziecie co wam samym przy -
iemno y mito byloby 102. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SW (jako
wyraz gwarowy) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). ST, SL oraz SWil podaja
tylko formacje przyjemnie (w kazaniach Kluka nie wystepuje) i wydaje sie, ze
ta forma przysléwka byta czestsza w XVIII wieku.

Formant -e
dowodnie ‘niewatpliwie, rozstrzygajaco, w sposob oparty na dowodach”:

na sobie samych pokazowaé dowodnie zkgd stawy maig nabywac drudzy

39. Przystowek rejestruja SJPXVIIiXVIIL, ST, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifi-
katorem daw.). Brak w SL.
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jasnie ‘jasno: iuz iasnie postrzegam 255. Formacja notowana
w SJPXVIIiXVIIL ST (jako forma rzadko uzywana, obocznie do jasno), SL
(obok jasno, obie w cytatach z XVIII w.), SWil (odsyta do jasno), SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Ponadto formacja na -o, postuguja sie
Chroscinski (Skierska 1974: 204) oraz komediopisarze drugiej potowy XVIII
wieku (Wegier 1973: 66), Bohomolec (Wegier 1972: 71) i Staszic (Szober 1959:
124). Kluk wykorzystuje obie formacje, a stosunek jasnie do jasno wynosi
2:1.

mile ‘milo’: panna mile stucha tey nowiny 346, réwniez z partykuly -Ze:
mileze 1, 131. Kluk postuguje si¢ takze formacja (nie)mito: Mito wam
byto stysze¢ o tym 131. Stosunek mile/mileze do mito w tekscie wynosi 5:5.
Obie formacje rejestruja SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD.

mocnie ‘mocno: sama iedynym lekarstwem na niego iest zachgcié
mocnie 18. Posta¢ przystéwka notowana jest w SJPXVIIiXVIII oraz SW
(jako staropolska). ST, SL, SWil oraz SJPD rejestruja tylko formacje mocno,
ktora przewaza u Kluka (7:1): Co tak mocno w sercach Swigtych kwitto 29.
H. Wisniewska twierdzi, ze forma mocnie powstala pod wplywem polszczy-
zny pétnocnokresowej (Wisniewska 1975: 78).

nieuchybnie ‘niechybnie’: wszystkie przyszte nieuchybnie przyczynig
sie do rzetelnego dobra iego 238. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII oraz
SW. SL oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.) notujg przymiotnik nieuchybny.
SWil podaje przystowek niechybnie, ktory jednak w badanych kazaniach nie
wystepuje.

ochotnie ‘ochoczo’: nabozny Atenski stuchatochotnie tego co mu powia-
dano o Religii 244. Przystéwek notujg SJPXVIIiXVIII, ST, SL (obok ochotno),
SWil (obocznie do ochoczo, ochotno), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem prze-
starz.). Ponadto trafia sie w XVIII-wiecznej ksiedze miejskiej Przemysla (Wi-
$niewska 1975: 78) oraz u Benistawskiej (Brajerski 1961: 83).

proznie ‘prozno’: widze, Ze nie proznie patrze 255. Formacja notowa-
na w SJPD (z kwalifikatorem daw., ale w cytatach XVIII-wiecznych). ST, SL,
SWil oraz SW podaja tylko przystéwek prozno, ktory réwniez pojawia sig
uKluka:prozno(bym):Awiecproznobym sig nauczyt poznawac Ciebie
254. Kazdg z form przystéwka Kluk postuzyt si¢ w kazaniach tylko jeden
raz.
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surowie ‘surowo’: kiedy surowie przykazuie 75. Przystowek rejestruja
SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil, SW (jako rzadki) oraz SJPD (z kwalifikatorem
przestarz.), oraz wystepuje w tekstach Maskiewicza (Sokolska 1999: 54),
Twardowskiego (Szlesinski 1970: 234), Chroscinskiego (Siekierska 1974:
204), Bohomolca (Wegier 1972: 71) i Benistawskiej (Brajerski 1961: 84). ST,
SL, SWil oraz SW podaja obocznie formacje surowo.

Smiele ‘Smiato’: obtude potepia smiele 10, obok: smiato: smiato
w oczy zayzdrzeé nie mogliscie 80. Forma notowana w SJPXVIIiXVIII, ST,
SL, SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorem przestarz.) oraz w listach potudnio-
wokresowych z XVII wieku (Sicinska 2013: 391), u Bohomolca (1972: 71)
i Benistawskiej (1961: 84). SL, SWil oraz SW podaja obocznie réwniez forma-
cj¢ smiato, jednak kazaniach Kluka nieznacznie przewaza przystéwek smiele
(8:7).

upornie ‘uporczywie’: zyd chwalonym bydZ ma Ze upornie obiawioney
nie wierzy prawdzie 293. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL, SWil
(obocznie do uporczywie), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

zdradliwie ‘zdradziecko: obiecana taska monarchow aze ta zawadzi
zdradliwie niepamig¢ 176. Przystowek rejestruja SJPXVIIXVIIIL, ST,
SWil (obocznie do zdradnie), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). SL
notuje tylko formacje przymiotnikows.

Inne formy przystowkow

omackiem ‘po omacku’: postepuigcy bezprzestannie iakby omackiem
y w cieniu smierci 13. Formacje notuja SJPXVIIiXVIIIL, ST (obok: *omacmie,
w omacku), SL (obok: omackie, omackg, po omacku, w omacku, omacku), SWil
(obocznie do omacmie, omacnie, po omacku, w omacku, omackg), SW (jako
rzadka). Brak w SJPD.

zados¢ ‘wystarczajaco duzo’: a przez coz prosze tym obowigzkom uczy-
niemy zados¢ iezeli nie przez cnote? 33. Przystéwek notowany w SJPXVIIi-
XVIII, SL (obocznie do zadosyc), SWil (w ramach hasta zadosy¢), SW oraz
SJPD (z kwalifikatorami daw. dzi§ gw.). ST podaje tylko zadosy¢.

Z. Kurzowa uwaza, ze wahania formacji na -e||-o, ktére nie znajdujg po-
twierdzenia w SL, a wiec nie s scheda po staropolszczyznie, powstaly pod
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wplywem polszczyzny kresowej (1993: 251), co wigzac nalezy przede wszyst-
kim z oslabieniem na kresach normy jezykowej oraz wolniejszym wprowadza-
niem zmian. W ten sposéb w jezyku Kluka tlumaczy¢ mozna wystepowanie
przestarzalych juz w XVIII wieku przystéwkow mocnie i préznie (archaizmy
wzgledne). Powstanie formacji przyjemno, nieomylno nalezy wigza¢ z odzia-
tywaniem ruszczyzny (por. Kurzowa 1993: 255), gdyz przystéwki odprzy-
miotnikowe z zakonczeniem na -o po wptywem ukrainskim tworzyli pisarze
kresowi (Smiech 1957: 70). Podobne formacje wystepuja w gwarach okolic
Siedlec (Cyran 1960: 190).

CZASOWNIKI

W zakresie stowotworstwa czasownikéw zwraca uwage odmienna prefik-
sacja, co jest zreszta zjawiskiem czestym réwniez u innych autoréw. W XVIII
wieku formacje czasownikowe byly bowiem mniej zleksykalizowane, co po-
zwalalo na swobodniejszy dobor prefiksu (Wegier 1972: 81, 1973: 71-72).

Formant do-

dokazaé ‘dowies¢, przekona¢, udowodni¢’: obiera sobie takich pomoc-
nikow bez ktorych nic nie moze, ci gdy zanim poyda wszystkiego dokaza ¢
zdota 267. Czasownik notujg SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL (cytaty z XVII
i XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

domniemac si¢ ‘domysli¢ sie, przypusci¢: dociec y domniemad sieg
nie mozna 53. Formacja rejestrowana w SJPXVIIiXVIII, SL (w cytatach
z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD.

dopetniac¢ ‘wypelnia¢, dokona¢: Boy si¢ Boga y dopetniay wiernie
prawo iego 40. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SL (cytaty z XVIII
w.), SWil (obocznie do spetnié, wypetnic), SW (cytaty z I. Krasinskiego) oraz
SJPD. Czasownikiem w tym znaczeniu postuguja si¢ takze komediopisarze
z 2. potowy XVIII w. (Wegier 1973: 72) oraz Karpinski (Kwasniewska-Mzyk
1979: 61).

dopominaé sig ‘upominal si¢: wysmiang od grzesznika przeykazania
Boskie y Koscielng karania winnego dopominaé nad przestepcg dopomi-
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nac sie nieprzestang 130. Formacje rejestrujg SJPXVIIIXVIIL ST, SL (cytaty
z XVI-XVIII w.), SWil SW oraz SJPD.

dozna¢ ‘doswiadczy¢’: z poufatosci y towarzystwa z dzisieyszemi Liberty-
namidoznacie na sobie samych tego prawdy co mowi S. Pawel 58. Czasow-
nik poswiadczony w SJPXVIIiXVIIL, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD.

dozwalac ‘pozwalac’: iezeli wigc przytey sktonnoscidozwalamy wzmac-
niac sig namietnosciom naszym 63. Czasownik notuja SJPXVIIXVIII, ST, SL
(cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD. Wystepuje takze u Benistaw-
skiej (Brajerski 1961: 88).

Formant na-

namienic ‘nadmienic¢, uczyni¢ wzmianke’: Bo iakom wam wyzey namie -
nit 116. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.),
SWil (obok nadmieniaé), SW (w tym znaczeniu jako rzadka) oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.). Czasownik notowany takze u Bohomolca (Wegier
1972: 75) i Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 61).

naprzykrzaé sig “‘uprzykrzyc¢ sie, sprzykrzy si¢: Mezow Panow y Gospo-
darzow ktorescie otrzymali ze albo im naprzykrzaliscie sig o pozwolenie
na Missyg 86. Czasownik notujg SJPXVIIiXVIII, ST, SL (w cytatach z XVII
i XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD. Ponadto zostal poswiadczony w jezyku ko-
mediopisarzy o$wiecenia (Wegier 1973: 73).

nasporzyc ‘pomnozy¢, powiekszy¢’: aby to Bog wam w czymzescie dla tego
Odpustu opoznili sobie stokrotnie nasporzyt 105. Czasownik w tym znaczeniu
rejestruja SL (cytat z XVI w.), SWil oraz SW (jako wyraz staropolski). Brak
w ST oraz SJPD. W XVIII wieku moégt to by¢ juz archaizm wlasciwy.

nawiedza¢ ‘napelni¢, obdarzy¢; tylko w znaczeniu o Bogu’: aby was przy-
tomnoscig y osobg swg Boskg nawiedzit 69. Formacje w identycznym zna-
czeniu rejestruja SL (z kwalifikatorem teolog.), SWil, SW oraz SJPD (z kwali-
fikatorem przestarz.). W znaczeniu ‘odwiedza¢’ notuja, oprécz SL, SWil, SW
oraz SJPD, wyraz ten wystepuje u XVII-wiecznych pamietnikarzy (Sokélska
1999: 61), Bohomolca (Wegier 1972: 75), komediopisarzy doby o$wiecenia
(Wegier 1973: 73), Benistawskiej (Brajerski 1961: 89), a takze u Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1979: 61).
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Formant o-

obaczy?* ‘zobaczy¢, ujrzed, spostrzec: ale obaczemy ieszcze drugi
wniosek nierozumny y lekkomysiny 63. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII,
ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorami przestarz.
dzi$ reg.) oraz u Bohomolca (Wegier 1972: 80).

obierac ‘wybieral’: tg zelzywos¢ z ochotg raczey znosi¢ obierzcie sobie
59. Formacja rejestrowana w SJPXVIIiXVIIIL, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.),
SWil, SW, SJPD, a takze w XVII- i XVIII-wiecznych ksiegach miejskich Prze-
mysla (Wisniewska 1975: 79) i kazaniach cieszynskich (Wronicz 2001: 97).

Formant ob-

obmierzac ‘obrzydzal: skutek tylko obmierzac y ochydzaé wszczete
wieku tego bledy 2. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (obocznie
omierzic, obie w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil (obok omierzac), SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

obmyslac ‘uktadac co$ szczegétowo w myslach, planowac cos, wymyslac’:
Trzeba nam wiegc y przyczyng poznac y sposob obmyslié 193. Wyraz reje-
strujg SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz
SJPD (z kwalifikatorami rzad., daw.).

obtoczyc ‘otoczyC:0btoczo cig nieprzyiaciele twoi watem 188. Formacja
notowana w SJPXVIILiXVIII, SJPas, ST, SL, SWil, SW oraz SJPD (z kwalifika-
torem daw.). ST, SL oraz SWil podaja réwnorzednie forme otoczyc.

Formant od- (ode-)

odkazaé ‘przekazaé, zapisaé, legowacl’: ustgpuigcy do Nieba Zbawiciel
wszystkim Testamentem odkazat 97. Czasownik rejestrujg SJPXVIIXVIII,
ST, SL (cytaty z XVI - XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).
Ponadto wystepuje w XVII-wiecznej ksiedze miejskiej Przemysla (Wisniew-
ska 1975: 80).

22w wyrazie obaczy¢ wystepuje pierwotnie rdzen -acz- po przyrostu ob-. Po wchlonieciu
przez rdzen spélgtoski b, przesunela sie g miedzy przedrostkiem a rdzeniem, przez co for-
macje te mozna pod wzgledem stowotworczym podzieli¢ nastepujaco: o-bacz-y¢ (Klemensie-
wicz i in. 1964: 195).
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Formant po-

poczynaé ‘zaczynal’: duszy spokoynosci ktora ledwie zyskiem wyrazona
by¢ moze zazywaé poczyna 23. Formacja notowana w SJPXVIIXVIII, ST,
SL (w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorami przestarz.
dzis. ksigzk.), oraz w XVII-wiecznej ksiedze miejskiej Przemysla (Wisniewska
1975: 80) oraz u Benistawskiej (Brajerski 1961: 90).

poczytac ‘uznac za kogos, za coS’: si¢ smieiq y za fanatykow stuchania
niegodnych poczytuig 118. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL
(w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorami prze-
starz., ksigzk.).

pohanbiaé ‘okry¢ hanba, zniestawic: dzis ig przytey Uroczystosci Boga
w Troycy iedyngo pochanbiac y potepiac¢ umyslitem 161. Czasownik reje-
strujg SJPXVILXVIIL, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD.

pomnieé ‘pamietal, przypominaé sobie: Zyczytbym wszystkim o tym
pomniec 26. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SJPas, SL (cytaty
z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Wyste-
puje takze u Benistawskiej (Brajerski 1961: 91).

poroznic ‘doprowadzi¢ do niezgody’: y Izg rozng im bezprawia zadaigc aby
poruznic zawadzi¢ 144. Czasownik rejestruja SJPXVIIXVIIL ST, SL (cytaty
z XVIII w.), SWil (odsyta do réznic), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem rzad.).

poruczyc ‘oddawacé w czyjes rece z zaufaniem, oddawac pod czyjas opieke,
polecac: w sgdach swoich z prawem zgadza¢ si¢ Boga nam to samym zostawio-
no, namporuczono przy tasce 120. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII,
ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil (z ilustracja materiatowa: Poruczac sie
w Bogu), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

powiadaé ‘méwic, opowiadac’: Powiadasz Ze pamigci nie masz 120.
Formacje podaja SJPXVIIiXVIIIL SJPas, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

Formant prze-
przebiezy¢ (przebiezel) ‘roztrzasaé, rozpatrywac: Przebiezmy S.N.
narody Krolestwa Rzeczypospolite, weyrzyimy w Ksiggi zawieraigce prawa

wszystkich narodow 13. Czasownik notujg SWil i SJPD (z kwalifikatorem
daw.). SL oraz SW nie rejestruja tego znaczenia.
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przektadaé 1. ‘dawacé pierwszenstwo komus lub czemus: cnote prze-
ktadac nad wszystko dla iey dochowania 31, 2. ‘thumaczy¢, wyjasni¢, per-
swadowa¢, namawia¢ do czego$™: Jezeli im mowi si¢ y przektada, radzi
y przykazuie aby sig uczyli Taiemnic do wiary 119. Formacje podajg SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW (w znaczeniu ‘dawac pierw-
szenstwo' SW podaje przedkladac) oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.),
a takze pisma Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 63).

przepomniec ‘zapomnie¢: A o was osierociali y ubodzy Ludzie pewnie ro-
zumiecieze przepommniemy?106. Czasownik podajg SJPXVIIiXVIII, ST, SL
(cytaty z XVII-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Ponadto
wystepuje u o$wieceniowych komediopisarzy (Wegier 1973: 77), Karpinskiego
(Kwasniewska-Mzyk 1979: 63) i Benistawskiej (Brajerski 1961: 93).

przepuszczac ‘darowal’: Mile dziatki na Rodzicielskich wychowane rekach
czyz wam przepuscilismy w strofowaniu y napominaniu 98. Formacje
poswiadczajg ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD.

Formant przy-

przyodziac ‘ubra¢ w co$; tu z znaczeniu metaforycznym’: stat si¢ czlowie-
kiem y takim przyodzial sig cialem iako y my 54. Formacja notowana
w SJPXVILXVIII, ST (oznaczona jako wyraz poetycki lub oratorski), SL
(w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil, SW, SJPD (z kwalifikatorem przestarz.
dzi$ ksigzk.) oraz u Benistawskiej (Brajerski 1961: 94).

przysposobic ‘przygotowad, przyszykowac, przyrzadzic: do tego zas nay-
lepiey z strony swoiey S.N. przysposobicie sig gdy o tey drugiey RoZatica
wlasnosci szczerze pomyslicie 5. Czasownik notowany w SJPXVIIiXVIII, ST,
SL (w cytatach z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem wychodzg-
ce z uzycia).

przywies¢ ‘przyprowadzi¢ do jakiego$ miejsca, przyj$¢ wiodac kogos’: do
poznania prawdziwego Boga przywodzi¢ ludzi 8. Czasownik rejestruja
SJPXVIILXVII, ST, SL (w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil oraz SJPD (z kwa-
lifikatorami przestarz. dzis ksigzk.).
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Formant roz-

rozrzgdzad ‘zarzadzaé, dysponowac czyms§’: nie doktadniey postepowania
ludzkiego rozrzgdzac nie moze nadtg obyczaynosci y ustawy prawdziwie
Boskie 14. Formacje notujg SJPXVIIIXVIIIL, ST, SL (cytaty z XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Ponadto postuguja si¢ nig o$wiece-
niowi komediopisarze (Wegier 1973: 78), Benistawska (Brajerski 1961 94),
Karpinski (Kwasniewska-Mzyk 1979: 63) oraz radcy lukowscy z poczatku
XIX wieku (Kué 2013: 243).

rozwolni¢ ‘zrobi¢ luzniejszym, rozluzni¢, popusci¢: za czesto przyganiaé
rzeczom dobrym rozwalnia ¢ sumnienia boiazliwe 271. Formacja notowa-
na w ST, SL (cytaty z XVIII w.), SWil (w wyrazeniu rozwolni¢ obyczaje), SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

Formant u-

ubezpieczy¢ ‘zabezpieczy¢, ochroni¢, broni¢’: Dobre Chrzescianina zycie
w dzien strasznego sgdu Boskiego nieboiazliwym gg uczyni, ale ubespieczy
we wszystkim 45. Czasownik w tym znaczeniu notuja ST, SL, SWil, SW oraz
SJPD.

ublagaé “uzyska¢ co$ blaganiem, prosba, wyblagac: Oycowie y Matki
dayciesz sicubtaga ¢ 82. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SL (w zna-
czeniu ‘usmierzy¢ czyj$ gniew;, w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil (odsyta do
wybtagac), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem rzad.).

ublogostawic ‘udzieli¢ blogostawienstwa’ ublogostawit y serca wasze
zagrzal mitoscig 69. Czasownik poswiadczajg SJPXVIIXVIII, SL (odsyta do
blogostawic), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Brak w ST. Wyste-
puje ponadto u Benistawskiej (Brajerski 1964: 95).

ubogacac “uczyni¢ bogatym, wzbogaca¢’: niech was ubogaci w Krole-
stwie Niebieskim 107. Czasownik podaja SJPXVILXVIII, ST, SL (odsyta do
bogacic), SWil (réwniez odsyta do bogacic), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
daw.). Ponadto postuguja sie nim komediopisarze 2. polowy XVIII w. (Wegier
1973: 79) oraz Karpinski (Kwasniewska-Mzyk 1979: 64).

uchodzic ‘unikac czegos: uchodz pilnie grzechow nowych 146. Czasow-
nik podaja SJPXVIIiXVIII (jako ustabilizowane polaczenie wyrazowe ucho-
dzi¢ wstyd), ST, SL (odsyla do ujs¢), SWil, SW oraz SJPD.
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uisci¢ sie ‘spelnic¢ si¢: przyidzie czas ktorego owa obietnica Zbawiciela
uisci sig¢ nad niemi 32. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SL (w cyta-
tach z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

ukochac ‘pokocha¢, umitowal’: wiecey nad inne narody ukochat 94.
Czasownik podaja SJPXVIIiXVIIL, SL (cytaty z XVII i XVIII w.), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem nieco ksigzk.). Brak w ST.

uleczy¢ ‘wyleczy¢: moim wigc zamiarem bedzie oboie to uleczy¢ 202.
Formacja notowana w SJPXVIIXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorami ksigzk., rzad.).

upamietac sie¢ ‘opamietac si¢: to cala wiara nasza Zesmy sig¢ upa-
migtaé w grzechach nie chcieli kiedysmy mogli 188. Formacje rejestruja
SJPXVILXVIIL, SJPas, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem przestarz.).

upewniaé ‘zapewni¢ kogo$§ o czyms, uczyni¢ co§ pewnym: O tym
upewnia nas Jan S. Apostot 20. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII,
ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD. Ponadto wystepuje
u XVII-wiecznych pamiegtnikarzy (Sokolska 1999: 69), komediopisarzy
doby oswiecenia (Wegier 1973: 80) oraz u Karpinskiego (Kwasniewska-
~Mzyk 1979: 64).

upodobac sig ‘spodobac si¢: upodobato sig Oycu Przedwiecznemu
dac ci Krolestwo Niebieskie 95. Czasownik rejestruja SJPXVIIIXVIII, ST,
SL (cytat tylko z XVI-wiecznej Biblii), SWil oraz SW (réwniez w cytatach
z XVIII i XIX wieku), SJPD (z kwalifikatorem przestarz.). Ponadto wyraz
w tym znaczeniu wystepuje u oswieceniowych komediopisarzy (Wegier 1973:
80) i Karpinskiego, cho¢ zdaniem K. Kwasniewskiej-Mzyk jest to forma prze-
starzata (1979: 64).

uruszaé ‘przemieszczaé, przenosic: bystros¢ wody urusza go niechcgce-
go na glgb morza 355. Formacja nienotowana w stownikach. SW oraz SGP
podaja jednak czasownik uruszyc sie w znaczeniu ‘zruszy¢ sig, oberwac sie,
cigzarem podzwignac si¢’ jako wyraz uzywany w okolicach Lublina.

ustucha¢ ‘wystuchac i zastosowac sie do rady’: Chcecie doys¢ prawdy,
ustuchaycie podziatu 199. Formacja wystepuje w SJPXVIIiXVIII, ST, SL
(w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil oraz SW. Brak w SJPD.

utwierdza¢ ‘umacnia¢, wzmacniac: Lecz przez spowiedz nalezytq y szczerg
utwierdza z Bogiem pokoy y duszy spokoynosci 23. Czasownik rejestruja
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ST, SL (odsyta do twardzic, twierdzi¢), SWil, SW, SJPD oraz opracowania po-
$wiecone jezykowi Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 65).

uwesela¢ ‘czyni¢ wesolym, rozwesela¢, bawic: nabywanie onych uwe -
selato w Bogu y cieszyto 29. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, ST, SL
(cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
Ponadto wystepuje u oswieceniowych komediopisarzy (Wegier 1973: 81)
i Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 64).

uwiadomic¢ ‘informowa¢, zawiadamia¢, powiadamiac: Kiedy Ewange-
lia chcg nas uwiadomic o ostatecznym sgdzie 42. Czasownik rejestruja
SJPXVIILXVII, ST, SL (cytaty z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifika-
torem przestarz.). Wystepuje tez u komediopisarzy doby o$wiecenia (Wegier
1973: 81), Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 64) oraz w tukowskich
aktach notarialnych z poczatku XIX wieku (Ku¢ 2013: 244).

Formant w-

wrazaé ‘wpajaé, wszczepial: we wszystkich tych ludzkich prawidlach
y uprzedzeniach, ktore wrazaig mi na odprowadzenie od stuzby Twoiey 14.
Formacja zanotowana w SL (w cytatach z XVI-XVIII w.), SWil ‘sprawia¢, zeby
kto$ co$ sobie wbil do gtowy, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem wychodzgce
z uzycia). ST podaje znaczenie ‘wkladac, ktére potwierdzaja m.in. pisma
Benistawskiej (Brajerski 1961: 96). Oswieceniowi komediopisarze uzywaja
tego wyrazu w znaczeniu ‘powodowad (Wegier 1973: 82). W XVIII w. byt
to najprawdopodobniej leksem o charakterze podniostym, oratorskim (Flor-
czak, Pszczotowska 1957(III): 1088).

Formant wy-

wyciggac ‘wymagacd, potrzebowac, zadac’: zamiary y postepowania, iakich
po mnie wycigga imie Chrzescianina 17. Czasownik notowany w ST, SL
(cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

wyprzysigc sig ‘wyrzec si¢’: wyprzysiegli sie wiary y sa gorszemi za pogan
y niewiernych 115. Formacje podaja SJPXVIIiXVIIL, ST, SL (cytaty z XVIII w.),
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Ponadto wystepuje u o$wiece-
niowych komediopisarzy (Wegier 1973: 83).
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wysadzac ‘wybiera¢, wyznaczac: Poznawayciez Oycowie y Matki z tego
co sig rzekto, iak wielki obowigzek na was pada uczenia dziatek waszych y od-
dawania onych do nauki tym, ktorych Bog na to szczegulnie wysadzit 115.
Formacja notowana w ST, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem reg.). Brak tego
znaczenia w SL. SWil podaje ‘wydawac z siebie, tworzy¢, rodzic, ktére w cy-
towanym kontekscie tez wydaje si¢ mozliwe.

Formant ws-, wz-

wspomnie¢ ‘zwroci¢ na co$ uwage: Jezeli na grzechy wspomni te
pokutg prawdziwg w szczerey a doktadney spowiedzi 323. Formacja notowana
w SJPXVIIiXVIII, ST, SL (obocznie do spomniec, w cytatach z XVI-XVIII w.),
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).

wzgardzic¢ ‘odrzuci¢, odtraci¢ kogos lub co$, pogardzi¢’: ludzie coscie za-
niedbawszy Boga y duszy wzgardzili tym Odpustem 107. Formacje¢ podaja
SJPXVILXVIIL ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwa-
lifikatorem rzad.).

wzglgdac ‘patrze¢, spoglada¢ do goéry: Pomocnicy Pasterza Kaplani
Namiestnicy Boga wzglgdaycie dobrze, tych upatruigc ktorzy w zatwar-
dziatosci serca swoiego dzis sig poiednac nie zechcg 81. Czasownik notowany
w SJPXVIIiXVIII, SL (w cytatach z XVI i XVII w.), SWil, SW (jako rzadki)
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Brak w ST.

wzmiankowad ‘czyni¢ wzmianke o kim$ lub o czym§’: Zycie to nasze (...)
nie iest zaprawde czasem takim w ktorym bysmy za wolnych sig sqdzi¢ mogli od
tych gwozdzi ktore Dawid S. wzmiankuig 290. Formacje podaja SL (cytaty
z XVIII w.), SWil (obocznie do wzmieniac), SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
ksigzk.). Brak w ST.

Formant z-, ze- (s-, §-)

sprzyjaznic ‘zawiazad przyjazn’: dzis sig z Bogiemsprzyiaznic mam74.
Formacja notowana w ST, SL (odsyla do przyjaznic), SWil, SW (jako wyraz
rzadki) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

strwac ‘wytrwac, przetrwac’: wyrabiaicie sobie pokarm ktory strwa na
Zywot wieczny 32. Formacja nienotowana w sfownikach.
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stwierdzac ‘poswiadczad, potwierdzi¢: ona naimocniey nadzieiezt wier -
dza 32. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SJPas, SL (cytaty z XVII
i XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem wychodzgce z uzycia).
Brak w ST.

zgluzowaé ‘zatrze¢, zmazaé, zniszczy¢, usunal: to przywiley ktory
lata szanuig, y ktorego nic zgluzowac nie potrafi 38. Czasownik podaja
SJPXVIIiXVIII, SL (odsyla do gluzowacé), SWil (w znaczeniu ‘wymazac,
wyniszczy¢, wytepic’), SW (jako wyraz rzadki) oraz SJPD (z kwalifikatorem
daw.). Brak w ST.

zgotowa’ ‘przygotowac, urzadzi¢: wzywa was y zaprasza na te uczte ktorg
zgotowata 69. Formacja notowana w SL (odsyla do gotowac), SWil, SW
(w tym znaczeniu jako wyraz staropolski) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).
Brak w ST. By¢ moze w XVIII wieku byt to juz archaizm wzgledny.

znikczemnie¢ ‘pozbawia¢ wartosci, znaczenia, czyni¢ marnym’: Boga
chwalili oni dzigkowali, ale znikczemmniali w myslach swoich 216. Cza-
sownik podajg SJPXVIIiXVIII, SL (odsyta do nikczemniec), SWil, SW oraz
SJPD (z kwalifikatorem daw.). Brak w ST.

Formant za-

zabawiac ‘spedzac gdzie$ jakis czas, przebywac, pozostawac gdzie§’: zeby
tylko czas iaki na modlitwie zabawicé w Kosciele 78. Formacj¢ notuja SL
(w cytatach XVIII-wiecznych), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
ksigzk.). Brak w ST.

zagasi¢ ‘zgasi¢:zagasili moc ognia 151. Czasownik rejestrujg SJPXVIIi-
XVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem
rzad.).

zakosztowa¢ ‘doswiadczy¢, doznaé, skosztowal: naykrotsza y naybe-
spiecznieysza droga do poznania mocy rozkosz iest zakosztowac ich 60.
Czasownik poswiadczony w SJPXVIIiXVIII, SL (obocznie do kosztowac,
skosztowac), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem ksigzk.).

zalecac ‘rekomendowac’: z cnot swigtych pochodzg, kazda bowiem z nich
ma to do siebie Ze nie tylko czlowieka zaleca przed Bogiem 20. Formacje
podaja SJPXVILXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.).
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zaprzedac ‘sprzedac siebie dla jakichs$ korzysci: y ktora sig sama bezwstyd-
niezaprzedata, czynigc sig niewolnicg wszystkiego tego 43. Formacja noto-
wana w SJPXVIILXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD
(z kwalifikatorem daw.).

zasadzal sig ‘opierac si¢, polega¢ na czyms§, mie¢ za podstawe czegos’:
Trwata stawa ktorey Zyigcy na swiecie cztowiek pragngé moze, taki mie¢ swoy
fundament powinna na ktorym bysi¢ zasadzata 37. Czasownik rejestruja
SJPXVIIXVIIL ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwa-
lifikatorem przestarz.). Ponadto wystepuje u Benistawskiej (Brajerski 1964:
99). W XVIII wieku mogl by¢ to wyraz podniosty (Florczak, Pszczotowska
1957(111): 1153).

zasila¢ ‘posilaé, krzepi¢’: tym chlebem Anielskim, chlebem Synow Bozych
zasilac¢ sie mial 75. Czasownik notuja SL (cytaty z XVIII w.), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Brak w ST. Postuguje si¢ nim réwniez
Benistawska (Brajerski 1961: 99).

zaszczycac sie ‘szczyci¢ sie czym$: Zaszczycaig sig oni pospolicie
wysokg mgdroscig 53. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SJPas, ST, SL
(cytaty z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Wystepuje
takze u Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 66).

zatrudniad sig ‘zajmowac si¢ czym§’: w mlodym wieku nie trzebasie¢ za -
trudniac staraniem y pracg o cnotg y nabycie dobrych obyczaiow 61. Cza-
sownik rejestruja SJPXVILXVIIIL, ST, SL (cytaty z XVII i XVIII w.), SWil, SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

zawisng( ‘zalezeC: izaliz niezawisto od wytwornego iey dochowywania
15. Formacje notujg SJPXVILXVIIIL, ST, SL (cytaty z XVII i XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem ksigzk.).

zawzig¢ ‘stara¢ si¢ usilnie’: Niech tylko obrzydzenie y nienawis¢ zawe-
zmie taki ku wszystkim grzechom 25. Czasownik podaja ST, SL, SWil oraz
SJPD (z kwalifikatorem daw.).

zazalic¢ ‘napelnic¢ zalem’ Tego si¢ strzedz co by go obrazié¢ lub zazalic
mogla 264-265. Formacja notowana w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW (jako
wyraz rzadki) oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). Ponadto wyraz wystepuje
u Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 66).

zazy¢ ‘uzy¢ czego$ lub kogos, postuzy¢ sie kims lub czyms’: iako naypierw-
szy po Bogu Maryi przyczyny zazywa 3. Czasownik rejestruja SJPXVIIiXVIII,
ST, SL (cytaty z XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem przestarz.).
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Ponadto jest notowany u Karpinskiego (Kwasniewska-Mzyk 1979: 66) i Beni-
stawskiej (Brajerski 1961: 100).

Czasowniki bez prefiksow

nalez¢ “znaleze: Nie masz grzechu tak wielkiego ktorego bysmy odpusz-
czenia w rozgrzeszeniu na spowiedzi nie nalezli 19. Formacja notowana
w SJPXVIIiXVIIL, ST (obok znajdowac), SL, SWil (odsyta do znajdywac), SW
oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.). ST podaje formacje znajdowa¢. Najpraw-
dopodobniej w XVIII wieku byl to juz wyraz przestarzaly (archaizm wzgled-
ny) (Florczak, Pszczotowska 1957(I1I): 460).

ohydzac ‘zohydzal: obmierzac y ochydza¢ wszczete wieku tego bledy 3.
Formacja notowana w SJPXVIIXVIII, ST, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil,
SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

pozytkowaé ‘spozytkowal, uzywacé czego$ ku swemu pozytkowi: ale
raczey umieymy z nieszczeniscia onych kotica nieznaigcego pozytkowad
164. Czasownik rejestruja SJPXVIIiXVIIL, SJPas, ST, SL (cytaty z XVIII w.),
SWil, SW oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

zwacé ‘nazywacd, oznaczac co$ nazwg: byle tylko iakgs obyczaynoscig okra-
szone byly naypieknieyszemi zowig 56. Formacja wystepuje w SJPXVIIi-
XVIII, SJPas, SL (cytaty z XVI-XVIII w.), SWil, SW oraz SJPD (z kwalifika-
torem rzad.). Brak w ST.

W kazaniach Kluka najwiecej jest takich czasownikéw, ktdre wspotczesnie
majg inne prefiksy niz w XVIII wieku, np.: dopetniac ‘wypelnia¢, dozwalaé
‘pozwalal, nawiedzac ‘odwiedzal, obieraé ‘wybieral, poczynaé ‘zaczynac. Sa to
jednak formacje, ktére w przewazajacej wiekszosci miescily si¢ w normie jezyka
drugiej potowy XVIII wieku - poswiadczaja je bowiem stowniki oraz pisma
innych autoréw. Tylko czes¢ z nich traktowa¢ mozna jako rzadkie: przebiezyc
‘rozpatrywac, wysadzac ‘wybiera¢, wyznaczad, podnioste: wrazac ‘wpajaé, wsz-
czepiad, zasadzad sig ‘opierac sie na czyms, miec za podstawe czegos, przestarza-
te: nasporzy¢, nalez¢, upodobaé sie, zgluzowac czy jako indywidualizmy uruszac
‘przemieszczal i strwac ‘wytrwac. Z kolei czasownik nawiedzad, dos¢ powszech-
nie uzywany w XVIII wieku jeszcze w znaczeniu ‘odwiedzac, u Kluka odnosi si¢
juz tylko do relacji Bég - czlowiek i oznacza ‘odwiedzi¢ przez Boga.

Badacze zwracaja uwage na sporg produktywnos$¢ i powszechnos$¢ na
wschodnim obszarze jezykowym Polski formacji czasownikowych z przed-

173

20_szamryk-T-13.indd 173 2017-02-14 23:14:11



rostkiem u- (Kwasniewska-Mzyk 1979: 67). Kazania Kluka zdaja si¢ po-
twierdzac to spostrzezenie, nalezy jednak pamietac, ze w ogéle byl to prefiks
o duzej faczliwosci w XVII (por. Szlesinski 1970: 231, Sokdlska 1999: 80),
XVIII (por. Wegier 1973: 87, Kwasniewska-Mzyk 1979: 67) czy nawet XIX
wieku (por. Kurzowa 1963: 119-120, Doroszewski 1949: 309).

WNIOSKI

Analiza sfowotworcza kazan ks. Krzysztofa Kluka pozwolila zauwazy¢, ze
jezyk podlaskiego przyrodnika pod wieloma wzgledami wykazuje tendencje
zbiezne z rozwojem polszczyzny ogélnej XVIII wieku. Wiekszos¢ sposrod
omoéwionych derywatéw, cho¢ dzisiaj ma charakter wyraznie archaiczny
(czasem rzadki i/lub podniosly), miescita si¢ jednak w normie jezyka lite-
rackiego drugiej potowy XVIII wieku. Za przestarzale (archaizmy wlasciwe
lub wzgledne), czgsto jednak réwniez podnioste (archaizmy stylistyczne),
uzna¢ nalezy formy: biataglowa, czyniciel, gwattownos¢, nasmiewca, na-
Smiewisko, przystep, uczyciel, zgotowac, w tym archaizmy zwigzane ze stylem
religijnym: cicho$¢, chwalca, dokonywacz, gorgcos¢, jawnogrzesznik, kradziej-
stwo, tupiestwo, napominacz, nasporzyc, poddanosé, polubnosé, poprzedziciel,
pozqgdliwos¢, poswieciciel, przyczyrica, rozsiewacz, samowiernik, spokojnosc,
ublogostawienie, wiarotomstwo. Ponadto Kluk postuguje sie formacjami
rzadkimi, by¢ moze w pewnym zakresie potencjalnymi, a przez to réwniez
nacechowanymi podniosle: Bogarodzica, biatogtowa, dokonanie, dokonywacz,
dowiadowanie, dystyngowanie, istnos¢, mtodzianin, omieszkanie, padalcowy,
pocieszny, pozytecznos¢, pozyczalnik. przyjacielstwo, szulerstwo, ublogostawie-
nie, wspolpomocnik, wszetecznos¢, zepsowanie, zewnetrznos¢, zatobnosc, oraz
nacechowanymi ujemnie: medrek, nasmiewisko, obmowisko. Z kolei formacje
indywidualne, takie jak: eklezjastyk, siejostowiec, machiawelstwo najprawdo-
podobniej powstaly wskutek niedokladnego opanowania normy jezykowej
(w polszczyznie XVIII w. funkcjonowaly siejostowca, eklezjasta, makiawe-
lizm). Natomiast ranica cho¢ zasadniczo utworzona zostala zgodnie z ten-
dencjami stowotwoérczymi XVII i XVIII wieku, to jednak za pomoca sufiksu
-ica niezwykle popularnego w gwarach mazowiecko-podlaskich (Kowalska
1979: 93-96).
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Podlaski kaznodzieja w pewnym zakresie wykorzystuje takze, funkcjo-
nujace w polszczyznie tamtego okresu, derywaty wariantywne, takie jak:
zelzywos¢ — zelzenie, poprzedziciel — poprzednik, zdrada — zdradziectwo,
zlorzeczenstwo — zlorzeczenie, obmowisko — obmowa, zepsowanie — zepsu-
cie. Trudno orzec, na ile ich obecno$¢ determinuje codzienna mowa Kluka,
a na ile jest uwarunkowana stylistycznie i wynika z religijnego charakteru
badanego tekstu. Niemniej jednak w przypadku funkcjonowania warian-
tow stowotwdrczych, kaznodzieja czesciej siega raczej po te formacje, ktore
w XVIII-wieku wydawaly si¢ nieco przestarzale lub, jesli miescity si¢ w normie
tamtego okresu, ograniczyly swoje uzycie w przyszlosci (wyjatek stanowia
pary uczyciel — nauczyciel oraz zepsowanie — zepsucie).

Pisarze oswieceniowi chetnie siegali po composita, a w dzietach literackich
nawet tworzyli wlasne, co mialo nadawac ich utworom podniosly charakter.
Klukowskie composita znane s3 polszczyznie XVIII wieku i tylko czes¢ z nich
to formacje podnioste i przestarzale (wymieniam je przy podsumowaniu
rzeczownikéw). Pod tym wzgledem teksty ciechanowieckiego kaznodziei nie
realizujg tendencji stowotworczych wilasciwych literaturze pigknej oswiece-
nia, ale zblizaja si¢ do méwionej, codziennej odmiany jezyka polskiego tego
okresu, ktéra miata by¢ zrozumiata nawet dla mniej wyrobionego intelektu-
alnie odbiorcy.

Uwage zwraca takze niemal zupelna nieobecnos¢ zdrobnien. Kluk chetnie
za to sigga po rzeczownikowe i przymiotnikowe formacje z nie-, z ktérych
cze$¢ byla rzadko uzywana: niemilos¢, niepojecie, niepojetnosé, nierozum,
nieuspokojenie, niewstydnos¢, niebojazliwy, niegruntowny, nienagrodzony,
nieoddzielny, nieuchybnie, niewyméwiony lub przestarzala: nienabozernistwo,
nieodpuszczony (archaizmy koscielne). Obie te kwestie tlumaczy¢ mozna
charakterem religijnym tekstu, ktory z jednej strony mial by¢ przystepny, ale
z drugiej nie wolno mu bylo straci¢ oficjalnego, podniostego stylu.

W zakresie stowotwdrstwa przymiotnikéw i imiestowéw przymiotni-
kowych podlaski duchowny najchetniej wykorzystuje formanty -ny, -any,
-ony, -owny, a w duzo mniejszym zakresie -ski, -owy oraz -liwy. Nienotowane
w stownikach lub rejestrowane tylko w pojedynczych opracowaniach leksy-
kograficznych, a w zwiagzku z tym rzadkie, s3 nastepujace formacje: dopusz-
czony, nagotowany, przyobleczony, szacowany, ublogostawiony, udarowany,
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umorzony, zasadzony, padalcowy, zarazony ‘trujacy, szkodliwy, zgojony,
a by¢ moze takze: istotny, utajony, uwiadomiony. Z kolei formacje grzechowy,
duszny to archaizmy koscielne.

Jesli w analizowanych kazaniach pojawiajg si¢ przymiotniki i imiestowy
przymiotnikowe nienotowane przez stowniki, to tylko takie, ktére majg po-
wszechne w XVIII wieku odpowiedniki stowotwdrcze: opaczony ‘opaczny,
spowiedliwy ‘dotyczacy spowiedzi, a takze compistitum jednonarodzony ‘jed-
norodzony. Wydaje si¢ wigc, ze i tym razem wskazane formacje powstaly na
skutek niedokladnego opanowania przez Kluka polszczyzny, a nie sa arty-
stycznymi nowotworami.

Pewna cecha stowotworstwa przystéwkéw w kazaniach Kluka jest brak
ostatecznie ustabilizowanej normy jezykowej, a w zwiagzku z tym wystepowa-
nie form obocznych z -o||-e. Przestarzale w XVIII wieku przystowki mocnie,
proznie kontynuuja stan staropolski, natomiast formacje przyjemno, nieomyl-
no powstaly pod wplywem jezykéw ruskich i mogly by¢ wlasciwe polszczyz-
nie kresowej.

Pod wzgledem stowotwdrczym najbardziej typowe dla polszczyzny drugiej
potowy XVIII wieku wydaja sie¢ w opisywanych kazaniach formacje czasow-
nikowe. Paralelne wnioski wyciagaja réwniez badacze jezyka innych autorow
(por. Wegier 1972: 81, 1973: 87-88, Kwasniewska-Mzyk 1979: 67).

Wydaje sig, ze stowotworstwo kazan ks. Kluka jest zasadniczo zgodne ze
stanem polszczyzny drugiej polowy XVIII wieku. Pod wieloma wzgledami
blizsze jest ono polszczyznie potocznej tego okresu niz na przyklad jezykowi
artystycznemu, co wida¢ chociazby w braku neologizmdw czy literackich in-
dywidualizméw. Pojawianie si¢ formacji nietypowych dla polszczyzny XVIII-
-wieku wiaze si¢ albo z niedokladnym opanowaniem przez Kluka normy je-
zykowej, albo wynika z religijnego charakteru tekstu.
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LEKSYKA

Zasob leksykalny rekopismiennych kazan ks. Krzysztofa Kluka jest
ciekawy z kilku powodéw. Ze wzgledu na poruszang tematyke, kazania zawie-
rajg przede wszystkim inny zakres sfownictwa niz ten, jaki znalez¢ mozemy
w pracach botanicznych i zoologicznych ks. Kluka. O ile bowiem w porad-
nikach zarejestrowana zostala leksyka zwigzana z realiami wiejskimi, takimi
jak na przykiad uprawa roslin, hodowla zwierzat, przygotowanie pokarmow,
narzedzia i sprzety rolnicze, prace gospodarskie!?, o tyle w kazaniach zasob
stownictwa dotyczy przede wszystkim sfery religijnej, charakteru i uspo-
sobienia cztowieka, psychiki ludzkiej, stosunkéw i relacji spolecznych oraz
zycia politycznego.

Pod wzgledem leksykalno-stylistycznym kazania Kluka czerpia przede
wszystkim ze stylu retorycznego i modlitewno-biblijnego!?*. Niemniej
jednak, ze wzgledu na stuchaczy, ktérymi mieli by¢ wierni parafii katolickich
Ciechanowca, Kalinéwki, Kobylina, Tykocina i Siemiatycz (Gruszczynski
1996: 131), teksty Kluka czerpig réwniez z odmiany potocznej. Pierwotnie
napisane, cho¢ przeznaczone do glosnego czytania, kazania Kluka musialy
by¢ przystepne w odbiorze dla niezbyt wyrobionego intelektualnie audyto-
rium. Przez to tez analizowane kazania zblizajg si¢ pod pewnymi wzgledami
do polszczyzny przecigtnego uzytkownika regionu péinocno-wschodniej
Polski drugiej potowy XVIII wieku.

Niniejszy rozdzial poswiecam leksyce kazan ks. Kluka zwigzanej ze sferg
religijng, gdyz z kilku powodéw zastuguje ona na szczegdlng uwage. Miedzy
innymi dlatego, ze stownictwo religijne w znacznej mierze dotyczy wlasciwie
wszystkich uzytkownikéw polszczyzny XVIII wieku. Trudno wyobrazi¢ sobie

123probke opisu stownictwa zwigzanego z realiami wiejskimi znalez¢é mozna w artykule
Doroty Rembiszewskiej (2009).

124W SLPO wyrézniono cztery style literatury o$wiecenia: retoryczny, potoczny, poetycki
folkloru ludowego oraz modlitewno-biblijny.
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osobe, ktéra w opisywanym okresie nie miata stycznosci z prozg kaznodziej-
ska, a przez to réwniez ze stownictwem religijnym (w tym takze z terminolo-
gia). Juz bowiem od drugiej polowy XVII wieku obserwowa¢ mozna proces
tworzenia si¢ katolicyzmu socjologicznego, gdy nauka Kosciota przenika do
struktury spofecznej, a przymusy obywatelskie zaczynajg dziala¢ na rzecz ko-
$ciota (Gérski 1986: 224).

Dla najstabiej wyksztalconej czgs$ci spoleczenstwa modlitwy, kazania
i homilie stanowily wzér poprawnej polszczyzny. Kaznodzieja Franciszek
Salezy Jezierski twierdzil nawet - moze z pewna przesada - ze w drugiej
potowie XVIII wieku ,dla ojczystego jezyka nie zostalo nic wiecej, tylko
rozmowa jednego z drugim i kazania w kosciele” (Rospond 1985: 250-251).
Bezsprzecznie zgodzi¢ si¢ nalezy z tym, ze na przestrzeni dziejow to wlasnie
odmiana religijna najbardziej przenikneta — cho¢ w poszczegélnych epokach
w réznym stopniu - Zycie spoleczne, przez co byla powszechnie znana i sto-
sowana (Szlesinski 1978: 12), chociazby jeszcze w XVII i w pierwszej polowie
XVIII (por. Wilkon 2002: 46-47, 155-157). Jednak w drugiej polowie XVIII
wieku rola stylu modlitewno-biblijnego, zwlaszcza w literaturze pieknej, nie-
pomiernie si¢ zmniejszyla (Skubalanka 1984: 136)'%>.

Poniewaz celem tej czgsci pracy jest wlasnie ukazanie calego bogactwa
leksykalnego zwigzanego z tematyka religijng kazan Kluka, rezygnuje z two-
rzenia sfownika wyrazéw w ukladzie alfabetycznym na rzecz prezentowania
jednostek wyrazowych w ukltadzie pdl leksykalnych. Dzieki takiej meto-
dzie opisu mozliwe staje si¢ pokazanie — przynajmniej w pewnym zakresie
— relacji migdzy wyrazami: synonimii, antonimii, hiponimii i hiperonimii
oraz komplementarnodci. Przy analizie kazan zastanawialo mnie bowiem,
na ile sposobdw podlaski duchowny potrafit okresli¢ na przyklad cztowieka
poboznego, grzesznika, dysydenta, Pismo Swigte, niebo i pieklo. Aby uzyskaé
pelniejszy obraz relacji miedzy jednostkami leksykalnymi, z tekstu wyno-
towuje¢ rdwniez szeregi wyrazowe, dzigki ktérym z jednej strony wyrazniej
ujawniaja si¢ zjawiska synonimii, antonimii i komplementarnosci, a z drugiej
precyzyjniej mozna ustali¢ znaczenie okre§lonych lekseméw. W pewnych
wypadkach szeregi znaczeniowe pozwolily réwniez w dalszej analizie uzu-

125Kazania i homilie natomiast zaliczy¢ mozna raczej do retorycznej odmiany jezyka reli-
gijnego (por. Zdunkiewicz-Jedynak 2008: 109).
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petni¢ pola jezykowe o takie wyrazy, ktoérych tradycyjnie nie taczylibySmy
ze stownictwem religijnym, jak na przyklad: rozum, wola, serce, sumienie,
batamuctwo, fanatyzm.

Tam, gdzie bylo to mozliwe, wskazuje¢ na ograniczony zakres uzycia stow-
nictwa. W swojej pracy przyjmuje jednak perspektywe X VIII-wieczna, a $cilej
rzecz biorac drugiej polowy XVIII wieku, dlatego wskazujac na nacechowanie
chronologiczne, podnioste czy poetyckie danych jednostek, nie mam na mysli
wspolczesnego punktu widzenia, ale czasy o§wiecenia. Najbardziej interesu-
je mnie bowiem, ktore jednostki leksykalne, obecne w kazaniach ks. Kluka,
mogly by¢ odbierane jako nacechowane réwniez przez mu wspdlczesnych.
W tym celu wyekscerpowany material leksykalny zestawiam z dostepnymi
opracowaniami leksykograficznymi (przede wszystkim z SJPXVIIiXVIIIL ST,
SL, SWil, SW, SJPD, SJPas, trzecim tomem pracy Ludzie oswiecenia o jezyku
i stylu (Florczak, Pszczotowska: 1957)), a takze z opracowaniami poswieco-
nymi jezykowi autoréw, gatunkow, warstw i grup spolecznych oraz z pracami
przekrojowymi poswieconymi zagadnieniom leksyki religijne;.

Wyekscerpowany i podzielony w ukfadzie p6l leksykalno-znaczeniowych
material zestawiam z uporzagdkowanym przeze mnie w tym samym ukladzie
opracowaniem leksyki religijnej kazan katolickich ksiezy XVII-wiecznych
Iwona Szlesinskiego (1978). Poréwnanie zasobu leksykalnego pél semantycz-
nych kazan ks. Kluka z materiatem XVII-wiecznym pozwoli zauwazy¢, ktore
pola w idiolekcie o$wieceniowego duszpasterza sa bardziej rozbudowane,
a w zwigzku z tym staja si¢ wazniejsze, ktore pola z kolei ulegly redukgiji,
a takze jakich leksemoéw zupelnie brakuje w tekscie Kluka. Wnioski z takiego
zestawienia przywoluje przy ocenie tych pol leksykalno-znaczeniowych,
jesli wynika to ze zmian jezykowych lub pozajezykowych, a nie na przykiad
z nieco innej tematyki tekstow lub obszerniejszego materialu przebadanego
przez I. Szlesinskiego.

Przez pole leksykalno-znaczeniowe'*® rozumiem grupe jednostek powia-
zanych wspdlnym znaczeniem, miedzy ktérymi istnieja okreslone relacje
znaczeniowe, majace dawa¢ w konsekwencji system zwarty i hierarchiczny
(Tokarski 1984: 11, Markowski 2012: 108), przy czym nadrzednym kryterium

126Terminéw pole leksykalno-znaczeniowe, jezykowe, leksykalne, wyrazowe, semantyczne,
znaczeniowe uzywam w pracy jako synoniméw (Markowski 2012: 108).
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porzadkowania jednostek jest dla mnie znaczenie, a nie sam leksem. Pola
znaczeniowe dziele na mniejsze, ktére nazywam subpolami, natomiast pole
nadrzedne <czlowiek wobec Boga> okreslam mianem superpola.

W analizie relacji migdzy jednostkami zasadniczo postuguje sie nastepu-
jacymi pojeciami, ktoérych zakres zostal przedstawiony przez Andrzeja Mar-
kowskiego (2012):

- hiperonim - jednostka nadrzedna semantycznie wzgledem innej jed-

nostki (hiperonimia),

- hiponim - jednostka podrzedna semantycznie wzgledem innej jednost-
ki (hiponimia),

- meronim - jednostka semantycznie oznaczajaca czg$¢ pewnej calosci,

- holonim - jednostka semantycznie bedaca caloscig zlozong z pewnych
czesci,

- nazwy komplementarne — zbiér dwuelementowy, sktadajacy si¢ z jedno-
stek, ktore w obrebie znaczenia jednostki nadrzednej wypetniaja catko-
wicie jej zakres, czyli uzupelniaja si¢ w ramach tej nazwy — zaprzeczenie
jednego z elementéw stanowi jednoczesnie stwierdzenie drugiego'?’,

- antonim - jednostki, ktére nazywaja dwie kraficowe wartosci jedne;j
cechy, dzialania, stanu, przy czym mig¢dzy nimi wystepuje przynajmniej
jedna warto$¢ posrednia, wyrazona odrebnym leksemem,

- synonim - jednostka tozsama znaczeniowo wobec innej jednostki,
majaca identyczny zestaw semoéw systemowych,

wyraz bliskoznaczny (bliskoznacznik) — jednostka majaca wigkszos¢ ele-
mentéw wspolnych z inng jednostka réwnorzedna, ale réznigca si¢ od niej
jakas cechg znaczeniows, czyli nietozsama z nia.

Zgodnie wigc z podanymi definicjami, jako synonimoéw i wyrazdéw blisko-
znacznych nie traktuje jednostek réznigcych si¢ nacechowaniem ekspresyw-
nym, stylistycznym czy faczliwoscia leksykalna.

Dla potrzeb niniejszego rozdziatu ujednolicam i uwspoétczesniam réwniez
posta¢ graficzng omawianych wyrazéw. Poniewaz praca nie ma charakteru
popularnonaukowego, a adresowana jest przede wszystkim do specjalistow,
rezygnuj¢ z definiowania znaczen tam, gdzie mamy do czynienia ze sfownic-

127Przy definiowaniu zjawiska komplementarnosci postuguje sie definicja opracowana
przez Ryszard Tokarskiego (1984: 33-34). Za nazwy komplementarne uznaj¢ wigc tylko to,
co A. Markowski okresla jako nazwy komplementarne rownorzedne (2012: 114).
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twem podstawowym, na przyktad: rozum, nadzieja, grob, ottarz, a w przypad-
ku synoniméw dla kilku wyrazéw podaje jedna, wspolna definicje.

Czlowiek wobec Boga

Przy opracowywaniu superpola znaczeniowego <czlowiek wobec Bo-
ga>128 zastosowalem nastepujace kryteria, ktore pozwolily wyodrebni¢ 9 pol
znaczeniowych:

- wiara jako wyznanie (pole: <wiara jako wyznanie>),

- religia jako przedmiot wiary (pola: <nazwy istot ponadludzkich>,
<nazwy miejsc rzeczywistoéci transcendentnej>, <zrodla wiary>,
<kondycja czlowieka>, <ostateczne przeznaczenie czlowieka>),

- wiara jako zgromadzenie (pola: <nazwy miejsc kultu>, <nazwy czton-
kow Kosciota>),

— wiara jako obrzadek (pola: <obrzadek>).

W obrebie pdl leksykalnych: <wiara jako wyznanie>, <nazwy istot po-
nadludzkich>, <zrédta wiary>, <kondycja cztowieka>, <ostateczne przezna-
czenie cztowieka>, <nazwy czlonkéw Ko$ciota> wyodrebniam subpola, ktore
wymieniam na poczatku danego pola leksykalno-znaczeniowego.

WIARA JAKO WYZNANIE

W obrebie pola <wiara jako wyznanie> wyrézniam subpola: <moja
wiara>, <chrzescijanskie wyznania niekatolickie>, <religie niechrzescijan-
skie>, <brak wiary>, <czlonkowie mojej wspdlnoty religijnej>, <chrzescijanie
niekatolicy>, <niechrze$cijanie>, <osoby niewierzace>.

W wielu opracowaniach wiara definiowana jest jako postawa intelektu-
alna tworzaca do pewnego stopnia opozycj¢ wobec wiedzy naukowej (LR),
co wyraza skrétowa formula, ze wiar¢ poswiadcza si¢, a wiedze udowad-
nia (Khoury 1998: 1133). W kazaniach Kluka rzeczownik wiara nalezy do
wyrazéw o duzej frekwencji i uzywany jest w dwdch znaczeniach, majacych
dluga tradycje w teologii chrzescijanskie;j:

128Przy opracowywaniu klasyfikacji superpola <czlowiek wobec Boga> wzorowalem sie
na pracy Izabeli Winiarskiej (2004: 93). W swoim schemacie, ze wzgledu na nieco inny cha-

rakter opracowywanego przeze mnie materiatu leksykalnego, zdecydowalem si¢ wprowadzi¢
pewne zmiany i modyfikacje.
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1) ‘tres¢ wiary’ (fides quae creditur): Nieomylne postgpowania prawidta sq
te wszystkie oswiecenia y nauki ktore podaie wiara 10 — w tym sensie wiara
ma charakter obiektywny i stanowi sume¢ prawd bedacych przedmiotem
wiary,

2) ‘wiara jako postawa’ (fides qua creditur): iak Rozaniec iest pozyteczny
na umocnienie w nas wiary 2 — to uzycie odnosi sie do wiary subiektywnej,
czyli wewnetrznego przekonania religijnego.

Warto zwrdci¢ uwage, ze w badanych kazaniach wiara nie jest przeciwsta-
wiana rozumowi. Wrecz przeciwnie, jak przystato na mysl oswieceniows, oba
pojecia dopelniaja si¢, co doskonale ilustruja chociazby nastepujace fragmen-
ty: Bog dat rozum y oczy, tak rozumowi naszemu dat swiatto prawdziwey
wiary 213, z przykazow nauk y sriodkow ktore podaie wiara sqdzic y roz u -
mieé nalezy o wierze 39, czy jeszcze dobitniej: potrzeba iest wierzed
y rozumied rzeczy do zbawienia potrzebne 109. Dlatego w tekscie Kluka,
oprocz czgstych polaczen typu Bdg - wiara, na przyklad: iak Bog y wiara
uczy 275, zebyscie nie odstgpiliBoga y wiary 270,Boga y wiary 220,
w tym takze rozszerzonych o Kosciél, na przyklad: Boga wiary y Koscio-
ta stateczne trzymanie si¢ wynika 191, po nas Bog, Wiara y Kosciot
dopomina si¢ 238, z Xsa Boga naszego, Wiary, y Kosciota Jego 280,
tych dwoch rzeczy Bog, wiara y Kosciot iako nayistotnieyszych powo-
taniu wyciggaig 329, pojawiaja sie rowniez szeregi uzupetnione o rozum, na
przyklad: Bog, wiara, y rozum przekonywa kazdego z nas 141. Kilka
razy jednak w kazaniach Kluka rozum okreslony zostal przydawka nedzny:
nedzny rozumie iak ciasne sq granice twoie! 244. W taki sposob okresla
sie go wtedy, gdy cztowiek odrzuca wiar¢e w Boga, a zawierza tylko swojemu
intelektowi, co zdaniem kaznodziei prowadzi¢ musi do nieuchronnej zguby:
O! nedzny rozumie ludzki iak wielkie ty bledy wprowadzi¢ zdotasz tych co
w tobie ufaig, wszystkich prawd zuchwate ztamanie miec za nic, wszystkie bez-
boznosci pochwalaé, nayszkaradnieyszym sprawiedlowosci pokrywke dawac
zbrodniom 264.

Ponadto rzeczownik wiara wystepuje czesto w utartym szeregu wiara
- nadzieja — mitos¢, na przyklad: przez wiare nadzieie y mitosc 29,
prawdziwg wiare nadzieie y mitosc 180,1. Wiarg 2 Nadzieig
3 y Mitoscig 328.

nauka ‘zespo6l pogladow religijnych’: Deistow, Libertenow, lub innych by¢
iednak w sobie y w nau ce nieprzestang blednikami 4, przyniesioney z Nieba
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od Niego nauce wierzy¢ nie chcieli zydzi 157. Znaczenie leksemu nauka
w odniesieniu do religii notuja m.in. ST, SL, SWil, SW oraz SJPD, zawsze
jednak jako jedno z dalszych. I tak na przyktad w SL podaje wyrazenia ‘nauka
chrzescijanska albo duchowna, katechizm. Wydaje sie wiec, ze uzycie wyrazu
nauka w kontek$cie nauki religijnej, poza tekstami o charakterze religijnym,
moglo by¢ doé¢ rzadkie, cho¢ na przyklad poswiadczone jest w Zamku kra-
kowskim z lat 1847-1848 H. Rzewuskiego (za SJPD).

religia ‘zespol wierzen dotyczacych $wiata i czlowieka: Religia dla
cztowieka zyigcego bydz powinna od Boga iedna swigta 260.

wierzenie ‘wyznawanie religii: potrzebne sqg czlowiekowi koniecznie
wwierzeniu 155. Leksem ten uzywany jest tylko na okreslenie wiary jako
postawy, czyli fides qua creditur.

wyznanie ‘odmiana religii wyznawana przez dane $rodowisko’: weszli
do Kosciota Katolickiego a oderwali si¢ od niego zley nauki y potepioney wy -
znaniem 260. Kluk, jak $wiadczy chociazby cytowany fragment, rozréznia
pojecia wiary, religii i wyznania. Rzeczownik wyznanie pojawia si¢ réwniez
w znaczeniu ‘wyjawienie’; por. pole <obrzadek>.

W polu tym warto takze odnotowaé czasowniki oznaczajace czynno$é
wyznawania: wierzy¢: Wierze tak iak oni wierzyli, day mi Panie tak zZyc
iak zyli oni 17, wyznawaé: Wiara, ktorg wyznaiemy 51, ufaé (dufaé)'®:
Ufaymy w Bogu 198.

W religijnych tekstach ks. Kluka na okreslenie fides quae creditur uzywane
s3 wyrazy: wiara, religia, nauka, natomiast w odniesieniu do fides qua credi-
tur: wiara, wierzenie i wyznanie. W badanym tekscie najpowszechniejszym
nazwaniem konfesji jest wiara — rzeczownik ten uzyty zostat ponad 450 razy.
Jego czestym synonimem jest religia, o czym $wiadczy chociazby wymienne
traktowanie obu leksemoéw, na przyklad: Swigta Katolicka Rzymska
Wiara 190, Religia Katolicka 15, wiara Chrzesciatnska
Rzymska Katolicka 53. Utozsamienie tych dwoch leksemoéw oddaje
potoczny, nienaukowy sposdb postrzegania $wiata, bliski zreszta odbiorcy
kazan. Synonimem rzeczownika wiara nie jest natomiast naboZeristwo, cho¢
takie znaczenie w tekstach polskich kalwinistow notuje I. Winiarska (2004:
168).

1297 miang dufa¢ > ufa¢ traktuje jako uproszczenie, dlatego omawiam jg w rozdziale II:

Fonetyka.
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Religia wyznawana przez ks. Kluka oraz jego stuchaczy (subpole <moja
wiara>) okreslana jest jako chrzescijaristwo ‘religia chrzescijanska’: iezeli
istotne Chrzescianstwa prawa stang si¢ prawidlem polityki 15, wiara
chrzescijanska: nie chcg gg poddac pod prawdywiary Chrzescianskiey
53, wiara katolicka ‘wiara rzymskokatolicka’: O! Boska wiara Katolicka
kto twoig zdota opowiedziec zalety 159, katolictwo ‘wyznanie rzymskokatolic-
kie’: pierwsze Katolictwa artykuly tamig 52, przy czym ten ostatni wyraz
w XVIII i w pierwszej polowie XIX wieku wydaje sie jeszcze nienacechowany
chronologicznie'*® - postuguje si¢ nim w Historii narodu polskiego A. Na-
ruszewicz (za SJPD). Chrzescijaristwo i wiara chrzescijariska to synonimy,
podobnie jak wiara katolicka i katolictwo.

Chociaz trudno wyciaga¢ ogélne wnioski na podstawie tylko jednego
przykladu, sadzi¢ mozna, ze ksigdz Kluk ma §wiadomos¢ nietozsamosci pojec
chrzescijaristwo (wiara chrzescijariska) i katolictwo (wiara katolicka). Ilustruje
to ponizej przytoczony fragment: dobrze zaczgwszy zle kgczg, weszli do Ko-
sciota Katolickiego a oderwali sig od niego zley nauki y potepioney wyznaniem,
zal mi ich dusz w zatraceniu wiecznym. Czemu si¢ Zydowskiego w oderwaniu
swoim od katolictwa nie chwycili w poczgtkach obrzqdku; czemu Mahumeta-
now od koranu za prawidto w obyczaiach nie wzieli? ale Chrzesciatiskie wzigw-
szy nazwisko przez chrzest, Chrzesciariskiego zycia wedle ustaw wiary y Koscio-
ta prowadzic¢ nie chcg 260. Podlaski kaznodzieja pisze wigc o oderwaniu sig
wyznan reformowanych (w domysle od wyznania rzymskokatolickiego), co
$wiadczy o jego dobrej znajomosci historii Kosciota. Z drugiej jednak strony
nie postuguje si¢ doktrynalng terminologia, wprowadzajaca usystematy-
zowany podzial na religie i wyznania. Oni, czyli dysydenci, wedtug Kluka
jedynie nazywaja sie chrzescijanami, bo prawdziwymi chrzedcijanami nie sg,
dlatego tez zestawiani sg z wyznawcami judaizmu oraz muzulmanami. W ten
sposéb Kluk oddaje potoczny, blizszy stuchaczom, w duzej mierze uprosz-
czony punkt widzenia, w ktérym postawiony zostal znak réwnosci miedzy
pojeciami chrzescijaristwo a katolictwo. Tak wiec rzeczownik katolictwo jest

1307 miana katolictwo > katolicyzm ma charakter stowotwérczy, przy czym forma katoli-
cyzm nie wystepuje w kazaniach Kluka. Brak jej rowniez w SL, a w SWil, cho¢ nie ma jeszcze
osobnego artykulu, notowana jest obocznie wobec leksemu katolictwo. W SW  katolicyzm
ma juz posta¢ osobnego artykulu, natomiast formacja katolictwo zostala zarejestrowana jako
rzadko uzywana.
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hiponimem leksemu chrzescijaristwo (w ujeciu doktrynalnym), ale w uzyciach
potocznych jest jego synonimem. Podobna zresztg relacja zostata zbudowana
miedzy leksemami chrzescijanin i katolik (por. subpole <czlonkowie mojej
wspdlnoty religijnej>).

Kluk, postugujac si¢ leksemami katolicki, katolictwo, katolik, zawsze
odwotuje si¢ do znaczenia relacyjnego ‘pozostajacy w zwiazku z Ko$ciotem
rzymskokatolickim’ Przymiotnik katolicki (podobnie jak pozostale leksemy
z tej rodziny stowotworczej), mimo XVI- i XVII-wiecznych polemik oraz pro-
testow czlonkdéw wyznan reformowanych, wyspecjalizowat si¢ juz i oznaczat
‘rzymskokatolicki’ (Winiarska 2004: 203-204). W analizowanych tekstach
brak rowniez wyrazenia wiara powszechna'>!, ktére na dobre zadomowito sie
w polszczyznie katolikéw juz pod koniec XVI wieku (Gérski 1962: 259-260).
Przymiotniki powszechny i pospolity u Kluka nie maja juz znaczenia ‘odno-
szacy sie do wyznania katolickiego, ale ‘ogdlny, dotyczacy wszystkich, na
przyklad: przy powszechnym zaniedbaniu 48, dzis dopiero w tych dniach
powszechney rozpusty 266, na koniec ten ich bywa pospolity wniosek
53, ci ktorzy dobrapospolitego bronig 196.

W subpolu <chrzescijaniskie wyznania niekatolickie> znajda si¢ leksemy,
ktore okreslaja wszelkie odstepstwa od wyznania katolickiego, majace jednak
u swej podstawy religie chrzescijaniska:

blgd ‘odstepstwo od wiary’: Bo wiara ta ile od Boga swoy maigca poczgtek
1 prawdziwa 2 pewna y 3 zadnym niepodlegla btedom 293, Rozarica uzy-
wanie do poznania btedow wszelkich przeciwnych wierze przywodzi 221.
Znaczenie takie notuje SJPXVIIiXVIII, a takze XVII-wieczne kazania ksiezy
katolickich (Szlesinskil978: 19). Brak go natomiast w SL, SWil oraz SW, co
moze przemawiac¢ za ograniczonym uzyciem leksemu blgd jako ‘herezja’
jedynie do tekstéw religijnych. Takie przypuszczenie wydaje si¢ potwier-
dza¢ ponadto wystepowanie w XVIII-wiecznych dzietach religijnych formy
bledarz na oznaczenie ‘heretyka’ (Wronicz 1992: 18); por. pole <kondycja
czlowieka>.

herezja: ‘poglad religijny bedacy odstepstwem od religii panujacej:
miedzy dzisieyszemi y przesztemi herezyami widze roznosé 4. Zjawisko

BlWyrazenie wiara powszechna jest kalkg greckiego terminu eclesia catholia, ktére naj-
pierw przetlumaczone zostalo jako wiara pospolita (Gorski 1962: 259).

185

20_szamryk-T-13.indd 185 2017-02-14 23:14:12



herezji w Kosciele rzymskokatolickim nie bylo pojmowane jednoznacznie
i w ciggu wiekéw ulegalo modyfikacji. W niniejszych kazaniach herezjg
okresla sie kazde odstepstwo od religii rzymskokatolickiej, cho¢ warto dodac,
ze Kluk odréznia herezje od pogaristwa; por. poganin, pogatistwo.

niedowiarstwo ‘powatpiewanie o prawdach wiary’: stano Zydzi w nie-
dowiarstwie swoim o przysciu Messyasza 242. Znaczenie takie znalezé
mozna réwniez w XVII-wiecznych kazaniach katolickich (Szlesinski 1978:
55). Jak zauwaza I. Winiarska, wyraz ten moze by¢ rozumiany bardzo réznie,
ale zwykle odnosi si¢ do wiary z defektem (2004: 196).

odstepstwo ‘odejScie od czegos, wyrzeczenie si¢, zwlaszcza od wiary
i Kodciola’: boig zebyscie nie odstgpili Boga y wiary Polacy bo widze ze si¢ wam
podobaig prawidla odstepstwa na wolnosci y rownosci zasadzong 270.

odszczepieristwo ‘odstepstwo od wiary, herezja: O Wiare Swigtq Ka-
tolickg, ktorg w odszczepienstwa syzmatyckie y cherezye rozne chcg
obroci¢ 170. Z podobnymi uzyciami spotka¢ si¢ mozna w XVII-wiecznych
kazaniach (Szlesinski 1978: 59), ST, SL, SWil oraz SW; por. odszczepieniec.
Warto réwniez zwrdci¢ uwage na wyrazenie odszczepietnistwo syzmatyckie
(schizmatyckie) ‘odlaczenie sie wyznawcédw od Kosciota rzymskokatolickiego.
W SL brak przymiotnika schizmatycki, a dla rzeczownika schizma podany
zostal synonim odszczepieristwo. Podobnie rzecz ma sie w SWil, gdzie
pojawia sie juz przymiotnik schizmatycki, ktéry jednak odsyla do rzeczowni-
ka schizma, a ten z kolei ttumaczony jest jako ‘oddzielenie sie cztonkow jakiejs
religii, odszczepienstwo. Jesli wigc potraktowac przymiotnik syzmatycki jako
synonim odszczepiericzy, to omawiane wyrazenie bedzie pleonazmem jezy-
kowym. Szczuplo$¢ materialu nie pozwala na budowanie jednoznacznych
sadow, dlatego tez niewykluczone, ze odszczepieristwo schizmatyckie mogto
odnosi¢ si¢ wylacznie do rozdzialu migdzy Kosciotem greckim a rzymskim
w IX wieku, jakie dla rzeczownika schizma notuja m.in. SW czy SJPD, a uzycie
liczby mnogiej w tym wypadku pelni funkcje deprecjonujaca.

Wydaje sie, ze leksemy herezja i odszczepieristwo to synonimy, ktorych
bliskoznacznikiem jest niedowiarstwo. W omawianym znaczeniu wyraz blgd
ograniczal si¢ jedynie do tekstow religijnych. Najszersze znaczenie, wlasciwe
réwniez tekstom niereligijnym, mial wyraz odstgpstwo.

Warto w tym polu zanotowac jeszcze czasowniki, ktore okreslaja odej-
$cie od Kosciota i wiary: odpadaé ‘porzucac co$, odchodzi¢, odstepowac”
odpadli od wiary 49, oderwac sig: weszli do Kosciota Katolickiego a ode -
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rwali sig od niego zley nauki y potepioney wyznaniem 260, wyprzysigc sie
‘wyrzec sig, czesto wiary, wyznania: daleko bardziey wlasnych dziatek, wy -
przysiegli sie wiary y sa gorszemi za pogan y niewiernych 115.

W badanych kazaniach w formie rzeczownika podana zostata tylko jedna
nazwa czlonkéw wyznan innych niz katolickie:

albigens ‘czlonek sekty powstalej na poczatku XII wieku we Francji’ a ten
za pomocg Maryi Albigensow zwycieza y ich woysko cate zupetnie znosi 2.

Ale funkcjonowanie w idiolekcie Kluka nazw innych niz rzymskokatolic-
kie wyznan chrzescijanskich ilustruja nastpujace przymiotniki:

kalwinski ‘wlasciwy kalwinizmowi: o Luterskiey Kalwirnskiey
y Deistow iakokolwiek mianowanych Religii 16.

libertynski ‘wlasciwy libertynom, wolnomyslicielski, sceptyczny wobec
spraw religijnych’: owe bezbozney Libertyniskie zdanie, o Bogu, o nie-
smiertelnosci duszy 57; por. libertyn.

luterski ‘luteranski: o Luterskiey Kalwinskiey y Deistow iakokolwiek
mianowanych Religii 16.

Zydowski obok gléwnego znaczenia ‘wlasciwy narodowi Zydowskiemu’:
sama wiadomos¢ zydowskiego narodu 243, to stato z Narodem Zydowskim
195 uzywany bywa réwniez jako ‘wlasciwy religii judaistycznej: Czemu sie
zydowskiego w oderwaniu swoim od katolictwa nie chwycili w poczgtkach
obrzgdku 260. Oprocz przymiotnika zydowski w funkcji dzierzawczej wyste-
puje takze przymiotnik dzierzawczy judzki, ktéry odnosi sie do wladcy Judei:
Jozofat Krol Judzki do ludu swego mowit 213.

Subpole <religie niechrzescijanskie> wypelniajg tylko dwa bliskoznacz-
niki:

batwochwalstwo ‘poganstwo, kult wielu bogéw’: Dat im Bog rozum do po-
znania tey prawdy Zebatwochwalstwo iest niegodziwe 242. Rzeczownik
ten stanowi antonim wobec chrzescijaristwa i wiary chrzescijarskiej: porzu-
ciwszybatwochwalstwo chwycilisie Chrzescianiskiey wiary 244;
por. batwochwalca.

pogaristwo ‘niechrzescijanstwo’: Bog stawszy sig czlowiekiem do poga -
stwa ... na swiat caty wystat 243; por. poganin.

W subpolu <brak wiary> znajda si¢ nastepujace leksemy:

niedowiarstwo ‘brak wiary, ateizm’: Kto nie wierzy ... Juz iest osqgdzony,
iuz potepion bo niedowiarstwo iego iest mu na potegpienie 113. Jak juz
wspomniatem przy omawianiu subpola <chrzescijaniskie wyznania nieka-
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tolickie>, wyraz ten odnosil sie¢ réwniez do ‘powatpiewania o prawdach
wiary.

niewiara ‘brak wiary, nieuznawanie prawdziwosci dogmatoéw religijnych,
ateizm’: mowig na owg niewiare nienabozenistwo, y grubiatiskie ze tak rzeke
obchodzenie sig z Bogiem 78; por. niewierny.

niezboznos¢ ‘brak wiary w istnienie Boga’: o wynalezionych od rospust-
nychaniezboznosci oczywistey petnych ludzi wiarach macie 16. Znacze-
nie takie notowane jest przez I. Szlesinskiego w kazaniach XVII-wiecznych
(1978: 56); por. niezbozny.

Niedowiarstwo i niewiara s3 synonimami, a ich bliskoznacznikiem jest
niezboznos¢.

W obreb subpola <czlonkowie mojej wspolnoty religijnej> wlaczam takie
leksemy, ktore nazywajg cztonkéw wyznania rzymskokatolickiego:

chrzescijanin ‘wyznawca religii chrzescijanskiej: Dobre Chrzescia-
nina zycie w dzien strasznego sqdu Boskiego nieboiazliwym gg uczyni 45.
Sam wyraz chrzescijanin, ktéry wedlug SL oznacza ‘osobe, ktora zostala
ochrzczona i wyznaje religie chrzescijansky, w kazaniach ksigdza Kluka jest
przeciwstawiany poganinowi: aby na Sqdzie Boga do zawstydzenia niebyli ile
poganie wrodzonym Chrzescianom 34. W tym znaczeniu, zgodnym
zreszty z panujaca doktryna, chrzescijanin jest hiperonimem leksemu katolik,
dlatego tez wyrazy te nie mogg by¢ traktowane jako synonimy catkowite, co
poswiadcza chociazby przywolany cytat: O! wstydzie O! hatibg Chrzescian
y Katolikow 202. Poza tym, gdy kaznodzieja zwraca si¢ do swoich stu-
chaczy uzywajac inkluzywnego my Chrzescijanie, doprecyzowuje, ze mowi
do katolikéw: prze Bog Chrzescianie Katolicy postrzezmy sig! 233. Z drugiej
jednak strony, przywolujac prawowiernych chrzescijan, Kluk ma na mysli
jedynie katolikow, czyli cztonkéw wyznania rzymskokatolickiego ktorzy pra -
wowiernemi wprawdzie sg Chrzescianami y wierzg w to wszystko co
kazdyprawowierny wierzy Katolik 52; por. prawowierny.

chwalca ‘wyznawca, ktory chwali Boga’: Miec si¢ na ostroznosci potrzeba
nam prawym chwalcom Boga 297.

czciciel ‘wyznawca, ktory czci Boga’: na wyznawcow nieustannych y czci-
cielow tego Boga 160.

fanatyk ‘osoba mocno wierzaca w co$: odrzucaig z nich sig smieig y za
fanatykow stuchania niegodnych poczytuig 118. Zaréwno przywolany
kontekst, jak i definicja ze SL: ‘kiedy czlowiek przeciwko zdrowemu rozumo-
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wi co czyni lub wierzy, co $miechu godno, fanatykiem go zowig’ wskazujg na
ujemne nacechowanie tego wyrazu.

katolik ‘wyznawca wiary rzymskokatolickiej’: ] tencito iest sriodek w nas
Katolikach nayszczegulnieyszy do podobania si¢ Bogu swemu 211. Na
40 uzy¢ leksemu katolik w badanym tekscie, wyraz ten az 7 razy wystepuje
z przydawka prawowierny, na przyklad: nam prawowiernym Kato-
likom zrzucaig 5, y wierzq to wszystko co kazdy prawowierny wierzy
Katolik 52, cata nasza na tym zalezy szczesliwos¢ prawowiernych Ka-
tolikow 334. Przeciwienstwem prawowiernego katolika jest katolik malo-
wany, czyli ‘powierzchowny, pozorny’ 32,

prawowierny ‘zgodny z wiarg rzymskokatolicky’: nieszczetiscia dzisieysze
ktore na Katolickie spadaig Krolestwa, kary y chlosty, Boskie, ktore dokuczaig
prawowiernym 224;znaczenie takie notuje m.in. SWil. O tym, Ze leksem
prawowierny oznacza nie tylko pobozny (por. pole <kondycja czlowieka>), ale
takze odnosi sie do plaszczyzny tresci wiary, przekonuje nastepujacy cytat:
Trzeba na to iednak mie¢ bacznos¢ ze iezli kto z prawowiernych tych
prawd nie umie, niewiadomosc iego pospolicie bywa dobrowolna y nie bez winy
114, w ktérym przymiotnik prawowierny uzyty zostal na okreslenie osoby
nalezacej do Kosciota rzymskokatolickiego, ale z racji nieznajomosci prawd
wiary, dalekiej od poboznosci. Taki sens stowa prawowierny wydaje si¢ zgodny
z uzyciem, jakie w kazaniach XVII-wiecznych notuje I. Szlesinski (1978: 69)
oraz SW. Z kolei SL podaje, ze prawowierny jest synonimem stowa prawo-
stawny, cho¢ w odpowiednim artykule hastowym brak potwierdzajacej to
ilustracji materiatowej. Znaczenia takiego nie poswiadczaja réwniez kazania
Kluka, w ktérych wyraz prawowierny odnosi sie wylacznie do katolikow.

wierny ‘wierzacy w Boga: U wiernych bylo iedno sercey iedna dusza,
nadzieia w Bogu ze w pokoiu zachowywaé si¢ dobrze czynigc bedzie 102.
Podobne znaczenie uwidacznia si¢ zwlaszcza we fragmentach, gdy Kluk po-
stuguje si¢ parg komplementarng leksemoéw wierny — niewierny: wszystkim
dobrym y zlym, wiernym y niewiernym daie 211. Najczgsciej wiec
wierny utozsamiany jest z katolikiem lub chrzescijaninem w ogdle, czyli
z osobami, ktore Kluk okresla jako prawowierne: S. Pawet o przeznaczeniu nas
wiernych mowigc a wole Boskg wyrazaigc to tylko w krodkosci glosi 230; por.
niewierny.

132SWil notuje wyrazenie chrzescijanin malowany w znaczeniu ‘obtudny’
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wyznawca ‘czlowiek wyjawiajacy swa wiare, zwlaszcza wobec 0s6b innej
wiary czy wrogow’: iednegoz podobieristwa y ciata iedney wiary wyznawcy,
iednego Kosciota synowie, iednych Sakramentow uczestnicy 97. Wyraz wyznaw-
ca w XVIII wieku mial wylacznie religijny charakter. Zdaniem F. Peptowskie-
go przeniesienie tego leksemu do publicystyki nastgpito dopiero na poczatku
XIX wieku (1961: 87). Réwniez w SL oraz SW ilustracja materialowa leksemu
(cytaty z XVI wieku) zaczerpnigta zostala z tekstow religijnych.

Wydaje si¢, ze wyznawce, chwalce i czciciela mozna potraktowac — za SL,
SWil i SW - jako wyrazy bliskoznaczne, cho¢ oczywiscie kazdy z nich akcen-
tuje nieco inny odcien znaczeniowy.

W przypadku jednostek prawowierny chrzescijanin i katolik, analogicznie
jak przy parze leksemow chrzescijaristwo — katolictwo, mieszaja sie dwa punkty
widzenia - doktrynalny, w ktérym wymagane jest $cisle rozréznienie poje¢
chrzescijanin i katolik oraz potoczny, zbudowany na staropolskiej tradycji,
gdzie migdzy tymi jednostkami stawiany jest znak réwnosci (por. katolictwo,
chrzescijaristwo), tak jak mialo to miejsce przed wiekiem XVI (Karpluk 2010:
214). Z tego tez wzgledu trudno dokladnie okresli¢ relacje semantyczne, jakie
zachodza miedzy leksemami wierny — chrzescijanin - katolik.

W badanym tekscie brak wprost sformutowanych stwierdzen, ze réz-
nowiercy to chrzescijanie. Warto jednak pamieta¢, ze w XVI-XVII wieku
uczestnicy sporéw religijnych starali si¢ zakaza¢ swoim oponentom uzywania
nazw chrzescijanin i katolik. Dlatego tez na przyklad Grzegorz z Zarnowca
w dziele Obrona postylle ewangelickiej oraz Hieronim Moskorzowski w Znie-
sieniu wtornego zawstydzenia starali si¢ oddali¢ zarzuty katolikéw, ze arianie
nie majg prawa nazywac si¢ chrzescijanami (Kamieniecki 2004: 263).

Oddzielng grupe stanowia wyrazy okreslajace osoby innych wyznan czy
religii (subpola <chrzescijanie niekatolicy>, <niechrze$cijanie>). Oba te
subpola u Kluka sg do$¢ rozbudowane. Jest to zrozumiale, gdyz pod koniec
XVIII wieku, zwlaszcza po doswiadczeniach zwigzanych z reformacja i kontr-
reformacjga, nazywanie cztonkéw wywodzacych sie ze wspdlnoty chrzescijan-
skiej, ale nie bedacych wyznawcami tej samej wiary czy oséb innych wyznan
i religii, bylo bardzo wazne nawet dla przeci¢tnego uzytkownika polszczyzny.
Skiad wyznaniowy mieszkanicow Rzeczypospolitej przed trzecim rozbiorem
byt nastepujacy: 83% katolicy , 10% zydzi, 3% prawostawni, 2% protestanci,
2% innych wyznan (Tazbir 1966: 192). Réwniez w samym Ciechanowcu i jego
okolicach, oprdcz katolikow, najwieksza liczbe mieszkancow stanowili zydzi.
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Jak wskazujg dane z 1790 roku, a wigc w okresie, gdy powstawaly badane
kazania'*, wyznawcow judaizmu bylo okoto 1500, przez co kahat ciechano-
wiecki nalezal do najznaczniejszych na Podlasiu (Tomaszewski 2012: 108).
Ponadto wiemy, ze w Ciechanowcu mieszkali unici, cho¢ ich liczba stopniowo
spadata — w 1726 roku bylo to 36 rodzin, a w 1789 juz tylko 21. O tym jednak,
ze katolicy obu obrzadkow zyli w zgodzie, a sam ks. Kluk utrzymywal z nimi
kontakty na co dzien, moze $wiadczy¢ miedzy innymi to, ze wérdd swiadkow
podpisanych pod testamentem ks. Kluka znalazlo si¢ nazwisko Jézefa Blakic-
kiego, 6wczesnego parocha cerkwi unickiej (Tomaszewski 2012: 104-106).

Réwniez podrozujac po Podlasiu, ktore w XVIII wieku oprdocz katoli-
kow zamieszkiwali takze unici, prawostawni, kalwini i muzulmanie (Maro-
szek 2010: 76-90), Kluk musial spotyka¢ czlonkéw innych wyznan. Dzigki
kazaniom wiemy, ze chrzescijan niekatolikow okresla nastepujaco (subpole
<chrzescijanie niekatolicy>:

blednik ‘heretyk, odszczepieniec. Wyraz ten w polszczyznie mial
kilka znaczen, ktére wywodzg si¢ do pierwotnego ‘ten, kto popetnia btad.
SJPXVIIiXVIII dla leksemu bledny podaje znaczenia: 1) omylny, falszywy,
2) grzeszny, 3) heretycki, odszczepienczy, poganski 4) btadzacy, blakajacy sie.
W kazaniach Kluka bfednik zostal uzyty na oznaczenie heretyka i odszcze-
piefica, na co wskazujg przyklady: Jakiekolwiek daycie im imiona Deistow, Li-
bertenow, lub innych by¢ iednak w sobie y w nauce nieprzestangbtednikami
zarazaigcemi y psuigcemi dobrg a niezawodng Katolickiey nauki wiare 4, bo
w potomkach waszych bedziecie bezboznikami nieznaigcemi prawego Boga iak
dzis poganie, nienalezgcemi do Chrystusowey owczarni iak dzis btednicy
y odszczepigcy 130-131. ROéwniez ilustracja materiatowa hasta blednik w SL
zdaje si¢ potwierdza¢, ze jest to raczej wyraz bliskoznaczny dla heretyka niz
grzesznika.

deista ‘wyznawca deizmu, czyli uznajacy Boga za praprzyczyne bytu, ale
nie uznajacy cudéw ani objawienia’: Jakiekolwiek daycie im imiona Deistow,
Libertenow, lub innych 4.

heretyk ‘ten, kto glosi nauke sprzeczng z dogmatami ko$cielnymi’: przeciw
diablom, heretykom i wszystkim Kosciola nieprzyiaciotlom 2. Rowniez ten
wyraz nie byl pojmowany jednoznacznie — kogo$ innego mianem heretyka

1330 problemie datowania kazan ks. Kluka pisze szerzej we wstepie pracy, zob. Uwagi
o rekopisie kazan ks. Krzytofa Kluka.
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okreslg innowiercy, a kogos innego katolicy (Winiarska 1998: 51). W badanym
przeze mnie tekécie heretykami okresla chrzedcijan, ale innych niz katolikow
— katolik i heretyk beda wiec antonimami. Bez wzgledu na uzycie, leksemowi
heretyk zawsze towarzyszy negatywny fadunek emocjonalny, dlatego tez wy-
stepuje on w szeregach okreslajacych wrogéw Kosciota katolickiego: diabet
— heretyk - nieprzyjaciel Kosciota: przeciw diabtom, heretykom y wszystkim Ko-
sciota nieprzyiaciotom na woyng idg 2 oraz chrzescijan niekatolikéw (ale nie
odnosi si¢ do pogan): heretyk i odszczepieniec: gloszg o drugich niepoganach
heretykach lub odszczepiericach 269, poganie — heretycy — niewierni: wszystkie
przesladowania od pogan heretykow y niewiernych 273.

libertyn ‘zwolennik libertynizmu, sceptyk w sprawach religijnych’: Jakie-
kolwiek daycie im imiona Deistow, Libertenow 59. Takie znaczenie podaje
SW z przykladami z tekstéow XVIII-wiecznych. SL notuje ponadto uzycie
leksemu libertyn z przydawka rozwigzly, a w SWil, juz tylko dla samego rze-
czownika libertyn, wyrdzniono znaczenie ‘cztowiek rozwiazlych obyczajow’
W kazaniach Kluka mozna réwniez znalez¢ §lady negatywnego nacechowa-
nia tego leksemu i uzywania go w okreslonych kontekstach jako synonimu
rozpustnika: Libertyni ktorych zycie zalezy na rozkoszach y przyiazniach sli-
skich 59, Libertyni dzisieysi rozpustni mitosnicy swiata 67.

niedowiarek ‘kacerz, odszczepieniec: o taiemnice ktore niedowiar-
kom wieku teraznieyszego zdaig sig niepodobne do wierzenia (...) Uznaig oni
wprawdzie Boga, y w tym sig roznig od owych Ateuszow, ktorzy sqdzili blednie
y gtupie Ze Boga nie masz 54, niedowiarkowie iakimkolwiek mianowani
imieniem naktoncie uszu waszych na wiare iakg Katolicy o swoim Bogu maig
94. W badanym teks$cie leksem ten nie wystepuje w kontekscie, ktory wska-
zywalby na znaczenie ‘czlowiek niedowierzajacy, sceptyk;, jakie pojawia si¢
w kazaniach XVII-wiecznych (Szlesinski 1978: 55).

niewierny ‘nieprawowierny, niezgodny z doktryng wiary rzymskokato-
lickiej: izaliniewierny zyd chwalonym bydz ma ze upornie obiawioney nie
wierzy 273. 1. Szlesinski podaje, ze niewierny to ‘niewierzacy w Chrystusa’
(1978: 76). I. Winiarska z kolei zwraca uwagg, ze leksem ten w XVI wieku
mial bardzo nieostry zakres znaczeniowy (2004: 228), co dla wiekéw poz-
niejszych zdajg si¢ tez potwierdza¢ kazania Kluka. Wyraz niewierny uzywany
jest przede wszystkim na okreslenie 0s6b wyznania niekatolickiego, a wiec
jako antonim okreslenia prawowierny (znaczenie takie notuje SWil), dlatego
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w przywolanym cytacie w ten sposob okreslony zostal wyznawca judaizmu.
Ale Kluk w swoich kazaniach nazywa tak réwniez niechrzescijan, chociazby
wyznawcow islamu, na przyklad: Widzgc sie by¢ porwang na okret Turecki
(..) smiele zapalita prochy (...) si¢ uwolnita od bestyalstwa owych niewiernych,
ktorzy ig u siebie w wigzach trzymali 38. Jak pokazujg rézne opracowania lek-
sykograficzne (SJPXVI, SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW, SJPD) zakres wyrazu
niewierny w polszczyznie cechuje duza réznorodnos¢ znaczeniowa, dlatego
leksem znajdzie si¢ rowniez w subpolach <chrzescijanie niekatolicy>, <osoby
niewierzace>.

nowowiernik ‘wyznawca nowej (niekatolickiej) wiary, reformator’
nowowiernikow dzisieysztch sq to z piekta wynalezione sposoby 61.
Nowowiernik ma znaczenie analogiczne do tego, jakie dla przymiotnika no-
wowierny definiuje 1. Szlesinski (1978: 57). Z kolei SWil podaje nastepujace
wyrazy bliskoznaczne: sekciarz, heretyk, odszczepieniec, co zasadniczo zdaje
sie oddawac réowniez relacje semantyczng w kazaniach Kluka. Wydaje sig, ze
w XVIII wieku mégl by¢ juz to wyraz przestarzaty; por. Stowotworstwo.

odstep ‘ten, kto odstapil od wiary’: dzis Wiara S. Katolicka odstepow,
pogardzicielow y nie przyiaciot gorszych do przesladowania niz Neronow
y Mazymianow ma dla siebie 280. Wyraz obecny w SJPXVIIiXVIIIL, SL (cytaty
z XVI-XVII w.), SWil oraz SJPD (z kwalifikatorem daw.).

odszczepieniec ‘ten, kto odlaczyt si¢ od Kosciota katolickiego’: wiele zlego
nam gloszg o drugich nie poganach heretykach lub odszczepieticach,
ale Chrzescianach y Katolikach prawych 269. W kazaniach XVII-wiecznych
odszczepieniec oznacza ‘heretyka’ (Szlesinski 1978:59), u Paska ‘ewangelika,
luteranina’ (SJPas), w ST ‘schizmatyka, natomiast SL podaje dwa znaczenia
tego leksemu: ‘heretyk’ lub ‘wyznawca cerkwi wschodniej. Wyraz ten zostat
utworzony od czasownika odszczepic i jest rodzimym ekwiwalentem grecko-
tacinskiego terminu religijnego schismaticus. Podany kontekst wskazuje na
wyroéznienie przez Kluka grup: pogan ‘niechrzescijan, heretykow ‘chrzescijan,
ale gloszacych poglady niezgodne z religia katolicky’ i odszczepiericow, ktorzy
zostali przeciwstawieni prawym katolikom; por. odszczepieristwo.

samowiernik: dzis obiawienia Boga nie znayduig u samowiernikow
wiary 148. Wedtug SL, SWil oraz SW wyraz miat dwa znaczenia 1) ‘okredlenie
osoby, ktéra dazy do zbawienie jedynie poprzez wiarg), 2) ‘pogardliwe okresle-
nie protestantéw’. Na podstawie jednokrotnego uzycia tego leksemu w kaza-
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niach Kluka trudno dokfadnie odpowiedzie¢, ktére znaczenia mial na mysli
podlaski duchowny. Zwlaszcza ze protestantyzm wywodzi si¢ miedzy innymi
z zalozenia, ze jedynie taska Boza, niezalezna od uczynkdéw ziemskich, jest
podstawa usprawiedliwienia grzesznika poprzez wiare.

Wydaje si¢, ze w opisywanym mikropolu <chrzescijanie niekatolicy>
synonimami beda jedynie leksemy odszczepieniec, odstep i nowowiernik, za$
pozostale jednostki stanowig wyrazy bliskoznaczne.

Poréwnanie subpola <chrzescijanie niekatolicy> u Kluka z materialem
z XVII-wiecznych kazan ksiezy katolickich I. Szlesinskiego (1978) pozwala
zauwazy¢, ze omawiane subpole jest zdecydowanie ubozsze u podlaskiego
kaznodziei. I. Szlesinski wynotowal znacznie wiecej leksemoéw okreslajacych
zaréwno chrzescijan niekatolikow, na przyklad: apostata ‘odstepca od wiary,
dyssydent ‘odstgpca od wiary katolickiej, innowierca, herezjarcha ‘heretyk
nowator ‘twérca nowej interpretacji Biblii, nowiniarz ‘zwolennik nowinek
religijnych, sekciarz, odstepca ‘ten, kto zmienil lub porzucit wiar¢’ (u Kluka
jest leksem odstgpstwo), ortodoks ‘zwolennik $cistego stosowania zasad wiary
zawartych w Pi$mie Swietym), reformator ‘twdérca nowej interpretacji Biblii,
schizmatyk ‘cztonek Kosciota wschodniego’ (u Kluka wystepuje przymiotnik
schizmatyckie), sektarz ‘cztonek sekty), tryteista ‘cztowiek wierzacy w trzech
Bogow;, jak i cztonkéw sekt i wyznan: antytrynitarz ‘cztonek sekty odrzucaja-
cej dogmat o Trojcy $w. i nie uznajacej bostwa Chrystusa; aryjanin ‘zwolennik
pogladoéw Ariusza, bratrzyk ‘cztonek sekty Waldenséw w Czechach;, ewangelik
‘cztonek wyznania ewangelickiego, husyta ‘wyznawca nauki Husa, konfuzista
‘cztonek jednej z sekt luteranskich, macedonian(in) ‘zwolennik pogladéw Ma-
cedoniusza, nalewajko ‘dyzunita, zwolennik pogladéw Damiana Nalewajki,
nowacyjanin ‘zwolennik pogladéw Novata (Nowacjana), nowochrzczeniec
‘arianin, pelagijanin ‘zwolennik pogladow religijnych Pelagiusza, purytanin
‘cztonek sekty majacej na celu oczyszczenie wiary z elementéw tradycji nie
majacych oparcia w Biblii; sabellian ‘zwolennik pogladéw Sabelliusza, samo-
satenijanin ‘zwolennik Pawla z Samostaty, nie uznajacy béstwa Chrystusa.

SJPXVIIXVIII, SL, SWil i SW nie notuja lekseméw: konfuzista, mace-
donianin, nowacyjanin, ponadto w SJPXVIIiXVIII, SL i SWil brak wyrazow:
antytrynitarz, tryteista, a w SL i SWil wyrazu husyta, natomiast nowator oraz
nowiniarz w SWil nie majg juz znaczenia religijnego.

Poréwnanie kazan ks. Kluka z tekstami XVII-wiecznych duchownych
katolickich pokazuje wyraznie, ze w drugiej potowie XVIII wieku echa refor-
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macji przestaja wzbudza¢ tak wielkie emocje nawet wsréd prowincjonalnego
kleru. Subpole <chrzescijanie niekatolicy> nadal jest rozbudowane, ale zde-
cydowanie stabiej niz w kazaniach XVII-wiecznych. Na dalszy plan schodza
podzialy na sekty i nowe wyznania, gdyz wazniejsza staje si¢ po prostu
opozycja katolik - heretyk. Jak pisze Janusz Tazbir: , Takze i dawna dewocja
ulegla widocznemu ostabieniu; odbito si¢ to przede wszystkim na stosunku
do dysydentéw, ktérzy teraz znajdowali tylko wérdd najciemniejszych warstw
szlachty zagorzalych przeciwnikow” (1966: 194).

Subpole <niechrzescijanie> wypelniajg leksemy:

batwochwalca ‘czlowiek oddajacy czes¢ bozkom, wyznawca kultu wielu
bogdéw’: Jzali rozumnie czyni poganin y batwochwalca ze prawego nie
poznaie Boga 293.

mahometanin ‘mahometanin, wyznawca islamu’: czemu Mahumeta-
now Odkoranu za prawidto w obyczaiach nie wzieli? 260, por. Fonetyka.

niewierny ‘niechrzedcijanin, poganin’; zob. subpole <chrze$cijanie nieka-
tolicy>.

poganin ‘czlowiek wyznania niechrzescijanskiego’: w potomkach waszych
bedziecie bezboznikami nieznaigcemi prawego Boga iak dzis poganie, nie-
nalezgcemi do Chrystusowey owczarni 130. Do pogan Kluk zalicza m.in.
Turkéw, ktdrzy sa wyznawcami islamu, a wigc niechrzescijanskiej religii mo-
noteistycznej: Sami nawet poganie swoich Kaptanow w wielkim uszanowaniu
mieli, iakiey z dzisieyszych turkow uczy¢ sie mozem 219. Wydaje sie, ze wyraz
ten uzywany byl réwniez na okreslenie wyznawcéw religii politeistycznych:
To Rzymianin do Rzymian! Poganin do Pogan tak mowit 198.

zyd ‘wyznawca judaizmu’: stano zydzi w niedowiarstwie swoim o przy-
sciu Messyasza uporni az do smierci 242. W badanych kazaniach wyraz ten
uzywany bywa w liczbie mnogiej réwniez na okreslenie ‘potomkdéw narodu
zamieszkalego w starozytnosci w Judei, uwazajacych siebie za naréd pocho-
dzacy od Abrahama i patriarchow’: Temi stowy zastraszatl niegdys Zbawiciel
zydow chege ich przywies¢ do upamietania 130. Leksem ten moégt miec
jednak nacechowanie pojoratywne, wzmacniane dodatkowo przez uzycie
w liczbie mnogiej starego biernika réwnego mianownikowi Zydy (por. roz-
dzial II: Fleksja).

Badacze zwracajg uwage, ze nazwa poganin miala rézne zakresy znacze-
niowe (Karpluk 2010: 61), ale zasadniczo zydéw nie traktuje si¢ jako pogan.
I cho¢ nawet u Kluka zydzi z jednej strony przeciwstawiani sg chrzescijanom,

195

20_szamryk-T-13.indd 195 2017-02-14 23:14:12



to z drugiej jednak nie sg traktowani na réwni z poganami, na co wskazu-
je chociazby ich wyodrebnienie w nastepujacym fragmencie: przed lat 1800
blisko, Zydow y pogan z przekonaniem rozumu y dobrowolnym woli sktonieniem
do uzania prawdy, porzucenia bledow, y przyiecia wiary Boskiej lubo niedocie-
czoney naktaniata z ochotg 149. Opozycja w kazaniach Kluka ma wigc cha-
rakter dwojaki i wyrasta z powszechnie zakorzenionej tradycji — w kazaniach
bowiem przeciwstawiano chrzescijan poganom, za§ w prawodawstwie zydom
(Karpluk 2010: 214).

Trzeba pamietaé, ze w drugiej polowie XVIII wieku, szczegdlnie wérdéd
warstw wyksztalconych, szerzg sie wplywy filozofii o$wieceniowej. I cho¢
ostre ataki na religi¢ i Ko$ciol naleza w Polsce do rzadkosci, to nawet wérdd
samych ksiezy nie brak zwolennikéw wolnomyslicielstwa czy deizmu (Tazbir
1966: 197-198). Jak si¢ okazuje, réwniez Klukowi nieobce sa wiec nazwy,
czesto traktowanych jako wrogdéw, oséb niewierzacych (subpole <osoby nie-
wierzace>):

ateusz ‘ateista w tym sig roznig od owych Ateuszow, ktorzy sqdzili
blednie y glupie Ze Boga nie masz 54. Wyraz ten pojawia si¢ w polszczyZnie
w XVII wieku (SJPXVIIiXVIII). W SL ma osobny artykul hastowy, ale juz
w SWil notowany jest jedynie w obrebie hasta ateista (w SW ateusz odsyta
do ateisty). By¢ moze byl on juz rzadki, cho¢ w pamietnikach powstatych
w latach 1850-1855 postuguje si¢ nim K. Kozmian (SJPD).

bezbozny ‘niewierzacy’: caly swiat napetniony bezboznemi y grzeszni-
kami 43; por. < kondycja czlowieka>.

niewierny ‘niewierzacy’: wszystkim dobrym y ztym, wiernym yniewier-
nym daie 211. Leksem ten uzywany jest najczesciej w polaczeniu ukazuja-
cym przeciwstawno$¢ znaczeniowy z rzeczownikiem wierny ‘wierzacy’; por.
<nazwy 0s6b wyznan niechrzescijaniskich>.

niezbozny ‘niewierzacy’: Coz gdyby wiedzieli grzeszni y niezbozni ze
w tym przeciggu Zycie nic nie ma dobrego procz cnoty samey 30. Znaczenie
notowane w XVII-wiecznych kazaniach (Szlesinski 1978: 57); por. niezbozny
w polu <kondycja cztowieka>.

Wydaje sie, ze niewierny i niezbozny beda synonimami, dla ktérych
wyrazami bliskoznacznymi sg leksemy ateusz (zaklada on jednak postawe
aktywna) i bezbozny.
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W omawianym polu <wiara jako wyznanie> wyraznie wida¢ dominacje
$wiatopogladu rzymskokatolickiego. Jest on zupelnie rézny od tego, jaki
zaobserwowaé mozna we wczesniejszych tekstach polskiego ruchu reforma-
cyjnego (por. Winiarska 1998, 2004). W kazaniach Kluka funkcjonuje wiec
dwojaka opozycja katolik — niepoganin (heretyk, odszczepieniec) oraz katolik
- poganin, a takze silnie zaznacza si¢ potoczne rozumienie religii, w ktérym
znak réwnosci stawia sie miedzy katolikiem i chrzescijaninem, religia i wiara.
Na tle kazan XVII i XVIII wieku taka postawa wydaje si¢ zupelnie zrozumia-
ta. ,Che¢, aby tresci kazan docieraly do jak najszerszego grona odbiorcow
stwarzala potrzebe takiego przekazu, ktdry trafitby do stuchaczy, niezaleznie
od wieku, stanu, zdolnosci, wykonywanych zajec i przyzwyczajen. Hierarcho-
wie pouczali ponadto kaznodziejow, azeby nie roztrzasali przed nieprzygoto-
wanym audytorium rzeczy uczonych i nazbyt teologicznie subtelnych, ktére
moglyby sprawia¢, ze wierni nie rozumieliby trudnego przekazu. Kazanie nie
osiggneloby wtedy swojego podstawowego celu, jakim ma by¢ wstrzasniecie
duszami stuchaczy, sklonienie ich do pokuty i poprawy zycia, uchronienie od
grozby moralnego upadku” (Teusz 2007: 325).

Kazania Kluka majg charakter niedzielny, rekolekcyjny - nie stuzg wiec
dogtebnemu analizowaniu prawd wiary lub polemice religijnej, ale kiero-
wane s3 do zwyklego katolika, dlatego tez daleko im do uje¢ doktrynal-
nych. Jednoznacznie zaznacza si¢ opozycja, w ktérej wszystko, co zgodne
z wiarg rzymskokatolicka, jest dobre, a co si¢ w niej nie miesci, otrzymu-
je znak ujemny. Smialo mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze Kluk jako
ksigdz w stosunku do cztonkéw innych wyznan nie jest wigc tak postepo-
wy i otwarty, jak mogliby$my si¢ tego spodziewac po Kluku jako uczonym.
Trzeba jednak pamigtaé, ze sam kler tego okresu byl mocno podzielony
i zréznicowany. ,Liczni ksieza wzieli aktywny udzial w propagowaniu
nowych pogladéw filozoficznych, przyczyniajac si¢ w duzym stopniu do
reformy o$wiaty i nauki, odnowy literatury i naprawy ustroju. Z drugiej
strony zaréwno sam Ko$cidl, opierajacy si¢ na instrukcjach ptynacych
z Rzymu, jak tez wielu ksi¢zy staneto po stronie konserwatywnych kon-
cepdji filozoficznych, spolecznych i politycznych. Stad w licznych starciach
walczyli ze sobg zawzigcie po obu stronach barykady ludzie odziani w te
same suknie duchowne” (Tazbir 1966: 199).

197

20_szamryk-T-13.indd 197 2017-02-14 23:14:12



NAZWY ISTOT PONADLUDZKICH

Omawianie nazw Boga, Chrystusa, Ducha Swietego oraz Maryi - przy
postugiwaniu si¢ metoda poél leksykalnych - moze budzi¢ pewne zastrzeze-
nia. Przede wszystkim dlatego, ze zdaniem badaczy wlaczenie w obreb pél
leksykalnych nazw wlasnych, nawet tak szczegélnych, prowadzi do niescisto-
$ci metodologicznej. Ponadto stosowana przeze mnie metoda nie jest najbar-
dziej wlasciwa do omawiania tego typu desygnatow, gdyz nie pokazuje catego
bogactwa nominacji, ktére przede wszystkim opieraja si¢ na stosowaniu
$rodkow stylistycznych, takich jak metafory, metonimy i peryfrazy (Walczak,
Rzepka 1999: 59).

Z drugiej jednak strony zupelne pominigcie leksyki nazywajacej istoty
ponadludzkie stanowitoby istotng luke w niniejszej rozprawie. Réwniez w
opracowaniach monograficznych i stownikach jezyka pisarzy nazwy istot
najwyzszych wlaczane s3 w pole opisu (por. SJPas, T. Brajerski 1961, 1. Szle-
sinski 1978, I. Winiarska 2004).

Omawiajac subpole <nazwy istot ponadludzkich> zastosowalem podzial
na dwie sfery — dobra i zfa. Przy uwzglednieniu dodatkowych kryteriow
(+/- czlowiek, +/- podmiot kultu) pozwolito to na wyodrebnienie nastepu-
jacych subpol w sferze dobra: <nazwy istoty najwyzszej>, <inne istoty po-
nadludzkie sfery dobra>'34, <wywyzszone istoty ludzkie> oraz w sferze zta:
<niechrzescijanskie podmioty kultu>, <inne istoty ponadludzkie sfery zta>.

W subpolu <nazwy istoty najwyzszej> znajda si¢ wszelkie nazwy odno-
szace sie do trzech os6b Trojcy Swietej (Boga Ojca, Syna Bozego i Ducha
Swietego). Zasadniczg cechg chrzedcijanistwa w ujeciu katolickim (choé
takze w prawoslawnym i w gléwnych nurtach protestanckich) jest wiara
w jednos$¢ Boga w trzech osobach, przy czym kazda z tych oséb jest tym
samym Bogiem.

I34W subpolu <inne istoty ponadludzkie> znajdg si¢ miedzy innymi leksemy aniot, archa-
niot, ktérym przypisuje warto$¢ semowa: +dobry, —czlowiek, —podmiot kultu. Mam jednak
$wiadomos¢, ze ostatnia warto$¢ — podmiot kultu — moze by¢ dyskusyjna, gdyz w religii ka-
tolickiej aniofowie s réwniez w pewnym sensie podmiotem kultu, o czym $wiadczy¢ moze
chociazby modlitwa Pozdrowienie anielskie. Istoty te nie stanowia jednak podmiotu kultu
réwnorzednego z osobami Tréjcy Swietej, gdyz w ich przypadku cecha kultu jest wtérna
i wynika przede wszystkim z tego, ze sg wystannikami Boga.
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W kazaniach Kluka ‘Bég w trzech osobach’ okreslany jest bardzo konwen-
cjonalnie jako Tréjca Swigta: Syn Bozy druga Osoba Troycy Swigtey 114,
Tréjca Przenajswietsza: Troyca Przenayswigtsza Oyciec Syn y Duch
S. 159 oraz Trdjca Jedynego Boga: w tey Swigtnicy Pariskiey napetniaigc ig
chwataw Troycy Jedynego Boga 106.

Iveta Rucka zauwaza, ze w XVI-wiecznych zrédlach protestanckich naj-
czesciej wystepuja wyrazenia Trdjca Swigta oraz Bég w Tréjcy Jedyny, a w tek-
stach katolickich Tréjca Przenajswietsza lub Najswietsza (1999: 104). Material
z kazan Kluka - cho¢ mam $§wiadomos¢, Ze niespetna 400-stronicowy rekopis
to zbyt malo, by budowac¢ kategoryczne wnioski - czesciowo potwierdza te
spostrzezenia réwniez w odniesieniu do wieku XVIII. Kluk najczesciej postu-
guje sie wlasnie wyrazeniem Trdjca Przenajswietsza (9), a pozostale wyraze-
nia (Tréjca Swigta, Bg w Tréjcy Jedyny) wystepuja po 6 razy.

W odniesieniu do ‘jednej z trzech 0s6b w Trojcy Swietej’ uzywano jeszcze
w XVI wieku dwoch terminéw — osoba i persona. Z czasem jednak leksem
persona, mimo poczatkowej przewagi w tekstach zaréwno katolickich, jak
i reformatorskich, przestaje by¢ uzywany (Gorski 1962: 237-239). Jeszcze SL,
na podstawie materiatéw z XVI-XVIII wieku, poswiadcza w omawianym
znaczeniu uzycie obu leksemow, ale juz SWil, jako termin teologiczny, notuje
wyraz osoba, a persong kwalifikuje jako wyraz przestarzaly. W kazaniach
Kluka wystepuje wylacznie wyraz osoba: ] tak ze Bo g iest ieden we trzech
osobach ytrzy osoby w iednym Bogu 54.

Zwyczajowym i neutralnym okresleniem pierwszej osoby Trojcy Swietej
jest Bog: Lecz przez spowiedZ nalezytq y szczerq utwierdza z Bogiem 23,
czesto réwniez w polaczeniu Pan Bdg: Wierzcie w Pana Boga waszego
a bedziecie bespieczni 213.

Pozostate, zanotowane w kazaniach jednostki jezykowe, zwracaja uwage
na okreslone aspekty przedstawieniowe Boga, wskazuja, kim jest Bég dla ks.
Kluka oraz jego stuchaczy. Te nazwy i wyrazenia mozna pogrupowac naste-
pujaco:

- Bog jako wladca: Pan: day mi Panie tak Zyc iak zyli oni 17, rébwniez

w polaczeniach: Pan Najwyzszy: Wolnosc iest szczegulnym darem dla
Narodu Naywyzszego Pana 195, Pan Nieba i Ziemi 70, Pan
Niebios i Ziemi: w rzeczy samey iestesmy przyigé Pana Niebios
y ziemi 77, Rzgdca: ze nie On iest poczgtkiem wszystkich rzeczy,
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y Rzgdcqg powszechnym wszyskiego 55, a takze omawiane juz wyra-
zenie Pan Bog,

- Bog jako zrédlo prawa: Sedzia: Dwa tylko stany ludzi ze wszystkich
ktorzy zyli na ziemi, w oczach Sedziego do sqdu pokazo sig 242,
Sedzia Najwyiszy: w przytomnosci NaywyzZszego Sedziego
Boga mogles si¢ odezwac 104, wieczna (przedwieczna) mgdros¢: bo sig
sprawuie wedtug rozkazow y woliprzedwieczney mgdrosc 216,

- Bog jako stworzyciel: Stwoérca: z zrzodta tych prawd nayswietszych
danych ludziom przez samego Stworce 14, Stworzyciel: samemu
Stworzycielowi na calg oddaie si¢ wiecznosc 8,

- Bdgjako glowa rodziny: Ojciec: Zaden mowi Zbawiciel do mnie przys¢ nie
moze, iesligg O ciec ktory mnie postat niepociggnie 111, czgsto rdwniez
jako Ojciec Niebieski: polecam si¢ opiece Niebieskiego mego Oyca
239 i Ojciec Przedwieczny: zapewnia ze Oyciec Przedwieczny
umituie takiego 153,

- Boég jako istota najwyzsza w hierarchii: NajwyzZszy: Ta iest taskg od
Naywyzszego niekazdemu pozwolona 260, réwniez w omawianym
juz wyrazeniu Pan Najwyzszy. O tym, ze Bog jest istotg najwazniejsza
i najwyzej usytuowang w hierarchii wiary, $wiadcza réwniez peryfra-
styczne nazwy typu: Krél nad Krélami: Krol nad Krolmi Pan
Nieba y ziemi 70, Krol Krolow: na Krola Krolow ktory ciata y dusze
nasze zgubi¢ moze spoyrzemy 44, Monarcha nad Monarcha-
mi 78, jestestwo nad jestestwami: iestestwo nad iestestwa-
mil 254 (a takze: Sedzia Najwyzszy, Pan Najwyzszy). Wiekszos$¢ z tych
okreslen wcale jednak nie jest zarezerwowana do nazywania Boga, gdyz
w innych zabytkach bywaja takze wykorzystywane do charakteryzowa-
nia Chrystusa (Kucala 1999: 209).

Przedstawiony zasob jednostek nazywajacych Boga nie jest ani szczegdlnie
bogaty, ani oryginalny. Praktycznie wszystkie z nich spotka¢ mozna w innych
tekstach i to zaréwno katolickich, jak i réznowierczych (por. Szlesinski 1978,
Adamiec 1995, Rucka 1999, Rzepka, Walczak 1999, Winiarska 2004), gdyz
zasadniczo mamy do czynienia z nazewnictwem ogdlnochrzescijanskim.
Najczedciej uzywane sa wyrazy Bog (973) i Pan (78), przy czym ten drugi
leksem bywa réwniez stosowany na oznaczenie Chrystusa.

Nieco wigcej nazw, cho¢ i tutaj trudno moéwic tu o jakiej$ szczegélnej
oryginalnosci, dotyczy drugiej osoby Trojcy Swietej, czyli Jezusa Chrystusa.
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Bywa on po prostu nazywany Jezusem: dzis iuz Nayswietszego Jezusa do
serc swoich przyigé macie 68, Chrystusem: Nauka Chrystusa w Ewangelii
zawarta 192, albo czgsto w zestawieniu Jezusem Chrystusem: Na ten czas
PannaszJezus Chrystus wielu uzdrowit niemocnych 232, a sporadycznie
takze Chrystem: Alboz y Xryst Zbawiciel niezostawil nam potrzebney o tych
nasmiewcach nauki 297. Ta ostatnia nazwa pojawia si¢ w tekscie tylko cztery
razy, przy czym trzy razy zapisana jest Xryst 297, Xta 297 Xste 212,a dwa
razy leksem ten zostal uzyty w wolaczu: Zbawicielu moy Jezu Chryst 76, Dla
mitosci naszey wiszgcy na krzyzu Xste JEZU 212, z czym spotkac si¢ mozna
jeszcze wspolczesnie. SL traktuje formacje Chryst jako archaiczna, co zdaje si¢
potwierdzac jej ograniczone tylko do ryméw wystepowanie u Benistawskiej
(Brajerski 1961: 129) oraz sporadyczno$¢ w kazaniu Kluka.

Inne nazwy i okreslenia, podobnie jak w przypadku Boga, zwracajg uwage
na okreslony aspekt osobowosci Chrystusa. Przedstawiany jest on jako:

- syna Boga: Syn Boga: Tys iest Chrystus Syn Boga zywego 165, Syn
Boski: ze Syn Boski stat sig czlowiekiem 56, Syn Bozy: Syn Bozy
druga Osoba Troycy Swigtey 114, Syn Przedwiecznego Ojca: alboz ten
Syn Przedwiecznego Oyca, przedwieki zrodzony a w ludzkim
ciele 274, Syn jednorodzony: iakiey wdzigcznoséi Bog od nas wycigga za
mekgiednorodzonego Syna swego 282 lub Syn jednonarodzony:
przyszlg iednonarodzonego przed wieki Syna swego Matke 249; por.
Stowotwdrstwo.

- wladca: Pan: Naydobrotliwszy Panie prosiemy cig iak niegdys ucznio-
wie twoi 371, Swigty Pan: Alboz nie mogl ten Swigty Pan powiedzie¢
stowy: Jam iest ktory przys¢ miatem we mnie wierzcie mnie stuchaicie 232,
Krél Prorok: niewiadomos¢ Taiemnic Wiary y powinnosci Chrzescian-
skich cztowieka bestyom podobnego czyni iak Krol Prorok twierdzi
122, Krol Nieba: Jako Oni postang z Nieba gwiazde poznali, iey korica
doszedlszy szukania tego Krola Nieba zezwolili bez omieszkania
szukali y znalezli 348, KsigZe: Mosci X zZe Pasterzu kiedys iako Oyciec
zmitym ku nam oswiadczales sig sercem 104.

Wyraz Pan w kazaniach czesciej odnosi sie do Boga (78) niz do Chrystusa
(24). Jedli jednak oznacza Chrystusa, wystepuje zwykle w zestawieniach Pan
Jezus: Odestat Pan Jezus dzisieyszych tredowatych dla oczyszczenia do Ka-
ptanow 312 lub Pan Zbawiciel: Kiedy Pan Zbawiciel wysylat uczniow na
caly swiat rzekt 221.
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— zrodlo prawa: Prawodawca: Sam Prawodawca nasz Xtus upewnia
o tym 9, Ustanowiciel: Zapatruymy si¢ na przyktad Ustanowiciela
y dokonywacza wiary naszey iak go nazywa Pawel Jezusa Xsa 296,

- zbawiciel: Zbawiciel: Ukaze wam iedng z tych gor na ktore Zbawiciel
dzis w Ewangelii uciekac kazdemu kaze 45, Mesjasz: On iest prawdziwym
Messyaszem a w ludzkim ciele Bogiem 232, Odkupiciel: tu obecny
iest nazywa sig¢ Jezus Bog istotny y cztowiek Pan Panow, Krol Krolow,
Mitosnik Odkupiciel dusz 94,

— Prorok: Szczesliwe to byly te czasy za przysciem y pokazaniem sig
Chrystusa na swiat kiedy lud widzgc cuda Jego to oglaszat ze strachem
Prorok wieki powstat migdzy nami 218,

- konsekrator: Poswigciciel ‘ten, ktéry czyni co$ $§wietym, konsekrator™:
Chrzescianie w tym obecnym Sakramericie iest Poswigciciel dusz
waszych ktory sobie was na wieczne obrat do Nieba Stugi 94,

- Bog-cztowiek: ten Bog cztowiek iest istotnie pod przymiotami
chleba y wina 57, réwniez polaczone spdjnikiem: Bég i cztowiek: Bo g
y cztowiek u swoiego czgstuie was stotu 70, Bog Wcielony: Przybgdz
przyczyng Twoig zagrzewaigcg serca ludzkie mitoscig Boga Wcielo-
nego Matka Marya Panno 70, Syn cztowieczy: Jezeli nie bedzie pozywaé
ciato Syna cztowieczego y pic krwie Jego 74,

— Pasterz: Pasterzu patrz na owieczki swoig (...) Pomocnicy Pasterza
Kaptani Namiestnicy Boga wzglgdaycie dobrze 81,

- osoba kochajaca: Mitosnik: tu obecny iest nazywa sig Jezus Bog istotny
y cztowiek Pan Panow, Krol Krolow, Mitosnik Odkupiciel dusz 94, Po-
cieszyciel: Pocieszyciel gdy przyidzie bedzie swiat karal z grzechu
y sprawiedliwosci y sgdu 139.

Podobnie jak w przypadku okreslen Boga, réwniez i w odniesieniu do
Chrystusa pojawiaja sie wyrazenia peryfrastyczne, wskazujace na najwyzsza
range w hierarchii: Prorok Prorokéw: Sam Chrystus brat ten Prorok Pro -
rokow 157, Pan Panéw, Krol Krolow: tu obecny iest nazywa sig Jezus Bog
istotny y cztowiek Pan Panow, Krol Krolow, Mitosnik Odkupiciel dusz
94.

Nazwy typu Pasterz, Prawodawca, Ustanowiciel, Poswieciciel, Prorok,
Mitosnik, Pocieszyciel pierwotnie odnosza si¢ do ludzi, a nazywanie nimi
Chrystusa ma charakter wtorny, gdyz w zasadzie opiera si¢ na poréwnaniach
i przeno$niach typu ‘on jest taki jak’ (Kucata 1999: 205, 208).
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Przymiotnikiem, ktéry laczy si¢ bezposrednio z osoba Chrystusa jest
leksem wcielony ‘majacy realny ksztalt, ucielesniony’: tegoz wcielonego
Boga a Prawodawcy naszego zostawiong nauki 210.

Whasciwie do$¢ konwencjonalne s3 okreslenia trzeciej osoby Tréjcy
Swietej, czyli Ducha Swigtego: Dzieri dzisieyszy Zestania Ducha Sgo
153, nazywanego réwniez Duchem Najswietszym: na mieyscu swoim przez
Ducha Nayswigtszego 210 oraz Duchem Przenajswigtszym: Ducha
Przenayswietszego 70.

Pozostale istoty ponadludzkie, nalezace do sfery dobra (subpole <inne
istoty ponadludzkie sfery dobra>), to przede wszystkim wyslannicy Boga:
aniot ‘duch niebieski, uosobienie dobra’: Jwy Aniotowie spiewaycie Swiety
Swiety Bog 92, aniot stréz ‘aniol pelnigcy funkcje indywidualnego opiekuna
czlowieka’: Nie Aniota stroza bo iego stuchac y natchnienia petnic¢ starali
sie zawsze 47, Archaniot Gabriel ‘jeden z najwyzszych rangg anioléw (jeden
z trzech znanych z imienia, wystepujacych w Starym Testamencie)’: zwiasto-
wanie Archaniota Gabryela 246.

Subpole <wywyzszone istoty ludzkie> w tekstach ewangelikéw jest mocno
ograniczone, co zasadniczo wynika z odrzucenia kultu $wietych oraz nauki o
niepokalanym poczeciu Maryi (Winiarska 2004: 238). Co ciekawe, subpole to
nie jest rowniez bardzo rozbudowane w kazaniu Kluka.

Stosunkowo niewiele jest wyrazéw okreslajacych Maryje. Najczesciej na-
zywana jest ona po prostu imieniem: Wielki Boze dates nam w Rozaricu przez
Maryg obrong od bledow y wystepkow 222, a takze tytutami:

Bogarodzica: za przyczyng Bogarodzicy Panny 89.

Matka Boga: bo czegoz po tych dobrego mozna spodziewac si¢ dla Matki
Boga 4lubjako Matka Najswietsza: Matko Nayswietsza Marya bgdz
im tu pociechg w utrapieniach zgryzotach y chorobach 106.

Pozostate okreslenia to deskrypcje:

Krélowa Nieba: do tey Krolowy Nieba swoie posytaigc modty proszgc
0 pomoc 2.

Najdostojniejsza Panna: Kochayciez nam tu t¢ Naydostoynieyszg
Panne 106.

Sposréd form Bogurodzica, Bogorodzica i Bogarodzica od XVI wieku
niemal wylacznie uzywana jest ta ostatnia. Wyraz ten rzadko pojawial si¢
w tekstach w ciggu calej historii polszczyzny i zwykle mial charakter podnio-
sty, poetycki, z wyraznym nawigzaniem do $redniowiecznej, polskiej piesni
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(Kucata 1988:133-134). Z kolei neutralnymi okresleniami sa Matka Boga oraz
Panna, przy czym w tekscie Kluka ten ostatni leksem nigdy nie jest uzywany
samodzielnie, ale zawsze z towarzyszacymi okresleniami: Matka Marya
Panna 70,Bogarodzicy Panny 88, Naydostoynieyszg Panng
106, Panne y matke Boga Zbawiciela 249. M. Kucala twierdzi, ze
sposéréd nazw panna i dziewica, w odniesieniu do Matki Boskiej, w tekstach
religijnych znacznie czgsciej pojawial si¢ ten drugi leksem, natomiast w tek-
stach $wieckich pierwszy (Kucala 1988: 136). U Kluka jest inaczej — mamy
wyraz panna, ale dziewica w omawianym znaczeniu juz nie wystepuje.

Warto zauwazy¢, ze w kazaniach Kluka imiestéw niepokalany uzywany
bywa tylko w wyrazeniu niepokalane poczecie: Bog w niepokala-
nym Maryi poczeficiu uczy nas iak sic mamy brzydzi¢ grzechem 250.
W badanym tekscie trafia si¢ cztery razy, ale ani razu nie odnosi si¢ bezpo-
$rednio do Maryi, cho¢ takie uzycia znalez¢ mozna w kazaniach XVII-wiecz-
nych (Szlesinski 1978: 55).

Subpole <wywyzszone istoty ludzkie> uzupelniaja leksemy: swiety
‘majacy ceche¢ doskonalosci w realizowaniu zasad wiary: Jawnym tego
a pewnym dowodem niech nam bedzie przyktad Swietych, ktorych y nay-
lepsze dla siebie bra¢ mozem nauki 29, patron ‘opiekun w $wiecie poza ma-
terialnym’: dzis Meczennika Sgo Donata ile Patrona miesca tego przed oczy
wasze stawie 334, meczennik ‘ten, kto umarl za wiare’: Uwielbit Bog Donata
Sgo Meczennika bo niezawodng mieszkania Jego z sobg w Niebie nam daie
dowody 334, prorok ‘czlowiek wyglaszajacy przepowiednig, przepowiadajacy
przyszto$¢: iak sig dat slyszeé przez Proroka 243, apostot ‘jeden z dwunastu
najblizszych uczniéw i towarzyszy Chrystusa’: o ktorey usty Jana Sgo Apo-
stota upewnia 26, a takze pierwsi rodzice ‘wedtug relacji biblijnej pierwsi
ludzie’: Zgubieni zostalismy w pierwszych Rodzicach naszych 283.

W subpolu <niechrzescijanskie podmioty kultu> znajda si¢ nazwy istot
ponadludzkich sfery zla, bedacych obiektem kultu:

bég ‘przedmiot kultu w religiach politeistycznych, bostwo’: Zabiiaé wia-
snych Rodzicow lub dzieci na przystuzenie sig bogom swoim 14. Zaréwno
kontekst, jak i uzycie liczby mnogiej wyraznie informuje nas o tym, ze Kluk
nie ma na mysli Boga religii chrzescijaniskiej, ktérego imienia nie uzywa si¢
w liczbie mnogiej, a wlasnie béstwo. W omawianym znaczeniu wyraz ten
u Kluka wystepuje bardzo rzadko, gdyz stanowi tylko okoto 0,5% wszystkich
uzy¢. Dla poréwnania w materiatach XVII-wiecznych, opracowanych na pod-

204

20_szamryk-T-13.indd 204 2017-02-14 23:14:12



stawie kartoteki SJPXVIIiXVIII, leksem bdg na okreslenie ‘bostwa’ stanowit
10% wszystkich uzy¢ (Adamiec 1996: 140).

bozyszcze: ‘balwan, poganski bozek’: Nedzny rozumie ludzki ktory sobie
wystawiazbozyszcza y zwodzisz prostych 264.

cielec ‘bozek, balwan, zwlaszcza jego posag’: zgrzeszyt ulaniem cielca
dla Jzraelitow 363. Zaréwno u Kluka, jak i w XVII-wiecznych kazaniach
wyraz ten odnosi si¢ do poganskiego bostwa, odlanego ze zlota przez Izraeli-
téw (Szlesinski 1978: 28).

Natomiast subpole <inne istoty ponadludzkie sfery zta> wypelniajg
leksemy okreslajace wystannikéw sfery zla, ktérzy namawiaja cztowieka do
grzechu:

czart ‘diabet, zty duch’: wiemy z doswiadzenia ze czart na naszg iedynie
zgube, iako lew ryczgcy czuwa 251.

diabel ‘zty duch, szatan’: serce ktore przedtym mieszkaniem diabta przez
zakochanie si¢ w grzechach byto 74.

duch bledu ‘duch, ktéry namawia do grzechu: duch btedu ktory tak
wielkg swiata sprawuie slepote 43.

duch bledliwy ‘duch, ktéry namawia do grzechu’: W ostateczne czasy od-
stgpiq niektorzy od wiary przystaigc doduchow bledliwych 55.

kusiciel ‘diabel, ktéry namawia do zlego’: kuszony iest Xtus aby zwycieza-
nyodkusiciela nie byt 269.

Leksemy diabet i czart sa og6lnymi, synonimicznymi okresleniami ‘ztego
ducha, natomiast duch bledu, duch bledliwy (synonimy) oraz kusiciel (blisko-
znacznik) zwracajg uwage na znang w tradycji ceche szatana, ktéry namawia
czlowieka do grzechu. Diabel w kazaniach Kluka, zgodnie zreszta z wizja
chrzescijanska, jest jednoznacznie zly. Nie ma jednak ani charakteru demo-
nicznego, ani materialnego z jakim spotkac si¢ mozna w kulturze (Dlugosz
2001: 164-165, Skorupska-Raczynska 2008: 192-193), a jest po prostu abs-
trakcyjnie pojmowanym duchem zfa. Brak tez w tekscie jakiejkolwiek leksyki
czy przedstawien, ktore nawigzywaltyby do tradycji ludowej, gdzie diabet
pozbawiony zostaje wymiaru demonicznego i staje si¢ towarzyszem codzien-
nego zycia cztowieka. Zwraca uwage nieobecnos¢ waznych leksemow, takich
jak: szatan i demon. Dorota Adamiec twierdzi, Ze wyrazu szatan uzywano
gltéwnie w tekstach biblijnych, religijnych, filozoficznych i quasi-naukowych,
podczas gdy diabet i czart byly uosobieniem zta w codziennym zyciu (1998:
15). U Kluka okreslen zlego ducha jest stosunkowo niewiele, cho¢ w polsz-
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czyznie XIX-wiecznej funkcjonowaty ponadto: bies, zty duch, kaduk, licho,
czy rzadsze: czarny aniol, czarny bog, czarny, ¢ma, latawiec, mara, marchot,
matotka, pokusa, wciornastek (Skorupska-Raczynska 2008: 188). Po raz
kolejny potwierdza si¢ wiec teza, zZe kazania gloszone s3 przede wszystkim
z mysla o niezbyt bieglym w sprawach teologicznych odbiorcy.

Pole <nazwy istot ponadludzkich> wypelniaja gléwnie nazwy Boga
i Chrystusa, ktorzy przedstawiani sa w do$¢ konwencjonalnych rolach. Bég
jako stworca, wladca, Zrédto prawa, ojciec, a Chrystus jako syn, Bég-czlowiek,
wladca, zrédto prawa, zbawiciel, prorok. Stereotypowy sposob ukazania Boga
i Chrystusa nie zaskakuje. W kazaniach Kluka pobrzmiewajg bowiem echa ste-
reotypow jezykowych znanych z codziennej rzeczywistosci i modlitw. Biorac
pod uwage projektowanego odbiorce kazan (prymarnie oralnych, wtérnie pi-
sanych), odwolanie si¢ wlasnie do powszechnego modelu przedstawien istot
ponadludzkich bylo jak najbardziej uzasadnione. Nie jest to zreszta zjawisko
odosobnione, czy ograniczone tylko do kazan - z podobnym obrazowaniem,
nawigzujacym wtasnie do stylu potocznego, spotkac si¢ mozna w incipitach
utwordw poetyckich konfederatow barskich (Dubisz 1996: 44).

Zwraca uwage natomiast ograniczenie tylko do kilku nazw i epitetow
leksyki odnoszacej si¢ do Maryi. W XVII-wiecznych kazaniach katolickich
jest ich co prawda niewiele wiecej — procz tych, ktére pojawily u Kluka, sg to:
chrystorodzica, dziewica, Pani (Szlesinski 1978), a juz w samych w incipitach
wierszy poetow barskich ponadto pojawiajg sie: Panienka, krélowa polskiego
narodu, Matka litosciwa, Matka nadziei (Dubisz 1996: 46). Taki stan moze
nieco zaskakiwa¢, gdyz kult Maryi w XVIII-wiecznej Polsce byt do$¢ po-
wszechny i przybieral rézne formy, takie jak: oddawanie si¢ pod opieke Matki
Boskiej, uznawania jej za krélowa Polski, pielgrzymowania do cudownych
obrazéw czy przynaleznosci do bractw rézancowych (Gorski 1986: 218).
Niewiele jest réwniez nazw wypelniajacych subpola <niechrzedcijaniskie pod-
mioty kultu>, <inne istoty ponadludzkie sfery zta>, co pozwala wyciagnac
wniosek, ze zdaniem XVIII-wiecznych ksigzy to nie poganskie bostwa oraz
wszelkiego rodzaju diably sg gléwna przyczyna zla i upadku cztowieka.
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NAZWY MIEJSC RZECZYWISTOSCI TRANSCENDENTNE]

Poniewaz omawiane pole jest niewielkie, nie wyrézniam w nim subpdl,
cho¢ mam $wiadomos¢, ze przestrzen transcendentng mozna podzieli¢ na
sfere dobra i zta. Uklad taki staje si¢ zreszta naturalny przy omawianiu tego
zagadnienia. W obreb pola <nazwy miejsc rzeczywistosci transcendentnej>
wiaczam réwniez leksyke zwigzang z nazywaniem przestrzeni ziemskiej, ktora
rozumiem jako przeciwienstwo rzeczywistosci transcendentnej, mimo Ze za-
sadniczo przeciez przestrzenig transcendentng nie jest. W pewnym stopniu
takze pole to pokrywa sie z polem <ostateczne przeznaczenie cztowieka>, co
wynika przede wszystkim z pojmowania w religii katolickiej poszczegdlnych
lekseméw w dwdch plaszczyznach, a w zwigzku z tym zachodzenia na siebie
obu pol leksykalnych. I tak na przykltad niebo i piekto to nie tylko miejsca,
przestrzen w aspekcie fizycznym, ale przede wszystkim to, co czeka czlo-
wieka po $mierci. Dlatego tez leksemy o podwdjnej referencji umieszczam
w obu polach: <nazwy miejsc rzeczywisto$ci transcendentnej>, <ostateczne
przeznaczenie cztowieka>. Tam jednak, gdzie jest to mozliwe, staram sie nie
powtarza¢ jednostek, za gléwne kryterium przyjmujac aspekt dominujacy
w tekscie i wyznaniu katolickim (na przyklad: Krélestwo Niebieskie traktuje
przede wszystkim jako przestrzen, gdzie przebywa Bdg, dlatego wyrazenie to
umieszczam tylko w polu <nazwy miejsc rzeczywisto$ci transcendentne;j>).

Wyobrazona siedziba Boga to niebo: Tym sposobem kupuie si¢ widzenie
Boga wieczne w Niebie 203, niebiosa: przyig¢ Pana Niebios y ziemi 76,
Krélestwo Boze: dano poznac taiemnice Krolestwa BozZego 262, Kréle-
stwo Niebieskie: ale temu rybakowi y ubogiemu Krolestwa Niebieskie-
g0 klucze powierzone y dang od Chrystusa 37, wysokosc: Oto sie stat ludziom
na ziemi pokoy, a chwata na wysokosciach Bogu 92, mieszkanie: Jesli
mig kto mituie, bedzie chowal mowe moig a Oyciec moy umituie go y do niego
przyidziemy y mieszkanie u niego uczyniemy 152. Do tej grupy leksemow
zaliczy¢ mozna réwniez raj ‘mityczny ogréd, w ktérym przebywali Adam
i Ewa przed popelnieniem grzechu pierworodnego’: Kiedy chcial diabet Ewe
do grzechu namowi¢ wraiu 302.

Leksem niebiosa w kazaniach Kluka pojawia si¢ w wyrazeniach pod nie-
biosa lub nad niebiosa: Chwalcie Boga Naymilsipod niebiosa 92, BgdZ
podwyzszonynad Niebiosa Boze210. Jednak w polszczyznie XVIII wieku
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mogt oznacza¢ réwniez liczbe mnoga (SL: nieba albo niebiosa). Takie uzycia
nie znajdujg potwierdzenia w badanych kazaniach - Kluk najcz¢sciej postu-
guje si¢ forma niebo (92), a leksem niebiosa pojawia si¢ tylko 5 razy, zawsze
na semantyczne oznaczenie jednego nieba (cho¢ formalnie rzeczownik ten
posiada liczbe mnoga), zwykle w utartych pofaczeniach lub w uzyciu pod-
niostym. W XVIII wieku formy niebiosa uzywaja poeci i méwcy w celach
stylistycznych (Florczak, Pszczotowska 1957(111)).

Za przestarzale nalezy uznac uzycie leksemow wysokos¢ ‘uwazane za sie-
dzibe Boga miejsce potozone wysoko nad ziemig oraz mieszkanie ‘miejsce
przebywania w zaswiatach. Leksem wysokos¢, w znaczeniu jak u Kluka,
notuja jeszcze Sstp oraz SJPXVI, ale juz u Paska znaczy on jedynie ‘dostoj-
nos¢, a w SL ‘wyniosto$¢’. W analizowanych kazaniach wyraz ten uzyty zostat
w wyrazeniu chwata na wysokosci, z jakim zreszta spotkac sie mozna réwniez
we wspolczesnych tekstach religijnych. Z kolei mieszkanie uzywane jest na
okreslenie siedziby Boga w materiatach opracowanych przez I. Winiarska
(2004: 240) oraz w SJPXVT, ale juz nie u Paska (S]Pas: ‘stale miejsce pobytu,
przebywanie gdzie§’), ani w SL (znaczenia: 1. ‘brak pospiechu;, 2. “zycie z kims;
3. ‘przebywanie’).

W badanych kazaniach antonimem nieba/niebios w znaczeniu ‘miejsce
pobytu Boga, dobrych duchéw oraz ludzi zbawionych’ wcale nie jest piekfo,
ale ziemia, ktorg rozumiec nalezy jako przeciwienstwo rzeczywistodci trans-
cendentnej, co zreszta doskonale ilustruja nastepujace fragmenty: Krol nad
Krolmi Pan Nieba y ziemi 70, Nieba y ziemi na swiadectwo we-
zwawszy 228, Stworzenia wszystkiegona Niebie y ziemi ustuga 284, przed
Bogiem y ludzmi, przed Niebem y ziemig 310. Budowanie w plaszczyz-
nie fizykalnej relacji opozycji nieba do ziemi wlasciwe jest starotestamentowej
cze$ci Biblii (Bartminski, Niebrzegowska 1999: 197).

Ziemia nazywana jest takze padolem placzu: Zycie to nasze na tym wy-
gnaniuypadole ptaczu 290, padotem nedzy: tu ieszcze zZyigcnapadole
nedzy 254 lub skrétowo po prostu padotem: ktoregom niemogt uzywacé na
tympadole 255.

Wszystkie uzycia rzeczownika padét w kazaniach Kluka wskazujg na re-
ferencje padot ziemski (antonim nieba). Nie pojawia si¢ wigc znaczenie pier-
wotne tego leksemu, jakim jest ‘dolina, notowane m.in. w SJPXVIIiXVIII, SL,
SWil, SW i SJPD. Co ciekawe, w SWil, chociaz leksemowi padét przypisano
wlasnie sens ‘gleboka dolina; to ilustracja materialowa podana w tym hasle
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ani razu nie wskazuje na takie uzycie: Ta ziemia jest tylko padotem placzu.
Z nieba na ten padot wygnani, izali nie zstgpili na rogoze z kobierca? Skoticzyt
juz swoje pielgrzymke na lub po ziemskim padole. Rzeczownik padot w SWil
(ziemski, ptaczu) jest wiec synonimem Zycia ziemskiego i sadzi¢ mozna, ze
w takim wlasnie wtérnym znaczeniu, ograniczonym do tekstéw religijnych
i podniostych, funkcjonowal juz w polszczyznie przelomu XVIII i XIX
wieku.

W kazaniach Kluka piekto jako ‘miejsce kary dla potepionych (gehen-
na'*)), przeciwstawiane jest niebu tylko w wymiarze wierzeniowym: Bog ma
dobrym w nadgrode niebo, a ztym w kare piekto 54. Takie kontrastowanie
nieba i piekta dominowalo wlasnie w polszczyznie XVII i XVIII wieku (Bart-
minski, Niebrzegowska 1999: 198). Niebo i pieklo w wymiarze fizykalnym
nie s3 ze sobg zestawiane, bo piekto u Kluka nie ma znaczenia fizycznego
— w tekscie brak konkretnego wskazania, gdzie znajduje si¢ pieklo!®.

Przestrzen nieba, ziemi i piekla okreslaja odpowiednie przymiotniki:
wlasciwy niebu to niebieski: Rzeczy Boskich y Niebieskich szukaigce 282,
zwiazany z ziemig to ziemski lub doczesny, a odnoszacy si¢ do piekla - pie-
kielny: do poznania fatszu obrzydlych tych mistrzow piekielnych nauk 64.
Przymiotnik doczesny, uzyty w kazaniach Kluka 35 razy, oznaczal zaréwno
‘ziemski: doczesnym cieszq sig zZyciem 34, jak i — a wlasciwie i w zwigzku
z tym - ‘chwilowy, krétkotrwaly’: ktorym doczesng y wieczng wiara obie-
cuie szczesliwosé 161. W obu przypadkach jest antonimem leksemu wieczny
i pojawia si¢ wlasnie w szeregu: doczesny i wieczny: szczesliwosci swoiey d o -
czesney y wieczney 191, co wlasciwe bylo tekstom religijnym (Szlesin-
ski 1978: 31), a takze w ciggu synonimicznym ziemski i doczesny: ziemskie
y doczesne rzeczy 121. Wyraz doczesny wystepuje réwniez jako synonim
przymiotnikow terazniejszy, wspotczesny, obecny: Doczesnym przyczynom
do mitosci Zycia tego 139 (podobne przyklady podaja SL i SWil). Z kolei po-
wszechne w XVII-XVIII wieku uzycie przymiotnika niebieski jako odnosza-
cego sie do nieba ilustruja m.in. SJPas oraz SL.

135Judaizm, oprécz pojecia szeol ‘miejsce podziemne, gdzie przebywaja zmarli, stworzyt
roéwniez wyobrazenie Gehenna ‘miejsce kary dla potepionych’ SMTK.

136Wedtug wierzen pieklo lokalizowane byto nie tylko pod ziemia, ale takze na niebie,
wyspie, za morzem (Bartminski, Niebrzegowska 1999: 196).
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Innym sposobem przeciwstawiania przestrzeni Boga i przestrzeni piekta
jest kontrast swiatto — ciemnosc: Pamiegtay zes wyrwany z mocy ciemmnosci
przeniesionym zostat do Boskiego swiatta y Krolestwa 160.

Pole <nazwy miejsc rzeczywisto$ci transcendentnej> jest reprezentowane
przez niewielka liczbe jednostek leksykalnych, ktére odnosza si¢ do przestrze-
ni nieba, ziemi, piekla. Wymowna zdaje si¢ nieobecno$¢, zdefiniowanego
przeciez na soborze trydenckim (1545-1563), czyscca. By¢ moze dzieje si¢ tak
dlatego, ze zdaniem wyznawcédw wiary rzymskokatolickiej czy$ciec okreslany
jest jako pewien stan, a nie miejsce.

ZRODLA WIARY

W obrebie pola <zrédla wiary> wyodrebniam nastepujace subpola: <pod-
stawowe zrédlo wiary>, <zjawiska tlumaczone interwencjg Boga>, <nauki
i przykazania>, <przedmioty i symbole> i < wewnetrzne zrédla wiary>.

W subpolu <podstawowe zrédlo wiary> znajda sie nastepujace jednost-
ki: Sfowo Boze ‘stowo pochodzace od Boga, Pismo Swiete’: stuchaé Stowa
Bozego, czytal ksigszke iakg duchowng y nabozng 78, ktére zostato zapi-
sane w postaci Pisma Swigtego: Jednakze o nim swiadczy Pismo S. 129.
Zastanawia¢ moze, czy z kolei jednostka Pismo Boze: ze zostawili im Pism o
Boze y co podanego sobie z ust Przodkow 214 jest synonimem Pisma Swigtego
czy tylko Starego Testamentu. Wyrazenie to pojawia si¢ bowiem u Kluka tylko
raz, i to w takim kontekscie, ktéry nie pozwala na wyciaganie jednoznacz-
nych wnioskow. Brak tej jednostki w SL oraz SWil, ale w XVII-wiecznych ka-
zaniach ksiezy katolickich uzywano jej na okreslenie ‘ksiag Starego i Nowego
Testamentu’ (Szlesinski 1978: 65).

Pismo Swigte w kazaniach ks. Kluka dzieli sie na dwie czesci: Stary Zakon
‘Stary Testament” oraz Nowy Zakon 179 ‘Nowy Testament: Zakon Stary
y Nowy, Historya Koscielna y Swiecka Stany y Kondycye, Urzedy y rzemiosta
ptec kazda y wiek ztwierdza zawsze y bez ustanku 179 (Stary i Nowy Zakon s3
wiec meronimami Pisma Swigtego).

I. Winiarska twierdzi, ze wyrazenia Stary Zakon i Nowy Zakon mialy
nacechowanie archaiczne: ,,od potowy XVII wieku stal si¢ [zakon - przyp.
K.S.] wyrazem regresywnym, zyskal dodatkowy walor stylistyczny — stat sie
okresleniem podniostym, o zabarwieniu archaicznym” (2004: 252). Jednak
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SJPXVIIiXVIIIL, ST, SL, SWil, SW oraz XVII-wieczne kazania (Szlesinski
1978: 89) podaja uzycia tego leksemu bez zadnych dodatkowych uwag. Co
prawda w tym ostatnim tek$cie (Szlesinski 1978: 80), a takze w SL, SWil i SW
mamy juz udokumentowane jednostki Stary Testament i Nowy Testament, ale
ks. Kluk w swoich kazaniach ich nie uzywa.

Zwraca réwniez uwage nieobecnos¢ leksemu Biblia. Wyraz ten u kalwini-
stow wystepowal przede wszystkim w sensie filologicznym jako tytul ksiegi,
rzadko natomiast uzywany byt w jezyku liturgicznym i katechetycznym (Wi-
niarska 2004: 250, 255-251). Chyba takie tez wytlumaczenie z powodzeniem
odnie$¢ mozna do tekstow katolickich.

Meronimami Nowego Zakonu w kazaniach Kluka s3: Ewangelia ‘cztery
pierwsze ksiegi Nowego Testamentu’: mowi takze Zbawiciel w Ewange-
lii 113, a takze Dzieje Apostolskie ‘ksiegga Nowego Testamentu, zajmujaca
w kanonie pigte miejsce, opisujaca powstanie i rozwdj wczesnego chrzesci-
janstwa oraz dziatalno$¢ apostotéw, przede wszystkim Piotra i Pawla’: Mamy
tegodowodzDzieiow Apostolskich 244 oraz Pisma Apostolskie ‘Listy
Apostolskie’: cokolwiek w Ewangelii przykazanego czytamy, w Apostolskich
Pismach znayduiemy 156.

W pewnych kontekstach Ewangelig u Kluka bywaja nazywane wszystkie
ksiegi Nowego Testamentu, przez co leksem ten zyskuje szersze, niespecjali-
styczne znaczenie, blizsze rozumieniu wiernych. Swiadczy o tym chociazby
nastepujacy przyklad: Kiedy Ewangelia chcg nas uwiadomié o ostatecznym
sgdzie 42, gdzie jako cze$¢ Ewangelii zostala potraktowana Apokalipsa $w.
Jana. Z podobnym zjawiskiem spotkac¢ si¢ mozna w XVII-wiecznych kaza-
niach ksiezy katolickich (Szlesinski 1978: 36). Zasadniczo wigc Ewangelia jest
meronimem Nowego Zakonu, cho¢ w pewnych przyktadach staje sie tez jego
synonimem.

Z niechrzescijanskich zrédel wiary wymienione zostaly tylko dwa:
koran ‘Swigta ksigga islamu’: czemu Mahumetanow od koranu za prawidto
w obyczaiach nie wzieli? 260 oraz talmud ‘podstawowa ksiega judaizmu’: izali
niewierny zyd chwalonym bydz ma Ze upornie obiawioney nie wierzy prawdzie
a przyswoim talmucie stoi? 293. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze oba leksemy za-
pisane zostaly malg literg, co mimo sporej dowolnosci w stosowaniu wielkich
i matych liter w tamtym czasie, moze §wiadczy¢ o wylaczeniu niechrzescijan-
skich zZrédet wiary ze sfery sacrum; por. rozdzial I: Grafia i ortografia.
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Do zrédet wiary zewnetrznych wobec psychiki ludzkiej zaliczy¢ mozna
réwniez te leksemy, ktére swiadczg o przenikaniu si¢ przestrzeni ziemskiej
i transcendentnej, a takze stanowig aspekty rzeczywistosci niemozliwej do
pojecia i rozumowego wytlumaczenia przez cztowieka. W subpolu <zjawiska
tlumaczone interwencja Boga> znajda sie wiec nastepujace leksemy:

cud(o) ‘zjawisko lub wydarzenie wywolane ingerencja czynnika nadprzy-
rodzonego’: nie sgz to co raz nowe cuda Boskie? 218, cud o nad cudy 72.

nawiedzenie ‘natchnienie, obdarzenie’: A nie zostawig w tobie kamienia
na kamieniu, kto wie czy nie przyidzie do tego. Dlatego izes nie poznata czasu
nawiedzenia twegol88. Rzeczownik nawiedzenie wystepuje u Paska
jedynie w kontekscie: Swigto Panny Maryiey Nawiedzenia, a w ST oraz w SL
wyrézniono osobna jednostke Nawiedzenie Panny Maryi, co moze przema-
wia¢ za staltym charakterem tego polaczenia juz w polszczyznie konca XVIII
wieku.

objawienie ‘wyjawienie rzeczy niewiadomych przez Boga lub aniota’: Nie
trzeba wam SN na to obiawienia z Nieba 90. Rzeczownik ten w XVIII
wieku moégt juz funkcjonowaé przede wszystkim jako termin religijny. Jego
znaczenie ‘wizja prorocza, widzenie rzeczy przyszlych’ potwierdzajg kazania
XVII-wieczne (Szlesinski 1978: 57), cho¢ u pisarzy cieszynskich trafia si¢
jeszcze objawic po prostu jako ‘wyjawi¢’ (Wronicz 1992: 67).

przepowiednia ‘przepowiadanie przyszlosci, objawienie: dawne Jzaiasza
przepowiednie o sobie wypetnit wiernie 237.

przepowiedzenie ‘przepowiednia, wrozba’: Spetniaig oni na sobie Ducha
Sgo usty Apostota przepowiedzenia mowigcego 55. Wyrazem przepo-
wiedzenie jako ‘przepowiednia’ postuguja si¢ autorzy XVII-wiecznych kazan
religijnych (Szlesinski 1978: 71), ale juz na przyklad ST odsyla uzytkow-
nika do leksemu opowiadanie, a nie do przepowiedni. Zwazywszy na to, ze
w SL ostatnie przyklady mdéwiagce o przepowiedzeniu przysztosci pochodza
z XVII wieku, mozna przyja¢, ze leksem ten, w znaczeniu spotykanym jak
u Kluka, jest juz raczej w drugiej polowie XVIII stulecia przestarzaly (archa-
izm wzgledny).

tajemnica ‘rzecz, ktérej nie mozna dociec rozumem’: prawdziwg o Bogu
y taiemmnicach od niego obiawionych wiare pokazuie 32.

wskrzeszenie ‘przywrdcenie zZycia zmartemu, ozywienie’: Przychodzi Zba-
wiciel do domu Xigzencianawskrzeszenie corkiiego 296.
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zwiastowanie ‘oznajmienie Maryi przez aniofa, ze zostala wybrana na
matke Boga’: Syn Boski (...) za dobrowolnym zezwoleniem na zwiastowa-
nie Archaniota Gabryela przyigt na siebie ciato ludzkie 246. Wydaje sig, ze
w drugiej potowie XVIII wieku byl to juz termin religijny. W ST ekwiwa-
lenty francuski oraz niemiecki leksemu zwiastowanie poprzedzone zostaly
kwalifikatorem teol., a ponizej podawana jest jednostka zwiastowanie Panny
Maryi. Réwniez w kazaniach XVII-wiecznych, cho¢ wyrazowi zwiastowanie
przypisano znaczenie ‘oznajmi¢, powiadomic, cytowane przyklady odnosza
sie jedynie do Maryi (Szlesinski 1978: 93).

W subpolu <zjawiska ttumaczone interwencja Boga> znajda si¢ takze cza-
sowniki: objawic ‘wyjawic rzeczy niewiadome przez Boga’: co Bog opowiedzial
yobiawit Kosciotowi swemu 111, nawiedzi¢ ‘natchna¢, napelnic’: aby was
przytomnoscig y osobg swg Boskg nawiedzit, ublogostawit y serca wasze
zagrzat miloscig 69, zwiastowaé: o tym zwiastuigcy Aniot Jozefowi Smu
opowiedziat 349, przepowiadac ‘wieszczy¢, wrézyC: nastaly czasy o ktorych
dawno przepowiadat Pawet S. w Liscie swoim 50, wskrzeszac: umartych
ktorychwskrzeszat 40.

Czasownik nawiedzi¢ w XVIII wieku oznaczal przede wszystkim ‘odwie-
dza¢, jak podaje ST czy za Krasickim SL, a takze ‘opeta¢’ (w SL znaczenie
cytowane z dzieta Teatr Polski czyli zbior komedii, dram i tragedii... ttomaczo-
nych i przez aktoréw polskich na teatrze warszawskim granych 1775-1806).
Linde przytacza réwniez, m.in. za A. Zeglickim (XVIII wiek), teologiczne
wyrazenia Bég nawiedza czyms jako ‘dotyka¢ nieszcze$ciem’: Kogo Bog
mituje, tego i nawiedza (1751). U Kluka takie znaczenie réwniez wystepuje
(zob. pole <kondycja czlowieka>), ale ponadto podlaski duchowny postuguje
sie wyrazem nawiedzi¢ ‘natchna¢, napelni¢, obdarzy¢ w znaczeniu pozytyw-
nym, ktérego SL nie notuje. Analogiczna sytuacja dotyczy odczasownikowe-
go rzeczownika nawiedzenie ‘natchnienie, napetnienie’ Z kolei przepowiadaé
jako ‘wieszczy¢, wrozy¢, a wiec zgodnie z tym, jak postuguje si¢ tym wyrazem
Kluk, ilustrujg materiaty z drugiej potowy XVIII i poczatku XIX wieku (Teatr
Polski...). Zdaje sie, ze w drugiej potowie XVIII wieku czasownik zwiasto-
wa¢ (podobnie jak rzeczownik zwiastowanie) mégl juz funkcjonowac przede
wszystkim jako termin religijny. W SJPas i ST zwiastowac oznacza ‘przynies¢
wiadomos¢, oznajmic. Znaczenie takie notuje takze SL, ale tylko u autoréow
z XVIiXVII'w, bojuzna przyktad u E Dmochowskiego, w przektadzie Iliady
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Homera (1800-1801), wyraz wystepuje jako ‘wieszczy¢, wrézy¢, przepowia-
da¢; ktérego nie ma chociazby w ST. Podobnie jak w SL, rzecz si¢ ma w SW.

W subpolu <nauki i przykazania> umieszczam nastgpujace leksemy:

katechizm ‘nauka religii poprzez zadawanie krétkich pytan i udzielanie
odpowiedzi’: chodzit iako powinien na nauki y Katechizmy 115.

kazanie ‘przemowienie religijne zwierajace wyklad ewangelii i nauki
moralne’: ktora y drugg byc ma Kazania mego czgscig 5.

nauka ‘kazanie, wyklad’: damy pokoy Kazaniom y Nauk om naszym 85.
W omawianym znaczeniu leksem nauka notowany jest w SL (w potaczeniach
nauka chrzescijariska lub nauka duchowna) i przywolywany bywa jako wyraz
bliskoznaczny do katechizmu i kazania. Uzycia takie wlasciwe s3 réwniez
tekstom z konca XVIII wieku, cho¢ ograniczano je raczej do sfery zycia reli-
gijnego, gdyz w SL oraz SW pos$wiadczaja je cytaty z Ksiedza plebana (wyd.
1786) J. Kossakowskiego, a wiec z tekstu religijnego.

Kluk swoje kazania nazywa réwniez mowg ‘przemowa, oracja: ] otym
Rozatica Sgo Bractwie daley gdy mowic bede z samych Jego pozytkow szacunku
y chwalebnosci dowodzic w przeciggu dalszey m ow y umyslitem 1, cho¢ trzeba
pamietad, ze wyraz ten w czasach o$wiecenia oznaczal kazdego rodzaju pu-
bliczne przemoéwienie.

Katechizm, kazanie, nauka i mowa beda wiec bliskoznacznikami uzywany-
mi na okre$lenie nauki kierowanej przed duchownego do wiernych. Ponadto
ciekawym wyrazem, ktéry réwniez znajdzie si¢ w tym subpolu, jest czasownik
kaza¢ ‘glosi¢ kazanie’: Czy nie bedesz ia do was dziskazgcy (...) iak wiele mu
potrzeba bylo do zbawienia 247. Z jednej strony wszystkie przyktady ilustru-
jace to znaczenie w SL pochodzg z XVI i XVII wieku, z drugiej - omawiane
znaczenie notuje ST, a w SWil leksem ten opatrzono kwalifikatorem czest.
Ponadto w SJPD, gdzie wyrazowi temu przypisano kwalifikator przestarz.,
jeden z cytatéw ilustrujacych uzycie pochodzi z dziennika (1777-1791)
S. Staszica, a pozostate z autoréw XIX-wiecznych. W XVIII wieku czasow-
nik kazac byl jeszcze w powszechnym uzyciu i raczej nie miat nacechowania
chronologicznego.

Prawa i reguly ustanowione przez Boga i Koscidt, wedlug ktorych powi-
nien zy¢ przykladny katolik, okreslane sg jako:

artykut ‘przepis, ustawa’: poniewaz tyczqce si¢ Boga prawdy psuig, pierw-
sze Katolictwa artykuty tamig 52, ale réwniez jako artykuly wiary ‘dodat-
kowe, oddzielne punkty dotyczace wiary, przykazania: Czym y artykuty
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wiary naszey znoszg, y potrzebnego do niego przygotowania Xsa oba te fatsze
potepia y psuie 343. Artykuly wiary najczesciej dotyczyly prawd wiary zawar-
tych zwlaszcza w Skladzie Apostolskim i w Dziesigciorgu przykazan, a takze
odnosily si¢ do zatozen doktryny, nauki i organizacji Koscioléw (Winiarska
2004: 262).

prawda ‘to, co jest przyjete za nieomylne, pewnik’: Czlowiek iest stworzo-
ny do prawdy aby ig poznat nig si¢ rzqdzit 10, w tym prawda niebieska
‘prawda pochodzaca od Boga’: tak wiara obiasnia nasz rozum y prowadzi do
poznaniaprawd Niebieskich ktore Bog obiawit 112.

prawidlo ‘regula, przepis, przykazanie: prawidla uczczenia go nalezyte
podawac bez obtudy 8. Wyraz ten w polszczyznie XVIII-wiecznej uzywany byt
na nazwanie ‘wszystkiego, co stuzy do prostowania czegos fizycznie i moral-
nie’ (SL). W tekscie omawianych kazan Kluka leksem ten wystepuje réwniez
w wyrazeniu prawidla wiary ‘przepisy, przykazania wiary: zeby prawi-
dla wiary do obyczaiow stuzgce wzgardzong nie byty 233, ale takze jako:
prawidla polityki 15, prawidla postepowania 10, prawidla zycia 61, prawidta
rozumu 64, prawidla obyczajow 172. Znaczenie takie jak u Kluka potwier-
dzaja o$wieceniowe komedie (Wegier 1973: 130), a W. Rzewuski podaje, ze
uzycie leksemu prawidlo jest wlasciwe wystgpieniom publicznym (Florczak,
Pszczotowska 1957(I1I): 700).

prawo ‘zbidr regul, ustaw, przykazan: Boy sie Boga y dopetniay wiernie
prawo iego o to iest wszystek cztowiek 40.

przepis ‘prawidlo, reguta, rozporzadzenie’: trzeba zawsze wedle przepi -
sow mgdrosci Boskiey 43.

przykaz ‘rozkaz, polecenie, przykazanie: Wypetniaig tacy ten przykaz
Boski 31.

przykazanie ‘nakaz, polecenie, dotyczace wiary, wedtug ktérych nalezy
postepowac’: Rzgdy Boga naszego y wola czego chcg po nas w zierzchnosciach
yprzykazaniach zamykaiq si¢ 346. Rozrézniane sg przykazania boskie
‘Dziesig¢ przykazan, dekalog’ i przykazania koscielne ‘przyjete za minimum
normy moralne, obowigzujace w Kosciele katolickim, wynikajace z wiary
katolikéw w moc nauczania pasterskiego biskupow’: czescio w Sakramentach
wPrzykazaniach Boskich y Koscielnych y na innych mieyscach
114.

przysiega: Panowie uciemigzenia poddanych poprzestac nie chcieli wiaro-
tomstwa uczynionych przysigg 188.
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ustawa ‘uchwala, postanowienie, prawo’: Religia Katolicka w swoych chce
mie¢ ustawach 26. Leksem ten wystepuje rowniez w wyrazeniach ustawy
wiary i ustawy Kosciola: Chrzescianskiego Zycia wedle ustaw wiary
y Kosciota prowadzic nie chcg 260.

Wydaje sie, ze w XVIII wieku z tekstami religijnymi kojarzyly sie gléwnie
leksemy przykazanieiprzykaz. I tak chociazby I. Szlesinski we wczedniejszych,
bo XVII-wiecznych kazaniach, podaje liczne przyklady jednostek wyrazo-
wych zwigzanych ze sferg wiary i religii'®” i zawierajacych leksem przyka-
zanie (1978: 72). Réwniez w SJPXVIIiXVIII zaznaczono juz ustabilizowane
polaczenie wyrazowe przykazanie boskie. Co ciekawe, w SL przykazanie
nie stanowi osobnego hasta czy podhasta, a zostalo podane jedynie w ob-
jasnieniu leksemu przykaz, ktérego znaczenie ‘przykazanie’ w XVIII wieku
poswiadczaja zaréwno cytaty z dziel w SL, jak i teksty religijnych pisarzy
cieszynskich (Wronicz 1992: 100). Wydaje si¢ wiec, ze przykaz i przy-
kazanie w tym okresie mogly by¢ synonimami. Ponadto leksem artykut
w znaczeniu ‘przepis, ustawa, przykazanie’ w SJPXVIIiXVIII notowany jest
z kwalifikatorami relig. oraz praw., ale juz w p6zniejszych stownikach (SL,
SWil, SW) znaczenie to usuwa sie na dalszy plan, co $wiadczy o przeni-
kaniu tego wyrazu do polszczyzny niespecjalistycznej (Wegier 1973: 92),
cho¢ znaczenie religijne artykutu w XVIII wieku jest ciagle zywe (SW
podaje cytat za Tadeuszem Kos$ciuszka). Réwniez pozostate leksemy, takie
jak prawda, prawo, prawidlo, przepis, ustawa byly neutralne, a nacechowa-
nie religijne otrzymywaty dopiero w okreslonym kontekscie lub w wyraze-
niach nadajacych im perspektywe sakralna.

Dla czlonkéw danej spotecznosci wyznaniowej wazny aspekt stanowig
réznego rodzaju przedmioty i symbole przypominajace o wierze. W subpolu
<przedmioty i symbole> umieszczam jednostki leksykalne:

kielich ‘ozdobne naczynie ze szkla, krysztatu lub szlachetnego metalu™:
Bez szemrania y zcaley checi przyimuie kielich, ktory mi podaie 240.
W cytowanym fragmencie wyrazenie kielich goryczy uzyte zostal metaforycz-
nie jako symbol ziemskiego cierpienia i doczesnych trosk.

1371, Szlesinski (1978) nie notuje natomiast pozostatych wyrazéw z tego subpola: przykaz,

przepis, artykut, prawidlo, prawo, ustawa.
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ksigzka nabozna ‘ksigzka do nabozenstwa’: czytac ksigszke iakg du -
chowng y nabozng 78. Przymiotnik nabozny w tym kontekscie oznacza
‘stuzacy do nabozenstwa’; por. nabozny w polu <kondycja cztowieka>.

ksigzka duchowna ‘ksigzka pobozna, poswiecona rozmyslaniu o Bogu':
czytacksigszke iakgduchowng ynabozng78. Wyrazenia rzeczy duchow-
ne oraz ksigzka duchowna notuje SJPXVIIiXVIII, ale w SL leksem duchowny
ttumaczony jest poprzez wyraz ‘bogomyslny, a wigc poswigcony rozmyslaniu
o Bogu; por. duchowny w subpolu <wewnetrzne zrédla wiary>.

krzyz ‘narzedzie meki Chrystusa, wtornie jako symbol wiary chrzedcijan-
skiej’: ze ten Bog oraz cztowiek umart sromotnie, y zachaniebnie na krzyzu
54.

ofiara ‘to, co si¢ sklada Bogu, dar’: przez pierwsze zrazu mu swojego
ofiare czyni Bogu 335.

olej swiety ‘poswiecany tluszcz rosliny (zwykle oliwa) uzywany w obrze-
dach liturgicznych’: przyimuie ostatnie Oleiem swigtym Pomazanie 116.

szkaplerz ‘dwa dlugie pasy tkaniny, od szyi przez piersi i plecy, idace az do
dotu po wierzchu habitu’: zrzucaiq z siebie sukienke szkaplerza 5.

wlosiennica ‘koszula z ostrej tkaniny, noszona dla umartwienia si¢
z powodu pokuty lub zaloby’: zaprawde w popiele y wtosiennicy czynili-
bysmy pokute 247. Znane w $redniowieczu wlosiennice praktycznie zostaly
zarzucone w czasach renesansu, ale powrocily do uzytku w dobie kontrrefor-
macji (Tazbir 1966: 110). Leksem ten w omawianym znaczeniu, bez zadnych
kwalifikatoréw, notujg SL, SWil, SW oraz SJPD. W USJP z kwalifikatorem
hist.(oryczny).

trgba archanielska ‘traba Boza, na glos ktérej maja powsta¢ umarli: za-
poprzednictwem glosu trqby Archanielskiey wzbudzi ciata wszyskich
zmartych 421.

ukrzyzZowanie ‘przybicie do krzyza: Potrzeba iest konieczna aby to
ukrzyzowanie bylo nieustanng 290.

Jednostki leksykalne opisane w subpolach <podstawowe zrédto wiary>,
<zjawiska ttlumaczone interwencja Boga>, <przedmioty i symbole> oraz
<nauki i przykazania> okresli¢ mozna jako zewnetrzne wobec psychiki ludz-
kiej. Natomiast oméwione ponizej odnosza sie do tego, co zakwalifikowaé
mozna jako Zrédla wiary wynikajace z psychiki ludzkiej (subpole <wewnetrz-
ne zrédla wiary>).
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Zasadniczo wewnetrzne zrédla wiary podzieli¢ mozna na takie, ktére po-
legaja na zwrdceniu mysli czlowieka ku Bogu w postaci prosby, uwielbienia,
dziekczynienia oraz na takie, gdzie mysl kierowana jest ku wnetrzu czlowieka.
Te pierwsze zachowania nazywane sg w kazanich Kluka modlitwg: Czlowieka
dobrego y czystego sumnienia modlitwa do Boga 239, modtami ‘modlitwa,
prosba do Boga’: do tey Krolowy Nieba swoie posytaigc modty 2 lub wzdycha-
niem: Styszysz panie serdeczne ludu twoiego wzdychania z mitoscig 95.

Stowo modly jako synonim modlitwy moglo by¢ juz w XVIII wieku
przestarzale, a w zwigzku z tym zapewne podnioste. Co prawda I. Szlesinski
w swoim opracowaniu modlitwe i modte traktuje synonimicznie (1978: 49),
a leksem ten trafia si¢ jeszcze u Benistawskiej (Brajerski 1961: 191), ale juz na
przyklad S. Staszic zaznacza, ze jest to wyraz przestarzaly (Florczak, Pszczo-
fowska 1957(III): 432). W SL brak cytatéw wskazujacych na uzycie leksemu
modty jako bliskoznacznika modlitwy w tekstach XVIII-wiecznych. SWil
notuje to znaczenie, a SW podaje jednak cytaty réwniez z tekstow autoréw
XIX-wiecznych (A. Mickiewicza oraz A. Rollego), podobnie jak SJPD.
W USJP leksem modly opatrzono kwalifikatorem podn.(niosty).

Hiponimami modlitwy sa leksemy:

akt ‘modlitwa poprzez wyznanie pewnych zasad kos$cielnych: Wy tylko
wSszyscy w gorgcosci serca waszego, te za mng przyblizaigc sig do Swigtey Kom-
munii mowcie akty 84, akt wiary: czestoakty wiary mowigc 76. Leksem
akt w omawianym znaczeniu, jak podaja SJPXVIIiXVIII oraz SL, wlasciwy
byt gléwnie tekstom religijnym.

pacierz ‘modlitwa Ojcze nasz’ : to oglaszac kaze w codziennych pacie-
rzach Kaptanom 276.

psalm ‘uroczysta pieén religijna’: tych zazywaycie stow: Psal: 33 314.

rozaniec ‘modlitwa rézanca: Rozaniec ile przeciw wystepkom obrona
naucza Braci y Siostr Bractwa 1, a takze ‘przedmiot skladajacy sie z koralikow,
wykorzystywany w modlitwie. W SL znalez¢ mozna informacje, ze rézaricem
nazywa sie okreslony sposéb modlitwy - rozmyslania albo modlitwe zywota
i spraw Bogarodzicy, ob. pacierze, paciorki.

Sktad Apostolski ‘apostolski symbol wiary, fac. credo’: Te prawdy zawiera-
ig sig czesciow Sktadzie Apostolskim, czescio w Sakramentach 114.

wyznanie wiary ‘tac. credo, Sktad Apostolski’: iakoby rzekt: Ta prawda tak
wierze, a po tym wyznaniu wiary kommunikowat 75. Wyznanie wiary
i Sktad Apostolski s3 wiec synonimami.
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Zrédta wiary wewnetrzne wobec psychiki ludzkiej, ale skierowane ku
cztowiekowi:

dusza ‘byt niematerialny, stanowiacy czes¢ istoty ludzkiej: dusza iest
niesmiertelna, Ze wszyscy z martwych powsta¢ mamy 54. Rzeczownikowi dusza
czesto towarzyszy przymiotnik niesmiertelny: ku poprawieniu y udoskonaleniu
duszy niesmiertelney 13, dusza iest niesmiertelna 54 lub inna
informacja wskazujaca na nieSmiertelno$¢: dusza czlowieka nigdy nie
umiera 56, do tych czterech artykutow nalezy takze niesmiertelnos¢
duszy 114.

Leksem ten wspottworzy szeregi: Bog i dusza: ludzie coscie zaniedbaw-
szy Boga y duszy wzgardzili tym Odpustem 107, zapomnie¢ o duszy
y Bogu bedzie musial 30 oraz ciafo i dusza (szereg antonimiczny): ten
wduszach y ciatach waszych mieszkac ma 71, Wierzg zZes iest co do
ciata y duszy w Nayswigtszey Hostyi 75, On zawsze czystos¢ duszy
y ciata 342, tak rozum bezprawdziwey wiary y sam blgdzgc ginie, y ciato
y dusze gubi 213. Przeciwstawny charakter ciata i duszy doskonale ilu-
struja ponizsze fragmenty: Na koniec zupetne ublogostawienie cztowieka nie
iestiezelidusza z ciatem wiecznie zlgczona nie bedzie 344, woyna du sz
z ciatem y pozadliwosciami iego zadnego odpoczynku nie zna 289. Czlo-
wiek wiec, wedlug kazan Kluka, sklada si¢ z ciata i duszy, a wigc jednostki te
traktowa¢ mozna jako meronimy holonimu cztowiek.

W analizowanych kazaniach sporadycznie wystepuja szeregi: Bog, wiara,
dusza: do tego zaniedbania Boga, wiary, y duszy przywiodla 251 oraz
Bég, wiara, dusza, zbawienie: Bog, wiara, dusza yzbawienie 272.

duch ‘dusza’: doskonatg w du chu y prawdzie czes¢ mu odddawac kaze 32.

Material z kazan ks. Kluka pokazuje, podobnie jak SL, SWil czy SW, ze
leksemy duch i dusza w pewnych kontekstach moga stanowi¢ synonimy, cho¢
wyraz duch mial w polszczyznie XVIII i XIX wieku wiele znaczen, w mniej-
szym lub wigkszym zakresie powigzanych ze sferg wierzen. U Kluka leksem
ten, jak zresztg $wiadczy przytoczony cytat, wystepuje przede wszystkim
w wyrazeniu w duchu i prawdzie.

Od rzeczownika dusza tworzony jest przymiotnik duszny w znaczeniu
‘duchowy’: Ciato wewnetrznym myslom przyniesionym do glowy od nieprzy-
iaciela dusznego 91, a do rzeczownika duch duchowy: Bog staie si¢ po-
karmem duchowym czlowieka 73 i duchowny: Ze toz si¢ prawie dziwie
z radosciami duchownemi y wewnetrznemi uciechami 32.
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Kluk najczeéciej uzywa formy duchowny'*® (7 razy), rzadziej duszny
(2 razy) i tylko raz duchowy. O tym jednak, Ze s3 to synonimy, $wiadczy cho-
ciazby uzycie wszystkich trzech przymiotnikéw z rzeczownikiem pokarm: na
pokarm duszny daie 69, zasileni inni pokarmem duchownym na
wytuczenie dusz az do Zywota wiecznego 204, Bog staie sicpokarmem du-
chowym cztowieka 73.

Przymiotnik duszny w znaczeniu, w jakimi spotka¢ go mozna w kaza-
niach Kluka, nie mial jeszcze nacechowania chronologicznego. Takie uzycia
potwierdzaja réwniez Pamigtniki Paska (SJPas), XVIII-wieczne teksty pisarzy
cieszynskich (Wronicz 1992: 30, 2001: 88), SL, SWil, SW, a takze dzieta
I. Krasickiego, F. Kniaznina i K. Wegierskiego (SJPD). Z kolei przyktady uzycia
leksemu duchowny jako ‘zwigzany z duszg’ podajg SJPXVIIiXVIII, SL, SWil.

nadzieja ‘ufno$¢, wiara w spelnienie si¢ czegos: Gdyby nie ta iedyna
nadzieia ktorg nam wiara czyni 136. Jak juz wczedniej zwrdcitem uwage,
leksem ten w badanym tekscie czesto wystepuje w szeregu: wiara, nadzieja,
mitos¢: oto serca ludu tego wiary nadziei y mitosci ku Tobie 84; por.
wiara.

mitos¢ ‘glebokie, oparte na emocjach, przywiazanie do kogos lub czegos’:
w Sakramericie obecny Zgda od was mitosci y wiary 94.

rozum: Bog dat rozum y oczy, tak rozumowi naszemu dat swiatto
prawdziwey wiary 213.

W kazaniach Kluka rozum jest réwniez jednym ze zZrédet wiary, na co
wskazuje chociazby nastepujacy fragment: wierzg iak wierzyé powinien
cztowiek swiattem przynaymniey rozumu oswiecony 53. Czlowiek
powinien kierowac si¢ prawami Boskimi i wiary oraz prawami rozumu: same
nawet prawa Boskie y rozumu, za dziecinne przesgdy, batamuctwa, y fanatyzm
maig 57, tak si¢ w nich zatopit Ze zupelnie y o prawidtach rozumu
y o przepisach zapromnial wiary 64, gdyz odrzucenie rozumu prowa-
dzi do grzechu: Rodzi si¢ ona z grzechu, ktory nie pozwala cztowiekowi przez
zaslepienie rozumu wynikaigce z nigo 109, O! nieuwazni y z rozumu obrani
ludzie 61.

1387 obliczen wylaczam rzeczownikowe uzycia leksemu duchowny oraz wyrazenia stan
duchowny.
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Leksem rozum pojawia sie w szeregach: Bog, wiarairozum:Bog, wiara,
y rozum przekonywa kazdego 141 oraz wola i rozum; por. wola, wiara.

sumienie * wewnetrzna wiedza, dajaca jednostce $wiadomos¢ odpowie-
dzialnosci moralnej za swoje czyny’: rados¢ y wesele z spokoynego sumnie-
nia sprawuie 19, réwniez jako gltos sumienia: stuchaymy gtosu sumnie-
nia naszego, bo inaczey nie otrzymamy od Boga czego sobie Zyczymy 206.
W ten sposob podkresla sie przede wszystkim wewnetrzy charakter aspektu
wiary czlowieka. Wewnetrzny glos sumienia rozumiany jest bowiem jako
glos Bozy, ktory umozliwia cztowiekowi przyjecie religijnej postawy zgodnej
z tym glosem (Winiarska 2004: 266). Zestawiany bywa w nastepujacych sze-
regach sumienie, wiara, obyczaje: byle sumnieniu wierze y obycza-
iom waszym to nie bylo przeciwne 66, gdzie sumienie to gtos wewnetrzny,
wiara stanowi tre$¢ obiektywng przekonan religijnych, a obyczaje to normy
spoteczne.

serce ‘siedlisko uczu¢, wrazen, nastrojow, dobroci, zyczliwosci’: Mitos¢
czystosci serca swego mitemi Bogu wzyciu uczynita Swigtych 6. Leksem ten
wystepuje w szeregu umyst i serce: day mi Ty sam taki umyst y serce 17,
abyscie w iedsnosci umysu y serca iako nayblizsi od siebie nieodlgczeniu
przyiaciele 98, pokrzepiata umysty y wzmacniataserca 136.

wola ‘zdolnos¢ do $wiadomego i zamierzonego wykonywania pewnych
czynnos$ci’: abysmy zniesli wszelkie rozterki w odmienieniu woli y umystow
waszych 99. W kazaniach Kluka rzeczownik ten czgsto wystepuje w szeregu:
wola i rozum: Rozum y wola dwie sq nayosobliwsze duszy naszey wladze
uzyczong od Boga 258, niech was wszystkich blogostawi Bog na rozumie
y woli 109.

W polu <zrédla wiary> warto zwroéci¢ uwage na kilka zjawisk. Przede
wszystkim jednostki leksykalne subpola <podstawowe zrédta wiary> ukazuja
jego partytywna strukture, a na przykladzie stowa Ewangelia wida¢ wyraznie,
ze dochodzi do mieszania dwoch porzadkéw — doktrynalnego i potocznego.

Ponadto do$¢ wymowne wydaja si¢ wnioski ptynace z opisu subpola <we-
wnetrzne zrodla wiary>. Dzigki zastosowaniu w analizie szeregéw wyrazo-
wych znalazty sie w nim leksemy, ktére zasadniczo nie taczg si¢ z superpolem
<czlowiek wobec Boga>. Niemniej tekst kazan Kluka wyraznie wskazuje, ze
oprocz modlitwy, wewnetrznym zrédlem wiary sg takze rozum, wola, serce
i sumienie, a czlowiek powinien kierowac si¢ nimi w poznawaniu Boga. Etyka
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postepowania zgodna z wiarg i rozumem stanowila w pewnych kregach
wazng sankcje religijng prawdziwego, ewangelicznego chrzedcijanistwa, cha-
rakterystycznego dla katolickiego oswiecenia, czy chociazby dla atmosfery
szkol podleglych KEN (Kloczowski 2000: 206).

Jak pokazujg kazania, Klukowi bliski byl ztagodzony racjonalizm, ktérego
zwolennikami byli przeciez ojcowie pijarzy (Gorski 1986: 264) - z ich nauka
kontakt musial mie¢ w pijarskiej szkole w Lukowie wlatach 1750-1758 (Wéjcik
2012: 75)1%, a takze w pewnym zakresie réwniez zreformowani pod rzadami
Piotra Sliwickiego (1705-1774) misjonarze - do ich seminarium duchownego
Kluk uczeszczal w latach 1761-1763 (Wdjcik 2012: 77). Obie placéwki znane
byly z wysokiego poziomu nauczania, przy czym to raczej ta druga musiala
uksztaltowac wizje i charakter postugi duszpasterskiej Kluka. W seminarium
uczono bowiem teologii, katechizacji, homiletyki, liturgii i $piewu. Wiemy, ze
warszawska placowka, otwarta takze na poglady francuskich uczonych, byta
na bardzo wysokim poziomie naukowym. Niezwykle pozytywnie wyrazil
sie o niej Hugo Kollataj — czolowa przeciez posta¢ katolickiego o$wiecenia
w Polsce — w Pamigtniku o stanie Kosciota polskiego katolickiego i o wszystkich
innych wyznaniach w Polsce (za Wojcik 2012: 82-83).

KONDYCJA CZLOWIEKA

Wiekszos¢ wyrazow, ktore wypelniaja to pole, ma charakter uniwersal-
ny i ogolnochrzescijanski. By¢ moze czes¢ z nich, jak na przyktad zmysle-
nie, zepsowanie, potwarz, obtuda, kryminat bardziej niz z religia kojarzy sie¢
z zyciem spolecznym czlowieka, ale potwierdza to tylko nieostra granice
omawianego przeze mnie pola jezykowego, czy pdl jezykowo-semantycznych
w ogole (Markowski 2012: 108). Trzeba tez pamigtac, ze w przypadku wyrazéw
zwigzanych z moralnoscia, czgsto dochodzi do nakladania si¢ perspektywy
religijnej i niereligijnej (por. Winiarska 2004: 247).

W opisywanym polu semantycznym wyrdzniam subpola <czlowiek
pobozny>, <grzesznik>.

139Gabriel Brzek podaje, ze K. Kluk najprawdopodobniej uczeszczat do szkoly pijarskiej
w Lukowie w latach 1750-1758 (1977: 18), natomiast Z. Wojcik przypuszcza, ze Kluk uczesz-
czal do klas z filozofig, dlatego tez nauke ukonczyt najprawdopodobniej w roku 1758 (2012:
75).
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Zycie ziemskie okreslane jest przez Kluka jako Zycie doczesne: sg tylko
pielgrzymami na ziemi y gdy doczesnym cieszq sig Zyciem 34, Zycie te-
razniejsze: Oto iest przyktad wzgardy Zycia teraznieyszego dla osig-
gnienia Zycia wiecznego 301, doczesnos¢: dusza ludzka raz przeszedtszy kres
wiecznosci od doczesnosci a dostawszysige do Nieba czy do Piekta, trwa
nieodmiennie 354 lub po prostu jako Zywot: z lekarstwa trucizny z Zywota
smierci, z zbawienia potepienia sobie nie brali 69. Jednostki zZycie doczesne, te-
razniejsze i doczesnos¢ wydaja sie by¢ synonimami. Wszystko, co jest dzietem
Stworcy, nazywane jest stworzeniem: bgdzze na wieki od wszelkiego stwo -
rzenia pochwalony Boze 10.

W subpolu <czlowiek pobozny> umieszczam leksemy, ktére wyraza-
ja pozytywny stosunek czlowieka do wiary, wynikajacy z zycia zgodnego
z przykazaniami Bozymi. Wierny, ktéry wypelnia nakazy religijne i Zyje
wedlug przykazan, jest okreslany nastepujacymi przymiotnikami: pobozny:
pobozne niewiasty kochaigce zbawienie swoie 86, nabozny: lud mgdry,
oswiecony nabozny Atenski stuchat ochotnie tego 244, bogobojny: iezeli
w miodych latach iest kto cnotliwy, bogoboyny, wstrzemiezliwy, wstydliwy
y od wszelkich daleki rozkosz 60, prawowierny ‘pobozny’: wierzg to wszystko
cokazdyprawowierny wierzy Katolik 52, sprawiedliwy: ukaze si¢ migdzy
grzesznikiem a sprawiedliwym roznica 43, dobry: sqdzi¢ nas tenze Bog
ma dobrym w nadgrode niebo, a ztym w kare piekto oddaigc 54, cnotliwy:
tylko dla tego ze byli cnotliwi y Bogu wierni stawy dostgpili niesmiertelney
37, swietobliwy: y zZycia swigtobliwego nienagannego prawidla nieza-
wodne daiesz 159, czysty ‘bez grzechu’: Kochaé sig nam w dobrym yczystym
potrzeba sumnieniu 138.

Przymiotnik nabozny (por. pole <zrédia wiary>) jest synonimem wyrazu
pobozny. Znaczenie takie wystepuje w XVII-wiecznych kazaniach ksi¢zy
katolickich (Szlesinski 1978: 50), u Paska (SJPas), a takze notowane jest
w SL, SWil, SW oraz w SJPD. Z kolei leksem sprawiedliwy, ktérego znaczenie
‘prawy, bogobojny’ podaje za Pamietnikami Paska SJPXVIIiXVIII, jest juz
przestarzaly (archaizm wzgledny) - nie notujg go bowiem w tym znaczeniu
ani SL, SWil, ani SJPD, cho¢ podaje to znaczenie na przyktad SW (por. niespra-
wiedliwy, sprawiedliwo$¢, niesprawiedliwos¢). Prawowierny zgodny z wiarg
katolickg’ wystepuje przede wszystkim jako synonim wyrazu pobozny: nam
prawowiernym Katolikom 5, wyznawaé prawowierny Katolik powi-
nien 123 (por. pole <wiara jako wyznanie>). Przymiotnikiem czysty okreslana
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jest ponadto dusza i sumienie: dusze bez grzechu y sumnienia czyste maig
119, Blogostawieniczystego serca 6.

W subpolu tym znajdg si¢ réwniez rzeczowniki abstrakcyjne, okreslajace
wlasciwosci charakteru cztowieka, ktéry postepuje zgodnie z zasadami religii
chrzescijanskiej: poboznosc: calg swq szczesliwos¢ zaktadaliby na cwiczeniu
si¢ w grontowney poboznosci 40, cnota: Jedynym dobrem o ktore cztowiek
ma sig staraé wzyciu iest gruntowna cnota 27, prawowiernos¢: zachwalata
(..)prawowiernos$¢ od poczgtku Chrzescianstwa 52, swigtobliwos¢: na
rowney szali ktadt swigtoblowos¢ y grzech, cnote y szkarade 355, sprawie-
dliwos¢ ‘poboznos¢’: Co czynic dla stania si¢ Swigtemi przez nabycie spra -
wiedliwosci doskonaley 7, czystos¢ ‘poboznos¢, brak grzechu’: Nie dufacé
sobie y cnocie wlasney w przeciwnychczystosci rzeczach 289, naboZernstwo:
pilnowaniu nabozernstwa takiego ktore grzech obmierza, cnote zaleca 85.
Warto dodag, ze ten ostatni leksem jako ‘poboznos¢’” nie ma jeszcze charak-
teru przestarzatego (z kwalifikatorem przestarz. jest notowany w SJPD), gdyz
wystepuje w tym znaczeniu zaréwno w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW, jak
i u XVIII-wiecznych pisarzy cieszynskich (Wronicz 1992: 54). Poboznos¢, pra-
wowiernosc i naboZeristwo sa to wiec synonimy.

To, co jest dobre i spotyka cztowieka jeszcze na ziemi, a jest przynajmniej
w pewnym sensie nagroda, Kluk okresla jako:

btogostawiernstwo ‘dobro¢, szczeécie, pomys$lnos¢: Powolanie nasze do
wiary zciggneto tonanasbtogostawienstwo z odrodzeniem duchownym
przez chrzest 262.

dobrodziejstwo (Boze) ‘taska, pomoc’: abyscie po wszystkie dni zycia task
ydobrodzieystw doznawali Boskich 103.

dar ‘taska’: Gotowy iest Bog zawsze czyni¢ nam dobrze, dary swoig wylewaé
cheg na ludzi 124.

taska (Boza) ‘przychylnos¢, zyczliwoé¢, dobrodziejstwo: Dwoiacy sa
ktorzy w stanie taski Boskiey zostaig: albo przez zachowang niewinnosé
wzigtq na chrzcie swigtym, albo przez szczerq y nalezytq pokute odzyskawszy
utracong 76.

mitosierdzie ‘lito$¢, politowanie, przebaczenie: Chwalcie Boga Naymilsi
pod niebiosa wystawiaycie mitosierdzie Jego 92.

natchnienie (Boskie) taska, przez ktora Bog oswieca i kieruje czyjas wolg™:
Pewnym zbawienia bydz moze kto Boskim natchnieniom iest postuszny
zawsze 345.
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nawrdécenie ‘opamietanie si¢ grzesznika’: wszystkie stworzenia blogo-
stawcie Boga w przedziwnym nawroceniu grzesznikow 92, a w pewnych
kontekstach oznacza réwniez ‘przyjecie wiary katolickiej: A toz Bog byt obo-
wigzanym do wigkszych czynienia rzeczy dlanawrocenia pogan 243.

odrodzenie si¢ ‘nawrécenie si¢: Narodzenie Chrystusa odrodzenia
sie naszego w duchu niezawodne podaie sposoby 349. Wyraz ten w kazaniach
Kluka wystepuje w polaczeniach odrodzenie duchowe 262 lub odrodzenie
w duchu 349.

opatrznosc ‘troska, opieka Boska’: do Niego uciekaycie si¢ w nedzy y niedo-
statku waszym, w Jego Opatrznosci poktadaycie nadzieig 106.

powolanie Taska Boga do wiary: Powotanie nasze do wiary zciggneto
to na nas blogostawieristwo z odrodzeniem duchownym przez chrzest 262.

Swiatlos¢ taska’: w liczbie tych iestesmy ktorych prawdziwa oswieca swia -
ttos¢ przychodzgcych na ten swiat 262.

wola Boska: pokazat Bog y nauczyl w czym mieli swoig ku niemu pokazo-
wac mitosc, ze dla nastowoli Boskiey zapewnieniem stato sig 166.

Z kolei czlowiek, ktdry postepuje niezgodnie z zasadami religii, okreslany
jest przymiotnikami (subpole <grzesznik>): grzeszny: wiara Katolicka, ktora
grzesznych ludzi zbawia slepych oswieca chorych uzdrawia 263, niezboz-
ny: Biada tobieniezbozny Chrzescianinie 247, bezbozny: Dawam Bog tych
wszystkich dociec y ich bezboznym zamystom przeszkodzi¢ 144 (znaczenie
jako ‘grzeszny’ ilustruje réwniez przystowek bezboznie ‘grzesznie’: Swiete
Sakramenta bezboznie sromocg 52), niesprawiedliwy (por. sprawiedliwy,
sprawiedliwos¢): Ludzie niesprawiedliwi opowiadali mi bayki swoie, ale
co mowiq oni nie moze by¢ porownane z prawem Twoim 14.

Bliskoznacznikami wyrazu grzeszny sa leksemy: bledliwy ‘prowadzacy
do grzechu’: Rozsiewacze nauk btedliwych y rozwiozlych 268, rozwigzty
‘rozpustny’: rabunkach spustoszeniach w kilkakrotnych konfederacyach od-
mienitasz torozwigzlych 188, plugawy (splugawiony) ‘bluznierski’: usta
plugawemi mowami, przeklenistwy y zlorzeczeristwem 75, swietokradzki:
swigtokradzkie zniewazenie czlonkow Jezusa Xsa 43, a takze hiperonim
zly: sqdzic nas tenze Bog ma dobrym w nadgrode niebo, a zty m w karg piekto
oddaigc 54.

Czlowiek, ktory nie wypelnia przykazan Bozych to:

bezboznik ‘grzesznik: w potomkach waszych bedziecie bezboznikami
nieznaigcemi prawego Boga iak dzis poganie 130. W kazaniach XVII-wiecz-
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nych jest to réwniez ‘czlowiek obrazajacy Boga (Szlesinski 1978: 78); por.
bezboznosé.

bluznierca ‘grzesznik, ktéry obraza Boga lub rzeczy $wiete’: samych nawet
oczywistych bluzniercow, gorszycielow 131. 1. Szlesinski zwraca uwage,
ze bluznierca obraza Boga przede wszystkim stowem (1978: 19), a w SL sy-
nonimem bluzniercy jest IZyciel. Oba spostrzezenia potwierdzajg kazania
Kluka, gdzie bluznierstwo odnosi si¢ wlasnie do zelzenia stownego: czegoz
zbluznienstwem nie mowig czego bezboznie z zuchwalstwem nie piszqg na
zniszczenie y zelzenie Swigtych wiary naszey Sakramentow? 57; por. bluznic.

cielesnik ‘czlowiek zyjacy rozwiazle, ulegajacy pokusom ciata’: Pozwolciesz
mi dzis o sposobach do poprawy cielesnikow stuzgcych pomowic 288. W SL
okreslany jest w ten sposéb ‘czlowiek cielesny, cialu oddany, niepowsciagli-
wy, a dalej podany jest przyklad, gdzie cielesnos¢ oznacza ‘grzech wynikajacy
z utrzymywania moralnie nagannych stosunkéw seksualnych’ Materiat z pism
Kluka jest dos¢ ograniczony, ale na podstawie analizy leksemoéw rozpusta
i cielesnos¢, mozna przyjaé, ze cielesnik jest raczej synonimem rozpustnikas
por. cielesnos¢, rozpusta.

gorszyciel ‘czlowiek gorszacy innych ludzi: samych nawet oczywistych
bluzniercow, gorszycielow drugich ze z mitosierdzia swego znosi nie czynie
wam wzmianki 131.

grzeszgcy ‘ten, kto grzeszy’: tak grzech staie si¢ przyczyng wylgczaigcg
grzeszgcego zliczby synow Boskich 19.

grzesznik: Zbawiciel nasz iako surowy y ostry iest przeciw grzesznikom
25.

grzeszny ‘grzeszacy’: Coz gdyby wiedzieli grzeszni y niezbozni 29.

jawnogrzesznik ‘czlowiek otwarcie grzeszacy: nakoniec faryzeusza
y iawnogrzesznika dzis przed oczy stawiany 192.

niezboZny ‘grzesznik’: Prosit ten niezbozny Pana od ktorego niemiat
mitosierdzia otrzymac 129, Biada tobie niezbozny Chrzescianinie 247. Zna-
czenie takie jak u Kluka notowane jest m.in. w kazaniach XVII-wiecznych
(Szlesinski 1978:67), SL oraz SWil.

nietoperz ‘grzesznik: O mizerni niedopyrze ciemnos¢ kochaigcy
a swiattem gardzgcy 252. By¢ moze wyraz ten, uzyty kazaniach Kluka tylko
raz, jest metafora. Jednak SWil notuje znaczenie ‘cztowiek ciemnos$¢ moralng

potegujacy.
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rozpustnik ‘czlowiek rozpustny, zyjacy rozwiazle, zwlaszcza w sprawach
seksualnych’: wszystkie bledy fatszywe nauki y co tylko swiat z rospustni-
kow y swey woli szukaigcych miat 330. W SL wyraz ten jest synonimem swa-
wolnika, w SWil cielesnika; por. rozpusta.

Swietokradca ‘grzesznik profanujacy rzeczy $wigte: bywaycie zdrowi
Swietokradzcy niech was oswieci Bog 107. Zaréwno w XVII-wiecznych
kazaniach ksiezy katolickich (Szlesinski 1978: 78), jak i w SL (réwniez w cy-
tatach z XVIII wieku), wyraz ten odnosi si¢ do osoby, ktéra kradnie rzeczy
nalezace do Kosciola, a wiec znaczenie leksykalne zgodne jest z motywacja
stowotwdrcza. Jednak przyktady z kazan Kluka (por. swigtokradztwo) wska-
Zuj3 na szersze zastosowanie tego wyrazu, przez co staje si¢ on synonimem
profana, profanatora. Podobne uzycia jak u Kluka znalez¢ mozna w stowniku
I. Wtodka (Florczak, Pszczotowska 1957(111): 950), SWil, SW oraz SJPD.

pogorszyciel ‘zgorszyciel: Pogorszyciele grzech chwalgcy, cnote
ganigcy 268. W XVII-wiecznych kazaniach pogorszyé oznaczalo ‘przywies¢
do grzechu, znieprawi¢ (Szlesinski 1978: 66), a w SL pogorszyciel jest syno-
nimem zgorszyciela. Jednak w SWil leksem ten w tlumaczeniu ‘zgorszyciel’
opatrzono kwalifikatorem przestarz., w SW ttumaczony jest jako ‘ten co po-
garsza, a w SJPD zupelnie go brak. Wydaje sie, Ze wyraz ten mégt wychodzi¢
z uzycia (archaizm wzgledny), za czym dodatkowo przemawia réwniez to, ze
w kazaniach Kluk postuguje si¢ nim tylko raz.

przestepca ‘grzesznik’: wysmiang od grzesznika przeykazania Boskie
y Koscielng karania winnego nad przestepcqg dopominac sie nieprzestang
129. Wyraz ten w polszczyznie ogélnej oznacza ‘osobe, ktéra popelnia prze-
stepstwo, jednak znaczenie, jakie spotykamy u Kluka, potwierdza ilustracja
materialowa przestepca praw boskich ze SWil.

tredowaty (dzisiejszy) ‘grzesznik’: Odestat Pan Jezus dzisieyszych
tredowatych dla oczyszczenia do Kaplanow 312.

Ze wzgledu na spelnianie kryterium pelnej identycznosci znaczenia
w rekopisie Kluka synonimami s wyrazy: grzesznik, grzeszny, grzeszqgcy i nie-
zbozny.

‘Swiadome i dobrowolne przestapienie uznanych za moralne zasad po-
stepowania’ jest nazywane grzechem: Bo iako grzech kazdy gniew Boski za
sobg ciggnie o utrate zastug przyprawia y milg sumnienia spokoynos¢ psuie 18.
Kluk wymienia w swoich kazaniach nastepujace rodzaje grzechéow: grzech
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pierworodny ‘grzech Adama i Ewy, obcigzajacy ludzkos¢ jako utrata taski’:
przezgrzech pierworodny, co spadto na nas Zatosnym dziedzictwem po
pierwszym czlowieku Adamie 114, grzech ciezki ‘grzech niszczacy mitos¢ lub
wiar¢’: Poznawaycie iak ci¢zZki grzech na was pada (...) iesli dziatki wasze
pomrg nieszczesliwie w niewiadomosci rzeczy do zbawienia potrzebnych 115,
grzech smiertelny ‘grzech ciezki: Sg takze inne prawdy, ktore wierzyé mamy
y one umiec (...) gdyby kto nie umiat onych mimo wszelkiego niedbalstwa swego,
to bowiem iezeliby pochodzila z lenistwa nauczenia sig, grzech smiertel-
ny sprawowatoby niezawodnie 114, grzech cielesny: Z kazdego grzechu
cielesnego moze si¢ poprawic cztowiek 288.

Grzech ciezki i grzech smiertelny to synonimy calkowite. Natomiast grzech
cielesny odnosi si¢ do podzialu na grzechy ciata i duszy. W badanym tekscie
nie pojawig si¢ jednostki takie jak grzech lekki, grzech powszedni.

Inne okreslenia grzechu to:

btgd ‘grzech’: Rozaniec opowiaday iako osobliwszg przeciw bledom
i wystgpkom obrong 1. Wydaje sig, ze wyraz ten w XVIII wieku mogl by¢ rozu-
miany bardzo réznie — SJPXVIIiXVIII notuje znaczenia ‘grzech; odstepstwo
od wiary, odszczepienstwo, herezja; falszywe, zle, mylne, niezgodne z prawda
rozumienie spraw religii. Podobne znaczenie, bo jako ‘herezja, falszywa
nauka’ podaje I. Szlesinski na podstawie XVII-wiecznych kazan ksiezy kato-
lickich (1978: 19), notowane jest ono réwniez w SW. W SL i SWil leksem btgd
oznacza ogoélnie ‘omytke, co do rozumienia lub postepowania’ lub ‘btadzenie’
By¢ moze, znaczenie ‘grzechu’ ograniczone bylo juz w tym czasie jedynie do
tekstow religijnych (archaizm wzgledny). W kazaniach ksiedza Kluka grzech
nazywany jest bledem bardzo czgsto, zwlaszcza we fragmentach méwiacych
o rézancu, ktéry ma chroni¢ przed popelnieniem grzechu, na przyktad: Roza-
niecileprzeciw btedom obrona 5. Wielki Boze dates nam w Rozaricu
przez Marygobroneg od btedow ywystgpkow 222.

nalég ‘zwyczaj, przyzwyczajenie: ale w natogu iuz zyigc na wiare
iuz cudzotostwa, porubstwa, dopuszczaigc sig 185. Wedtug SWil (podobnie
w SW) nalég moze by¢ zaréwno dobry, jak i zty, dlatego w artykule hasto-
wym zanotowano jednostki: natég zty, dobry oraz natég do dobrego, do ztego.
Jednak we wczesniejszym SL zdecydowanie przewazaja cytaty o ujemnym
nacechowaniu emocjonalnym. Réwniez u Kluka leksem ten najczesciej wy-
stepuje w polaczeniu zly natog: Zte natogi nasze wolaig na nas poprawcie
nas predko 206.
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nieczystos¢ ‘grzech’: Nieprzestaiecie wposriod boiazni waszych zbytkow
w fryzurach, malowaniach zbytkach blgdynach rgbkach, kapeluszykach
modnych y wszelkich podnietach proznosci nieczystosci 173. Leksem ten
oznaczal przede wszystkim ‘nierzad’ (SL), ale w przytoczonym cytacie, jak
réwniez w XVII-wiecznych kazaniach (Szlesinski 1978: 55) odnosi si¢ on do
grzechu w ogdle, co potwierdza nastepujacy fragment: Wyigwszy malte dziatki
prawie wszyscy za nieczystosc do piekla lecg 64.

niesprawiedliwos¢ ‘grzech, grzeszno$¢: Wyznam przeciwko mnie nie -
sprawiedliwos¢ moig przed Panem a ty odpuscites niezboznos¢ grzechu
mego 19; por. sprawiedliwy, sprawiedliwosc.

nieprawos¢ ‘grzech, przewinienie: abym nam odpuscil grzechy nasze,
y oczyscit nas od wszelkieynieprawosci 20. Leksem ten u Kluka wystepuje
w szeregu z wyrazem grzech, na przyklad: procznieprawosci y grzechu
30, przepas¢ nieprawosci, stek grzechow 74, abym nam odpuscit
grzechy nasze, y oczyscit nas od wszelkiey nieprawosci 26. By¢ moze
wigc, takie znaczenie zawezone bylo w XVII i XVIII wieku jedynie do uzy¢
religijnych (archaizm wzgledny), gdyz z podobnym przykladem spotykamy
sie w kazaniach XVII-wiecznych (1978: 55) oraz u Benistawskiej (Brajerski
1961: 192).

niezboznos¢ ‘grzech, brak poboznoséci’: Powiecie mi podobno nie masz
niezboznos$c¢i miedzy nami ktorg nam wyrzucisz Kaplanie (por. nie-
zbozny). Znaczenie to potwierdzaja XVII-wieczne kazania (Szlesinski 1978:
57) oraz teksty XVIII-wiecznych pisarzy cieszynskich (Wronicz 1992: 64).
Ponadto wyraz ten oznaczal réwniez ‘brak wiary w istnienie Boga’; por. pole
<wiara jako wyznanie>.

plama ‘pietno hanbiace, skaza, zmaza, niestawa, hanba’: aby pozostate
z grzechow na duszy plamy zgoione byly 23. Znaczenie nienotowane ani
przez Szlesinskiego (1978), ani w ST czy w SL. W SWil omawiane znaczenie
podane zostalo jako ostatnie w obrebie artykutu hastowego plama (z kwalifi-
katorem fig.), a w SW wystepuje w cytatach z XVIII i XIX wieku.

przestepstwo ‘zlamanie zasad, grzech’: codzienng widziec si¢ daig z Zalem
niematym przestepstwa az do powgtpiewania o wierze 153, Bog mqgdry
a sprawiedliwy wyznacza nadgrody lub kary wedtug miary zastugi alboprze -
stepstwa 354. Wydaje sie, ze w XVIII-wieku wyraz ten oznaczal kazdego
rodzaju ‘wykroczenie, wystepek’ (SJPXVILXVIIL, SL, SWil, SW), jednak
przyklady wynotowane z kazan Kluka wskazuja, ze przynajmniej w tekstach
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religijnych, moégt to by¢ takze bliskoznacznik grzechu. Ponadto w SJPXVIIi-
XVIII, a takze w tekstach kalwinskich (Winiarska 2004: 254) notowana jest
jednostka przestgpstwo Adamowe w znaczeniu ‘grzech pierworodny’; por.
przestepca.

skaza ‘uszczerbek, trwala szkoda lub grzech, ktére pozostaja na honorze
lub duszy, zwykle zadane przez kogo$’: gdyz wolata raczey zging¢, niz naym-
nieyszqg cierpie¢ sk a z ¢ 38. Wyraz ten w znaczeniu w przenosnym jako ‘grzech’
notowany jest w opracowaniu Z. Florczak i L. Pszczotowskiej (1957(11I): 836),
a zdaniem I. Winiarskiej ma on charakter ogélnoreligijny (2004: 244).

wina ‘grzech’: Spowiednicy y Kaplani wszyscy odpuscie te wine z liczby
waszey iestem do was naleze 220, réwniez w wyrazeniu pierworodna wina
‘pierworodny grzech’: gdyby Marya zaciggneta pierworodng wine (...)
Synowi boskiemu zplugawione by byto mieszkanie 249. Znaczenie takie po-
twierdzaja wyraznie kazania XVII-wieczne (Szlesinski 1978: 96), SWil, SW
i SJPD. W SL co prawda leksem ten oznacza m.in. ‘zal, skruche, przewinienie,
ale podane w stowniku fragmenty ilustracji materiatowej wskazujg réwniez
na ‘grzech’ — by¢ moze ograniczone tylko do tekstéw religijnych (archaizm
wzgledny).

wystepek ‘grzech, przekroczenie przykazania’: iezeli wolnego od wystep -
kow zycia prowadzi¢ nie bedg wpisanemi si¢ w Xiege Zywota 222. SL podaje,
ze wyraz ten — szczegélnie w moralnym znaczeniu - rozumiany byl jako
‘wykroczenie, przestapienie’ Jednak w ilustracji materiatowej czesto przyta-
czane s3 przyklady wskazujace na uzycia religijne. Rowniez w XVII-wiecz-
nych kazaniach wystgpek oznaczal ‘grzech’ (Szlesinski 1978: 88). W kazaniach
Kluka wyraz ten wystepuje w szeregu bledy i wystepki: przeciw btedom
y wystepkom obrona 1, obrongodbtedow y wystepkow 222.Zkolei
I. Wlodek kwalifikuje przymiotnik wystgpny w znaczeniu ‘sktonny do upadku’
jako wyraz przestarzaly (Florczak, Pszczolowska 1957(11I): 1119).

zmaza ‘skaza moralna, wada, wina: Kosciol bez naymnieyszey plamki
yzmazy 9. SL podaje liczne przyklady uzycia tego leksemu w odniesieniu
do aspektu moralnego, a takze wyrazenie zmaza grzechowa, ale tylko w dzie-
tach z XVI i XVII wieku. Podobnie wyraz ten i jego znaczenie prezentowane
sa w SW. Ponadto wyraz ten czgsto pojawia sie¢ w wyrazeniu bez zmazy, ktére
w odniesieniu do Maryi bywa uzywane réwniez we wspétczesnym jezyku re-
ligijnym. Zblizony stan oddaja XVII-wieczne kazania (Szlesinski 1978: 22).
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Hiponimami grzechu s leksemy, ktére oznaczajg rézne odmiany i aspekty
ztamania lub przekroczenia uznanych przez religie zasad i norm. Wyrazy te
mozna podzieli¢ wedlug kryteriéw semantycznych. Sposréd wszystkich grze-
chéw mozna na przyktad wyodrebnié¢ grupe tych, ktére wskazuja na obraze
Boga, rzeczy $wigtych i brak wiary:

bezboznos¢ ‘grzeszno$¢, obrazanie Boga': Tym ci to Pismom iadu iadu
y bezboznosci 56. Na to znaczenie wskazuje chociazby uzycie przymiot-
nika bezbozny zaréwno u XVII-wiecznych kaznodziejow (Szlesinski 1978:
18), jak i u Kluka, a takze w SJPD w cytatach z pamietnikéw K. Kozmiana.

bluznierstwo ‘grzech polegajacy na obrazie Boga lub rzeczy $wietych’
czegoz zbluznienstwem nie mowiq czego bezboznie z zuchwalstwem nie
piszg 57. SWil dodaje, ze wyraz ten oznaczal ‘potwarz, oszczerstwo, lzenie
zwlaszcza przeciw Bogu i rzeczom $wietym’' (por. bluznierca). 1. Szlesinski
zwraca uwage, ze bluZnierstwo odnosito sie¢ do obrazy stownej (1978: 19).
Przyklady podobnych uzy¢ znalez¢ mozna w kazaniach ks. Kluka: niegodzi-
wie y bluzniersko wlasnych mu ublizaiqg przymiotow 55, niepodobne
iakbluzniercy mowig 157.

krzywoprzysiestwo ‘klamstwo potwierdzone przysiega: kryminatow,
bledow, niesprawiedliwosci, grzechow, krzywoprzysiestw y nierzgdow
wszystkich ktore znales¢ si¢ kiedy mogty 216. Wyraz ten mogl by¢ uzywany
w réznych kontekstach i sytuacjach, m.in. w sadzie czy przy sktadaniu pu-
blicznych lub prywatnych deklaracji (SL).

nienabozeristwo ‘brak poboznosci’: Zabole¢ musze (...) na owe niewiare
nienabozenstwo, y grubianskie Ze tak rzeke obchodzenie si¢ z Bogiem
78. Réwniez w materiatach przebadanych przez I. Szlesinskiego leksem ten
oznacza ‘brak czci, lekcewazenie rzeczy $wietych’ (1978: 55).

niedowiarstwo ‘powatpiewanie o prawdach wiary’: Stuszniey daleko pra-
wowierny kazdy zadziwi¢ sig moze nad dziesieyszym niedowiarstwem
wielu 301; por. niedowiarstwo w polu <wiara jako wyznanie>.

pohanbienie: zachowujgc przeciwnos¢ obyczaiow wierze w Chrzescianinie
dopohanbienia na przyszte dat Bog Kazanie 154.

sSwietokradztwo ‘profanacja’: Ze nam na pamieci zbywa w wyznaniu grze-
chow naszych coswigtokradzctwa nie czyni 24; por. swigtokradca.

zelzywos¢ ‘obelga: za owe wywolywania zelZywosci y potwarzy,
w oczach obecnego Boga przeprosiliscie si¢ 99. SL jako synonim tego wyrazu
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podaje zesromocenie, SW tlumaczy jako ‘zelzenie, obelga, wstyd, sromota,
afront, hanba, despekt, kompromitacja’ i podaje cytaty z pism autoréw od
XVIdo XIX w. W SJPD wyraz ten zostal opatrzony kwalifikatorem przestarz.,
cho¢ jeden z cytatow ilustrujacych to hasto pochodzi z pism J. Niemcewicza;
por. bluznierca.

zesromocenie ‘zhanbienie, zniewazenie: zestromocenie Koscio-
fa Ducha Sgo, swigtokradzkie zniewazenie cztonkow Jezusa Xsa 43. W SWil
czasownik zeromocic¢ znaczy ‘sprofanowac;, w SW ‘okry¢ sromotg, nabawic¢
sromoty, zhanbi¢, zbezczesci¢, zniestawi¢, skompromitowa¢, zelzy¢, nato-
miast w SJPD ten sam wyraz kwalifikowany jest jako daw., ale cytaty ilustru-
jace hasto pochodza m.in. z Zamku krakowskiego H. Rzewuskiego (1847-48)
oraz z pism J. Lelewela.

zniewazenie zhanbienie, obelga zestromocenie Kosciola Ducha Sgo,
swigtokradzkie zniewaZenie cztonkow Jezusa Xsa 43.

Dosé¢ licznie reprezentowane jest subpole, w ktérym znajduja si¢ leksemy
wskazujace na cielesne aspekty grzechu, na przyklad:

bezwstydnos¢ ‘spro$no$¢, nieprzyzwoitos¢, brak wstydu’: ztgd bez-
wstydnos$¢ wszelka pochwale odbierata 187. Na znaczenie odnoszace si¢
do aspektu cielesnego moze wskazywac rowniez przymiotnik bezwstydny we
fragmencie: pozgdliwosciom uwodzgcym was iuz pragnieniom szkaradnych
ciatabezwstydnego rozkosz 92.

cielesnos¢ ‘sklonnos$¢ do nieczystosci, lubiezno$¢: Za tey taski pomocg
poznana brzydkos¢ bydlecey cielesno$ci obrzydzong zostanie 288. SL
podaje przyklady, gdzie cielesnos¢ oznacza ‘grzech wynikajacy z utrzymywa-
nia moralnie nagannych stosunkéw seksualnych’ Podobne znaczenie spotkaé
mozna w kazaniach XVII-wiecznych (Szlesinski 1978: 28). Wyraz ten u Kluka
oznacza réwniez ‘istnienie fizyczne, zmystowe, dotyczace ciala w cieniu
smierci zawsze cielesnoscig obarczeni13.

cudzoléstwo ‘ztamanie wiernosci malzenskiej: Azasz mato wszelkiey nie-
czystosci rodzaiem plugawigcych ciata kaziroctwem porubstwem cudzoto -
stwem a podobno y swigtokradzctwem 74.

kazirodztwo ‘utrzymywanie stosunkow plciowych z osobg blisko spo-
krewniong’: Azasz mato wszelkiey nieczystosci rodzaiem plugawigcych ciata
kaziroctwem porubstwem cudzotostwem a podobno y swigtokradzctwem
74.
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nieczystos¢ ‘nierzad’ Azasz mato wszelkiey nieczystosci rodzaiem
plugawigcych ciata kaziroctwem porubstwem cudzotostwem 74. Znaczenie
takie notuje réwniez I. Szlesinski (1978: 55) oraz SWil; por. nieczystos¢ jako
‘grzech’

niekarnos¢ ‘swawola, rozprezenie’: ztgd rozpusta wyplywala po kraiu,
ztgdniekarmnosc poczgtek swoy miata, ztqd bezwstydnosc wszelka pochwate
odbierata 187.

nierzqgd ‘rozpusta, nieczysto$¢: kryminatow, bledow, niesprawiedliwosci,
grzechow, krzywoprzysiestw y nierzqgdow wszystkich ktore znales¢ sig kiedy
mogty 216. Leksem ten w XVIII-wieku mial ponadto znaczenie ‘brak porzad-
ku’ oraz ‘anarchia, ktére réwniez moze pasowa¢ w cytowanym kontekscie.
W takim sensie nierzgd funkcjonuje réwniez u Paska (SJPas) oraz u Poczo-
buta (Smolinska 1983: 138). Ze wzgledu na brak obszerniejszego materiatu
trudno o jednoznaczne wnioski. Za przyjeciem proponowanego przeze mnie
rozwigzania przemawia jednak to, ze w innym fragmencie kazania wystepu-
je przymiotnik nierzgdny, bedacy ewidentnie synonimem ‘rozpustny’: ciafo
nasze z namigtnosciami y nierzgdnemi chuciami 289.

polubnos¢ ‘pozadliwos¢, rzadza: owe powszechg polubnos¢ rozkoszy
57. Formacja nienotowana w SJXVIIiXVIII, ST, SL, SWil oraz SJPD. Rejestru-
ja ja jednak Sstp, SPXVI, Cn, a takze SW jako wyraz staropolski z cytatem
z tekstu XVI-wiecznego — wydaje si¢ wiec, ze w XVIII wieku byt to wyraz
przestarzaly (archaizm wlasciwy).

porubstwo ‘nierzad z osobg stanu wolnego: Azasz mato wszelkiey nie-
czystosci rodzaiem plugawigcych ciata kaZiroctwem porubstwem cudzolo-
stwem a podobno y swigtokradzctwem 74. Natomiast I. Szlesinski tlumaczy
ten leksem po prostu jako ‘nierzad’ (1978: 67); por. Stowotwdrstwo.

pozgdliwos¢ zadza, che¢ zaspokojenia pragnien cielesnych’: Juz doznaty
upadte Krolestwa na co im wyszta zZy¢ y czyni¢ wedle pozgdliwosci ciala
195. W SJPD wyraz ten notowany jest z kwalifikatorem przestarz., cho¢
w XVIII wieku forma ta raczej jeszcze nie byla nacechowana chronologicznie
- leksemem pozgdliwos¢ Kluk postuzyl sie w swoim tekscie 12 razy, zwykle
w wyrazeniu pozqdliwos¢ ciata: w pigknych swoich naukach do zwycigzania
pozgdliwosci ciata naszego stuzacych 290, dogadzania namigtnosciom
swoim ztympozgdliwosciom ciata nagannym 110. L. Szlesinski (1978:
69), SL oraz SWil rejestruja natomiast jednostke pozgdliwos¢ cielesna.

233

20_szamryk-T-13.indd 233 2017-02-14 23:14:13



rozkosz ‘przyjemno$¢, nasycenie rzadz, obfitos¢ wszystkiego, zbytek’:
Libertyni ktorych zycie zalezy na rozkoszach y przyiazniach sliskich 59.
W polszczyznie ogdlnej XVIII i XIX wieku wyraz ten po prostu oznaczal
‘ucieche, przyjemne uczucie’ (SL, SWil, SW), jednak w tekstach religijnych
otrzymuje on negatywna warto$¢ i oznacza ‘Tubiezno$¢, cielesnos¢’ — w SL
cytat ilustrujacy to znaczenie pochodzi z pism Skargi, a i w tekscie Kluka
leksemowi rozkosz przypisano jednoznacznie ujemne znaczenie, na co, oprocz
przytoczonego juz fragmentu, wskazuja réwniez inne cytaty: owe rozwiztos¢
obyczaiow, owg powszechg polubnos¢ rozkoszy, zgwalceniem nayswietszych
zwigzkow przyiazni, owe bezbozney Libertyriskie zdanie 57, wstrzymac sig od
zakazanych rozkoszy iest to u nich rzecz trudna y niepodobna 60, ztgd swe
gorzkosci usituig zwyciezyc przez zatopienie si¢ w nowe a bardziey sprosniey-
sze rozkoszy 59. Rozkosz w kazaniu Kluka wyraznie odnosi sie do przyjem-
nosci, dlatego wystepuje w szeregu cielesnos¢ i rozkosz: aby cielesnos¢
y rozkosz panowac nad niemi miata 49 oraz w wyrazeniu rozkosz ciata:
natogow ztych przesztych, okazyi y ciata rozkoszy 369. Wylanie si¢ na
rozkoszy ciata do wzgardy duszy 330, mitos¢ swoich, mitos¢ swiata,
rozkosz ciata, grzechy bez szczerey y poprzedzaigcey pokuty 323. Ponadto
pojawia sie rowniez jednostka rozkosz swiata: cale Zycie zalezy na zazywaniu
rozkosz swiata tego52. W XVII-wiecznych kazaniach katolickich wyste-
puje natomiast rozkosz swiatowa (Szlesinski 1978: 73).

rozpusta ‘swawola’: powzigte do zepsucia wielu, ztgd rozpusta wyply-
wata po kraiu 187, réwniez jako ‘rozwiazlo$¢’: Zte skfonnosci zmowiwszy sie
z namigtnosciami do rozpusty ciggngcemi 225 oraz w szeregu rozwigztos¢
i rozpusta: Lecz niestety grzechy ludzkie rozwioztos¢ obyczaiow yrozpu-
sta codzienna sq na przeszkodzie 283, por. rozpustnik.

rozwigztos¢ ‘rozpusta, wyuzdanie’: smiata w obyczaiachrozwigztos¢,
do wszystkiego ztego wolnos¢ 208.

rozwolnienie ‘rozwiazlo$¢’: ztgd rozwolnienie y zepsucie sumnienia
217. W SL brak hasta rozwolnienie, cho¢ sg czasowniki rozwolnic i rozwolniec,
znaczace ‘rozpuscic, ostabi¢, zwolni¢. W SWil i SW natomiast notowane jest
zaréwno rozwolnienie obyczajow, jak i rozwolnienie Zotgdka.

swawola ‘naduzycie wolnosci, frywolnos$¢: zle zazywanie wolnosci
y swawola iest grzechem przeciwko nayswigtszey godnosci Jego 195.
W tekstach kalwinskich swawola odnosita si¢ do ztego zazywania wolno-

234

20_szamryk-T-13.indd 234 2017-02-14 23:14:13



$ci i przeciwstawienia si¢ wolnej woli czy woli Bozej (Winiarska 2004: 245).
Z podobnym ujg¢ciem spotkac si¢ mozna w kazaniu Kluka, na co wskazu-
je nastepujacy fragment: Ktozby swawolg y zle zazywanie wolnosci za
wolnos¢ poczytat? Wolnos¢ iest szczegulnym darem dla Narodu Naywyzsze-
go Pana 195.

wszetecznos¢ ‘nierzad cielesny, rozpusta, cielesno$¢, uczynek cielesny’:
wdowom nawet zZadnych w petnieniu bezwstydney wszetecznos$ci przeba-
czac nie pozwala, to cudze Zony za zZycia mezow do siebie ngci¢ za swoig braé
171. Omawiane znaczenie po$wiadczajag XVII-wieczne kazania (Szlesinski
1978: 87), SL, SWil i SW, natomiast w SJPD wyraz ten opatrzono kwalifikato-
rem przestarz.

Grzechy wskazujace na niewlasciwe relacje z ludzmi:

batamuctwo ‘oszustwo, kretactwo’: w rzeczy zas samey batamuctwo,
szalbierstwo y iawng przeciwnos¢ rozumu w sobie zamykaigce 56. Oprocz wiec
zacytowanego przykladu, wyraz ten wystepuje w szeregach: przesgdy,
batamuctwa, fanatyzm 56, fatsz, batamuctwo, wynalazek
57, gdzie oznacza ‘rzecz lub mysl zawiklang. To drugie znaczenie nie jest no-
towane w SL, ale pojawia sie¢ w SWil.

chciwos¢ ‘tapczywe pozadanie czegos, lakomstwo: Chciwo$¢ takoma
ztota 178.

chytros¢ ‘przebieglos¢, podstepnos¢: owe przewrotnych chytrosci
wykrety machiawelstwa y wyuzdang bezboznosc 216.

diabelstwo ‘zlo, zto$¢: wy miotacie na podobnych wam ludzi diabel-
stwa, przypadki choroby y nieszczenscia 316.

ktamstwo ‘Swiadome wprowadzanie kogo$ w blad, falsz: iak iest rzecz
zatosna przepedzac swe Zyciew ktamstwie y bledzie 41.

kradziejstwo ‘kradziez’: swiadczonego do kradzieystwa na wzor
Dawida 181. Wyraz obecny jest w SJPXVIIiXVIII, u XVIII-wiecznych pisarzy
cieszynskich (Wronicz 1992: 44). Notuje go takze SL, ale jako formacje nieza-
lecang. W ST, SWil oraz SJPD zupelnie brak tej formy (cho¢ ST notuje przy-
miotnik kradzieski), w SW notowana jako wyraz staropolski. Wydaje sie wiec,
ze bedzie to archaizm wlasciwy.

kryminat ‘wystepek, przestepstwo kryminatow, bledow, niesprawie-
dliwosci, grzechow, krzywoprzysiestw y nierzgdow wszystkich ktore znalesé
si¢ kiedy mogly 216. Znaczenie takie podaje zardwno SJPas, jak i SL (cytat
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z Teatru polskiego...). Z kolei w SWil wyraz ten oznacza ‘zbrodnie lub wyste-
pek zaslugujace na kare §mierci.

machiawelstwo ||makiawelstwo ‘oszustwo, zachowanie przebiegle, bycie
przebieglym’: owe przewrotnych chytrosci wykrety machiawelstwa y wy-
uzdang bezboznos¢ 216. Wyrazu nie rejestruja ani SL, ani SWil. W SW ma-
chjawelstwo tlumaczone jest przenosnie jako ‘kretactwo, matactwo, obluda,
podstep, szalbierstwo, przebiegtos¢ w polityce i w zyciu. Natomiast w SJPD
machiawelstwo notowane jest z kwalifikatorem przestarz., a uzytkownik od-
sylany jest do hasta makiawelizm.

niemitos¢ ‘brak milosci, nieprzyjazn, nieche¢ wobec kogos’: w niezgodzie y
niemitosci wzaiemney prowadzic zycie 101. W SJPD wyraz ten opatrzony
zostal kwalifikatorem przestarz., cho¢ wydaje sig, ze w XVIII wieku nie miat
jeszcze nacechowania chronologicznego - jego uzycie dobrze poswiadcza
cytatami z dziet réznych pisarzy SJPXVIIiXVIIIL. Znaczenie to, obok przesta-
rzalego ‘bezboznos¢, podaje takze SW. Wyrazu nie notuja SL i SWil.

niesprawiedliwos¢ ‘brak sprawiedliwosci: Niesprawiedliwosci
y uciemigzenia popetniang od Krolow 177; por. sprawiedliwos¢, sprawiedliwy.

obmowa ‘moéwienie o kim§ Zle, niesprawiedliwie’: plugawemi mowami,
przeklenistwy y ztorzeczeristwem, bluznierstwami 'y obmow g krzywoprzysie-
stwem y potwarzg zmazang 75.

obtuda ‘nieszczere dzialanie, falsz, hipokryzja: ona na koniec wszelkie
zmysleniayobtude potgpia smiele 10. W rekopisie Kluka wyraz ten wystepu-
je w szeregu zmyslenia i obtuda: na koniec wszelkiezmyslenia y obtude
potepia smiele 10, a takze w wyrazeniu bez obtudy: prawidla uczczenia go na-
lezyte podawaébez obtudy 8.

potwarz falszywe oskarzenie, oszczerstwo’: plugawemi mowami, prze-
klenistwy y zlorzeczenstwem, bluznierstwami y obmowg krzywoprzysigestwem
y potwarzg zmazang 75.

przeklenistwo ‘obelzywe okredlenie, wyraz zlorzeczenie’: iakosmy niego-
dziweprzeklenstwa, zelzywe przezywania, zakazane obmowy gromili 97.

przesladowanie ‘gnebienie, ucisk, szykana’: Zaden ucisk zadne utrapienie,
przesladowanie y meki nawet same zepsuc ukontentowania rozpowzigte-
go w cnocie nie mogtly 29.

pycha ‘wygdrowane myslenie o sobie’: pycha z pogardg nizszych zlgczo-
na 178.
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szalbierstwo ‘oszustwo’: w rzeczy zas samey batamuctwo, szalbierstwo
y iawng przeciwnos¢ rozumu w sobie zamykaigce 56.

wiarotomstwo ‘zlamanie danego stowa, przysiegi: wiarotomstwa
uczynionych przysigg widziec si¢ daty 188. SL podaje, ze wyraz ten oznacza
‘zdradliwo$¢. Natomiast w SWil wiarofomstwo thumaczone jest jako zdrada,
wystepek z klamania wiary, co jest blizsze uzyciu, jakie spotykamy w tekscie
kazan Kluka, w ktérym opisywany leksem odnosi si¢ do ztamania przysiegi.
SW odsyta do przymiotnika wiarofomny, ktéry ma dwa znaczenia: ‘1. ktory
tamie albo ztamal wiare, zdradny, zdradziecki, odstepczy, niewierny 2. gwat-
cacy wiare, sprzeciwiajacy sie jej, zabobonny. W ST wyraz ten oznaczony jest
jako poetycki lub oratorski, a w SJPD jako ksigzkowy.

zepsowanie ‘zepsucie, rozpusta’: zniewazenie cztonkow Jezusa Xsa, upodle-
nie haniebne rozumu, brzydkosé, zepsowanie 43.

zdroznos¢ ‘niedorzecznos¢, blednos¢’: Jak tamci y ci godnemi sig zdroz-
nosciqg swoig staig tego Ze ich porzuca Bog 225. Znaczenie to notuje SL oraz
SWil. W SW wyraz ten oznacza takze ‘postepek naganny, wykroczenie, wy-
stepek, wybryk, grzech, btad, nieprawos¢. Z kolei w SJPD zdroznos¢ (z kwali-
fikatorem ksigzk.) oznacza ‘czyn zastugujacy na nagane.

zgorszenie ‘zty przyktad, zacheta do grzechu’: Ze rozwiozlym od dobrych
obyczaiow zgorszeniem sobie wlasciwym odprowadzicsig niedopuscili 48.

zlorzeczenie “zyczenie komus$ czego$ zlego’: zeby od niego dziwnych
ztorzeczen y przeklenstwa godnych pomstowania wstrzymac sig nie miat
36.

zlorzeczenstwo ‘zlorzeczenie’: plugawemi mowami, przeklenistwy y zto-
rzeczenstwem, bluznierstwami y obmowg krzywoprzysigstwem y potwa-
rzg zmazang 75.

zmyslenie ‘rzecz nieprawdziwa, fikcyjna, ktamstwo’: ona na koniec wszel-
kiezmyslenia y oblude potepia smiele 10.

Na czlowieka, jesli nie zyje zgodnie z przykazaniami wiary chrzescijan-
skiej, jeszcze na ziemi Bog zsyla kare: przektadali przed oczy kary Boskie
przyszte 187, karanie: zebysmy nie zastuzyli y nie zciggnelik ar ania Boskiego
na siebie 139. Nieszczescia, ktdre spotykaja ludzi, okreslane sa réwniez jako
nawiedzenie przez Boga ‘dotkniecie nieszczesciem’: ] zdigt wszystkich strach,
ze Prorok wielki powstat miedzy nami a iZzBog nawiedzit lud swoy 218;
por. Bég kogos nawiedza w polu <zrédta wiary>.
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Warto nadmieni¢ tylko, ze w kazaniach ksiedza Kluka, miejscem najwiek-
szego zepsucia i moralnego upadku jest Warszawa. Tam bowiem, zdaniem
kaznodziei, bierze swdj poczatek upadek i moralne zepsucie w kraju, co wy-
mownie pokazujg nastepujace cytaty: otworzmy oczy Obywatele tey Stolicy
a daymy na siebie uwage od lat wielu rozchodzito si¢ zgorszenie po Koronie
y Litwie z Warszawy powziete do zepsucia wielu, ztgd rozpusta wyplywata po
kraiu, ztgd niekarnos¢ poczgtek swoy miata, ztgd bezwstydnoséwszelka pochwa-
te odbierata, ztgd rozrotnos¢ zbytki marnotrawstwa nowomodng w stroiach
y obyczaiach wymysty rozlewaly sig po Polszcze, ztgd bezboznosci Bogu wierze
y Kosciotowi 187. Kluk okresla Warszawe jako miejsce najwigkszego siedliska
grzechu, przy czym odwoluje si¢ do swojego do$wiadczenia, jakim byt kilku-
letni pobyt w stolicy: Powiecie mi podobno nie masz niezboznosci miedzy nami
ktorg nam wyrzucisz Kaplanie w Warszawie mowig w Stolicy catego Krolestwa
mowig wroznych stronach po lat kilka kilkanascie mieszkatem w tych, w tych
wszystkich dosy¢ czesto styszatem, Ze miesce to iak nayludnieysze w kraiu, tak
y nayniezboznieysze 279. Ten typ religijnosci, w ktérym miasto jawi sie¢ jako
siedlisko zla i rozpusty, a wies staje si¢ przyczutkiem i ostojg poboznosci, wta-
$ciwy jest religijnosci ludowej, jaka chociazby w swoich powiesciach zaryso-
wala E. Orzeszkowa (Skorupska-Raczynska 2009b: 308-309).

Sposréd 48 jednostek leksykalnych, ktére w kazaniach ks. Kluka uzyte
zostaly jako réznego rodzaju odmiany grzechu (hiponimy), az 17 z nich
pojawia sie tylko raz. Sa to: diabelstwo, chytros¢, kazirodztwo, kradziejstwo,
kryminat, machiawelstwo, nierzqd, rozwolnienie, szalbierstwo, wiarotomstwo,
wszeteczno$¢, zdroznosc, zepsowanie, zesromocenie, zmyslenie, zniewazenie.
Kolejnymi 10 postuzono sie po dwa razy: chciwosc, cielesnos¢, cudzotéstwo,
krzywoprzysiestwo, obmowa, poharnibienie, porubstwo, rozwigzlos¢, ztorzecze-
nie. Wyrazy nazywajace rozne rodzaje grzechow wystepuja bardzo czesto
w ciggach znaczeniowych, co ma zwraca¢ uwage na pewne drobne réznice se-
mantyczne: plugawienie, kazirodztwo, porubstwo, cudzotéstwo 74, kryminal,
blgd, niesprawiedliwos¢, grzech, krzywoprzysiestwo, nierzgd 216, przekleristwo,
zlorzeczenistwo, bluznierstwo 75, batamuctwo, szalbierstwo 56.

Wida¢ wiec wyraznie, ze stownictwo zwigzane z grzechem i jego od-
mianami jest w kazaniach bogate i réznorodne miedzy innymi dlatego, ze
o$wieceniowy kaznodzieja unika powtarzania tych samych leksemdéw. Przez
to jednak wierni, ktérzy stuchali rekolekcyjnych przemoéwien, mieli odnie§é
wrazenie, jak wiele jest odmian grzechu i jak fatwo ktorys z nich popetnic.
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Ponadto sposréd omawianych przeze mnie 48 hiperoniméw grzechu az
35 nienotowanych jest przez I. Szlesinskiego w XVII-wiecznych kazaniach
ksiezy katolickich (1978): batamuctwo, bezwstydnosé, chciwos¢, chytros¢, dia-
belstwo, kazirodztwo, ktamstwo, kradziejstwo, kryminat, krzywoprzysiestwo,
machiawelstwo, niekarnos¢, nierzgd, niesprawiedliwos¢, obmowa, obtuda,
pohanbienie, potwarz, przekleristwo, przesladowanie, pycha, rozwigztosc,
rozwolnienie, swawola, szalbierstwo, wiarotlomstwo, wszetecznos¢ (notuje:
wszeteczeristwo), zelzywos¢, zepsowanie, zesromocenie, zdroznos¢, ztorzecze-
nie, zlorzeczenstwo, zmyslenie, zniewaZenie. By¢ moze o niezarejestrowaniu
niektorych jednostek moglo zadecydowac to, ze dane leksemy nie kojarzyly
sie badaczowi z leksyka religijng. Jednak wzgledami metodologicznymi nie
da si¢ wytlumaczy¢ w XVII-wiecznych kazaniach nieobecnosci wyrazéw:
chciwos¢, diabelstwo, kazirodztwo, ktamstwo, kradziejstwo, krzywoprzysie-
stwo, przekleristwo, pycha, wiarotomstwo, a by¢ moze réwniez: bezwstydnos¢,
nierzqd, pohanbienie, rozwigzlos¢, rozwolnienie, swawola, szalbierstwo, zepso-
wanie, zesromocenie, zniewazenie. Uznac raczej trzeba, ze kazania ks. Kluka
notujg po prostu wiecej hiponiméw grzechu, co ttumaczy¢ mozna réwniez
wzgledami pozajezykowymi.

O ile dalo si¢ juz zauwazy¢, ze w poréwnaniu z kazaniami XVII-wiecz-
nymi, w tekstach Kluka stabiej reprezentowane sg subpola <chrzescijanie
niekatolicy> (pole <wiara jako wyznanie>), <niechrzescijanskie podmioty
kultu> i <inne istoty ponadludzkie sfery zta> (pole <nazwy istot ponad-
ludzkich>), o tyle podlaski duchowny wi¢kszy nacisk potozyl na indywidu-
alny charakter poboznosci cztowieka. Stad tez pole <kondycja cztowieka>
(a zwlaszcza subpole <grzesznik>) jest u Kluka bardziej rozbudowane niz
w kazaniach wieku wezesniejszego. Rekolekcyjne przemdéwienia Kluka mozna
wigc potraktowac jako odpowiedz na upadek barokowej religijnosci, rozklad
moralny, ostawiony hulaszczy tryb zycia czaséw saskich. Tym wigc nalezy
ttumaczy¢ wielo$¢ jednostek leksykalnych w polu <kondycja czlowieka>,
ktore czesto tworza wieloelementowe ciagi synonimiczne, jak na przykliad:
pobozny — nabozny — bogobojny — prawowierny — sprawiedliwy — dobry — cno-
tliwy — Swietobliwy — czysty; grzeszny — niezbozny — bezbozny — niesprawiedli-
wy; cielesno$¢ - cudzoldstwo — nieczystosé — niekarnos¢ - nierzgd — porobstwo
- pozgdliwos¢ - rozpusta — rozwigztos¢ — rozwolnienie - wszetecznosc.

Badacze historii polskiego chrzescijanstwa stwierdzaja, ze w drugiej
potowie XVIII wieku ,wérod réznych gatezi teologii szczegélnie silnie ulegta
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wplywom nowych pradéw teologia moralna, przez zaakceptowanie wagi
obowigzkéw spotecznych czlowieka i dobra wspdlnego” (Kloczowski 2000:
209) - zdaje sie, ze potwierdzeniem tych stéw sa wlasnie kazania ks. Kluka.

OSTATECZNE PRZEZNACZENIE CZLOWIEKA

W polu tym wyrézniam dwa subpola: <niebo jako zbawienie> i <pieklo
jako potepienie>.

Ostatecznie przeznaczenie cztowieka okreslone zostanie w dzient sqdu
(sgdny): ze ciata ludzkie w proch obrocone znowunadzien sqgdu powstang
65-57, ktory okreslany jest tez jako sgd (Boga, Boski):nasgd Boga zostaw-
my, tam sie da widziec tego prawda 226. Wtedy tez Bég wyda wyrok: Dobre
Chrzescianina Zycie w czasie potepienia odrzuconych wyrok pociechy petny
ustyszy 45-46.

Na czlowieka, jesli wiodt zZycie zgodne z zasadami wiary chrzescijanskiej,
po $mierci czeka nagroda (subpole <niebo jako zbawienie>):

blogostawieristwo wieczne zbawienie’: Ta iest ktora drogedobtogosta-
wienstwa wiecznego otwieray w tym zyciu zaczyna 36.

niebo ‘miejsce pobytu dusz zbawionych, krolestwo niebieskie’ dusza ludzka
raz przeszedtszy kres wiecznosci od doczesnosci a dostawszysig do Nieba czy
do Piekta 354; por. pole <nazwy miejsc rzeczywisto$ci transcendentne;j>.

niesmiertelnos¢ zycie wieczne w niebie’: Strzez y zachowuy twoy umyst
stworzony y odkupiony dlaniesmiertelnosci 25.

odkupienie ‘zbawienie’: ten Bog oraz cztowiek umart sromotnie, y zacha-
niebnie na krzyzu, dlaodkupienia nas z wiecznego zatracenia 54.

ublogostawienie ‘blogostawienstwo, uszczesliwienie’: On iest naywyzszym
Panem y Krolem waszym, pociechq y uszczesliwieniem waszym, Stworzycielem
y ostatecznym ubtogostawieniem waszym 93. U Kluka w ten sposéb
okreslany jest stan osiggany dopiero po $mierci, stad w kazaniach, oprdcz
cytowanego ostatecznego ublogostawienia, pojawia si¢ polaczenie: zupetne
ubtogostawienie 344, a takze wyrazenie: ubtogostawic w wiecz-
nosci 349.

uswietobliwienie ‘zbawienie’: iak malto iest ktorzyby te szczesliwg sobie za-
dawali prace a wszelkieuswigtobliwienia swego znosili przeszkody 35.

wiecznos¢ ‘zycie wieczne, nieSmiertelno$¢: Za przewodnikow w drodze
do wiecznosci 336, Zadna inna wiara iakiekolwiek ma swoig nazwisko,
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wychowa¢ ludzi na Synow Boskich w wiecznosci y mieszkaricow Nieba nie
umie 333. Leksemy wiecznos¢ i doczesnos¢ stanowia antonimy: J tych liczbe
przeniesionych z doczesnosci na wieczno$¢ 226, co po raz kolejny
potwierdza, ze w kazaniach ciechanowieckiego proboszcza przeciwstawiane
s3 sobie przestrzen ziemi i nieba; por. <nazwy miejsc rzeczywistosci trans-
cendentnej>.

zbawienie ‘Zycie wieczne po smierci’: wszak ten Sakrament iest zadatkiem
wiecznego zbawienia 69. Zbawienie i potgpienie stanowia antonimy, na co
wskazuje nastepujacy cytat: z lekarstwa trucizny z Zywota smierci, z zbawienia
potepienia sobie niebrali 69.

Kluk dla okreslenia nieba jako miejsca zbawienia postuguje si¢ réwniez
wyrazeniami z przymiotnikiem niebieski w znaczeniu ‘wlasciwy niebu, na
przyklad: niebieskie wesele: niebieskiego wesela, w ktorych tak gorgco
pozadatem wigkszey doskonatosci 255, dziedzictwo mniebieskie: powrocg
do taski Bozey, do dziedzictwa Niebieskiego, y bedg mogli razem
z Swigtemi by¢ policzeni bo inaczey byliby zawsze przekletemi 256 oraz wieczny,
na przyklad: wieczna nagroda: ] tym sposobem do wieczney nagrody
przysposabia kazdego 221, wieczna szczesliwosé: wieczna szczesli-
wo$<¢ bedzie mym dziedzictwem 240, wieczna zaplata: Kaplani ktorzy sie
W uczestnictwie z nami na wieczngqg zarabiali sobie zaptate za pomoc y
skwapliwg ochote waszq dzigkuiemy 104, wieczna wieczerza Panie naywyzszy
sprawuy tak y rzqdZ serca panuigcemi nad nami abysmy z niemi na wielkg
twoig y wieczng przys¢ wieczerze mogli 341, Zycie wieczne: Nie widze
nic mitosci y starania naszego godnieyszego nad zycie wieczne 298, Zywot
wieczny: Wyrabiaycie sobie pokarm ktory trwanazZywot wieczny 33-34,
wieczny przybytek: aby gdy ustaniecie przyieli was do wiecznych przy-
bytkow 181.

Wyrazenia Zycie wieczne i zycie terazniejsze (doczesne), podobnie jak
wiecznos¢ - doczesnosé, stanowig antonimy: Gardzi¢ nam trzeba Zyciem
teraznieyszym doczesnym iezelinazZycie wieczne zarobié szcze-
rze chcemy 29940,

Czlowiek, ktéry dostapi zbawienia po $mierci, okreslany jest jako btogo-
stawiony ‘szczg$liwy, zbawiony po $mierci’: mozemy byé w tym Zyciu bto-

M0Por, przymiotnik doczesny oméwiony zostal w polu <nazwy miejsc rzeczywistosci

transcendentnej>.
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gostawionemi iezeli uciekaigc od rozkoszy ponegt a samey cnocie stuzgc
w pracach y nedzach zy¢ bedziemy co iest cwiczeniem y utwiedzeniem cnoty
36, wybrany Boski (Bozy): Wiecznos¢ szczesliwa iesttow ybrany ch Boskich
szczegulna nadgroda za prace 252.

Obecnos¢ opisanych powyzej jednostek wlasciwa jest tekstom religij-
nym. Wiele podobnych lub nawet identycznych wyrazen z przymiotnikiem
niebieski lub wieczny wynotowuje z kazan XVII-wiecznych I. Szlesinski, na
przyklad: dom niebieski, ojczyzna niebieska, owczarnia niebieska, szczesliwos¢
niebieska, zZywot wieczny, chwala wieczna, wieczny odpoczynek (1978: 54-55,
84-85).

Ponadto w subpolu tym znajdg si¢ jednostki, ktére samoistnie nie ozna-
czaly zbawienia, ale w kazaniach Kluka, ze wzgledu na pozytywna konotacje,
réwniez uzywane s na okreslenie zycia wiecznego:

przeznaczenie ‘zbawienie’: Mitos¢ nieporzgdna swiataprzeznaczenia
naszego nadzieie psuig 327. Wyraz ten uzywany jest przez Kluka jedynie na
oznaczenie pozytywnego przeznaczenia, stad polaczenia typu: iasnie postrze-
gam, iakie mi¢ przeznaczenie czeka 255, nadzieia przeznaczenia
naszego na podobieristwie ktore z Xsem 328, S. Pawel o przeznaczeniu
nas wiernych mowigc a wole Boskg wyrazaigc to tylko w krodkosci glosi 230.
Antonimem przeznaczenia w badanych kazaniach jest zatracenie.

spoczynek: z mitoscig oczekuie was abyscie przyszli do niego a tam spo -
czynek y positek dla dusz waszych znalezli 68. Wyrazenie wieczny spoczynek
oznacza ‘Smier¢’ (SWil), u Kluka jednak spoczynek, na co chociazby wskazuje
cytowany fragment, ma nacechowanie pozytywne.

zmartwychwstanie ‘powstanie z martwych, ponowne ozywienie jako
wynik zbawienia: Z pierwszey poznamy ze zmartwychwstanie cial
naszych iest nie zawodne 343.

Z kolei negatywny los czlowieka po $mierci (subpole <pieklo jako pote-
pienie>), oprécz omawianego juz wczesniej piekta ‘wieczne potepienie’: bota
smialo$¢ w grzeszeniu nie zliczg dusz liczbe o piekto przyprawita 235 (por.
<nazwy miejsc rzeczywistosci transcendentnej>), okreslaja leksemy i wyra-
zenia:

meki piekielne: potepionym Chrzescianom nieznosnieysze bedzie wedle
zdania Chryzostoma nad samg meki piekielne 247-248.

242

20_szamryk-T-13.indd 242 2017-02-14 23:14:13



potepienie ‘stan, okolicznosci, w jakich pozostaja dusze skazane na
wieczne meki’: Dobre Chrzescianina Zycie w czasie potepienia odrzuco-
nych wyrok pociechy petny ustyszy 46-47, réwniez jako wieczne potepienie:
zeciktorzypotepienia wiecznego na siebie sciggali kary 87.

wieczne zatracenie ‘utrata zbawienia, kara piekla’: weszli do Kosciota Ka-
tolickiego a oderwali si¢ od niego zley nauki y potgpioney wyznaniem, Zal mi
ichduszwzatraceniu wiecznym 260.

zguba: ze to nieprzyiaciel zbawienia iest godzi na waszg zgube 315,
takze jako wieczna zguba: Pierwsze bowiem zycia szczgsliwego na ziemi
odbiera prawidla az do zaslepienia rozumu, drugie wieczney zguby
nabawia 327.

Osoby, ktore nie dostgpig zbawienia, nazywane s3 nastepujaco:

potepieniec ‘czlowiek skazany na pieklo i wieczne potepienie’: Nie bedzie
Zadnego potepietica ktoryby nie wyznat w dzien sqdny 242. W SL wyraz
ttumaczony jest poprzez leksem ‘piekielnik’

potepiony ‘czlowiek skazany na pieklo i wieczne potepienie’ sg to towa-
rzyszepotepionych w piekle Zyigcy na ziemi 163.

przekletnik ‘cztowiek przeklety: Wy sie przekletnicy odrzekacie Boga
was tez Bog nie chce mie¢ za swoich 321. Wyraz nienotowany ani w SJPXVIIi-
XVIIL, ani w opracowaniu I. Szlesinskiego (1978), ale jest juz obecny w SL,
SWil oraz SW. Natomiast w SJPD opatrzony zostal kwalifikatorami przestarz.
dzis gw.

przeklety: powrocg do taski Bozey, do dziedzictwa Niebieskiego, y bedg
mogli razem z Swigtemi by¢ policzeni bo inaczey byliby zawsze przekletemi
256.

Leksemy potepieniec i potepiony, podobnie zreszty jak przekletnik i prze-
klety, stanowia w kazaniach Kluka pary synonimiczne.

W omawianym polu <ostateczne przeznaczenie cztowieka> uwidacznia
sie wyraznie nieréwnomierny rozklad jednostek leksykalnych. O ile bowiem
w subpolu <niebo jako zbawienie> znalazto si¢ okolo 22 jednostek, o tyle
w subpolu <pieklo jako potepieni> jest ich tylko 9, a wiec blisko o potowe
mniej. W XVII-wiecznych kazaniach ksiezy katolickich (Szlesinski 1978)
w odpowiednich subpolach dysproporcja jest podobna - niebo jako zbawie-
nie okreslane jest 26 jednostkami, a pieklo jako potepienie 13.
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NAZWY MIEJSC KULTU

W staropolszczyznie wielu nazw §wigtyn uzywano wymiennie. Wyrazny
przefom w uporzadkowaniu terminologii koscielnej zwigzanej z nazew-
nictwem miejsc kultu nastgpit w XVI wieku (Gérski 1962: 151-157), choé
jeszcze na przetomie XVII i XVIII wieku panowata w tym zakresie pewna
swoboda (Siekierska 1974: 300). Najlepszym tego przykltadem moze by¢
chociazby leksem cerkiew, uzywany na okreslenie $wiatyni katolickiej nawet
w XVII-wiecznych kazaniach (Szlesinski 1978: 26).

W badanym tekscie nazwa ogdlna jest swigtnica ‘Swiatynia: Odnowiliscie
miedzy sobg pokoy w tey samey swigtnicy przy wystawionym Nayswiet-
szym Sakramericie 99. Jak podaje SL wyraz ten oznacza¢ mogl kazda $wia-
tynie (por. SJPas, Szlesinski 1978: 78, Wronicz 1992: 120), ale w polaczeniu
Swigtnica patiska okreslal tylko ‘koscidt’: dzigkuiemy y wam zescie o glodzie
nieraz ochotnie przebywali w tey Swigtnicy Panskiey 106.

Kosciotem u Kluka, podobnie jak w XVII-wiecznych kazaniach religijnych
(Szlesinski 1978: 44), nazywana jest wylacznie ‘$wiatynia katolicka™: O! nas
szczesliwych Katolikow iezeli te pozytki z okazania si¢ Kaptanom w Koscio-
tach Boskich odbieramy 204, cho¢ na przyklad pisma Chroscinskiego (Sie-
kierska 1974: 300) oraz SJPXVIIiXVIII ilustrujg uzycia tego leksemu w szer-
szym znaczeniu - na okreslenie $wigtyni w ogéle. U Kluka, nawet jesli leksem
kosciot jest uzywany jako synonim $wigtyni, to zawsze w domysle chodzi
o $wiatynie wyznawcow religii rzymskokatolickiej. Stad tez czesto w tekscie
przy wyrazie kosciol pojawiajg si¢ przydawki: nasz, wasz, Bozy, na przyklad:
O Koscioly Boga naszego swigtnice 169, wszystkie Nauki y Kazania
w Kosciotach Bozych 236. Ograniczony zakres tego slowa zaznacza
Linde: ,,stowo kosciét tylko katolikom stuzy¢ moze, bo oni w kosciotach wiele
umartych ludzi kosci chowajg”!*! (SL).

Synonimem leksemu kosciét jest dom Boski (Bozy): O gdybym tu mogt
miec teraz przytomnych w tym Domu Boskim wszystkich od naywyzszych glow
zaczgwszy az do ostatniego Zotnierza 140, a takze przybytek Boga: teraz przy-
bydkiem Boga by¢ ma 74.

11podana w SL etymologia wyrazu nie jest trafna. Wyraz kosciot jest bowiem zapozycze-
niem ze stcz. kostel ‘Swigtynia chrzescijanska, bedacego pozyczka ze stwniem. kdstel ‘zamek,
koscidl, przejetego z kolei z fac. castellum ‘miejsce obwarowane, zamek, twierdza.
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Sam leksem przybytek w XVIII wieku nie oznaczal jedynie $wiatyni,
a uzywany mogt by¢ réwniez na okreslenie §wieckiego mieszkania. Znacze-
nie takie notowane jest u XVIII-wiecznych pisarzy cieszynskich (Wronicz
1992: 99). Niewykluczone jednak, ze do tego wyrazu predylekcje mogli mie¢
duchowni, ktérzy uzywali go zwlaszcza w polaczeniu przybytek Bozy (Boga).
W ST wyraz ten, poprzedzony wyjasnieniem terme de dévotion ‘termin reli-
gijny’ tltumaczony jest jako ‘dom Bozy’ i podaje wyrazenia: mieszkac w przy-
bytku Bozym; w swietym (Pariskim) przybytku mieszkaé. Z kolei w SL, przy
hasle przybytek, podano jako ilustracj¢ materialowa fragment z kazan Seba-
stiana Lachowskiego (1770 r.): Kosciol, iest mieysceprzy by tku Boga. Ksiadz
Kluk, oprécz omawianego znaczenia, postuguje si¢ ponadto tym leksemem
w wyrazeniu wieczny przybytek ‘wieczne przebywanie, mieszkanie’ (por. pole
<ostateczne przeznaczenie czlowieka>). Z religijnym uzyciem tego wyrazu
spotkac si¢ mozna w Piesniach K. Benistawskiej — w jej pismach przybytek jest
‘miejscem pobytu Boga, co T. Brajerski interpretuje jako archaizm kosciel-
ny (1961: 196). W artykule hastowym SWil, jako jedno z dalszych znaczen
leksemu przybytek, podano: ‘miejsce mieszkania (Boga), gmach, $wiatynia.
W SW notuje si¢ znaczenie ‘budowla, pomieszczenie wzniesione dla wznio-
stych celow, $wiatynia.

Elementami kosciola jako budowli, a wigc pod wzgledem semantycznym
meronimami leksemu koscio?, sa wyrazy: konfesjonat. Koscioly y Ottarze
z Konfessyonatami Sakramentami 264, czesciej nazywany przez ksiedza
Kluka spowiednicg'*: was w spowiednicach z milg czekamy ochotg 85,
a takze wyrazy: oftarz: i pozwala obrazy w ottarzach stawiac 249 oraz
dzwon: Ustano Koscielne dzwony y wiegcey was zwolywac na ten nie bedg
Odpust 85. Ponadto do opisywanego pola wlaczy¢ mozna leksem grob: nigdy
nie nauczat umartych ktorych wskrzeszat, sqdzit bowiem Ze grob iest szkolg
wszystkich cnot 40. Wyraz spowiednica mégt by¢ powszechny jeszcze w XVIII-
wieku. Co prawda SL podaje cytaty z poczatku XVII wieku, ale z drugiej
strony leksem ten wystepuje u pisarzy cieszynskich (Wronicz 1992: 114),
a w SWil brak przy nim jakichkolwiek kwalifikatorow. W SJPD opatrzony
zostal kwalifikatorem rzad.

142Cho¢ oba leksemy notowane sa w SJPXVIIiXVIIL, to brak ich w pracy I. Szlesinskiego
(1978).
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Pole <nazwy miejsc kultu> w badanych kazaniach jest do$¢ mate, gdyz
znalazly si¢ w nim tylko takie leksemy, ktére mozna zastosowa¢ w odnie-
sieniu do miejsc kultu wyznawcoéw wiary rzymskokatolickiej. Brak wiec
wyrazow nazywajacych $wiatynie kultu innych wyznan, na przyklad: boznica
‘budynek $wigtyni niekatolickiej, brog ‘arianski dom zgromadzen religijnych,
zborzyszcze ‘dom modlitewny innowiercéw’ (por. Szlesinski 1978), cerkiew
‘$wigtynia prawostawna’'*?. Zwraca uwage takze to, ze nawet takie leksemy jak
$wigtnica, kosciol, przybytek, ktére w polszczyznie XVIII wieku mogly mie¢
nieco szersze znaczenie, jak chociazby w pismach Chroscinskiego (Siekierska
1974: 300), w kazaniach ciechanowieckiego duchownego odnosza si¢ tylko
do $wiatyni katolickiej. Dzieje si¢ tak zapewne dlatego, ze mamy do czynienia
z tekstem religijnym i akurat w tym wypadku ksiagdz Kluk precyzyjnie prze-
strzega zakresow znaczeniowych terminéw.

NAZWY CZLONKOW KOSCIOLA

Pole <nazwy czlonkéw kosciota> dzieli si¢ na dwa subpola, ktére rézni-
cuje przynaleznos$¢ do stanu duchownego <osoby duchowne> lub $wieckie-
go <osoby $wieckie>, przy czym w pierwszym subpolu znajda si¢ zaréwno
nazwy ogoélne os6b duchownych, jak i wyspecjalizowane terminy okreslajace
funkcje petnione w Kosciele.

Ogol wiernych, nalezacych do wspdlnoty wyznania rzymskokatolickiego,
okreslany jest jako Kosciot: iednego Kosciota synowie, iednych Sakramen-
tow uczestnicy 97, najczeséciej z przydawka swiety: Kosciol Swigty za-
szczycic y uweseli¢ 32, rzadziej z apostolski: katolicki lub rzymski: Nas szcze-
sliwych Swietego, Apostolskiego, Katolickiego, Rzymskiego
trzymaigcych si¢ Kosciota 293.

Hiponimami leksemu Koscié? sa nazwy zbiorowe wspoélnot religijnych.
Do subpola <osoby duchowne> naleze¢ beda jednostki nazywajace osoby,
ktore przyjely $wigcenia kaptanskie, czyli: duchowiernistwo: y samego ducho -
wienstwa mataprzyktadnosé podobnych skutkow obawiaé ci sig u siebie kazo

143Zmianq znaczeniowg wyrazu cerkiew w polszczyznie XVI wieku omawia Tomasz Lisow-
ski (1993: 131-144). Jego badania wykazaly, ze od XVI/XVII wieku leksem cerkiew odnosi sie
przede wszystkim do zgromadzenia lub $wiatyni prawoslawne;j.
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251, okreslane takze synonimicznie jako stan duchowny: Wszyscy znayduigcy
sig na swiecie ludzie naywyzszych stanow duchownych y swieckich pod-
chlebstwem zawodzic si¢ zdradzac y oszukiwac nieszczesliwie daig 294, stan
kaptaniski: stan Kaptanski przez wzglgd na swoie urzedy moc y wladze
udzielong sobie od Boga z Kaptaristwem razem swoy ma poczqgtek 221.

Wypelnianie obowigzkéw postugi kaptanskiej to: kaptarnstwo: stan Ka-
planski przez wzglgd na swoie urzedy moc y wladze udzielong sobie od Boga
zKaptanstwem razem swoy ma poczgtek 221, pasterstwo: pasterstwo
dusz nauczania wiary przewodnictwo do nieba 219.

W badanym tekscie nie znajduje potwierdzenia uzycie leksemu kaplan-
stwo w znaczeniu ‘duchowienstwo, jakie spotyka si¢ u XVIII-wiecznych
pisarzy cieszyniskich (Wronicz 1992: 42)1*4. Z kolei leksem pasterstwo czesto
wystepowal w polszczyznie z przydawka duchowne, i w omawianym znacze-
niu, jak pokazuja chociazby cytaty ze SL, ograniczony byl jedynie do tekstéw
religijnych.

Osoba duchowna to: kaptan: albo w szczerym grzechow swoich przed
namiestnikiem Boskim Kaptanem wyznaniu 25, duchowny: z Kaptanow
yDuchownych szydzq 188, namiestnik Boga (Boski): Przystepuiecie wigc
wybrani ludzie w czasie tey swigtey Missyi doswiadczeni przez Namiestni-
kow Boga 72, ojciec: Wiara mowig Oycowie zgromadzeni 113, pasterz:
w Kosciele Bozym Biskupi, Pasterze, Kaptani 110, ksigze: A nayprzod od-
chodzim od ciebie Przewielebny mosci X g Ze Pasterzu miesca tego ktorys nas
iako troskliwy owieczek twoich Opiekun sprawdzit 103, eklezjastyk ‘eklezjasta,
kaptan’: Mowi Duch S. przez Eklezyastyka w Ro. 8. 316, lewita ‘kaplan’:
KaptanayLew ity nad chorym nieczutos¢ od wszelkiey nielitosci nad blizniem
odwodzitaby was 201, stuga: kladzie Anielskg przed wami potrawe, podaie
przez rece stug swoich Cialo, krew, dusze, bostwo y calego siebie z mitosci na
posilenie y nakarmienie wasze 70.

Jednostki namiestnik Boga, ojciec, stuga, pasterz naleza do leksyki stylu
religijnego (w SL notowane s3 z przymiotnikami ojciec duchowny, pasterz
duchowny), cho¢ tym ostatnim leksemem postuguje si¢ w swoich pamiet-

MW SW kaptaristwo ‘duchowienstwo oznaczono jako wyraz staropolski, w SJPD noto-
wany jest z kwalifikatorem przestarzaly. Brak tego znaczenia w kazaniach XVII-wiecznych
(Szlesinski 1978: 42) oraz w SL i SW.
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nikach takze Pasek (SJPas)!®. Przestarzale (archaizm wiasciwy) wydaje sie
juz uzycie leksemu ksigzge w znaczeniu ‘ksigdz’'%, ktére pojawia sie jeden
raz u Paska (SJPas), a w znaczeniu ‘przedniejszy kaplan’ w SL, ale juz brak
go w SWil, SW czy SJPD. Do wyrazéw rzadko uzywanych nalezg leksemy
eklezjastyk ‘kaptan, duchowny’ oraz lewita ‘stuga i pomocnik kaptana przy
koscielnych czynnosciach, diakon’. Notujg je co prawda SPXVI, SJPXVIIi-
XVIIL, SW (wyraz eklezjastyk kwalifikowany jest jako rzadki), a w SWil nie
opatrzono ich zadnym kwalifikatorem, to z drugiej jednak strony brak ich
w ST i SL, a takze w opracowaniach, ktérych podstawa materialowa byly
XVII-XIX-wieczne teksty zwiazane z tematyka religijna!¥’. Leksemu lewita,
ktoérego w tym znaczeniu nie ma w SJPD, uzywano w polszczyznie zaréwno
na okredlenie pomocnika kaptana (SPXVI), jak i kaptana w ogéle (SWil).
Kluk postuguje sie tym wyrazem w pierwszym, wezszym znaczeniu, o czym
$wiadczy chociazby budowanie szeregu: kaptan i lewita 201 - lewita nie jest
wigc u Kluka catkowitym synonimem kaptana.

Terminem religijnym jest leksem patriarcha, uzywany w badanych ka-
zaniach na okreslenie protoplastow Izraelitow: mowiono do Patryarchy
Jakoba niegdys 33, W starym ieszcze zakonie w Patryarchach y Prorokach
to Bog opowiadat y prosit 299.

Ze wzgledu na pelnione funkcje osoba duchowna nazywana jest: kazno-
dziejg ‘duchowny, ktory glosi kazania: Nie zbywalo Warszawie na Boskich
napomnienieach przez Kaptanow y Kaznodzieiow 187, misjonarzem
‘duchowny, ktéry prowadzi dzialalno$¢ misyjng’: nieustyszycie o nas ubogich
Missyonarzach Ze was w spowiednicach z milg czekamy ochotg 85, spo-
wiednikiem ‘duchowny, ktéry spowiada: Spowiednikow napomnienia od
Boga daig¢ mocne 313, opowiadaczem ‘glosiciel, apostol’: To samo uktada na
nas stowa Boskiego opowiadaczow obowigzek przestrzegania was ile pra-
gngcych w wierze Swietey Boskiey iedyney Katolickiey zy¢ y umierac 269-270.

YSW Pamietnikach J. Ch. Paska stownictwo i frazeologia zwiazane z zyciem religijnym
stanowig jeden z bardziej rozbudowanych kregdéw tematycznych (Skorupka 1989: 200).

146W badanym tekécie forma wolacza xgze moze by¢ whasciwa zaréwno leksemowi ksigze,
jak i ksigdz (por. alternacje ¢:g w rozdz. Fonetyka). Jesli jednak przyja¢, ze jest to wotacz od
ksigdz, byloby to hapaks legomenon. O tym, ze mozemy mie¢ jednak do czynienia z forma
od ksigze, przemawiaja przyktady z innych kazan z tego okresu, gdzie ksigstwo oznacza ‘ka-
planstwo, duchowienstwo’ (Wronicz 1992: 45, 2001: 92).

W47por. 1. Szlesitiski (1978), T. Brajerski (1961), J. Wronicz (1992), N. Szydlowska (2011).
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Nazwy okreslajace zwierzchnos¢ i wladze w Kosciele:

biskup ‘duchowny katolicki majacy najwyzszy stopien $wiecen kaplan-
skich, zwykle zarzadzajacy diecezjq: wszyscy w Kosciele Bozym Biskupi,
Pasterze, Kaptani scisle obowigzani sq wyraznym przykazaniem Boga do na-
uczania 110.

kleryk ‘kandydat na kaptana, alumn Klerykow stanowi, Kaptanow
poswieca 263. SL i SWil podaja, ze jest to okreslenie duchownego, ale
w szczegdlnosci takiego, ktdry jeszcze nie przyjat wyzszych $wigcen ka-
ptanskich.

papiez ‘glowa Kosciota katolickiego’ S. Grzegorz Papiez w Kazaniach
swoich do ludu mowi 49. Synonimami tego leksemu w tekscie Kluka sg wyra-
zenia: biskup rzymski oraz nastepca swietego Piotra: Swiadczg o tym Na -
stepcy Piotra Sgo Biskupi Rzymscy 3. Biskup rzymski na okresle-
nie papieza notowane jest chociazby w SPXVIIiXVIII oraz w XVII-wiecznych
kazaniach ksiezy katolickich (Szlesinski 1978: 18).

pratat ‘nazwa wyzszego urzednika w hierarchii koscielnej: Daruy mi
Stanie Duchowny smiatos¢ dzisieyszq Biskupi, Prataci, Pasterze, Kaznodzie-
ie, Spowiednicy y Kaptani 219.

Warto odnotowac jeszcze dwa leksemy — przymiotnik parafialny ‘wlasci-
wy najmniejszej jednostce podziatu terytorialnego w hierarchii koscielne;j:
by¢wParafialnym Kosciele na nabozZeristwie 78, a takze rzeczownik zbor
‘zebranie, zjazd najwyzszych duchownych, sobor’: iak mowi Swiety Zbor
Tryderiski 24. Leksem zbdér w badanym tekscie oznacza ‘sobor, synod;, cho¢
wedtug I. Wlodka takie znaczenie jest juz przestarzate (Florczak, Pszczotow-
ska 1957(III): 1164). Réwniez w XVII-wiecznych kazaniach, przebadanych
przez I. Szlesinskiego, w omawianym znaczeniu wystepuje tylko sobér (1978:
74). W polszczyznie doby $redniopolskiej wyraz zbdr kojarzony byt przede
wszystkim ze §wigtynig protestancka (Kamieniecki 2004: 264). Oba znacze-
nia notujg jednak ST, SL, SWil, SW i SJPD (z kwalifikatorem daw.), a takze
poswiadczajg piesni K. Benistawskiej (Brajerski 1961: 202).

Osoby nalezace do wspdlnoty Kosciota, ale niebedace duchownymi
(subpole <osoby $wieckie>), jako wspolnota okreslane sg nastepujaco:
wierni: iako trgd przyczyng byt w starym prawie wylaczenia od wiernych
19, $wieccy: samych nawet Duchownych zswieckimi 311 lub stan swiecki:
Wszyscy znayduigcy sig na swiecie ludzie naywyzszych stanow duchow-
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nych y swieckich podchlebstwem zawodzic sig zdradzac y oszukiwac nie-
szczesliwie daig 294. Jednostka stan swiecki uzyta zostala w kazaniach ksiedza
Kluka jedynie jako komplementarne uzupetnienie wobec nazwy stan duchow-
ny. Analogicznie uzupelniajg si¢ co do calosci leksemy duchowny i swiecki:
wzgarde y niegodnos¢ kazdego bgdz z Duchownych bgdz z swieckich
73.

Ponadto nazwy zbiorowych wspdlnot lokalnych wskazuja na istnienie
takze $wieckich organizacji zrzeszajacych ludzi jednej wiary. Beda to miedzy
innymi: bractwo: Patrzcie na niezliczonych tego Bractwa czcicielow 2,
brac: Tym swigtym y sakramentalnym obrzgdkiem cztonkami Chrystusowe-
go stalismy si¢ ciata, Kosciolem Nayswigtszego Ducha, synami woiuigcego
na ziemi kosciota, a za tym Bracig samego Jezusa 159, wspotbraé: razem
zwami zasiadaigc czyni wspotbracig y towarzyszami swemi 70, a takze
towarzystwo: zapisani iestescie albo zapisac si¢ macie do liczby Braci i Siostr
Towarzystwa 159. Wedlug SL przywolane leksemy mogty odnosi¢ si¢ do
réznego rodzaju zrzeszen i wspolnot, nie tylko o charakterze wyznaniowo-
religijnym. I tak na przyklad w diariuszach XVIII-wiecznych leksem bractwo
oznaczal ‘zwigzek oséb dla wspdlnego celu’ (Uminska-Tyton 1992; 37),
a w kazaniach przebadanych przez I. Szlesinskiego ten sam wyraz ma znacze-
nie ‘zakon’ (1978: 26). Z kolei leksem towarzystwo, jak podaje SL, odnosi si¢
do organizacji formalnej, nastawionej na pozytek publiczny, a w przypadku
leksemow bractwo, braé, wsp6tbrac'*®, najwazniejszy jest aspekt wspolnotowy,
miedzyludzki i osobisty.

Pojedynczy, $wieccy czlonkowie wspdlnot religijnych nazywani sa na wiele
sposobéw. Cztowiek w stosunku do innego cztowieka okreslany jest mianem
blizniego: Czynimysz mitosierdzie nad blizniemi 185 lub wspotbliZniego:
ale teyze samey ustugi wyciggaigw spotblizni y bracia wasi ktorych niechce-
my zbawienia opusci¢ 103 - s3 to w zasadzie leksemy wiasciwe tylko tekstom
religijnym. W SL niemal wszystkie cytaty w tych hastach pochodza z tekstow
religijnych. Czlonek wspolnoty religijnej nazywany jest rowniez wiernym:
ma kazdy zwiernych obowigzek nieuchronny 18, wyznawcg: prawdziwemi
Bogawyznawcami byli a tym samym Taiemnic zycia Zbawiciela nie proz-

8Formy braé, wspétbrac zostaly oméwione w rozdziale 11T (Fleksja) oraz IT (Stowotwér-

stwo).
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nemi czcicielami stawali si¢ 236, a takze parafianinem ‘czlonek parafii: Zal
Kochani Parafianie Ze si¢ z wami rozstaé musiemy 86.

Warto w tym miejscu odnotowac rzeczownik kmotr ‘chrzestny’: pasierbo-
wie, kmotrowie, kumostwa, y iakimkolwiek innym mianowani nazwiskiem
82 — wyraz ten w SL wystepuje w cytatach XVIII-wiecznych, a takze pojawia
sie u pisarzy cieszynskich z tego wlasnie okresu (Wronicz 1992: 43).

Réznica miedzy bliznim a wyznawcg zasadza si¢ przede wszystkim na
relacji miedzyludzkiej. 1. Szlesinski podaje, ze bliznim okredla sie osobe
zwlaszcza tego samego wyznania, a wyznawcg czlowieka wyjawiajacego wiare,
ale szczegdlnie wobec jej wrogdw (1978: 18, 88).

Wiele wyrazéw okreslajacych czlonkéw wspdlnoty religijnej wtasciwych
jest polszczyznie ogdlnej, jednak w tekstach o charakterze religijnym ich zna-
czenie zmienia sig, jak na przyklad:

brat ‘osoba (mezczyzna) w stosunku do innej osoby tego samego wy-
znania: O tym tedy dniu bracia naymilsi z catym natezeniem myslcie Zycia
poprawcie obyczaie odmiericie 49, ale tez czlonek bractwa: modlg si¢ w ten sam
czas Bracia RoZarica Sgo 2 i siostra ‘kobieta w stosunku do innej osoby tego
samego wyznania; zakonnica Bracia y Siostry Rozafica Sgo sg to mezni
Kosciota stroze 2. Leksemy brat i siostra uzywane sg jako zwroty tytularne
miedzy osobami tego samego wyznania.

Leksem brat mial wiele znaczen. Poza podstawowym ‘kazdy z synéw ma-
jacych wspdlnych rodzicéw w stosunku do drugiego syna albo cérki, oznaczal
réwniez ‘czlonka zgromadzenia zakonnego' (Szlesinski 1978: 26, SL) lub ‘czlo-
wieka bliskiego drugiemu czlowiekowi ze wzgledu na wspdlne pochodzenie
narodowe lub spoleczne; szlachcica w stosunku do innego szlachcica, druha,
przyjaciela, towarzysza' (SJPas), a takze ‘osobe tego samego wyznania, powota-
nia, zgromadzenia’ (SL). Analogicznie rzecz ma si¢ z leksemem siostra (SL).

owieczka ‘wierny, bedacy czlonkiem wspolnoty religijnej: Owieczki
twoie koto ktorych my chodzili zbawienia 104.

stuchacz ‘wyznawca stuchajacy Stowa Bozego’: w Bogu zgromadzeni Stu -
chacze 84.

stuga (Kosciola) ‘wierny wypelniajacy Stowo Boze™: Stu ga uwiadomiony
o woli Pana swoiego, a niepetnigcy ig bedzie karany bez mitosierdzia bo Zadney
mie¢ nie moze wymowki 17. W kazaniach ksiedza Kluka stugg Kosciota na-
zywani sg przede wszystkim wierni, ktérych wyraznie odréznia sie od kleru,
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co ilustruje nastepujacy przyklad: wszystkie nabozeristwa Stug Koscio-
ta y Kaptanow 236. Raz jednak rzeczownik stuga zostat uzyty w kazaniach
Kluka w odniesieniu do kaptanéw (por. subpole <osoby duchowne>). We
wspolczesnej polszczyznie, cho¢ pewnie takie uzycia nieobce byly réwniez
polszczyznie wiekdéw wczesniejszych, stugg Bozym, stugg duchownym, stugg
oftarza, stugg owczarni czy stugg swigtyni nazywa si¢ wlasnie duchownych
i zakonnikéw (Skorupska-Raczynska 2009: 154).

stréz (Kosciota) ‘wierny broniacy Kodciola’: Bracia y Siostry Rozatica Sgo
sq to mezni Kosciota stroze ktorzy go modlitwami swoiemi bronig 2.

syn ‘wierny w stosunku do Boga lub kaptana’: tak grzech staie si¢ przyczyng
wylgczaigeg grzeszgceego z liczby s y now Boskich 19 (notowane w SWil) i cora
‘wyznawczyni w stosunku do Boga lub kaptana’: Wy tedy przynaymniey wy
poswieceni Maryi synowie y cory wpisani w te RoZarica Sgo Bractwa bierZcie
sig do tey broni 4.

uczen ‘apostol’: zamyst Xsa prowadzgcego swoich za sobg Uczniow na
gore Tabor 274, rzadziej jako ‘cztonek Kosciota: Potym poznaig zZe ucznia-
mi moiemi iestescie mowi Xtus iezeli sie wzaiem kochac bedziecie 96.

Szczegolnym typem czlonka wspdlnoty religijnej jest pielgrzym ‘cztowiek
wedrujacy do miejsc kultu’: Albowiem iako pielgrzymow zwyczay iest do
wstepnego domu dla spoczynku tylko y wytchnienia wchodzic¢ 34. Leksem ten
w kazaniach przeno$nie oznacza réwniez kazdego wiernego, ktérego zycie
na ziemi jest niczym pielgrzymka: Pielgrzymami iestesmy przed tobg
y przychodniami iako wszyscy Oycowie nasi 33.

Ponadto leksem teolog ‘znawca Pisma $wietego i nauki ko$cielnej, ktéry
zastapil wyrazy bogostow i bogoméwca'*®, w kazaniach ksiedza Kluka zostat
uzyty w wyrazeniu Teologowie piekielni 163, przez co nadano mu nega-
tywny fadunek emocjonalny. Jednak w samodzielnych uzyciach nie miat na-
cechowania ekspresywno-oceniajacego, co potwierdzaja chociazby SL, SWil,
SW oraz kazania XVII-wieczne opisane przez Szlesinskiego (1978: 80) czy
pisma Sapiehy (Smolinska 1993: 190).

W omawianym polu <nazwy czlonkéw Kosciota> wystepuje sporo
wyrazoéw synonimicznych i bliskoznacznych. Pierwszy ciag buduja jednostki
okreslajace osobe duchowng - czgsto podkreslajace rodzaj pelnionej postugi
lub pozycje w hierarchii koscielnej, a drugi ciag leksemy, ktére nazywaja

490ba nienotowane przez Kluka.
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$wieckich cztonkéw wspoélnoty duchownej. Wyrazy brat, siostra, bractwo,
bra¢, wspotbraé nie odnosza sie do czlonkdéw zakondw, jak na przykltad w ka-
zaniach XVII-wiecznych (por. brat, bractwo Szlesinski 1978), ale do wszyst-
kich wiernych, zwlaszcza $wieckich uczestnikéw wspolnoty wyznaniowej,
czyli sodalicji, powotanych nie tylko do sprawowania pieczy nad wszystkimi
kategoriami ludzi potrzebujacych w parafii, ubogimi, chorymi, opuszczonymi
dzie¢mi itd., ale zarazem do generalnej opieki nad instytucjami parafialnymi
i funkcjami spolecznymi parafii. Znamienne jest to, ze popularno$¢ i aktyw-
nos$¢ sodalicji przypada réwniez na wiek XVIII. Ponadto charakterystyczne
dla tego pola sg uzycia leksemdw typu pasterstwo, pasterz, ojciec, brat, siostra,
stuchacz, stuga, stréz, uczen, owieczka, ktére maja inne znaczenie w polsz-
czyznie ogdlnej, a inne w tekstach religijnych.

OBRZADEK

Do nazw ogodlnych, zwigzanych z zespotem wykonywanych czynnosci
wedlug ustalonego trybu ceremonii, zaliczy¢ nalezy leksemy: obrzgdek
‘obrzed, ceremonia, czynno$¢ rytualna’: Swiete wiary obrz gdki wymystami
proznemi 3, coroczne obrzqgdki Kosciola 283 oraz sakrament ‘w chrzesci-
janstwie obrzed religijny ustanowiony przez Chrystusa, rozumiany jako znak
lub sposéb przekazania taski Bozej: Boskiey mgdrosci wynalazki Sakra-
menta omamieniem zowig 4.

Powyzsze leksemy odnoszg si¢ do obrzedéw zwigzanych z wiarg katolicka,
a w badanym kazaniu przeciwstawiane s nacechowanym negatywnie prze-
sgdom, batamuctwom ‘falsz, oszustwo, rzecz blaha, wprowadzajaca w btad’
i fanatyzmom: za dziecinne przesqgdy, batamuctwa, y fanatyzm maiqg
57 (por. fanatyk w polu <nazwy cztonkéw Kosciota>).

Na podstawie badanego tekstu kazan wida¢, ze stowo obrzgdek, ktérym
postuguje sie Kluk, wyparlo pierwotng forme obrzgd - nienotowang
w pismach podlaskiego proboszcza, cho¢ czesta jeszcze w XVII-wiecznych
kazaniach (Szlesinski 1978: 57). W SL oba wyrazy traktowane s3 zamiennie,
cho¢ na przykltad W. Rzewuski zaznacza, ze wyrazenie obrzgdek koscielny
w XVIII wieku wlasciwe byto juz raczej méwcom (Florczak, Pszczotowska
1973(11I): 523), a wiec miato charakter podniosly.

Na okreslenie zespotu modlitw i obrzedéw ujetych w normy liturgicz-
ne’ Kluk najczesciej postuguje si¢ wyrazami nabozeristwo: Pokaze wam SN.
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y naucze o co prosi¢ macie nayosobliwiey w czasie tego Nabozenstwa 40
godzinnego 222 i ofiara: iuz tam Kaplanistwo zniesiong Ofiary nie masz,
Koscioly y Ottarze z Konfessyonatamy Sakramentami za niepotrzebne uznang
264. Tylko jeden raz pojawia si¢ leksem msza: wstuchaniu M sz y S. y Kazania
279, co moze budzi¢ pewne zastanowienie. Z podobnym jednak zjawiskiem
spotkac si¢ mozna w tekstach ewangelickich. Rzadko$¢ leksemu msza 1. Wi-
niarska ttumaczy tym, ze pojawiat si¢ on tylko w kontekstach polemicznych,
a nie w odniesieniu do wlasnych praktyk religijnych (2004: 302) - by¢ moze
podobnie jest u Kluka.

Leksem ofiara, cho¢ czeéciej oznaczal miedzy innymi ‘dar skfadany Bogu,
uzywany bywal réwniez, jak podajg na przykiad SL i SWil, na okreslenie
sakramentu mszy $wietej. W SL, za katechizmem W. Kuczoborskiego (wyd.
1789), czytamy: ,czgstokro¢ sakrament ciala bozego imieniem ofiary bywa
mianowany’.

Specjalnym zgromadzeniem, w czasie ktorego zbieraja sie katolicy, pola-
czonym z modlitwami i msza jest misja: studzy y stuzebnice za nic u was byly
owe narzekania, chatasy, Mezow Panow y Gospodarzow ktorescie otrzymali ze
albo im naprzykrzaliscie si¢ o pozwolenie na Missyg 86. Wyraz ten u Kluka
nie oznacza jednak ‘specjalnego postannictwa w celu nawracania niewie-
rzacych; jak notuja chociazby SL, SWil czy SJPD. Blizej mu do tego, co dzi$
w Koéciele katolickim okresla si¢ mianem rekolekcji, a wiec do znaczenia po-
danego w SW “zjazd duchowienstwa do danej miejscowosci na uroczystos¢
religijng w celu poprawienia ludnosci np. z nalogu pijanstwa.

Rodzajem szczegdlnej aktywnosci religijnej jest odpust ‘uroczystosé
koscielna stuzaca odpuszczeniu grzechéw i wyzwoleniu od kary oséb
uczestniczacych w niej’: przyzwoitsza zbawieniu nad t¢ Swietq Missyg przy
Jubileuszowym odpuscie 85, a takze pielgrzymstwo ‘pielgrzymka, tu uzyte
w znaczeniu wedrowka, tutactwo’: Zycie teraznieysze miec za pielgrzym-
stwo do Oyczyzny, nieustanng z nieprzyiacioly zbawienia potyczke sidet nie-
bespieczenstw y zdradziectwa zbior 300, a takze jatmuzna ‘datek ofiarowany
ubogiemu jako uczynek milosierny’: aby ta zmitosci dana iatmuzna ten
szczesliwy na was SN. zprowadzita skutek 182.

Z omawianym polem l3czg sie ponadto leksemy czes¢ ‘szacunek, kult,
hold, uwielbienie’: swigtnice poswigcone c z ci Boskiey 137 oraz chwata ‘cze$c,
stawa, $wietno$¢: wszelkiey czci y chwaly tey Matce Boga winney zakazuig 5
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— oba leksemy, zaréwno w tekscie Kluka, jak i w polszczyznie ogélnej, czesto
wystepuja wlasnie w utartym polaczeniu czes¢ i chwata (por. Szlesinski 1978:
28), blogostawieristwo ‘zyczenie przychylnosci, pomyslnosci, wychwalanie’:
zamiast blogostawienstwa przekleristwa, zamiast powodzenia nieszcze-
sliwosci 283.

Wymienione w tekécie sakramenty to:

chrzest ‘jeden z sakrament6w, dokonywany przez polanie wodg, symboli-
zujacy obmycie z grzechu pierworodnego’: Dat wam prawo do tego Sakramen-
tuSN chrzest przyiety 72.

pokuta ‘sakrament, ktory jest aktem dostapienia odpuszczenia grzechow’:
Jezeli grzechy przeszle wyrzucac zacznie tg szczerg pokutg zgladzone iuz
bedg 48, ktérej meronimami s3: rachunek sumienia ‘analiza i ocena moralna
wlasnego postepowania’: Komubykolwiek po uczynionym pilnym rachun-
ku sumnienia na przypomnienie grzechow y wyiawienie ich Kaptanowi
nowy grzech na pamiec przyszedl 23, spowiedZ ‘wyznanie grzechéw przed
kaptanem’: Daie ci na Swigtey Spowiedzi z grzechow rozgrzeszenie Kaptan
112, skrucha ‘uczucie zalu za grzechy’: do usprawiedliwienia przys¢ z Bogiem
przez doskonalg za grzechy swoie skruche 116 oraz rozgrzeszenie ‘od-
puszczenie grzechéw’: masz rozgrzeszenie Kaplana 113, nazywane tez
synonimicznie darowaniem grzechow: Wigc do nas nalezy yodarowanie
dawnych grzechow Boga prosi¢ 223, odpuszczeniem grzechow: Patrz iak
spowiedz sriodkiem iest bespiecznym do otrzymaniaodpuszczenia grze-
chow swoich 19, oczyszczeniem: Odestal Pan Jezus dzisieyszych tredowatych
dla oczyszczenia do Kaptanow Jdzie ukazcie si¢ Kaptanom 312, uspra-
wiedliwieniem: Wszystkie bowiem albo odwaznosci Sakramentow zalezq ile
grzesznym koniecznie potrzebnych, albo od innych sriodkow do usprawie-
dliwienia stuzacych 115 oraz odpustem: y przeto przynieslismy z sobg taske
osobliwszg dla was Odpu st zupetny 89.

Sakrament spowiedzi nazywany jest takze: trybunatem spowiedzi: Jezeli
ich zarliwy Spowiednik na trybunale Spowiedzi pyta czyli rzeczy do
zbawienia potrzebne umieig 129, trybunatem pokuty: W sgdach ludzkich
kto siebie samego oskarza traci i przegrywa swq sprawg; oskarzyc sie zas przed
Bogiem ynatrybunale pokuty iest si¢ zbawi¢ 20 lub trybunatem mito-
siernym (milosierdzia): Nic od wlasnego na ostatek sumnienia bo w nim nic
sig nie znaydzie z czegoby zawstydzenie na trybunale milosierdzia to
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iest pokuty nie poprzedzito 48, samo dowodzi sumnienie rozsgdzone na Try -
bunale mitosiernym Chrystusowego sgdu O was szczesliwych bracia
grzesznicy zZescie si¢ do tego udali sgdu poszedtszy za zbawienng radg Dawida
90150.

komunia ‘eucharystia’: Zwyczay iest nader pozyteczny y chwalebny gotowaé
sie z wieczora do Kom muni Swigtey 77. Sakrament eucharystii w kazaniach
ks. Kluka nazywany jest na wiele sposobow. Oprécz przywolanego juz leksemu
kommunia do nazw ogolnych mozna zaliczy¢ leksem: ofiara: udzieloney im
mocy do sprawowania Nayswietszey Ofiary 219. Wyraz ofiara oznacza
u Kluka réwniez mszg, ale jak podaje w swoim katechizmie W. Kuczborski
(1789), w ten sposob ,,czestokro¢ sakrament ciala bozego imieniem ofiary
bywa mianowany” (SL). Znaczenie to ograniczone bylo tylko do tekstéw re-
ligijnych.

Bliskoznacznikileksemu eucharystia zwracaja uwage na okreslone aspekty
sakramentu komunii. I tak na przyklad obecnos$¢ optatka w monstrancji
podkreslaja: hostia ‘oplatek wigkszy, ktéry od momentu konsekracji staje sie
prawdziwym ciatem Chrystusa’: Kaplan gdy rozdawat Kommunig pokazuie
Nayswietszg Hostyq mawiat 75, najswietszy sakrament: ‘konsekrowana
hostia umieszczona w monstrancji: Niemniey swiety iest Chrzystus w Nay -
swigtszym Sakramercie iako y w Niebie 76, Baranek Bozy ‘Chrystus
ukryty pod postacig optatka O to Baranek Bozy 237.Z kolei wiatyk
to ‘komunia udzielana ci¢zko chorym’: Spowiedz, bierze wiatyk, przyimuie
ostatnie Oleiem swigtym Pomazanie 116.

S. Moszczenski w uzupelnieniach do ST podaje, ze wyraz hostia byt
rzadko uzywany (Florczak, Pszczotowska 1957(III): 229), co zdaje si¢ po-
twierdzaé réwniez nieobecnos$¢ tego leksemu w XVII-wiecznych kazaniach
(por. Szlesinski 1978).

Inne jednostki podkreslaja aspekt niezwyklosci, tajemnicy, przemiany,
ktoéra dokonuje si¢ przy oltarzu: sakrament ottarza, tajemnica wiary: al-
bowiem przystepuigcemu do Boga trzeba wierzy¢ dla tegoz Sakrament
Ottarza nazywanyiest Taiemnicg wiary 75, stét Pasiski: Boze obycia
niegodny ze wszech miar czlowiek z tobg u tego stotu Pariskiego zasiadac

07ednostki trybunat spowiedzi, trybunat pokuty oraz trybunal mitosierny nie znajduja
potwierdzenia w dostepnych mi materiatach leksykograficznych i opracowaniach. Jedynie
w SJPas znajduje frazeologizm straszny trybunat w znaczeniu ‘sagd ostateczny’
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75. Jeszcze inne zwracaja uwage na spozywanie eucharystii: chleb: Oto Boga
prawdziwy utaiony pod przymiotami chleba od ktorego wszelkie dobro po-
chodzi 68, anielski chleb ‘eucharystia’: roznice (...) migdzychlebem Aniel-
skim a chlebem powszednim y pospolitym 75 lub anielska potrawa: Bog
y cztowiek u swoiego czestuie was stotu (...) Anielskq przedwamipotrawe,
podaie przez rece stug swoich Cialo, krew, dusze, bostwo y catego siebie 70, albo
na obecnos¢ ciala i krwi Chrystusa: cialo i krew: pozywac ciato Syna czlo-
wieczego y pi¢ krwie Jego75, ciato Chrystusowe: Ciato Chrystusowe
a ten ktory mial przyimowac glosno odpowiadat: Amen 75, ciato przenaj-
Swietsze: dat wam Przenayswigtsze Ciato y krew swoig 93.

Jak wida¢ na przykladzie materiatéw z kazan Kluka, sakrament komunii
posiadal w XVIII-wiecznej polszczyznie wiele synonimoéw i bliskoznacznikéw,
przy czym wiekszo$¢ z nich (poza leksemem komunia) ograniczona byla do
tekstow stylu religijnego. Wyrazenia anielski chleb i anielska potrawa nalezaty
natomiast do tekstéw stylu poetyckiego (Puzynina 1991: 484-485, Dlugosz
2001: 109). Zwraca réwniez uwage nieobecnos$¢ stowa eucharystia — do XIX
wieku byl to bowiem wyraz rzadko uzywany (Puzynina 1991: 480).

Z eucharystig wigze si¢ ponadto czasownik — zanotowany réwniez przez
Szlesinskiego (1978: 44), w SL, SWil oraz SW - komunikowac ‘przystepowac
do sakramentu eucharystii: Ta prawda tak wierze, a potym wyznaniu wiary
kommunikowat75.

pomazanie ‘namaszczenie’: czyni Spowiedz, bierze wiatyk, przyimuie
ostatnie Oleiemswigtym Pomazanie 116.

Swieta roku liturgicznego okreslaja ogdlne leksemy takie jak swigto: co
mowig kazdg nawet Swigto w roku do wielbienia w Troycy Jedynego Boga
zmierzac y naleze¢ powinny 366 oraz uroczystos¢: Uroczystos¢ dzisieysza
Weszystkich Swigtych naypotrzebnieyszg nam do zbawienia rzecz przypomina
229.

Z kolei wymienionymi nazwami $wiat i uroczystosciami sa:

gody ‘Boze Narodzenie: stawacie tu na tg¢ gody Naywyzszego Pana 69.
Znaczenie notowane m. in. w SJPXVIIiXVIII, SL, SWil, SW, a takze u XVIII-
wiecznych pisarzy cieszynskich (Wronicz 1992: 35), ale w SJPD opatrzone
kwalifikatorami przestarz. dzi$ gw.

Wszystkich Swigtych ‘uroczysto$¢ obchodzona 1. listopada’ Uroczystos¢
dzisieysza Wszystkich Swigtych naypotrzebnieyszqg nam do zbawienia
rzecz przypomina 229.
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Zestanie Ducha Swigtego ‘$wieto ruchome, ktére przypada w 7 tygodniu
do Niedzieli Zmartwychwstania Panskiego: Dzieni dzisieyszy Zestania
Ducha Sgo 153.

Na nazwe $wieta wskazuje rowniez przymiotnik wielkanocny: Po odpra-
wioney tey Wielkanocney Spowiedzi 368.

Jako czas przygotowania do $wigt wymieniane sa:

adwent ‘okres obejmujacy cztery tygodnie przed $wigtami Bozego Naro-
dzenia’: Juz ostatnia Niedziela Adwentu 235.

odpust ‘lokalna uroczystos¢ koscielna, zwykle z okazji §wieta patrona
danego kosciola po odpustach roinych chodzg, a na nich rozpustg sie
bawig 79.

post ‘czas dobrowolnego powstrzymywania si¢ od przyjmowania okreslo-
nych produktéw’: nam dzisiay w tym czasie 40stq dniowego postu 274.

W polu tym znajda si¢ rowniez czasowniki, ktére wigza si¢ z okazy-
waniem szacunku i uwielbienia zwigzanego z kultem i obrzedem. Beda to
miedzy innymi leksemy: modli¢ sie: modlg sie w ten sam czas Bracia
Rozatica Sgo 2, czcié: z czegoz ich szanowaé powazac y czcicé mamy 220,
chwali¢: Chwalcie Boga Naymilsi pod niebiosa 92, stuzy¢: y stuzy¢ Bogu
wiernie 368, wielbi¢: Umie¢ Boga wielbic godnie w Zyciu 333, wystawiac:
Chwalcie Boga Naymilsi pod niebiosa wystawiaycie milosierdzie Jego 92,
obchodzi¢ pamigtke: Obchodziemy dzis pamigtke tego Przedwiecz-
nego Boga ktory si¢ nam stal swiatlem oswiecaigcym kazdego cztowieka 210,
oddawac czes¢: doskonatg w duchu y prawdzie czes¢ muodddawac kaze
32, powazaé: bo si¢ na nim nie znamy, iego niepowazamy y iak godzien nie
kochamy 257, blogostawié: dzis wielbic, chwali¢ y bltogostawic tg Panng y
matke Boga Zbawiciela naszego 249.

W obreb omawianego pola wiaczam réwniez formuty konczace modlitwy
i wykrzyknienia: hebrajski wyraz Amen, oznaczajacy ‘niech si¢ stanie, zamy-
kajacy modlitwy lub w tym wypadku kazania: ale raczey doszed! za ich przy-
ktadem do szczesliwego kresu zbawienia moiego. Amen. 17, bogdaj ‘bodaj’:
Ahbogdaybym nie zgadtl! 71, Bog zaplac: Bog wam zaptal za waszg
105.
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WNIOSKI

Analiza w ukladzie p6l leksykalno-znaczeniowych stownictwa religijnego
kazan ks. Krzysztofa Kluka wykazata dominacje $wiatopogladu rzymskoka-
tolickiego, szczegdlnie w polach <wiara jako wyznanie>, <nazwy istot po-
nadludzkich>, <nazwy miejsc kultu>, <zrédta wiary>. Uwypuklenie pogla-
dow wyznawcéw wiary rzymskokatolickiej wynika zaréwno z dysproporcji
jednostek w polach — obecnos$¢ przede wszystkim jednostek leksykalnych
zwigzanych z Kosciotem katolickim i redukcja jednostek zwigzanych z re-
ligiami niechrzescijaniskimi (subpola <niechrzescijanskie podmioty kultu>,
<inne istoty ponadludzkie sfery zta>, <podstawowe zZrédto wiary>) lub pozo-
stalymi wyznaniami <chrzescijanie niekatolicy>, jak z przypisania niektérym
jednostkom leksykalnym znaczenia réznego od dogmatycznego na przyklad:
chrzescijanin = katolik, wiara chrzescijatiska = wiara katolicka, religia = wiara,
wyznanie, uzycia leksemow swigtnica, kosciot, przybytek wyltacznie na ozna-
czenie $wiatyni katolickiej, nadaniu wartosci ujemnej leksemom libertyn,
teolog czy zestawianiu w pewnych kontekstach zydéw z poganami.

Na tle wszystkich pol leksykalno-znaczeniowych najbardziej rozbudowa-
ne jest pole <kondycja cztowieka>, a w dalszej kolejnosci <zrédla wiary>,
<wiara jako wyznanie> i <nazwy czltonkéw kosciota>, przy czym jednostki
znajdujace sie w tych polach majg przede wszystkim charakter ogélnochrze-
$cijanski lub odnoszg si¢ do wyznania rzymskokatolickiego.

Bogactwem synoniméw i wyrazéw bliskoznacznych charakteryzuja sie
gléwnie nastepujace subpola: < chrzescijanskie wyznania niekatolickie>,
<chrzescijanie niekatolicy>, <nazwy istoty najwyzszej>, <nauki i przyka-
zania>, <wewnetrzne zrédla wiary>, <czlowiek pobozny>, <grzesznik>,
<niebo jako zbawienie>, <osoby duchowne>, <osoby $wieckie>, a takze pole
<obrzadek>. Wida¢ wigc na podstawie tych pdl i subpdl, ze to wlasnie tym
zagadnieniom ksigdz Kluk poswieca najwiecej uwagi w swoich przemowach.
Kazania Kluka nie majg charakteru polemicznego, ale kierowane sa przede
wszystkim do wiernych Kosciota rzymskokatolickiego i stuzy¢ maja budowa-
niu zdrowego, bogatego zycia wewnetrznego czlonkéw wspolnoty.

Poprawie moralnej spotecznosci Kosciota katolickiego, oprocz ze-
wnetrznych zrédet wiary takich jak Pismo Swiete, kazania, katecheza,
ksigzki religijne, przedmioty i symbole chrzescijanskie oraz wewnetrznych
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zrédet wiary w postaci modlitwy, pomaga¢ maja opieka duchownych,
przynaleznos¢ do wspdlnot religijnych, a takze nowe zrédta wewnetrzne
- rozum, sumienie (gltos sumienia), serce i wola. Podkreslenie wagi tych
ostatnich poje¢ w ksztaltowaniu zycia religijnego czlowieka pozwala zali-
czy¢ Kluka do zwolennikéw chrzescijanskiego racjonalizmu, charaktery-
stycznego dla odnowionych $wiatopogladowo i religijnie srodowisk drugiej
polowy XVIII wieku w Polsce.

Wida¢ réwniez, ze kazania Kluka nie maja charakteru literackiego, daleko
im do uje¢ poetyckich, co ujawnia si¢ chociazby w konwencjonalnym przed-
stawianiu Boga, Chrystusa, Maryi, a takze do$¢ schematycznych okresleniach
nieba i piekfa.

Wydaje si¢ sprawa oczywista, ze w kazaniu znajda si¢ jednostki ewidentnie
kojarzone z religia, a wigc takie, ktére umiesci¢ mozna w centrum superpola
leksykalno-znaczeniowego <czlowiek wobec Boga>, a jednoczes$nie naleza
do leksyki wspdlnej réznym odmianom polszczyzny, jak na przyklad: aniof,
apostot, biskup, Bog, Chrystus, chrzest, chrzescijanin, diabet, dusza, grzech,
katolik, kazanie, komunia, kosciét, krzyz, modlitwa, msza, niebo, piekto, post,
religia, réZaniec, spowiedz, Swiety, wiara, wyznawca.

Oprocz tego, cho¢ jest ich stosunkowo niewiele, w tekécie Kluka pojawia-
ja si¢ terminy specjalistyczne: eklezjastyk ‘kaplan, lewita ‘pomocnik kaptana,
diakon; patriarcha ‘protoplasta Izraelitow, wiatyk ‘komunia udzielana ciezko
chorym; szkaplerz ‘dwa dlugie pasy tkaniny, od szyi przez piersi i plecy, idace
az do dotu po wierzchu habitu; wlosiennica ‘koszula z ostrej tkaniny, noszona
dla umartwienia, zwiastowanie ‘oznajmienie Maryi przez aniofa, ze zostata
wybrana na matke Boga’ lub leksemy rzadko uzywane, jak na przyklad wy-
mienione juz: eklezjastyk, lewita, ale takze albigens, ateusz.

Licznie reprezentowane jest stownictwo, ktére w polszczyznie XVIII-wie-
ku (a w duzej mierze réwniez w polszczyznie wspoélczesnej) mialo znaczenie
ogolne, ale w kontekscie religijnym uzyskiwalo inne znaczenie, jak na przy-
ktad: akt ‘modlitwa, bractwo ‘wspdlnota religijna, brat ‘mezczyzna w stosunku
do innej osoby tego samego wyznania, chleb ‘eucharystia, duch ‘dusza, nauka
‘kazanie, nietoperz ‘grzesznik, oczyszczenie ‘darowanie grzechéw, odstep-
stwo ‘odejécie od wiary, ojciec ‘kaplan, owieczka ‘wierny, wyznawca, pasterz
‘kaplan; przestepca ‘grzesznik;, przestepstwo ‘grzech;, siostra ‘kobieta w stosun-
ku do innej osoby tego samego wyznania, syn ‘wierny w stosunku do kaptana,
rozwolnienie ‘rozpusta, wystepek ‘grzech’
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Niklos¢ leksyki podniostej i poetyckiej zdaje si¢ potwierdza¢ wniosek
o nieliterackim charakterze kazan. By¢ moze jednak jednostek takich jest
wigcej, ale nie udalo sie tego precyzyjnie ustali¢. Charakter podniosly lub po-
etycki zdaja si¢ mie¢ w XVIII wieku na przyklad: anielski chleb ‘eucharystia,
anielska potrawa ‘eucharystia, Bogarodzica, niebiosa, obrzgdek, padoét ‘ziemia,
Stary i Nowy Zakon ‘Stary i Nowy Testament, Stwdrca, wiarotomstwo, zdroz-
nosc.

Kluk postuguje si¢ rowniez leksyka, ktérg w XVIII wieku mozna uznaé
juz za nacechowana chronologicznie - jest jej jednak niewiele. Jezyk kazan
jest przystepny, zrozumialy i jasny. Kluk czerpie przede wszystkim z zasobdw
leksykalnych bedacych w obiegu spotecznym polszczyzny oswiecenia,
dlatego w tekstach podlaskiego kaznodziei zauwazono tylko kilka archa-
izmdéw wlasciwych, a wiec wyrazéw i znaczen, ktére w drugiej potowie XVIII
wieku przeszly do archiwum jezykowego. Sa to: ksigze ‘ksiadz, kradziejstwo
‘kradziez, mieszkanie ‘miejsce przebywania w zaswiatach; polubnos¢ ‘pozadli-
wos¢, zadza’ oraz wysokos¢ ‘wyobrazona siedziba Boga. Natomiast wigcej jest
archaizmow wzglednych, czyli wyrazéw charakteryzujacych si¢ spadkiem zy-
wotnosci i ograniczeniem funkcjonowania lub okresem obumierania. Beda
to na przyklad: ateusz ‘ateista, blgd ‘grzech, modty ‘modlitwa; nauka ‘1. religia
2. kazanie, niebiosa, nieprawosc ‘grzech, objawienie ‘wyjawienie rzeczy nie-
wiadomych;, pogorszyciel ‘zgorszyciel, przepowiedzenie ‘przepowiednia, przy-
bytek ‘miejsce pobytu Boga, sprawiedliwy ‘pobozny, bogobojny’, wina ‘grzech;,
zbér ‘zebranie, zjazd duchownych; zmaza ‘grzech’ czy wspomniany juz Stary
i Nowy Zakon.

Wydaje sie, ze utrzymaniu stownictwa nacechowanego chronologicznie
sprzyjala tematyka oraz reguly stylu religijnego, a co najmniej cz¢$¢ z przy-
wolanych jednostek musiata mie¢ réwniez w tamtym czasie znaczenie pod-
nioste.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage na jednostki leksykalne kwalifikowane
przez SJPD jako dawne lub przestarzate, ale w polszczyznie XVIII wieku
jeszcze nalezace do polszczyzny ogdlnej i chronologicznie neutralne, jak na
przyklad: duszny, duchowny ‘duchowy,, katolictwo, kaza¢ ‘glosi¢ kazanie, ko-
munikowac ‘przystepowaé do komunii, nabozernistwo ‘poboznos¢, niemitosé
‘nieche¢ wobec kogos, nienabozeristwo ‘brak poboznosci, niezboznos¢ ‘grzech;,
wszeteczno$¢ ‘nierzad, rozpusta, spowiednica ‘konfesjonal, zelzywos¢ ‘obelga,
zesromocenie ‘zniewazenie, zhanbienie’
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W analizie leksykalnej stownictwa religijnego nie ujawnifo si¢ rowniez
sfownictwo potoczne i gwarowe. Jedynie leksemy przekletnik oraz gody ‘Boze
Narodzenie’ kwalifikowane sa w SJPD jako przestarz. dzi§ gw., cho¢ w XVIII
wieku nalezaty jeszcze do polszczyzny ogdlne;.

Kazania ksigdza Kluka cechuje pewna dychotomia. Z jednej strony prze-
pelnia je gleboka poboznos¢, wrecz bogobojnos¢, zamkniecie na inne wy-
znania i religie oraz nawotywania do poprawy moralnej, religijnej, spolecz-
nej, kreowanie wrazenia wszechogarniajacego grzechu i upadku moralnego.
Z drugiej strony uwidacznia si¢ w nich otwarcie na nowe kategorie w po-
znawaniu Boga, nawolywanie do poprawy postawy obywatelskiej poprzez
odbudowe moralng, czy tez akcentowanie w perspektywie eschatologicznej
raczej nieba jako nagrody niz piekta jako potepienia.

Zdaja si¢ to potwierdza¢ stowa Kamila Goérskiego: ,,Jest rzecza zastana-
wiajaca, ze przedzial miedzy starym i nowym nie przechodzit miedzy ludzmi,
ale w nich samych. Ta dziwna niekonsekwencja i rozdwojenie jest dowodem
z jednej strony, ze religijno$¢ utrzymywata sie w szerokich kotach nawet ludzi
<<o$wieconych>>" (1986: 266).
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UWAGI KONCOWE

Analiza jezykowa rekopismiennych kazan ks. Krzysztofa Kluka pozwolita
zauwazy¢, ze zasadniczo jezyk omawianego zabytku reprezentuje stan wta-
$ciwy polszczyznie literackiej drugiej potowy XVIII i poczatku XIX wieku
- zblizony do tego, jaki w swoich pracach scharakteryzowala I. Bajerowa
(1964, 1986, 1992) — cho¢ nie jest tez zupelnie pozbawiony pewnych cech
dialektalnych, wlasciwych polszczyznie péinocno-wschodniej Polski.

Cechy regionalne najsilniej ujawnity si¢ w plaszczyznie graficzno-fone-
tycznej kazan. Sg to miedzy innymi: denazalizacja ¢ > o w wyglosie, asyn-
chroniczna wymowa ¢ przed spétgloskami szczelinowymi, denazalizacja ¢,
0 przed spolgloskami innymi niz [, 4, hiperpoprawna wymowa ¢ zamiast e
w wyglosie, wymowa polaczen e#, ori jako 9, ¢, wolniejsze niz w jezyku
ogolnym przechodzenie e pochylonego w e jasne, zamiana nagltosowego u >
w, usunigcie wywolanej przeglosem obocznosci e: 4, bifonematyczna wymowa
rz (jako # i frykatywne r2), przejécie k > x oraz kt > yt, a takze wahania n || 7.

Poniewaz re¢kopisy realizujg liberalniejsza, mniej rygorystyczng, a bar-
dziej zréznicowang regionalnie norme jezyka polskiego, odzwierciedlaja
wigcej cech fonetycznych niz druki. Dzigki temu w kazaniach utrwalono
takze niespotykane w polszczyznie kresowej, ale wystepujace w mazowiec-
ko-podlaskich gwarach dialektyzmy: formy z redundantnym t: mtodtszym,
predtszego, medrtszy, uproszczenie w grupie spolgtoskowej gloski w: zrocic,
zrociemy, zrocong, zaziety, w zierzchnosciach czy srédgtosowe realizacje grupy
*zit ze wstawnym d: zayzdrze, podeyzdrzenia, przeyzdrzal, wyzdrzawszy,
spozdrzeciez, podeyzdrliwosci, przezdral.

W plaszczyznie fleksyjnej analizowanego tekstu dostrzezono zdecydowa-
nie mniej cech zbieznych z péinocnokresowa odmiang jezyka polskiego. Sa
to zreszta, poza koncowka fleksyjng -e w N. Im., przede wszystkim formy,
ktére w drugiej potowie XVIII wieku uznaé nalezy za archaizmy jezykowe,
zywe w polszczyznie wiekéw wczedniejszych, a podtrzymywane na kresach
ze wzgledu na ich peryferyjny charakter i wolniejsze tempo wprowadzania
zmian. Wymieni¢ tu mozna czgstsza niz w polszczyznie ogélnej koncdwke
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-y w N. Im. rzeczownikéw nijakich, wystepowanie liczebnikéw tylo i sita,
krotsze formy czasownikéw 1. os. Im. czasu terazniejszego, np.: idziem,
mozem, brak stowa positkowego czasownikéw 1. os. Im. czasu przesztego, np.:
my chodzili, okradali, nieprzyszli.

Dzigki badaniom fleksji zabytku, cho¢ w pewnym zakresie i stowotwor-
stwa, ujawnita si¢ pewna predylekcja Kluka do siegania po formy przesta-
rzale, rzadko spotykane w polszczyznie literackiej konca XVIII wieku, ktore
najprawdopodobniej zostaly wprowadzone do tekstu w celu nadania mu
podniostego charakteru, ale przynajmniej w pewnym zakresie mogty by¢
réwniez podtrzymywane jako starsze, regionalne warianty. Nalezg do nich:
koncédwka zerowa D. Im. rzeczownikéw meskich typu -anin, czgste wyste-
powanie przymiotnikéw meskich i nijakich w odmianie prostej, szerszy niz
wspolczesnie zakres koncowki -owie, odmiana twardotematowa zaimkow on,
ona, ono w przypadkach zaleznych oraz czestsze niz wspdlczesnie wystepo-
wanie zaimkéw owy, owa, owo. Cechy te uzupelni¢ nalezy o uwarunkowa-
ne leksykalnie archaizmy fleksyjne, takie jak: D. Ip. krwie, W. Ip. czlowiecze,
N. Im. czasy, Mc. Im. w czasiech, dualis dwie niedzieli oraz oczyma.

Tematyka religijng i stylem modlitewno-biblijnym determinowane jest
upodobanie Kluka do uzywania form przestarzatych, rzadkich i podniostych,
takich jak na przyklad: poprzedziciel, poswieciciel, napominacz, rozsiewacz,
chwalca, przyczynca, jawnogrzesznik, dokonywacz, cichosé, gorgcos¢, podda-
nosé, polubnos¢, pozgdliwosé, spokojnosé, kradziejstwo, tupiestwo, wiarotom-
stwo. Niektdére jednak archaizmy wigza¢ nalezy z polszczyzng ogdlnag lub
stylem retorycznym, na przyklad: dokonywacz, istnos¢, mtodzianin, pozytecz-
nos¢, zewngtrznos¢, dokonanie, dystyngowanie sig, zepsowanie, przyjacielstwo,
biataglowa, uczyciel, pozyczalnik, przystep.

W badanych tekstach, niemal na wszystkich plaszczyznach jezykowych,
dalo sie zauwazy¢ wspétwystepowanie form starszych i nowszych, np.: to-
maczemy || ttumaczg, grontowne || gruntowna, Marya || Maria, bierzciez ||
bierzcie, swigtokradzctwa || swigtokradzkie, nadgroda || nagroda, nieprzyia-
ciotami || przyiaciotmi, czasiech || czasach, iedne || iedng, zelzywos¢ || zelzenie,
poprzedziciel || poprzednik, zdradziectwo || zdrada, ztorzeczenstwo || zlorze-
czenie. Swiadczy to o pewnej dynamice proceséw zachodzacych w polszczyz-
nie konca XVIII stulecia. Niemniej jednak warto pamietac, ze w tym okresie
formy starsze cieszyly sie jeszcze sporym uznaniem, a nawet pewna nobili-
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tacja, nie tylko wéréd uzytkownikéw polszczyzny ogoélnej, ale tez w opinii
pisarzy czy gramatykéw. Wobec dopiero ksztaltujacej sie normy teoretycznej,
najwazniejsze kryterium poprawno$ciowe stanowilo $wiadectwo tradycji,
ktérego zrédiem byly przede wszystkim druki, co sprzyjato podtrzymywaniu
pewnych archaizméw.

Z drugiej jednak strony, nowsze elementy polszczyzny, funkcjonujace
przede wszystkim w odmianie méwionej, szybciej przenikaly wtasnie do re-
kopiséw niz do drukéw?®!. Analizowane kazania stanowi¢ mogg $wiadectwo
zywych proceséw jezykowych, dopiero postepujacych w polszczyznie o$wie-
cenia, jak na przyktad: dysymilacja grupy srz, Zrz > sr, §r (oddawana w zapisie
najczesciej jako sri, zri), uzywanie w D. Im. rzeczownikéw meskich miekko-
tematowych koncéwki -y, bliskg wspoélczesnej polszczyznie repartycje -ami,
-mi w N. Im. rzeczownikéw meskich, przeksztalcanie form kolektywnych
w liczbe mnoga, szerzenie si¢ -g w B. Ip. zaimkéw rodzajowych, ksztaltowanie
sie nowego paradygmatu liczebnika dwa oraz wprowadzanie kategorii me-
skoosobowosci w liczebnikach nieokreslonych typu wiele/wielu.

Wydaje sie, ze z wielu wzgledow ks. Krzysztof Kluk jest ciekawym repre-
zentantem uzytkownikoéw literackiej polszczyzny czaséw oswiecenia - i to
zarébwno w perspektywie regionalnej, jak i ponadregionalnej. Urodzil si¢
i niemal cale swoje doroste zycie spedzil w Ciechanowcu, miasteczku na po-
graniczu Mazowsza i Podlasia. Jego kontakty z wigkszymi o$rodkami miej-
skimi, wlasciwie poza pobytem w seminarium oo. misjonarzy w Warszawie,
byly raczej sporadyczne. Na tle spoteczenstwa drugiej potowy XVIII wieku
byt cztowiekiem wyksztalconym, ale trzeba zaznaczy¢, ze w znacznej mierze
samoukiem. Jego polszczyzna to jezyk wyniesiony z rodzinnego domu zubo-
zalej szlachty, szlifowany w podlaskich szkotach Drohiczyna i Lukowa oraz
w Warszawie, a takze poprzez lekture. Z mowg prostego ludu Kluk miat
kontakt dzieki swojej postudze duszpasterskiej oraz w trakcie prowadzonych
badan przyrodniczych.

11Wida¢ to chociazby na przykladzie zmian jezykowych w zakresie fonetyki i fleksji po-
radnikéw ks. Kluka. Zauwazono bowiem, ze XIX-wieczni korektorzy, w kolejnych edycjach
dziet Kluka, wprowadzali w miejsce form nowszych, zgodnych z uzusem przetomu XVIII
i XIX wieku, formy przestarzate (zob. Szamryk 2012).
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Kazania ks. Kluka stanowig cenne zrédlo wiedzy o polszczyznie literac-
kiej drugiej potowy XVIII wieku. Jezyk ten rézni si¢ od tego, jaki opisany
zostal przez badaczy polszczyzny dziet literatury picknej czy poezji. Widac to
chociazby w niewyszukanym, do$¢ typowym jak na polszczyzne XVIII wieku
stowotwdrstwie, ktore charakteryzuje si¢ migedzy innymi brakiem oryginal-
nych compositow, neologizméw czy indywidualizméw. Réwniez stownictwo,
nawet to zwigzane ze sferg religijng, ograniczone zostalo do leksyki dobrze
lub przynajmniej wzglednie znanej stuchaczom, czgsto zreszta zgodnej
z ich potocznym $wiatopogladem. Polszczyzna kazan Kluka nie jest ani spe-
cjalnie wyszukana pod wzgledem literackim, ani artystycznie wyrobiona,
z taka spotkamy sie chociazby w pismach najwybitniejszych o§wieceniowych
intelektualistow. Dzigki temu jednak jezyk kazan podlaskiego duszpasterza
mozna uznac¢ za reprezentatywny dla dobrze i $rednio wyksztalconej czgsci
spoleczenstwa polskiego konca XVIII wieku.
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odkupienie 113, 240
odmieficie 26, 49
odpadac 186

odpust 254, 255,258
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odpuszczenie 113
odpuszczenie grzechéw 255
odpuszczone 40
odpuszczono 86
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odstep 193,194
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odszczepienstwo syzmatyckie 186
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odszczepiecy 43, 49
odwtoka 116

Officerowie 28, 61, 67
officyerow 61
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owieczka 251, 253, 260
OWO 104
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Patryarchy 46
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pewno 39
piagtnowane 43
piekielny 209
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pobozny 189, 223, 239
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pospolstwa 23
posrednika 54
post 258, 260
postepek 114
poswar 115
poswigceniu 43
poszedltszy 58
posmiech 115
po$miewisko 113
poswieciciel 128, 129, 174, 202, 264
potepiaigcych 102
potepienie 113, 243
potepieniec 243
potepion 86
potepiony 243
potrzebuie 39
potwarca 131
potwarz 236, 239
potwarzg 50
potwarzy 50, 78
potykanie sie 109
powazaé 258
powazaiacy 44
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powiadac 165
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powolanie 113, 225
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pozadliwo$¢ 119, 122, 174, 233, 239, 264
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prawowierny katolik 193
predkiemi 88
predtszego 58, 64,263
probierski 155
Prorok 29, 202, 204
prostota 126

prosze 39

prosba 57

Prowincye 29

prozba 57, 62
prozbach 57

prozbie 25

prozby 57

prozne 40

prozno 160

préznie 160, 162, 176
préznosé 122
przebieze¢ 165
przebiezy¢ 165,173
przeciag 115
przeciwne 40
przeciwnik 135
przeciwnos¢ 122
przedni 151
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Przeowieczny 29
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przedziwny 157
przeklente 41
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przepowiedzenie 212, 261
przepuszczaé¢ 166
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przesad 253
przesladowania 26
przestepca 133,227, 260
przestepstwo 125, 229, 260
przestrzedz 58
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przes$ladowanie 236, 239
przewielebny 157
przeyzdrzal 55,263
przeyzrzyi 24, 55
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przybytek 137, 245, 259, 261
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przyczynca 131, 132, 174, 264
przydiuzey 34

przygana 116
przyiaciele 71
przyiaciolmi 74, 264
przyiacioly 71

przyiazn 26, 47
przyidzie 24, 59

przyieli 38
przyiemnieysza 24
przyiemno 86

przyiecia 24
przyimowal 24
przyimowata 24
przyjacielstwo 124, 174, 264
przyjazn 124

przyjemno 159, 162, 176
przykaz 215,216
przykazania boskie 215
przykazanie 215,216
przykazanie koécielne 215
przykazano 86
przylozone 40
przyobleczony 151, 175
przyodzia¢ 166
przypomnieycie 101
przysciu 60

przysiega 215
przyslismy 48
przysposobié 166
przystapie 39

przystep 115, 174, 264
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przysciem 60

przys¢ 6o
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przywigzaney 38, 43
przywies¢ 166
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przywoluia 96
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psalm 218

puszcza 78

pycha 236, 239

R

rabunek 127
rabusiow 68
rachunek 127
rachunek sumienia 255
raczey 24

raj 207

ranica 138, 174
ratunek 127
religia 46, 183, 259, 260
Religia 29

reszte 39

robota 126
rodzaiow 68
rodzay 24
Rodzice 29
Rodzicow 68
rolnik 134
roskosz 45
rospaczy 57
rostropnosci 57
rostropno$¢ 57
rostropny 57
rostrzasanie 57
Rozanca 26
rozbojnik 134
rozgrzeszenie 255
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rozkaz 110,113
rozkazanie 110, 113
rozkazuigca 57, 101
rozkosz 57,79, 234
rozkosz ciata 234
rozkosz §wiata 234
rozkoszy 57, 78
rozpusta 234, 239
rozpustnik 192, 227
rozroznienia 34
rozrzadzaé¢ 167
rozrzadzenie 110
rozsiewacz 130, 174, 264
rozsiewaczow 68
roztropnos$¢ 122

rozum 176, 181, 182, 221
rozumach 75

rozumi 37

rozumie sie¢ 37

rozwigzto$¢ 122, 234, 238, 239

rozwiazly 192, 225
rozwiozto$cia 38
rozwiozto$¢ 38
rozwiozlych 38
rozwioztym 38
rozwolni¢ 167

rozwolnienie 234, 238, 239, 260

Rozanca 27, 49
Rozaniec 29
Rozanca 25
Rozanca 26, 49
roznigce 34
roznos¢ 34
rézaniec 218, 260
réznica 138
rycerzow 68
rzadkiemi 88
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Rzadzacy 41
rzadzimy 97

rzecz 50

rzeczono 86
rzeczy 50
Rzeczypospolite 77
Rzeczypospolitey 29
rzemiesle 44, 57
rzemie$lnik 134
rzemie$nicy 57
rzemiesnik 57, 62
rzemiesnikom 57
Rzymscy 29
rzymski 246
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sakrament 253
sakrament komunii 257
sakrament oftarza 256
sakramenta 103
Sakramenta 29, 68
Sakramentach 75
Sakramentow 68
sakramencie 26, 43, 49
samowiernik 144, 174, 193
sad Boga 240
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Scypionowie 67
sekciarz 193

serce 176, 221
setnik 134

Sedzia 29, 76, 200
Sedzia Najwyzszy 200
sedzig 76

sedziego 76
Sedziowie 67

sie 39

siedlisko 114
siejostowiec 144, 174
si¢ 88, 89

sita 96, 264

sito 39

siostra 251, 253, 260
Siostry 23

Sioftr 23

Sioftry 29

skarzy¢ 50

skaza 230
skaczonym 43
skaczyla 43

skad 25

Sktad Apostolski 218
sktonno$¢ 122
skrucha 255
skryto$¢ 120
skuteczne 40
skwapliwy 156, 157
slepoty 26

sli 48

stawe 39

stodyczy 78

Stowo Boze 210
stowy 81

stozacych 34
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stug 34

stuga 247, 253
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stuszny 158

stuzacy 34

stuzebnica 136

stuzebnik 136

stuzy¢ 258

stysze¢ 25

smierc 26

smrodliwy 158
splugawiony 255
spoczynek 242
spokojnos¢ 120, 122, 174, 264
spokoynego 24

sposobny 68, 151
sposobow 68
spowiedliwy 156, 157,176
spowiednica 137, 245, 261
spowiednik 134, 248
Spowiednikow 68
Spowiedzi 30

spowiedz 23, 25, 30, 255, 260
spoyzryi 55

spoyzrzi 101

spoyzrzyi 24
spozdrzeciez 55,263
spotkowanie 110
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sprawiedliwemi 88
sprawiedliwo$¢ 224
sprawiedliwy 158, 223, 239, 261
sprawuie 96
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sprzyiaig 24
sprzyjazni¢ 170
srebra 54
srebrne 54
sriodkach 54
sriodki 54
sriodkow 54
sriodku 54, 66
sromota 125
srzodek 54
srzodkiem 54

stan duchowny 247, 250

stan kaplanski 247
stan Swiecki 249
stanela 38

stano 39

starunek 126

Stary Zakon 210, 261
Statystowie 67
stawacie 96

stayni 24

stepla 42

stolica 138

stot Panski 256

stroz 253

stroz (Ko$ciota) 252
strwaé 170, 173
strzedz 58
stwierdzaé 171
Stworca 29
stworzenie 223
stworzyciel 129, 200
Stworzycielowi 29
stworca 133, 200, 261
sumienie 60, 176, 221
sumiennych 60
sumnienia 60
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surowie 161
surowosci 26

swawola 239, 234
swawolg 78

swemi 90

swiadectwa 40
swiadectwo 40

swiat 26

swiecie 26

swieckimi 88
swierzbiace 50
swietokradzctwy 58
swieci 26

swigtg 39

swietemi 88
swietokradzkie 23
swietokradzctwa 58, 264
swietokradzctwy 81
swietokradzky 58
swietokradzki 58
swietokradzkie 58, 264
Swietymi 88

swoiemi 90

swoiey 24
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swywola 78
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Syn Bozy 29, 201
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Syn jednonarodzony 201
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Synow 68
synowcowie 67
synowie 67, 71
synowiec 135
syny 71
szacowany 151,175
szacowny 151
szacunek 127
szalbierstwo 124, 237, 238, 239
szczegdlny 158
szczegulne 34
szczegulnie 34
szczenscia 41
szczenscie 41
szczensciu 41
szczery 36
szczerze 36
szczesliwg 26
szczgsliwemi 88
szczgsliwie 41
szczesliwy 41
szczesliwosé 120
szczyra 36
szedlszy 102
szkaplerz 260
szkaradnemi 88
szlachetnos$¢ 122
szpetno$¢ 120
szredni 54
szubienica 138
szulerstwo 124, 174
szwagrowie 67
szynkownia 137
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$wiatnica 137, 244, 259
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Swieccy 249
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Swietg 29

Swie;to 257
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$wietobliwy 223, 229
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$wietokradztwo 125, 145, 231
$wiety 158, 260, 204
Swiety Pan 201
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ta 90
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taiemnica 39
taiemnice 24
tajemnica 138, 212
tajemnica wiary 256
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takimi 9o

talenta 68, 103
talmucie 57
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ta 90

tchneli 38

te 89,103
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teolog 259

Teologowie 67
teraznieysi 47
teraznieyszego 26, 47
teraznieyszych 26, 47
Tertuliana 46

te 40, 90, 89

teschnotg 51

teskni 51

ttomaczemy 35
tlumacza 35, 264
tlumaczenia 35

to 89,103

tobiesz 57

toczo 39

towarzystwo 125, 250
trgba archanielska 217
trefunek 126
tredowaty 227

troche 39

Tréjca Jedynego Boga 199
Tréjca Przenaj$wietsza 199
Tréjca Swieta 199
trudnos$¢ 122

trwaé 25

trwozliwy 156
trybunat pokuty 255
trybunatl spowiedzi 255
trybynal mitosierny (milosierdzia) 255
Trydenski 43

trydenski 155
trydenskiego 43
trzyzwo 36, 37
trzyzwosci 36, 37
twarz 50

tycze sie 89

tydzien 25
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tytuniu 36
tytun 36

U

ubespieczenia 57
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ubezpieczy¢ 167
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ublogostawi¢ 167
ublogostawienie 144, 174, 240
ublogostawiony 152, 175
ubogaca¢ 167

uchodzi¢ 167

uciecha 113
uciemiezenie 110
ucieszenie 110, 113
uczen 252,253
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uczestniki 71

uczniow 68
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ufaé 61, 183

ufnosc 122

uidcic¢ sie 168
ukocha¢ 168
ukontentowanie 110
ukrzywdzenie 110
ukrzyzowanie 113,217
uleczy¢ 168

ulica 138
umartwienie 111
umiejetnos¢ 122
umorzony 152,176
umyst 221
uniknienie 111
upamigtac si¢ 168
upamietanie 111
upewnia¢ 168
upodobac sie 168, 169, 170, 171, 172, 173
upornie 161
uprzedzate$ 25
uraganie 111
uroczystos¢ 26
uroczysto§¢ 122
urodzene 44
urodzenia 44
urodzeniem 44
uruszaé¢ 173
urzednik 134
urzedowy 41
usilno$¢ 121
ustucha¢ 168
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ustami 81

ustano 39
Ustanowiciel 202
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uszow 81, 84
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utajony 152-176
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utwierdzaé 168
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we cudzoziemskich 45
we trzech osobach 45
weodlug 22

wedlug 34

wen 106

wesolo$¢ 122
wewnetrznemi 88
wewszystkich 30
wiadomo 87
wiadomo$¢ 26, 121

wiara 78, 181, 182, 183, 259, 260

wiara chrze$cijaiiska 184, 259
wiara katolicka 184, 259
wiara powszechna 185

wiarolomstwo 125, 144, 174, 237, 238, 239,
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widzgc 102
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widzimy 97
wieczna mgdro$¢ 200
wieczna nagroda 241
wieczna szcze$liwo$¢ 241
wieczna wieczerza 241
wieczna zaplata 241
wieczna zguba 243
wieczne potepienie 243
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wieczny 241
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wierzenie 113, 183
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wierzy¢ 50, 183
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wola Boska 225
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wpokoiu 30
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wposrzod 54
wpoznieyszych 47
wrazaé 169, 173
wrodzonym 52
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wsadzstuga 30
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wskrzeszenie 212
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wspotblizni 144, 250
wspotbra¢ 144, 250, 253
wspotmieszkaniec 145
wspotpomocnik 145, 174
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