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Stowa kluczowe: Lew Totstoj, mysl filozoficzno-etyczna, recepcja polska

W Ksiedze Swiata z roku 1858 czytamy: ,Hrabia Leon Tolstoj, mlo-
dy jeszcze literat, ktory niedawno wystapit na polu piSmiennictwa, lecz
ktory zyskal juz sobie wielka slawe powiesciami Dziecinne lata (Dziecin-
stwo) i Pierwsza mlodosé¢ (Lata chlopiece). Pobieral nauki w Kazanskim
Uniwersytecie, a potem wstapil do wojska. Podczas oblezenia Sewastopo-
la byt w liczbie obroncéw tej warowni. Jego Opowiadania wojenne, pisane
w Sewastopolu, wnosilty, jak sie kto§ wyrazil, armatnig kulg interes do li-
teratury rosyjskiej i mialy bardzo wielki a zastluzony rozglos. Znanymi sa
takze zaszczytne powiesci jego: Dwoch huzaréow (Dwaj huzarzy), Zawierucha
(Zamie¢), Notatki markiera i inne. Teraz hr. Leon Tolstoj nie znajduje sie
w stuzbie wojskowej, jezeli wiec poswieci sie na serio literaturze, to nieza-
wodnie spod piéra jego wyjdzie niejeden utwoér znakomity”.

Jak twierdzi Piotr Grzegorczyk!, Ksiega Swiata powtarza informa-
cje rosyjskiego czasopisma Xydoscecmeennvili aucmor [Grzegorczyk 1964,
201-2012].

Antoni Semczuk pisze, ze od pojawienia sie tej informacji mineto blisko
dwadziedcia lat, zanim Tolstoj zdobyl stale miejsce w polskiej publicystyce
i krytyce literackiej2. Liczba bowiem wzmianek o Lwie Totstoju do 1884 roku

L Piotr Grzegorczyk (1894-1968) — bibliograf i krytyk literacki, redaktor miesiecznika
»Ruch Literacki”.

2 Antoni Semczuk (ur. 1930) — historyk literatury rosyjskiej, profesor Uniwersytetu War-
szawskiego. Jego gtéwne prace to Lew Tolstoj, ITwan Turgieniew, Michal Lermontow.
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jest zaskakujaco nikla (znane sa m.in. informacje autorstwa nastepujacych
badaczy: Jan Sawinicz, 1867; Adam H. Kirkor, 1873; Eugeniusz Borakow-
ski, 1878) [Semczuk 1975, 203]. Brak gloséw o Lwie Tolstoju, jak zauwazyt
A. Semczuk, musi szczegdlnie uderzac¢ i zastanawiaé, jesli poréwnamy po-
pularnosé w Polsce po 1870 r. takich pisarzy, jak M. Saltykow-Szczedrin
i I. Turgieniew. Zastanawia tez brak tltumaczen z Tolstoja — pierwszy prze-
ktad jego opowiadania , Albert” pochodzi dopiero z 1885 roku. Zdaniem
A. Semczuka, na sp6znione wejécie Tolstoja do Polski wplynat réwniez fakt,
ze w latach szesédziesiatych i siedemdziesiatych blisko wspélpracowal on
z miesiecznikiem Michata Katkowa Pycckuti eecmuux, znanym z progra-
mowej polonofobii i wielkomocarstwowego szowinizmu [Semczuk 1975, 205].
W potowie lat siedemdziesiatych pojawita sie nowa niekorzystna dla recep-
cji Tolstoja w Polsce okolicznosé: popularyzacji jego tworczosci podjal sie
urzedowy Dziennik Warszawski, co poglebilo jeszcze préznie wokoét Tolsto-
ja w prasie polskiej. Az do 1884 roku nie mozna odnalez¢ wyrazniejszych
Sladéw zainteresowania pisarzem. Sytuacja zmienita sie, gdy w 1884 roku
Tygodnik Ilustrowany zamiescit pochlebna opinie Jézefa Ignacego Kraszew-
skiego o Wojnie i pokoju. Od tego czasu posta¢ Tolstoja i jego dzieta staty
sie obiektem zwickszajacego sie zainteresowania polskiej opinii spotecznej
i literackiej. Wedtug Semczuka, mozna wiec stwierdzi¢, ze droge do serc
i umystéw Polakéw utorowal Totstojowi Jézef Ignacy Kraszewski swoja re-
cenzja Wojny i pokoju oraz ze pisarz ugruntowal sobie trwale w nich miejsce
w roku 1900 powiescia Zmartwychwstanie, zwlaszcza dzigki jej interpretacji
przez Bolestawa Prusa [Semczuk 1975, 206].

Polskich pisarzy zainteresowal Tolstoj jako ideolog. Ideologia propago-
wana przez tego pisarza budzila w Polsce zywy oddzwiek, gdyz wychodzita
naprzeciw poszukiwaniom nowego programu spotecznego. W owym czasie
w Polsce pojawily sie pierwsze formacje socjalistyczne, kota konserwatywno-
-ziemianskie, podejmujace krytyke cywilizacji kapitalistycznej i jej ideowych
komponentéw. To okres formowania stanowisk i ujawniania sie réznic ide-
ologicznych. Ugrupowania ideowe (Mloda Polska, Narodowa Demokracja)
tworzg sie w koncu lat dziewieé¢dziesiatych, ale juz weczeéniej narasta ferment
ideowy. Atmosfera ta wtasnie ttumaczy zainteresowanie Tolstojem jako ide-
ologiem [Kuderowicz 1977, 216].

Oddziatywanie Tolstoja wkrétce stato sie tak dalekosiezne, ze musiat
sie do niego ustosunkowaé caty kulturalny swiat. W Rosji utwory Tolstoja
podlegaly ostrej cenzurze, mégt on jednak swobodnie publikowaé we Fran-
¢ji, w Anglii i innych krajach. To wtasnie z Francji przyszta do Polski stawa
Tolstoja, choé ze znacznym opdznieniem, dopiero w latach 80—90-tych XIX
wieku. Pomimo to pisarz szybko i bezpos$rednio wszedl! w nurt zycia pol-
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skiego. Literatura rosyjska, dzieki dostepowi do czytelnika, znajacego jezyk
rosyjski, odegrata potezng role ideologiczna i czysto literacka. Literatura ta
bowiem niemal przez caly wiek XIX byta w Polsce ignorowana ze zrozumia-
tych przyczyn politycznych. Fakt istnienia sztucznie tworzonych przeszkod,
plynacych z Rosji, opdznial przektady arcydziet rosyjskich na jezyk polski
(np. utwér Wojna i pokdj pojawil sie w przekladzie J. Czainskiego w Grodku
w 1894 roku, w dodatku z wieloma opuszczeniami, bledami i op6znieniem
w stosunku do edycji rosyjskiej o éwieré wieku) [Grzegorczyk 1964, 17].

W krytyce literackiej krajéw stowianskich poruszano zwiazki Lwa Tot-
stoja z Polska i Polakami. Gdy w Polsce pojawity si¢ utwory Tolstoja, wielu
badaczy zaczeto zajmowaé sie jego tworczoscig. Niejednokrotnie rozpatry-
wano problem obecnosci Tolstoja w polskiej krytyce literackiej.

W niniejszym artykule czynimy probe ogladu mysli tolstojowskiej
w Polsce, poczynajac od badan krytykow i pisarzy polskich w XIX wieku
po najnowsze badania. Oceniajac olbrzymi potencjal twérczosci pisarza, ba-
dacze podchodzili do interpretacji mysli filozoficzno-etycznej Lwa Tolstoja
w sposéb dosé jednoznaczny, albo odnoszac sie do idei tolstoizmu w sposoéb
pozytywny, badz to catkowicie potepiajac doktryne Tolstoja. W 1908 roku
niektére rosyjskie dzienniki zwrocity sie do wybitnych przedstawicieli lite-
ratury polskiej z prosbg o napisanie artykutéw na temat Tolstoja. Zaczeli
wiec pisa¢ o nim polscy powieSciopisarze, poeci i krytycy literaccy. Najwie-
cej artykutéow, dotyczacych tworczosci Lwa Tolstoja, ukazalo sie w Polsce
z okazji jubileuszu osiemdziesieciolecia pisarza. W latach 1900-1910 wielu
znanych pisarzy polskich ogtosito swoje poglady na temat utworéw literac-
kich pisarza.

Stosunkowo duzo ciekawego materialu, dotyczacego recepcji twérczosci
Totstoja w Polsce, zawieraja studia bibliograficzne autorstwa wspomnianego
wyzej Piotra Grzegorczyka pt. Lew Tolstoj w Polsce. Grzegorczyk wyrdz-
nil kilka odrebnych faz: okres wstepny obejmujacy lata 18581885 (pierw-
sze wzmianki i artykuly o Tolstoju), druga faza recepcji 1886-1900 (ttu-
maczenia powiesci Wojna i pokdj i Anna Karenina), nastepny etap recep-
cji 1900-1910 (miedzy innymi jubileusz osiemdziesieciolecia Tolstoja w ro-
ku 1908), Tolstoj w dwudziestoleciu miedzywojennym (stulecie urodzin —
1928 i dwudziestopigciolecie $mierci — 1935), nowy etap recepcji po roku
1945 w Polsce Ludowej (translacja na nowo calej beletrystyki Tolstoja).
P. Grzegorczyk, z ktérego pracy czerpiemy informacje, przytoczyl rowniez
wiele wypowiedzi na temat recepcji tolstojowskiej mysli filozoficzno-etycz-
nej wsréd wybitnych pisarzy i badaczy polskich, ktérych glos nie utracit
znaczenia, jak sie wydaje, takze w naszym czasie. Badacz przywotal mie-
dzy innymi stanowisko Bolestawa Prusa, Henryka Sienkiewicza, Bolestawa
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Le$miana, Adama Szymanskiego i Aleksandra Swietochowskiego. W swo-
ich artykutach analizuja oni wielko§é¢, osobliwos¢ i gtéwne cechy twoérczosci
L. Tolstoja.

Pojawiaja sie jednak rowniez wypowiedzi, o czym napisal Grzegorczyk,
ktore negujg doktryne Lwa Totstoja. Wactaw Natkowski, publicysta spotecz-
ny i literacki, ocenil doktryne Tolstoja w dos$¢ krytyczny i odwazny sposéb.
Poréwnal on Friedricha Nietschego i Lwa Tolstoja jako dwa przeciwne bie-
guny. Jego zdaniem, mitoé¢ Tolstoja jest forma taniej milosci, ktéra zaleca
ludziom w swej nagtosci glodzenie sie, podczas gdy Tolstoj sam juz sie nasy-
cit i nabral wstretu do jadta. Wrazliwi ludzie, przejmujacy sie tolstoizmem,
starajac sie dosiegna¢ mniemanej ewangelicznej doskonatosci swojego mi-
strza, nie majac za sobg tak spedzonego zycia, jak Tolstoj, gina. W pracy
Nalkowskiego3 pobrzmiewa odwazny krytycyzm nie pozbawiony ironicznego
sceptycyzmu [Natkowski 1964, 64]. Publicysta widzial stabosé tolstojowskiej
krytyki w rozpatrywaniu zta wytacznie jako przejawu indywidualnej niego-
dziwosci i w przekonaniu o jego nieuchronnosci. Z badan Natkowskiego wy-
nika, ze tolstojowska krytyka powstala z przesytu, ze znuzenia cywilizacja.
Wazniejsze od motywacji staje sie dla Natkowskiego spoteczne funkcjonowa-
nie tej krytyki. Publicysta skrytykowal ideal moralny Totstoja nie tylko za
egalitaryzm, ale tez za utopijno$é, a zatem niemozliwos¢ konsekwentnej re-
alizacji w zyciu i dziataniu jednostek. Zarzucil Tolstojowi, iz sam nie stosuje
sie do wlasnych zasad i jako wielki pan moze pozwoli¢ sobie na gloszenie
cnét ewangelicznych [por. Kuderowicz 1977, 233].

Znany w swoim czasie poeta, prozaik, thumacz i publicysta, Jozef Lo-
bodowski, takze wskazywal bledy w teorii Lwa Tolstoja. Pominal on fakt
gloszenia przez Tolstoja idei pokojowego wspdlzycia, mitosci blizniego, prze-
baczenia, zwalczania zla przez czynienie dobra. Powtarzajac niektore mysli
Nikity Struwego (zaczerpniete z artykutu Struwego, ogloszone w pismie emi-
gracyjnym Becmuux), J. Lobodowski wystapil jako krytyk i bezwzgledny
przeciwnik totstoizmu. Widzial on rzekomo szkodliwe i destrukcyjne konse-
kwencje tolstoizmu w odbiorze spotecznym w Rosji. ,,Umysly byly zatrute,
a jednym z naczelnych farmaceutéow, ktérzy uprzednio przygotowali ztowro-
gie trucizny, byl wlasnie Lew Tolstoj” [Lobodowski 1979, 12].

A. Semczuk réwniez zajmowal sie badaniem twoérczosci 1 mysli filozo-
ficzno-etycznej Lwa Tolstoja. W obszernym studium Lew Totstoj nakredlit
pewne elementy biografii pisarza w potaczeniu z omdéwieniem jego tworczosci

3 Prace W. Natkowskiego na temat Lwa Tolstoja, wywolang nastrojami zwigzanymi
z gloénym jubileuszem osiemdziesigciolecia L. Tolstoja, umiescil warszawski miesiecznik
literacki Sfinks w 1908 roku.
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i gléwnych tez jego doktryny. Badacz, rozwazajac kwestie konfliktu ducho-
wego pisarza, prébuje znalezé odpowiedz na zasadnicze pytanie: Czy konflikt
duchowy pisarza byt konsekwencja przetomu $wiatopogladowego czy tez kry-
zysu postawy. Jego zdaniem idee religijne pisarza zostaly opracowane jako
system w latach osiemdziesiatych i byly czeScia jego filozofii. Juz w mlodosci
pisarz podchodzil do Ewangelii z duza wiedza filozoficzna, poprawiajac mo-
dlitwy i podporzadkowujac je wlasnym ideom etycznym. Jak sadzi A. Sem-
czuk, po 1881 roku nie pojawit sie wcale nowy Tolstoj. Ogloszony w tym
czasie jego system etyczny byl nastepstwem dlugiego rozwoju ideowego pi-
sarza, poczynajac od okresu uniwersyteckich poszukiwan az do pierwszego
okresu tworczosci wlacznie (1851-1855) [Semczuk 1987, 262]. Pisze on, iz
mys$l religijna zawsze odgrywala w zyciu pisarza niezmiernie wazng role juz
od najwczesniejszej mtodosci. Zatem warto tutaj przywolaé¢ na marginesie
stowa Jarostawa Iwaszkiewicza?, ktory stwierdzil, ze religia pisarza nie by-
ta tworem sztucznym, a wynikata z zasadniczych predyspozycji jego natury,
rozwinietych przez zesp6t czynnikéw, ksztattujacych psychike mtodocianego
pisarza. Swoje mysli o Bogu Totlstoj notowal w dziennikach, ktére prowadzit
od najwczesniejszych lat. Myéli te towarzysza mu nieustannie i powracaja
od poczatku do konica jego zycia [Iwaszkiewicz 1972, 583].
Rozwdéj ideowy Tolstoja odzwierciedla fragment z jego dziennika:

,Wczorajsza rozmowa o boskosci i wierze podsuneta mi wielkg kolosalna
my$l, dla ktérej zrealizowania gotéw jestem poswiecié swoje zycie. Mysl ta —
to stworzenie nowej religii, odpowiadajacej rozwojowi ludzkoéci, religii Chry-
stusa, lecz oczyszczonej od wiary i tajemniczosci; religii praktycznej, ktora nie
obiecuje przyszlego zbawienia, lecz realizuje zbawienie na ziemi. Rozumiem,
ze zrealizowaé te mysl moga tylko pokolenia $wiadomie dazace do tego celu...
Dziala¢ swiadomie w celu zjednoczenia ludzi z religia — oto fundament my-
§li, ktéra — jak sie spodziewam — moze mnie pochlonaé” [Tolstoj 1973, nota
z dziennika z 4(16) marca 1855].

A. Semczuk analizowal takze utwory Tolstoja o tematyce religijnej, ta-
kie jak SpowiedZ, Na czym polega moja wiara, Wiec c6z mamy robic¢?. Sta-
ral sie zdefiniowaé tolstoizm jako idee aktywnej mitoéci, dobroci i czynne-
go mitosierdzia. Badacz konstatuje, iz moment ogloszenia tolstoizmu ma
tez przyczyny historyczne (ogloszenie tolstoizmu jako doktryny ma zapo-
biec zblizajacej sie rewolucji). Tolstoj wyczuwal tendencje rozwoju historii,
wybral do ogloszenia swojej doktryny sprzyjajacy moment — lata ,prézni

4 Jarostaw Iwaszkiewicz (1894-1980) — pisarz, wspottwérca grupy poetyckiej Skamander.
Poeta, prozaik, redaktor Twdérczosci, eseista. Autor kilku zbioréw poetyckich oraz prozy,
m.in. Stawa i chwata, Mdj Petersburg.
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ideologicznej”. W tym wlasnie, zdaniem Semczuka, tkwi przyczyna popu-
larnosci tolstoizmu, ktéry w latach osiemdziesiatych staje sie kierunkiem
dominujacym. Bylo to nowe stowo mysli etycznej [Semczuk 1987, 234; Wa-
licki 1973, 236].

Inny badacz, filozof, ktérego gléwnag dziedzing zainteresowan byla histo-
ria rosyjskiej filozofii, Andrzej Walicki, w swojej ksiazce Rosyjska filozofia
1 mysl spoteczna. Od osSwiecenia do marksizmu przytoczyl twierdzenia licz-
nych badaczy, ktorzy pisali, ze wiele elementéw totstoizmu wykrystalizowa-
o sie wczesdniej i znalazto wyraz w utworach pisarza, ktére powstaly przed
jego przetomem sSwiatopogladowym. Badacz dokonal analizy my$li filozo-
ficznej Lwa Tolstoja, powolujac sie tez na Antoniego Semczuka i traktujac
tolstoizm jako doktryne spoteczno-religijna. W drugiej potowie lat siedem-
dziesiatych dokonala sie istotna przemiana, przygotowana przez uprzednia
ewolucje pogladéw. Wedlug Walickiego, Tolstoj jako mysliciel religijny re-
prezentowal skrajna wersje etyczno-ewangelicznej i racjonalistycznej hetero-
doksji chrzescijanskiej. Jego krytyka byta gwaltowna i gniewna. Redukujac
religie do etyki, Tolstoj poddal surowej, moralistycznej i racjonalistycznej
krytyce cala dogmatyke i obrzedowo$é chrzescijanska. Tolstoj wyrdznial na-
uke Chrystusows, traktowal Chrystusa jako najwiekszego nauczyciela, uwa-
zal go za czlowieka, ale w praktyce odnosit sie do jego nauki jako do nauki
boskiej. W tym sensie mozna moéwié, zdaniem badacza, o chrzedcijanskim
charakterze tolstoizmu. Poglady Tolstoja odbiegaly od tradycyjnego teizmu.
Krytyka tolstojowska bylta wulgarnie socjologiczna. Jej sila tkwita w gwal-
townoéci oskarzenia, ,nihilistycznej” Smialosci negacji, a nie w subtelnosci
analiz filozoficznych. A. Walicki definiuje metafizyczny impersonalizm Tot-
stoja, odrzucenie nieSmiertelnosci indywidualnej, tolstojowski egalitaryzm.
Pisze, ze religijno-etyczna doktryna Tolstoja byla statycznym systemem go-
towych prawd. Dochodzi tez do wniosku, ze w filozofii i my$li religijnej
tolstoizm okazal si¢ doktryna malo plodna. Sila jego oddzialywania byla
calkowicie zalezna od osobowosci samego Tolstoja — po jego $mierci zaczeta
szybko zanika¢. Badacz, sumujac swoje poglady na interesujaca nas kwestie,
ostatecznie sadzi, iz niektore idee Tolstoja brzmia dzis archaicznie, wyczuwa
sie w nich co$§ anachronicznego, szokujacego $miatoscig genialnych uprosz-
czen, ale zarazem irytujacego ,nihilistyczna” prostolijnoscig i manichejskim
dualizmem [Walicki 1973, 487, 489-490, 495, 504, 506, 507].

Bazyli Biatokozowicz, polski slawista, komparatysta, badacz literatury
rosyjskiej, biatoruskiej i ukrainskiej, jest autorem wielu prac dotyczacych
twoérczosci L. Tolstoja, m.in. Lwa Tolstoja zwigzki z Polskq, Z polskiej kar-
ty Lwa Tolstoja, Marian Zdziechowski i Lew Tolstoj. Prace Bialokozowicza
to swoista ,tolstowiana polska”. W ksiazce Lwa Tolstoja zwigzki z Polskg
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autor dal syntetyczny obraz stosunkéw Tolstoja z Polakami, uwzglednia-
jac ksztaltowanie sie pogladéw na sprawy polskie, korespondencje z Po-
lakami, a takze percepcje kultury polskiej w oczach pisarza. Jak twierdzi
Bialokozowicz, w kregu pisarza skupialo sie wszystko, czym zylta intelek-
tualna Rosja jego czaséw. Swoisty koloryt jego niepowtarzalnej i pelnej
sprzecznosci osobowosci przyciagal powszechna uwage. Jego potezna indy-
widualno$¢ przejawiata sie nie tylko w dziedzinie twérczodci literackiej, ale
tez w dziedzinie pedagogicznej, filozoficznej, estetycznej i etyczno-religij-
nej [Bialokozowicz 1966, 5—6]. Zdaniem badacza, kryzys $wiatopogladowy,
jaki przezyl Tolstoja na przelomie lat siedemdziesiatych-osiemdziesiatych,
spowodowal, ze sprawy polskie znalazly sie w szerszym kregu zaintereso-
wan rosyjskiego pisarza. Konstatuje, ze kryzys wewnetrzny pisarza nie byt
przypadkowy, wiele elementéw jego Swiatopogladu pokryzysowego mozna
znalez¢ w utworach, dziennikach i korespondencji z okresu poprzedniego
[Biatokozowicz 1966, 77].

Na przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych nastgpita jedynie
krystalizacja pogladéw Tolstoja w pewien jednolity, choé¢ zawierajacy wiele
sprzecznosci system swiatopogladowy. Pisarz byl przekonany o stusznosci
swej doktryny, ktéra miata zbawi¢ swiat. Idea chrzedcijanskiej mitosci i od-
placania za zlo miala byé zbawiennym srodkiem [Bialokozowicz 1966, 81].

7 kolei w pracy Zdziechowski i Lew Tolstoj B. Bialokozowicz stara sie
potwierdzi¢ i udokumentowaé naczelng mys$l dotyczaca stosunkéw pomie-
dzy Zdziechowskim i Tolstojem, a mianowicie to, iz pomimo réznic w po-
gladach na kwestie religijno-etyczne i polityczne, stosunki miedzy Maria-
nem Zdziechowskim® a Lwem Tolstojem byly nacechowane zyczliwoscia,
zaufaniem i pozostawily trwaly $lad w kulturze humanistycznej [Bialokozo-
wicz 1995, 68].

Tworczo$¢ i mysli Tolstoja na biezaco przenikaly do mysli M. Zdzie-
chowskiego. Tolstoj przykuwa jego uwage jako reformator religijny i znajdu-
je zywy oddzwiek juz w pierwszych jego publikacjach. Zdziechowski dat wy-
raz swemu oczarowaniu etyczno-religijnym aspektem tolstoizmu w artykule
Towianizm hr. Lwa Tolstoja. Inne jego prace o Tolstoju to miedzy innymi:
Mesjanisci i stowianofile, Szkice z psychologii narodéow stowianskich, Spor
o piekno, Sztuka, miodo$é i Mloda Polska. Wedlug badacza, religia stata sie
ykotwica zbawienia” dla Lwa Tolstoja. Rozwinal on teze o wptywie totsto-

5 Marian Zdziechowski (1861-1938) — slawista, filozof, historyk kultury, profesor Uni-
wersytetu Jagiellonskiego i Wilenskiego. Tworzyt prace o literaturze i kulturze narodéw
stowianskich, o ideologii romantyzmu i problemach kultury wspolczesnej. Jego gtéwne
prace to: Mesjanisci i stowianofile, Pesymizm, romantyzm a podstawy chrzescijanstwa.
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izmu na ruch neochrzescijanski. Liczne badania i prace Zdziechowskiego na
temat doktryny Tolstoja zostaly ukoronowane syntetyczng rozprawg Lew
Tolstoj, sumujaca zycie, tworczo$¢ i poszukiwania moralno-etyczno-religij-
ne pisarza w kontekscie: pesymizm, romantyzm a podstawy chrzescijanstwa.
Autor przesledzil ewolucje pisarza od panteizmu przez filozoficzny pesymizm
do odnowionego chrzedcijanstwa. Swoja sympatie lokowal on w maksyma-
lizmie moralnym Tolstoja. Tolstojowskie niesprzeciwianie sie ztu przemoca
bylo wyrazem pasywizmu charakteru rosyjskiego, co wyraznie korespondo-
walo z buddyzmem, upowszechniajacym sie w tym czasie w Europie. Nabie-
ralo to szczegdlnego znaczenia ze wzgledu na bezsporny moralny autorytet
Swiatowy pisarza rosyjskiego [Bialokozowicz 1995, 42, 43, 64].

W kolejnej ksiazce Z polskiej karty Lwa Tolstoja B. Biatokozowicz opi-
suje sylwetke Tolstoja widziana oczami polskich pisarzy polskich i innych
artystow. Zwraca uwage na stosunek do twoérczosci i mysli Lwa Totstoja.
Zatrzymajmy sie na tak interesujacej postaci jak Jozef Czapski ze wzgledu
na znamienna ewolucje pogladéw malarza, dotyczaca odbioru doktryny pisa-
rza rosyjskiego. J. Czapski (1896-1993) byl malarzem, grafikiem, koneserem
sztuki malarskiej. Bozyszczem jego mtodosci byt Lew Tolstoj. Przemozny
wplyw na Czapskiego wywarta antropologia filozoficzna, etyczno-religijna
doktryna Lwa Tolstoja. Odpowiadala jemu duchowo-racjonalna definicja
religii oraz potraktowanie mitoéci do Boga jako do absolutnej doskonalosci
i mitoéci do blizniego, czyli do wszystkich ludzi bez réznicy. Urzekly go tez
poglady pisarza na istote cztowieka i nature czlowieczenstwa, apoteoza ludu
i jego moralnosci. Dyskutowal z zarem o anarchizmie etycznym i rygoryzmie
moralnym Tolstoja, podzielajac w pelni jego poglady na wlasnosé prywatna,
zwlaszcza ziemska. W percepcji Czapskiego tolstoizm wiazal sie z okreslo-
nym modelem $wiata, wzorem osobowym czlowieka, ustawicznie doskona-
lacego sie w imie powszechnej mitosci oraz w wyidealizowanym spoteczen-
stwie, kierujacym sie szczytnymi zasadami religijno-etycznymi, ucieleSniony-
mi w ogdlne normy i reguly zycia godziwego [Bialokozowicz 2003, 208-210].

Czapski z bra¢mi Antonim i Edwardem Marylskim oraz siostrami Karo-
ling i Marig zaltozyt w Piotrogrodzie religijno-pacyfistyczny falanster w tot-
stojowskim duchu. Po zrealizowaniu tego zamierzenia wkroétce zaczyna razié¢
go, jak pisze Bialokozowicz, rozdzwiek miedzy szczytnymi idealami Tolsto-
ja i realnym stanem spoleczenstwa. Z czasem Czapski dokonuje apoteozy
tolstoizmu w kierunku coraz bardziej nasilajacej sie jego negacji. Bezczyn-
nosé, na ktora skazywal swoich wyznawcéw tolstoizm, coraz bardziej meczy-
ta Czapskiego. Stopniowo zaczyna sie kruszy¢ konstrukcja myslowa filozofii
tolstojowskiej, ktéra poprzednio wydawata mu sie nie do ruszenia i nie do
obalenia. Zatem, jak konstatuje B. Bialokozowicz, tolstoizm w percepcji
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Jozefa Czapskiego przeszedl znamienng ewolucje — od apoteozy do negacji
[Bialokozowicz 2003, 210, 212, 214].

Polski historyk filozofii, Zbigniew Kuderowicz, doszedl do wniosku, ze
ideologia L. Totstoja pelni role jednego z katalizatoréow, utatwiajacych kry-
stalizacje stanowisk ideologicznych. Recepcja Tolstoja ulatwiata ksztalto-
wanie sie postaw Swiatopogladowych. Zdaniem Kuderowicza, wybér zagad-
nien, ktére podejmowal Tolstoj, sprzyjal szerokiej recepcji jego ideologii.
Zasadniczg myéla filozofa jest stwierdzenie, ze wieloznacznos¢ i nieokreslo-
nos¢ programu Tolstoja rozwijala wszelkie dyskusje. Wielorakos$¢ recepcji
pisarza znajdowala pewne wytlumaczenie w wieloznacznosci jego doktry-
ny. R6zni pisarze mogli interpretowaé jego program zgodnie z wlasnymi
intencjami. Powodem zainteresowania recepcja Tolstoja jest znaczny au-
torytet moralny pisarza, zrodzony dzieki zgodnosci jego programu i stylu
zycia, jak tez autorytet osobisty. Kuderowicz zwrécit uwage na fakt, ze po
$mierci pisarza szybko zanika recepcja jego ideologii, nie tylko dlatego, iz
zmienila sie atmosfera intelektualna, ale tez dlatego, ze zabraklo autoryte-
tu. Badacz uwazal gruntowne poznanie mysli Tolstoja za wazny przyczynek
przede wszystkim do poznania historii polskiej my$li filozoficznej i spotecznej
przetomu XIX i XX wieku. Recepcja tolstoizmu miata charakter selektyw-
ny, polegata bowiem na przejmowaniu jednych watkow i krytycznej ocenie
innych. Kontrowersje budzita sama zawarto$¢ doktryny. Rézne wizerunki
Tolstoja i jego mysli konkurowaly w polskim piSmiennictwie. Kuderowicz
w studium Polskie spory wokdl Lwa Tolstoja wyrdznil gtéwne typy polskiej
recepcji Tolstoja: recepcja religijno-konserwatywna, recepcja humanistycz-
no-liberalna, recepcja demokratyczno-lewicowa. Kryterium wyréznienia sta-
je sie sposo6b interpretacji doktryny, swoistos¢ hierarchizacji problematyki,
co przejawia sie w opisie i ocenie doktryny Tolstoja.

Na interesujacy nas temat pojawila sie w ostatnim czasie takze ksiaz-
ka Dramat religijny Tolstoja Radostawa Romaniuka®. Romaniuk bada nurt
mysli rosyjskiej na przetomie wiekdéw w kontekécie idei wielkiego pisarza. Te-
matem zasadniczym jest tutaj zaréwno religijny, jak i osobisty dramat Lwa
Tolstoja, rozterki zwiazane z zastosowaniem chrzescijanskiego wzoru zycia
w praktyce. Oprocz Tolstoja, bohaterami ksiazki sa réwniez zona i krewni
pisarza, polemisci, filozofowie Mikotaj Bierdiajew i Wlodzimierz Sotowjow,
rosyjscy socjalisci. Romaniuk opisuje w ksiazce lata osiemdziesiagte XIX wie-
ku, kiedy to Tolstoj przechodzi przemiane religijna. Jego ksigzka nie jest
biografia w sensie dostownym, ale autor wyodrebnia tutaj role ego pisa-

6 Radostaw Romaniuk (1975) — polonista, rusycysta, krytyk literatury, thumacz.
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rza. Romaniuk opisuje tez tolstojowska probe wcielenia dostownie czytane-
go Pisma Swietego w zycie. Zaleta ksiazki jest pokazanie Tolstoja w szer-
szym $wietle — Romaniuk portretuje my$l etyczna i spoleczng Rosji konca
XIX stulecia. Jest to studium o pisarzu, ktéry w swoim mniemaniu prze-
kroczyt granice literatury, o procesie spalania si¢ w niemozliwosci wyrazenia
siebie przez tworczosé. W swoje rozwazania badacz wkomponowuje wiele in-
teresujacych fragmentéw biograficznych, miedzy innymi o nauce rzemiosta
szewskiego przez pisarza, ktory zmuszal catg rodzine, by chodzita w zrobio-
nych przez niego butach. Szuka odpowiedzi na wiele absorbujacych pytan,
zwigzanych z mysla filozoficzno-etyczna Lwa Tolstoja. Czy moralne standar-
dy, wskazane przez Chrystusa, mozna rozumieé¢ dostownie? Czy Ewangelia
jest w stanie przemieni¢ ludzkie zycie? Jak twierdzi Romaniuk, stawa ge-
niusza pozwolila Tolstojowi moéwié, przeciwstawiaé sie ogdlnie przyjetym
normom i powszechnie panujacym moralnym standardom, miedzy innymi
w swoim stosunku do Cerkwi. Ale stuchano pisarza i jako pisarz mogt méwié
swojg prawde. Tolstojowskie rozumienie chrzedcijanstwa oraz postanowie-
nie moralnego doskonalenia ,pomimo otaczajacego zla” to projekt swego
rodzaju zeslania wewnatrz wlasnego domu [Romaniuk 2004, 16, 24]. Zda-
niem badacza, moralnoéé¢, w wyniku sformutowania pewnych postulatow,
tak jak to uczynit Lew Tolstoj, przestaje by¢ kwestia postuszenstwa prawu,
a zaczyna by¢ dramatem. Konstatuje, iz Tolstoj byt tak spetany ze swoim
Swiatem, ze musial doslownie odrzucié¢ czesé siebie, aby z niego uciec. Pisarz
wykraczal poza wygodny $wiat duchowy. Tolstojowskie Krélestwo Boze na
Ziemi bylo utopijnym krélestwem pokoju i mitosci wszystkich ludzi, zreali-
zowanym dzieki wypelnianiu przykazan Chrystusa: rezygnacji z przemocy
i wlasnosci. Tolstoj pragnal spokoju $wietosci, ale poszukujac go nieustan-
nie dotykal moralnosci niemozliwej, ciagle nie chcac sie na owg niemozliwosé
zgodzi¢ [Romaniuk 2004, 42].

Na zakoniczenie zasadnym staje sie przywolanie syntetyzujacych wnio-
skéw o recepcji myéli filozoficzno-etycznej Lwa Tolstoja w Polsce autorstwa
Zbigniewa Kuderowicza. Badacz stwierdzit, ze przeglad historii recepcji tot-
stoizmu w polskim piSmiennictwie ujawnia ogromne rozbieznosci ocen: od
ogloszenia Totstoja odnowicielem zycia religijnego, przez uznanie go za wy-
raziciela humanizmu, az do nazwania go ,,pogrobowcem utopijnego reali-
zmu”7. Recepcja pokazuje kontrowersje ideowe miedzy recypujacymi kie-
runkami. Recepcja Tolstoja odzwierciedla przeciwienstwa charakterystyczne

7, Pogrobowiec utopijnego realizmu” — tak okreslita Tolstoja w swoim artykule Réza
Luksemburg (1871-1919), dzialaczka i ideolog polskiej, niemieckiej socjaldemokracji i ru-
chu komunistycznego, ktorego tekst mozna znalez¢ m.in. w pracy Grzegorczyka.
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dla przetomu XIX i XX wieku. Badania Kuderowicza ukazaly, iz omawiana
doktryna, to nie zamknieta gotowa calo$é, a sktadnik zycia spotecznego i jej
funkcjonowania w spotecznej Swiadomosci. Filozof zauwazyt, ze w Swietle re-
cepcji poszerzyla sie wiedza o takich aspektach teorii, ktérych Tolstoj sam
nie artykutowal badz nie rozwinat. Najwazniejszym staje sie tutaj mozliwosé
prezentacji doktryny jako zywotnego skladnika kultury, ktéry zmusza od-
biorcéw do zajmowania postaw moralnych i teoretycznych i do angazowania
sie w spory ideologiczne [Kuderowicz 1977, 244].

Do twérczosci Tolstoja, jako zyciodajnego zZrédla, odwolywano sie
w najtrudniejszych okresach w dziejach XX wieku. Z jego dziel czerpano otu-
che, site przetrwania, moc walki i wiare w zwyciestwo humanistycznych ide-
alow w latach pierwszej i drugiej wojny Swiatowej [Bialokozowicz 2003, 38].

Tolstojowska spuscizna poprzez percepcje, odczucia, doznania i prze-
zycia twércze wielu wybitnych pisarzy zadomowilta sie w polskiej kulturze
pidmienniczej i teatralnej jako wiecznie aktualne dziedzictwo probleméw mo-
ralnych, nurtujacych zaréwno indywidualnego czlowieka, jak i spoteczen-
stwo, przenikajacych w glab narracji artystycznej, a takze jako humani-
styczna afirmacja wolnosci tworzenia, a tym samym jako ,wspdlne dobro
literatury $wiatowej” [Bialokozowicz 2003, 44].
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PHILOSOPHICAL AND ETHICAL THOUGHT OF LEO TOLSTOY
IN POLISH PERCEPTION

SUMMARY

The present article explores philosophical and ethical thought of Leo Tolstoy
in polish perception. The author of the article attempts to overview the mentio-
ned above thought, commencing with earliest researches and first references about
the author in Poland, and terminating with the analysis made by modern polish
scientists. Philosophical and ethical thought of Leo Tolstoy is analyzed both in
secular and religious context, with particular attention drawn on types of Tolstoy
perception in polish literature and its role on creation of intellectual life of polish
society.
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