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1. Uwagi ogolne

Problematyka udzialu czynnika spolecznego w orzekaniu doczekatla si¢ w lite-
raturze niemieckiej juz wielu opracowan o charakterze monograficznym'. W Niem-
czech publikowane sa takze poradniki dla fawnikéw orzekajacych w sprawach
karnych, w tym przez Niemieckie Stowarzyszenie Lawniczek i Lawnikéw (Deutsche
Vereinigung der Schiffinnen und Schiffen).

Do refleksji sklania juz prowokacyjnie sformulowana teza gtéwna monogra-
fii sprowadzajaca sie do pytania, czy udzial czynnika spolecznego (sedziego-laika)
w orzekaniu stanowi obecnie przestarzaly element procesu, czy tez gwarancje wykry-
cia prawdy obiektywnej. Narzedziem uzytym przez Autora do osiggniecia tego celu

1 G. Andoor, Laien in der Strafrechtsprechung. Eine vergleichende Betrachtung der Laienbeteilung an deutschen
und englischen Strafgerichten, Berlin 2013; H. Lieber, U. Sens (red.), Ehrenamtliche Richter. Demokratie oder
Dekoration am Richtrertisch?, Wiesbaden 1999; F.Ch. Grube, Richter ohne Robe. Laienrichter in Strafsachen
im deutschen und anglo-amerikanischen Rechtskreis, Frankfurt am Main 2004, s. 35-59; B. Linkenhein, Laien-
beteiligung an der Strafjustiz. Relikt des burgerlichen Emanzipationsprozessen oder Legitimation einer Recht-
sprechung “Im Namen des Volkes”?, Berlin 2003; W. Grikschat, A. Luthke, F.-W. Dopatka, |. Miller, Gesellschaft,
Recht und Strafverfahren. Eine Einfuhrung in die Strafjustiz fir Schéffen und andere Interessierte. Opladen 1975;
Ch. Renning, Die Entscheidungsfindung durch Schéffen und Berufsrichter in rechtlicher und psychologischer Si-
cht, Marburg 1993; |. Nassif, Das erweitere Schoéffengericht Regensburg 2009.
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1992.
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miata by¢ przede wszystkim metoda historyczno-prawnoporéwnawcza, z uwzgled-
nieniem obowigzujacego niemieckiego ustawodawstwa karnoprocesowego.

Podjecie si¢ recenzji wskazanej monografii wynika, zdaniem piszacego niniejsze
stowa, z faktu, Ze rowniez w polskim ustawodawstwie karnoprocesowym oraz opar-
tym na nim orzecznictwie sadowym, a takze w pogladach doktryny pojawiaja sie ten-
dencje do eliminacji (badZ ograniczania) przejawdw udzialu czynnika spotecznego
w orzekaniu.

2. Struktura monografii

Monografia sklada si¢ z wprowadzenia, siedmiu rozdziatéw i podsumowania.

We wprowadzeniu akcentuje si¢ konstytucyjne umocowanie zasady udzialu
czynnika spolecznego w orzekaniu, wskazujac jednoczesnie na problemy wynikajace
m.in. z konfrontacji tej zasady z prawem oskarzonego do obrony (s. 1-7). Podkresla
sie, ze instytucja wspolczesnych sadow spotecznych w Niemczech ma swoje korzenie
na przetomie XVIII i XIX wieku i w tym czasie miala posta¢ sadow przysieglych, na-
zywanych zresztg na wzor angielski ,,jury”. W tej czesci monografii zaakcentowano
istniejacy od 200 lat problem sprowadzajacy sie do pytania, czy mozna w rece przy-
siegltych, jako obywateli nieobeznanych z prawem, powierzy¢ losy oskarzonych obje-
tych zasadg domniemania niewinnosci?

Rozdzial I monografii poswiecono rozwazaniom dotyczacym historycznemu
rozwojowi instytucji tawnika/sedziéw spolecznych i uporzadkowaniu poje¢ uzytych
pézniej do analizy prawnohistorycznej. W rozdziale tym podjeto probe zdefiniowa-
nia takich poje¢, jak sad spoleczny (Volksgericht) (s. 9-13), ktory skonfrontowano
z pojeciem sadu laikow (Laiengericht) (s. 13-14). W dalszej czgsci rozwazan odnie-
siono pojecie sadow spotecznych do instytucji sadéw przysieglych i przysiegtego
(s. 14-17), a nastgpnie do fawnika i sagd6éw fawniczych (s. 17-19).

W rozdziale II monografii oméwiono funkcje sadéw spolecznych i oczekiwa-
nia stawiane przed nimi na poczatku XIX wieku. Pierwotnie niemiecki kodeks po-
stepowania karnego (StPO) przewidywal udziat w procesie karnym dwdéch rodzajéw
sedziow spotecznych: tawnikow (Schiffen) i przysieglych (Geschworenen). Lawnicy,
tak jak obecnie sedziowie honorowi (ehrenamtlichen Richtern), zasiadali w skladzie
orzekajacym wraz z sedzig zawodowym i mieli tozsame z nim uprawnienia (z wyjat-
kiem znajomosci akt). Natomiast w przypadku sadéw przysiegtych, ktdére byty wta-
$ciwe do rozstrzygania spraw o najpowazniejsze zbrodnie, pierwotnie (podobnie jak
w systemie angielskim i francuskim) istnial podzial zadan pomiedzy sedziami zawo-
dowymi i sedziami laikami: tawa skladajaca si¢ z dwunastu przysiegtych sama roz-
strzygata kwestie winy, natomiast trzech sedziéw zawodowych decydowato o karze®.
Ze wzgledu na niemoznos$¢ poradzenia sobie przez sady przysiegtych ze skompliko-

3 C. Roxin, B. Schiinemann, Strafverfahrensrecht, Miinchen 2009, s. 32-33 i powotana tam literatura.
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wanymi stanami faktycznoprawnymi oraz z uwagi na inne wady tej instytucji (takze
ze wzgledow finansowych) ich dotychczasowy ksztalt zostal w roku 1924 istotnie
zmodyfikowany na mocy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci (tzw. Emminger
Reform). Obecnie nie réznig si¢ one od sadéw fawniczych (aczkolwiek nadal zwycza-
jowo okresla si¢ sedziow tych sadéw mianem ,,przysieglych”). Jak wskazuje Autor,
wlasnie ta reforma doprowadzita do zniesienia w Niemczech instytucji sagdow przy-
siegtych (s. 29-41).

Rozdzial III monografii poswiecono zasadom wyboru sedziéw spolecznych do
sadow przysiegtych i sadow tawniczych XIX wieku, a takze po reformie Emmingera
z 1924 r. Przedstawiono w nim éwczesne realia, m.in. pozbawienie mozliwosci kandy-
dowania na sedziego spolecznego okreslonych grup zawodowych i spotecznych oraz
faktyczne wykluczenie w XIX wieku z grona takich kandydatéw kobiet (s. 43-48).

W rozdziale IV monografii odniesiono si¢ do problemu znajomosci prawa przez
tawnikow i wplywu tej kwestii na ich wybor. Wiele miejsca poswiecono tu sporom
wokot problemu czynu (Tatfrage), odniesiono si¢ do kwestii werdyktu przysiegtych
(Wahrspruch) w kwestii winy oskarzonego i wplywu pouczen sedziego zawodo-
wego udzielanych przysieglym po zakonczeniu przewodu sagdowego na ten werdykt.
Na koncu odniesiono si¢ do zasady swobody oceny dowodoéw jako podstawy orzeka-
nia sedziéw spolecznych (s. 102-118).

W rozdziale V monografii oméwiono kompetencje tawnikow do orzekania w ka-
tegoriach spraw innych niz karne, a mianowicie sadach pracy i ubezpieczen spotecz-
nych, sadach gospodarczych, sagdownictwie administracyjnym i finansowym oraz
sadach rolniczych (s. 119-144).

W rozdziale VI Autor analizuje udziat fawnikéw w orzekaniu w systemach tota-
litarnych, w tym w sadach spolecznych bylej Niemieckiej Republiki Demokratyczne;j
(DDR).

Rozdziat VII dotyczy za§ wybranych probleméw zwigzanych z funkcjonowa-
niem sagdow tawniczych w Niemczech, a mianowicie brakiem dostepu do akt sprawy
i praktycznej realizacji prawa tawnikéw do zadawania pytan w trakcie przewodu
sadowego.

3. Podsumowanie

Najwazniejsze z punktu widzenia polskiego Czytelnika wydaja si¢ rozwazania
ostatniego VIII rozdzialu monografii, zawierajacego wnioski z przeprowadzonych
analiz historycznoprawnych (s. 233-241). Autor podkresla w nim historyczne zna-
czenie udzialu czynnika spotecznego w orzekaniu w sprawach karnych, wskazujac, iz
stanowi on jeden z najwazniejszych aspektéw zaufania spotecznego do systemu wy-
miaru sprawiedliwosci i gwarancje niezawisosci sedziowskiej.
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W tej czesci opracowania zaakcentowano takze problemy zwigzane z wyborem
tawnikéw w perspektywie historycznej i w obecnie obowiazujacym ustawodawstwie
niemieckim. Podkreslono, Ze w rozwoju historycznym ustawodawca niemiecki od-
szedl od wymogoéw cenzusu majatkowego i wyksztalcenia sedziéw spotecznych, sta-
rajac sie, aby rekrutowali si¢ oni ze wszystkich reprezentatywnych grup i srodowisk
spolecznych, przy wykluczeniu niektérych kategorii funkcjonariuszy publicznych.
Autor dostrzega takze problem upolitycznienia instytucji fawnikéw w bylej NRD, co
przejawialo sie w uksztaltowaniu partyjnych kryteriow ich wyboru (s. 233-234).

W podsumowaniu odniesiono si¢ takze do jakosci orzekania sadéw z udzialem
sedziow-laikéw. Wyrazono tu poglad, ze jakos¢ wyroku sadu karnego nie zalezy od
tego, czy zostal on wydany z udziatem przysiegtych (bez wplywu sedziego zawodo-
wego), czy tez w sktadach kolegialnych z udzialem tawnikéw (s. 233-235). Powotano
sie na tez¢ Volka: ,Jedynym argumentem, ktdry przemawia przeciwko zniesieniu
udzialu sedzidw-laikéw (w orzekaniu - przyp. C.K.) jest niepewnos¢ konsekwencji,
jakie wywota¢ moze taka decyzja; jedynym argumentem przemawiajacym za udzia-
tem sedziéw-laikow jest fakt, ze on istnieje” (s. 235).

Wysuwajac wnioski, Autor poddaje pod rozwage fakt przekazania fawnikom
podstawowych informacji o aktach sprawy przed rozpoczeciem rozprawy (ktére to
akta w calo$ci zna przewodniczacy sktadu - sedzia zawodowy), jednakze tylko w ta-
kim zakresie, aby nie wyrobili sobie oni wskutek ich znajomosci przekonania co do
winy i sprawstwa oskarzonego.

W monografii podkreslono takze konieczno$¢ odpowiedniego szkolenia taw-
nikéw z zagadnien prawa karnego i procedury, gdyz, w przeciwienstwie do innych
sadow tawniczych (orzekajacych np. w sprawach gospodarczych czy pracy i ubezpie-
czen), fawnicy orzekajacy w sprawach karnych nie s3 w stanie swoim do$wiadcze-
niem zyciowym skompensowa¢ nieréwnosci kompetencji w poréwnaniu z sedziami
zawodowymi. Od dawna postuluje sie, celem lepszego komunikowania sie¢ miedzy
tawnikami i pomiedzy tawnikami i sedziami zawodowymi, utworzenie w sadowych
strukturach administracyjnych komitetéw fawniczych, ktére mialyby wplyw na za-
rzadzanie tymi strukturami (s. 236-237).

Rozwazajgc argumenty za i przeciw udzialowi czynnika spolecznego w orzeka-
niu, Autor wskazuje, Ze nie przekonuje go w $wietle przeprowadzonych w monografii
rozwazan poglad sedziow zawodowych, ze zaleta udzialu tawnikow jest prezentowa-
nie spotecznopedagogicznego punktu widzenia (volkspddagogische Gesichtspunkt),
co sprzyja wzmocnieniu zaufania spoleczenstwa do wymiaru sprawiedliwosci. Zaleta
ta jest umniejszana przez negatywne okolicznosci towarzyszace udzialowi czynnika
spolecznego w orzekaniu, tj. nieznajomo$¢ wiedzy prawniczej, brak wystarczajacej
wiedzy o sprawie i praktycznych umiejetnosci jej rozstrzygania, czy nacechowany
emocjami brak obiektywizmu. Ze wzgledu na przewage wiedzy prawniczej i kom-
petencji sedzidw zawodowych fawnicy nie sa w stanie takze petni¢ funkcji gwaranta
prawidlowego orzekania.
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Wskazujac na powyzsze, Autor widzi miejsce sedzidw-laikow w sadach spolecz-
nych (na wzdr istniejacych wczesniej w bytej NRD), ktore moglyby orzekaé w spra-
wach zakonczonych umorzeniem oportunistycznym (§ 153, § 153a StPO), czy tez
w strukturach mediacyjnych (Téter-Opfer-Ausgleich), a takze na etapie wykonania
kary wobec skazanego (s. 238-241). Te zaproponowane alternatywy dla obecnych sg-
dow tawniczych majg ceche wspdlng — pozbawienie fawnikow wspdtodpowiedzial-
nosci za rozprawe gtéwna i wydanie wyroku. Jak stwierdza w ostatnim zdaniu Autor:
»Jesli podzieli sie ten poglad, to powstanie jednocze$nie szansa, by¢ moze jedyna, na-
dania cytowanemu wczes$niej pogladowi Volka o «niepewnosci» co do skutkow usu-
niecia udzialu czynnika spolecznego skoncentrowanego tylko na karnoprocesowym
postepowaniu rozpoznawczym, nowej, przyszlosciowej perspektywy” (s. 241).
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