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NAUKOWY PROJEKT WYDAWNICZY
— SERIA ,PRZELOMY / POGRANICZA”

Dziedzictwo przeszkei nie jest czyrd danym raz na zawsze. Wymaga nowych
odczyta, ponowié interpretacji, odwagi zapytywania o to, 0 co nagprzednicy nie
mogli kadZ nie mieli $miatosci pytat. Odnawianie znachg przekraczanie utrwalonych
stereotypdw analitycznych, akty zerwania z kanomierpretacyjnym stanowiczesé
tego samegasywego procesu tworzenia kultury, ktdrego rowniedamentaln cz$cia
s3 hieustanne powroty do tradycji i szacungiwiony dla autorytetow przes#ai.

Naukowy projekt Wydawniczy ,przetomy/pogranicza’ijikuje prace:

— Stanowice prolg nowego odczytania tekstow i autoréw, zjawisk &tddich i kultu-
rowych dobrze ji, zdawa by sk mogto, znanych i rozpoznanych.

— Studia ujmujce problematyk literacky w ujeciu komparatystycznym i interdyscypli-
narnym, innymi stowy: ,pogranicznym”.

— Prace z zakresu najszerzej rozumianej wiedzyltoiige i sztuce, proponage mono-
grafczne lub/oraz nowe, ,przelomowe’taia tematu.

— Ksigzki autoréw, ktérych uzriamazna za klasykéw badanad pewn dziedzim hu-
manistycznego dyskursu.

— Dzieta o literaturze, kulturze i sztuce, ktére +6znych powoddéw — nie mogtly i
niegdy ukaz&, nie znalazty wisciwego momentu.

— Nowe, krytyczne opracowania zapomnianych tekstéwnych. Pragniemy, by ks

ki publikowane w Naukowym Projekcie Wydawniczym zBlomy/Pogranicza” two-
rzyty niewielkie serie i cykle tematyczne, skoncemtane wokét pojedynczego dzieta,
osoby, watku.

przetomy
pogranicza
studia literackie

KBF
WSCHOD - ZACHOD

Studia o literaturze kobiecej — I
Redaktorka cyklu: Anna Janicka

WYDZIAL FILOLOGICZNY
UNIWERSYTETU W BIALYMSTOKU

KATEDRA BADAN FILOLOGICZNYCH
~WSCHOD - ZACHOD”



RADA NAUKOWA
NAUKOWEGO PROJEKTU WYDAWNICZEGO
— SERII ,PRZELOMY/POGRANICZA”:

Zdzistaw Jerzy Adamczyk (AH, Kielce)
Jézef Bachoérz (UG, Gdak)

Grazyna Borkowska (IBL PAN, Warszawa)
Bogdan Burdziej (UMK, Torti)

Stawomir Buryta (UWM, Olsztyn)
Malgorzata Czerniska (UG, Gdask) —Przewodniczca
Michat Gtowinski (IBL PAN, Warszawa)
Margreta Grigorova (Wielkie Tyrnowo, Butgaria)
Krystyna Jakowska (UwB, Biatystok)

Irena Jokiel (UO, Opole)

Zbigniew Kazmierczyk (UG, Gdask)

Anna Kiezun (UwB, Biatystok)

Alina Kowalczykowa (IBL PAN, Warszawa)
Jan Leaczuk (Biatystok)

Ryszard Low (Tel-Aviv, Izrael)

Natalia Maliutina (Odessa, Ukraina)
Gabriela Matuszek (UJ, Krakow)

Michael J. Mikos (Milwaukee University, USA)
Swiettana Musijenko (Grodno, Biatafu

Ewa Nawrocka (UG, Gdek)

Maria J. Olszewska (UW, Warszawa)

Ewa Paczoska (UW, Warszawa)

Jerzy Paszek (§] Katowice)

Magdalena Popiel (UJ, Krakow)

Roscistaw Radyszewski (Kijow, Ukraina)
German Ritz (Zarich Universitat, Szwajcaria)
Adam Skreczko (AWSD, Biatystok)

Jerzy Snopek (IBL PAN, Warszawa)
Magdalena Saganiak (UKSW, Warszawa)
Whodzimierz Szturc (UJ, Krakdw)

Zofia Zarebianka (UJ, Krakow)

Ihar Zuk (Grodno, Biatorg)




Sara Nomberg-Przytyk w latach 60.



Mezowi Irkowi

i naszym dzieciom



przetomy
pogranicza
studia literackie



SPIS TRESCI

WYKAZ SKIOtOW ....eevviiieeeeeeeeie et e e e e 13
A A1 o PP 15

ROZDZIAL |

W zydowskiej rodzinie

DZIECHASIWO ...ttt 29
(072231 =To [ 0] €= Vo | P 35
Wplyw dziadka-rabina .............ooouiiiiiooi e 14
Chasydzka Matka ..............uiiiiiiii e e 46

W cieniu matki — ojciec i brat ............oooooeiii i 52
TozsamaB¢ zydowsKa Przed WOM ......vvveeiiieiiiieiiiie e e 54

ROZDZIAL 11
Wybor lewicy

Droga Na ZamekK .......ooouiiiiiii e 59
Polska pisarkadydowska komunistka — e fascynacje komunizmem ... 64
WigZIENNA OAYSEJA ..eieveieeeeii e e 07
PO stronie KOMUNIZIMU .......oooiiiiii e 68

ROZDZIAL I
Zagfada w narracji Sary Nomberg-Przytyk

SPENIONESWIAAECIWO ...ttt e et e e e e e e eeeeees 95
Podwadjna rana. O genezie PiSarStWa .......cccceeeeeereiieeeeerreiiiininaneeenenenns 99
Powrdt do BiategoStOKU .........cooiiiiiiiii 103
Perspektywa czasowakwlumnach Samsona............ccccoeevveviiereennnnnn. 106
POkCIE CZASU W QEICIE ..uniiiiiii e eee e 113
OCENA JUAENTALU ...t e e 118

CZIONKOWIE JUAENTALU ......ieiiiiiiiiie e 121

OCENA NIBIMCOW ... e 241



12 Spis tresci

L H o g T o o o U 125
Likwidacja biatostockiego getta ......... .o 128
Relacje Z AUSCWILZ .........iiiiii e 341
ODOZ o 141
Portrety Ofiar ... e 152
POrrety SPraWCOW .......ccoiveiiiiiiiieeeesceeee e e e e e e e e e eeeeenes 154
Opowiedzi@ 0DOZOWE NiStONE .........cccoviiiiiiiiie s 159
Dwie narracje: Sara Nomberg-Przytyk i Stanistaw@@owska ........... 163

ROZDZIAL IV

Czas poraek i rozczarowan (1945-1968)

Historia poraek ideologicznych ..o 184
Wobec pogromu kieleckiego ...........coooiiiiiiiiiiiiii e 187
Wydarzenia w katedrze lubelskiej ............cccoooiiiiiiiiii 190
W dobie StaliNiZmUu ........ccooiiiiiiii e 193
POraki ZAWOAOWE ..........ccooiiiiiiiiiie e emmmme e 197
Rodzina Andrzeja PrzytyKa ..........ooooeiiomiieeiii e 206
Przed wanymi decyzjami .........cccoooeeiiiiiiiiiieei e 213
Trudna tasama¢, zawiklane [0Sy ...........ooveeiiiiiiiiiee e, 220
ROZDZIAL V

Zycie emigrantki

N F= o 1Y = o o P 231
SYNArom AUSCRWILZ .....ooeiiiiiie e 246
ZBKOACZENIE ...ttt ettt 25
Kalendariumzycia i tWOrCZGCi .........cooeveeeeiiiiiiiii 257
ANEKS e 259
Bibliografia ........oooeeiiiei e 287
oYU 0] 4= U TP 295

INAEKS NAZWISK ..ottt e eaenns 299



AAN
AIPN BU
AIPN
AIPN LU
APMA-B
AUW

KL

KPP

KW PZPR

KZMP
MOPR
MSW
PAwL
PPR
PZPR
TUR
UBP
WUBP
ZBoWiD
ZAKLIT
ZIH

WYKAZ SKROTOW

Archiwum Akt Nowych

Instytut Pamgci Narodowej Oddziat w Bialymstoku
Archiwum Instytutu Pamgci Narodowej

Instytut Pamgci Narodowej Oddziat w Lublinie
Archiwum Pastwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau
Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego
Konzentrationslager (ob6z koncentracyjny)
Komunistyczna Partia Polski

Komitet Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej

Komunistyczny Zwiazek Miodziery Polskiej
Miejski Osrodek Pomocy Robotnikom
Ministerstwo Spraw Wewgirznych

Paistwowe Archiwum w Lublinie

Polska Partia Robotnicza

Polska Zjednoczona Partia Robotnicza
Towarzystwo Uniwersytetu Robotniczego

Urzad Bezpieczastwa Publicznego

Wojewoddzki Urad Bezpieczastwa Publicznego
Zwiagzek Bojownikow o Wolné¢ i Demokracg
Zrzeszenie Akademikow i Literatow

Zydowski Instytut Historyczny w Warszawie



Sara Nomberg-Przytyk z najstarszym wnukiem Sasza Przytykiem



WSTEP

Biografia Sary Nomberg-Przytyko opowi&é o pokoleniu przedwojen-
nych komunistéw rozczarowanych ideologigantoph. Zyciorys pisarki wy-
réznia sk na tle tej generacji: rabinackim pochodzeniemedistwem nazna-
czonym kalectwem, przgciem Zaglady — jako w#niarka Auschwitz i innych
obozow koncentracyjnych, mimo zausalnej niepetnosprawnoi, zostata oca-
lona podczas marsZmierci. Autorka dokonafa tak rozrachunku z wiasnym
zyciem i komunizmem, co odkrywgpgpisane przez firelacje autobiograficz-
ne’. Nomberg-Przytyk, &ac obserwatork i swiadkiem przetomowych mo-
mentéw historii oraz jej aktywnuczestniczl, z powojennej perspektywy
snuje wspomnienia o wtasny#yciu, poddajc je krytycznej analizie. Dawna
dziataczka komunistyczna g#o zajmowala stanowisko niezgodne z oficjal-
na linig partii. W efekcie zawirowapolitycznych znalazla siw gronie emi-
gracji marcowej z 1968 roku.

Uwiktana byta w dwa totalitaryzmy XX wieku: jednenmunich — komu-
nistycznemu — zawierzyfa i stateg gego gorling zwolenniczly — ostatecznie
skrzywdzon i rozczarowan, drugiego — nazizmu — byla oftarocalony
wbrew jego zaleeniom.

Nomberg-Przytyk odrzucitaydowsks wersg socjalizmu reprezentowa-
na przez Bund, nie przyfa rowniez ideologii syjonistycznej i mdiwosci
budowania nowopowstalego fawa lzrael. Autorka uwierzyta w ziudne
idee internacjonalizmu, obietnicaviata bez podzialdbw spotecznych, naro-
dowasciowych. Przedwojenne zaarngavanie w KPP i powojenna dziatal-
nos¢ w strukturach wiadzy pofyty sie cieniem na wizerunku autorki. Od
momentu wyjazdu z Polski i ponad dwadzia pkc¢ lat odsmierci jej bio-
grafia budzi waiz kontrowersje. Podczas prowadzonych adatartam do
rozmoéwcow, ktérzy znali osodziie autork i wyrazali o niej skrajne pogby

1 W pracy tywam dwuczionowego nazwiska Nomberg-Przytyk, jakimtorka podpisywata dru-
kowane i nieopublikowane relacje autobiograficzh@rzyczyn pragmatycznych ujednolicilam
pisownk. Dlatego té prezentujc dzieje bohaterki niniejszej rozprawy, nie stosugzwiska
Nomberg, ktore widnieje w dokumentach archiwalngoh1945 roku.

W Urzedzie Stanu Cywilnego w Lublinie nie odnaleziono wakiawarcia maenstwa Sary
Nomberg-Przytyk i Andrzeja Przytyka. Metryki naredia ich dzieci z roku 1946 i 1949
$wiadca, iz nie zostat do tego czasu zawarty formalnyazek matenski pomedzy Andrze-
jem Przytykiem i SarNomberg. USC w Lublinie potwierdzitz iAndrzej Przytyk w dokumen-
tach uznat swoje ojcostwo.

2'S. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Realiym. z jidysz na angielski
P. Parsky, z angielskiego na polski G. Dawidowid4 iOwsiejczuk, Northampton 1995, kopia
niedrukowanych wspomnieoraz kasety wegyku jidysz znajduyj sie w posiadaniu autorki
pracy. Tekst zostat najpierw nagrany na kasetgayku jidysz, a z niego spisano angielgkoj
zyczry wersg obejmugca okres przed wyjazdem do Izraela w 1990 roku.
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od podziwu do wrogi. Trudno dz zweryfikowa te postawy, bowiem od-
chodz swiadkowie bolesnej historii, zamykgy mozliwos¢ opowiedzenia
0 swoich przeyciach. Coraz cgciej przemawiagj w ich imieniu osoby, kto-
re je spotkaty i zachowaty w paeti. Skomplikowana biografia polityczna
Sary Nomberg-Przytyk kryje w sobie wiele sprzegmmoMogtaby st& si
przedmiotem badahistorykow, literaturoznawcow, socjologéw czy plsge
logéw.

Posté Nomberg-Przytyk domaga ¢siprzedstawienia ze wzglu na
.ciekawy przypadek istnienia w gdzynarodowym, a zwiaszcza ameryka
skim, kanonie literatury Holocaustu autorki twgecej w gzyku polskim nie-
mal zupelnie w Polsce nieznan®jBiografia Sary Nomberg-Przytyk wzbudzi-
la juz zainteresowanie badaczy polskich i angipgznycH. Znacaca przy-
czym, dla ktorej warto przybiy¢ osoly autorkiKolumn Samsongest miej-
sce, jakie zajmujjej wspomnienia Wrod nielicznych opublikowanyckwia-
dectw kobiecych o Zagtadzie biatostockidtydéw. Z kolei opowiadania
Nomberg-Przytyk o Szoa stanawmtenne ujcie obozu Auschwitz-Birkenau
widzianego oczyma kobiety. Zapis &wadczér Nomberg-Przytyk odzwier-
ciedla sposdb nfjenia autorki o czasach i ludziach, wspoéttowarzghzgetto-
wej oraz obozowej niedoli. Wspomnienia Nomberg gstawiaj wartasciowe
swiadectwo ocalenia z Zagtady, reklag komunistycznej dziatalroi oraz pro-
ces weryfikacji wkasnych pogdow politycznych.

Jednym z celéw niniejszej publikacji jest prébaresentowania biogra-
fii i dorobku literackiego Nomberg-Przytyk. Dk brakowalto takiego ggia.
Istniepce studia i szkice trakige o jejzyciu i tworczagci pomijap przeobraenia
tozsamdci i rozpatrug zrodta kkski ideologicznej w wskim zakresie. Wynika to
miedzy innymi z nieznajondoi niektorych tekstéw pisarki wydanych wzyku
polskim lub materiatdbw dadl niepublikowanych. Ponadto opracowania argloj
zyczne nie uwzghniap kwerend archiwalnych i opietggie przede wszystkim na
osobistych spotkaniach oraz wywiadach za9dwmberg-Przytyk, przeprowadzo-
nych po ,czasie povak i rozczarowd. Wystepuja w nich take nigcistosci, ktore

3 M. Adamczyk-GarbowskaPisarze z ,innej” Europy — kilka uwagw:] Literatura polsko-
sydowska. Studia i szkiceed. E. Prokop-Janiec, Rurek, Krakéw 2011, s. 234.

4 pisali o niej: H. LevitskyDsobiste i polityczneycie Sary Nomberg-Przytyk, polskigjdéwki
i komunistkiw: Spoteczné& zydowska w PRL przed kampamintysemick lat 1967-1968 i po
niej; The Exile of Sara Nomberg-Przytyk. Polish Jewism@anist;E. Rogalewska w ksice
Getto biatostockie. Dwviadczenie Zaglady swiadectwa literatury izycia pcswiccita relaciji
Kolumny SamsonaNomberg-Przytyk jeden z rozdzialdw; L. Minc&zlaki asymilacii.
Przypadek Urke Nachalnika i Sary Nomberg-PrzytykSlady obecngci... Informacje o Sarze
Nomberg-Przytyk zostaty zamieszczone przez wydaje¢ ksizki o Auschwitz — Dawida
Pattersona — \Encyclopedia of Holocaust Literatureraz Reference Guide to Holocaust
Literature. Warto pamita¢, iz Sara Nomberg-Przytyk jest jedyrautorky wsréd piszcych
0 getcie bialostockim obegnv Holocaust Literature, An Encyklopedia of Writersdatheir
Work.
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pochodz z raznych dokumentéw oraz wynikag selektywnej pamei autorkiKo-
lumn Samsona

W niniejszym studium wykorzystatam materiaty archiive, ktdrych nie pod-
dawano wcz@iejszej analizie. Konfrontacja wiedzy pozyskanejanchiwach
umazliwita mi przedstawienie z iych punktow widzenia osoby i dokanilom-
berg-Przytyk. Zgromadzone dokumenty sprzyjaty usungciu niekonsekwencii
faktograficznych i pozwolity wnikliwie] zbadaspisane przez sirelacje autobio-
graficzne. W ksjzce podg¢tam prolg interpretacji pozyskanego z wietnodet
materiatu archiwalnego dotygzegozycia i tworczéci Sary Nomberg-Przytyk.

W Pastwowym Archiwum w Lublinie szczegétowo przeanalizdam
teczki osobowe, w ktérych odnalaztam exhnie spisane przez Nomberg-
Przytyk zyciorysy, jak t& zanotowane opinie dziatlaczy i wladz partyjnychas S
rze Nomberg-Przytyk oraz Andrzeju Przytyku. Wspcamiei dokumenty ujaw-
niaja liczne rozbienosci i niekonsekwencje dotygsze megdzy innymi daty
i miejsca urodzenia oraz zapisu nazwiska autorkighd nim przeledzitam
proces ewolucjiwiatopoghdowej bohaterki studium.

Poza tym zapoznatamesz dokumentami Zespolu Wydawnictwa Lubel-
skiego dotyczcym ksizek Wigzienie bylo moim domenrazKolumn Samsona
Odnalaztam take dwie recenzje niedopuszczonej do druku publikegjstpu-
jacej pod tytutemCenazycia.

Kwerenda w Archiwum Akt Nowych w Warszawie pozwalpozna na-
zwisko pierwszego gra Nomberg-Przytyk, ktdrego nie ujawniata w innych
dokumentach powojennych. W zasobach tego archiwoalaziam réwnig
teczki osobowe autorki oraz relacjecwriarek z Fordonu.

W Archiwum Muzeum Auschwitz-Birkenau odnalaztam wsmienia
wigzniarki Ewy Feldenkais o ocaleniu Sary Nomberg-Bikyraz informacije
0 wigzniach funkcyjnych, przywolywanych przez auterk

W Archiwach Instytutu Paraci Narodowej w Warszawie, Biatymstoku
i Lublinie przeprowadzitam kwerendy akt Sary NonthBrzytyk oraz jej nza
i dzieci, ktore pozwolity ustaliszczegoty zwizane z emigragj kiedy i gdzie
przekroczyta granic Polski w 1968 roku oraz jakie czyndud podejmowaty
wiadze podczas wyjazdu jej rodziny, a #akkiedy uzyskata status bespa
stwowca.

W Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego odszukatamadectwo matu-
ralne Nomberg-Przytyk (figuruje pod nazwiskiem Ndnerg) oraz kilka doku-
mentéw z okresu mailzywojennego, ktére mowio przerwaniu studiow praw-
niczych z powodow politycznych i finansowych. Aléaujawniag rozbienosci
pomkdzy danymi personalnymi przedstawianymi przez $&mberg-Przytyk
po wojnie i Sag Naumberg przed wojn W toku licznych kwerend napotkatam
teczle dziennikarki, zdeponowagrw archiwum sukcesora ,Sztandaru Ludu” w
Lublinie, w Skiadnicy Akt EMIKS Sp. z 0.0. w Lublen Dostarczyta ona in-
formacji zwhzanych z jej pracw gazecie.
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W Archiwum Yad Vashem w Jerozolimie zdobytam jegl%opic polskie-
go maszynopisu wspommiéNomberg-Przytyk o Auschwitz, zdeponovgaam
po niedopuszczeniu jej do druku w 1968 roku. Figutam pod tytuten¥ydzi
w Oswigcimiu.

Ponadto podfam nieskuteczn proke odnalezienia dokumentéw bytej
wiezniarki z Fordonu w Archiwum Ratwowym w Bydgoszczy.

Istotny wkiad w poznanieycia Sary Nomberg-Przytyk wnasavywiady
przeprowadzone przez Maud Chamberland z Slarmberg-Przytyk pomdzy
24 listopada 1988 a 26 lutym 1990 roku. Na ich pes® powstala praca ma-
gisterska Maud Chamberland przedstawiona na Unyesie w Sherbrook
w KanadzieCulture et memorie: Sara Nomberg, Juive Polonal€d $-1990).
Rozmowy z Sar Nomberg-Przytyk zarejestrowane u schyigeia stworzyty
bogaty, zupetnie unikalny materiat autobiograficzrekonstruujcy jej poghdy
i doswiadczenia bdace bilansentycia.

Nie udato mi s dotrze do niektérych materiatovrédiowych, stanovar
cych wchz niepoznan przestrzé badawcz: dokumentow zdeponowanych
w Archiwum w Grodnie, gdzie magnajdowa sic dokumenty Sary Nomberg-
Przytyk, petnicej funkcp politycznego dyrektora szkoly w Biatymstoku pod-
czas okupacji sowieckiej, potwierdze¢ jej dziatainé¢ w strefie okupacji so-
wieckiej. Mazna przypuszcza iz wspomniane archiwalia przyiityby posta
pierwszego rgza pisarki i jej sytuaejrodzinrg w tamtym czasie.

Jedno z gldwnych zadamonografii stanowi odpowigdna pytania:
w jakim kierunku zmierzaty zmiany #samaci bohaterki studium oraz co
stanowito ich gene?

W relacjach autobiograficznych Nomberg-Przytyk usddniap sie
cztery zasadnicze czynniki mae wptyw na przeobrenia jej tazsamo-
sci: zydowskie pochodzenie, zaangavanie w dziataln& komunistycz-
na, doéwiadczenia Holocaustu oraz los emigranta. Dagezsiuway¢ se-
kwencyjngé¢ wymienionych czynnikow, dominagjniektérych z nich
w réznych okresaclrycia, wypieranie, ale i nieustanne wzajemne przeni-
kanie. Do tego dochodzi osoboséoSary Nomberg-Przytyk, nacechowana
sprzeciwem wobec war¢oi wyniesionych z domu rodzinnego, rewolucyj-
nym zaangzowaniem w przedwojenny i powojenny ruch komunistycz
oraz postaw czynnego oporu w obliczu Zagtady. Niepokorne ushos-
nie ostatecznie sktania jdo decyzji o przerwaniu milczenia i spisaniu
sp&nionychs$wiadectw.

W celu przedstawienia dzietazycia Nomberg-Przytyk okazato esko-
nieczne przybiienie realiow i duchow&ei ortodoksyjnegarodowiska polskie-
go chasydyzmu, przemian ruchu komunistycznego emiach polskich oraz
kontekstu Zagtady. Analizie poddano zatem nie tyilosty autobiograficzne,
ale takee zrodta historyczne i relacje 0séb z jej otoczenianiigrafia niniejsza
ukazuje rozdwick pomkdzy dyskursem historii a dyskursem peoniw tek-
stach Sary Nomberg-Przytyk.
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Opisane losy Sary Nomberg-Przytyk odkrysvpyoblemy spoleczne, reli-
gijne oraz narodowg@iowe, w jakich dokonywaty giprzemiany tasamdci.
Ujawniap przyczyny zmian identyfikacji narodowej wynikeg z déwiadczeé
osobistych, politycznych i okupacyjnych.

Monika Adamczyk-Garbowska przypadkowuje tworczé¢ Nomberg-
Przytyk do literatury polskaydowskiej dosipnej w przekitadzie nazyk an-
gielsk. Zdaniem badaczki proza Nomberg przypgldo kultury polskiej, po-
niewa autorka pisata w tymegyku. Jednoczmie zalicza s t¢ tworcza¢ do
specyficznej podgrupy literatury podejracgj tematyk zydowslky — osobistego
doswiadczenia Zagtady, pobytu w biatostockim getcieStutthof i Auschwitz.
Kolumny SamsonaAuschwitz: True Tales from a Grotesque Laodkrelaja
zydowsky tozsamd¢ autorki. Aby wyjani¢ sposob podejmowania w nich pro-
blematyki zydowskiej, trzeba zrozumieistok dokonujcego st w pierwszej
pofowie XX wieku procesu umasowienia edukaciji iifyaznej dziatalnéci Zy-
dow oraz wptyw tych przemian na charakteingennictwa polskazydowskie-
go. Pogcie literaturyzydowskiej tworzonej wezyku polskim funkcjonowato
na pograniczu obu kultur. Pogdizy wojnami dziatalo w Polsce wielu zasymi-
lowanych pisarzy i poetow.

Postga Nomberg-Przytyk miei sie wigc w formule pisarza polskatdow-
skiego, poniewamapc zydowskie korzenie, tworzy wezyku polskim. Szerzej
te kategoré pisarzy omawia Wiadystaw PafiadNlomberg-Przytyk przyjmuje
dwie strategie podgjia dozydowskiego pochodzenia, wymdione przez bada-
cza. W pierwszej z nich — relacji autobiograficnégzienie bylo moim domem
0 pobycie w sanacyjnym wiieniu, narratork&ydowka wysgpuje w roli nie-
Zydoéwki (,Inny jako Ten Sam”). W dwdch kolejnych wapnieniach o getcie
biatostockim i Auschwitz Nomberg-Przytyk przemawie: jako Zydéwka —
.Inny w roli Innego”, utesamiagc sk z zydowskim losem podczas Szoa oraz
akcentujc jego odmiennst.

Laura Mincer kwalifikuje pisarstwo Nomberg-Przytgla podstawie tekstu
Wigzienie bylo moim domemio niewyodg¢bnionego daid w polskich bada-
niach nurtu literatury wiziennej. Obejmowatby on gadzy innymi teksty o pro-
blemach tasamaci zydowskiej podejmowane w relacjacheziennych, takich
jak Zyciorys przesipcy Urke Nachalnikd Najczsciej jednak utwory Sary
Nomberg-Przytyk wymienia sijako przykfad literatury Holocaustu utrwalonej
z perspektywy feministycznfe]

5Zob. M. Adamczyk-Garbowska, dz. cyt., s. 242.

6 Zob. W. PanasPismo i rana. Szkice o problematyyelowskiej w literaturze polskiefublin
1996.

7 L. Quercioli Mincer, dz. cyts. 71-84.

8 Zob. J. Stocker-Sobelmalipbiety HolocaustuWarszawa 2012, s. 90. Nomberg-Przytyk w per-
spektywie feministycznej umiejscangaMelisa Raphael i Myrna Goldenberg. Pd@ifferent
Horrors, Same HellGender and the Holocaysed. and Intr. by M. Goldenberg and A. H.
Shapiro, Washington 2013.
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Natomiast Eugenia Prokop-Janiec zagmyaz pojcie literatury polsko-
zydowskiej po Holocaécie funkcjonowato w innych niprzed 1l wojry $wiato-
wa realiach politycznych i kulturowych. Tworca poclzediazydowskiego pi-
szicy W jezyku polskim po 1945 roku miatjunnych odbiorcow. Przestalto ist-
nie¢ wielokulturowe spoteczsstwo, bogactwo instytucjtydowskich i r@no-
rodndici zycia literackiego. Podejmowana przez niego tematykimwska izo-
lowata wiic go z kultury polskiej oraz stawiata niekiedy wolksktow antyse-
mityzmu?.

Opracowanie niniejsze wymagalactenia wielu metod naukowych. Za-
stosowano w nim elementy metodologii z zakresu badagrafizmu w litera-
turze, historiografii Holocaustu, analizy socjologiej, psychologii Zagtady,
analizy dokumentow oraz literatury dokumentu ostelgis. Przyto perspek-
tywe biograficzry jako zrédio poznania historii. Temat ten wymusit zastoso-
wanie rozlegtego spojrzenia badawczego, jak roavni@zgkdnienie kontek-
stoéw historycznych i spotecznych.

Zycie i twérczéé Nomberg-Przytyk maa pozné na podstawie relacii
autobiograficznych, dokumentow archiwalnych orapevenier.. Wymienione
formy pisarskie uznano Zaviadectwa biografii i czaséw historycznych. Podda-
jac refleksji osobiste wspomnienia Nomberg-Przytyw,zgledniono ich spe-
cyfike, polegajca na interpretacji przgitych zdarzé i autokreacji faktow.
Mimo, iz dla historyka publikowane i niepublikowane retrelsiywne teksty
ocalonych mog mie¢ niewielka wartas¢ zrodtowa ze wzgédu na niezgodnig
informacji podawanych z faktami, jakie rzeczywie miaty miejsce, to nie spo-
s6b odmowd im wartasci dokumentalnej. Indywidualne éwiadczenie Zagtady
Sary Nomberg-Przytyk wykazujdady przetworzenia przez jednostkpwwa-
mig¢ oraz interpretagjzdarzé przez pryzmat ideologicznej autokreacji. W ba-
daniach zawartych w niniejszej k&te poshiytam st metod, analizy auto-
biograficznef’.

Analizowane teksty Nomberg-Przytyk najedo obszaru dokumentu
osobistego. Wyspuje w nich spersonalizowana narracja, gramatyciomai-
nacja liczby pojedynczej, rozmycie opozycjicarzy prawd a zmyleniem.
Analiza wspomnigé wykazuje trojjednéé autora, narratora i bohatétaCzas
powstania utworow dzieli od czasu narracji kilkaktit lat. Stanswiadomdaci
,Ja’ autorskiego w chwili pisania wspommigdznit sic od s$wiadomdci ,ja”
bohaterki dzieta. Sara Nomberg-Przytyk w latachi$8a bogatsza o dwiad-
czenia, ktore przgta po zaka@czeniu wojny, trudne przerdignia wynikajce
z praktyki, nabyt wiedz i zmieniapca sk filozofi¢ zyciowa. W chwili spisy-
wania wspomni@ rozumiata ji swop pomyike swiatopoghdows.

9 Zob. E. Prokop-JaniedJiedzywojenna literatura polskiydowska Krakéw 1992.

10 Zob. Ph. LejeungVariacje na temat pewnego paktu: o autobiografizekt. R. Lubas-Barto-
szyhska... Krakéw 2001; M. Czernska, Autobiograficzny trojit. Swiadectwo, wyznanie,
wyzwanie Krakéw 1998.

11 R. Zimand Diarysta Stefar¥., Wroclaw 1990, s. 6-45.
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W tekstach autobiograficznych narratorka dokonajgreemian dwu ope-
racji: przyjmujeswiadomac¢ ,ja" piszacego z perspektywy temiejszcci, bo-
gatsz o dawiadczenia dystansu czasowego, kiedy indziej waselav swia-
domai¢ bohaterki, czyli siebie z sych etapow przeszoi'

Nomberg-Przytyk — narratorka w tge wystpuje w roli komunistycznej
dziataczki politycznej. Wspomnienia spisywaltaliic na emeryturze, w sprzyja-
jacych warunkach. W latach 60. ngsta zmiana uktadu politycznego, stosunek
wiadz PRL zmienit i wobec Zydéw pod wplywem polityki ZSSR. Okres
przywotywanych zdarze roznit sic od momentu spisywania wspomifieAu-
torka — przedstawicielka lewicy — znajdowala stiale w procesie transformaciji
swoich pogldéw, poprzedzapym emigragj. Pisata wbrew przgwanym roz-
czarowaniom, probowata dostosowywzamieszczane informacje do oczeki-
wan wiadzy. Konsekwentnie deklarowata antyreligigomimo to nie sprostata
wymogom cenzury, ktéra ostatecznie nie dimta tekstu o Auschwitz do dru-
ku.

W swoich wspomnieniach Nomberg-Przytyk dataiadectwo ewoluciji
swiatopoghdowej, widocznej w postawie narracyjnej. Tekstyapis na emigra-
cji, w szczegdlnéci te niepublikowane, pisane po 1968 rokuz puzedsmier-
cig, map charakter rozrachunku z wlasnygciem.

Badanie téasamdci zydowskiej napotyka trudrici w definiowaniu zagad-
nienia w zakresie narodow@owym, kulturowym i religijnym. Stereotypowe
myslenie nakazuje postrzeg@yda jako osob respektujca zasady judaizmu
obecne w warticiach narodowych i postawach spotecznych. Jednakdaa-
cja z dziejami lzraela od stasgnosci po wspotczesnig weryfikuje ten pogid
i wskazuje na zigonas¢ zydowskiej tazsamdci. Losy catego narodiyjacego
przez wiele wiekow w diasporze oraz indywidualnegoafie, w tym bohaterki
niniejszej publikacji, potwierdzajproblem identyfikacjiZzydéw. Rozproszenie
wymusito konieczné¢ asymilacji kulturowej z obcymi narodami. Proces te
przyczyniat s do zmian zachodeych w sferze spolecznej i osobistej. Naj-
wickszy ckzar przystosowania spoczywat na pierwszym pokolexdaptuj-
cym st w zastanej kulturze obcego narodu.

Sara Nomberg-Przytyk reprezentowatayénerag, poniewa pierwsza ze
swojej rodziny odeszia ogydostwa. Jej ttsama@¢ narodowa ksztattowataesi
pod wplywem czynnikbw spotecznych, kulturowych iliygznych. Gltown
barie na drodze asymilacji okazalag gpolityka pastwa polskiego wobec
mniejszdci zydowskiej. Aleksandra Bofozwraca uwagna polityczny charak-
ter tazsamaci oraz jej zalenos¢ od czasu i miejsca:

Rozpatrywana jest natomiast w korigk politycznym — jako rezultat walki
okreslonych wersji tasamdci o wtadz nad przekonaniami (i wiedyg odngnie
do tego, kim ména by, a kim by nie wolno. Polityczny charakter walki o ksztatt

12R. Lubas-Bartos#iska, Style wypowiedzi paginikarskiej Krakéw 1983, s. 26.
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tozsamdci jest doskonale widoczny w spotefigevach wielokulturowych. Przez
wieki obowizujaca w nich polityka tasamdci (rowniez na ptaszczsnie eduka-
cji), polegata na uniwersalizacjizsamdci grupy dominujcej i nadaniu jej statu-
su normalnéci oraz na swoistym patologizowaniuzsamdci grup podporadko-
wanych, a take etnicznych, rasowych, ptciowych i religijnych rejszaci (nada-
waniu im statusu Obcego-Innedd)

Gleboka potrzeba wygia Nomberg-Przytyk poza hermetycznyadkrzy-
dowskiego getta ujawniatagsiv jej aktywndaci politycznej. Dziatalnéc¢ partyj-
na wytyczata powinn@i wobec Polski i stanowitgrédio zmian mylenia
0 wiasnej tasamdci. Z tego te powodu drogazyciowa pisarki obfitowata
w wiele burzliwych zawirowd, trudnych decyzji oraz 6w ideologicznych.

Pytania o polsk& i zydowska¢ Nomberg-Przytyk pojawity gidopiero
w chwilach negowania jej polska przez wtadze partyjne. Polityka PRL-u wo-
bec mniejszéci zydowskiej przechodzita tde etapy, co mma dostrzec
w biografii bohaterki kgki. Wiadze komunistyczne zmienialy strategiost-
powania wobe&yddw. Przejawiaty skrajne postawy od aprobaty dgapdy
w zaleznosci od wytycznych pochodeych z Kremla. Zmiennig ta wytwarzata
niestabilnd¢ bytu spotecznego oraz zawieszenie pisarkidzy kultug polsks
i zydowslg. W konsekwencji spychata na pogranicze etniczakazywata na
status ,obcego”. Weyciu autorkiKolumn Samsongojawit st wiec konflikt
pomkdzy jej oczekiwaniami tzsamdciowymi a polityks paastwa komuni-
stycznego wobeZydow, nasilajca, wbrew oficjalnym deklaracjom, antysemi-
tyzm.

Nomberg-Przytyk prébowata uciec agdostwa i ukrg sie w ideologii in-
ternacjonalistycznej, ktéra z zaknia niwelowata bariery narodowaowe.
Jednoczénie, wbrew temu, gfyta do utrwalenia i ochrony swojej polsko
pojmowanej wedtug ideologii komunistycznej. W olaypadkach doznala po-
razki. Przekonata gi iz nie jest w stanie wybéaozsamdci bez jej potwierdze-
nia przez ,majestat spoteczny”.

Swiadectwo przemian identyfikacji pisarki z narodeydowskim lub pol-
skim mana zaobserwowawe wspomnieniach autobiograficznychyciory-
sach, wywiadach, kwestionariuszach partyjnych aegrskach prowadzonych
na emigracji. Pokazgjone, ¥ nie ma wyjcia z kota paradoksu — wyboru jed-
nostki i spolecznej stygmatyzacji. Nomberg-Przytydgta proke adaptacii
w obcej kulturze, lecz nie byla w stanie uwdélrsic w peini od zydostwa.
Kontrowersje w obszarze identyfikacjizGzamd@ciowe] wynikaly ze zderzenia
dwéch kryteriow przypomdkowania. Pierwsze to klasyfikacja zestnzna,
narzucana przez spoteé@stwo, drugie z&— osobista ocena.

WSspoiczesne teorie socjologiczne zaktadapzliwo$¢ swiadomego wybo-
ru tozsamdaci przez jednostk Tozsama¢ najczsciej pojmowana jest jako pro-
ces przemian zachogtxy w przelomowych momentacdiycia cztowieka, ozna-

13 A. Boron, Pedagogika (p)o Holocauie. Pamgé. Taisamdé. Edukacja Pozna 2013, s. 141.
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cza zdobywanie samiadomdaci podmiotu oraz maiwos¢ dokonania wybo-
ru: ,Tozsama@¢ nowoczesna stajeesrefleksyjnym, indywidualnym projektem,
swoist autokreag”'®. Zbigniew Bokszaski pod pogciem tasamdci rozu-
mie: ,Zbiér wigciwosci opisupcych istotne cechy aktora-podmiotu spoteczne-
go w jego wiasnych przekonaniach”Istota tasamdci tkwi wiec w tym, jak
kto siebie samego rozumie, a nie jak jest rozum@rgz otoczenie.

Eugenia Prokop-Janiec, analaeijpogranicze polskaydowskie, dostrze-
ga scisfa zalenos¢ tozsamdaci od kryterium wewantrznego, czyli przekoma
jednostki: tazsama¢ nie mae by zatem analizowana w oderwaniu od autoin-
terpretacji podmiotu, od jego autorefleksyjnej aktysci wigzacej st najcz-
sciej z samoprzemiaii'®. Analogiczne zalgenie przygta Irena Szlachcicowa,
ktora twierdzi, ¥ tozsama¢ konstytuug wybory jednostki. Zauwa, ze ,toz-
samd¢ losu zostata zagtiona tasamdcia wyboru'’. Zwraca réwnig uwag
na to, £ tozsamdac¢ jest tworzona w procesie rozwoju i przyjmowaniagzjed-
nostke réznych wyzwa, prob samookidenia, kiedy: ,zdobywa [ona] wiedD
sobie i oswiecie spotecznym w relacjach z innymi fmci i za pomog jezy-
ka"8 Zygmunt Bauman nawiuje z kolei do tworczego aspektu samimdo-
mosci: ,Tozsama¢ jawi Sk raczej jako cf, co trzeba wytworzy a nie odkry,
jako przedmiot naszych wysitkow, cel, do ktoéregdenadoj¢, jako ca, co
musimy dopiero skle€iz czsci stworzy z czsci lub wybra z dosgpnych
calcici, a potem o to walczyi chroni”*.

Przedstawione teorie zaklagliajz cztowiek XX wieku ma niekwestiono-
wane prawo przegia z tozsamdci przeznaczenia do zsamdci wyboru, co
jednak nie sprawdzito siw przypadku Nomberg-Przytyk. Bohaterka odrzucita
bowiem zydowsly, a przygta polsk tozsamdé na podstawieswiadomego
wyboru systemu warfgi, co nie spotkato sito ze spotecznakceptacj. Podg-
ta walka o wolnas¢ przekona i prawo decydowania o sobie, lecz poniosta ki
ske.

Koniecznd¢ autorefleksji pisarki Nomberg-Przytyk pojawiatg sv trud-
nych okoliczndciachzyciowych, kiedy spotecZsstwo albo sytuacja polityczna
wymagaty od niej samookslenia. Jak stusznie zauws Matgorzata Melchior,
problemy tasamdaci bywap wywotywane w szczeg6lnych uwarunkowaniach
zycia spotecznego, jak zew wyjatkowych momentactrycia jednostki: (...)
gdy spoteczna tsama¢ jednostki jest kwestionowana przez jej otoczepie-s
teczne, albo wreszcie, gdy z innych jeszcze wdtglv, odnoszcych s¢ rowniez

4, SzlachcicowaWsegp, [wi] Biografia a tasamdad, red. | Szlachcicowa, Wroclaw 2003, s. 8.

157, Bokszaski, Ta&zsamdci zbiorowe Warszawa 2006, s. 16.

18 E. Prokop-Janieclazssamd¢, innas¢, réznica w zapisach railzywojennej prozy polskgdow-
skiej [w:] Zydowski Polak, polskfyd. Problemy tteamdci w literaturze polskaydowskiej
red. A. Molisak, Z. Kolodziejska, Warszawa 201113.

7). SzlachcicowaT rwanie i zmiana., s. 13.

BTame, s. 12.

197 BaumanTasamdé. Rozmowy z Benedetto Vecchtiom. J. Laszcz, Gdak 2007, s. 18.
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do spotecznego kontekstu ksztattowangst@tsamdaci jednostki — tasamac¢ ta
jest zagraona™®,

Krystyna Kersten dostrzega niebezpigsteo zewgtrznego sposobu
identyfikacji jednostki. Uwza nawet, 4 opisupc tozsama@¢ na tej podstawie

postugujemy si retoryka w duchu ideologii nazistowskiej:

Nie zamierzam wchodziw dyskurs, kto jest, kto nie jegydem — wedtug
mojegoswiatopoghdu, ktory wyznaj, Zydem jest ten, kto sizaZyda uwéaa, po-
siada poczucie przynaleosci do zydowskiej wspdlnoty wyznaniowej lub (i) na-
rodowej, daic temu wyraz postawi zachowaniami. Alici wiemy, ze w naszym
stuleciu, zwlaszcza w Europie, zasada samglgki@ zderza siz nacjonalistycz-
nym pojmowaniem narodowej zsamdci, traktowanej jako obiektywna i niezby-
walna przynalenos¢ do wspolnoty opartej na wii etnicznej, tradycji, a w skraj-
nym rasistowskim wydaniu na gzi krwi. Jednostka jest uwiklana w przypisywa-
na jej — a tym samym ponigll narzuca# — identycznéc, jej samoidentyfikacja
przestaje mi¢znaczenie. W spotecznej rdlydem staje siten, kto w oczach oto-
czenia uchodzi zdyda, bez wzgldu na to czy jakiekolwiek realne gzi — obiek-
tywne czy subiektywne, silne czy stalaezy go z narodem lub religizydowsl.
Wystarcza pochodzenie lubgez domniemanie pochodzeffia

Przeobraenia swiadomaci Nomberg-Przytyk nagpbowaly sekwencyjnie
i wigzaly st z okresami historycznymi: przedwojennym, wojennypowojen-
nym. Najwekszy i najbardziej dramatyczny wplyw na przebiegzmian ta-
samaciowych miat okres powojenny. Bwiadczenia Nomberg-Przytyk po-
twierdzaj mysl Krystyny Kersten o generacji emigrantdéw politygeh po
1968 roku, ktéry ,(...) ostatecznie nie potwierdzej jpolskaci. Proces
przeobraen rozpocat si¢ od zydowskiej tazsamdci i zamkrgt na powrocie do
korzeni® Jej dzieje utrwalgj fatalistyczne przekonanie o bezragio
jednostki wobec sity tego procesu. Jean-Paul Spdszedt dalej i wskazat na
nieuchronné¢ determinizmu spotecznego w tym obszarze, napisalidm w
rozprawie O Zydach i kwestiizydowskiej ,Zyd to cziowiek, ktdrego inni
uwazaja zaZyda — oto prawda elementarna, od ktorej trzeb&aisj

Historia Nomberg-Przytykwiadczy, # pomimo usilnych stara od zydo-
stwa nie mogta siuwolnic. Podejmugc radykalne zmiany w swoirkyciu, kie-
rujac sk prawem wolnéci wyboru, poniosta poele, musiata wréd do swoich
korzeni. Wbrew pogdowi Juliana StryjkowskiegoziZyd komunista prze-
staje by Zydent’, Sara Nomberg-Przytyk nie przestatat ¥ydowka, cho-
ciaz t¢ przynalenos¢ konsekwentnie wypierata po 1945 roku do 1968 roku.

20\M. Melchior, T&tsam@¢ spoteczna jednostWarszawa 1990, s. 67.

2LK. Kersten,Polacy.Zydzi. Komunizm. Anatomia pétprayiVarszawa 1992, s. 76.

227 Kosyrz,Oblicza tasamaci, Warszawa 2012, s. 26.

2], P. SartreRozwaania o kwestitydowskiej tum. J. Lisowski, £6d 1992, s. 69.

2 Ocalony na Wschodzie. Z Julianem Stryjkowskim redm#®iotr SzewcMontricher 1991,
S. 48.
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Zaleznos¢ tozsamdci jednostki od zewgtrznych uwarunkows, takich jak
przynalenos¢ narodowa lub polityczna, mima tworzyta napgcia emocjonal-
ne i konflikty racjonalne wzyciu autorkiKolumn Samsonanie pozwolifa jej
catkowicie oderwéa si¢ od przynalenosci etnicznej Doswiadczenia Nomberg-
Przytyk ostatecznie zdajeg¢spotwierdzé zaobserwowan przez Stanistawa

Krajewskiego ,nadnaturajmieasymilowalnéé¢ Zydow'?,

*

Ksigzka jest zmieniogwersp rozprawy doktorskiej obronionej w styczniu
2015 roku na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Biatymstoku. Pragn
przede wszystkim pod#owac Mojemu Promotorowi Profesorowi Stawomi-
rowi Buryle za jego cierpliw& i wsparcie w ksztaltowaniu moich literackich
poszukiwa.

Dzigkuje réwnie recenzentom: Profesorowi Jarostawowi tawskiema; Pr
fesorowi Jozefowi Wréblowi oraz Pani Profesor Maniddamczyk-Garbow-
skiej za cenne uwagi, @ki ktorym mogtam przemjle¢ wiele kwestii i nada
ksigzce ksztalt ostateczny.

Ksigzka ta nie powstataby beyczliwosci i goscinnoéci Jerzego Przytyka,
syna pisarki oraz jegeony Natashy Bird. Dzki ich pomocy nawgzatam kon-
takt z rodzia i znajomymi Sary Nomberg-Przytyk, mieszi@jmi w ré&znych
krajach oraz pozyskatam niepublikowane wspomnigngarki. Dzekuje im
réwniez za wielogodzinne rozmowy o trudnych sprawach ycitych i ro-
dzinnych. Stowa wdzczndici kierug takze do Karin Przytyk, Saszy Przytyka,
Herberta Adorffa, Wolfa Krakowskiego, Pauli Parskgshaya Shustera i Maxa
Nebiga za péwigcony mi czas i cenne informacje, ktorymi zechaelize mny
zyczliwie podzielt.

Jestem wdgiczna Ewie Rogalewskiej, Annie Janickiej, Dorocierfie-
czuk za wsparcie mnie swopbecndcia i zyczliwe stowa zackty do ukacze-
nia ksizki. Dzigkuj¢ tez Agnieszce Bronakowskiej, Marcinowi Owsiejczukowi,
Elzbiecie Sawoniewskiej za pomoc w trudnych sytuacjpduczas pisania
ksiazKi.

Nade wszystko clkcpodzekowat moim Dzieciom: Mateuszowi, Konra-
dowi, Natalce, Martynie za tae wykazaty ogroma cierpliwos¢ i wyrozumia-
tos¢ w chwilach, gdy nie bytam dla nich wsparciem.

Osobno i szczegllnie @dkiuje mojemu Mzowi, na ktérego mogtam liczy
i wiem, ze gdyby nie Jego obecftoi pomoc, nie potrafitabym realizowa
swoich pasji i marze

3, KrajewskiZydzi, judaizm, Polskawarszawa 1997, s. 92.
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Zdjecie Sary Nomberg-Przytyk z lokalnej prasy, Kanada, lata 90.
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Fragment autobiografii zdeponowany w Archiwum Akt Nowych w Warszawie



DZIECINSTWO

W pierwszym powojennynryciorysie, sporgdzonym tui po powrocie
z obozéw koncentracyjnych do rodzinnego miastaa $amberg-Przytykna-
pisata: ,Urodzitam si w Lublinie w 1915 roku?. Te samy dat i miejsce uro-
dzenia wiasnarcznie zanotowata w innych dokumentach:spie o przygcie
w poczet czionkéw PPRoraz kwestionariuszach czionka PPR z 13 czerwca
1945 rokd i 12 grudnia 1945 Personalia podane#po wojnie w informacjach
stuzbowych potwierdzajréwniez mgz Sary Nomberg-Przytyk — Andrzej Przy-
tyk® — oraz tlumaczka tekstu nezyk angielski Roslyn Hirsch we wegtie do
ksiazki Auschwitz:True Tales from a Grotesque Ldnd

Odmienne dane osobowe pojawiaje w ssdowych dokumentach przed-
wojennych oraz néwiadectwie maturalnym, gdzie widnieje,S3ara Naumberg,
corka Jakuba oraz Ity thiurodzita s¢ dnia 10 wrzénia 1911 roku w Lublinié
Taka sama data i nazwisko wystije we wszystkich zachowanych dokumen-
tach Uniwersytetu Warszawski€go

Nomberg-Przytyk w kwestionariuszach z lat 50. i pOdawata dgturo-
dzenia 15 wrzamia 1915 roku, ale inne miejsce — KolusZkW powojennej
metryce wydanej przez Upd Stanu Cywilnego w Koluszkach na podstawie po-
stanowienia §du Powiatowego w Lublinie z 16 czerwca 1952 rokytamny, iz
Sara Nomberg-Przytyk urodzitagslO wrzénia 1915 roku w Koluszkach jako

LW przedwojennych dokumentach, ktére znajdiij w Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego
oraz dokumentachadowych przed 1939 rokiem, wypje nazwisko Naumberg Sara. Zob.
Archiwum AUW, Teczka Studenta, Sygn, Akt RP 36312z0AAN Teczka Osobowa, Sygn.
2712.

2 AAN, Akta Osobowe, Kartoteka Centralna, Sygn. 2KLA.

3 PAWL, Zespot Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkZPR w Lublinie, Akta Osobowe, Ip.
749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 5 §@ o przygcie w poczet czlonkow skierowana
do Miejskiego Komitetu PPR w Lublinie).

4 PAWL, Zespo6t Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkiZPR w Lublinie Akta Osobowe,
Ip.749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 8, Kiwgsariusz izyciorys wystany do KC 18/08
1945.

5 AAN, Akta Osobowe, Kartoteka Centralna, Sygn. 2K3.

6 AIPN BU, 707/589, t. 1, Akta osobowe MBR 22.

" R. Hirsch, Translator's Foreword [w] S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a
Grotesque Landtranslated by R. Hirsch, (ed.) E. Pfefferkorn,HD.Hirsch, Chapel Hill 1985,
s. X; Teczka osobowa A. PrzytykaArchiwum IPN BU, Akta Osobowe, Sygn. 707/5891 t.
k. 22.

8 W powojennej skroconej metryce urodzenia Sary Nemglfiguruje imé matki — Liza.

9 AAN, Urzad Sledczy we LwowieInformacja o wyroku Sary Naumberartoteka Centralna,
Sygn. 17197 k. 37.

10 AUW, Nr Abumu Uniwersyteckiego Sary Naumberg, Bygkt RP 36312.

1 pAwL, Zespot Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkZPR w Lublinie, Akta Osobowe, Ip.
749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk.
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jedno z dwojga dzieci Jakuba Nomberga i Lizy Erficibat te potwierdza ro-
dzina, a take sama Sara Nomberg-Przytyk we wiasnych danyclopairs/ch.

Rozbienoici dotyczce daty urodzin pisarki wygiuja takze w dwédch
presttowych encyklopediach literatury Holocaustu, ktorgmvieniap niewta-
sciwa dat $mierci (rok 1996) oraz Lublin jako miejsce urodzéhiTymczasem
Sara Nomberg-Przytyk zmarta w Izraelu 3 czerwcaDI@o8u.

Btad dotycacy daty sSmierci maze wynika z pomytki amerykaskiego
wydawcy, z ktérego biogramow korzystaly angiyjczne przewodniki o litera-
turze Holocaustu. Nieprawidtowo z& zwigzane z dat urodzenia mog by¢
skutkiemswiadomej decyzji Nomberg, ktéra dziaejprzed woja w nielegal-
nym ruchu komunistycznym, przy@ konspiracyjne personalia. #dej z& —
zestana do obozow koncentracyjnych z biatostockigefta — odjta sobie lat,
prawdopodobnie w celu zekiszenia szans przgcia’® Na listach transporto-
wych wieznidw z biatostockiego zaktadu karnego do KL Stuttbaz z obozu
koncentracyjnego Stutthof do Auschwitz widniejeoimhacja, * Sara Nom-
berg-Przytyk urodzita siw 1915 rokd’,

Po Il wojnie swiatowej Nomberg-Przytyk pozostata przy wojennyer-p
sonaliach, co nie nalato do odosobnionych praktyk w sytuacji, kiedy mie
chowaly s¢ przedwojenne dowody teamdci i nie byto naocznyckhwiadkow.

Nomberg spdzita dziechstwo w todzi i w Lublinié’. Wychowywala si
w Lublinie przy Lubartowskiej 24 (obecnie Lubartdws30}2 Ulica charakte-
ryzowata s bardzo ciasq zabudowg i brakiem zieleni. Wedtug relacji Sary
Nomberg-Przytyk, jej rodzina zajmowata mieszkane drugim pitrze, na
pierwszym mi&cit sic zydowski zwiazek zawodowy, Zana trzecim szkofa po-
wszechna dla dzieciydowskicH®. Na podstawie ks§j meldunkowych miasta
Lublina nie mana ustalé, ktére mieszkanie w kamienicy przy ulicy
Lubartowskiej 24 zajmowala rodzina Nombergow. Wiado z dom ten
nalezat do Kacenelbojgendw i zamieszkiwali go bogatkatorzy. Skiadat si

12 Archiwum IPN, BU 1268/23879. W tym dokumencie wgpstje spolszczone imimatki z Ity
taina Liza.

13 Encyclopedia of Holocaustiterature ed. by D. Patterson, A. Berger and S. Cargasdymon
2007, s. 135Reference Gide to Holocaust Literature, Introdoetibby James E Youngt
James Press, Chicago 2002, s. 229-230.

141990 rok znajduije sina plycie nagrobkowe;.

15 zwazywszy na przebytw dziechstwie chorob polio oraz trwateslady kalectwa w postaci
zdeformowanych ndg szanse na przetrwanie obozokadsagie byly wielkie.

16 Listy transportowe wizniow zamieszcza Urszula Kimicka i Krystyna Filipow w ksizce Zy-
dzi Biatostoccy. Getto-KL Stutthof-KL Auschwigiatystok 2003.

7 Nie zachowaly sizadne dokumentywiadczice o pobycie rodziny Nombergéw w t.odzi.

18 W dokumentach, ktére zachowaty 8i Archiwum UW, Teczka Osobowa Sary Naumb¢By-
gnatura akt RP 36312). \Wf@e informacje pojawiajsic rowniez w wywiadach Sary Nomberg-
Przytyk udzielonych dla Maud Chamberlain.

19'S. Nomberg-PrzytykTryptyk o tragedii pomytels. 2 (kopia ¢gkopisu znajduje giw posiada-
niu autorki rozprawy).
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zdwoch budynkéw czterogrowych i jednego trzyptrowego. W oparciu
o dane z ankiety Inspekcji Budowlanej z 1936 rokuhowat si szczegotowy
opis nieruchoméci”®>. Dom miat réwnie prywatry elektrowng, z ktorej pad
pobierali nieliczni abonenci. \Bkszas¢ mieszkacdw postugiwata gilampami
naftowymi, gdy w 1926 roku w Lublinie nie bylo jeszcze miejskie]
elektrownf’. Doswiadczeniazyciowe pisarki s $cisle zwiazane z miejscem jej
dziecihstwa, swiatem, ktory miat bezpowrotnie. Jego koloryt tworzyli dziwni
ludzie — uliczni szalecy, dzieci i na wpo6t fantastyczne sytuacje. Autorka
wspomni@é nie opisywata wielu szczegbtow zmanych z mieszkaniem w lu-
belskiej dzielnicyzydowskiej przy najdtisszej z jej ulic, ale utrwalita w paxi
ciekaweslady dziecgcych obserwacii:

Ulica petna gwaru, szumu, bieganiny, matych dziesiigcych st na ulicy,
nieraz w rynsztokach. Po ulicyckili si¢ wariaci, lgdacy atrakcy dla dzieciakow.
Pametam starszego wariata z krotko praygisiwg brodlg. Na piersi petno bla-
szanych cacek, przypiych do marynarki jak ordery. Weku laska, ktdg wywija
jak szabelly. Kroczy jak generatrodkiem drogi a za nim maszeruje jego wojsko —
dzieciaki z catej ulicy. Poza tym wadych miejscach Lubartowskiej rozsiedlg si
zebracy, zawsze ci sami. Moa $miato powiedzié, ze byli charakterystycznym
fragmentem mojej ulid. (...) W okrélonych dniach przychodzili do domu po
swoje kilka groszy i nie byto chyba odiveego kt6ryby odmoéwit jatminy. Wow-
czas potok stow, przeldstw sypatby si na twop gltowe. (...) siedzieli na ulicy
zawsze w tych samych miejscach. Starajissvoim wyghdem wzbudza litos¢.
Pamttam, ze batam si ich okropnie i bardzo esto grosz, ktéry data mi mama,
bym sobie kupita cukierka, wrzucatam do ich miséczk

W relacji o ulicy Lubartowskiej Nomberg-Przytyk zbwita uwag, podob-
nie jak Bataban czy Fiszman-Sznajdmarzamieszkiwatagj ludnas¢ zydowska
o réznym statusie materialnym (véiciele kamienic, sklepdéw, a takich loka-
torzy, ktérzy mieli powzne trudnéci z optaceniem czynszu, zapewnieniem
elementarnych potrzeb swoich wielodzietnych rodziSjruktura spoleczna
w tych domach byta silnie zhierarchizowana: w za¢8ci od statusu material-
nego lokatorzy zajmowali poszczegd6lne kondygnacgem najbiedniejsi wy-
najmowali trzecie i czwarte gro lub sutereny, Zgpierwsze i drugie lepiej usy-
tuowani kupcy oraz rzemimicy. Mieszkacy wyzszych kondygnacjizyli
w nieustannym strachu przed wd&ielami kamienic oraz wgku przed komor-
nikami. Biedni lokatorzy z wiszych p¢ter tworzyli grug niezwykle zintegro-

2 pAwL, Karta realnéci, Inspekcja Budowlana, Zespét 22, Sygn. 258% kodaje, 7 w domu
byt wodocig, system kanalizacyjny orazwietlenie elektryczne. Znajdowalogstam 49
mieszrl%aﬁ na ogdlnej powierzchni: 2507w tym zabudowanej: 1308%mmiezabudowanej:
1199 m.

2LR. Fiszman-SznajdmaM¢j Lublin, s. 12-17.

2 Tame,s. 5.

3 3. Nomberg-PrzytykZapiski.Méj dziadeks. 3.
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warg, w ktorej istnialy prawie rodzinne ez, mieszkacy wszystko o sobie
wiedzieli i wspierali s w trudnych chwilach. Kol@anka Sary Nomberg-
Przytyk z gsiedztwa wspomina dzielridziechstwa jako lubelskie getteyja-
ce swoim wiasnym rytmetf)

Nomberg-Przytyk odnotowata,z i przekréj narodowsziowy ludndaci
mieszkagcej przy Lubartowskiej byt monolityczny, a Pola¢grsowili nieliczry
grupe wsrod jej mieszkacow. Jednake w tak mikroskopijnej skali uwidacznia-
ly sie naptcia polskozydowskie:

Gojow w zasadzie na mojej ulicy nie byto. Tylko doza, przewznie biedak
ze wsi. Ale ché wykonywat najbrudniejsze roboty w domu, dosdzamitam je-
go wzrok peten pogardy i poczucia #8ydici, gdy patrzyt na nas, néydziakow
bawigcych st na podwaorker.

Nomberg-Przytyk w niepublikowanymryptyku o tragedii pomylegrzy-
wotata postd synagogalnego szamesa Lajbta, ktérego osoba rmov&tlku-
dzieskciu latach od lubelskiego dziéstwa pozostata niezwykle wyrazista.
Szames wzbudzat szacunek, symypawyrozumiatdgé. Zachowany w pamci
Nomberg-Przytyk Lajbt nie oznajmiat miesficam ulicy Lubartowskiej czasu
porannej modlitwy stukag¢ kotatky w okno, nie spitat domu modlitwy, ale
nosit do chederu na ramionach ptgrz dzieci. Nie reagowat na kierowane wo-
bec niego obelgi ani nie odpowiadat na wyzwiskapiéc”. taczyt dwa prze-
ciwstawne wyobrzenia o szamesie jako o postaci uslggej w synagodze —
swietej i Smiesznej. Lajbt w jednej dziedzinie byt btyskotliwgotrafit niezwy-
kle szybko wskazywadzien tygodnia w konteicie zapytania o konkregrdat
narodzin $lubu czysmierc?®,

Nomberg-Przytyk wzrastata w religijinym domu otocaanitoscia. Nie do-
swiadczyta jednak beztroskiego dzigsiwa — zachorowata na polio i w wyniku
tej choroby doznala parali ndég. Jako dziecko wiele wycierpiata, wymagata
takze szczegolnej opieki, przebyta dwie pawe operacje (byta hospitalizowa-
na w 1918 roku w todzi). Pierwszy raz zetknsk z inmg niz zydowska kultug
w roku 1920, kiedy operowana \v warszawskim szpitalu prowadzonym przez
siostry zakonrfé. Wtedy wignie w drodze z Lublina do Warszawy Nomberg-
Przytyk zobaczyta po raz pierwszy akt antysemityZzrpuzemocy. W poggu
stary, brodaty Zyd zostat zaatakowany przezotnierzy. Kiedy indziej

2 Obszerny opis Lubartowskiej §siadujcych z ni ulic w okresie midzywojennym barwnie
i szczegOlowo przedstawia R. Fiszman-Sznajdmancigt?. oraz M. BatabarZydowskie mia-
sto w Lublinie tum. J. Doktér, Lublin 1991.

% 3. Nomberg-PrzytykTryptyk o tragedii pomytels. 5 (kopia ¢kopisu znajduje giw posiada-
niu autorki rozprawy).

% Tame,s. 25-26.

2" Nie mazna ustali, w jakim szpitalu byla operowana Sara Nomberg-fkzy
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widziata dzieci, ktére rzucaty kamieniami w inneggda, krzycac: ,brudny
Zyd”. Uswiadomienie sobigydowskiego pochodzenia zapataia jako bardzo
przykre przgycie z dzieaistwa®,

B H, Levitsky, Osobiste i polityczngycie Sary Nomberg-Przytyk, polskigjdéwki i komunistki
[w] Spoteczn& zydowska w PRL przed kamparantysemick lat 1967-1968red. G. Be-
rendt, Warszawa 2009, s. 203.



CZAS EDUKAC]I

Dekret z 7 lutego 1919 roku o obazku szkolnym nie czynit rinic naro-
dowasciowych. Ustalat jednoczaie, ze wszystkie dzieci w wieku od 7 do 14
lat podlegaly obowizkowej nauce w szkole powszechnéfonstytucja z 17
marca 1921 roku uwzglnita potrzeby obywateli natgcych do innych ri pol-
ska narodowkri, ktdrzy uzyskali prawo do zaktadania placoweéwiatowych
z wlasnym ¢zykiem i religh. W Lublinie powstaly wjc prywatne powszechne
szkoty zydowskie oraz gimnazja. Nomberg-Przytyk ksztatsitaw ramach sys-
temu Gdwiaty zydowskiej.

Dziadek (rabin) i ojciec nie akceptowali edukadjievcat, co wynikato
z poghdow ortodoksyjnegarodowiska chasydzkiego upatfoggo w naucza-
niu kobiet zadzki herezji. Dziewczyna mogta ugszzczg do szkoty dzki
przekonaniom matki, corki rabina, ktéra chciatazepewnd lepsa przyszice,
staragc sk taczy¢ wymogi religijne oraz wlasne wyobmenia zwazane z przy-
sziascig corki.

Sara Nomberg-Przytyk pisata we wspomnieniachjuiz jako dziecko
uczszczata na lekcje do powszechnej szkeyylowskiej Mandelkernowej,
znajdujcej sk w jej domu przy ulicy Lubartowskiej 24Podobno w wieku pi
ciu lat potrafita czyta i pisa&. W roku 1920 podja nauk jako petnoprawny
uczer tej placéwki. Zajcia w szkole Mandelkernowej odbywahe siv jezyku
polskim, a na jej terenie moa byto rozmawié tylko w tym gzyku. Nie na-
uczano tam jidysz i hebrajskiego, chacersonel i uczniowie pochodzili ze
srodowiskazydowskiegd. Edukacja w szkole powszechnej stanowita pierwszy
krok ku polonizacji dziecka wychowanego w ortodghgyn srodowisku cha-
sydzkim. Program obejmowat jednak lekcje religiaprhistorii zydowskiej
i odmawiano codziennie porammodlitwe ,mode ani*. Jednalke nadzér peda-

1 J. DoroszewskiZycie Gwiatowe spoteczistwa zydowskiego w Lublinie w latach 1918-1939
[w] Zydzi w Lublinie. Materiaty do dziejow spotecgtiac'ydowskiej Lublinared. T. Radzik,
Lublin 1995, s. 175.

2 |lustrowany przewodnik po Lublinfeed. S. Uziblo, L. Zalewski, S. Wojciechowski, F. Arasz-
kiewicz, Lublin 1931) podaje informagjiz w Wykazie Szko6t Powszechnymtay ulicy Lubar-
towskiej 24 znajdowala sszkota im. Adama Mickiewicza (s. 20).

3 Sytuac} uczniéw i nauczycieli opisuje Ré Fiszman-Sznajdmanéj Lublin, Lublin 1989,
S. 54-74.

‘R. Fiszman-Sznajdman, dz. cyt., s. 55.
llustrowany przewodnik po Lublin{ged. S. Uziblo, L. Zalewski, S. Wojciechowski, F. Arasz-
kiewicz, Lublin 1931) podaje informagjiz w Wykazie Szko6t Powszechnymtay ulicy Lubar-
towskiej 24 znajdowala sszkota im. Adama Mickiewicza (s. 20).

Mode ani— modlitwazydowska odmawiana zaraz po przebudzeridada podzikowaniem za
mozliwo §¢ przezycia kolejnego dnia. Brzmi ona w tlumaczenie ¢geyk polski:
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gogiczny nadrydowskimi szkotami powszechnymi sprawowaly wiadeéskie,
ktore kontrolowaly realizagjprogramu, przygotowanie uczniéw i nauczycieli.

Szkota powszechna pani Mandelkernowej byla gedrczterechzydow-
skich szkot dla dziewer i miata oping elitarnej placowki edukacyjnej, Zgej
uczennice cieszyly siwickszym prestiem niz wychowanki pani Borawskiej
i Sztatmanow@j Warunki edukacji byly bardzo trudne. Szkota éuia sk
w kamiennicy czynszowej, gdzie znajdowale iwniez mieszkanie Sary:

Domy, w ktorych miécity sie szkoty, byty zupetnie niedostosowane do ich
potrzeb i zada Staty ciasno przy jezdni, gdzie zawsze panowaisizruch, ktéry
przeszkadzat w nauce. Poza tym naszych pitrach mieszkato wielu lokatoréw.
Nierzadko podczas mycia podtdg u lokatoréw wodakampa gtowy dzieci, zale-
wajac tawki. O zadnej wentylacji czy elektrycznymiwietleniu nie byto mowy.
Klase oswietlata lampa naftowa, ktéra swoim stabym ogienkieie wszdzie do-
cierata, a na domiar ztegoesto kopcita, wydajc nieprzyjemny zapach. Klasy,
cho¢ byty dwe i przeznaczone dla 20-25 uczniéw, musialy péeiie40-50.
W tawkach siedziato wt po czworo, a nawet ggioro dzieci. Niemaliwoscia by-
lo siedzi¢ wygodnie i wygodnie czytaub pisa®.

Szkota, do ktorej ueszczata Nomberg-Przytyk, nie spetniata wymogow
sanitarnych, a wkgiciel nieruchoméci przy Lubartowskiej 24 miat powae
problemy ze strony inspekciji sanitarndby zrozumié trudne warunki przed-

Dzickuje¢ Tobie,
Krélu Zyjacy i Wieczny,
ze w litosci swojej zwrdcilé mi dusz moja.
Potzna jest wiara w Ciebie.
Zob. B. PastBlogostawid@stwa i krétkie modlitwytlum. E. Gordon, Krakéw 2007, s. 2.

5 J. DoroszewskiZycie owiatowe spoteczastwa zydowskiego w Lublinie w latach 1918-1939
[w] Zydzi w Lublinie, Materiaty do spotecziod zydowskiej Lublina(s. 177) piszeze dwie
powszechne szkotgydowskie miécity sie przy ulicy Lubartowskiej 18. W jednej z nich
(Sztatmanowej) zegia odbywaly sj rano, w drugiej (Borawskiej) po potudniu. Po pewny
czasie szkola Borawskiej przeniostg sia ulicc Karmelicly 3. Trzecia szkofa powszechna
znajdowala siprzy Lubartowskiej 24, Zaczwarta przy Zamojskiej 29. Usytuowanie szkot nie
bylo przypadkowe, gdywynikalo z faktu, z t¢ okolice zamieszkiwala ludné zydowska.
W Monografii szkolnictwa miasta za czas 1917-1939lihab(red. T. Wolski, Lublin 1931,
s. 56-58) autor wymienia sktad grona pedagogiczsegoty przy ulicy Lubartowskiej 24, kt6-
rego zaleg bylfa stabilizacja zespolu nauczycielskiego. Nomherszkole uczyli: Lea Mandel-
kern, Ré@a Bromberg, Rywka Aszkenazy, Efpiewak, Hinda Chiwa Halpern, Anna Weis,
Eliza Cygielman, N. Ternhof, Lafpiewak, Hersz Krymholc, Ita Erlichman.

fR. Fiszman-Sznajdmadz. cyt., s. 59.

" PAWL, Zesp6t 22, Sygn. 2589, k. 4. Komisja SamiaZaradu Miejskiego w Lublinie wysto-
sowala pismo do wiaiciela nieruchoméci pana Kacenelsona przy ulicy Lubartowskiej numer
24 (mieszkafa tam Nomberg z rodginjednoczénie w tym domu uggszczala do Szkoly Po-
wszechnej, o ktorej mowa we wspomnianym dokumendi®misja dn. 17 [l 1936 roku
stwierdzita,  ,posesja Pana miesza s¢ przy Lubartowskiej 24 nie odpowiada przepisom
poradkowo sanitarnym, poniewanieruchomeé¢ i posesja g brudno utrzymane i nieskanali-
zowane. Nalgy podwdrko wybrukowé& w caldgsci. Postawd nowy przepisowysmietnik,
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wojennej edukacji dzieckydowskich, trzeba pagtec, iz ksztalcenie we
wspomnianych placéwkach yzalo s¢ z koniecznécia uiszczania optat i za-
kupowania drogich podcznikow oraz przyboréw szkolnych, na co wielu ro-
dzicow nie byto st&a Poza tym trwata wojna z bolszewizmem, a nie upois;
jeszcze z bieglpo | wojnieswiatowej. Tak wgc zdolni uczniowie z biednych
rodzin pomagali w nauce zawmoejszym kolegom, deki czemu zdobywali
srodki na wtasne ksztalcenie. Nauka wymagata deteaqjii oraz przezwyet
zenia powanych i obiektywnych przeciwrigi, nieadekwatnych do wieku dzie-
ci. R&za Fiszman-Sznajdman, kedéeka Sary Nomberg-Przytyk, mieszicg
na tej samej ulicy, tak opisata swojesdeadczenia z tego okresu:

Kazdego dnia, przed lekcjami, przychodzit do klasyzmp z lisg uczniow
zalegajcych z czesnym; oczekiwano go jaklswego wyroku. Po odczytaniu spi-
su wymienieni uczniowie musieli ogri¢ klas;. Szczsliwey, ktérzy mieli prawo
pozostd, patrzyli na wychodgcych z r&nymi uczuciami: jedni ze wspdtczuciem,
inni z drwing. Lista zawierata prawie zawsze te same nazwiskaalymi tylko
zmianami w ra@nych okresach. Wymieniani zawsze czudi gonizeni i zagraeni
pozostaniem na drugi rok w tej samej klasie, tymdhiaj, ze nieobecn& trwata
dzien, tydzien i diuzej, zalenie od czasu, w jakim rodzice mogli zebpotrzebr
sur, lub uczniowie sami potrafili zdobyienhdze z korepetydi

Rzeczywisté¢ ukazana przez R¢ Fiszman-Sznajdman koresponduje ze
wspomnieniami Sary Nomberg-Przytyk, ktora udziejataod dziechstwa ko-
repetycji, aby kontynuowaedukaa. Autorka pisze o tym w swoirgyciorysie
w roku 1945:

wszystkie plynne nieczysioi nalezy odprowadzé krytym podziemnym kanalem do rynsztoku
ulicznego. Usfpy brudno utrzymane. Ze wzglu na to, 4 w omawianej nieruchonéei miesz-
cza Sk trzy szkoly, do ktérych razem ugszcza 910 dzieci, komisja stwierdze,obecne ugpy
nie g dostatecznie przystosowane i powinnd lep najmniej 25 oczek, ktére odpowiadalyby
mozliwej do uradzenia iléci mieszka. Klatki schodowe a szczegdlnie frontowa bardzalbru
no utrzymane, wymagaflokladnego remontu. Brak spluwaczek. Ponadto siwvé®o nagpu-
jace usterki w utrzymaniu budynkéw: mury oficyny paihiowej pogkane, w teje oficynie
wejcie do piwnicy przykryte jest deskami o niedostateg grubdci. W drugim podworku nad
warsztatem znajduje sikomin blaszany powodigy zadymienie gsiednich pomieszce
mieszkalnych. Przy zachodniej granicy posesji anjajdé pionowa skarpa o wysoso okolo
8 metréw niezabezpieczona wobeggtego usuwania sigruntu”. Na podstawie dokumentéw
Komisji Sanitarnej Zargdu Miejskiego w Lublinie wiadomoz funkcg dozorcy nieruchonmiei
sprawowat Antoni Bartlomiej, syn Adama. W PAwL, pé$22, Sygn. 847 nie zachowala si
przedwojenna ksga meldunkowa domu przy Lubartowskiej 24. Istniefynie ks¢ga mel-
dunkowa zafeona w 1951 roku. Z uwagi na tendencyjfigspoteczno-politycznopinii komisji
sanitarnych w latach trzydziestych, nie zma zatem powszej opinii traktowa jako miaro-
dajnej, gdy wiele szkét w owym czasie znajdowale 8i podobnej lub gorszej kondycji sani-
tarnej, aze nie byly szkolamiydowskimi funkcjonowaly bez wspomnianych zastefe

8R. Fiszman-Sznajdmadz. cyt., s. 126.
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Z pocatku skaczytam 7-mio oddziatow szkok powszechq w Lublinie,
a potem chodzitam do Gimnazjum Humanistycznego Wwlihie. J& od 10-ego
roku zycia utrzymywatam siebie udziehaj korepetycji. Dziki temu mogtam
skonczyé gimnazjun.

Zmuszana réwniebyta wielokrotnie do opuszczania klasy, ponieye
rodzicow nie bylo stana optacenie czesnego. Nie chodzita nigdy na wagar
mozliwos$¢ uczszczania do szkoly traktowata jako wielki przywil€akty te
przywoluje amerykaski redaktor we wsgpie do ksazki Auschwitz: True Tales
from a Grotesque Land

Jako dziecko byta pod wstigagcym wraeniem widokuzydowskich dzieci
umierajcych z niedaywienia i kobiet starzegych st przedwczénie. Byta czsto
odsytana ze szkoty do domu z powodu niezaptacer@anego. Z tej okazji otrzy-
mywata kartk z napisem: Sara Nomberg nie zaaiczestniczyw zagciach. Od
tego czasu Sara czuka cierpi z powodu powaej niesprawiedliwéci®.

Z czas6éw nauki w szkole powszechnej Nomberg-Przyrgichowata
w pameci zdarzenie, gdy wraz z graiplzieci ze szkoly statagofiarg incyden-
tow antysemickich:

Jedziemy na piknik. Siedzimy naprzeciwko siebie ozi®, jestémy podeks-
cytowani, oczekujc tego, co nagpi. W6z dojechat do polany w po#li matej
wsi. Waznica zatrzymat si wypuscit nas na polag) zyczac nam dobrej zabawy.
Biegalimy i bawilismy sk, wierzgalsmy jak miode cigjta. Nasze krzyki §piewy
przyciagrety dzieci z okolicznej wioski, ktore stely i obserwowaty nas z dystan-
su jakbymy byli brudasami. Jeden z nich zaglazas wyzywa od zydowskich par-
chéw, a pozostali daetzyli sic do niego. Poczulimy lodowat nienawgé z ich
strony. Wanica zebrat nas i wywidzt staad, kiedy dzieci zacgy rzuca& kamie-
niami. Skd sk bierze ta nienawé? Czy taka musi liykolej rzeczy?*

Jako zdolna uczennica zdata w 1927 roku egzamigpwgtdo Gimnazjum
Humanistycznego Koedukacyjnego Towarzystwa Zakteda@ekdt Zydow-
skich w Lublinie. Réa Fiszman-Sznajdman w k&te MGj Lublin wspomina
Sak Nomberg-Przytyk:

Sara Nomberg z Lubartowskiej 24 byla jedn najbardziej aktywnych
w Zrzeszeniu. Znatamgjod czasu, gdy ucgzczata do szkoty Mandelkernowej
w tym samym domu. @Gsto widywatam § przez okno, gdy szia do gimnazjum
wspar na ramieniu brata. Cieszytae piniag bardzo zdolnej. Za swpjdziatal-
nos¢ otrzymata dtugoletni wyrok wrienia. (...) Okupagj przezyta w getcie biato-

° AAN, Zyciorys Sary Nomberg w Aktach Osobowych, Kartot€lentralna, Sygn. 2712, k. 8.

OR. Hirsch, Translator's Foreword [w] S. Nomberg-Przytyk Auschwitz. True Tales from
a Grotesque Lands. X.

U Tanve, s. XI.
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stockimi w Gwigcimiu. Jdli wezmiemy pod uwag ze miata chore nogi, z powo-
du ktérych zawsze musiata korzystapomocy innych — jej przgcie Gswigcimia
mozna uwaaé niemal za cud. We wszystkim pomagat jej zawsze ibcaarno-
wilosa sympatyczna bratowa, réwnigktywistka ruchu komunistycznetjo

Budynek Gimnazjum Humanistycznego dla dziesveaiescit si¢ przy uli-
cy Niecatej 3 w Lublini€. Zachowane wspomnieniaviadcz o bardzo trud-
nych warunkach lokalowych pangych w tej placéwce. Szatnia rée#ta sk
w klasie, nie bylo kanalizacji, a toaleta znajdcavsé na zewntrz. Uczniowie
musieli sté w diugich kolejkach w czasie przerw. Specyfikadykpolegata na
tym, iz zagcia prowadzone wegyku polskim nie odbywaly siw soboty, lecz
w niedziet wynikato to z obchodow szabatu przez nauczycietzniow. Z re-
lacji Nomberg-Przytyk wynikaze Gimnazjum Humanistyczne stracito prawo
do istnienia z powodu wygtien uczniéw o komunistycznych paglach”.

Sara Nomberg-Przytyk zdawata egzamin maturalnydospecjalg komi-
Sja, co stanowito dodatkogvtrudnai¢ i uniemadiwiato wielu uczniom ziéenie
egzaminu dojrzakzi. Zapamgtata swog matug z historii. Zaprezentowata
wowczas dokonania i pagly Jozefa Pitsudskiego na oeedobr. Najlepszy
wynik na swiadectwie maturalnym (bardzo dobry), pomimo poamah juw
wowczas zainteresowrdewicowych, otrzymata z religf.

Edukacja gimnazjalna Sary Nomberg stala s6dtem konfliktu mé¢dzy
nig a dziadkiem. Aaron Erlich byt ghoko przekonanyze swiecka szkota od-
ciagnie wnuczk od religii i jednoczénie od narodu. Radé z maliwosci
uczszczania do gimnazjum dziewczyny pochypd? z rodziny chasydzkiej by-

12R. Fiszman-Sznajdman, dz. cyt., s. 173-174.

13 Gimnazjum Humanistyczne Towarzystwa Zakladania6SZlydowskich zostalo powolane
w 1919 roku. Pelny stan organizacyjnyagsiio w roku szkolnym 1925/1926. W publikacji
J. DoroszewskiegaZcie Gwiatowe spoteczestwa zydowskiego w Lublinie w latach 1918—
1939 [w:] Zydzi w Lublinie. Materiaty do dziejéw spoteczciatydowskiej Lublinas. 184-
185) nie ma wzmianki o zawieszeniu nauki w szkaleérod kadry pedagogicznej nie widnie-
je nazwisko profesora Mejersona.

14 AAN, Zyciorys Sary Nomberg w Aktach Osobowych, Kartot€letralna, Sygn. 2712, k. 1.

15 7 zachowanych e#ci $wiadectwa maturalnego, wydanego 2 czerwca 1929, nkmika, ze
Sara Naumberg zdala gimnazjalny egzamin dojézajglla eksternéw” typu humanistycznego
przed Pastwowg Komisg Egzaminacyja powolary przez Kuratorium Okigu Szkolnego Lu-
belskiego pismem z 2 maja 1929, uzyskujast¢pujace oceny:gzyk polski — dostatecznye-j
zyk laciiski — niedostatecznyggyk francuski — dostateczny, historia — dobry, metyka —
dobry. W tej samej teczce studentki pod numeremnalb86312 (Archiwum UW, Sygn. Akt
RP 36312) znajduje stlokument stwierdzagy, &z Sara Naumberg, ur. 10 wérga 1911 roku,
corka Jakuba Majera i Ity Lai, byta studentk roku akademickim 1930/1931, zdata egzamin
pierwszego kursu prawa z wynikiem dostatecznymz8ipiarnika 1931. Z powodu nieziszcze-
nia wptaty za rok akademicki 1931/1932 zostala dbma z listy studentéw 31 grudnia 1931
roku. Dokumentéw nie odebrala z uniwersytduArchiwum UW, Sygn. Akt 36312, zacho-
wat st rowniez dokument z 24 listopada 1930, w ktérym studentiaomviazuje s¢ do oka-
zywania postuszstwa wladzom akademickim i profesorom oraz do ginerzyktadania si
do studiow.
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ta kazdego dnia zakt6cana, poniewvspotykata i z milczeniem dziadka oraz
demonstragj dezaprobaty z jego strony:

Wracatam wesoto ze szkoty. Na glowie czapeczka gijana, z ktorej je-
stem dumna. Czarna, aksamitna z liliowym paspiesz sie bardzo. Szybko
zjem obiad i zacznswoj obchdd po korepetycjach. Nagle zatmm. Z goéry
schodzit mgj dziadek. (...) Batamesgjo bardzo, bo on nie zaaprobowat jeszcze te-
go, ze chodzitam do gimnazjum, ale czapki z glowy niggtadh. Ja te bylam
twarda sztuka. Zréwnat size mn. Jedn rekg wymierzyt mi gznisty policzek,

a drug zdart mi czapk z glowy i rzucit p na ziem¢. Podniostamg i bez stowa
wiozytam ja z powrotem na glowt®.

W 1929 roku Nomberg zdata magurzas w 1930 rokd’ podgta studia
prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim. Z dokumenéchiwum Uniwer-
sytetu Warszawskiego wynikaz raliczyta pierwszy rok studiéw i nie mogta
uczy¢ sk dalej z powodu nieuiszczenia stosownych optat. bleng-Przytyk
napisala w powojennyniyciorysie, £ po pierwszym powrocie z wzienia
(1933-1935) kontynuowata studia uniwersyteckie nazale historii, czego
nie mazna potwierdz z powodu braku dokumentéw archiwaln{ftiPonowne
podicie edukacji bytoby trudne ze wzdu na klopoty finansowe rodziny oraz
kolejne uwézienie. W styczniu 1935 roku ofeta wigzienie, z& w maju 1937
roku zostata po raz drugi aresztowana.

Chasydzkigrodowisko wraz z jego specyfikvywarto ogromny wptyw na
p&zniejsze decyzje, wybory oraza&&amda¢ Nomberg-Przytyk. Zapagtiata ona
pewne obrazy zycia rodzinnego. Na pierwszym planie w jej dojrgateiado-
mosci istniata posta matki, dziadka-rabina, mniej uwagi natomiastpigcita
ojcu oraz bratu i jegaonie. Jako mata dziewczynka krytycznie odnosiadsi
niektorych praktyk religijnych rodziny, nie akceptata wielu rygorystycznych
przekona. Natomiast jako nastolatkaviadomie zanegowata zasady wiary ro-
dzicow i dziadkéw poprzez wgiienie do miodzigowej organizacji komuni-
stycznej. Nigdy jednak nie odrzucita¢ai z najblizsz rodzin.

16 5. Nomberg-PrzytyKT ryptyk o tragedii pomytels. 3.

17 Data egzaminu dojrzadoi stanowi kolejny dowdd potwierdzay, iz Sara Nomberg-Przytyk
urodzita s¢ w 1911 roku, a nie w 1915 roku.

18 Znajdujce sé w teczce dokumenty Sary Naumberg zostad¢@iawo uszkodzone (Archiwum
UW, Sygn. Akt RP 36312). Mma z nich jednak odczytastotne dane. Néwiadectwie matu-
ralnym jest jedyne zggie zachowane z czaséw przedwojennych. P. Liberar{ykule J6zef
tobodowski (1909-1988). Szkic do biografii polihgjzpisarza zaangawanego ,Zeszyty
Historyczne Instytutu Literackiego w Paw/ 2007, nr 160, t. 539, s. 3-34) podaje informacje
o kontaktach tobodowskiego z aktywnym dzialaczenPKRierownikiem mgdzynarodowej
Organizacji Pomocy Rewolucjonistom w Lublinie, Ber&zmulem Mejersonem. Pisze zak
iz jegozona — Helena Feder Mejerson — w 1932 zostata pdabawraw nauczania w szkole.
Po procesie gia w 1933 roku za wstawiennictwem Adolfa Warskieggeshata do ZSSR,
przygla obywatelstwo sowieckie. Pracowata tam mtlaavo w Akademii Wojskowej Frunze-
go, a po 1937 roku w szkadeedniej.
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W relacjach dojrzate], dwviadczonej przez los Sary Nomberg-Przytyk
ozywaty wspomnienia jej bliskich, probowata zrozutmEmdawane im woéwczas
cierpienia. Nomberg-Przytyk, wyoghniagc postacie zéwiata swego dziefit
stwa, nadata im szczegdblne znaczenie emocjonaliobk, kaeacje zostaty wyide-
alizowane dziki pamkci emocjonalnej:

Znaczenie pochodzenia autora, jego otoczenie, mitpuyjscia: sztuka jest
ucieczlg, lotem mowy na zadrukowarstrorg, gdzie wyobrania czytelnika mee
swobodnie spotkasie z wyobranig pisarza; biografia poruszagsiv przeciwnym
kierunku, cofajc tekst z powrotem do rozmowy, przywragajpisarza do jego
,domu”, przywracajc dozycia jego rodzin, sprowadzajc go znéw na ziemt®.

Wspominanie nadaje szczegdlperspektyw widzeniaswiata, sprzyjajca
idealizacji i subiektywnemu znieksztatceniu rzecspoéci. Kazde przywoty-
wanie przesziri jest mocno splecione ze stanem emocjonalnynydéakego
przezycia®®.

Ze swiata dziechstwa Sary Nomberg-Przytyk nie zachowaty &dne ro-
dzinne pamytki ani ksegi, nad ktérymi jej dziadek i ojciec spzali tak wiele
czasu. Jedyne zgjie Nomberg-Przytyk w diym stopniu zniszczone — prze-
trwato naswiadectwie maturalnym. W przypadku ocalonych z Smoao nie-
kiedy miejsce drastyczne odcie od korzeni. Dlatego trudno zrekonstruéwa
ich przeszié¢, odnalé¢ wiarygodnezrodia.

Czy mana zatem jednoznacznie okleg¢ ramy czasowe poszczegolnych
etapow biografii Nomberg-Przytyk, ustélpewniki w jej losach z czasu przed
Il wojna $wiatowa? Czy wyfcie z rodzinnego domu miato miejsce w momencie
wyjazdu na studia, czy podczas pierwszego aresaiewa 1933 roku? Wia-
domo, ze przywotane d@viadczenia bezpowrotnie zakazyty okres jej dzie-
cinstwa — trudny z racji choroby, ale i ciekawy poprzgdowski aspekt widze-
nia swiata, uwarunkowany dorastaniem w chasydzkim dopraed ktGrym
bardzo dtugo uciekata, do ktérego powrdcita w rjelelt autobiograficznych ju
jako dojrzata i déwiadczona przezycie kobieta.

19D, Karlin, Herman Neville: A Biographyt. 2, cyt. za: D. La Capraistoria w okresie przej-
sciowym. Déwiadczenie, ttsamdad, teoria krytycznatium. K. Bojarska, Krakéw 2009, s. 33.

2 Sw. Augustyn wWyznaniachpisze o prawach pagei emocjonalnej, tum. Z. Kubiak, War-
szawa 1978, s. 191.



WPLYW DZIADKA-RABINA

Sara Nomberg-Przytyk wychowywala s rodzinie rabina chasydzkiego,
sedziego gdu rabinackiego. W jej przekonaniu byfo to fanatyearodowisko.
Dziadek ze strony matki, Aaron Erlich, zwany Aroneéfelechowerem (od
miejsca urodzeni&elechowa), znajduje siw Ksiedze pamici zydowskiego
Lublina’. Wiadomo, t uczsszczat do sztibla przy Lubartowskiej 18. Amerka
ska badaczkaycia i tworczéci Nomberg-Przytyk, Holli Levitsky, pisze:

Wczesne lata przgta w Lodzi i Lublinie. Dziadek ze strony matki bg/-
rektorem miejscowej jesziwy kdzia sadu rabinackiego. Rodzina nasa raczej
do biednych.

Rodzina Erlich przyjechata Zelechowa, gdzie podobno przed wpijmo-
siadata garbargiskér, ktog stracita w wyniku zawieruchy wojennej. Osiedlita
sie w Lublinie w czasie rewolucji 1905 roku, ponieiwa Rosji panowaly na-
stroje pogromowe. Przeprowadzki dozgth skupisk ludnéci dawaty Zydom
wigksze poczucie bezpiedmwa.

Dziadek Sary byt talmudysgtczionkiem i dyrektorem warszawskiej jeszi-
wy*. Powysze informacje nie znajdujpotwierdzenia w Archiwun¥ydow-
skiego Instytutu Historycznego w Warszawie oranwytch zrodtach. Jego po-
st&, jako cztowieka niezwykle szanowanego w cafej lbmg zydowskiej Lu-
blina, czsto powraca we wspomnieniach Sary Nomberg-Przytyk:

Najwickszy poko6j w jego mieszkaniu zajmowat méj dziad&Mszystkie
sciany tego wielkiego pokoju zastawione byty szafgm@inymi ksig. W srodku
salonu, bo tak nazywalny jego pokdj, stat diy stot, na ktérym petno byto ks,
ktére czytat dniami i nocami. To nie przesada. Rtam latem czy zim dziadek
mOj wstawat o trzeciej w nocy, prayiecy lub przy lampie naftowej czytat, £o
zapisywat, sprawdzat

Aaron Erlich nie chciat rozmawdaz wnuczlk o kwestiach teologicznych,
gdyz byta dziewczyn. Jako rabin — autorytet religijny, spoteczny jedzrenie
— dziadek wzbudzat w niej respekt, dlatego odnasjtalo niego z szacunkiem.
W jej relacji czytamy:

L A. Kopciowski,Ksiega paméci zydowskiegd_ublina, Lublin 2010, s. 183.

2 H. Levitsky, Osobiste i polityczngycie Sary Nomberg-Przytyk, polskigjdéwki komunistki
[w] Spotecznfr’ Zydowska w PRL przed kampamintysemick lat 1967—1968 i po nigf. 203.

3 H. Levitsky podaije, 7 dziadek byt dyrektorem lubelskiej jesziwy. Inforoje nie zostaly po-
twierdzone.

43, Nomberg-PrzytykzZapiski Méj dziadeks. 6 (kopia ¢kopisu znajduje siw posiadaniu au-
torki rozprawy).
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MGj dziadek, gdy przechodzit ujd_ubartowslg, byt widoczny z daleka, byt
wysoki — prawie dwa metry i miat patriarchalny waadyl Kiedy spacerowat po uli-
cy w swoim wielkim ptaszczu, ludzie robili mu miegsi pozdrawiali go

Nomberg-Przytyk nie ukrywataze swiadoma¢ wspdlnego mieszkania
z tak znaczca osoly wywolywata w niej poczucie dumy. Ludzie wskazywjali
na ulicy i méwili: ,to wnuczka AaronZelechowera”. Wedtug Nomberg Przy-
tyk, to wignie dziadek zaszczepit w niejatpliwosci dotycace Boga, ponie-
waz zackecat jp do modlitw, préb i blaga, ktére s¢ nie spetnialy. Obraz
dziadka w czarnym chatacie zachowahwijej swiadomdci’.

W swiadomaci Nomberg-Przytyk zachowatyessceny z aktywngi reli-
gijnej Aarona Erlicha. Pela¢ funkcg scdziego i arbitra w konfliktach, roz-
strzygat spory. Sara jako dziecko z uwggzystuchiwata si dlugo trwagcym
dyskusjom i procesom. W wkszaici spraw uczestniczyto dwoch dajarfow
Strony zazwyczaj miaty swoich adwokatéw, specjalisiv zakresie praway-
dowskiego.

Sara Nomberg-Przytyk wspominala obrazy z diteia:

Proces przebiegat tak: dziadek waygat z kieszeni swej kapoty chusteezk
rég chusteczki trzymat wece, a drugi dawat po kolealacym sk i przyskgali oni
postuszéstwo gdziom, nasfpnie zalacy wyjasniat swoje racje. To mogto trwa
kilka dni lub kilka tygodni. W czasie zawieszengizerwania) edzia dyskutowat
i sprawdzat w starych kggach, by znal& wiasciwe rozwhgzanie. To byta bardzo
powazna praca, pargiam, ze dziadek sgzat noce, by znaté stuszne wyjcie.
Po ogloszeniu werdyktu podawano sokieer Ten sd nie wymierzat sankdji

Sara Nomberg-Przytyk wiedziataz ;ad nie miat mocy prawnej. Rabin
ogtaszat decyzj jedynie mog swojego autorytetu moralnego, doprowagizaj
do kompromisu w olgbie grupy. Skamcy mogt odwoté sic do prawa pé
stwowego, ale byto tdle widziane przez spotecziiozydowslky, wiec takie
wypadki rzadko si zdarzaly. Rabin jakogdzia posiadat wielik wtadz, ponie-

5 M. Chamberland, dz. cyt, s. 47.

5S. Nomberg-PrzytykzZapiski. Méj dziadels. 7-8.

" Opis stroju chasydzkiego Zob. A. Cala, Heghzynek, G. Zalewskalistoria i kultura Zyd6w
polskich. StownikWarszawa 2000, s. 321-322.

8 Zob. A. UntermanEncyklopedia tradyciji i legengydowskichtium. O. Zienkiewicz, Warszawa
1994, s. 68. Slowdajan w jezyku hebrajskim oznaczgdziego w gdzie religijnym. Sprawie-
dliwy s¢dzia zasiada waslzie, dziala wic rame w ramé z Bogiem i powinien odczuwepo-
bozny lek na myl o odpowiedzialnéci z powodu wykonywanego stanowiska. Przeprowadze-
nie obiektywnej rozprawy wymagalo obeécioprzynajmniej trzech eglziow, abyzaden nie
wydat wyroku sam, co zapagtala Sara Nomberg-Przytyk. Wedlug tradygyjdzi nie powinni
wnost swoich spraw dogsldw niezydowskich, jéli maja dostp do sdu zydowskiego, ponie-
waz sprowadzaj tym niestave na boskie prawa Tory.

9 M. Chamberlandglz. cyt., s. 48—49.
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waz wybierano go na catg/cie i kwestia jego sukcesji stanowitaesto obiekt
gwaltownej rywalizacj.

Dziadek byt mistykiem, ktéry przgwat wiare angaujac cate ciato i du-
sz. Szczegoblne wegnie zrobit na Sarze podczas corocznej modlitwyl ko
dre”, rozpoczynacej obchodyswicta Jom Kipur (po hebrajsku znaczy Drie
Pojednania, Dzie Swicty pokuty, przebtagania). Stowkippur pochodzi od
stowakapara ktore oznacza przebaczelieAaron Erlich odmawiat modlite
Kol nidre” w synagodze (Radziner Sztibl). Sposdbrgii podkrelat auten-
tyczmg potrzely pokuty i odpuszczenia win, co wytyczalo mu drog najbli-
szy rok:

Statam pod oknem i stuchatam jego gtosu gdy modltenodprawiat i jestem
pewnagze tego wieczoru moj dziadek nie byt z nami, bytzigd wyzej”. Osiagrat
najwyzszy szczyt samozaparcia i ekstazy. Gdy wracat pdlitnée do domu, ko-
szula jego byta mokra jak gdyby\vyciagnat z wody*2.

Dziadek modlit s z wielkim zaangzowaniem, zmaga¢ sk z wlasmn cie-
lesndcia. Traktowakiwigto Jom Kipur jako najwaniejsze w roku, podczas kto-
rego obowdizuje bezwzgidny i catkowity zakaz jedzenia i picia. Rodzina
Nombergéwcisle przestrzegata rytuatow religijnych. Prowadzitgcie za-
mknigte w strukturach kultury chasydzkiej, odizolowane| reszty spotecae
stwa, niezasymilowanej, stabo postumej st jezykiem polskim. Sara Nom-
berg-Przytyk jako dziecko wzrastat&ndd ludzi rozmawiajcych w jidysz, kto-
rzy prawie nie utrzymywali kontaktow Zeviatem zewgtrznym, z ludmi spo-
za swego kygu kulturowego.

Sara Nomberg-Przytyk w praktyce sprawdzata wiary@éé wpajanych
od dziechstwa przez dziadka i rodzicow zasad religijnego lvoyeania. Jednym
ze sprawdzianow bylo potwierdzenie zasadnprzestrzegania prawa o szaba-
cie. Uczono g, iz w tym dniu nie wolno pracowaa wkc przygotowywa je-
dzenia, odzigy, nie wolno te pis&™. Wnuczka Aarona Erlicha juv dziech-
stwie wyraata sprzeciw wobec norm i tradyciji religijnych:

10 7ob. wyjdnienie terminu ,rabin” za: A. Cala, H. ¥rzynek, G. ZalewskeHistoria i kultura
Zyddw polskichs. 278. Rabin oznacza po hebrajsku ,m6j misRabinem mogt zostauczo-
ny i znawca pism, ktdry ukmzyt jeszive i otrzymat dokument, dggy mu upowanienie do
nauczania oraz rozstrzygania spornych kwestii ifgjigh prawa zydowskiego. Rabin byt
urzednikiem i przywodg duchowym formalnie zatrudnionym przez gmiRodpisywal, a tym
samym zatwierdzal, ustawy gminne, przewodniczyprawom gduzydowskiego. Miat decy-
dujgcy glos w sprawach spornych.

11 7. GreenwaldBramy Halachy. Religiine prawdydowskie tum. J. Biatek, Krakéw 2005, s. 318.

125, Nomberg-PrzytykZapiski.Méj dziadek s. 9-10.

13 Na podstawie zapisu w Il ksize Mopeszowej 31:1-11 i 35:1-3 wynikaly dwie zasady w-cza
sie szabatu: zakazu prowadzenia budowy Przybytkm mrbienia czynniwi potrzebnych do
wykonywania Przybytku. Talmud stworzyt §s89 czynndci, ktore wynikag z powyszych
zasad, a ktorych nie moa wykonywé w czasie szabatu. Zob. Z. Greenwald, dz. cyim.tlu
J. Bialek, Krakéw 2005, s. 220-222.
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Pametam jak raz w sobetzamkrgtam sk w kuchni, wzgtam otéwek do ¢ki
i zacztam pis&. Mowitam do siebie: ,Teraz niech mgka uschnie, no niech mi
za kae uschnie”. Ale nie uschta. To byt pagek mojego ateizmu, mojego buntu
przeciwko zacofaniu i ciemnocie, przeciwko tym wstkym niezrozumiatym za-
kazom, ktére od pogiku megozycia cizkim brzemieniem gniotty mnie do zie-

mi*4.

Dziadek utkwit w pamici Nomberg-Przytyk jako postamitycznego
przywddcy religijnego, przeciwnika edukacji dziewt;zradycjonalisty staj
cego na strgy $cisle okre&lonego we wspolnotach chasydzkich polika. Aaron
Erlich codziennie rano modlit sistowami: ,Dzekuje Boze, ze nie stworzyte
mnie kobies”*®, ktdre wskazywaly na podziat rolgitzyzn i kobiet w trady-
cyjnym judaizmie.

Sara Nomberg-Przytyk czutlagodrzucona przez dziadka, co byto niezwy-
kle bolesne, poniewana jego akceptacji szczegdlnie jej zale. Nieoczeki-
wanie jednak Aaron Erlich uznat ra najlepsgwnuczle. Docenit odwag Sary
w wyrazaniu wiasnych pogtéw oraz konsekwengjw realizacji wyznaczo-
nych celow. Chgc uchroné ja przed pych, opowiedziat histoei:

W jednej wsi wybierano sottysa. Na jarmarku chippikolicznych wsi dopy-
tywali sie: ,Kogoscie wybrali na sottysa? Wojciecha” — odpowiedzatliopi. ,Oj
pozal sk Boze nad wasg wsia, jesli Wojciech jest najlepszy”. A ja mowi— za-
konczyt mdj dziadek — Pal sk Boze nad moimi wnukami, § ty jestes najlep-
sza. Taki byt moj dziadelSmialismy sk teraz razem z tego jego opowiadahia

Dziadek Sary Nomberg-Przytyk zmart nagle na wylemwikdo mézgu
w styczniu 1932 roku, w wieku 70 lat (urodzi sviec w 1850 roku), chonig-
dy wczdniej nie chorowat. Konduktatobny zgromadzit niemz wszystkich
mieszkacow dzielnicy’. Sara Nomberg-Przytyk spotkata w 1zraelu osoby zna
jace Aarona Erlicha z jego sdoy w warszawskiej jesziwie. Utrwalitgiwv ich
wspomnieniach jako czlowiek, ktory znat ggbemae™® na pamic. Przed wy-
jazdem do Lublina co tydzieprowadzit lekcje ze studentami. Postanowili oni
sprawdzt powszecha opini 0 jego biegtej znajondai pism. Wyrwali prze-
znaczor na ten dzig porcg tekstu Gemary i obserwowali reacj

145, Nomberg-PrzytyKTryptyk o tragedii pomytekz. 1,s. 3-4.

15 Modlitwa wspomniana przez Sanalery do grupy blogostawiestw odmawianych w ramach
modlitwy porannej. Jej pelny tekst brzmi: ,Blogosiany badz Panie Bae nasz, Kréléwiata,
ktéry nie uczynité mnie kobiei”. Zob. B. PashBlogostawigstwa i krotkie modlitwytium.
E. Gordon, Krakéw 2007, s. 16.

16 5. Nomberg-PrzytykZapiski.Méj dziadeks. 16.

Y Tanve, s. 18-19.

18 Gemara, to okedenie Talmudu wezyku aramejskim. Zob. A. Unterman, dz. cyt., s..282
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Twdj dziadek stast koto pulpitu, otworzyt Gemari zacat czyta® stowo
w stowo z nieistniejcej w jego ksjdze kartki. Mymy opuscili nisko gtowy
i stwierdzilismy w kskgach,ze rzeczywdcie znat wszystkie te kgji na pamic.
Skonczyt lekcje i bez stowa wyszedt z pokdju

Dziadek prawdopodobnie nie dowiedziat & fascynacjach lewicowych
wnuczki oraz o jej przygpieniu do Komunistycznego Zgaku Miodziezy Pol-
skief°. Moze wignie dlatego, mimo przynateosci do partii komunistycznej,
nie spotkalo jej odrzucenie ze stroftgdowiska chasydzkiego.

193, Nomberg-PrzytykZapiski. M6j dziadeks. 18.
2 Komunistyczny Zwizek Miodziely Polskiej (KZMP) — organizacja miodzie dziatajca
w Polsce w latach 1922—-1938; wspoipracowala zegZkiem Niezalenej Mlodziery Socjali-

stycznej i w ograniczonym zakresie z Organigddjodziezy Towarzystwa Uniwersytetu Ro-
botniczego.



CHASYDZKA MATKA

Matka Sary Nomberg pochodzita z rodziny ortodokggin chasydow.
Wyszla za mz poprzez matkenstwo kojarzone. Pierwszy raz zobaczyta swego
megza pod weselnym baldachimem. Jakub Nomberg pochadZbmaszowa
Mazowieckiego, z rodziny, ktgrSara niezbyt esto miata okaz spotykd.
Matka nosita na co dzieperule’. Ortodoksyjny judaizm zaktadat jednoznaczny
podziat funkcji spotecznych, przy czym kobieta poma peiné wyznaczon
zyciows rolg dobrejzony i matki. Tym bardziej postawa Ity tai wydaje si
zaskakujca w srodowisku, ktore nie akceptowato akademickiej edjika
dziewcat i uwazalo, iz matura nie jest potrzebnaxyciu kobiety.

Matka Sary Nomberg-Przytyk — ortodoksyjAgdowka — byta catkowicie
ulegta ngzowi i normom grupy religijnej, do ktérej nafgta jej rodzina. Los
wyznaczony kobiecie przegodowisko ortodoksyjnego judaizmu traktowata
jako nadrzdny poradek ustalony przez Boga i nie pragnzmiany swojej sy-
tuacji. Mimo to, Ita Laja Nomberg wykazata duprzedsgbiorczas¢ i determi-
nacg, nie zwaajac na pogidy tradycyjnegosrodowiska chasydzkiego, ktére
dyskryminowato dziewegga i zyto w izolacji od reszty spotecastwa. W obli-
czu choroby coérki znalazta dla niej nieodptapomoc medyczp gdyz na inrg
nie mogla sobie pozwdliz uwagi na trudsm sytuacy materialn rodziny’.

W katolickim szpitalu walczyta o zdrowie corki. Btemy zdrowotne wytwo-
rzyty szczegolnie bliskwiez z matly. Po wielu latach Sara Nomberg-Przytyk
wyznata:

Budz si¢ w srodku nocy z wielkim krzykiem, a krzyezponiewa widz¢ moj
nog, ktéra byta w gipsie i cata czerwona od krwi, asninam sobieze to byto
bardzo bolesne, gdynie dawancsrodkéw przeciwbdlowych. Pagtam siebie na
stole operacyjnym, a obok byta moja mama. (...) thestprzy mnie i ptacze, moja
mama. Od tamtego czasu Wjdzczy petne tez mojej mamy, ktora ptetze

Posté Ity Lai jest nieustannie obecnaayciu i tworczagci Sary Nomberg-
Przytyk. Stosunek do matki jest bezkrytyczny t lmyoze zwiazany z przey-
ciem Zagtady. Bohaterka publikacji wysa poczucie szczeg0lnej ¢ei z za-

! Tradycja chasydzka nakladala nazatki obowizek noszenia peruki (na krotkaicte wiosy
lub ogolon glowe) oraz bezwzgllnego postuszstwa ngzowi, co bylo oznak wymaganej
w zydowskim prawie ulegkri. Zob. A. Grupiska, Najtrudniej jest spotka Lilit, Warszawa
1999, s. 83.

2 A. Gruphska, dz. cyt., s. 82.

3 Nie udalo si ostatecznie potwierdzinformacji, w jakim szpitalu byla operowana SaranN
berg. B¥ moze w Szpitalu Dziegtka Jezus przy ul. Staszica 16 w Lublinie, gdy okresie
migdzywojennym placéwka ta leczyta dzieci nieodplatbiez wzgédu na wyznanie.

4 M. Chamberland, dz. cyt., s. 28-29.
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mordowan matka, ktdra w pewnym stopniu daizie nagladowa w przyszigci,
wchodac w rok jidisze mameWspomnienia o niej powragaw kazdym
z drukowanych tekstéw autobiograficznych. Sarazaiehowata w paraci por-
tretu matkispiewapcej corce kotysanki, igtej do mykwy czy zapalagej sza-
basoweiwiece. Mimo to, idealizowata jej postgako religijnejZydowki, zony
i matki. Nigdy nie chciata ritadowa jej stylu zycia, poniewa uwazata, &z los
kobiet w srodowisku chasydzkim bywat wgtkowo niesprawiedliwy. Kobieta
musiata ztay¢ w ofierze swoj potencjat intelektualny, ghigvosci samorozwo-
ju, ambicje i sta sic bezwzgédnie podporgdkowana zowi.

Nomberg-Przytyk uciekata przed losem dziewczyngligijnego chasydz-
kiego domu zyciem zaprojektowanym poprzez dobrze skojarzonesafisiwo,
adekwatne do jej statusu spotecznego. Nie chciadacévegzystencji u boku
wybranego dla niej przez rodzicéw i poznanego dopiedczas zdubin meza,
z ktorym miataby wiele dzieci. Odrzucata ¢hy zamkngciu swegozycia w
kregu spraw rodzinnych, tym samym pozbawieniu siebéeva decydowania o
wiasnym losie, wyboru zawodu oraz uczestnictwayeiu spotecznym. Dosko-
nale wiedziataze bez radykalizmu rewolucyjnego jayiat ograniczaiby sido
utrzymywania domu w hermetyczny§rodowisku getta lubelskicAyddw.

Matka Sary Nomberg-Przytyk ¢iko pracowata w domu, prowadzita ko-
szerry kuchng, podtrzymywata tradyej integruc w ten sposob cakodzire.
Brat w tym udzial take starszy brat. W kdy pigtek Ita taja o godzinie 13.00
przygotowywata pyszny krupnik. Musiata va@ wiele wysitku, by nie dyspo-
nujac odpowiednimi produktami tak doskonale go pragiza:®. Matce Nom-
berg-Przytyk nie udato giednak przekazadziedzictwa i styluzycia chasydz-
kiej kobiety swojej cérce.

Swiat dziechstwa Sary Nomberg-Przytyk zostat zdominowany preta-
Cje z matky, za& macierzyiskie wezi okazywaty s silniejsze ni prawa religij-
ne. Dom Sary Nomberg-Przytyk funkcjonowat wokoét lmpaibogiej, zydow-
skiej kobiety mowicej w jidysz, w ktorej Sara zawsze odnajdowata wspa
Matka bronita take jej poghdéw, mimo ¥ sama nie podzielata lewicowych
przekona. Prébowata ttumaczy cérce zagreenia wynikagce z nielegalnej
dziatalndgci politycznej, a poprzez to chrani przed gréacymi jej niebezpie-
czeastwami. Prowadzita z pidlugie rozmowy, ale wykazywata ogromtole-
rancg, jak na osob zyjaca w srodowisku chasydow. Postawej matki Nom-
berg-Przytyk przywotywata w najtrudniejszych monaahizycia, a we¢c pod-
czas pobytéw w wrieniach, getcie, obozach. Zapatata It Laje jako osol,
na ktorej zawsze mogta polégaapewniajca stabilizacg material rodzinie:

Wynagrodzenie mego ojca byto wystargeaj na jedzenie. Ona (matka)
chciata zarabiapiengdze. Pomaogt jej brat kupag jej uradzenie do tkania wetny.
Z tamtego okresu mam jedno wspomnieniezd€go wieczoru mama niosta mate-

5 S. Nomberg-PrzytykzZapiski z dnia 30 stycznia 1986 roku
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rialy juz utkane do tego przedbiorcy i trzeba bylo,zebym jej towarzyszyta.
Przedsgbiorca byt mtodym cziowiekiem i podrywat mpmane. Bata s¢ is¢ do

niego sama, bo on sam mieszkat i batapgiwiedzié to swemu nzowi, ponie-

waz ojciec mogiby jej zabrotipracowa®.

Zabezpieczenie podstawowych potrzeb materialnydzing Nombergow
nie byto tatwe. Dostrzegata to Sara Nomberg-Przydg{ dziadek mawiake
Jmama potrafi zéniegu zrobé goméki (mate sery)”

Najlepszym lekarstwem na wszystkie moje narzekanr@ezadowolenie
z moich obecnych warunkdwwcia jest pami¢c 0 mojej matce. Jakie ona miata
cigzkie zycie. Mieszka¥my w mieszkaniu na parterze: jeden pokoj i kuchnia.
Okna naszego pokoju wychodzity na schody proweelzio przybudowki w ktérej
mieszkata liczna rodzina. W mieszkaniu nie bytagaki ni toalety. Nie byto cie-
ptej wody, tylko zlew i kran z zimpwods. Ojciec pracowat w rzai i zarabiat
grosze. Mama musiata #lu si natrudzé, by w domu byto czysto i by nikt nie byt
gtodny. Ojciec mamy moéwize mama potrafi zéniegu zrobt gomotki (mate se-
ry). To byta chyba przesada, ale petain cudown pigtkows zuge, ktorg parafra-
zujac mazna powiedzié, ze robita j ze sniegu. Awec co piatek o godzinie
pierwszej cata rodzina jadta smaczny krupnik. Naméij brat, ktory aenit sic
i nie mieszkat ju z nami, przychodzit co giek o pierwszej na mamy krupnik.
Jeszcze dgimam jego smak w ustach. Robiony byt na podrobasiciy. Nie na
wszystkich podrobach. BfioBoze! Toby za drogo kosztowato. Kobiety handtg
drobiem ucinaly néki gesie, doln czes¢ skrzydet (nie cate skrzydta). (...) lle pra-
cy byto przy czyszczeniu tych kiszek. (...) Ale krilpbyt wysmienity (...). Moja
mama nie narzekata, nie skga si na trudy. Bardzo ¢®to zastanawiatam ¢si
skad ona bierze ten spokédjd pogo@d ducha. Myle, ze gkboka wiara w nieomyl-
nos¢ wyrokéw bazych. Dzg nie miatam dobrego humoru. Wszystko wydawato mi
sie cigzkie i nie do przycia. | wtedy pom§tatam o jejzyciu i o jej strasznej
s$mierci. Ja nie mam prawa narzékaie mam prawa iyponuré.

Rodzina Sary Nomberg-Przytyk odzwierciedlata pathalne relacje ty-
powe dla rodziny chasydzkiej:giczyzna zajmuje gistudiowaniem Tory, ko-
bieta z& jest odpowiedzialna za prowadzenie domu i opiead dziémi. Ita
taja byla wec kobiet spetnion. Kochala swego gia, dzieci, spetiata obo-
wigzki religijnej Zydowki, cha nie miata tak wiele potomstwa jak inne cha-
sydzkie kobiety. Matka wypetiata wszystkie nakaeligijne, a jej postawa
wpisywata st w etos idealnepydowskiej kobiety: ,Skromna, milgza i cier-
pliwa, postuszna Bogu i uleglagiowi, nie dostrzegaga swoich potrzeb, nie
pamktajaca o sobie®. Typowajidisze mamgidealna we kalej dziedziniezy-
cia rodzinnego, bez zastrea akceptowata swoj los. Wyidealizowany obraz Ity

8 M. Chamberland, dz cyt., s. 35.

”'S. Nomberg-Przytykzapiski z dnia 30 stycznia 1986 roku.
8 Tanve.

9 A. Gruphska, dz cyt., s. 83.
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tai byt efektem mitdci spotgowanej w obliczu dramatycznych choréb w dzie-
cinstwie, a mae tez poczuciem winy corki,z nie mogta jej ocadiw czasie Za-
glady. Portret matki w narracji Nomberg-Przytyk ypnzuje ksztatt prawie mi-
styczny, gdy do kaica zycia odczuwa jej obecsé i pomoc, zachowagg w
pamkci ostatnie stowa z listu otrzymanego w getcie, tdrym matka wyrazita
wiare w ocalenie corki.

Nomberg-Przytyk utrwalita wizerunek matki jako ogolrazliwej na po-
trzeby innych, ktéra, pomimo trudnej sytuacji metierej, potrafita podzieti si¢
z bardziej potrzebygymi od niej:

U naszego dozorcy mieszkatgtdm mtoda panna, ktéra urodzita dziecko.
Byta bardzo biedna i nikt jej nie chciat z dzieckigrzypé do pracy. Kiedy zo-
baczytam,ze moja mama pakuje do paczki stare skarpetyhcpachy. ,Zaniog
do tej dziewczyny z dzieckiem i dam jej dwa zlatiesch to zaceruje. Przykro by-
toby jej przyja¢ piengdze bezpérednio, ale za cerowanie m®wzié". Byla ko-
bietg wielkiego serca, widiwg na ludzlg bied, nie wie teraz, za jakie grzechy
musi cierpié™®.

Matka nie odrzucita corki za jej dziatalitokomunistyczg i ateizm. Sara
Nomberg-Przytyk przysparzala jej wielu cienpi@le ta nie wyparta siswego
dziecka, pomimo tegée otoczona byta lusni o ortodoksyjnych pogtlach re-
ligijnych. O podobnej presji chasydzkiego radykalizsrodowiska, z ktGg mu-
siata uporé sk takze matka Sary Nomberg-Przytyk, pisata A. Griga:

Zycie bez religiizydowskiej oznacza dla nigjycie bez wartéci, czy, do-
ktadniej, bezwartéciowe, takie, ktore nie edi Zyda od ludzi wszystkich innych
ras.Zydzi przygli Tore — Prawo, ktére nie tylko jest podstawiary, jest przede
wszystkim nakazanym im sposobegtia. Zydem przestaje ldykomunista, bud-
dysta, prawicowiec i lewicowiec, syjonista herzl&iysateista i homoseksualista.
Zydem jest tylko ten, kto &duje zasady pradziadéw, kto ich nie zmienia i nie
przeformutowuje dla wiasnej wygotly

Mimo silnych wezi z tradycy judaistycza, Ita taja wykazata tolerang]
dla lewicowych zainteresowuiacorki. Stopniowo dojrzewata do zrozumienia jej
przekona:

Byta kobiet religijna, wychowan w atmosferze drobnomieszds&iej,
w wielkim poszanowaniu dla raoych tegoswiata, ale byta kobigtwielkiego ser-
ca i rozumu, energiczna, z glgwetry doskonatych pomystéw. Pagtkowo nie
rozumiata moich poghéw. Pamitam jak dz§ jej stowa, ktére powiedziata
w pierwszych latach mojej dziataléw rewolucyjnej: ,Skdiczytas szkot, studiu-
jesz, wszyscy rokgjci dobg przyszig¢, a ty nagle zaczynasz zadawske z ro-

P Tanye, s. 81.
U Tanve, s. 39.
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Rozdziat 1. W zydowskiej rodzinie

botnikami, sciga ct policja. Chyba zwariowas¥. Ale tak bylo na pocatku.

W miar lat zrozumiataze zwigzatam st z ruchem namierc i zycie. Bata sj tyl-

ko o mnie, drata przed kadym naszymiwictem, zdawata sobie doskonale spra-
we, ze ten okrutny dla niej dzie gdy zostag aresztowana prz§§ musi. Znata nie
tylko daty takichéwiat jak 1 Maja, czy 7 listopada. Pagtaim doskonaleze kiedy

— 21 stycznia — wstata skokwit i wyszta przed brag by czatowé przed do-
mem. ,Bo to dzi chyba u Was jakigswicto” — mowita?,

W obliczu graacego aresztowania corki matka probowatazhront. Po-

magata nawet w dziatalda politycznej, przenose nielegala literatur:

Z czasem doszto i do tegge proponowata mi ssypomoc przy przenoszeniu
literatury komunistycznej, ,bo mnie nikt podejrzeivade kedzie”. (...) W grudniu
1932 roku pogodzita gijuz z moim komunizmem, ale nie mogts gogodzt
Z grazacym mi chgle niebezpieczstwent,

W tytule utworu Wiezienie bylo moim domerfara Nomberg-Przytyk

umieicita stowa matkiktéra méwi: ,Moje dziecko, wysiedziadguz jeden wy-
rok, teraz jéli wpadniesz po raz drugi, apelacja ct jlat nie zdejmie, dosta-
niesz duay wyrok, wiczienie stanie sijuz twoim domem®. Obawy Ity tai
sprawdzity s}, wkrotce stata gionaswiadkiem aresztowania swego dziecka:

Zal mi byto jedynie rodzicow, szczegdlnie matki. \dietam jakim dla niej
ciosem kdzie mdj areszt. W grudniu 1932 roku miatam 17i leztery miesice,
dla mojej matki bytam jeszcze dzieckiem.¢dfenie kojarzyto si jej z przesip-
cami kryminalnymi, trudno wtc matce bdzie pogoda si¢ z myéla, ze wsrdd nich
znajduje st jej dziecko. Ale bytam wowczas mioda i ¢hy bdlu innych, nawet
najblizszych, zajmowata mnie na krétko

Matka troszczyta sio Sac Nomberg-Przytyk, gdy ta przebywata wewi

zieniu. Przygotowala jej noyvsukienlk na rozpraw sgdows i uczestniczyta
w procesie w 1937 roku:

Pamgtam jak dz dzien w ktérym ogtoszono ten wyrok. Moja matka caty
czas byta obecna na rozprawiglewej. Zawsze siedziata w trzecingdzie razem
z ojcem, bratem i brataw Tego dnia gdy odczytano mi wyrok dgda nie przy-
szta. Nie dowierzata swoim nerwom, wiedziata, jue stanie si tak jak przewi-
dziata kiedy: wiczienie gdzie moim domerif.

125 NombergWiezienie bylo moim domerhublin 1964, s. 5.
BTanve, s. 6.

¥ Tanve, s. 71.

B Tanve, 7-8.

1% Tame,s. 111-112.



Chasydzka matka 51

Nomberg-Przytyk ostatni raz widziala matka pocatku padziernika
1939 roku, kiedy po ucieczce zqaienia w Fordonie dotarta do Lublina. Nie
udato s¢ jej przekoné najblizszych, by wyjechali z rodzinnego miasta i probo-
wali sie ratowa&. W 1940 roku, gdy Nomberg-Przytyk przebywata vefstr so-
wieckiej, utrzymywata z nimi kontakt, otrzymywata amich listy. Postamatki
Sara przywotywata tale w czasie pobytu w getcie biatostockim. ddya
0 swoich rodzicach w kontég&ie obserwacji tragicznego losu ludzi starych,
uznawanych za mniej wagtiowych i w pierwszej kolejniei skazywanych na
smier¢. W czasie, gdy przebywata w getcie biatostockitnzyonata dwa listy
od rodziny. Kady stanowiswiadectwo bliskich wjzi taczacych matk z Sas.
Pierwszy przyniost postaniec z Lublina w 1941 roku:

Droga Cérko!

Materialnie nie jest namle, ale codziennie chodzimy Zmiercia pod gke.
Jeden Bbg w niebie wie, jak diugo jeszeyé bedziemy. Jdi Ci jestZle, to przy-
jedz do nas. Wszyscy tu moéayize getto w Lublinie ma szapgrzetrwa wojng.
(...) Wiesz,ze nikomu nigdy nic ztego nie zrobitam, za jakieeg;my spotyka mnie
dzi$ ta meka. Zastandw sii zadecyduj. Catgjcig, Twoja matka'.

W obliczu zbliajgcej st Zagtady Nomberg-Przytyk towarzyszyto przeko-
nanie,ze wiara matki w ocalenie pozwolita jej p¢z€. O $mierci rodzicow
i innych czZtonkéw rodziny dowiedziatagsz otrzymanego w biatostockim get-
cie drugiego listu, wystanego w chwili likwidacjibelskiego getta w kwietniu
1942 roku. Matka napisata: ,Jutro rano idziemysmaer¢. Cata nasza rodzina.
Dorasli i dzieci. Pamétaj, Ty musisz przg/¢! Ty jeste niesmiertelnal™®

Matka byta ogniwem spajgym Sag z zydowslg tozsamdacia. Niedtugo
przed swaqj smierca Nomberg-Przytyk wspominata ¢to czionkdéw swojej
zmartej rodziny, w szczegoéldo matke, z ktorm w tym czasie odczuwata szcze-
g6lna wigz. Jej posta powracata w pamci Nomberg-Przytyk jako osoba
udzielagca jej duchowego wsparcia:

Coraz cgsciej mysle o mojej matce i wtedy gdy mi dobrze i wtedy gdy mi
zle. Gdy mi bardzo eiko prosz ja o0 pomoc i cgsto zdaje mi §i ze mi rzeczy-
wiscie pomaga. Na przyktad dzisiaj, siegmod gogcym tuszem i po prostu rozko-
szug sie cieptem wody oblewagej moje ciato i nagle mdy kt6ra ostrzem whija
sie w moje serce: ,Moja biedna mama tej rozkoszy @ienata, nie bylo w domu
mojej mioddci cieptej bigacej wody. Zagrzewata wed w miednicy myta sj
przed szabatem. Miatam jednego brata, ktérego bakdzhatam, ale nie ndlg
0 nim tyle, co o mojej mamie. Dlaczego? gy ze ich nidwiadoma¢ tego, co si
wokot nich dziato w ostatnich dniach iehicia czyni ichsmier¢ bardziej tragicza
Oni przecig gteboko wierzyli w sprawiedliwéé bosk (...)".

173, Nomberg-Przytykolumny Samsond_ublin 1966, s. 79-80.
B Tanve, s. 89.
193, Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 14 grudnia 1985



W CIENIU MATKI - OJCIEC I BRAT

Post& ojca jest z kolei pomijana w relacjach Sary NongbRerzytyk.Po-
chodzit on z Tomaszowa Mazowieckiego z rodziny iddw. Przed | woja
swiatowa Jakub Nomberg mieszkatzuw todzi. Sara Nomberg-Przytyk nie
wspominata cztonkéw rodziny ojca, nigdyztaeie spotkata stynnego kuzyna
H. D. Nomberga, dziennikarza i pisarza, jednegaatzycieli Zydowskiego
Stronnictwa Ludowego. W dokumentach partyjnych salpi ze jej ojciec
przed wojn ,przez diugie lata byt bezrobotny, a ngmstie pracowat w miej-
skiej rzemi drobiu jako robotnik®, W wywiadzie z Chamberland wyznajhlie
kochalam ojca. Byt egoist jak wszyscy mizczyzni. Matka kochata go. Byta
bardzo wiergca osoly™.

Najtrudniej byto zaakceptowaNomberg uprzywilejowas pozycp ojca
w rodzinie. Miat on komfort studiowanigwictych ksag, gdy w tym samym
czasie matka musiata pracatvapiekowd sic dziemi i domem. Chamberland
w Culture et memorie. zanotowata:

Ojciec byt cztowiekiem pogronym caty czas w lekturze, bez pracy, a czas
miedzy wojnami byt bardzo trudny. Chciat pracdwale nie umiat i brat jedynie
latwe zagcia, co nie przynosito mu dych pienidzy®.

To byto tak, on m§lat caty czasze jest krélemze jest najwyszy rownie
w naszym domu. Matka byta bardziej inteligentnae ¥ domu, to ojciec byt kré-
lem. Tak byto w rodzinach poboych.

Ojciec — Jakub Nomberg — lubit po szabacie dyskafowpolemizowa
z cOrky. Sara Nomberg-Przytyk z sentymentem wspomina @zmowy. W tej
wyksztatconej rodzinie ¢sto dyskutowano, Sara zadawata swojemu ojcu
i dziadkowi pytania. Ojciec w jej przekonaniu odggl rok prokuratora,
a mama adwokata. W religijnej atmosferze domu rodzjo matka jako kobie-
ta zawsze bronita cérki. Krytyka ojca dotyczytagate wszystkim roli, jakod-
grywat w domu i posiadanych przywilejow. NombergaRyk nie akceptowata
jego dominugcej pozycji w rodzinie.

Sara miata starszego brata Henocha, urodzoneg&w1@07. taczyty ich
bardzo bliskie relacfe Henoch pomagat jej chodailo szkoty, gdy ze wzgédu
na swe kalectwo potrzebowala wsparcia. Brat studiavdziadkiem-rabinem
Torg, byt wiec przygotowywany do roli uczonego wskiie. Natomiastzona

L AAN, Kartoteka Centralna PZPRkta osobowe Sary Nomberg, Sygn. 2712, k. 1.
2M. Chamberland, dz. cyt., s. 37.

3 Tame, s. 35.

4Tame, s. 34.

5 Dak ustalono na podstawie kwerendy genealogiczrigiHwy Warszawie.
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Henocha, Rywcia, zajmowataesdziatalndgcia komunistyczg, aktywnie anga-
zowala s¢ w zycie spoteczne. Z ramienia dMizynarodowej Organizacji Pomo-
cy Rewolucjonistom przygotowywata paczkigamiom politycznym, komuni-
stom zydowskiego pochodzenia. Prowadzita przed wajklep pasmanteryjny
w Lublinie. Zostala zapartana przez R& Fiszman-Sznajdman jako osoba
niezwykle przedsbiorcz&. Rywcia i Henoch Nomberg zgilh w Betzcu

w kwietniu 1942 roku wraz z rodzicami Sary Nombergzasie likwidacji lu-
belskiego getta, 0 czym autorka pisz&alumnach Samsoha

fR. Fiszman-Sznajdman, dz cyt., s. 187-189.
”'S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 81.



TOZSAMOSC ZYDOWSKA PRZED WOJNA

Przed Il wojry $wiatowg znacznie fatwiej byto stwierdzikto jestZydem,
poniewa praktykupcy i niewieracy (okrelani mianem bezwyznaniowcow)
nalezeli do gmin zydowskich. Najczsciej definiuje s¢ Zyda jako osob uro-
dzom z matkiZydowki. Alan Unterman ustala kryteriazgamdci zydowskiej:
pochodzenie biologiczne, wyznanie, przyaatg¢ do wspolnoty kulturowej,
etnicznej lub pastwowej orazgzyk'. Dwie kategorie naley uzna za najistot-
niejsze: pochodzenie jako staly elemegtowskiej tazsamdci oraz relige
mojzeszowy jako wane kryterium rozpoznawcze.

Przed rokiem 1939 nikt nieatpit, ze Sara Nomberg-Przytyk byiydow-
ka. Ona réwni¢ nie mogta deklarowainnej tazsamdci. Zydowskie pochodze-
nie zgodnie z prawem Halachy odziedziczyta po mdite musiata ani przed
wojna, ani po wojnie udowadntaswojej zydowskaci w kontelkécie zydow-
skiego prawodawstwa. Jednak od czaséw nilcidpaznaczata savodrebnaosé
poghddw i postaw wobec tradycji rodzinnej. ROwnigybdr ateizmu nie zmie-
niat jej tozsamaciowego statusu. W dokumentacidswych — pomimo jej oso-
bistych, areligijnych przekomia- zapisano przy niej wyznanie megzowe.

Edgar Morin, znany francuski socjolog, definmijtozsama¢ zydowslq
zwraca uwag na fakt, # zagadnienie to ewoluowalo na przestrzeni wiekow.
Pierwotnie, przed diasppokrelenie ,Zyd” odnosito s¢ zarazem do sfery reli-
gijnej, etnicznej i narodowej. W okresie pojawiesiadiaspory, po wygnaniu,
nardd bez swego terytorium i przedstawicieli wiaghrgestat istni& Rozpro-
szonychZydow hczyta tylko religijna tradycja. Wraz z laicyzagjpoteczastw
zachodnich i asymilagjszlachetnie urodzonychydéw pogcie naroduzydow-
skiego zamazato @i Pozostato jedynie gino religijine zwane wyznaniem moj-
zeszowym. Préby asymilacji na szeyskak nie powiodly s¢, nowa sita sprze-
ciwu nie koncentrowata sijuz tylko na ,bogobdjczej” religii, lecz na ,szkodli-
wej” grupie etnicznej — antyjudaizm przeistoczghsi antysemityzm:

Im bardziejZyd chce sj zintegrow& w spoteczastwie, w ktorymzyje, tym
bardziej antysemita chce go zam&nw nieodwracalnej wyjtkowosci rasy. Zasy-
milowany dla jednych, dla innych niedycy w stanie si zasymilowa, Zyd czuje
w sobie pews obca¢, zarbwno wobec religii megszowej, od ktorej jest oderwa-
ny, jak i stosunku déwiata niezydowskiego, w ktérym utrzymajsic setki form
odrzucenia. W ten sposo6b znajduje@dd przymusem podwadjnej podejrzanej-to
samdci. StowoZyd przestato bydla niego rzeczownikiem. Jest przymiotnikiem,
Wwigzacym go ponownie z przes#ua utraconych tradycji i praéadowa, ktore

1A UntermanZydzi. Wiara gycig tlum. J. Zabierowski, + 6d1989, s. 23.
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mo@ si¢ ciggle odradzé& Ale jego tasamd¢ jest mieszana (hybrydalna) i nie-
pewnd.

Nomberg-Przytyk ja przed wojna swiadomie odcinata giod judaistycz-
nych korzeni, ché mieszkata w chasydzkiej rodzinie, praktydagj obrzdy re-
ligijne, postugugcej st jezykiem jidysz. W okresie przedwojennym do pewne-
go stopnia formowatagjtradycja przodkéw. Uczestniczyta w praktykach-reli
gijnych chasydzkiegérodowiska z powodu emocjonalnego zzkiu z rodzin.

W momencie dojrzewania pojawityespierwsze oznaki sprzeciwu wobec za-
stanej tradycji. Badacze nazywap zjawisko tasamdcig oporu®. W czasie
edukacji licealnej nagpito w petniswiadome odrzucenieydowskaci. Nega-

cja wtasnego pochodzenia wynikata z wielu przyczypednej strony zrodzita
Si¢ z poczucia niszasici wobec Polakow, z drugiej wynikata z niezgody wob
zasad judaizmu. Pewrrole odegrala tu spoteczna stygmatyzacja Nomberg-
Przytyk nie tylko jakdZyddwki, ale te chasydki.

Sara Nomberg-Przytyk nie byta odosobnionym przy&tadkryzysu te-
samdci narodowej. Déwiadczenie buntu wobec tradycji ojcow nie wynikato
jedynie z miodziaczej lekkomylnosci. Wyrazato réwnie tesknot za wyma-
rzorg i nienazwan wolnoscia, ktora byta udzialem wkszaci przedstawicieli
6éwczesnego miodego pokoleigdéw. Miodziez prébowata wyrwa sie z po-
czucia obcéci, stygmatyzacji, dsknita za lepszyméwiatenf. Radykalizm ko-
munistyczny nie byt jedynformg aktywndaici uprawianej przez réowdaikow
Nomberg. Niektérzy bowiem wyznawali skrajne ppoiyl syjonistyczne, inni
za& za wszellg cere dazyli do asymilacji. J6zef Wrobel zwrocit uwaga fakt,
iz przyczyny porzucenia etnicznych korzeni przez wiglydéw stata si: ,(...)
tesknota za innyngwiatem, za zlikwidowaniem swojej obao i odrgbnadsci,
rodzi sg che¢ wtedy ztamania praw, ktére obiektywnie nie istpigjle subiek-
tywnie determinuj los catych pokole’.

Nomberg-Przytyk, mimaziodwrdcita s¢ od religii zydowskiej oraz odrzu-
cita wiare rodzicéw, w oczach éwczesnego polskidgadowiska nie przestata
by¢ Zydowka. Podwdjm przynalenosé narodows Sary Nomberg-Przytyk od-
zwierciedlat take jezyk polski, od czasu pobytu w szkole powszechnajgz g-
dysz, styszany od kotyski jako mowa bliskichy$imdow z ulicy Lubartowskiej.
Tak wiec juz w dziechstwie, chodgzc do szkoly przy Lubartowskiej 24yta
jakby w dwodch zasadniczo odmiennyshiiatach. Wswiecie polskim, obcym,
pocatkowo dla niej niezrozumiatym, na ktory patrzyta zewmgtrz, oraz
w swiecie domu rodzinnego, na pewno bezpieczniejszghmciaz w wielu
aspektach dla niej problematycznym. Ponadto grgmicacdzy przywotanymi
rzeczywistgciami spotecznymi i kulturowymi okazywataesiiezwykle ptynna.

2 Cytuje za: M. Melchior,Tazsamd¢ spoleczna jednostks. 85.

3 Z. Bokszaski, Ta&samdci zbiorowe s. 39.

4 J. WrébelTematyzydowskie w prozie polskiej 1939-198Fakéw 1991, s. 16.
5Tame, s. 16.
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Przynalenos¢ narodova Nomberg-Przytyk nals/ jednak rozpatrywa przede
wszystkim w kategoriackwiadomego wyboru. Nieuprawnione wydaje s8@a-
dycyjne okrélanie jej zydowskiej tazsamdci, poniewa nie praktykowata ob-
rzedow religijnych, a przy tym deklarowata ateistyczmyjiatopoghd. Zygmunt
Bauman zauwa, iz istotrg role w identyfikacji jednostki odgrywajjej decy-
zje: ,(...) mysl o posiadaniu tzsamdci nie przychodzi ludziom tak diugo do
glowy, poki gdzié przynalea, poki nie maj alternatywy®.

7. Bauman, dz cyt., s. 14.
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Olkdadka ksiazki Wigzienie byto moim domem, Lublin 1964



DROGA NA ZAMEK

Sara Nomberg-Przytyk w jednym z wywiadow powiedzigKazdy z nas
inna drog; dochodzit do komunizmd? Analiza jej twérczéci pozwala zrekon-
struow& koleje losu, wskazaczynniki decydujce o przynalgnosci do KPP
oraz bezkrytycznym zaufaniu do ideologii komunighg. Nie mana ustak,
kto byt ideowym przewodnikiem Nomberg-Przytyk darkanizmu. Pisarka nie
wskazata konkretnej osoby megj wplyw na jej decyzje i pogilly w drodze do
politycznej utopii. W swojej pierwszej kgice informuje, 2 w wigzieniu
odwiedzat § brat z bratow, ktérzy byli komuni-stami. Prawdopodobnie w
procesie fascynacji i zaangavania w dziataln€ lewicowa odegraly ro
wzgledy emocjonalne — bliskie relacje ze starszym bratemgo zona?.

Nomberg-Przytyk po raz pierwszy zetha si z ruchem komunistycznym
w 1929 roku. Byla wéwczas jedrz organizatorek Zwizku Mtodziezy Socjali-
stycznej — przybudoéwki Komunistycznego 4eku Miodziezy Polskiej:

W kwietniu 1929 roku zostatam po raz pierwszy ae@sana razem z grgp
miodziezy, przedstawicieli rénych szkoét, gdy omawidliny nasz udziat w obcho-
dach 1-majowych. Po 48 godzinach nas wypuszczdemdtego czasu to znaczy
od czternastego roktycia bytam cigle nagabywana przez defengyw

W 1930 roku wsjpita do Komunistycznego Zwrku Miodziezy Polskiej,
gdzie dziatata pod pseudonimem Kfargzkota odegrata istagrrole w procesie
polonizacji Nomberg-PrzytykPrzyczynita s} rowniez do jej zaangzowania
w lewicowy ruch miodzigowy. Pierwsze aresztowanie pryla w wieku
czternastu lat podczas zebrania grupyaZiwn Mlodzieey Socjalistycznej na
strychu domu nalgcego do jednego z czitonkow przy ulicy Bramowej. Roel
kolegi wezwali policg, gdyz nie wiedzieli, ze wignie tam odbywaly si
nielegalne zebrania. Cafa grupa trafita do komadari

1Rozmowa z towarzygzSay, ,Kamena” 1960, nr 23/24, s. 2.

2 E. Horoch,Komunistyczna Partia Polski w wojewédztwie lubetsk latach 1918—1939 u-
blin 1993, s. 104) wymienia dziataczy KPP w Lubdini roku 1934, érod ktérych w Komisji
Prasowej przy Biurz&ydowskim znajduje siGerszon Henoch Naumberg.

3 PAWL, Zespot 1266, KW PZPR, Dzialacze ruchu komtymiznego, Nomberg-Przytyk Sara,
numer teczki 10578, k. 15.

4 7yciorys Sary Nomberg w Aktach Osobowych AAN, Kaetat Centralna, Sygn. 2712, k. 6.
W innym zyciorysie zamieszczonym w tej samej teczce (k. @nblerg pisze,zi po maturze
w 1931 roku wsipita do KZMP i pracowata jako sekretarz komoérkpatem jako czionek Ko-
mitetu Okegowego w Lublinie. RGwnoczaie byla czionkiem Komitetu Oégowego MOPR-u.

5 Nie udalo mi sj ustalé, jaks funkcg Nomberg pehita w tej organizaciji. Zob. E. Horothiziat
ludnasci zydowskiej Lublina w organizacji miejskiej Komunigtyej Partii Polski[w:] Zydzi
w Lublinie. Materialy do dziejow spoteczeozydowskiej Lublinat. 1, red. T. Radzik, Lublin
1995, s. 231; R. Fiszman-Sznajdmihdj Lublin, Lublin 1989, s. 171, 185, 190, 192.
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Rozpoczynajc studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszavgskie
byla juz aktywnym czionkiem Komitetu Okgowego KZMP, wkrotce potem
KPP. Naleata rownie do zalaycieli organizacjiZAKLit ®. Zrzeszenie Akade-
mikéw Zyddw byto organizagj skupiajca na terenie Lublina mtodziekomu-
nistyczry, na czele ktorej stat Jozef Szpira. W jej struadlw, oprocz Sary
Nomberg, dziatali neidzy innymi: Abram Kuczera, Michatl Bromberg, Adam
Bromberg, Janina Bier, Lowa Bialostocki, Berek PRazki, Dawid Ho-
nigsztajn, Mandeltraub Malinowski, Fajwel Gransztapawid Ruer, Motel
Bursztyn, Michat Bromberg, Jézef Szpiro, Ab6Fiszman, Fajwel Kamski.
Berek Poznéski i Mandeltraub Malinowski byli tale uczestnikami wojny do-
mowej w Hiszpanii, za Fajwel Granasztajn i Dawid Rueradgony z Say
Nomberg w roku 1933 oraz 1937) byliggniami politycznymi w Berezie Kar-
tuskiej.

Jednoczénie bytam jednym z organizatoréw rewolucyjnej oliganji zy-
dowskiej mtodziey akademickiej w Lublinie pod nazw”AKLit ( Zydowski Aka-
demicki Klub Literacki), ktéry aktywnie dziatat wublinie od 1931 do 1933 roku,
gdy zostat zdelegalizowany, a ja g gtéwnie za dziatalrié w Zaklicie zosta-
tam aresztowana razem z profesorem MejersonemyBang 1933 roku i osadzo-
na na zamku w Lublinie

Informacg o jej zaangzowaniu w konspiracypp dziatalng¢ potwierdzita
Réza Fiszman-Sznajdman:

Wiadomym mi jestze od lat mtodzigczych byta dziataczkruchu rewolu-
cyjnego, lrdac jeszcze uczennicza dziatalnéé ZMS juz byta aresztowana po raz
pierwszy w 1929 roku, w latach fdiejszych byta cztonkiem Okgowego Komi-
tetu KZMP i KPP za co fezostata dwukrotnie aresztowana i skazana nawear
zienia. Pierwszy wyrok odsiadywata w latach 19335 @lrugi od 1937 do wybu-
chu wojny. Wyroki opiewaty na dwa lata w pierwsnggtancji, Sz& i osiem lat
w tym okresie kiedy bytam sekretarzem komitetu MOFRublinie. Obstugiwata
przez pewien czas temkomitet z ramienia okgu KPP. Pamgtam te: towarzysz-
ke Nomberg z okresu, kiedy byta aktywnym dziataczenZydowskim Akade-
mickim Klubie Literatow przy Zrzeszeniu Akademik&ydow w Lublinie (1931—
1933). Byta ona wtedy przedstawiciglintodziery lewicowej. Sekretarzem komi-
tetu MOPR byta w latach 1933-1937 i towarzyszka Nerg po wyjciu z wic-
zienia z ramienia okgowej KPP obstugiwata komitet MOPR. ZAKLit, w ktdmy
organizacyjnie spotykatamesz Nomberg byt telegalmy placowlk KZMP?,

5 PAWL, Zesp6t Wydawnictwa Lubelskiego 1420, Sygoe k. 32.

" PAWL, Zesp6t 1266, KW PZPR, Dziatacze ruchu komtywiznego, Nomberg-Przytyk Sara, nr
teczki 10578, k. 15.
8 Tame, k. 13.
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Ewa Kamié, byla czlonkini KZMP, zapamtata Sag¢ Nomberg-Przytyk
ztego okresu jako aktywrdziataczk KPP, ktéra w latach 1935-1938 praco-
wata w ,Propagicie®

W 1936 roku zamieszkiwatam zgmazem w Warszawie. W organizacji  ni
razem nie bytam, ale miesziajz nig wiem, ze przychodzili do niej towarzysze
w sprawach partii. W 1937 roku zostata aresztow@uwiedzitam § kilka razy
w wiezieniu sledczym w Warszawie. (...) Sara cieszyta siwym zaufaniem
w srodowisku robotniczym na terenigydowskim. Wysgpowata niejednokrotnie
na zebraniach organizacji Bund, szczegolnie, kigdgmawiat leader Erlich. By-
tam niejednokrotniéwiadkiem burzliwych zebrana ul. Krochmalnej. Rzeczowe
wystgpienia towarzyszki Sary cieszytyediam uznaniem nie tylko w égu czton-
kéw KPP i KZMP.

Sak Nomberg-Przytyk od pogiku jej dziatalndgci politycznej znata row-
niez Janina Duda, ktora traktowatgjako autorytet ideologiczny:

W wigzieniu w Lublinie w latach 1937-1938 [Nomberg] bgtarosi komu-
ny kobiecej, w najezszych chwilach akcji wziennej kierowata i wychowywata
towarzyszki. Jej zastadgoyto niezatamanie sikomuny kobiecejze nie byto u nas
renegatek. W wzieniu uczyta nas ekonomii marksizmu. Szereg mibhdgwa-
rzyszek w tym okresie uwato ja za nauczyciekki wychowawe mtodszego po-
kolenia KZMP przed wojnna wolndci i w wiezieniu w Lublinie™.

Po zdelegalizowaniu ZAKLitu zostata po raz pierwzagrzymana za ak-
tywnos¢ polityczrg 31 grudnia 1933 roku i osadzona na Zamku w Lulini
31 sierpnia 1933 rokual Okregowy w tym midcie skazatg na 6 lat wgzienia
i 10 lat pozbawienia praw obywatelskiéhRozprawa odwotawcza Nomberg-
Przytyk odbyta si w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie 24 wrzaia 1933 roku.
Apelacja uchylita wyrok §lu Okrgowego i skrocita go do dwéch lat z zali-
czeniem aresztéledczego, uwzghniagc fakt, z skazana trafita do aresztu po
raz pierwszy. W maju 1934 roku Nomberg-Przytyk atstprzeniesiona do

% Propagit to komérka propagandy w elie organizaciji partyjne;.

10 pawL, Zespot 1266, KW PZPR, Dzialacze ruchu korstymiznego Nomberg-Przytyk Sara,
numer teczki 10578, k. 12.

1 Tanve, k. 10.

12 pawL, Repertorium S Okregowy, Wydziat Karny, Sekcja I, 1933-1934, Sygn. 188yiera pod
nr 200. 1. informacje dotygze sprawy Sary Nomberg. Wraz z Nomberg na fawiemskych
zasiedli: Meyerzon Samuel Ber (skazany na 10 letienia i utrag praw na 10 lat), Forszteter
Wigor-Boruch (skazany na 6 latqzienia i utrag praw na 10 lat), Zycherman Szmuel (skazany
na 4 lata wizienia i utrag praw na 10 lat), Zabuski Mordko (skazany na 4 Wtienia i utrag
praw na 10 lat), Alter J6zef (skazany na 4 latezighia i utrag praw na 10 lat), Ruer Dawid
(skazany na 2 lata egienia i utrag praw na 10 lat). 20 wrgeia 1933 roku w sprawie Sary
Nomberg zostala wniesiona przez adwokata K. Wiraapelacja. Sprawa apelacyjna odbya si
24 listopada 1933 roku. Wyrok zmniejszono do dwitl zaliczeniem areszéledczego.
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wiezienia w Sieradzu, gkl zwolniono § 31 stycznia 1935 roR? Przeniesienie
z Lublina do Sieradza byto konsekwenorganizacji w wgzieniu nielegalnych
obchodéwéwieta 1 maja 1934 rokf

Po wyjciu z wizienia nadal wspotpracowata z KZMP jako sekretanz K
mitetu Regionalnego w Lublinté 17 maja 1937 roku zatrzymanpgonownie,
tym razem w Warszawie, gdzie znalazia wi areszcie przy ulicy Danitowi-
czowskiej 3. Nagpnie odtransportowana do Lublina i tam dowiedziatasi
od sdziegosledczego,4 zostata oskaona na podstawie zezndwdch renega-
tow: Feliksa Okonowicza i Jana Durakiewicza. Ponewnafita do zaktadu
karnego na Zamku, spotylajznane z pierwszego pobytuganiarki politycz-
ne. Swiadoma swojego po#enia, napisata: ,Bytam recydywisik znatam po-
rzadki wiezienne i mogtam sobie z humorens@awat: Gdy wrdcisz po nie-
wielu latach, zastaniesz pokoéj w kratach, jak gdylmgdy nic'®.

Drugg sprawe Nomberg-Przytyk rozpatrywala Okregowy w Lublinie 14
wrzesnia 1937 roku. Kolejny raz trafita do gzenia za nielegalpdziatalngé
komunistyczg. Zostata skazana na 8 lat, ale tym razeyh Spelacyjny utrzy-
mat w mocy wyrok $du Okrgowego. Kag odbywala na Zamku w Lublinie
oraz w Fordonie w BydgoszcZy

13 Archiwum ANN, Sygnatura 17197, Teczka osobowa NemiSary, k. 38, 39. Repertorium by-
tego Sidu Okegowego w Lublinie z 1933 roku, Zesp6t 469, Sygr3 p@twierdza daney i
Nomberg byfa aresztowana 31 stycznia 1933 rokwgapozecza informacji na pierwszej stro-
nie wspomnié Wigzienie bylo moim domermw ktérych Nomberg-Przytyk pisze, byla aresz-
towana 31 grudnia w 1932 roku. Ba¢ autorka zmienita prawdopodobnie w koritek suge-
stii recenzenta, ktory w uwagach szczegdlowych gapmowat zmiag. Zob. PAwL Zespot
Wydawnictwa Lubelskiego 1420, Sygn. 992, k. 8: ,Byek wspomnié autorka rozpoczyna
31 stycznia 1933 — podaje w podtytilec sylwestrowaczyzby to byla pomyika i faktycznie
chodzito o 31 grudnia 19327 Na stronie trzeciejtany: ,po drodze spotykata rozbawione
towarzystwo wybierafe s¢ na zabawy sylwestroweRzecz naley poprawé.

¥ pawL, Zespot 1266, KW PZPR, Dzialacze ruchu komstymiznego, Nomberg-Przytyk Sara,
numer teczki 10578, k. 15.

15 Nie zachowaly sizadne dokumenty w Archiwum Uniwersytetu Warszawskjeg6re po-
twierdzityby zeznania zyciorysu pisanego po wojnie (AAN, Sygn. 2712, k. 8)

16 5. Nomberg-PrzytyRViezienie bylo moim domerhublin 1964, s. 70.

17 Zob. PAWL, Zespdt 469, Skorowidz®u Okegowego w Lublinie. Wydziat Karny 1937, Sygn.
54. Sprawa Sary Nomberg jesttajw | Wydziale Karnym. Pozycja 482/37, ,Nauberg&5a
(bkedny zapis w dokumentach), skazana z art. 97 & Wiazku z 93 & 2 KK, sprawa odbylacsi
13 wrzénia 1937 roku”. Z dokumentéw Repertorium bylegol$Okegowego w Lublinie. Wy-
dziat Karny 1 sekcja 1937 rok (I tom od 1-736, Syt k. 206) poznajemy szczegbdlowe infor-
macje dotycgce innych osob skazanych z $&tomberg, a tale daty urodzenia, wyznanie
i wymiar zastosowanej wobec nich kary. W tej saspeawie byli rownie skazani: Dawid Ruer,
ur. 1913, wyznania mzgszowego (otrzymat wyrok 5 lat ¢zienia i utrag praw obywatelskich
na 10 lat); Stanistaw Bie ur. 1913, wyznania rzymskokatolickiego (otrzymmstok 4 lata wg-
zienia i utrag praw na 6 lat); J6zef Drozda, ur. 1918, wyznaryanskokatolickiego (skazany na
3 lata w¢zienia i utrag praw na 6 lat); Helena Suszek, ur. 1915, wyznamyimskokatolickiego
(skazana na 5 lat ggienia i utrag praw 6 lat); Jakubowicz Jakub, ur. 1914, wyznamigzeszo-
wego (skazany na 8 lat gzienia i utrag praw na 10 lat); Fiszman Morolko, ur. 1918, wyZaan
mopeszowego (skazany na 7 latcmiénia i utrag praw na 10 lat); Bursztyn Ber, ur. 1917, wy-
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W sporadzonym po wojniezyciorysie Nomberg-Przytyk charakteryzuje
swoj dziataInG¢:

W styczniu 1935 roku wysztam z gzienia i od razu aktywnie zabratang si
do roboty. Pracowatam w Komitecie @gowym KPP, bytam odpowiedzialna za
Propagit. W kécu 1936 roku wyjechatam do Warszawy, nigzgthm sk jeszcze
tam uradzi¢, a juz w maju 1937 roku zostatam aresztowana na polegealaira-
tora Boryczki w Lublinie i osadzona w gzieniu na Zamku. Na rozprawie otrzy-
matam 8 lat. Bytam delegatkkomuny kobiecej i podczas akql gEiennej zosta-
tam wywieziona do Fordonu. Tu siedziatam do wybuaiojny'®.

Zachowaly s wspomnienia z pobytu w Fordonie. Ekii nim mazna po-
zn& atmosfe¢ panugca w komunie kobiecej. Wkszai¢ bylych osadzonych
skoncentrowatla siw nich na opisie ucieczki z yzienia w momencie wybuchu
[l wojny $wiatowej. Helena Skibowa, ktéra w 1937 roku przgbgtLublina do
Fordonu, przywotata postdNomberg: ,Pamitam, ze byta z nami Sara Brom-
berg, kulawa, kté@r cztery towarzyszki niosty ngkach. (...) Biegtymy przez
szog w kierunku lasu®. W relacji Frydy Gluz tafe znajduje si informacja
0 Sarze Nomberg: ,Podczas ucieczki z Fordonu nidyfesamoloty i rozpro-
szylydmy sk w pobliskim lesie. W naszej grupie byta Sara Nrengb(btdny
zapis w dokumentach), kulawa, oraz matka z dzieckieazwiska nie par
tam). Po tym nalocie grupa nasza zostata rozprasZon

Olga Herman-Szechter, opigajswoj pobyt i ucieczk z Fordonu, wspo-
mina, ¥ towarzyszyla jej Klara (tym pseudonimem postugaved Sara Nom-
berg-Przytyk, ktéra w jednym z powojennygytiorysow napisataze przeby-
wata w Tomaszowce koto Braga):

Z Ryk przez Wiodaw dostatam i do Tomaszéwki po drugiej stronie Bugu.
Pracowatam (Olga Herman-Szechter) Jakras jako konwojent aresztowanych
policjantéw i prowokatorow. Dostatamesilo Brzécia. Tam spotkatam towarzy-
sza Ochaba. Byta tam taktowarzyszka Klara — ngpinie z nimi i grup towarzy-
szy udatam sido Lwowz*

znania mojeszowego (skazany na 4 latazignia i utrag praw na 6 lat); Ryn Chana, ur. 1914,
wyznania majeszowego (skazana na 7 latzignia i utrag praw na 10 lat); Wysagki Zyg-
munt, ur. 1914, wyznania rzymsko-katolickiego (skgz na 2 lata, ale na mocy amnestii
z 6 stycznia 1936 roku kamnulowano). Sara Nomberg zostala skazana na mbc97& 1
w zwigzku z art. 93 &2 Kodeksu Karnego na 8 latzignia i 10 lat utraty praw publicznych
i obywatelskich, z zaliczeniem aresztu od 19 m&a71do 14 wrz&ia 1937 roku. Na mocy
amnestii 1 listopada 1937 wyrok zostat zlagodzampdat i 4 miegicy. Do Repertorium &lu
Okregowego w Lublinie z 1937 roku dmizono notati stwzbows, ktdra informuje, 4 akta spra-
wy zostaly zabrane przez okupacyjne wiadze niengegkpca 1944 roku.

18 pAwL, Zespot 1266, KW PZPR, Dzialacze ruchu komstymiznego, Nomberg-Przytyk Sara,
numer teczki 10578, k. 15.

19 AAN, O zyciu komuny wezniéw politycznych w Fordonie w okresie ¢gdizywojennym. Dziat
wspomnid i relacji 1923-1939, Sygn. R - 192, k. 113.

©Tanve, k. 155.

2L Tanve, k. 132, relacja Olgi Herman-Szechter z pobwytiéczki z Fordonu.



POLSKA PISARKA I ZYDOWSKA KOMUNISTKA
— ROZNE FASCYNACJE KOMUNIZMEM

Sara Nomberg-Przytyk i J6zef Lobodowsgkli w tym samym czasie (J6-
zef Lobodowski urodzit giw 1909 roku, zmart w 1988; Sara Nomberg urodzita
sig, wedtug przedwojennyckwiadectw, w 1911 roku, zmarta w 1990). Repre-
zentup dwie odmienne biografie ukaagp zmagania ideowe i éwiadczenia
polityczne. Lobodowski na krétko zachtygsic lewicows ideologa, ktora byta
dlan tylko przegciowa fascynacj. Zdystansowat giwobec niej w 1935 roku,
co wyrazit w artykuleSmutne porachunkimiedzy innymi wignie dlatego
w czasach PRL-u byt twgzakazanym).

Wig¢z Sary Nomberg-Przytyk z komunizmem okazaka tewata i diuga,
objeta okoto 40 lat jejzycia. Wspomnienia pisarki z pobytu wemieniach sa-
nacyjnych ukazaj niewiele szczego6tow zwranych z jej dziatalnizia poli-
tyczm na wolndgci. W kshzce Wigzienie byto moim domeprzedstawitazycie
komunistéw w okresie mdzywojennym, atmosferprzedwojennego Lublina
i dzialapca tam grug radykatow politycznych. Tetralogia tobodowskiego
Dzieje Jozefa Zakrzewskiegtanowi literackie dopetnienie tego obrazuzda
z powisci to odebna catée, faczy je uwiktanie autora w dziataldé® komuni-
styczry i zamiar sportretowania lubelskich dziataczy pastgh.

Zdeniem Pawfa Libery, nie mioa ostatecznie ustalicharakteru zvwaiz-
kow, jakie hczyty Lobodowskiego z komunizmem. Dokumenty archigaani
nie potwierdzaj, ani nie wykluczaj przynalenosci tobodowskiego do KPP.
W jego rodzinie nikt nie interesowaksiomunizmerA Poeta utrzymywat kon-
takt z dziataczami partyjnymi, ideowo zaavmgaat sg w dziatalné¢ komuni-
stow, o czymiwiadcz powstate w tym czasie utwory.

Utwor Lobodowskiego to powsé z kluczem; aby wixiwie odczyté jej
przestanie, naly odwota sk do kontekstéw biograficznych i polityczno-
historycznych. Wielu bohateréw tego cyklu posiadehy realnych postaci.
tobodowskiego oraz Nomberg-Przytycryly ideologicznie i personalnie oso-
ba profesora Mejersona, jakztkontakt z grup innych aktywistow komuni-
stycznych w klubie dyskusyjnym miodzie o przekonaniach lewicowych.
W cyklu tobodowskiego pojawiaiprofesor Mendelson, odpowiadey rze-
czywistemu pierwowzorowi Samuela Mejersona — wegki autorytetu lubel-
skiej komunizujcej mtodziey w latach 1933-1935. tobodowski przedstawia
proces lubelskiego nauczyciela pod zmienionym nsizei:

1. t obodowskiUzurpatorzy rewolucji,Wiadomdci Literackie”, nr z 19 VIl oraz J. tobodow-
ski, Smutne porachunkjWiadomaici Literackie” 1935, nr z 27 X.

2p. LiberaJozef tobodowski (1909-1988). Szkic do biografitymanej pisarza zaangawane-
go, ,Zeszyty Historyczne” 2007, nr 160, t. 539, s. 15
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Profesor Mendelson byt inwigilowany od bardzo daweaszcze zanim przy-
byt do Lublina. Na pewno juwtedy naleat do Partii, ale pogtkowo byt bardzo
ostrazny. Gdy na wios@ 1933 roku stwierdzonaze nielegalne ulotkigsrozpo-
wszechniane przez osoby, stale komuniégjse z oskazonym, padto podejrze-
nie,ze jest ich autorem. Po znalezieniu maszyny do fasakspertyza stwierdzi-
ta, ze to wi@nie na niej pisano woskdéwkizwvane jako klisze. Oskaony przy-
znat st do maszyny i do autorstwa ulotek. Twierdzit tylgmtostownie ze robit to
na wtasg reke, bez komunikowania siz jakgkolwiek organizagj partyjrg, co jest
absolutnie niemdiwe>.

(...) profesor prowadzit jal¢ akcg odczytowy w lokalu Zwigzku Budowla-
nych, réwnie¢ miewat odczyty w Klubie Miodej Inteligencifydowskiej. Przed
zamkniciem Klub byt instytucj jawm, w dyskusji mogli br& udziat nie tylko
czlonkowie. Nastawienie tych odczytow? Tak, marksiskie, to przeciezadna
tajemnica, profesor nigdy nie ukrywade jest zwolennikiem filozofii materiali-
stycznej i ekonomii marksistowskfej

Nie mozna wykluczy, iz w tetralogiiDziejow Jozefa Zakrzewskiegspi-
raci do stworzenia literackiej postaci, Judki Lilienkc@wny, stanowita osoba
Sary Nomberg-Przytyk. tobodowski nadat posgiewej bohaterce niektére ce-
chy wskazujce na zwjzek z realp postaci, ktéra moégt zng osobicie. Da s¢
wyodrebni¢ przynajmniej trzy elementy wskazog na podobiestwo Judki do
Sary Nomberg-Przytyk: dziadek dziewczyny byt cadykj petnita ona wiogta
funkcje w lubelskim zrzeszeniu mlodzig a w 1933 roku zasiadata na ftawie
oskaronych wraz z powigiowym profesorem Mendelsonem. Literacki wize-
runek Judki nie odzwierciedla dokfadnie postaciySsomberg-Przytyk, rini
je bowiem status materialny oraz swoboda obyczd@warzyskich éwczesne-
go proletariatu, tak podk§lana w postawie jeknosci sefardyjskiej”, to jest
powiesciowe]j bohaterki.

.Flirt z komunizmem” spowodowat vizyciu pisarza powane konsekwen-
cje. Lobodowskiego relegowano z KUL, a rpstie wydano za nim ,wilczy bi-
let” i nie mogt studiowé na innych uczeniach Natomiast zwjzek Nomberg
z komunizmem wywotat bardziej dramatyczne konselojegrgdy skazatg na
wigzienie.

3. LobodowskiRzeka graniczndw:] Dzieje J6zefa Zakrzewskiego4, Londyn 1970, s. 94-95.
Powyzszy fragment wykazuje podolis@wo do informacji o nagpujacej tre&ci sporadzonej
przez gdziego sledczego znajdagej s¢é w teczce osobowej Samuela Mejersona w AAN
w Warszawie: ,U Samuela Mejersona lat 40 z zawoalicnyciela, obecnie handlowca znale-
ziono: 1) Partyja maszy®g do pisania marki Smith. 2) Materialy maszynowe jalke, bibuk,
papier itp. W wyniku rewizji u Mejersona aresztowago i przekazanogdziemusledczemu,
ktéry osadzit go w areszcie. Dochodzenie ustafi,czcionki ujawnionej maszyny sden-
tyczne z czcionkami maszyny, na ktorej drukowanezeqy OK. MOPR-u z miesta wrzénia
biezacego roku”. Mejerson zostat aresztowany 1 XI 1982ir 1 V11 1933 roku gd Okregowy
w Lublinie skazat go, wraz z 6 innymi komunistama podstawie artykutu 97&1 Kodeksu
Karnego na 10 lat wzienia.

4Tame, s. 106.

5P. Libera, dz. cyt., s. 14.
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Nie da s¢ zestawt tych biografii na podstawie dorobku obojga autarow
Tworczas¢ Jozefa Lobodowskiego obejmuje 19 tomow poezjiariiow prozy
powiesciowej, wiele rozproszonych tlumacze tysiace artykutéw. Dokonania
te zapewnily mu wysak pozycg na przedwojennych salonach literackich
Nomberg-Przytyk opublikowata gaylko trzy teksty wspomni€, powstate do-
piero po traumatycznych éwiadczeniach Holocaustu. Swoje pigeia zaczta
utrwala juz jako dojrzata kobieta — wszystkie jej k#ii powstaty w latach 60.
i majag charakter autobiograficzny.

Cykl powiesci Jozefa Lobodowskiego najeuzna za literackieswiadec-
two stopniowego odchodzenia od ideologii komuniatygg. Natomiast wspo-
mnieniaWigzienie byto moim domemie zdradzaj jakiejkolwiek watpliwosci
autorki co do stuszrigi obranej drogiyciowej. Lobodowski wDziejach Jozefa
Zakrzewskiegawraca uwag na hermetyczng kregu komunistow i okrda ich
mianem terminatoréw rewolucff’ Pokazuje stopniowe zdobywanie tajnikow
wiedzy marksistowskiej, bezkompromisowe jej prakiylanie oraz skoncen-
trowanie na walce. Specyfika te§mdowiska polegala tak na tworzeniu bli-
skich relacji m¢dzyludzkich, czemu sprzyjata integgop grug atmosfera kon-
spiracji. Od czlonkdw organizacji i sympatykéw ddzeano lojalngci w gto-
szeniu idei. Nie przyzwalano radne przejawy wolnomnsjicielstwa.

Nalezy odnotow& podobigéstwo w zestawieniu charakteru dziatadoio
Sary Nomberg-Przytyk oraz bohateréw cyklu toboddegs w Klubie Dysku-
syjnym:

O ile proces Felicji przeszedt prawie niezauawgy, to pdniejszy o tydzié
proces profesora Mendelsona i wspéttowarzyszysitalvielks sensagj, wykra-
czapcy daleko poza rogatki trybunalskiego grodu. Na tamskaronych zasiadto
ponad trzydzigi oséb, prawie wyicznie inteligenci, niektorzy z uniwersyteckim
wyksztalceniem (...). Tego jeszcze w dziejach lubelslproceséw politycznych
nie byto.

Jak przewidywano, haiwa kampang prasove juz na kilka dni przed roz-
poczciem procesu pogl ,Gtos Lubelski’, miejscowy organ prawicy nacjoinal
stycznej. (...) Pod jego zjadliwym pidrem profesorrdelson wyrést niemal na
polskiego Trockiego, Judka Lilienkrancéwna — nagiduksemburg w poprawio-
nym wydanid.

Bohaterowie tobodowskiego funkcjonowali w tym samémriecie komu-
nistycznegozydowskiego Lublina. Pisarza, tak jak Nomberg-Prizytiascyno-
wata grupa lewicowej miodzig, ktorej nieformalnym przywddcbyt Mendel-

8 Przyjanit sic z Jozefem Czechowiczem, za ktérym pojechat w 1888 do Warszawy, opusz-
czajc Lublin.

" Czwarty, dotycacy okresu 1945-1968, pomimo czynionych préb, ngaavydany w USA.

8J. LobodowskiTerminatorzy rewolugjifw:] tegoz, Dzieje Jozefa Zakrzewskiegrz. 2,s. 283.

9 J. tobodowskiRzeka granicznas. 87.
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son (Mejerson). W pierwszym tomie tetraloGzarna wiosnautor charaktery-
zuje nastawienie bohaterow wobec wyznawanej idéolog

Juz to, ze byt jedynym Polakiem w tym towarzystwie, stwaaeaiu specjal-
ng pozycg. Liczne konfiskaty i zapowiedziane procesy daty wmwczach tej ro-
zegzaltowanej mitodziy aureot niemal bohatergk Rychto zorientowat si
w sktadzie i charakterze statych bywalcow klubueldai¢ — to byli po prostu
sympatycy, niebigicy udziatu wzadnej odpowiedzialnej robocie. Nieco bardziej
zaangaowani sprzedawali znaczki na MOPR. Byta to zabawéonskuteczna, je-
$li chodzito o przyspieszenie wzeja staica rewolucji, ale d& niebezpieczna,
g?l/zo schwytanego z bloczkiem MOPR-u oczekiwaty murowawa lata w¢zie-
nia™.

Nomberg-Przytyk we wspomnieniadHliczienie byto moim domewmyide-
alizowata posta profesora, przedstawi@ go niemal jako mistyka. To osoba
bez skazy, ktora pelnita roideologicznego przewodnika miodzie Profesor
Mejerson prowadzit wyktady Kapitatu Marksa, ktére cieszyly siogromry
popularndcia i dlatego przychodzito na nie wielu miodych lud@haryzma-
tyczny nauczyciel miat tale dwy wplyw na sara Nomberg-Przytyk:

Pewnego razu, gdy profesor mowit o krachu kapitalizscisk byt tak wiel-
ki, ze kilku kolegéw stagto na piecu kuchennym. Cisavypetniat tylko szmer
oddechow i gtos profesora Mejersona. Nagle rozeghuk i jaki niezwykty to-
skot. Odwrdcilimy sk przeraeni i wybuchglismy smiechem. Z pomgdzy gru-
zOw, cegiet, obtokdéw sadzy i popiotu gramolilg siasi niefortunni koledzy. Tak to
w naszym Kklubie odbyt si,krach kapitalizmu®™.

Jak przystalo na mistrza, otoczony bylaikkami. Z okresu nauki w gim-
nazjum Nomberg-Przytyk wspomina odwiedziny w jegomdi. Chciata, by
pomaoat jej przygotowareferat na temat wielkiej rewolucji gaziernikowej:

Profesor glow miat wygolomny jak kolano, oczy niebieskie, usta regularne,
podbrodek mgkki. Twarz zawsze starannie ogolona. Przez catgesweie nie
spotkatam cztowieka o tak czagaym uwmiechu. Cata jego dobépmadrosé i wy-
rozumiaig¢ miescita sk wtasnie w tym émiechu. Ubrany byt zawsze bardzo ele-
gancko, koszuléniezno-biata i muszka.

Przywitat mnie, cigle jeszcze onémielors, tym wiasnie czarugcym uwsmie-
chem i zaprowadzit do swojego gabinetu. Wszystkiany od sufitu do podtogi
zastawione bylty regatami, na ktdrych w najkdizym porzdku lezaty ksihzki,
wycinki z rznych czasopism. Prof. Mejerzon wiadat kilkonaaykami, a jego bi-
blioteka zawierata prawdziwe rarytasy zmgch wydawnictwéwiatowych. Od te-
go dnia m¢gdzy mry a profesorem zawzata s¢ serdeczna przypa. To on widnie

103, tobodowski,Czerwona wiosna|w?] tegoz, Dzieje Jozefa Zakrzewskiegrz. 1, Londyn
1945, s. 24-25.
1 Rozmowa z towarzyszay, s. 2.
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nauczyt mnie pracowanad ksizka, wpoit we mnie szacunek dla ghiyteoretycz-
nej‘2

tobodowski take zwraca uwagna bogaty ksigozbiér Mejersona, ktory
ten udosgpniat swym uczniom. Pogbia charakterystyk postaci ukazap spo-
ry ideologiczne, jakie powdeiowy bohater — Jozef Zakrzewski — prowadzit
z Mendelsonem. Poznajemy despotycpostaw profesora oczekggego bez-
refleksyjnego przyicia idei partyjnych sprzecznych z interesenagbaa pol-
skiego.

Nomberg-Przytyk przeszia wszystkie szczeble zaamwaasia ideologicz-
nego, stajc sie bezkrytycznie oddanym zwolennikiem idei rewoluGitowny
bohater cyklu obodowskiego po dzym poznaniu nauki marksistowskiej od-
rzucit ja, uznajc za niezgods z wikasnymswiatopoghdem. Nie potrafit row-
niez zaakceptowapolityki Zwigzku Radzieckiego wobec Polski:

(...) coraz cesciej powstawat w nim bunt przeciw arbitralnym opimi i sta-
temu powotywaniu si na kierownictwo partii. Na ktoryénz zebra wygarrygt ku
przeraeniu obecnych: Jak mamy bezkrytycznie wykonywach dyrektywy, je-
$li oni samizra sie miedzy solg?!1™>.

Nomberg-Przytyk przyfa bez zastrzem fakt, iz robotnik nie ma ojczy-
zny. Uczynita to z dwéch powodéw: w petni solidaoyata s¢ z idey interna-
cjonalizmu promowasniw propagandzie komunistycznej. Odwolywala &
do osobistych daviadczeé — Zydzi bowiem nie mieli jeszcze swojegorfistwa
Z suwerennym terytorium.

Informacje o Zamku w Lublinie pojawiatyeswielokrotnie wDziejach Jo-
zefa Zakrzewskiegako przestroga przed angavaniem s w dziatalng¢ ko-
munistyczn. Wigzienie to stalo ginieurzeczywistniog wizjg kary graacej za
przes¢pstwa polityczne. Zamek w powse tobodowskiego jest nie tylko miej-
scem izolacji, ale rowniesymbolem dominacji, represji i przemocy, ujawsaj
cych s¢ w raznych okresach historii: ,A tbcala stara ¢&¢ Lublina stoi na

123, Nomberg-PrzytyKkWiezienie bylo moim domers. 44. Nomberg-Przytyjisze réwnig, ze
zona profesora uczyta w Gimnazjum Humanistycznymolgib i zachowala swoje parfiskie
nazwisko. Razem z tym pedagogiem zasiadta na faskaezonych w 1933 roku, co uwala
za wielki zaszczyt. Wedlug Nomberg-Przytyk profeggimt w czasie 1l wojnyswiatowej
walczc we francuskim ruchu oporu. W AAN, teczce osobd®&PR Nr 15177 Samuela Mar-
ka Mejersona (k. 2, 4, 7, 12), znajdgie informacje, # profesor Mejerson bytaslzony
1 sierpnia przed g8lem Okegowym w Lublinie. Otrzymat wyrok 10 lat yzienia. Po wniesie-
niu apelacji kay zmniejszono do 6 lat. Wyrok odbywat w kilkugzieniach, midzy innymi na
Zamku w Lublinie i Wronkach. Wedlug zezn&tefana Sobczaka, Mejerson podeyj z wi-
zienia wyjechat do Parg i zmart tu przed wojg na atak serca. Ré Fiszman-Sznajdman
w ksigzce M¢j Lublin stosuje pisowrinazwiska — Mejerson (takak w dokumentach archi-
walnych) oraz podajeze zona profesora byla nauczycigligzyka niemieckiego. Nomberg-
Przytyk wywa innej pisowni nazwiska profesora — Mejerzon.

13 3. LobodowskiCzerwona wiosngas. 176.
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wielkich podziemiach. Ggng sic podobnie daleko za miasto. A Zamek jak byt
wi(;zielgiem za carskich czasow, tak i terazzeniem pozostat. Symbol nieja-
ko...”™

Jozef Zakrzewski, mimo przetrzymywania przedzego sledczego, nie
trafit do wiezienia na Zamku. Nomberg-Przytyk stala piolityczrg recydy-
wistka (dwukrotnie odbywata wyrok). Zamek w Lublinie nabw jej zyciu
i zyciu innych towarzyszy rewolucjonistdw nowego zreaga, penit funkaj
domu.

W przypadku przedwojennych dziataczy komunistychnyigzzienie prze-
staje by kresem dziatalniei, a rozpoczyna nowy etap ich politycznejdsow-
ki, ktory zamiastdku oraz rezygnacji raczej utwierdzat i wzmacni&t zaanga-
zowanie.

tobodowski przywotat wTerminatorach rewolucjdefinici rewolucjoni-
sty stworzop przez Michaita Bakunina. Odzwierciedla ona istpbstawy
i dziatalnagci Sary Nomberg-Przytyk w okresie przedwojennyncharaktery-
stycznym dla niej Zepieniem i oddaniem sprawie: ,Rewolucjonista ezdo-
wiekiem skazanym z gory na walk tylko na walle. Nie powinien mié ani
zwigzkbdw mitosnych, ani rzeczy lub istoty, ktére by kat Powinien nawet
pozbawé si¢ imienia. Wszystko w nim powinno skupisic w jednej nanitno-
sci: w rewolucijil™.

14 3. LobodowskiTerminatorzy rewolugjis. 71.
B Tanve, s. 87.
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Wigzienie bylo moim domeiomberg-Przytyk ujawnia spoteczne konse-
kwencje dziatalnéci politycznej na rzecz komunizmu. Okres aktyécidewi-
cowej przypadat na trudny czas dojrzewania i poszaikia wiasnej téssamo-
sci. Skutkiem burzliwych dozfamtoddsci staty s¢ miedzy innymi zaprzepasz-
czone studia i wzienne déwiadczenia. Nomberg-Przytyk napisata wspomnie-
nia, gdy czuta siwyalienowana zycia spoteczno-politycznego. Tekst ukazat
Judzi, ktérzy odbywali z i wyroki, wspotwezniéw politycznych®. Petnit ro-
le terapeutyczs pozwolit autorce na wyparcie #viadomaci doznanej po-
razki ideologicznej i paradoksalnie obudzit na nowamiw sens komuniznfu

Moja pierwsza kgizka wydrukowana w Polsce pomogta mi osola, nie fi-
nansowo, ale duchowo. Nadata mepygiu kierunek. Kiedy dZ powracam do
niej, zastanawiam skim wowczas bytam. Ksgizka byta napisana w 1963 roku, po
smierci Stalina, po referacie Chruszczowa, po praaegch, ktore mi siwyda-
rzyty. Po tych wszystkich rzeczach, po tych wszgstldaswiadczeniach, po anty-
semityzmie, ktéry istnieje w Polsce. Jagte pisz o czasach, kiedy bytam zaan-
gazowary komunistlk. Ksigzke petry szacunku i entuzjazmu wobec systemu ko-
munistycznegd

W sierpniu 1963 roku Sara Nomberg-Przytykzgla w Wydawnictwie
Lubelskim relag autobiograficza z pobytu w komunie lubelskiej w latach
1933-1934 i 1937-1939. Zobawata s¢ przekaza maszynopis do kwa ro-
ku. Autorka poprzedzita wspomnienia dedykagMezowi Andrzejowi oraz
synom Jerzemu i Wiodzimierzowi kgke te poswigcam™. Pierwotnie tekst
w dokumentach wydawnictwa widniat pod naz@zerwone kokardkiTytut
odwolywat s¢ do protestu winiarek politycznych przeprowadzonego przez
komure z okazji Swieta Pracy w 1933 i 1934 roku Nomberg-Przytyk
poswiecita wiele uwagi wydarzeniom, w wyniku ktorych ¢gmiarki na znak
protestu przygity do swych ubra czerwone kokardki. Nie wiadomo kiedy,
w jakich okoliczngciach i kto byt inicjatorem zmiany tytutu wspomni@a

1's. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reality112.

2 Nomberg-Przytyk krytycznie oceniata struktury kavistyczne, w ktérych funkcjonowala, jed-
nalkce z gkbokim przekonaniem propagowata sens idei komurisgr dizacej do réwno-
uprawnienia, internacjonalizmu, wokw, sprawiedliwdci spolecznej, poszanowania praw
drugiego cziowieka, bez wzglu na jego pochodzenie etniczne, kulturowe &gtopoghdo-
we.

3 S. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reality114.

4 S. Nomberg-PrzytyRiViezienie byto moim domers. 2.

5 Tame, s. 13. Nomberg-Przytyk podaje,obchody miaty miejsce 1 maja 1933 rokuadBivy-
nika z umieszczenia nieprawidlowe]j daty osadzenigigzieniu podanej na postku tekstu.
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Wigzienie byto moim domeriowy ich tytut hczy w sobie dwie przeciwstawne
kategorie, niewoli i domu, izolacji i bliskoi, obcdci i swojskaci. Pobyt
w wigzieniu buduje w grupie osadzonych bliskie relagiolityczni” tworzy
ideologiczry rodzire. Wspdlnota idei staje @irdéwnie wana jak wez
biologiczna.

Utwér ma charakter propagandowy. Ukazuje wyidealeoy obraz wi-
ziennych déwiadczéh Nomberg-Przytyk. Kreuje tendencyjny i jednostronny
wizerunek walki przedwojennych komunistow. To poefavidealizmu poli-
tycznego. Autorka powraca do czasu, kiedy jako middiewczyna otrzymy-
wata wyroki za deklarowane pagdly. Wydarzenia sprzed 30 lat nie zatarky si
W jej paméci.

Nomberg-Przytyk w teicie wspomnigé Wiezienie byto moim domem
swiadomie ukryta swaj zydowsks tozsamadé. Pomireta jakiekolwiek tropy,
ktére pozwolityby przypuszcza iz narratorka jesZyddwka. Trudno jedno-
znacznie odpowiedziena pytanie, czy uczynita to jedynie po to, byakisa
ukazata si drukiem, czy chciata powrécdo fask partyjnych decydentow. Mo-
7e tez myslata wowczasze sprawa jej pochodzenia zostala raz na zawsze za-
mknieta wraz ze&miercia rodzicow.

TekstWiezienie bylo moim domefast podzielony na dwie ¢xi, co od-
powiada kolejnym okresom ugzienia: pierwszy pomdzy 31 grudnia 1933
roku a 31 grudnia 1934 roku; drugi obejmuje lat87E1938. Kada z cgsci
stanowi zbiér kilkunastu krétkich szkicéw. Znajdzig tu informacje o zmianie
miejsca odbywania kary przezamniarke. Z Lublina przewiezionogjdo Siera-
dza juz po pierwszym wyroku. Do Fordonu trafita w trakoébywania drugiej
kary pozbawienia woln@i®. Oba przeniesienia byly skutkiem politycznej ak-
tywnosci narratorki w komunie weienne;.

Nomberg-Przytyk, prezentq realia osadzenia na Zamku, czyni poréwna-
nia do warunkoéw panggych w innych (znanych jej z odbywanych wyrokow)
miejscach. Informacje o Sarze Nomberg-Przytyk zachy sk w archiwalnych
dokumentach bylych winiarek z Fordonu. Wspottowarzyszki zapetaly jej
kalectwo, ktére stato siproblemem i przeszkadv czasie ucieczki z wrienia
w 1939 rokd.

W tekscie dominuje narracja pierwszoosobowa. W pierwsszepie liczby
mnogiej narratorka wypowiadaesigdy przedstawia dwiadczenia grupy,
obowhzujacy system wart@ci oraz sposob postrzegania rzeczywdisitav ko-
munach wgziennych. Na tle tych przg¢ Nomberg-Przytyk ukazuje wiasny
los, nadajc wypowiedzi osobisty charakter poprzez zastososvgmerwszej
osoby liczby pojedynczej. Tak wad jej drogazyciowa jest silnie powzana
z losem grupy, a mimo to zindywidualizowana.

6 S. Nomberg-Przytyk zanotowala Wiezienie bylo moim domera. 65: ,4 maja kierownictwo
komuny kobiecej i skiej wywieziono do innych wrien. Ja wyjechatam do Sieradza”.

" AAN w Warszawie, Qzyciu komuny wgzniéw politycznych w Fordonie w okresie ¢gdizywo-
jennym. Dziat wspomniei relacji 1923-1939, Sygn. R—192.
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Nomberg-Przytyk rozpoczyna relaapd momentu aresztowania i pobytu
w lubelskim wezieniu. Autorka wspomnfe pomireta swop dziataing¢ przed
pierwszym wyrokiem oraz pobyt na wokwodo migdzy jednym a drugim uwi
zieniem. Trudno orzec, gdzie pracowata, w jakisfancji KZMP czy KPP, jaki
byt zakres jej dziatalnii. Narratorka ujawnia zapagténe przez siebie fakty
oraz interpretagjtoczicych s¢ proceséw komunistow. Potwierdzap zacho-
wane dokumenty archiwalne. Na ich podstawie wiadokmedy i w jakim g-
dzie oraz za jakie czyny Nomberg-Przytyk zostatazaka. Zasadnigzzs¢
wspomnié stanowy obserwacje zachowiawspétwizniarek politycznych,
w mniejszym zakresie kryminalnych. Postawymiow politycznych i krymi-
nalnych rénity si¢ zasadniczo: ,polityczne” zachowugie moralnie, nie iy-
waja wulgaryzmow, aktywnie i tworczo ggzap czas, dbajo higiere osobisi,
pomagaj sobie nawzajem.

Doswiadczenia wjzienne staly si spoiwem dczacym szczegolnie aktyw-
nych dzialaczy zwgzanych z przedwojennym ruchem komunistycznym w Lu-
blinie. Trafiali do niego przede wszystkim ci, ktgrw ruchu petnili role pierw-
szoplanowe. Zdarzatycsiez osoby mniej ugruntowane ideologicznie, rygory-
stycznie potraktowane przez wymiar sprawiedfiesito Nomberg-Przytyk
w swiecie ludzi kzdacych w konflikcie z prawem rekonstruuje bagaglere
typow kobiecych. Namalowane przez miortrety § zréznicowane, a przez to
ciekawe. W wgzieniu przebywaly kobiety pochaogtz z rénych grup etnicz-
nych isrodowisk spotecznych, w #dym wieku i stopniu zaangawania poli-
tycznego. W§Z ideologiczna znosita bariery intelektualne i kudwe.

We wspomnieniach mma wyr&ni¢ kilka barwnych portretow kobiet, kto-
re w imi walki politycznej odbywaly wieloletnie wyroki. Zreta s¢ wsrod
nich Szurka — byta utalentowana studentka Akad&niuk P¢knych w Kra-
kowie. W wkzieniu nie zaprzestala pracy artystycznej. Wykongwaezby
w chlebie, a wic w jedynym materiale daginym w tym miejscu. W komunie
lubelskiej znana byla teaktywna dziataczka przedwojennego i powojennego
ruchu komunistycznego, Felicja Dlug8sNomberg-Przytyk opisata tposta
przez pryzmat jej prywatnegiwiata jako matk, ktéra w wezieniu cierpiata
z powodu rozstania z cégkKobieca natura oderwana agcia rodzinnego nie
potrafita przystosow@asie do rezimu obowgzujagcego w komunie wgziennej.
Dlugosz przeywata powany kryzys adaptacyjny.

Bohaterowie Nomberg-Przytyk wyiaa przegciowe watpliwosci ideowe,
co czyni ich portrety bardziej wiarygodnymi. Nie ma jednake zapomnié,
iz wartasciowanie ludzi wiata dokonuje siwedtug wzorca oki&onego przez
system polityczny. Autorka skupiaggprzede wszystkim na przedstawieniu so-

8 Felicja Dlugosz w 1925 roku wtia do KPRP, pracowata m.in. w Wydziale Wojskowit®
KPP w Lublinie. Zostala aresztowana 27 VIl 1938upa 1 Xll 1933 skazan@ pa 5 lat po-
zbawienia wolnéci, jak podajeStownik biograficzny dziataczy polskiego ruchu rtolczego
t. 1, red. F. Tych, Warszawa 1985.
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lidarncsci panugcej w komunie kobiecej i tylko w niewielkim zakresiostrze-
ga ujemne cechy i zachowania swoich wspottowarkysze

Nomberg-Przytyk sportretowataztdkajzk Tarcic. Ta matomiasteczkowa
handlarka prowadzita dziatald@polityczra, z powodu ktorej trafita do wzie-
nia. Ponownie postaa pojawia s w Communist Poland: My Dream and the
Reality.Osole t¢ po wielu latach w nieopublikowanych wspomnieniagtaza-
no jako obdarzofn wnikliwym zmystem obserwacji. Prosta handlarkanezy
trafne spostrzeenia dotyczce przekroju narodowciowego wezniarek poli-
tycznych. Zdaniem Rajzli, ideologia komunistyczriea ma przyszéci w Pol-
sce:

Rajzl byta matomiasteczkaysprzedawczygi butdw. Pewnego razu zapyta-
tam jej, jak prowadzi interesy, kiedy nie umigyka polskiego. ,Oni rozumigj
mnie, a ja rozumiem ich”. Powiedziatze to najwaniejsze. Pewnego wieczoru,
kiedy byta z nami kilka tygodni, po zgaszesiviatta szeptata mi tak, by nikt nie
mogt styszé. ,Sara zobacz, wokét nas w tej celi jest 4@amidow politycznych.
Jak wielu z nich jest Polakéw? Tyle co rodzynkdweigcie. Wyghda na toze
Polacy nie naley do komunistycznej partii. Nienawiglzkomunizmu, poniewa
przyszedt z Rosji. (...) Bajsie komunizmu, poniewiaboja si¢ Rosji. Pamitaj, ze
Polska byta w niewoli przez 200 lat. Teraz jesipodiegtlym narodem i bgjsic,
ze przez komunizm straavolnosé. Wierz, ze to jest przyczyy dlaczego Polacy
nie przystpuja do komunistycznej partii. W wkszaici s3 tam Zydzi, poniewa
ich sytuacja jest trudna i napragwcha lepszegaycia w Polsce. Ale sami bez Po-
lakow. To tylko rodzi antysemityzm. (...) Rajzl kiveagtowa. Dzisiaj ja tewzru-
szam glowg™°.

W 1937 roku Nomberg-Przytyk nie podzielala podiw Rajzli, ale
w 1968, po wyrzuceniu z Polski, przyznata jej ¢acfrozumiata, = Polacy
i Zydzi mieli odmienne déwiadczenia historyczne, ktére uksztattowaly ich-spo
s6b mylenia.

9 Recenzja tekstu zachowana w dokumentach PAWL (#aatydawnictwa Lubelskiego 1420,
Sygn. 992), podk&ata braki w warsztacie literackim autorki, a nawetstosowne pod wazgl
dem stylistycznym sformutowania, ktdre zostaty viyghowane w wersji drukowanej. Recen-
zent notuje: ,Pisgc 0 autentycznych i esto zyjacych jeszcze osobach ngleswoje gdy
o nich formulowa bardzo ostrgnie. Niesmaczne, a niekiedy oz wulgarne, sformulowania
zmniejszaj wartas¢ kshzki; sylwetki komunistek $ pomniejszane — prowokatorovwdziow —
karykaturalne, nieprzekonywage”. Oto kilka przyktadéw gfych w opinii wydawnictwa. Na
stronie 27 Nomberg napisafa: ,Ruchla miala twadz eaospach i brodawkach”, na stronie 41
prezentuje w nagpupcy sposob J&ke Wizor: ,a wsrodku tkwit nos jakbyscisniety migdzy
palcami. Wargi nie domykaly ginad gorg wargy byla dua dziurka” — zupetnie nie pasuje do
»jej dumnego kroczenia po wdiennym korytarzu”. W agci Il znajdziemy nagpujacy portret
Leny: ,niechlujna, niezdyscyplinowana, niestarann&,.., nie...”. Dotyczy Leny Szyszko,
ktéra obecnie pracuje w wydawnictwie ¥&ia i Wiedza w Warszawie. Prokuratora zkre-
slifa: ,Baryczko tpak itd. — nieprzekonywage”.

10's. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reakity74—75.
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Tekst ukazuje przede wszystkinelgbkie zaangawanie ludzi oddanych
urzeczywistnieniu idei KPP, zamkiych w wkzieniu, ale zdeterminowanych,
by wytrwat przy wyznawanych pogllach. Nomberg-Przytyk ukazata wiele po-
staci dziataczek — przedwojennych rewolucjoniste@nadto stworzyta zefi-
cowary typologe bohateréw pocavszy od ztodziei przez prowokatoréw, a na
liderach rewolucji kaczc. Autorka ustrzegta gitak czsto stosowanego w te-
go rodzaju publikacjach, wysuwania siebie na pieywysan. Jej osoba pozosta-
je tu jednym z ogniw wspdinoty wgiennej.

Nomberg-Przytyk utrwalita teprzejawy w¢ziennej walki politycznej, opi-
supc obchodyswieta robotnikdw. Wszystkie weniarki zrzeszone w komunie
wiozyly wowczas czerwone kokardki, by w ten sposéb memtestrowa@ soli-
darnag¢ z uciskanymi robotnikami. Wykrzykiwaly hasta: ,Niezyje 1 maja!”,
JPrecz z faszystowskim regulaminem!”. Z#éwezeniem obchodow stato¢si
wywieszenie czerwonego sztandaru, przemyconegowbggulaminowi wg-
ziennemu przez brata Sary Nomberg-Przytyk, a wglhafhego przez jedn
z osadzonych. ,Nasz sztandarkpiie wyhaftowany przez Szugk zabtysmt
w $wietle majowego stica. Wowczas ustawdliny sk w dwuszeregu i agie-
walismy ,Miedzynarodéwlk*". Relacja Nomberg-Przytyk o obchodach pierw-
szomajowych znajduje odzwierciedlenie w dokumentazhchowanych
w PAwWL — wladze wjzienia przejty w kwietniu 1934 roku grypsy z planami
obchodowswigta oraz konspiracyjne pismo ¢ziennej komuny i przekazaty je
do tlumaczenia lubelskiej prokuratutzeW jednym z grypséw wymieniono
dziewiccioosobowy sktad zagdu komuny wgziennej, w ktérym pod pseudo-
nimem Marta figurowata Sara Nomberg-Przytyk.

Akcje majowe to wiodcy motyw w relacjach autobiograficznych Nom-
berg-Przytyk z pobytu w sanacyjnychezieniach. Zdarzeniom tym Nomberg-
Przytyk péwiccita fragment rozdziatu:

Apel. Wszystkie stoimy réwno ustawione, czerwonkakdki tu, w celi we-
ziennej, maj specjalg wymowe. Tego dnia przodownik odbiesaly apel szedt
w zwigkszonej asicie. Spodziewano swystpien z naszej strony. Sercadipam
mocno, nigdy nie wiadomo, czymesiaka akcja mze skaczyt. (...) Delegatka
celi od razu moéwi: ,Solidaryzujemy iz wallky mas pracujicych na wolnéci
i domagamy si praw dla wezniow politycznych”. Wisaty gruby przodownik rzu-
cit sie w jej stror, zerwat jej kokardk i wtedy jak na znak, oddziatowe po kolei
zdzieraty nam czerwone kokardki. Nie obeszlg stzywicie, bez szturcli@dw.
.Protestujemy przeciwko przemocy” — krzyka nasza delegatka. ,,A protestujcie
sobie do sdnego dnia” (...3*.

1 7ob. S. Nomberg-Przytyld sztandar zabtygh, ,Kamena” 1964, nr 8, s. 1, 7 oraz A. Mosto-
wicz, recenzja tekstWigzienie byto moim domenNowe Ksizki” 1965, nr 5, s. 217-219.

2pawL, Zespét 494, Sygn. 90, k. 4.

133, Nomberg-Przytykiezienie bylo moim domers. 15.
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Czerwone kokardki symbolizowaly w sposdéb demongingc komuni-
styczne przekonania. Wyiay sprzeciw wobec przadowa, jakich déwiad-
czali czionkowie wgziennej komuny.

Tekst Wiezienie bylo moim domenvyraznie pokazuje sposob rlgnia
i dzialanie czionkow KPP i KZMP. Winiowie polityczni zydowskiego
pochodzenia stanowili potowtej kategorii osadzonych. Nomberg trafita do
wigzienia po reformie w 1931 i 1932, kiedy zniesioagding¢ ,komun”, ktére
w latach 20. dziataly oficjalnie. Po transformagystemu karnego i zaostrzeniu
rygorow wizniowie polityczni utracili wiele przywilejow, dlag® domagali i
przywrdcenia pozbawionych pratv Nomberg-Przytyk ujawnita wiele
szczegbtow dotyexych funkcjonowania komun wdgiennych i restrykcji
stosowanych wobec winiéw politycznych:

Oficjalnie nie uznawano komuny gziennej ani jej przedstawicielstwa, nie
mielismy juz materiatdbw pimiennych, ani wiasnej biblioteki, nie uznawano ko-
muny zywnosciowej, nie mielimy juz wolnego spaceru, chodZiny na spacer
,<gesiego” razem z wizniami kryminalnymi. Widzenia mielimy razem z krymi-
nalnymi, przez podwoinsiatlke. Z dawnych praw zachowétny jeszcze tylko trzy
najwazniejsze. Zostawiono nam wtasne ubrania, siedgiayyosobno w celach
i nie chodzitgmy do pracy®.

W wigzieniu odbywata sinieustanna walka polityczna. Administracja po-
dejmowata préby rozbicia dziatalb@ komuny poprzez regulacjivydawania
positkéw, by odseparowawigzniow od siebie. Sytuacja ta nasilala protesty,
glodéwki i petycje. Kierowano feapelacje w tej sprawie do prokurattiry
Administracja w¢zienia i stranicy zwykleZle traktowali wezniarki polityczne.
Nomberg-Przytyk przedstawita niektére formy pratestajce st pretekstem
do nasilenia represji ze strony wiadz. Jak zawawdateusz Rodak, Zydami
postpowano brutalniej i z Polakami, poniewastra wiczienna traktowata

4 pAwL, Zesp6t wizienia na Zamku, k. 31. Znajduje sam listazadaa wicznidw politycznych
wystosowanych w kwietniu 1934 roku: ,1. Uznanieratly weziennego, 2. Zwrot biblioteki,
materialdw, pigni, 3. Zniesienie modlitwy i apelu, zniesienie &gjl i oddzialu dla politycz-
nych, 3. Odwiedziny przynajmniej godgjmt. Dwugodzinny ogolny spacer, 5. ¥4 i gazety
z wolnadsci w nieograniczonej ikci, 6. Zniesienie rewizji obyczajowej dla nowoprgiech
towarzyszek, 7. Lepsza opieka lekarska, 8. Zni@sipreymusu munduréw wziennych dla
wiezniéw chorych, 9. Zniesienie kar cielesnych dlganiéw politycznych, 10. £znia co ty-
dzien, 11. Wypiska co tydzie 12. Ludzkie obchodzeniegsd politycznymi, 13. awka na spa-
cerze, 14. Dwa koce na ziml5. Przécieradta, 16. Nieobcinanie wioséw nowoprzybylym
wiezniom politycznym, 17. Lepsze ayianie, 18.Swiatlo do godziny dziewgtej, 19. Warsz-
taty szewski i krawiecki dla winidow politycznych, 20. Dopuszczenie kolder, szalikd
i ubran, 21. Wratek dwa razy dziennie, 22. Dopuszczenie lekarstmacow, 23. Zniesienie
kwarantanny i malolatki dla politycznych”.

153, Nomberg-PrzytykViezienie bylo moim domers. 58.

16 Tanve, s. 60.
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wiezniéw zydowskich jako wrogéw pestwa’. Jedym broni, jaka mogli po-
stugiwa sig wigzniowie, byto pisanie poda skarg, préb oraz organizowanie
akcji protestacyjnych i glodoéwek. Chazynione proby byly zazwyczaj niesku-
teczne, wgzniowie zydowscy kadego roku okazywali sprzeciw, odmawi@j
positkdw i udziatu w apelach lub modlitwach. Buntokbw zazwyczaj karano
izolach'® Wiadza w¢zienna czsto nadaywata swoich uprawniepodczas ak-
cji pacyfikacyjnych. Podejmowane przea préby zdtawienia dziatalrsoi ko-
muny nie przynosity jednak oczekiwanych efektowaz@to s, ze niektorzy
wigzniowie nie wytrzymywali warunkow wiiennych lub bicia i podpisywali
deklaracje wyrzeczeniagsideologii komunistyczné.

Wigzniarki polityczne utrzymywaly nielegalny kontaktarganizaci na
zewmngtrz. Najczsciej odwiedzajcy przynosili grypsy przemycane iywnosci.
Wigzniowie analizowali otrzymywane z zewtrz wiadomdci i realizowali
przestane dyrektywy, wygtaszali referaty o tematgamlogicznel’. Wazna ro-
le odgrywata rownig komunikacja istnigica pom¢dzy komura meska i zen-
ska. £acznas¢ z komury megska odbywata sj takze poprzez grypsy. Informacie,
rozporadzenia lub plany akcji przekazywano w pokoju widatbho w szpitalu:
»1ak wigc w komunie zawsze potrafiiny przetamd otaczagcy nas mur izo-
lacji. Bardzo obrazowo ujmowata to piosenkazmnna: ,Ché odckci od
$wiata murami nie jeséeny odceci od mas®. Miedzy celami w¢zniarki kon-
taktowaly s¢ alfabetem wiziennym. Byt on prosty w swojej strukturze i fatwy
do zapamitania. Sktadat iz piciu rzdow i piciu miejsc w rzdzie”. Ko-
muny bronity tamanych praw winiéw politycznych, solidarnie domagahe si
ich respektowania, wnogz oficjalne protesty do wiadz. Prowadzity nego@acj
z administragj poprzez wybras delegatk (starost). Z relacji archiwalnej wy-
nika, z Nomberg-Przytyk pemitatfunkci.

Sara Nomberg-Przytyk utrwalita skargi Rajzli TarcileksandryZebru-
nowej i Felicji Dlugosz zleone do Prokuratorag8u Okrgowego z powodu
pobicia w dniu 10 czerwca 1934 roku. Zachowalymie w dokumentach ar-
chiwalnych:

7'M. Rodak,Mit a rzeczywistér. Przesgpczai¢ 0s6b narodowssi zydowskiej w || Rzeczypospo-
litej, casus wojewodztwa lubelskieWarszawa 2012, s. 162.

B Tanve, s. 162.

B Tanve, s. 85.

2 Tanve, s. 159. Autor przytacza dane: w 1932:miiéw politycznych bylo 15%, w 1934 — 20%.
W latach 30. bylo ich ponad polew

2L 3. Nomberg-PrzytyR\Viezienie bylo moim domers. 41.

2 Kazda litere wypukiwalo s¢ w sposob nagpujacy: w pierwszej kolejnéci rzad, a potem
miejsce litery w rzdzie. Np. litera S to czwarty4d, a wec cztery uderzenia, przerwa i trzecie
miejsce, wgc trzy uderzenia. Po skozeniu slowa dwa nagtujace po sobie szybkie uderze-
nia. Niektdre towarzyszki doszly do takiej wpravig, potrafity nadé&i odebra cale referaty”.
S. Nomberg-PrzytyRVigzienie bylo moim domers. 40.
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Niniejszym zwracam sio przybycie Pana Prokuratora docavenia. Dnia 10
czerwca 1934 roku administracja wtagtzndo celi, skd zostatam wyaignigta do
karceru. Po drodze i w karcerze, zostatam dotklipobita pgsciami po gtowie
i patka gumows®. Za skutki tego pobicia nie odpowiadam. Bili miSechacki
i straznik, ktérego w ciemnicy nie mogtam rozpozn&Vobec tego domagamesi
aby administracja wrienna byta pogignicta do odpowiedzialriei. Zaznaczam,
7e wyzsza administracja byta przy tym obetha

W celach wspoétwizniarki staraly sj obja¢ opiekg stabsze kolenki, co
byto nieodzowne w kontgkie stosowania kar cielesnych. ¢hniom zabierano
skape racjezywnosciowe, pozbawiano ubfia utrudniano egzystencwiczien-
na. Prébowano w ten sposob ziaimaigzniarki psychicznie. Nomberg-Przytyk
pokazuje 6wczesny systemeziennictwa w jednoznacznie negatywnymie-
tle:

Cala tania byla zalana krwi Nascianach widé byto kepki wlosow i krew.
Tu i 6wdzie walaly i jakies bandae. Stagtysmy jedna koto drugiej, nagie i nie-
zdecydowane czy w&j do srodka, czy te uciec. Nagle drugimi drzwiami wpadto
kilkudzieskciu dozorcéw z patkami, take na kada z nas wypadto kilku opraw-
cow. Bezzadnego stowa rzucili gina nas i bili bez litéci. S posrdéd nas towa-
rzyszki stabe i te stardiyny si uchroné od razéw. Jesgey strasznie zmasakro-
wane, czarne odrsiéw i pokrwawioné®.

Komuna weézienna organizowataycie codzienne i staratagsutrzyma
partyjny rygor. Wegzniowie sktadali wgc takze samokrytyki. Komuna wymie-
rzata kag izolacji od wspolnoty na pewien czas za tamantalasych przez ni
zasad. Jednoznacznie gmano klamstwo i brak lojalrioi. Nomberg-Przytyk
przedstawia postaywkomuny wobec kobiety symulgej chorolg:

Nazajutrz odbyto si zebranie komuny kobiecej, na ktérymegdatysmy od
Marysi samokrytycznej oceny wtasnego ppstvania. Powiedziakymy jej przy
tym, ze od tego jak oceni swoje dotychczasowe gmstanie zalge¢ bedzie ma:-
liwos¢ jej dalszego pobytu w komunie gniéw politycznych. Gtos zabierato wie-
le towarzyszek. We wszystkich przeméwieniach pozedgrse stowa zdziwienia,
rozczarowania, a niekiedy &g za naduycie zaufania. Czekaigny co powie
Marysia. Przyznata sido symulowania choroby, przyrzekige wiccej to s¢ nie
powtdrzy. Prosita, by jej wybacéy nie usuwé z komuny. Nie umiata powiedzie
dlaczego symulowata chor@bNreszcie sprag'Marysi poddano pod gtosowanie.
Wszystkie glosowaly za pozostawieniem dziewczyrigomunie. Postanowiyny
takze nie powrac&juz do tej sprawsf.

= Niektore wezniarki pisaly,ze byly bite glow o sciar.

2 pAwWL Lublinie, Zespét wizienia na Zamku, k. 180, Skarga Felicji Dlugosz isemm 22
czerwca 1934 roku.

% 3. Nomberg-PrzytyRi\Viezienie byto moim domers. 80.

% Tame, s. 19-20.
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Potrzeby indywidualnedolz wlasne upodobania dostosowywano do prefe-
rencji grupy. Uwzgidniano jedynie potrzeby zdrowotne i tym choryneiwi
niarkom przyznawano lepsze poréjvnosciowe. Decyz o stosowaniu przy-
wilejow w zakresiezywienia ustalano na zebraniu ogélinym konfiny

Wazng role w celi odgrywata higienistka, czyli winiarka, ktéra dbata
0 czystd¢ ogoblny oraz porzdek przyjmowanie lekarstw. Zachowanie warun-
kéw sanitarnych utrudniat brak wody i tazienek. \&li avi¢zniarek politycz-
nych przebywato 30-40 0sob, ewitoaleta poranna i wieczorna odbywaty si
wediug ustalonego harmonogramu. Nomberg-Przytylnayzpwala, # utrzy-
manie porzdku w komunie nie byto tatwym zadaniem. Tym bargzie nie-
ktore proste kobiety wzbraniahegdrzed przestrzeganiem higieny osobiste;.

Wigzniarki polityczne dzielity si kazda kromka chleba. W celi wyznaczo-
na byfa funkcja gospodyni, ktéra dysponowatanoscia, sprawnie i racjonal-
nie dzielita j tak, by osoby niedostaje paczek nie odczuwaly brakoéw: ,Matka
moja rozumiata ji, ze jesli chce bym zjadta 1 kotlet musi do celi w ktéreg-s
dzi 30 towarzyszek przest80 kotletow™,

Nomberg-Przytyk w swojej relacji koncentruje siie tylko na sprawach
politycznych, ale teé na prozaicznych potrzebach kobiet. Wexmieniu jedna
z nich urodzita dziecko. Chiopiec otrzymat zrngzez ime Lubkom, ktére pod-
kreslatlo miejsce narodzin i zostato stworzone z piegwbzsylab (Lubelska
Komuna). Dziecko urodzone w gzieniu wyzwolito wéréd wigzniarek macie-
rzynskie uczucia: ,Chiopak rost jak na ddiach, byt ulubiécem nie tylko
komuny, ale calego wzienia. Ubieralymy go peknie. Krawcowe szyly mu
ubranka, kaftanik®. Kobiety pomagaly sobie nawzajem przettwawniez
rozstania z bliskimi, matki z dzieckiem, ukochamzejikochanym czyzony
zmezem. Tym bardziejze ptaszczyznaycia osobistego mogta stasie zro-
diem zatamania ideologicznego. Braterstwo w komuvleaczalo te w sfek
relacji osobistych: Nomberg-Przytyk pomagatacamiarkom prowad# pry-
watmng korespondengj poniewa nie potrafity pisa i czytat. Wigzniarki jako
kobiety przywiazywaty znaczenie do stroju, ktory musiakbgzysty, schludny,
a nawet starannie uprasowany wezienny sposob. Warfoi estetyczne byty
nieodhcznym elementem kobiecedgwiata lubelskiej komuny. Dbano o dabr
prezentag wiezniarek na rozprawachadowych. Nomberg-Przytyk réwnie
uszyto ptaszcz, w ktérym wygtita w sidzie:

Ubranie kada nosita swoje, oczysgie, jeli komus brakowato ubrania cata
komuna starata sio nie z wolndci. BytySmy zawsze starannie, czysto i tadnie
ubrane. W wolnych chwilach przeszywalyy, umodniaty, poprawiaty przystane
z wolncéci szmatki. Niektére z naszych dziewtbyty pierwszorzdnymi kraw-
cowymi i wszystkie szyi§my pod ich fachowym okiem. Oderwane od walkip

2" Tame, s. 90.
2 Tanve.
2 Tame, s. 57.
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nie miahémy pokcia zupetnie, co giaktualnie nosi, d@& czsto zdawato sinam
eleganckie to co na woléa absolutnie nie nadawatogsilo wytku. (...) Co tu
mowi¢, bytysmy przecie kobietami i sprawom mody paiecahysmy wiele miej-
sca’

Nomberg-Przytyk zwrdcita uwagna wspotprag wigzniarek politycznych
i kryminalnych. Ukazata pozytywny portret staregzbmiennej ztodziejki, ktéra
— podobnie jak narratorka — byta recydywistiSpotkaly s3 w lubelskim wé-
zieniu dwukrotnie. Postestarej ziodziejkidczy w sobie sprzeczne zachowania.
Osoba z marginesu spotecznego, odsigdujviele wyrokow, potrafita jedno-
czenie by dobra i szlachetna. Startodziejke polaczyta z miod komunistk
nietypowa przyjan. Nomberg-Przytyk zdobyta jej zaufanie. Na {ixp,starej”
opowiadata filmy i ksizki, ta z& przynosita jedzenie. Wewtrzna rzeczywi-
stas¢ wiezienia zniwelowata rinice wieku oraz pozwolita zapomii® prze-
stepczej przeszikri. Tworzyta s¢ w ten sposob osobliwa solidagtoogéino-
ludzka, budowano ,wspdélny dom”:

Kiedys wieczorem mowi do mnie ,stara”. ,Wie pani co, @erzastanawia-
tam sk nad tym, gdzie jest m6j dom, czy tam na wétmoczy tu w wezieniu”.
| dosztam do wnioskuze dla mnie i dla pani domem jestezienie. Tylko na krot-
ki czas je opuszczamy

Wigzienie usuwalo tebariery narodowiciowe. Spoteczn® za kratami
byta bardziej tolerancyjna hiadministracja czy ludzie na wolém. 1zolacja
odbierata jednak miiwos¢ praktykowaniazydowskiej religii i tradycji, co
sprawiato,ze po uwolnieniuZydzi czuli s¢ prawie gojami. W wzieniu pro-
wadzono lekcjegzyka polskiego dla d@ licznej grupy os6b niepotrafiych
czytat i pis&. Polonizacja przyczyniatacstakze do asymilacji kulturowej. Po
wyjsciu na woln@¢ styl zycia wigzniow zydowskich coraz bardziej upodabniat
si¢ do srodowiska polskiego. Czas odbywania kary ugruntoatyprzekonania
swiatopoghdowe i nasilat radykalizm polityczny, tak Sary Nomberg-Przytyk.
tatwiej niz niezasymilowaniZydzi przystosowata sido wicziennych zwycza-
jow, poniewa odeszta od religizydowskiej i poza domem rodzinnym nie prak-
tykowata szabatu czy koszernej kuchni. Nie zatiedo tych, ktorzy trafiap do
wigzienia na diugie lata, musieli zapomhie swojejzydowskiej tazsamdaci.

W jej przypadku wzmocnito to proces asymilacji, poezty juz na etapie edu-
kacji szkolnej.

W okresie mjdzywojennym kwestia ateizmuévdd Zydow nie stanowita
problemu. Bezwyznaniowcy pochodzermgdowskiego, na co zwraca uwag
Irena Hurwitz-Nowakowska, w ogromnej mierze raledo zydowskiej gminy
wyznaniowej. Z jej struktur wykluczala tylko fornrma zmiana wiary (jak przy-

O Tanve, s. 92, 93.
3 Tame, s. 71.
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jecie chrzécijanstwa). Odejcie od religiizydowskiej i zwyczajow z przesZoi
lub opowiedzenie giza ateizmem nie zmieniato statusu przyaadéci identy-
fikacyjnef>. W rzeczywistéci Nomberg-Przytyk, wspottwogez nowoczesny
i Swiecki styl zycia, deklarowata, podobnie jak cate pokolenie koisidw
o zydowskich korzeniach, rezygna@ judaizmu:

Cha¢ odrzucali starywiat, pozostali jednak jego produktem. Ralzeartcsci,
postaw i inklinacji, ktére wnosili do radykalnycliaghow spotecznych, by tam
uzywa¢ do ksztattowania przys#oi, stworzony zostat przez ich przesgioJak-
kolwiek gtosno i demonstracyjnie gdgnywali s¢ od zwyczajow przeszici
w dgzeniu do nowych celéw przejawiatar podobny, ale przejawiali dawrigr,
podobny w istocie i intensywtla do tego, ktéry inspirowat odrzucany przez nich
swiat. Ich zamitowanie i zdolri¢é do abstrakcyjnego, analitycznego shepia i ho-
listycznej perspektywy, ich szacunek do nauki i sagkicenia jako koniecznych
dla zrozumienia praw i procesow ukrytych za pozorrghaosem zdarggich in-
telektualizm i wiara w s¢ argumentéw — wszystko to zostato wyksztatconezrze
ich przodkéw w trakcie studiéw religijnych pisin

W komunie w¢ziennej dug uwag przywigzywano do ideowej, niereligij-
nej edukacji. W celi byto kilka grup nauczania wezaosci od poziomu wiedzy
uczestnikdw. Niektore dzieweta przerabiaty przedmioty ogoélne w zakresie
siedmiu klas szkoly podstawowej. Grupa najbardzegwansowana opraco-
wywata materiat w formie seminaryjnej i przygotowaia kolejno referaty:

Zajecia szkoleniowe prowadzggny zaraz po powrocie ze spaceru, to znaczy
od godziny dziesiej do obiadu, tj. do godziny trzynastej. Najliczsiza grupa
samoksztatceniowa zajmowata stét, pierwsza grupaasiata si na drabinkach.
Uczestniczytam w szkoleniu partyjnym niejednokretpbtem, ale nigdzie tak jak
W wigzieniu nie wierzytymy, ze nauka jest nierozerwalnie zwana z naszymy-
ciem, ze bez tych wiadomi nie potrafimy pracowai dziat. (...) wigzienie
stanowito jedyn okazp do zdobycia wiedzy ogélnej i politycznej i ktdrie g pa-
zurami na¢ wiedz rzucaty*.

Nomberg-Przytyk prowadzita zgjia z teorii komunizmu. Wang role od-
grywato doksztatcanie polityczne okle@ne przez wiznidw ,uniwersytetami
wieziennymi”, 0 czym mowi tr& wieziennej piosenki zapisanej we wspomnie-
niach. Stanowi ona przykiad tekstu propagandowegajawnia sj miedzy in-
nymi w warstwie leksykalnej, poprzezycie ideologicznego zwrotu: ,fowarzy-
szu m@j” oraz kolokwializméw, takich jakry¢”. Zastosowanie trybu rozkazu-

32 Zob. 1. Hurwitz-NowakowskaZydzi polscy (1947-1950). Analizaewii spotecznej ludnioi,
zydowskiej Warszawa 1996.

38 J. Schatzzagadka pokoleniaydowskich komunistgww] lidete, red. M. Bilewicz i B. Paw-
lisz, Warszawa 2000, s. 22—-23.

34 3. Nomberg-PrzytyR\Viezienie byto moim domers. 49-50.
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jacego i apostrofy nadaje utworowi charakter agitagypawotugcy do okre-
slenia swoich priorytetéw, kontroli potrzeb. Wszystko to, aby zoséa,do-
brym komunis{™:

Towarzyszu moj! Gtodu sinie bgj!
Porzu zale, gki, ksiazke wez do rki.
Czytaj i sk ucz!

Jak nie masz cirye,

To nie kzdziesz ty!

Ucz sk w gtodzie, chtodzie

Ucz sk w niewygodzie

Komunisg bye!%

Sara Nomberg-Przytyk zandmta we wspomnieniach nieznane teksty pio-
senekspiewanych z okazji przybycia do celi nowejegniarki politycznej lub
wypuszczenia kogona wolndé. Spiewano zreszttakze podczas akcji prote-
stacyjnych. Pigni odzwierciedlaly pangdgfa atmosfe¢ — rewolucyjny entu-
zjazm, optymizm i wal walki:

Nie masz bracie jak w komunie
W gronie zahartowanych dusz
Ogien buntu zawsze ptonie
Tezszy od nawalnych burz.

Nie zgrebig prorok i szpicel
Ducha co s w gronie tli

Chat sie wscieka zgraja hycli
Zwyciezymy jednak my!

Dalej wigc, mimo przeszkody
Mimo mndstwa wrogich sit
Kazdy z nas zapalny, mtody
Walczy aby lepiepyt

My robocza awangarda
Wyzwolenia niesiem zew.
Staryswiat — to nasza wzgarda
Za nowy — damy krew!

A oto inna pién:

| nie ztami nas regulaminy

Ani karcer, kajdany i knut.
Faszystowskie prowokacje, kary
Odbijemy o komuny hart!

Do walki staniem wraz!

35 Tame, s. 99.
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Nie ugnie st nikt z nas!
Na zew, na zew!

Na twardy komuny zew
Oddamy swaj krew!®®

Zycie w komunie, mimoziwymuszato stworzenie familijnych relacji, byto
jednoczeénie struktug funkcjonupca w scisle okr&lonych ramach spotecznych.
Jednostki musiaty podpaigkowa sie zasadom obowzujacym w grupie.

Przebywanie w izolacji dej grupy kobiet stwarzalo jednak niekiedy sytu-
acje konfliktowe. Nomberg-Przytyk odnotowujewsrod wiezniarek wybucha-
ty kiotnie z blahych powodow. Jedna z nich poteef zaegnywat:

Pametam jej wierszyk, ktéry recytowata zawsze wtedyy gdicdzy towa-
rzyszkami wybuchata sprzeczkagsto nie wiadomo o co. Zwykle gtoéwny jej po-
wod lezat w tesknocie za bliskimi, za woldoig, za dziataniem. Felka mowita
wtedy od niechcenia: ,Wstatam ranosgemi dano, chodz sobie, nic nie roki..
trza sé;sidécié". Trudno s¢ byto niesmia¢, gdy Felka w ten sposaéb interpretowata
ktotnie™".

W komunie wé¢ziennej czyniono proby stworzenia namiastki forpcia
kulturalnego. Organizowano wieczorki poetyckie, ktérych czytano poegj
oraz zabawy towarzyskie, a nawet odbywadysgiotkania taneczn8piewapce
wiezniarki zdobywaly szczegdllne uznaniéréd stuchaczy. ,Po prostu trudno
sobie wyobra#i jak spragnione bylmy muzyki ispiewu. Dz trudno to pra-
gnienie zrozumi& gdy w kadej chwili mazemy przekgci¢ gatke radia i stu-
cha $piewu najstawniejszych pimiarzy lub muzyki najlepszych orkiest?”
Codziennie wieczorem wdzano obowjzkowe dla wszystkich winiarek za-
jecia gimnastyczne. Poza tym podejmowano proby wyataa miniatur te-
atralnych. Dowiadujemy sina przyktad o wyrg/serowaniusydu nad Przeic-
kim na podstawie dramatu StefateromskiegdJciekla mi przepioreczRa

W wieziennej komunie doceniano i wspierano tworzenie otezymywa-
nie bliskich relacji pomidzy nezczyznami i kobietami — cztonkami komuny.
Praktykowano nawet upozorowgkorespondengjmitosrg. Odsiadywanie wy-
roku czy przynalgnos¢ do partii komunistycznej nie niszczyty potrzebyuc
Pisanie listbw miato na celu wsparcie zataguy¢h s¢ ideologicznie wgznia-
rek.

Nomberg-Przytyk przebywgg w lubelskim wg¢zieniu na Zamkuledzita
przebieg procesu czterdziestu komunistow, niektdoryamich znata osofzie.
Wydarzenie to wzbudzalo olbrzymie emocje w catapkmie weziennej. Wy-

%6 Tame, s. 100.
" Tame, s. 14.
% Tame, s. 98.
¥ Tame, s. 96.
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wotywato take sensag¢j w srodowisku prawicy lubelskiej. ,Gtos Lubelski”
zamigcit wiele artykutéw dotyczcych przebiegu proce€uPisano o nim jako
0 ,hajgtosniejszej i najbardziej sensacyjnej sprawie komynitej, jak kie-
dykolwiek rozpatrywat lubelski £l Okregowy™. Z prasy lubelskiej wynikazi
geneza procesu Sary Nomberg-Przytyk i stynnegocgso czterdziestu” zgA
zana byla z aktywnizia organizacji TUR%. Prowadzita ona w railzywojenne;
Polsce ,dziatalné& antypastwowy”. W artykutach ,Gtosu Lubelskiego” wy-
mieniono Dawida Ruera, pefigiego funka} przywodcz w KZMP oraz dziata-
jacego w TUR. Postata wydaje si istotna, poniewabyt ssdzony wraz z Sar
Nomberg-Przytyk w 1933 roku. We wspomnienidbfigzienie bylo moim do-
mem autorka pisata: ,Procz Dawida Ruera, przywiezianegBerezy Kartu-
skiej, z ktorym wspdlnie miatam pierwgsgprave, nie znatamradnego wspoto-
skaronego. Ruer i Bie podpisali w w¢zieniu renegack deklarac} i na roz-
prawie odegnywali s¢ od komunizmu®, Mozna przypuszcza iz Nomberg
dziatata w TUR. ,Proces czterdziestu” prowadzonoparciu o zeznania Felik-
sa Okonowskiego i Jana Durakiewicza, ktérzy skiadeknania oskaajace
takze w rozprawie Sary Nomberg-Przytyk. Wigzienie bylo moim domepo-
daje ich nazwiska jako prowokatoroW/czesniej sympatyzowali oni z ideolo-
gia lewicowg i bywali na nielegalnych zebraniach, po czym wilizei¢ komu-
nizmu*. Nomberg-Przytyk nie podejmuje jedriakpréby zrozumienia ich za-
tamania ideologicznego.

Sara Nomberg-Przytyk rygorystycznie ocenia poliych renegatow
w pierwszej cgsci wspomni@é. Wiadze sanacyjne stosowaty prowokaigko
metod walki z ruchem komunistycznym. Akt oskania w pierwszym procesie

40 7ob. Przed procesem 40. Jak komunistki Lewicka i Biesbwriataly przeciw péstwu pol-
skiemy ,Glos Lubelski” 1937, nr 264, s. 6, z 26 wén@; Jakg rolg odegrat uczé Guthrac w
zyciu Wandy Lewickigj,Glos Lubelski” 1937, nr 266, s. 1, nr z 28 wizi; ,Glos Lubelski”,
Jutro sie rozpoczyna proces Janiny Bieréwny i Wandy Lewickizz 40 komunistéw lubel-
skich1937, nr 309, z 11 listopada, s. 2; ,Glos LubelsRifokurator zarzuca oficjalne falszer-
stwo dokumentoéw i kwestionuje prawdz¥vdokumentéw, jakimi broniglewiclky (1937, nr
317, s. 1),Czarny dzié¢ Wandy Lewickiej, druzgagze zeznanigwiadkéw wypadaj fatalnie
dla oskatonej(1937, nr 317, s. 6Karczewski widzialj na wiasne oczy na zebraniu komuni-
stycznej miodzig szkolnef1937, nr 318, s. 1§wiadkowie obgjzajg Wand: Lewick; (1937,
nr 318, s. 2)Obrona Lewickiej na pemo probuje ostakiznaczenie zeziawiadka Karczew-
skiego(1937, nr 318, s. 6).

4 Glos Lubelski” z dnia 26 wrzmia 1937 roku, nr 264, s. Brzed procesem 40 komunistéw.
Jak komunistki Lewicka i Bieréwna dziataly przepaistwu polskiemu.

42 Towarzystwo Uniwersytetu Robotniczego powolano9&6lroku, rozwizano w 1935.

4 3. Nomberg-PrzytyRpViezienie byto moim domers. 107.

4 Wedlug Sary Nomberg-Przytyk, Feliks Okonowski wmamcie aresztowania miat 18 lat. Za-
tamat s¢ w czasiesledztwa. Mimo,  nie miat zlych zamiaréw wobec partii, dGji sic zdra-
dy. Nomberg nie podala genezy renegactwa Jana Bwika. Stwierdzitaze jej proces
w 1937 roku i innych skazanych, tzw. proces deigj pehnit funkcg proby generalnej rene-
gatow przed slynnym ,procesem czterdziestu”. ZabN@nberg-PrzytykWiezienie bylo moim
domems. 106-107.



84 Rozdzial II. Wybér komunizmu

Nomberg-Przytyk zostat spaidzony na podstawie zezn&ntoniny Biernato-
wej, ktére prokuratura uznata za dowod rzeczowypvrasie:

Rano, gdy jechatam na rozprgvBiernatowa byta w komunie, jai wigcc ma
swiadczy¢ przeciwko mnie. Caty méj sen o wokubd pryst w jednej minucie. (...)
Weszta na salsadows petry wrogich pomrukéw bezczelniesmiechnkita i opo-
wiedziata co udato jej siode mnie ustyszei co na zamoOwienie prokuratora potra-
fita zmyslec. Wiele méwita o mojej dziatalroi w komunie, o konspektach, ktore
pisatam nie tylko dla komuny kobiecej, ale i dlarkmy neskiej. (...) Przez caty
wieczor i diugo w nocy nie mogisny 0 niczym innym movd, ni mysle¢. Byt to
pierwszy renegat komuny kobiecej, pierwszy prowokar ktorym zetketysmy
si¢ bezparednid'.

Z informacji zamieszczonych w ,Glosie Lubelskim” milga, &z spotkania
TUR odbywaly st w soboty wswietlicy przy ulicy Bychawskiego.

Prokuratorem oskaycielem w ,procesie czterdziestu” oraz w sprawie Sa
ry Nomberg-Przytyk byt Boryczka. Na tawie oskamych zasiadly znane
mieszk@com Lublina osoby: corka bylego kuratorav@aty w Lublinie Wanda
Bronistawa Lewicka oraz Janina Mira Bierowna — e@rkdcy prawnego Izby
Przemystowo-Handlowej. Bierdwna penita funkdkierowniczki MOPR-u,
ktory ,dawat pomoc pranqiwywrotowcom, pomoc moradni materialry uwie-
zionym, opiekowat si komunistami ukrywagcymi sk przed Polici, pozosta-
wat w kontakcie z wizniami. Przemycat nawet do komunygziennej broszury
i okoIniki”“. Nomberg-Przytyk przedstawia post& z podziwem, jako osab
niezwykle aktywn politycznie, petg pomystow. AutorkaViezienie byto moim
domemprzywoluje take jej wojenn historg: ,Taka byla Janka, odwaa & do
brawury, wysoce ideowa, nietuzinkowa. Na sprawielevkrwi napsuta Bo-
ryczce, ktoéry czut si wobec niej jak parweniusz wobec wielkiej damy.k#an
w 1944 r. zgigta w Warszawie zamordowana przez gestapo”

Wiedza narratorki o przedwojennych komunistach \@gka poza ich wi
zienne losy, cédwiadczy o trwalej relacjigczacej wigzniow rowniez po odby-
ciu wyrokoéw. Portrety wspoéttowarzyszek-rewolucjdais widziane g oczyma
kobiety, ktéra dostrzega oprdcz postawy ideologgztharakterystyczne cechy
wygladu. Wsrod przywodcow ruchu komunistycznego, z ktérymi oakia
wspomnié miata osobisty kontakt, znalazk drranciszek Javiak (Nomberg-
Przytyk poznala go podczas weienia na Zamku) oraz katenka Nomberg
Zofia Goldfingeréwna (psniejsza Zofia Kwiediska), byla studentka KUL
i UJ, powojenna aktywistka partyjna.

45 3. Nomberg-PrzytyR\Viezienie byto moim domers. 45-46.

6 Przed procesem 40 komunistéw. Jak komunistki LawiBeréwna dziataly przeciw gatwu
polskiemuy ,Glos Lubelski” z dnia 26 wrzaia 1937 roku, nr 264

473, Nomberg-PrzytykiViezienie bylo moim domers. 115.
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Nomberg-Przytyk w 1933 roku odbywanie pierwszegooky traktowata
jako ,spotkanie wielkiej przygody®. Czuta st ,szczsliwa”, poniewa: mogta
wspoicierpi€ z powodu wiernéci swoim ideatom. Nie byta wowczas w pelni
swiadoma, nie wiedziata na czym polega utrata wgtnojak diugo ona po-
trwa. Wezienie stato si najwaniejszym déwiadczeniem jej mtodkei, zwien-
czeniem dziakd na drodze do komunizmu. Nie zaznata sam&inpo opusz-
czeniu miejsca izolacji, poniewatrzymata wsparcie rodziny i towarzyszy par-
tyjnych.

“Tame,s. 8.
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Analizujac zwigzki Sary Nomberg-Przytyk z lewdc nalery uwzgkdnic
réznorodnaé¢ powodow przysipienia do tej frakcji politycznej. Wiara w komu-
nizm bytla procesem wieloaspektowym, ktory uwidoaksk takze w niejedno-
litym pojmowaniu przez nitozsamdci narodowej. Wiz z lewicy oparta byta
na relacji emocjonalnej i zarazem racjonalnej. V\ayzane pogldy wynikaty
z silnych wraen po spotkaniach z charyzmatycznymi osobfsi&mi oraz
skutkowaty gébokim przekonaniem o stuszw przyjete] idei.

Jw w dziechstwie Nomberg-Przytyk obserwowata problemy szgine
z napgciami polskozydowskimi. Przechowywata w pagei wrogie nastroje
antyzydowskie w m¢dzywojennej Polsce. Marzyta swiecie bez dyskrymina-
cji, ktéry pozwoli jej wygé poza hermetyczny kg kultury i religii zydowskiej.
Ruch lewicowy wydawat siradykalnej grupie miodziy najlepszym lekar-
stwem na krzywdy doznawane przamlowsky mniejszd¢ narodovs. Komu-
nizm w przedwojennej Polsce zdejmowatba pochodzenia”, obiecywat ak-
ceptac grupy od wiekow dyskryminowanej przez resgpoteczéstwa, dawat
nadzie¢ zniesienia barier narodowgowych, deklarowat réwne prawa i spra-
wiedliwos¢ spoteczg. Nomberg-Przytyk, podobnie jak inni miodzi ludzie
z ,ulicy zydowskiej”, traktowata komunizm jako szgnea wygcie poza za-
mknigty obszar kulturowego getta. Dokonatacwviswiadomej identyfikacii
z ideology lewicows; zostata komunistk poniewa wierzyla, ze ta idea mze
sie przyczyné do powstania lepszegwiate?.

Nomberg-Przytyk porzucita wtedy religiprzodkéw. Jednak w okresie
migdzywojennym problem tsamdci narodowej nie stwarzat trudém. Istot
takiej postawy trafnie ujmuje Allan Besancon:

Komunizm byt zatem wkroczeniem w nowwiat, nie zaptaconym jednak
formalmy zdrad, czy apostazj skoro cel religijny Tory, pokdj i sprawiedliwé
byt zapewniony, wspdlnota mogta doskonale igtn&enazwaZyd nie przynosita
wstydu, nie zmuszata do szczegdlnej odpowiedziain@obowazah; byt to tylko
znak chwalebnego pochodzenia, ponizweswiadczenie ucisku zldato do ,pro-
letariatu’®.

1 J. SchatzSwiat mentalngci i swiadomdci komunistow polskeydowskich. Szkic do portretu,
[w] Spoteczn&’ zydowska w PRL przed kampardntysemick lat 1967-1968red. G. Be-
rendt, Warszawa 2009, s. 44.

2'3. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reality146.

3 A. BesanconPrzeklgistwo wieku. O komunizmie, narodowym socjalizméelyrjgci Zagtady
tlum. J. Guze, Warszawa 2000, s. 72.
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Oprécz antysemityzmu i nierowfm obywatelskiej istota przyczyrg po-
pularncci idei komunistycznych wsrodowiskachzydowskich stanowita trudna
sytuacja materialnaZrodet radykalizmu politycznego Nomberg-Przytyk nie
mozna odiczy¢ od wzgkdow spotecznych. Pisarka nzdéa do grupyzydow-
skich dzieci, ktérych rodzice z trudéwg zaspokajali elementarne potrzetyy
ciowe. Komunizm snut wigj poprawy warunkéw bytowych. Tym bardzieg
sytuacja ludnéci zydowskiej pogarszata iz powodu kryzysu gospodarczego
w latach 1929-1935, ktéry w Polsce ,glbjvszystkie dziedzinyzycia gospo-
darczego i w skutkach swych byt bardziej katastmyfd. Dat o sobie zna
réwniez w rodzinie Sary (bezrobocie ojca).

W przypadku Nomberg-Przytyk w wyborze komunizmuzmgarole ode-
grat bunt wobec rygoryzmu religijnego rodzicow. ivig idei politycznej zane-
gowata ona religija tozsama@¢é przodkow. Sprzeciw wobec norm judaizmu
wpisywat s¢ w konflikt pokoley, ktéry stanowi nieodkzny aspekt rozwoju
emocjonalnego cziowieka. Wyia sic odstpieniem od tradycji rodzinnej oraz
fanatycznym oddaniem sdoie nowej idei. Jaff Schatz zauwyh iz komunizm
kontynuuje ,dziedzictwo sztefl’ polegajce na gorliwym shzeniu przyptym
wartosciom. AutorkaKolumn Samsonwzrastata w bardzo tradycyjnej rodzinie.
Jako wnuczka rabina przeniosta zaczegianz domu gorliwéc religijna na
bezkrytyczne zaangawanie w budow komunizmu w Polsce. Bwiadczyta
zatem mentalnego i praktycznego péegj z wiary ojcOw w wiag ideologii.

Aktywne zaangzowanie Nomberg w internacjonalisty@gzin prorosyjsk
optyke KPP wynikato réwni¢ z cech jej charakteru. Reprezentowata rewolu-
cyjny typ osobowséci gotowy do najwikszych péwigcen, ktdéry odpowiadat
konspiracyjnemu stylowi dziatalsoi KPP. Miata odwag walczy¢ w imi¢ gru-
py dziatagcej w nielegalnych strukturach. Partia nie zostali@galizowana, ak-
tywnos¢ cztonkowska wymagata wielkiego fwiecenia. Organy policyjne ob-
serwowaly dziataln&& KPP, nasyfaty prowokatorow. Wiadzegsto stosowaty
represje, aresztowaly jej cztonkdw i sympatykow KMBnikato to z faktu,4
organizacja gzyta do zmiany granic patwa polskiego i obalenia przempoc
ustroju. Jednate Nomberg nie wspomina o tym w swojej tworezo

Usposobienie Nomberg naturalnie predestynowghbojradykalnych dzia-
tan. Od dziecistwa buntowata siwobec powszechnie prggych norm post
powania. Zauwzata tez ponianie Zydéw, co wzbudzato jej sprzeciw. Wyka-
zywata dziegica dociekliwas¢ stawiajc kiopotliwe pytania dziadkowi-
rabinowi i ojcu.

Autorka Kolumn Samsoneeprezentowata pierwsze i ostatnie w swojej ro-
dzinie pokolenie komunistow-rewolucjonistow. Jejatiinos¢ polityczm ce-
chowaly — szczerze w jej mniemaniu — odwaga i af&t w stuwzbie idei. Uwa-
zata, z powojenni komursci nie g juz tak zaangawani politycznie jak ich

4 H. Cimek, L. Kiesziski, Komunistyczna Partia Polski 1918-1938arszawa 1984, s. 206.
5 J. Schatzzagadka pokolenigydowskich komunistgus. 21.
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przedwojenni poprzednicy, terminatorzy rewolucico tlumaczyta miodemu
koledze partyjnemu:

~Stuchaj” — powiedziatam. ,Nie prébuj mnie uczy komunizmie. Kiedy
przyjetam komunizm, chodzikew pieluchach. Wiem lepiej, co to znaczy komu-
nizm. Kiedy przygtam komunizm nie ptacono za to. Ja placitamgangniem i wy-
rokami nie jak dzisiaj, kiedy wielu z was chce Zrfokarieg. Nie prébuj mnie
uczy¢ o komunizmie, wiem lepiej aity”®.

Nomberg-Przytyk realizgf przygte poghdy, wszystko postawita na jegin
kart. Ryzykowata nie tylko wyrzuceniem ze studiow, ktdr najprawdopo-
dobniej nie mogtaby ukzy¢ ze wzgbdu na trudnéci materialne, ale pobytem
W wigzieniu:

Od dziechstwa bytam komunistkw szkole, na uniwersytecie. @jzitam
pie¢ lat w wiezieniu z powodu moich przekoiaNie robitam tego dla kariery,
pienidzy czy stawy. Robitam to, bo wierzytage komunizm bdzie przysziécia
dla ludzkaci. Jak mogtabym tak szybko przyznae popetnitam bid, wsiadtam
do niewtdciwego pocigu, podgtam zh decyzg. W mojej mtoddci, przed wojg,
wigkszas¢ mtodziery wybierato swaog drog; zyciows. Wielu z nich wybrato syjo-
nizm i wyjazd do Palestyny. Ja wybratam komurfizm

Nomberg-Przytyk pochodzita zZeodowiska, w ktérym panowata atmosfe-
ra intelektualnego i religijnego kultu. Jej dziadetjciec dug uwag przywig-
zywali do studiowania Tory. Bymoze dlatego tak wane bylo dla niej wy-
ksztatcenie oraz przygotowanie teoretyczne. Nomblesgw okresie nauki
w Gimnazjum Humanistycznym interesowatg $eorg marksizmu. Czytata
ksiazki i broszury o tréci lewicowe].

Innej przyczyny przygpienia Nomberg do KPP trzeba upatrywa prze-
niesieniu przeZydéw religiinego aspektu mesjanistycznych wiérze sfee
spoteczno-ekonomicanZwraca na to uwagSchatz:

Ich niezwykle wysoki stopie politycznego i ideologicznego zaangavania,
ich przekonanie o supremacji ideologii had wszellilziedzinamizycia prywat-
nego, ich petne samozaparcia podpdkowanie s sprawom polityki — wszystko
to byto odbiciem przeszioi, nowoczessn wersp religijnego zaru i halachicznej
dyscypliny. Ich ¢sknota za midzynarodow solidarndgcia i narodove lub ogélno-
ludzka sprawiedliwgcia byta echem tradycji prorokéw i meségkich nadziei, pie-
legnowanych jeszcze wwiecie sztetla. Ich poczucie sensu historii i jegelowo-
sci tworzyto wreszcie trzon sgaizny ich przeszici®.

5S. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reabity146.
" Tame, s. 81-82.
8. SchatzZagadkazydowskich komunistgvg. 23.
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P&niejsza postawa Nomberg-Przytyk mowynik& z faktu, # wzrastata
w tradycji mesjanistycznej. W jej religiinym domezekiwano przycia Me-
sjasza. ReligijniZydzi wierzyli bowiem, 1 przyniesie on oswobodzenie z nie-
woli politycznej. Jako dziecko byta zaglana przez dziadka, by madisic
o rychte przyjcie wybawiciela. Obserwowata pogromydéw w Lublinie
w 1920 roku. Mylala woéwczasze Mesjasz rozwize wszelkie problemy naro-
du, ktéry nie ma swego fistwa i dlatego musi cierpie

Przypominam sobie, jak spytatam go: ,Dziadku, pazieni, dlaczego Me-
sjasz nie przychodzi? (...) Mesjasz nie przychodznigwa ludzie nie chg, aby
przyszedt. Jdi chcesz tego, trzeba k@ego wieczoru przez rok moédisie i prosic
Boga sto razy o przigie, wicc ja kadego wieczoru modlitam gii powtarzatam
sto razy. ,Niech przyjdzie Mesjasz”. Po roku Megjase przyszedt i po raz
pierwszy poczutamze nie wierz. To, co méwit moj dziadek, nie byto prawd
i tak samo nie méwi prawdy.aTpierwsza watpliwos¢ do mego serca zaszczepit
moj dziadek.

O pawigceniu s¢ dla ruchu komunistycznego zadecydowatzéake)
sprzeciw wobec dyskryminacji kobiet w kulturze gjaskiej. Nomberg nie ak-
ceptowata nieréwnej pozycji ¢nczyzny i kobiety w judaizmie. Jako mata
dziewczynka zauwsgta, iz decydujcy gltos w rodzinie ma ojciec, natomiast
matka musi gzko pracowa, by utrzyma rodzirg.

Nomberg-Przytyk nie przyja popularnej idei syjonistycznej, mimapra-
gnienie odbudowy petwa zydowskiego w Palestynie wyznaczato cel licznej
grupie polskichizydéw. Jednak syjonizm byt na tyle zakorzeniony jwujaysle,
7e przeyywata rozdarcie uczestnigzw jednym ze spotkaZydowskiego Aka-
demickiego Klubu Literackiego. Poddatg gmocjom panafym wsréd zgro-
madzonych. Nie planowata jednak wyjazdu do Palgstymciatazy¢ w Polsce
wolnej od dyskryminacji spotecznej i etnicznej:

Jest rok 1935. Sala Klubu Literackiego na Uniwersig Warszawskim wy-
petniona po brzegi. (...) Na scenie mioda dziewazgrrepasana biato-niebigsk
szarf (symbol syjonizmu)piewa satyryczmn piosenk wysmiewapca syjonizm.
Jak toZydzi che, by sk na szyldach w Palestynie: ,kwieciiziyk biblijny’, jak to
oni chag mie¢ ,wilasne stolice i wioski”, ,wtasny md, parlamentzydowski”,

. zeby w gdzie dzit ssdzia Zyd”. Rumieniec wstydu oblewa moje policzki, gdy
wspominam jak wowczas razem z innymi oklaskiwataosenkark i smiatam s¢
z nonsensu margezydowskich. Nie przeczuwatam wowczas, wianie to pa-

stwo zydowskie przyjmie mnie z otwartymi ramionami, gdygmana z Polski
przyjechatam w 1968 r. do Izraéla

9 Cyt. za: M. Chamberland, dz. cyt., s. 50-51.
10's. Nomberg-PrzytyKTryptyk o tragedii pomytekcz. II, s. 2.
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Analizujagc drog; Sary Nomberg-Przytyk do komunizmu, nielatwo stwier
dzi¢, ktéry z czynnikéw okazat giwiodacy. Nomberg-Przytyk, jak wieldy-
dow w dwudziestoleciu railzywojennym, miata kontakt z ideolagnajsilniej-
szej zydowskiej partii 0 pogidach lewicowych — Bundu. Uczestniczyta w jej
zebraniu zorganizowanym jako wyraz protestu wobmegstek dokonanych
przez Stalina w 1937 roku w ZSSR. Czlonkowie Kotuit€entralnego KPP
znalezli sie w Moskwie na tawie oskaonych, uznano ich za prowokatorow
i agentow imperializmu. Nomberg-Przytyk opowiedzialt wéwczas za ko-
munizmem tworzonym pod auspicjami ZSSR:

Pamgtam jak dzi jedm takg dyskusg. Referentem byt przywddca ,,Bundu”
Erlich, ja zabratam gtos w dyskusji. W podsumowadyskus;ji Erlich, ktory byt
doskonatym moéwg powiedziat dostownie: ,Patéga na ciebie i napravedrudno
mi ci¢ zrozumi€. Jesté taka mioda, taka inteligentna, tak petna wiaryewalu-
cje. Jak maesz uwierzg w to, ze ludzie, ktérzy stali na czele rewolucji byli agen
tami imperializmu, ,krwawymi psami kapitalizmu”? Mb sic myli¢ w pewnych
sprawach, to jest nibwe, ale jak maesz wierzy nadal w Stalina, ktéretkrwa-
wa rozprave organizuje? Wy chyba jegtée chorzy, to jest paranoja wiary?

Przed wybuchem Il wojngwiatowej bohaterka tej opowse odeszia od
judaizmu na rzecz wiary w teorie komunistyczne.tafag wspolnog religijng
komury polityczry. J6zef Wrdbel przywotuje stanowisko Abla Kain@r&tory
dostrzega powszechfiotakiej postawy w tym samym czasie:

Zrédet prokomunistycznej orientacflydéw upatruje on przede wszystkim
w pewnej zbienosci ideologii socjalistycznej z niektérymi tradycjajodaistycz-
nymi. Tak wiec fundament religii, Mesjasz, zgbny zostaje proletariatem, idea
odbudowy Izraela i jego sprawiedliwego agzenia — wizj powszechnej szez
sliwosci i raju na ziemi, nadggie tej chwili ma by wedtug Pisma poprzedzone
zdarzeniami o wymiarach apokaliptycznych, ktére mbg interpretowane jako
rewolucja®

Los Nomberg-Przytyk stat giczscia ideologicznej drogi jej pokolenia.
Przedstawiciele generacji polskich komunistéydowskiego pochodzenia,
a wérod nich autorka, wepujac przed woja do KPP nie mogli dziatajawnie.
Swiadomai¢ tego pokolenia ksztaltowataesiv atmosferze dramatycznych
przemian i wstrgsow historycznych (Rewolucja Riziernikowa, kryzys go-

1 Tanve, s. 3. Zob. tale S. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reality
S. 41.

12 pseudonim Stanislawa Krajewskiego, urodzonego 5@ 1@ Warszawie — polskiego filozofa
zydowskiego pochodzenia, matematyka i publicystyatdzza mniejsz&ei zydowskiej w Pol-
sce. Profesora w Instytucie Filozofii Uniwersyt®ttarszawskiego. Od 2012 przewodiitego
Rady Naukowej tego instytutu.

13 3. Wrébel Tematyzydowskie w prozie polskiej 1939—-19&Fakéw 1991, s. 34.
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spodarczy, | wojngwiatowa, wojna polsko-bolszewicka odrodzenieigieva
polskiego). Transformacje polityczne stwarzaty Wielnadzieje i jednoczaie
przyczynialy s do gkbokich rozczarowa ideologicznych. Istgt tych do-
swiadcze przedstawia Stefan Staszewski w rozmowie z Befesaiska:

Wspdlnota czy podohistwo loséw jest wanym czynnikiem ksztattapym,
nie tylko nasze pogtly, ale i praktyczne pogiowanie. Zresatci ludzie, ktorzy
przyszli ze mg do partii przed wojp w momencie wcale nie sprzygaym zro-
bieniu kariery — nie szukali w niej stanowisk caps$zej egzystencji. Oni przez
sam fakt przyjcia wowczas do partii narazili swopgzysteng, swoje kariery
w sposoOb ewidentny. Ludzie ci siedzieli wemieniach, byli relegowani ze stu-
didw, wyrzucani z pracy, przeldali czgsto szcg$cie osobiste, by méc urzeczy-
wistni¢ swoje dzenia i ideé”.

W konsekwencji generacja ta porzuctidostwo. Nomberg-Przytyk uwa-
zata jednakze pochodzenia nie nahe sic wstydze. Nie mogta zrozumig dla-
czego w powojennej Pols@gdzi, podobnie jak w czasie Holocaustu, zmuszani
byli do udawania Polakéw. Z jej perspektywy ukryveaprzynalenosci naro-
dowej mana byto usprawiedliwi jedynie podczas Zagtady, kiedy wegvcho-
dzito ratowanie czyjegozycia. Nomberg-Przytyk nie byla eg klasycznym ty-
pem ,niezydowskiegoZyda”, ktérego postawa, wedtug oklenia Schatza, po-
legata na daleko posutym przystosowaniu, przejawigym st w catkowitym
zerwaniu jakiejkolwiek wjzi z przesziécia. Nalezata do grupy asymilatorow,
ktérzy nie wypierali si swego pochodzenia, mimg nie kultywowali w jakiej-
kolwiek formie tradycji rodzinnej i religijnej. Bgrafia Nomberg-Przytyk od-
zwierciedla burzliwe i zawite losy polityczne categokolenia. Trudne pote-
nie generacji przedwojennych komunistow pochodzemn@owskiego ocalo-
nych w czasie Holocaustu opisat Schatz:

Polityczna droga ,starych towarzyszy” rozpgezsi przed wojg w pod-
ziemnym ruchu komunistycznym, a jej ukoronowanieyhy lwyroki wiezienne
(we wspomnieniach esto nazywanych ,naszymi uniwersytetami”). Ngstym
ich wspllnym formacyjnym daviadczeniem dzielonym z wkszaicig ich powo-
jennych ,nowych towarzyszy”, byta sowiecka tutaczRatem przeyli okres na-
dziei i trwdg pierwszych lat po wojnie oraz sZelisvo stalinizmu, szokage od-
krycia w czasie odwily i lata ,malej stabilizacji”, by zderzysi¢ z szokiem osta-
tecznej egzystencjalnej pakaw koncu lat szédziesatych®™.

YT, Toraiska,Oni, Warszawa 1997, s. 174.
15 3. SchatzSwiat mentalngci i swiadomaci komunistow polskeydowskich s. 47.
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ZAGELADA W NARRAC]I
SARY NOMBERG-PRZYTYK



Lublin 1966

Olkdadka ksiazki Kolumny Samsona,



SPOZNIONE SWIADECTWO

Sak Nomberg-Przytyk omigt wyrok wydany na narédydowski. Peter Ja-
rosz, jej znajomy z Quebecku, w formie poetyckie} to w sposéb nagpuja-
cy:

Holocaust
5999 999
Je me souviens

The heart of the matter

Yes six million is wrong

My adopted grandmother got away

| still have my social security number
She still has humor

That Mengele could not remove
Mengele removed her ankle joints
Mengele removed her knee joints
Mengele removed seven digits
6,000,000

She crawls with a joy of a child alive
Her eyes she can barely see

But her blindness cannot erase

Her visions of shaven cannot erase
Her visions of shaven heads

She wondered what sort of ball
Required such an unforgettable hairdo
| cannot forget my birthplace Germany
| cannot forget sovereignty overkill

I wonder about wars and overkill

But even Death Row

Does not brand or tattoo one

Je me souviens de la gare

Quand j'etais coureur de ruelle

J'etais battu par les Juifs et les Quebecois
Aussi je me souviens

De mes amours avev

Les Juifs et les Kebecdis

1 To jest sedno sprawy
Szeé miliondw to bid
Moja przybrana babka ocalata
Nadal mam swdj numer ubezpieczenia
Ona nadal ma pogediucha
Ktorej Mengele nie byt w stanie jej pozbéwi
Mengele pozbawikjstawow kostkowych
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Kolumny Samsona Auschwitz: True Tales from a Grotesque Lars)
,Spoznionymi swiadectwami” przey¢ autorki z lat 1941-1945, kiedy byla
wigziona w biatostockim getcie, a potem w Stutthof, séluwitz-Birkenau,
Ravensbrik, Rechlin. Dystans czasowy, jaki dzegisanie przey¢ od ich re-
alnego doznania, sprawig ,zawsze (gone) poddane w jakiemierze obrob-
ce pamici i wyrazajace ex posthierarch¢ wartcsci uznawag przez podmiof’
Wykazup ograniczenia pargti po latach, rejestrajjej subiektywne déwiad-
czenia, przekazajwartcici istotne dla narratorki w chwili utrwalania pzgé.
Niektore fakty przywotuje, inne zatartyesiv jej paméci, chocia chciataby je
przywrdct do istnienia. Opowigi ocalonych, wréd nich Sary Nomberg-
Przytyk, skfaniaj, by traktowa je podobnie jak czyni to Elli Wiesel, ktory
okreslit swoje pisarstwo mianem ,macewy, niewidocznegorkenia nagrobne-
go wzniesionego ku pagui niepogrzebanych zmartych”Nomberg-Przytyk
réwniez wskrzesita w swej pargi najblizsz rodzire oraz bliskich jej sercu,
zabitych podczas Szoa, ktorzy nie maja grobowprctthy rozwiat wiatr. Nie-
przezyta tradycyjnazatoba powodowata niekazcy sk zal po stracie, amo-
gta znalé¢ wyraz w tekstach autobiograficznych.

Kolumny Samson@pisup dddwiadczenia trzyletniego pobytu Nomberg
w Bialymstoku podczas okupacji sowieckiej i nierkief. Maude Chamberlain

Mengele pozbawibjstawdw kolanowych
Wytatuowat jej siedem cyfr
Ona czolga siz raddcia dziecka na czworaka
Jej oczy prawie nic nie widz
Ale jej $lepota nie mee wymazéa wizji ogolonych giow
Zastanawiata gijaki rodzaj miski potrzebny jest do wykonania teézapomnianej fryzury
Nie mog zapomnié miejsca urodzenia w Niemczech
Nie mog zapomnié stowarzyszenia suwereriud
Mysle o wojnach i przesadzie
Nawetsmier¢ nie wymete tego tatuau.
Peter Jarosz napisat ten wiersz dla Sary Nombergiyfke

2 W pracy korzystam z cytatéw zaczekyih z polskiej wersji wspommieSary Nomberg-
Przytyk, Zydzi w Gwiecimiu, zdeponowanych w Archiwum Yad Vashem w Jerozoli(fie-
cord Group 0.33) i wydanych w USA pod nazfuschwitz: True Tales from a Grotesque
Land translated by R. Hirsch, (ed.) E. Pfefferkorn,HD.Hirsch, Chapel Hill 1985. W tej kgi
ce kpde wywat tytulu amerykéskiego wydania).

SA. Kloskowska,Kultury narodowe u korzenWarszawa 2005, s. 114.

4 Cyt. E. Wiesel za: A. RosenfelRozwaania o literaturze Holocausfutum. B. Krawcewicz,
Warszawa 2003, s.42.

5 W 2009 roku miodziejednego z bialostockich liceéw przygotowala podcgastiwalu ,Zachor”
2009 spektakRaport z zéwiatéw na podstawie wspomitidolumny Samson&Najstarszy syn
Sary, Jerzy Przytyk, dowiedziat tym wydarzeniu i przyjechat do Biategostoku anvem
Ezry oraz grup przyjaciot z Danii, Holandii, 1zraela, Kanady, lopejrzé spektakl, ktérego
bohaterl byla Sara Nomberg-Przytyk. Od tego momentu Jerzytyk regularnie powraca do
Biategostoku. Ustanowit nagredim. Sary Nomberg, ktgrkazdego roku wgcza uczniowi VIII
LO za szczeg6Ine aginiecia w nauce. Zob. M. Kowalczukjama bytaby dumnaKurier Po-
ranny” 2009, nr 139; A. Zialska, Ania zagrata Sar, dostata stypendiumKurier Poranny”
2010, nr 82; A. Ziefiska,Jurowiecka 24. Raport z saiatow, ,Kurier Poranny” 2009, nr 43;
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podsumowywala epizod biatostocki: ,Bialystok — siEkogetto, wgzienie, to
wszystko, co jest w pagui Sary. Bialystok reprezentuje rowniszczscie
ulotne —$lub, praca w tej wigy Babel na wygnanilf, Nomberg-Przytyk wroci-
ta do miasta po wojnie tylko raz — w 1963 roku padcoficjalnych obchoddéw
rocznicy powstania w getcie. Partyjna prasa uttaglrzebieg uroczysfoi
oraz tré¢ przemoéwienia oficera wojska polskiego Stanistawgailka, ktory po-
prowadzit apel polegtych przy Pomniku BojownikowttaeBiatostockiego przy
ulicy Zabiej:

Wzywam Was powstey Getta Bialostockiegazotnierze antyfaszystowskiej
Zbrojnej Samoobrony, synowie i corki gozonego naroduydowskiego, wierni
wiernej sprawie wyzwolenia Polski, uczestnicy ravayjnych walk klasy robotni-
czej Bialegostoku, Ziemi Biatostockigj i catej Fals

Was wszystkich, ktorzy bohaterskim czynem brécid honoru i godni
ludu zydowskiego, ktdrzy swoim gaicceniem i ofiag daliscie dowdd waleczriai,
mestwa w nierdwnej walce z hordami faszystowskiclibheryhcow.

Was wszystkich zamketiych w getcie, gkanych praca niewolnigzzdzie-
sigtkowanych gtodem, chorobami i kulami siepaczy hitveskich. Zespoleni z pol-
skim ruchem oporu, w centrum gozonej ziemi biatostockiej podsigcie sztandar

walki 0 wolndi¢ wasza i nasg Cze¢é ich paméci”’.

A. Zielinska,Syn Sary, PolakZyd, ,Kurier Poranny” 2009, nr 142; MZmijewska,Raport z za-
swiatow, ,Gazeta Wyborcza” Biatystok 2009, nr 42; Mimijewska,Sara patrzy z zZaviatow,
.Gazeta Wyborcza” Bialystok 2010, nr 84.

8 M. Chamberlandgz. cyt, s. 97.

"W zwiazku z obchodami 20. rocznicy powstania w bialostnagetcie pojawily si trzy artykuly
w lokalnej prasie. Przedstawidjalendarium wydarzez pomingciem istotnych faktow i postaci
zwigzanych z ruchem oporu, np. Mordehaja Tennebaumeaywpdcy powstania. Prezentacja
faktow ma charakter tendencyjny i polityczny. Wymigepostaci nieznane w literaturze przedmio-
tu jak: Szejne Pet i Rachela Rozensztajn. Kalendiaigjszy wspominazina pocztku 1943 roku
miaty miejsce fapankZydow i wywozy do Treblinki, pomija Zaakcg likwidacyjmg, ktdra miata
miejsce 5-12 lutego 1943 roku.

Artykut prof. Bernarda Marka eksponuje g@#ntoniego Jakubowskiego oraz jego wspoipra-
cownikéw w ruchu oporu. Przywoluje powstaly dyleney ucieka do lasu, czy pod§ walke
z okupantem. Autor artykulu wymienia wiele nazwiMoszkowicz, Tennenbaum, Sochaczewski,
Lerman, Datner, Rybalowska itp.), ktdrych rola wwptaniu w getcie nie zostala obiektywnie
przedstawiona. Warto jednak zauw@ prole wielowymiarowego ukazania bojownikow getta
dziatagcych na jego terenie i w oddziatach partyzanckich.

W 20 rocznig Powstania w Bialostockim Getcie. Tragiczny KalemdgGazeta Bialostoc-
ka” 14 sierpnia 1963, nr 191(3739), s.3.

B. Mark, Bohaterska walka biatostockiego Geti@azeta Bialostocka” 16 sierpnia 1963, nr
193(3741), s. 3.

20 rocznica Powstania w getcie biatostockim. Cagysti akademia w BiatlymstokiGaze-
ta Bialostocka. Magazyn”, 17-18 sierpnia 1963, 9% (3742), s. 1i 2.

Relacja z obchodéw prezentuje anonimowa gugzestnikow, ktéra przeszta ulicami mia-
sta przy pomniku Icchaka Malmeda bohatera, ktésy $gmbolem odwaej walki z wrogiem.
Gioéwne uroczystei odbyly sé przy Pomniku Bojownikéw Bialostockiego getta. Nymie-
nia ofiar, ktére nieliczne przgly akcje likwidacyjma. Podczas uroczystoi ofiarom nie udzie-
lono glosu. Apel wyglosit nieznany przedstawic idhdz.
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Informacje prasowe o uroczystiach rocznicowych zostaty zamieszczone
z pomingciem wiadoméci o udziale w obchodach oséb, ktore pyhe wojne
a niegdy byly zamkné¢te w getcie. Wspominano tylko polegtych i za@anych
z ruchem robotniczym. Apel z jednej strony asamiat bojownikoéwzydow-
skich z polskim ruchem oporu z drugieg zakcentowat odtbnos¢ narodovy
ich mgczeastwa. Co mogli m§le¢ uczestnicy obchodow, aswdd nich Sara
Nomberg-Przytyk, ktérzy zdgg sobie sprawz politycznej tendencyjriai tego
przekazu znali prawgdz samegarodka tragicznych wydara@

Nomberg-Przytyk przybyta na uroczy$&to razem z miodszym synem
Wiodzimierzem. Spotkata wowczas SeriRézawsky-Rogowsk. Razem od-
wiedzity miejsca strade spacerowaly trasbytej dzielnicy zamknitej®. Chciata
zobaczy, co zostalo z dobrze znanych jej miejsc. Nombenrytik czuta oso-
bisty zwizek z histori eksterminacji biatostockicAydéw. Przebywata w get-
cie od pierwszych do ostatnich dni jego istniemMaczasie rocznicowych ob-
chodow jeden z uczestnikOw uroczystiozaclkecit ja do spisania wspommie
zrodzita s¢ idea utrwalenia wiasnej historii, przekazania cgla tamtych lu-
dziach i wydarzeniach:

Dlaczego nie miataldynapisé o powstaniu i biatostockim getcie? B§imm
od pierwszych do ostatnich dni. Znajdovéas w grupie ostatniclydéw opusz-
czapcych biatostockie getto. Napisz o wszystkim, opiszystko, cierpieni&y-
déw, dzieci, ktére byty mordowane. Widzigm wszystkg.

8 S. Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 115.
° Tanve, s. 115.
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Trudno jednoznacznie stwierdziczy powrét do Biategostoku praekzit
0 spisaniu déwiadczer autorki z czasu Zagtady. Moa przypuszczg iz do
podgcia narracji autobiograficznej skionity przezywane w przeszkei oraz
w latach 60. sytuacje graniczne. Nie od razu pidrafisa o swoich trauma-
tycznych doznaniach. Dopiero dwadzia lat po biatostockich dwiadcze-
niach Nomberg-Przytyk przerwata milczenie i zdeaydta wroce do trudnych
wspomnié z przesziéci, by o nich opowiedzie Istotnym motywem stat i
wewretrzny imperatyw utrwalenia faktow oraz wydasiaiadectwa o tragicz-
nych czasach i zamordowanych ludziach. Wypeltnigjienisji nie przychodzi-
lo jej tatwo, gdy musiata zmagdasie z bolesn pamicia konsekwentnie wypie-
ramg przez lata. Powrot do tamtych dni sprawiat bohipwa, jak zauwaa ba-
dacz w kontekcie innej relacji ocalonego z Zagtady: ,Tekst jgsmtma zycia,
a samo pisanie jego intensyfikacpodsumowaniem, lBymoze ostatry szang
zycia naprawd dlaZyda czasu wojny’.

Tworczas¢ Nomberg-Przytyk powstata z ran, ktore zadatazyeje — jed-
nej, dédwiadczonej podczas Zagtady naroguowskiego w czasigémierci bli-
skich, innej z& zadanej przez wtadze komunistyczne. W 1962 rakejhky raz
runat w gruzach jejswiat, zostata wystana na przymuspwmerytug. Miata
duzo czasu, by przypomidai utrwala wlasne przeycia’. Sara Nomberg-
Przytyk wrécita emocjonalnie do czasu Szoa i wiabngdwiadczé, kiedy
wyeliminowano § z zycia politycznego i spotecznego. Poczutasbdwczas od-
rzucona i pozbawiona idei, o ktére walczyta. Piseosstato s substytutem jej
dotychczasowej dziatalsoi politycznej i spotecznej. Miata przeciega sol
bogaty bagaprzezy¢, ktéry wowczas postanowita utrwaliTworczaé stata s
swoist terapiy na samotn@ i bél. Zostata wic pisarky w wieku 47 lat. Do tej
pory zajmowata sipolityka i dziennikarstwem.

Chciata zmienié swiat, bezkrytycznie wierzytaze jej ideologiczne po-
Swiecenie i odwaga zaangavania przynios swiatu rowndac¢ i sprawiedliwaé.
W momencie spisywania wspomfig narratorce rodzita sikrytyczna ocena
poczyna& komunizmu, chocianie mowita 0 niej wprost. Maa dostrzec w jej
relacjach, z przezywata watpliwosci ideologiczne. Prezentig osolg profesora
Rywkinda, ktory odegrat wag role podczas jej pobytu w getcie, wspomina:
(--.) byt troche sceptykiem, a nawet cynikiem. Lubit naigryivaic z mojej
wiary w komunizm, wiary nieznagej wowczagadnych znakéw zapytania”

1J. tawski,Narracja i ,Wyniszczenie’. O Spowiedzi Calka Peredhikg [w:] Stosowngé’
i forma. Jak opowiadao Zagtadzigred. K. Chmielewska, M. Glowski, K. Makaruk, A. Mo-
lisak, T.Zukowski, Krakdw 2005, s. 162.

2Tanve, s.110-114.

3 Tame, s. 83.
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Literatura stata giw tym przypadku ucieczkod rzeczywistéci w swiat
przezy¢ z okresu przedwojennego i wojennego. W chwilacyzysu ideolo-
gicznego, wbrew watpliwosciom, méwita o swoich przekonaniach politycznych
wowczas, gdy jako mtoda dziewczyna odbywates kawigzieniu, przebywata
w getcie i Auschwitz-Birkenau. Pomimo okolicZeq pisata z wiaq, jaka mia-
ta przed woja i w czasie jej trwania. Nie wprowadzita nuty garycosoby
skrzywdzonej, obecnej podczas utrwalania rgeNomberg-Przytyk pracowa-
ta nad tekstem niespeina trzy lata. Ksztalt utwadegat zmianie, co mma ob-
serwowd na podstawie umow z wydawnictwem: w marcu 196%urtgkst nosi
tytut Wspomnienia z bialostockiego gethte juz w pazdzierniku tego roku po-
jawit sic Pametnik z getta biatostockiegddopiero w protokole uzgodnienia
z grudnia 1965 roku widnigKolumny Samsoria

Sara Nomberg-Przytyk podkiata wielokrotnie autobiograficzny i osobi-
sty charakter swoich wspomuieraz fakt, z nie korzystata zadnych materia-
téw. Ograniczata sijedynie do wiasnej, niestety niekiedy zawodnej gaimco
wptynegto na ksztatt opowigi. Teksty rodzce s¢ po dwudziestu latach od za-
istniatych zdarze ukazuyj poszerzog perspektyw narracji. Od wspomnie
getta wybiega w przyszé, do swego piniejszego pobytu w obozie Au-
schwitz-Birkenau, oraz ku wspotczesob Wspomnienia spisywata w kontek-
scie uczestnictwa w obchodach rocznicy powstaniaeteig biatostockim, pod-
czas zwiedzania miejsc znanych sprzed dwudziestMadziatam w tym roku
wspoblny mogik w lesie, kilka kilometrow za Biatymstokierh”W Kolumnach
SamsonaNomberg-Przytyk snuje refleksje ukrywane nawete@ravtasnymi
dzieémi. Przyznaje,4 nie pamgta pewnych szczegotow: ,Najbardziej denerwu-
je mnie fakt,ze nie mog sobie przypomnienazwiska pani Cecylii, nawet nie
jestem pewna, czy imienia nie przegitam. Nie pamgtam adresu jej dzieci,
chat tyle razy mowita mi o nich. Tyle mniej vimych dla mnie nazwisk pagmi
tam, a tych przypomndenie potrafe”®. Zapamitata wiele oséb, szczegodty ich
wygladu, wypowiedzi, sytuacje, ktére w jej narracjywaja po latach: ,Jeszcze
dzis widz ich obok siebie, takich mtodych i niewinnychzimi sk wierzy¢ nie
chce,ze oni wignie musieli zginé”’. Kiedy Nomberg-Przytyk patrzy wstecz na
zycie w getcie, mima odnié¢ wrazenie, ze rozumie wjcej, chocia pameta
mniej.

Autorka snujc, w latach 60. wspomnienia z biatostockiego geitaywo-
tuje zdarzenia z pobytu w&@i¢cimiu, zaznaczag tym samymgze losy pew-
nych oséb z getta tam wiae znalazty swaj kontynuag}. Getto pochtogo
zycie jej bliskich, inni, nieliczni, ktérzy przetrwazgineli w obozach zagtady:
~Wspominam sklepik pani Heli w getcie, odebranodigiecko w wgzieniu przy

4 Teczka dotycga historii druku tekstu Sary Nomberg-Przytyk zoggdse w PAwWL, Zesp6t
Wydawnictwo Lubelskie 1420, Sygn. 45 993, k. 18,510.

5S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 37.

6 Tame, s. 132.

" Tame, s. 37.
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Kopernika. Poszta z magkdo gazu w @wiecimiu”®. Getto w przekonaniu nar-

ratorki staje si preludium do Auschwitz, gdzie napgtije kresswiata biatostoc-
kich Zydow, poprzedzony pogniem i ngczerstwem:

Gdy myéle o niej, to przypomina mi siscena z @vigcimia. Niemcy dowie-
dzieli sk, ze Liza tadnigpiewa, wpadli do tzni po naszym przyjelzie i kazali jej
wystapi¢. Siedziatymy wszystkie na stopniachZ#@ nagie i ogolone, #o6d nas
wiele kobiet starych, przed nami banda SS-mandlizastata przed nimi fena-
ga ispiewald.

Nomberg-Przytyk w swoich wspomnieniach podejmubfgmy, poprzez
ktore odkrywa wypierany przez diugi czas elemeptyelowskiej tazsamdci.
W jej tekstach dostrzegamy dwie strategie ujawraiagéntyfikacji narodowej
z zydostwem. W relacjach autobiograficznych Nombergy®k kreuje w spo-
séb ukryty lub wprost wiasny zydowski autoportret, przy czym trzeba odno-
towat zmiarg, ktéra pojawita & w jej mysleniu pomé¢dzy rokiem 1964 a 1968.

Zagtada wywarla istotny wplyw na identyfikacNomberg-Przytyk ze
swoim pochodzeniemydowskint®. Zaprzeczanieydowskim korzeniom w kon-
tekicie Zagtady okazalo giniemaiwe, gdyz byloby rownoznaczne z zapar-
ciem s¢ najblizszej rodziny zamordowanej w lubelskim getcie oraammcjo-
nalmg zdrady. Taky postave Nomberg wielokrotnie ginowata. Pisarka przya
los Zydéw narzucony jej sit— poszia do getta. Nie peth proby ukrywania si
pod zmieniog tozsamdcia, co w jej przypadku bytoby trudne ze wadl na
widoczne kalectwo.

Rozwazajac geneg powrotu Nomberg doydostwa, trzeba uwzgdnic
czynnik obiektywny w nazistowskiej klasyfikacflyda. ldeologia ta jedno-
znacznie rozstrzygata, kto jeggdem, za przynalenos¢ narodowa réwnata si
z wyrokiem smierci. Sposéb myenia narratorki wspomnieo wiasnej tasa-
mosci zmienit s¢ w latach 60., kiedy po¢la problematyk Zagtady jako osobi-
stego déwiadczenia.

Nomberg-Przytyk wKolumnach SamsonarazAuschwitzTrue Tales from
a Grotesque Lanavprost wyraa swoj wiez z zydostwem. Oglosita wowczas
$wiatu, ze jestZyddwka, ze byta w getcie i Auschwitz-Birkenau. Pty Szoa
bedac Zydowks. Nadal deklarowata przekonania ateistyczne i jedéaie
przynalenos¢ dozydostwa, a jej tssama¢ nie polegata na wki z religh i tra-
dycja. Z zydostwem 4czyto ja pochodzenie, naj#sza rodzina. ByciZydem
w jej przekonaniu stanowito identyfikgcg cierpieniami i losem tej naciji.

Po ocaleniu Nomberg-Przytyk podejmowata proby wymnéz z panci
o tragedii osobistej i catego narodu. W latach $i@orzytaKolumny Samsona

8 Tame, s. 56.

°Tame, s. 56.

10 7obh. M. Melchior,Zagtada wswiadomdci polskichZydéw [w:] Nasepstwa zagltadyydow.
Polska 1944-2010ed. F. Tych, M. Adamczyk-Garbowska, Lublin 20§1590.
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i Auschwitz: True Tales from a Grotesque La@gisala w nich wlasne prze-
zycia, ale rownig obraz Zagtadyydow. Mimo & jako dziecko, a piniej mio-
da osoba, byta niepokorna wobec wgttaiznawanych przez religgnrodzirg,
Zagtada sprawitaze to widgnie te wartdci staty s¢ bliskie jej sercu. Przgia
bowiem getto biatostockie i Auschwitz jalkydowka.

W narracji Nomberg-Przytyk powrdcita idéyda-rewolucjonisty, zako-
rzeniona w jejswiadomaci od miodziéczych lat. Postawa buntu przeciwko
niesprawiedliwéci, jakiej ddwiadczyt narédzydowski, ayta w czasie Szoa.
Nie akceptowata biernej postawydéw w obliczusmierci, idea walki ozycie
lub godnejsmierci przywiecaswiadomaci Nomberg-Przytyk. Dlatego narra-
torka ukazata rodey st w getcie ruch oporu i wlasne zaabgaanie w jego
dziatalnac.



POWROT DO BIALEGOSTOKU

Nomberg w momencie wybuchu Il wojsyiatowej odbywata drugi wy-
rok za nielegalp dziatainég¢ w KPP. Po ucieczce z waienia w Fordonie
2 wrzenia 1939 roku przedostataegio Lublina, by nakiori rodzicow i brata
z 70na do opuszczenia miasta i praea do strefy sowieckiej (dawata ona lud-
nosci zydowskiej w tamtym okresie wksze poczucie bezpiedmtwa). Naj-
blizsza rodzina Sary Nomberg-Przytyk zdecydowatapgizostd w miescie,
gdyz nie przewidywata zageenia ze strony Niemcéw. Rodzice Nomberg byli
przywiazani do miejsca, wywodzili size srodowiska ortodoksyjnych chasy-
dow, tam mieli swoje mieszkanie i nie znali zbybdre pzyka polskiego, co
ograniczato ich szanse na piyeie podréy”.

Nomberg-Przytyk przeszta graniove Wiodawie i tak dostata ¢sido
Zwiazku Radzieckiego Po dotarciu do radzieckiej strefy okupacyjnejooraa-
ta jako nauczycielka historii w szkole dla dziegdowskich w Tomaszéwce
koto Stonima, gdzie nauczano wzyku jidysz. Wzbudzalo to sprzecizydow-
skich dziecl. Wyktadata tengzyk, chocia wczeniej wyrzekta s¢ swejzydow-
skiej tozsamdci. Po wielu latach zastanawiateg,sillaczego z takim zaanga
waniem upowszechniata jidyszs#d uczniow w strefie zefej przez Sowie-
tow: ,Musimy sk uczy, bo to jest naszyk”. Sformutowaniem tym potwier-
dzata identyfikag z tradycg i kulturg przodkéw uobecnianprzez ¢zyk, mimo
ze otwarcie wyznawala idee internacjonalizmu. Dapipobyt w getcie i Au-
schwitz jednoznacznie oldlé narodows przynalenos¢ Nomberg-Przytyk —
niezalenie od jej politycznych przekona

Podczas wakacji w 1940 roku Nomberg-Przytyk praygae na kursy pe-
dagogiczno-ideologiczne do Biategostoku i zostat&rudniona jako nauczy-
cielka historii w roku szkolnym 1940/1941. Wediugj jrelacji, pracowata
w trzechzydowskich szkotach, gdzie prowadzono lekcjegayku hebrajskim,
z& rosyjski byt tam drugim nauczanymzykien?. W Kolumnach Samsona
wspominataze uczyta w wieczorowej szkokredniej dla pracarych w Bia-
lymstoku przy ulicy SienkiewicZaWojciechSleszyski w obszernej publikacii
o okupaciji radzieckiej w Biatymstoku podaje, na gtadvie dokumentéw znaj-

1's. Nomberg-Przytykolumny Samsond.ublin 1986, s. 79.

2 PAWL, Zespodt 1266, KW PZPR, Dziatacze ruchu komtymiznego, Nomberg-Przytyk Sara,
numer teczki 10578, k. 15.

3 W Kolumnach Samsonhlomberg-Przytyk piszeze uczyta od marca do czerwca 1940 roku
w wiejskiej szkole 5 kilometrow za Stonimem.sto odwiedzata w tej miejscoda znajo-
mych (s. 13).

4 M. Chamberland, dz. cyt., s. 96.

5Tame, s. 97.

6 S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 33.
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dujacych s¢ w Archiwum w Grodnie, szczegbtowe statystyki datoe kursow
dla nauczycieli Podkréla problem 6wczesnejswiaty, ktorej nadrednym ce-
lem bylo ksztalcenie ideologiczne w duchu komunizvdadze zwolnity kil-
kuset przedwojennych dyrektorow, ckz&tdrzy zachowali swoje stanowiska,
otrzymali dwoch zagpcdw. Jeden z nich byt odpowiedzialny za sprawyattyd
tyczno-ideologiczne (,zawucz uczebnoj czasti”), giraas zajmowat sj spra-
wami gospodarczymi. Zyciorysu Nomberg-Przytyk wynikaz petnita funkcg
L,Zawucza” w szkole koto Stonima.

W okresie rzdéw sowieckich na Biatostoccayie trudndci oswiaty wy-
nikaly z braku wykwalifikowanej kadry pedagogicznepniewa tylko 9% na-
uczycieli posiadato wisze wyksztalcenfe System éwiaty komunistyczne;
zdegradowat pozyejspoteczyg nauczyciela i obayt poziom nauczania. Prefe-
rowat osoby poprawne politycznie, aali niepewne ideologicznie, gt prag
w odwiacie stracito wowczas wielu zagtnych przedwojennych profesorow.
Nomberg-Przytyk ukiaczyta pierwszy rok Wydzialu Prawa Uniwersytetu War-
szawskiego i rownienalezata do grupy o niepetnym przygotowaniu dydak-
tycznym.

Nomberg po przybyciu do Bialegostoku wyszta zgznurodzita dziecko,
ale we wszystkich relacjach autobiograficznych galmiten wégtek. Jedynie
w rozmowach z Maude Chamberland wspomniata — w &paslawkowy —
0 zatronej w czasie wojny rodzinie. Tylko w jednym kwestariuszu partyj-
nym podala imj i nazwisko mgza, ktére brzmialo Misza SzyfmanNajpraw-
dopodobniej byt on jednz ofiar zamordowanych po wkroczeniu Niemcéw do
miasta podczas egzekucji sdnikow sowieckich lub zgiat w czasie ewakuacji
do ZSRR. Postata pozostaje owiana tajemaidNigdy swojej powojennej ro-
dzinie nie opowiadata o tym wydarzeniu z przesiS. Z wywiadu z Maude
Chamberland wynikaziNomberg znata gra z pobytu w wjzieniu i pohczylo
ich prawdziwe uczucie. Wychogtz za Szyfmana, spetnita ,wymog meldunko-
wy”, co nie bylo w tamtym czasie proste. Z powoduato naptywu ludngi
zydowskiej, poszukuarej schronienia przed gios faszyzmu, w migie nie
dawano meldunkéw nowoprzybyhi

We wspomnieniach Nomberg-Przytyk jeszcze mniejnmiacji pojawia Si
na temat jej macier Agtwa. Swiadoma¢ obcihzona bolesnymi daviadczenia-
mi skfonita p do nasfpujgcego wyznania: ,To dobrzeg dziecko urodzito gi

" W. Sleszyiski, Okupacja sowiecka na Biatostocémie w latach 1939-1941Biatystok 2001,
S. 498.

8 Tame, s. 501.

9 AAN, Kartoteka Centralna PZPRkta osobowe Nomberg Sara, Sygn. 2712, k. 7.

10 Wywiad Grayny Dawidowicz z Jerzym Przytykiem przeprowadzonystyczniu 2014 roku
w Kanadzie, w zbiorach autorki.

1w wyniku kwerendy genealogicznej w Archiwum Yadstiem autorka niniejszej pracy odna-
lazfa kilka 0os6b o tym imieniu i nazwisku, aedna z nich nie odpowiada kryteriom poszuki-
wanej postaci.
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martwe, poniewa trzy miesiace péniej rozpocgta si wojna niemiecko-
sowiecka. Prawdopodobnie by jej nie psge. Widzisz, jakie to bylo trudné&

Sara Nomberg-Przytyk w pagmiku o getcie bialostockim podejmuje te-
maty poruszane przez giiszas¢ autorow wspomnie kontrybucja, rewizja
mieszka, realiazycia, gtod, nastroje wod ludndci, praca, akcje wysiedie
cze, likwidacyjne, ruch oporu. Sara Nomberg-Przygplsuje stosunki pange
wewmntrz getta, przy czym skupia uwaga relacjach mdzyludzkich. Zaryso-
wuje podziat wrod Zydow: na przedstawicieli wiadzy, czyli Judenratalige
zydowsky oraz przeegitnych mieszkacow getta. Nie wyrgnia bogatych z racji
posiadania débr materialnych. W getcie na bogaetpywaja przywileje z po-
wodu petnionej funkcji. W przekonaniu autotkolumn Samson&dzie ci za-
tracili wartasci moralne, pracdg na ustugach Niemcéw. Ludétogetta Nom-
berg-Przytyk dzieli na podstawie przydatoiow polityce Judenratu: na gor-
szych, nieprzydatnych, znajdaych s¢ na listach likwidacyjnych i wybra
céw, zdatnych do pracy, potrzebnych Trzeciej RzEs¥y kategorii pierwszej
znajdujp sie osoby starsze, nad ktorych losem szczegdlnie ulol®V takim
potozeniu znajdyj sie réwniez jej bliscy w lubelskim getcie. Narratorka pod-
kresla rowniez niechlubn role policji zydowskiej jako grupy catkowicie nie-
tycznej.

Struktura ludnéci getta w narracji Nomberg-Przytyk zaburza podmag-
dzy sprawcami i ofiarami. Radéydowska oraz policjaydowska, bezkrytycz-
nie wypetniajc nakazy Niemcow i ufag im, stag sic wspotodpowiedzialne za
czyny sprawcow.

12 M. Chamberland, dz. cyt., s. 97.
133, Nomberg-PrzytykKolumny Samsona. 105.



PERSPEKTYWA CZASOWA NARRAC]I
W KOLUMNACH SAMSONA

Kolumny Samsons; prawie w catéci paswigcone déwiadczeniom autor-
ki w dzielnicy zamknjtej. Czas akcji obejmuje lata 1941-1943. Wspomaieni
tworzy zbior kilkunastu krotkich opowiadautozonych w porzdku chronolo-
gicznym. Kade z nich podejmuje problem dotycy innego aspektuycia
w getcie narratorki. Autorka przedstawiazmé miejsca niewoli: dom przy Ju-
rowieckiej 24, pobyt w schronie od 16 sierpnia ds®pada 1943 roku, w bia-
tostockim wezieniu przy ulicy Kopernika (do 18 listopada 1948u). Narrac}
zamyka opis podiy z bialostockiego wizienia do obozu koncentracyjnego
Stutthof. Autorka opowiada o trzydniowym transpertiez jedzenia i picia
wraz z 300 wjzniami, ktory odbyta w stanie skrajnego wyczerpaba.obozu
koncentracyjnego w Stutthoff Nomberg-Przytyk datast nocy z 20 na 21 |i-
stopada 1943 roku

Czas opowigci Nomberg-Przytyk rozpoczynagsPl czerwca 1941 roku
od opisu zakfczenia roku szkolnego. Wtedy to nad Bialymstokieojawity
si¢ hitlerowskie samoloty, ktére zapowiadaty inwaljiemiec na ZSSR. Czy-
tamy o nieudanej probie ucieczki narratorki whgfwigzku Radzieckiego. Au-
torka pod Stonimem zostala otoczona przez Niemd@i¥ka dni przebywata
w tamtejszej synagodze, a rggstie wyruszyta w kierunku Biategostoku. Po
przybyciu do miasta Nomberg-Przytyk zdecydowatatam pozosia Powrodt
do Bialegostoku nagpit pomiedzy 25 lipca a 1 sierpnia 1941 roku, kiedy lud-
nos¢ zydowska przenositasdo getta. Nomberg-Przytyk w centrum miasta uj-
rzata pochdd ludzi zmierzgjych do getta, niasych ze sob najpotrzebniejsze
rzeczy,srodki codziennego aytku, wartéciowe pamitki, ktore w przysziéci
bedzie mana sprzedalub wymient nazywnosé:

Wszyscy wlekli s w jednym kierunku, pot zalewat im twarze, a oczyw
chodzity na wierzch z wysitku. @jreli wozki dziecice z gratami, sanki z pakun-
kami przytroczonymi sznurkami. Jedna z kobiet zgglez st do przewrdconego
stotu, na ktdrym utppa pierzyre, poduszki, garnki i rondle. Szli bezdaa, chgle
ci sami, tak samo przemni i nieludzko zraczeni. Mogto s} zdawa, ze kreca Sig
w If)(zﬁiko, skazani nagtsyzyfowy katorg za jakig straszne grzechy. Ded oni
ida?

LW transporcie tym znalazksstynny malarz Izaak Celnikier i jej wspofokatorkalurowieckiej
24, Chaja Rzodkiewicz, Raphael Rajzner ocalonypranspomnié Historie nieopowiedziane.
Zob. Zydzi biatostoccyGetto — KL Stutthof — KL Auschwited. U. Kranicka, K. Filipow, Bia-
tystok 2003.

2'S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 25.
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Powodem dobrowolnego przgja losuZydéw skazanych na izolacpraz
rezygnacg} z proby ukrywania gipod zmienion tozsamdcia bytaby niema-
nos¢ przedostania gina wschod oraz sytuacja politygzriNomberg-Przytyk
wyznata ,(...) nie potrali udaw& i usmiech& si¢, gdy mi s¢ chce ptaka
i gryz¢"2. Zatem, wanym czynnikiem w pocgkowej fazie odseparowaniy-
dow, na ktory zwrdcita uwagEwa Rogalewska, okazatcs siigksze poczucie
bezpieczéstwa w getcie, ameli po aryjskiej stronie. Do akcji likwidacyjnej
w lutym 1943 roku byto to miejsce, ktére chronilzgd Niemcami i przejawa-
mi antysemityzmu, integrowato wspolgpta za przedostaniecsilo niego pta-
cono nawet tapowki.

1 sierpnia 1941 roku zamkid bramy getta, a trzy dni pdiej wydano
(pod graba kary smierci) zakaz opuszczania terenu bez odpowiedrmieg-p
pustki. W biatostockiej dzielnicy zamkiéj przebywato okoto 50 tysty 0osob.
Wsrod nich znalazta si Sara Nomberg-Przytyk Idac do getta nie musiata
opuszcza swojego domu, niszcgyodzinnych pamiek jak inniZydzi. Budy-
nek, w ktérym wynajmowata mieszkanie przy ulicy Seskiej zostat zburzony.
Nomberg-Przytyk nie miala juniedawno zaléonej w Biatymstoku rodziny,
a jej inni bliscy pozostali w Lublinie. Autorkolumn Samsonaie chciata
ucieka przedzydowskim losem, poszia do getta.

Dzielnica zamkngta funkcjonowata jak miniaturowe ,patwo” o niewol-
niczym ustrojd. W $wiadomdaci Judenratu bardzo mocno dziatat mechanizm
iluzji i wyparcia. §dzono, ze bezgraniczne postuszwo wobec Niemcow
i wzorowa oraz wydajna praca pozwolprzynajmniej niektorym, przetrwa
wojng. Zasadnicza ¢ narracji wKolumnach Samsonskupia s na przed-
stawieniu déwiadczé autorki na tlezycia i tragedii mieszkiecow biatostockiej
dzielnicy zamkngtej. Nomberg-Przytyk przyjmuje perspekiwarraciji z wig-
trzaswiata getta. Przestrizte¢a zostata potraktowana jako miejsce separagji
dol)w, istniegce w wymiarze geograficznym, otoczone murem i zagt&n
bramami, ktérego nie wolno opuszéz&kupisko tego rodzaju me by ujete
z punktu widzenia antropologiczno-historycznegmjaklot zalénosci migdzy-
ludzkich wytworzonych w ekstremalnej sytuacji i wzmych przejawach co-
dziennegozycia®. Wejcie do getta przypominalo zgbianie s¢ w dostown
i metaforycza ciemna¢, w piekto na ziemi. W getcie brakowalo zieleniyved
trawa bylazotta’. O specyfice zamkaiiej dzielnicy zydowskiejswiadczyto te
przeludnienie. W mieszkaniach i na ulicach znajdove® zbyt duwo ludzi. Po
przekroczeniu bram autorkaabkita po zattoczonych ulicach, usiajdosté
si¢ do Judenratu, aby otrzykharzydziat zakwaterowania: ,S&wy juz ulica-

3 Tame, s. 23.

4W. Monkiewicz, J. KowalczykZ tragicznych loséw biatostockiego getBialystok 1988, s. 13.

5 Taka koncepcija pojawiacsiv relacji czlonka Judenratu Pesacha Kapfana, lepoyadzat swo-
j& wspomnienia z perspektyvc et nunc

6 S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 33.

" Tame, s. 91.
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mi getta petnymi lugmi, ktérzy se na nich po prostu nie ni@li. Panowat tu
hatas i nowe pogzki, do ktérych oni jeszcze nie przywykfl”

Narratorka udata sido przydzielonego przez Judenrat mieszkania przy J
rowieckiej 24, gdzie przekroczyta prég ciemnegok jgrob korytarza” po-
miegszczenia, petnego gratow i pakunkéw?z przestraszytam sitych ciemno-
sci””.

Nomberg-Przytyk w swej opowdei opisuje ulice getta, tase w smutku
i ciemndaciach,zyczliwg atmosfe¢ panugca w przydzielonym jej domu, gdzie
wita ja mita kobieta, a jasr$d stonecznych pokoi oddala zegirzny mrok.
Mieszkapcy tam ludzie g mili i serdeczni, nie pasudo tej rzeczywistri ze
wzgledu na wygdd i zachowanieSwiat ulic getta w odbiorze autorki zostat po-
zbawiony koloréw i obiektywnego ¢gina, mimo to ludzie w oczach autorki
okazuj sie niezwykli.

Narratorka rzadko pisze o swoich uczuciach, konfeswyznania $ obce
specyfice jej wypowiedzi, niekiedy jednak wytagiaj pomedzy opisami zda-
rzer. W relacji autobiograficznej autorka ujawnia towazce jej poczucie
bezradnéci i zagubienia, kiedy rozpoczyna swagzysteng w getcie. ,Nie
mam mieszkania, nie mam &awie nic. Nie wiem, co mam robijuz dzi
wieczorem, gdy nastanie godzina policyjna, gdziesshroné?”®. Innym ra-
zem pisze: ,Bytam tylko z umarlymi’, ma wi@nie, ze zostata jej jedynie
Jpustka w sercu i glowié®. Brutalna rzeczywists staje s nie do pajcia. Au-
torka dédwiadcza surrealizmu zdarze,znajdug sie w stanie rozdwojenia ai,
aswiat wydawat sj nierealny™?

Warunki zycia w getcie skfaniaty niektérych do przekraczagranic mo-
ralncéci w walce o przetrwanie. Autorka wspomina o swadyskomforcie
w sytuacji, gdy korzystata z przywilejow kadnki, wiedac ze Wala zdobywa-
la je za cea utraty jej przyzwoitéci*®. Poza tym narratorce towarzyszyly per-
manentny ¢k i poczucie bezradroi, szczegdlnie gdy dotarly do niej &g
o $mierci najbliszej rodziny®. Znajdowata s w stanie bezwtadrioi emocjo-
nalnej, nie czuta strachu ani walicia. Odnosita wrzenie, ze jest tylko bier-
nym obserwatorem zdarzena ktdére nie ma wplywu. Poczucie bezczy§ano
zaczlo jej powanie chzy¢. Lezata w t&Zku i zastanawiata gi co robé z kolej-
nym dniem, ktéry nadchod?i

Sara Nomberg-Przytyk W olumnach Samsonagraniczyta s do zdaw-
kowych informaciji na temat tragedii biatostockigiddw w pierwszych dniach

8 Tame, s. 29.
°Tame, s. 35.

P Tanve, s. 32.
1 Tanve, s. 90.
2 Tanve, s. 82.
BTanve, s. 32.
¥ Tanve, s. 90.
B Tanve, s. 43.
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okupacji niemieckiej (na przyktad moment wkroczeNiamcow do miasta 27
czerwca 1941 rokf) Nie bytaswiadkiem dramatu biatostockictydow w cza-
sie pierwszych dni okupacji niemieckiej. Po poweodb Biategostoku dowie-
dziala s¢ o spaleniu okoto tysta os6b w Wielkiej Synagodze przy ulicy Sura-
skiej.

Nomberg-Przytyk jako osoba z zeytre, nie przedstawia szczegbdtowej to-
pografii dzielnicy zamkritej. Przestrzéta mogta wydawask jej obca z kilku
powoddw, przede wszystkim ze wadl na ograniczanznajomdac tej czsci
miasta, z racji dodatkowego zageaia, jakie stwarzalo przebywanie na uli-
cach, oraz przyttaczgjego widok snucego s¢ thumu.

Nomberg-Przytyk, p@od istniegcych bram do getta, skoncentrowala si
na tej, mieszegej st przy Jurowieckiej 4, usytuowanej w pablijej domd’.
Do codziennych ze¢ Sary naleatlo wychodzenie naprzeciw robotnikéw po-
wracajcych z pracy poza gettem, ktérzy przynosili najnpavsviadomeci
0 sytuacji w miécie. Narratorka pomija bragrgtowng przy Kupieckiej 3, nie-
daleko Judenratu. Nie wspomina zaekirzeciej bramy przy ulicy Fabrycznej,
kojarzonej z drog smierci, przez ktég przechodzili ludzie gdzeni do wago-
now bydkcych, wywaeni z Dworca Poleskiego do obozow Zagtady. Pognini
cie tych miejsc wynika z osobistych sdaadczé. Nomberg-Przytyk nalg do
nielicznej grupy osoéb, ktére przetrwaly ostatecakci likwidacyjng, ukrywa-
jac sk przez trzy miegce w schronie. Wégie do niego wiodto przez otwor
zrobiony przed piecem kuchennymz faod blach przy popielniku, co pozwoli-
o skutecznie chrofikryjowke. Autorka w swej relacji koncentrowatae sha
przezyciach zwyzanych z dobrze znanymi jej punktami w topograitdstoc-
kiej dzielnicy zamknijtej. W opowidci istnieje przede wszystkim ulica Juro-
wiecka 24 — miejsce zamieszkaliieDom ten stat gi centrum jejzycia w get-
cie. Przypadkowi wspotlokatorzy stworzyli gdizy soly rodzinne relacje.

Getto biatostockie posiadato swajpecyfile, réznito sie od warszawskie-
go. Ludzie nie umierali tu z gtodu na ulicach, bigo przypadkowsmierci gto-
dowej, chocia zdarzaly s} pojedyncze zgony. W getcie bialostockim nie wy-
stpowaly tak ragce kontrasty spofeczne, jak mialo to miejsce w \&fawge.
tatwie] mazna bylo przeszmuglowtazywnosé przez drewniany pfot otaczay
biatostockie getto. Mimo to, gtoéd byt powszechnywéwliadczeniem ludndi
i znali go wszyscy mieszkay, cha@ w réznym nagzeniu. Nomberg-Przytyk
obserwuje w oczach wspotmiesskaw ,widmo gtodowejsmierci’. Ludzie
musza walczy o zorganizowanie jedzenia. Pragnienia mieseke getta ogra-

16 D. Bockowski, Biatystok w czasie Il wojngwiatowej [w:] Historia Biategostokured. A. Cz.
Dobroaski, Bialystok 2012, s. 428.

7 Informacje o lokalizacji bram do getta podaje ®@néer,The Jews of Bialystok During World
War Il and The Holocaustium. Y. Murciano, Hannover — London 2008, s..104

18 Nieruchomé¢ przy Jurowieckiej 24 miala dwa domy. Nomberg-Pykyieszkata w mniej-
szym, mieszcrym s¢ w podworku posesiji, ktora przed wgjnalezata do ojca pani Walenty-
ny Nalewajko.
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niczap sk do zdobycia pgywienia: ,Myslimy wszyscy tylko o jednym, by ku-
pi¢ jak najwece] myki, kaszy, grochu, kartofli, by wytopiduzo masta i stoni-
ny"*®. Szczegélnie dokuczliwe brakywnosci odczuwano podczas srogich zim.
Cena produktéw spgwczych w getcie nieustannie rosta i stawaka rsawet
trzy razy wyrsza ni po stronie ,aryjskiej’. Autorka wspomrmiguczc syna pa-
na Goldberga, dostawata codziennie cieplty posigkopisach getta nie wska-
zuje tez drastycznych przypadkosmierci gltodowej, z wyjtkiem kobiety, ktora
popetnita samobojstwo, poniewnie miata jedzenia dla siebie i dziecka.

Nomberg-Przytyk opisata jeden ze sposobow przetaoytardéw, potocznie
zwany szmuglem, poleggjy na codziennym przenoszeniu towaréw przez pra-
cownikow pracujcych poza gettem. Obrot produktow w getcie byt komiy,
pomagat odswE widmo glodu. Towary z dzielnicy zamkiej wymieniano po
drugiej stronie muru gtéwnie na/wnos¢ lub odzie i przedmioty codziennego
uzytku. Kupowano tam potrzebne artykuty, z czego Menzd czerpali die ko-
rzysci i szybko s§ wzbogacali. Oprdécz tego w wyznaczonych miejscaokre-
slonej porze przerzucano przez ogrodzenia workitgkatami spaywczymi.
Nawet graby kary nie powstrzymywaty przed handlem, miggopodejmowa-
ne ryzyko bylo bardzo de. Nikt nie pytat, czy warto sinaraa¢, bo kady
chciat przeyé¢, a ludnd¢ zydowska, pragsc przetrwd, wymieniata swoje
kosztowndci®®>. Nomberg-Przytyk wspomina mate sklepiki zorganiaoe
w domach, ktore oferowaly szeroki asortyment towerdprzemytu, gdzie ceny
ZyWNQOSCi Ciagle wzrastaty.

W Kolumnach Samson&omberg-Przytyk nie przedstawia informaciji
o szkotach funkcjongpych w getcié'. Istniepce do listopada 1942 roku pla-
cowki nie obejmowaly opiekwszystkich ucznidéw, dlatego nauczyciele prowa-
dzili tez lekcje w mieszkaniach prywatnych. Nomberg wpisywvat wigc
w schemat domowego nauczania, w swoim ciasnym pogggy ulicy Juro-
wieckiej 24 uczyta ju od jesieni 1941 roku kilku chlopcéw zssedztwa. Zaj-
cia odbywaly si codziennie od godziny dzieytej do dwunastej, wspotlokato-
rzy wykazywali zrozumienie i solidard§ dostosowujc swojezycie do pro-
wadzonych lekcji. Szkofa, funkcjoraga w normalnynm$wiecie jako instytucja
publiczna, w realiach getta stata sizsciag zycia prywatnego. Nomberg prébo-
wata poprzez swoje nauczanie stw@rmczniom namiastk normalngci. Na-
uka odbywata siw jezyku polskim, oparta bytna polskiej literaturze, a na-

195, Nomberg-Przytykolumny Samsona. 28.

2 p, KaptanJudenrat w Bialymstokis. 51-76.

2 Do listopada 1942 roku istnialy dwie szkoly podstae: jedna, koedukacyjna, o charakterze
swieckim, znajdowata siw budynku przy ulicy Fabrycznej 30. Uczylg sv niej na trzech
zmianach 1600 uczniéw w 39 oddzialach, od pierwdaejzwartej klasy. Druga, ortodoksyjna,
miescifa sk przy ulicy Nowy Swiat 24 i prowadzita zagia osobno dla chiopcow i dzievatz
Naulke w tej szkole pobieralo 500 uczniéw na dwdch zntana ¢zykiem wykladowym, poza
hebrajskim, bytgzyk polski. Gdy placéwki zostaly zamkte, dzieci zacgy czgsciej pojawia
sie na ulicach. Zajmowaty sdrobnym handlem papierosami, sznurowadtami albbasgra.
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uczycielka prowadzita dziennik, stawiata stopnigpwywataswiadectwa. Mu-
siata zmierzy sie z trudnym pytaniami zadawanymi przez swoich poecpi
nych, ktorzy ujawnialiswiadoma¢ przerastajca ich rozwoj intelektualno-
emocjonalny széstoklasistow. W naturalny sposélwagali zagadnienie wia-
snejsmierci, koniecznéci buntu czy pogodzeniagsz niesprawiedliwym losem.

Matki uczniéw, starag sk odwdziczy¢ za prowadzenie zgj, dzielity sk
z nauczyciell z trudem zdobyt zywnoscia. Sara Nomberg-Przytyk, opiggj
swoich uczniéw, zwraca uwaga polsk tozsamaé¢ zanegowan w czasie Za-
glady. Chiopcy przed wojnchodzili do polskiej szkoly, a w getcie chcieli
uczy¢ sie w jezyku polskim. Kluczow role w ksztattowaniu ich postawy ode-
grata polska literatura. Wzbudzata nadgziejpomagata przetrwazniszczone
dziecihistwo. Okazuje gi ze wychowanie na polskiej tradycji i przgje jezyka
tego narodu, nie uchronito ich od stygmagidowskiego pochodzenia. Dzieci
nie pojmowaly wyznaczonego im losu, cierpialy z ol izolacji, nienavéci,
z jaka musiaty s¢ zmierzy w getcie i cazacym nad nimi widmendmierci. Au-
torka po latach nazwata szkd¢ ,fabryka snéw dziegjcych”. Moze dlategoze
pomagata chtopcom przetrévaloswiadczenie odosobnienia, zaponmine rze-
czywistdici Zagtady i przeni& w swiat marzé® Chiopcy traktowali lekcje
w domowej szkole jako namiagtkormalngci. Uczniowie w typowy sposob,
adekwatny do sytuacji szkolnej, cieszyle @ pitek, ptakali, gdy dostawali
dwgjki, chocia oceny nie miaty w ich pol@niu znaczenia. W programie zna-
lazt sk nowy przedmiot: historia hitleryzmu ostatniej wejrby chiopcy rozu-
mieli, dlaczego umiergj jesli przyjdzie im umrzé. W getcie nie bylo kina,
wiec miniaturowa szkofa, oprécz funkcji edukacyjnoispenej, dostarczata
rozrywki, odrywata ich od rzeczywisto. ,Fabryka snéw dzieecych” dawata
poczucie akceptacji dwiecie, gdzie na kalym kroku odczuwali dyskrymina-
cje i pogarg. Szkota wzbudzata tepragnieniezycia bez wojny, terrorudmier-
ci. Pomagata przetrwei¢zkie chwile, odwracata ich uwagd rozpaczy i bez-
nadziei. Bez szkoly koszmar getta przenikat damecwskrg. Ksiazki stanowity
substytut letnich zabaw nad wgda stacu. Uczniowie prosili o lekcje, gady
nie mieli innych zaj¢, nauka zagospodarowywata ich bezczyéno

Uczniowie chcieli uczestniczyw lekcjach nawet podczas wakaciji, gdy
wtedy mogli poczd sk dzie&mi, rozmawig o nurtugcych ich problemach, za-
stanawia si¢c nad przyczynami nienasdgi wobecZyd6w. Chiopcy oczyma wy-
obrani przemierzaliswiaty fizycznie im niedogpne. Czytagc Henryka Sien-
kiewicza Wpustyni i w puszczynogli podiza¢ sladami powigciowych bohate-
réw, a poznaic Ode do mioddci Adama Mickiewicza, ,siga tam, gdzie
wzrok nie s¢ga”.

Szkota Nomberg-Przytyka¢zyta funkcje dydaktyczne i terapeutyczne.
Uczniowie mogli take wyraza¢ wiasne obawyek przed nieuchronpsmierci.
Nomberg-Przytyk wspomingj chtopcdéw przyznataziwierzyta w maliwosé

2 Okreslenie Sary Nomberg-Przytyk:yte wKolumnach Samsona. 49
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ich ocalenia. W relacji przenikapic dwie swiadomaci — piekgnowana w get-
cie oraz zdobyta po dwudziestu latach od fyizeh wydarzé:

Nieswiadoma¢ tego, co cztowieka czeka, instyriiicia, ktéry odpycha my
0 $mierci, pomagaj mu przetrwé cigzkie chwile. Czy moglabym codziennie
z usmiechem wité moich uczniéw, podk&taé czerwonym otéwkiem kHy w ze-
szytach, rozdzieteszaty nad niewkgiwie postawionym znakiem przestankowym,
gdybym wiedziata jak tragicznie zgimni wszyscy?®

33, Nomberg-Przytykkolumny Samsona. 54.



POJECIE CZASU W GETCIE

Nomberg-Przytyk ukazuje w swych wspomnieniach dacjnteraniej-
szdici, ktora polegata na wykonywaniu zadaiezlydnych do przetrwania. Co-
dziennd¢ narzucata schematyczny rytm dziatania, sprowadyast jedynie
do wykonywania obowazkéw zwhzanych z przymusogvprag. Nie funkcjo-
nowat kalendarz, czas odmierzano od wydarzenia yiiakzenia, od jednej ak-
cji likwidacyjnej do kolejnej. Czas w jej przekonarpolega na zapadaniugsi
w pustce, ludziegswciaggani w otchta czasu, co Engelking oldla wymiarem
abisalnym. Istot doswiadczenia gettowego stanowi ,waienie w czasie, za-
trz&niecie w przestrzenf, Wraz z posfoujacym zagraeniem, rozwojem wy-
darzéh w prowincjach biatostockich, likwidacji tamtejstyayett, biatlostoccy
Zydzi czu sie coraz bardziej schwytani w putapkzasu i miejsca, pozbawieni
mozliwosci wyboru. W obliczu narastggego zagreenia, coraz dotkliwiej od-
czuwaj brak wplywu na przebieg wydarre

Waznym elementem czasu gettowego stadagsidzina policyjna, wyzna-
czapca nadrzdny fad istnienia. Nomberg-Przytyk kilkakrotnie ypmnotywata
ograniczenia wynikare z porgdku dnia. Mieszkécy dzielnicy zamkritej nie
mogli cz«t sig swobodnie poniewa zostali pozbawieni praw publicznych. Nie
planowali swojej przyszkei, poniewa nie dato si jej przewidzi€ — cha sle-
dzili doniesienia z frontu, nie mieli prze¢igvptywu na to, co dziato sina ze-
wnatrz getta. Wraz z rozwojem wydafz@a froncie wschodninzydzi zywili
przekonanie o nieuchronnejekte Niemcow. Jakub Rywkind, byly profesor
Uniwersytetu Wiléskiego, stwierdzit: ,Hitler skyci kark w Rosji — zacg. —
To nie ulega wtpliwosci, ale getto biatostockie, w ogdtadne getto, kkki hi-
tlerowskiej nie przeyje”.

W Kolumnach Samsonaie istnieje czas sakralny, co wynika z przekona
swiatopoghdowych narratorki. Bohaterowie nie obchodZiiat religijnych,
nie przestrzegali szabatu, ktéry podiaecyklicznas¢ czasu religijnego w juda-
izmie, i nie wzywali Boga w sytuacjach krytycznydétycie w getcie bylo na-
znaczone bezczyniaa i oczekiwaniem. Przes&6 ani przyszté¢ nie mialy
Znaczenia, a g@anie myla po nie pozbawione bylo sensu. Dominowata przy-
tlaczapca teraniejszac:

! Pocie sytuacii abisalnej powstalo od greckiego stabgssos -oznaczajcego otchia. Barba-
ra Engelking w ksizce pt.Czas przestat dla mnie istdjeanaliza déwiadczenia czasu w sytu-
acji ostatecznegjWarszawa 1996. 11. Badaczka proponuje termin ten dla dkrea déwiad-
czenia czasu w sytuacji granicznej. Wediug Engeglkimmienia si wartas¢ czasu w sytuaciji
ekstremalne;.

2 B. Engelking,Czas przestat dla mnie istdjeanaliza déwiadczenia czasu w sytuacji ostatecznej
s. 13.
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Tymczasem dni phaly smutno i beznadziejnie. €2to w nocy, gdy nie mo-
gtam spa&, a naokoto ciszazadzwonita w uszach, nékatam o tym co nas czeka.
| batam s¢.

(...) Juz sz&¢ tygodnizyje w getcie. Bezczynrit zaczyna mi powanie Cig-
zyé. Lezg w t6zku rano i zastanawiamesco robt z dniem, ktory nadchodzi. (...)
Czsto nie chodg na obiady, wal glodowa. Lezg na t&ku, rece podktadam pod
gtowe i dumam (na marzenia nie ma tu miejsca) o przebzagtach, ktére chio
byhg cigzkie, to z przyjemnécia powraca si do nich. O przysziei wolg nie my-
slec”.

Zagadnienie czasu w getcie podejmuje Barbara EmgelkGetto byio
wyspm W czasie, rgdzca sie swoimi prawami. Nie bylo tam przesgto, w kaz-
dym razie najlepiej byto o niej zapomaidstniata tylko d¢czca, wszechogar-
niajaca, niepokajca i niepewna teraiejsza¢. Mysle, ze mazna méwe o opre-
sji terazniejszdici, chwilowdici w getcie™.

Badaczka okrda ich potaenie uwegzionych ,bagnem czasu”, poniewa
wciagalo onoZydéw w ghb cierpienia

Zyjemy bezterminowo. Nie planujemy tygodni, migsii lat. (...) Nie ogi-
damy s¢ z zalem za godzify dniem, miesicem zapadagym w przesziéé. Cze-
kamy na moment, ktéry spadnie nie wiadomo kiedyamy. Trwamy poza cza-
sem, mimoze tak wiele dzieje siw czasié.

Tam ca si¢ dzieje, rozstrzyga, aktywiétamtych oséb w tamtym czasie ma
znaczenie dla tego, coesbedzie dziato tutaj, gdzie czas stoi w miejscu, trwa
w oczekiwaniu na plyce z zewntrz rozwigzania. Czas uniwersalny to czas
otwarty, peten maiwosci, aktywndgci, czas lokalny to czas zamkty, bierny,
pozbawiony maliwosci dziatania i wptywu na przyszé’.

Nawet ci, ktorzy wczmiej wierzyli, stracili teraz wiar w ocalenie: ,My
sami jestémy zamkn¢ci w getcie | widciwie juz skazani ndmier¢ przez oku-
panta®. Mieszkacy getta nie mogli zmiediswego losu, musieliy¢ tak, jak
dyktowaty im warunki. Po pewnym czasie ludzie odin¢ z rzeczywistécia,

a nawet przyzwyczaili do swego padmia: S sytuacje, kiedy cziowiek jest
bezradny wobec przemocy, kiedy jej ulega nie ziobstwa, ale po prostu dla-
tego,ze nie mazadnego wyjcia”®.

Wsréd ludndci getta istniata irracjonalna wolgcia, chocia mieszkacy
dzielnicy zamkngtej zyli w nieustannymdku i w niepewnéci spokojnego dnia.
Strach skianiat niektére osoby do odebrania sapiga, by uniknaé¢ dalszych

3, Nomberg-Przytyk{olumny Samsona. 48,49-50.

4 B. Engelking.Zagtada i pami¢, Warszawa 2001, s. 87.

5B. Engelking,Czas przestal dla mnie istdjeNVarszawa 1996, s. 37.
8 Tame,s. 17

" Tame, s. 19.

8 Tame, s. 67.

9 S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 65.
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represji. W obliczu gtodu i akcji likwidacyjnych ety miejsce przykiady sa-
mobojstw: Ré@a Szponar zabita dziecko i siebie, poniewe mogta patraena
jego powolne konanie. Ojciec kabnki Sary popemnit samobojstwo. Samoboj-
stwo popetnili rownie sgsiedzi i nieznajomy starszy pan, ktéry wypit trungiz
w schronie. Wala réwniebyta przygotowana, by zg¢ cyjanek, zastanawiata
sie nad przygciem go w czasie lutowej akcji likwidacyjnej. Metrucizre przy-
jeta w schronie pani Cecylia, asfenie uczynita tego, to komu przekazata ten
cenny w getcie daf%

Mieszkaicy bialostockiego getta funkcjonowali w wytyczonysorzdku
dnia, lecz nieustannie w idlwiadomaci powracato bolesne widmo Zagtady.
Kazda plotka ustyszana na ulicy o spggtzanych listach transportowych burzy-
la rytm dnia i zmuszata do zastanowienia nad niepgwzyszigcia*’. Dociera-
ly informacje przekazywane ,z ust do ust’. Czasammpawaly otucly wzbu-
dzaty wérod ludnaci nadzieg na ocalenie.

W getcie zacgy krazy¢ krzepihce wszystkich wigci. Dzi§, gdy je wspomi-
nam, po prostu dziwisie, jak mazna byto powtarza podobne brednie. Opowia-
dano wec, ze delegacja Judenratu biatostockiego przyjmowarna tyBerlinie
przez Himmlera, ktory przyrzekt nie péadowa Zydow w Biatymstoku. Getto
nie kxdzie wicc zlikwidowane, przetrwa wogn Jw wowczas interesowato mnie
kto rozsiewa te pogtoski, czy robi to celowo, cay &3 one przejawem instynktu
samozachowawczedo

Czesciej jednak plotki zastyszane na ulicy wdaty w rozpacz: ,d4| kiedy
je wspominam po prostu dzigvske, jak mona wierzy w te brednieze getto
nie kedzie zlikwidowane®™. Pomimo pozoréw normaldoi, mieszkania z ro-
dzing, uczszczania do pracy, jadania wspélnych skromnychiiinsj zycie
w dzielnicy zamknjtej stanowito pasmo uck, niepewndci, Igku o kady ko-
lejny dziev. Getto otoczone murem wydawal@ siarratorce miejscem zapo-
mnianym przez ludzi. Za bragnwewmtrz getta istniat innywiat, pozbawiony
pickna, naznaczony cierpieniem. Jak pisze Felicja Nowa

Po ulicach getta przemieszczaty sizare, bezbarwne ttumy. Szare révenie
staly st ubrania, twarze, poszarzeniu ulegty naweélte taty. Tematy rozmow
skupiaty s¢ wokot codziennych probleméw dotygzcch ponkenia, smutku, bie-
dy, choréb i strachu przed jutréf

°Tanve, s. 117.

11 0 mechanizmie powstawania plotek pisala KatrinllStoartykule Pogtoski w biatostockim
getcie. Przyczynek do historiografii Zagtady z pektywyzydowskiej ,ZagtadaZydéw” 2012,
nr8, s. 214-235.

125 Nomberg-Przytykolumny Samsona. 56.

B Tanve, s. 56.

14 F. Raszkin-NowakMoja gwiazdas. 122.
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W tym zamkngtym, bezbarwnyméwiecie nie brakowato osobyjacych
nadziej na przetrwanie, wiar ze wyroksmierci mazna cofraé. Wolazycia by-
ta silna. Los nie okazywat przychylém — pomimo walki o ocalenie, lojaldc
wobec okupanta, wykonywania pracy ponad sity, rdal@ s¢ powstrzyma
machiny Zagtady. Nomberg-Przytyk zwraca uwamp zatloczenie mieszka
pozbawienie ludzi prywatrei: ,bylismy sttoczeni w dwéch pokojach”. Mimo
trudnych warunkéwgycia, ktére wynikaty midzy innymi z tego,4 na osob
przypadaly tylko trzy metrikwadratowé’, i ciazacej nadZydami graby eks-
terminacji, mieszkicy dzielnicy zamknitej doswiadczali przejawéweyczliwo-
sci miedzyludzkiej. Nomberg-Przytyk podikdlata wielokrotnie solidarn@
swoich partyjnych kolanek, ktére zapraszaty godziennie na obiady, dzielity
sig skromnymi racjamgywnosciowymi, przynosity ubrania, pomagaty zaadap-
towa sk w nowej sytuaciji.

Dom przy ulicy Jurowieckiej 24 nie dawal, tak jagzpstale domy w get-
cie, poczucia bezpiecastwa, poniewaw kazdej chwili mogli do niego wtar-
gna¢ Niemcy. W relacji Nomberg-Przytyk nabrat szczeg@jo znaczenia, stat
sie substytutemzycia spotecznego, a jego mieszkg wbrew obiektywnemu
zagrareniu harmonijnie egzystowali i tworzyli bliskie ¢wi. Mimo ze w jed-
nym mieszkaniuwyto kilkanacie oséb, nie dochodzito z tego powodu do kiotni
czy nieporozumi&. Wspotlokatorzy razemwigtowali sukcesy polskiego woj-
ska, omawiali problemy polityczne, dzielilesbsobistymi rozterkami. Nastroje
miesz;?céw getta byly uzalmione od wydarze zewrgtrznych, sytuacji na
froncie™.

Solidarng¢ lokatorow domu przy Jurowieckiej 24 wyeda s¢ takze
w poczuciu wspotodpowiedziala za wiasne bezpiecastwo. Wida to byto
przede wszystkim podczas budowania schronu. Koaxsgira dziatalné¢ zmu-
szafa ich do zachowania tajemnicy, pracy w nocyneszenia przez kilka mie-
siecy wiader z ziemy daleko poza miejsce zamieszkania. Pomyst profesora
Rywkinda, by na podstawie jego planu stwarkyyjowke, okazat si skutecz-
nym sposobem ocalenia Nomberg-Przytyk i innggdow podczas akcji likwi-
dacyjnej. A trzy miesyce po ostatecznej akcji likwidacyjnej biatostockieg
getta 21 osOb potrafito przetrévev wybudowanym przez siebie schronie.

W zyciu codziennym getta nmioa zauway¢ symptomy ,ucieczki od rze-
czywistasci”. Grupa wywodzca s¢ z lewicowego ruchu oporu édictnie ob-
chodzita 24. rocznic Rewolucji Padziernikowej. Podawano ziemniaki, jedzo-
no konirg, pito wodk i spiewano piosenki. Nomberg-Przytyk przekonuie,
n?;/vet w tak niesprzyjagych okolicznéciach mana przey¢ szczsliwe chwi-
le™".

15W. Monkiewicz, J. KowalczykZ tragicznych loséw biatostockiego ghetial3.
16 5. Nomberg-Przytykolumny Samsona. 70.
Y Tanve, s. 69-71.
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W getcieswictowano rownie 1 maja 1942 i 1943 roku, w fabrykach ogta-
szano straf. Nomberg traktowatagtforme protestu jako wyraz walki o idee
rewolucji, ,ktoéra nie zna dyskryminacji rasowej ienawici migdzy naroda-
mi”*°. Rok p@niej uroczystéé¢ pierwszomajowa miata juodmienny charakter
— rozrzucono ulotki nawotgge do obrony getfd W biatostockim getcie
w mieszkaniach prywatnych odbywalye skoncerty. Sara Nomberg-Przytyk
wspomniata pewien wieczoér, ktory dostarczyt jejzalgomnianych wegen:

Wszystko w tonacji przyciszonej, co pgbwato skupienie. Grali Szopena,
Liszta, Bacha, Beethovena i Mendelssohna. gjewata arie z rinych oper. Nie
byto braw, nie byto przerw reilzy jednym a drugim utworem. Byle jak nagaej
przezy¢ przed godzia policyjna. (...) W pokoju panowat pétmrok, w ktory wtapia-
to sie wszystko. (...) To nie byt wieczorek muzyczny, t@ iyt koncert, to byto
misterium, ktére przyniosto ukojenie i zachwyt naezzrekanym sercorft.

18 70b. Sz. DatneWalka i zagtada biatostockiego ghetta 38.
195, Nomberg-Przytykolumny Samsona. 76.

2 Tame, s. 126.

2 Tame, s. 88.



OCENA JUDENRATU

Wiele uwagi Nomberg-Przytyk paieca cywilnemu zargdowi getta — Ju-
denratowi, ktérego dziataldé poddaje jednoznacznej krytyce. Judenrat jako
instytucja nie wzbudzat zaufania Nomberg-Przytykwzaglkdu nasciste kon-
takty z Niemcami. Rad@ydowska reprezentowata strukdusterowan przez
okupanta, bezkrytycznie wykoragy jego polecenia i nakazy. Podobne pdyl
na temat Judenratu gtosit Szymon Datner, pierwsspityk biatostockiego get-
ta. Nie wierzyt w hasta Judenratu, zapewguego ocalenie przez prac

Ramieniem wykonawczym Judenratu, skorumpowanym zbaawionym
wrazliwosci byta, wedtug Sary Nomberg-Przytyk, policggdowska. Wykony-
wata powierzone jej zadania, wykaatiprzy tym niepokajca gorliwosé. Zmu-
szata ludné&¢ do oddawania wiasnego mienia, zabigrgyrzedmioty i ubrania
potrzebne Niemcom, wygjajc ludzi z domow i kryjowek podczas deportacii.
Autorka okrélata policjantéw mianem ,braci zdrajcow”.

Judenrat kontrolowat wszystkie dziedzingycia mieszkacoéw getta.
Cztonkowie nie rekrutowali ¢iz grona przypadkowych os6b. Przed wgojn
sprawowali wane funkcje w migcie i gminie zydowskiej. Wykazywali si
ogromry przedsgbiorczacia i zdolndécia dyplomacji w ekstremalnej sytuaciji
getta, a mimo to nie mogli uchr@énod $mierci biatostockichzydéw, nie urato-
wali tez samych siebie. Cztonkowie Judenratu na polecereenddw tworzyli
listy deportacyjne, co autorka wspomnieznata za zdradwlasnego narodu.
Wiekszas¢ ludndéci getta oceniata dziataldé Judenratu podobnie jak Sara
Nomberg-Przytyk, ktéra od pagtku nie wierzyta w jego ziudne obietnice.
Podkreélata, iz cztonkowie Radyydowskiej korzystali z licznych przywilejow,
prowadzili trybzycia razaco nieprzystajcy do gettowej rzeczywisfoi.

Kontrowersyjnd¢ zamierzé Judenratu, wedtug Nomberg-Przytyk, polega-
ta na prowadzeniu polityki ocalenia¢éei za ceg poswigceniazycia innych.
Autorka wspomni# nie akceptowata ,haraczu” skltadanego okupantomow p
staci ludzi: ,Pamjtam dokiladnie te wywody Wali, bo zawieraly one zasalz
calej p&niejszej dziatalnéci Judenratu, dziataloi idacej w kierunku zdrady,
upodlenia i ogtupiania ludzl” Nomberg-Przytyk nie zgadzateesi myéla, by
dzieli¢ wspotbraciZzydéw na wybracéw i bezwartéciowych, przydatnych dla
Niemcow i zlzdnych, jak kobiety, dzieci, starcow, ktérym z za#oia odbiera-
no prawo istnieniaZadna jurysdykcja nie nie decydowéa o prawie dozycia
lub pozbawiania go innych.

Ogromny sprzeciw wywotywat w pisarce sposébsieyia RadyZydow-
skiej, ktéra oddalata widmo zagtady, usypiata ce&gnludzi, chocia zdawata
sobie spraw z tego,  przyszig¢ nie przyniesie im nic dobrego. Wedtug pisar-

1 Tanve, s. 34-35.
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ki, ,dygnitarze” Judenratu pragi aby w getcie panowat spokéj, dlatego pie-
legnowali przekonanieze mana tu przey¢ wojne”. Czionkowie Judenratu da-
wali Niemcom fapoéwki, zdaniem autorki, czulg svybraicami losu, podkrdali
swop uprzywilejowarn pozycg w getcie, ,kroczyli dumnie w aureoli wiadzy”.
Nakaz stawienia siw biurze Judenratu budzgd zwyklego mieszkica dziel-
nicy zamkngtej. Pani Rzodkiewiczowa, wspétokatorka narratpddy otrzy-
mafa wezwanie, ,balagitrzsty sk jej rece”.

Judenrat lansowat teerize Niemcy ocaj biatostockichzydéw. Podobg
opinie wyrazata Wala, kolganka autorki, twierde, ze zycie w getcie jest do-
brz?f zorganizowane i to daje szapszetrwaniaZydom w nieznénych warun-
kach.

Ocena Radyydowskiej dokonana wolumnach Samsonadzwierciedla
przekonania lewicowego odtamu ruchu oporu, odragego maliwosci ja-
kiejkolwiek wspétpracy z wrogiem. Krytycyzm NombeRyzytyk wobec Ju-
denratu nie jest pozbawiony lewicowych wplywow. tBio autorka nie przyj
ta propozycji zatrudnienia w Judenracie, wybrakyderg prag w fabryce ry-
marskiej, mimo #, migdzy innymi za pérednictwem Wali, korzystata z pew-
nych przywilejow tej instytucji.

Pisarka w swych wspomnieniach jakkwiadomie pomija fakt,z Rada
Zydowska poprzez uktady z Niemcami wykorzystywataiégace maliwosci
pomocy ludnéci zyjacej w dzielnicy zamknrtej, a ocena tej dziataldo sta-
nowi niezwykle zi@gony problem. Zaktadata domy starcéw, domy dziecka;
chamiata stotéwki dla inteligencji, ogrodki warzyainktore dostarczaty pro-
duktow na potrzeby jadtodajni publicznych. Zatataigrzydziaty mieszka
organizowata miejsca pracy w getcie i poza jegmigeant’. Fabryki zatrudnia-
jace Zydow pracowaty wydajnie. Przemyst gettowy byt najeiz i najpowa-
niejszz forma aktywnaci Judenratu. Organizacja produkcji na szereskak
stanowita strategiocaleniaZydow’.

Rada Zydowska latem 1942 roku zorganizowata poza getteystame
produktéw pochodgeych z tamtejszych fabryk. Funkgprzewodnika wystawy
powierzono Belli — nauczycielcegyka niemieckiego, bliskiej kotfance autor-

23, Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 57.

3 Tame, s. 57.

4Tame, s. 31.

5 Nazici zazadali, aby wszyscyydzi w wieku od 15 do 60 lat oraz wszystidgdowki w wieku
od 17 do 50 lat poely dziatalndi¢ na rzecz Niemiec. Wiele os6b mialo jednak probleuirp-
wotne, ktére uniemdiwialy wykonywanie c¢zkiej pracy przymusowej poza granicami getta.
Zeby d& szang przetrwania, utworzono w Judenracie Wydziat Prafmyktrego zadaniem
bylo promowanie zatrudnienia na terenie dzielniagnknetej. Fabryki musialy b odpowied-
nio wyposaone. Czionek partii nazistowskiej Steffen otworaygetcie dug, prywatry fabry-
ke, niepodlegajca Judenratowi. Produkowata ona wysokiej jatictowary. Steffen zatrudniat
do 500 ludzi, ktérzy jako zaptabtrzymywali niewielkie racjeywnosciowe. Ale bylo to i tak
znacznie wjcej, niz mogliby zarobi w fabryce Judenratu. Zob. R. Rajzneosy nieopowie-
dzianes. 86.
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ki. Celem przedsivzigcia byto przedstawienie oferty handlowej dla pojaic
nych odbiorcow niemieckich i jednogree préba unaocznienia ,panatycia

i smierci”, jak wielkie korzgci przynosi ozka praca niewolnikow z dzielnicy
zamkngtej. Ekspozycja istniata przeszio rok do listopdd42 roku, do czasu,
gdy kierownictwo nad gettem prez&j gestapo. Pesach Kaptan, czionek Juden-
ratu, zanotowat informagjo wystawie produkcji z getta miesacej st przy
ulicy Warszawskiéj

5p. Kaptan,Judenrat w BialymstokiBiuletyn ZIH 1966, s. 66.



CZEONKOWIE JUDENRATU

Sara Bender w monografii biatostockizgiddw stwierdza:

Poznanie historii biatostockiego getta rozktadars dwie charyzmatyczne
postaci: Efraima Barasza, przyw@diudenratu i przywddcruchu oporu Morde-
haja Tennenbauma. Barasz reprezentowat doroshgimenhbaum miodych. Ka
dy z nich miat inny punkt widzenia. Barasza bytdzej realistyczny. Barasz byt
wyjatkowo moralnym przywdédg ktory nigdy nie wykorzystywat swojej pozycji
dla wtasnych celéw. 3k zdecydowat péwigci¢ czes¢ ludndsci dla uratowania in-
nych, to tylko dlategaze wierzyt, iz byta to jedyna droda

Podobn opinig na temat Barasza wyrazit Rajzner, podlajec energicz-
nosé i uczciwaié przewodniczcego RadyZydowskief. Chaja Grossman byla
rév\;\/;ﬂa’ przekonana,zi Barasz naprawdwierzyt, w maliwos¢ ocaleniaZy-
dow’”.

Nomberg-Przytyk prezentuje odmienny punkt widzenikazugc prze-
wodnicacego Judenratu w jednoznacznie negatywswietle jako zdraj¢ na-
rodu. W jej narracji o getcie biatostockim petnlg@ntybohatera. Sprawowat
faktyczrg wiadz, chocia formalnie byt zaspc prezesa Radgydowskiej —
doktora rabina Gedalego Rozenmana.

Nomberg-Przytyk okrda ironicznie Barasza: ,az opatrzndciowy”, kto-
ry ,otrzymuje za fapowki przyrzeczenia od Niemcaw, nikogo nie rusg?.
W opinii Nomberg-Przytyk oraz lewicowego ruchu apgrzewodniczcy Ju-
denratu byt kolaborantem. Pierwszy historyk bialcktego getta, Szymon
Datner, réwnie pisze o ,cieniu Barasza, ktory pryst’ po lutow&gp likwida-
cyjnej, a ,zbawca getta” stakesjwspotmorderg narodu”, niestety sam przg
tylko pét roku diuej niz inni biatostoccyZydzi. Zarzuca mu zipodczas lutowej
akcji likwidacyjnej zaufat bezgranicznie Niemcomgpi czujncs¢ mas, ktore
catkowicie mu zaufaty i nie poely przez to dziala w celu stawienia oporu
okupantowi:

Barasz zamiast rzuciv masy: ,Bra si¢ kto maze”, albo ,ratuj s¢, kto mo-
ze” lub tez zamiast strzeti sobie w teb, lub otriisi¢, jak uczynit to Czerniakow
w Warszawie, ugpit przed tymizadaniami. Wierzyt,ze wydapc nasmieré 6000
swoich braci, ratuje pozostate 50000.

Jego najwgkszy zbrodng byto to,ze zgodzit s na te potworn&, ze zaufat
Niemcom, oszukuf jednoczénie masy, ktore mu wierzyty. (...) Baraggdow-

1 3. BenderThe Jews of Bialystok during World War Il and thalddéaust s. 300.
2 R. Rajzner|osy nieopowiedzians. 40.

3 Ch. Grossmarinderground Armys. 263.

43, Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 65.
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ska policja i ,mosrim” (donosiciele) to hlaigce pktno na bezprzyktadnym ¢n
czeastwie miliondw.

Nomberg-Przytyk krdi tez, jak w przypadku Efraima Barasza, kontrower-
syjne portrety dwdéch innych czionkéw prezydium Ragdydowskiej: Bera
Subotnika i Jakuba Goldberga, ktérzy nie cieszyld®br opinia wsréd ludno-
sci getta. Nomberg oké czionkow Judenratu ,dygnitarzami”. Ber Subotnik
pemit funkcg kierownika wydzialu finansowego, autorka znatazgczasu oku-
pacji radzieckiej. Wedtug jej relacji, pracowalizeen w szkole wieczorowe;j.
Podczas proby kontaktu autorki z Subotnikiem, gdsedowat w gabinecie,
okazat s} niedosgpny dla zwyklych mieszkecdw dzielnicy zamkniej. Po-
strzegata go jako ,starszego pana”’, ktorysmiechem dobrze podawagke:
.Nosit glowe wysoko w aureoli wladzy, teraz, kiedy iy, wladza nad ska#a
cami dawata mu pewsé siebie®.

Narratorkakolumn Samsonaegatywnie ocenia zgostaw Jakuba Gold-
berga, odpowiedzialnego za aprowizagj getcie, jak pisze: ,notabla juden-
radzkiego”. Nomberg przebywata codziennie w domerduvnika Wydziatu
Aprowizacji Jakuba Goldberga, gdydzielata prywatnych lekcji jego synowi.
Za t pracg kazdego dnia otrzymywata cieply positek. Miala okagbserwo-
wat styl zycia rodziny prominenta gettowego. Dostrzegata pgeutam dosta-
tek i stabilizagj, a regularne positki w rodzinnym gronie i poobigddrzemki
szefa wydziatu finansowego wzbudzaty w niej negagwczucia.

Efraim Barasz oraz Jakub Goldberg bywali poza getuzbowo” nawet
kilkka razy dziennie, a kKdy z nich posiadat do dyspozycji dakg. Dobrobyt
zydowskich przywddcow kontrastowat z codzignmalka o przetrwanie innych
mieszka&cow dzielnicy zamkriej. Badaczka Sara Bender wiaaodmieng
opini¢. Uwaza, iz Barasz byt wyjtkowo moralnym przywdédg ktory nigdy nie
wykorzystywat pozycji dla wiasnych celéw.sllenawet zdecydowat gipo-
swieci¢ czs¢ ludnasci dla uratowania innych, to czynit to tylko dlatege wie-
rzyt, iz byla to jedyna droda

Tobiasz Cytron, jeden z ocalatych, wspomirzaBarasz jako jedyny prze-
wodniczacy Judenratu wspierat finansowo dziat@@oiezydowskich partyzan-
tow, namawiat by przyjmowali do swych szeregéw kicieerow z gettd Fakt,
iz Barasz pomagat Tenenbaumowi — dostarczat infointaj ruchu oporu
i zdobywat pienidze dla podziemia — potwierdza rown@rossman

W getcie uleglty degradacji wakit etyczne take wsréd czionkow i pra-
cownikow Judenratd Za zydowsks geheng Nomberg-Przytyk czyni teod-

5Sz. DatnerWalka i zaglada biatostockiego gheti¥arszawa 1946, s. 31.

6 Tame, s. 65.

”S. Bender, dz. cyt., s. 300.

8 T. Cytron,Dzieje zbrojnego powstania w getcie biatostogKiial Awiw 1996, s. 41.
9 Ch. Grossmarinderground Armys. 152.

10's. Nomberg-PrzytykKolumny Samsona. 106.
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powiedzialnymi czlonkéwzydowskiej policji. Jej krytyczne podeje nie
uwzgkdniato faktu, # instytucja Judenratu dziatata pod pgesjcisty kontroh
okupanta. Nomberg-Przytyk nie traktuje dziataridideréw Judenratu w kate-
goriach staby czy pdwigcenia, chocia taki poghd pojawia st w narracji se-
kretarki biatostockiego Judenratu i w literaturzegamiotu: ,Mimo ze lepiej
siec odzywiali i mieszkali, nie przyszio im do glowye ciesa sic niezastio-
nymi przywilejami. Swag stuzbe traktowali jako obowgzek, a jednoczaie
2wi|i1Przekonanie,2e to wignie oni dwigaja brzem¢ za cad zydowslky lud-
nos¢” .

Chajka Grossaman widzi przyczyniecleci lewicowego ruchu oporu do
zawierania sojuszu z grgpojownikdéw wspoétpracarych z Judenratem w ra-
dykalnej postawie czitonkéw ruchu: ,Komunistoweczyty demony przeszii,
w kazdym dopatrywali si zdrady*? Potwierdzatoby to skrajne padly Sary
Nomberg-Przytyk.

U Tanve, s. 30.
12.Ch. Grossman, dz. cyt., s. 152.



OBRAZ NIEMCOW

W $wietle opinii autorki w getcie nie ma zastosowaniada Hilberga, po-
niewaz w Kolumnach Samsonaie wystpuja swiadkowie z zewatrz. Nom-
berg-Przytyk w narracji ograniczassio diady:Niemcy-sprawcy ofiary-Zydzi.
W tym odizolowanymswiecie nie maswiadkow, nie ma Polakéw. Zbrodnia
dokonuje s w zamkngtej przestrzeni. Dociergjtam informacje z zewstrz,
ale swiat po drugiej stronie muru nie ma bezpiniego wpltywu na rzeczywi-
staé¢, nie mae uratowa biatostockichZydow.

Niemcy w getcie pojawiajsi w okoliczngciach, kiedy wykonuj swop
prae, gdy to od nich zaly zycie ludzi zamknjtych w getcie. Na noc opusz-
czap dzielniez zamknéta. Narratorka nazywa ich ,panargycia i smierci, pa-
namiswiatd’ , nazywa: ,zbrodniarzami, bandytami, oprawcami, demi, zbi-
rami”, posiadacymi cechy zwierge.

Podczas wystawy produktow fabryk getta odwiegtzaja Niemcy wyra-
zali publicznie zdziwienie z powodu kwalifikacji iidgtej znajoméci jezyka
niemieckiego tlumaczki ekspozycji Beli — kedemki Nomberg-Przytyk. Wszel-
kie przejawy wyksztatcenia oraz uzdolii@srod Zydéw Niemcy przyjmowali
z zazenowaniem.

Nomberg-Przytyk okrgda Niemcow mianem, dzikiej bestii” (to sformu-
lowanie pojawia si rowniez we wspomnieniach z Auschwitz)Urszula Brzo-
zowska ttumaczy istottego okrelenia: rzeczownik ,bestia’, wzmocniony
przymiotnikiem ,dzika”, jest okrdeniem cziowieka okrutnego. Metafora ta ko-
notuje takie cechy jak: agresywdto nieokietzanie, brutalrio, okrucieistwo.
Poréwnanie cziowieka do zwieda odbiera mu cziowiec#stwo, akcentuje
u oprawcy brak cech ludzkich, co przejawia wi okrucieistwie i brutalndci
w traktowaniu ofiar. Walka ze skawzem jest nieréwaprywalizacy, polega je-
dynie na zaznaczaniu swojej sity i wiadzy

Niemcy w narracji Nomberg-Przytyk posiaglajieograniczone prawag s
niebezpieczni, nauczeni niendwiii przede wszystkim traktgjZydéow w nie-
ludzki sposd6b. Dla autorki Niemcy nie mamion — nie wymienia ani jednego
— jawig si¢ bezimienni jako bezosobowe bestie. Nieustanniki@didja swop
wyzszasié nad skazicami: krocz z dumnie z podniesiangtows”®. Na pod-
stawie chorej ideologii odbieraydom prawo do istnienia. W jej narracji nie
sa to ,zwykli ludzie”, jak okrdla ich Christopher Browning. W ocenie autorki
wspomnié Niemcy to: ,(...) kanalie! Pamiam, ze dlawitam s wprost z nie-

nawisci”?.

! Tanve, s. 115.

2 Nomberg-PrzytykKolumny Samsona. 75.
3 Tame, s. 82.

4Tame, s. 75.



RUCH OPORU

Autorka Kolumn Samson&oncentruje uwag na Komitecie Antyfaszy-
stowskim reprezentggym swiatopoghd lewicowy. W jej wspomnieniach Ju-
denrat i ruch oporu w getcie realizigdmienne cele i racje. Nie mma hczy
ze solh wyznawanych przez nich waéw oraz idei. Lewicowy ruch oporu na-
wotywat do buntu przeciwko Niemcom, propagowat qqmzenie getta w celu
przylaczenia s do sowieckich partyzantow. Stanowisko komunistéuo od-
mienne nt mlodziezy Syjonu, ktéra propagowata welkarodovd. Przywodca
Tennenbaum z Dromie chciat jednak wspoipracowa partyzanck z powodu
réznic $wiatopoghdowych. Komunici za& nie wcielali do swych szeregow
0s6b o przekonaniach syjonistycznych, dlatego malil943 roku w biatostoc-
kim getcie dzialaty niezalmie dwie frakcje ruchu oporu — antyfaszystowska
,A” oraz bojowa ,B".

Nomberg-Przytyk utrzymywata kontakt z blokiem AW lipcu 1943 ro-
ku, blok A i B pohkczyly sk, a na czele ich staln Mordechaj Tennenbaum
i Daniel Moszkowicz. W skifad tej organizacji wesgsupy o rGnych orienta-
cjach politycznych: Haszomer Hacair, Hechaluc, Orgrupy komunistyczne.
Wszystkie organizacje stawialy sobie za cel komegz zdobywania broni
i podejmowanie walki. Nomberg-Przytyk nie uwgadhia roli Tennenbauma,
przywddcy ruchu oporu, postaci bardzo/meg, ikony walki o honor biatostoc-
kich Zydéw. W jej opowiéci w podziemiu biatostockiego getta nie wysija
organizacje syjonistyczne We wspomnieniach pondjaniez wsparcie Bara-
sza, jakiego udzielabydowskim bojownikom. Tennenbaum wspoOtpracowat
z przewodnicgcym RadyZydowskiej. Informowat Barasza o pggach w dzia-
laniu ruchd. Ich znajoméc¢ opierata si na wzajemnym szacunku, zaufaniu
i przyjazni. Barasz byt przeciwny walce zbrojnej, gdyierzyt w ocalenie bia-
lostockichZydéw. Sara Bender upatruje w tym przycgyrewielkiej skali bun-
tu i malego wymiaru powstania w Biatymstdku

Wsréd dziataczy ruchu oporu Wolumnach Samsonevytania s¢ posta
Antoniego Jakubowskiego, dziadaggo pod pseudonimem ,TadeuszAPrzed-
ostat s¢ on do getta, chocknie miatzydowskich korzeni. Organizowat tu gru-

1's. BenderMit o powstaniu w getcie biatostockirw:] ZagtadaZydéw na polskich terenach
wcielonych do Rzeszyod red. A. Namysio, Warszawa 2008, s. 190-191.

2 8. BenderThe Jews of Biatystok, During World War Il and tHelocaust Tel Aviv 1997,
s. 303.

3'S. BenderMit o powstaniu w getcie biatostockims. 194.

4 (1906-1942) urodzony w Radomiu, ktéry przed wdijgt zwiazany z KPP. Wiele lat przebywat
w wigzieniu za dzialaln& polityczra. W okresie okupacji sowieckiej czlonek Rady Midgsk
w Biatymstoku.
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pe podziemia — Komitetu Antyfaszystowskiego. Jakubaws getcie biatostoc-
kim przebywat pod nazwiskiem Abraham Lewin. Zostalnordowany na po-
czatku 1942 roku w Warszawie Oprocz Jakubowskiego w relacji Nomberg-
Przytyk wystpuje Hela Mendelbaum. Nomberg kfadzie nacisk nanwaole
oddziatdwzydowskich partyzantow, gdzie postapierwszoplanowi zastpca
dowodcy byta Rywa Szyndler, czionkini Komitetu Afetyzystowskiegd Ry-
wa Szyndler Wojskowska (1908-1991) przybyta z todizi Bialegostoku w
1939 roku jako dziataczka komunistyczna. Od 19421 nwetnita funkaoj sekre-
tarza Organizacji Antyfaszystowskiej w getcie. Wigpacowata z Antonim Ja-
kubowskim. W marcu 1943 roku gki pomocy hczniczki, Maryli R&yckiej,
trafita do partyzantki w Puszczy Knysiskiej i Biatlowieskiej. W latach 1943-
1944 zajmowata stanowisko komisarza oddzialu Fsjrdpwodzonego przez
Jerzego Sochaczewskiego. Nomberg-Przytyk idealigjjevizerunek: ,Posta
miata drobn, szczupd, wiosy czarne (czarna Rywa), pocsku ostrzyone,
twarz tagodn, tylko oczy szaro-zielone, mocnesrblech dobry, przepisowo z
doteczkami na buzi. Patrzylam na gk urzeczona, chigfam kade jej sto-
wo”.

Szymon Datner piszez ina pocatku 1942 roku wzmogta gidziatalngé
rewolucyjna miodzigy. 1 maja 1942 roku pojawity gulotki z wezwaniem do
wszczcia walki z okupantef Pisarka relacjonujez ipiewano Medzynaro-
dowke, a wieczorem wielu robotnikéw zorganizowato spoikaowarzyskie.

Nomberg-Przytyk wspomina rowri@® strajku 1 maja 1942 i 1943 roku.
Getto solidaryzowalo siz ludzmi pracy na catej Ziemi. Robotnicy nie ped]
pracy, pozostag na swoich stanowiskacSpiewano piéni rewolucyjne, na
przyktad Pién o komisarzuDatner komentuje: ,Powszechny strajk ghetta bia-
lostockiego bykiwiadectwem wiary 50 000 skamadw w kkske katow nie-
mieckiclf.

W tym czasie Daniel Moszkowicz, lider grupy lewiogiwv getcie, wysto-
sowat manifest, by pokazawiatu, ze Zydzi nie g tchdrzami. Naleato, wedtug
niego, rozpocx powstanie, wywolzamieszanie w szeregach wroga, podpali
fabryki pracugce dla Niemcow oraz ogrodzenie getta, okogi@aw schronach
i bunkrach, a nagpnie przy najbliszej okazji uciek&w nocy do lasu.lnnymi
formami oporu byly akty sabota dokonywane przez niektérych robotnikéw.
Sara Nomberg-Przytyk pracowata w fabryce, gdzieraamta pasyotnierzom
niemieckim i wykorzystywatagtokazje do prowadzenia dziataywersyjnych.
Czesto szyta¢ sama rzez kilka razy, zamjgc w ten spos6b normy, innym ra-
zemzle szyta czapki i niestarannie zszywala pasy.

5 S. DatnerWalka i zaglada biatostockiego ghetta 73.
5S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona.s. 68, 69.

" Tame, s. 38.

8 S. DatnerWalka i zaglada biatostockiego ghetta 55.
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Nomberg-Przytyk wykorzystuje forgrkrotkich opowiada, w ktorych kre-
$li wyraziste portrety oséb z jej otoczenia. Wiecie autorki wspomniepoja-
wiaja si¢ one na zasadzikontrastu. Czarne charaktery reprezenfugedstawi-
ciele Judenratu, policiiydowskiej i donosicieli, Zaosoby szlachetne to czion-
kowie ruchu oporu. Ich pkno moralne dostrzega nawet w wadgie ze-
whnetrznym, opisugc Rywe Szyndler-Wojskowsk



LIKWIDAC]JA BIALOSTOCKIEGO GETTA

Zycie w getcie trwato od akcji do akcji. Nomberg-Ryk trafnie uchwyci-
ta postpujaca dynamile zniszczenia oraz nastroje ludob poprzedzaice li-
kwidacg. Ludzie za kadym razem przeczuwali gtgce im niebezpiecsstwo,
dlatego na ulicach panowata atmosfera niepdain@agrazenia. Godzina poli-
cyjna regulowata rytm dnia, ulice po jej rozpeon stawaly sj wyludnione.
,Dni ptynety smutno i beznadziejnie, nie mogtam &plaokoto cisza dzwonita
mi w uszach, milatam, co z nami dsdzie”l. Na ulicach nie bylo Niemcéw,
nadmiar ludnéci Nomberg-Przytyk odbierata jako zapowiegierwszej akcji
likwidacyjnej. Narratorka ilustruje w metaforyczrgposob zmieniage sg
w getcie nastroje wod ludndci i ich dawiadczenia.

W Kolumnach Samsonmozna wyodegbni¢ kilka etapow wysipujacych
w nastpujacym poradku chronologicznym:

Pierwszy kag to czas wiary opowsé o przyjani, braterstwie, mitéci do
cztowieka, woli niesienia mu pomocy, pomimo wiadmymudndci. Getto po-
rébwnuje do bagna, ktore pochtania codziennie nosteienia. Cechuje je
wszechogarniage zto, w obliczu ktérego zdegradowana zostaje gazyzto-
wieka. Uderza bezradto wobec faktow, z ktorymi nikt nie powiniengsgo-
dzi¢®. W tych niesprzyjajcych okoliczndciach rodzi sj braterstwo izyczli-
wos¢ miedzyludzka. Koleanki zapraszaty narratagkna obiad, dzigt sk
skromnymi racjamizywnosciowymi, organizowaty rzeczy potrzebne do funk-
cjonowania. Bezinteresownpomoc, jakiej déwiadczyta narratorka, ukazuje
rozdziatKwiaty na bagniskuTytulowa metafora dowodziz inawet w ekstre-
malnej sytuacji mogujawni sie wznioste uczucia i przejawy dobrej woli: ,Nie
jest przyjemnie znad€ sic w roli zebraka — to prawda, ale z drugiej strony ta
troska koita mnie jak balsam. Mi#é do czlowieka, wola niesienia mu pomocy
zakwitty na mych oczach jak kwiaty na bagnisku”

Drugi krag to ,Pryzma popiotow” — ilustracja ttumu maggo jedno obli-
cze i posta Narratorka okrdita tym mianem tlum ludzi przeznaczony do
transportu w lutym 1943 roku. Nadaje im ramgymbolu ngczerstwa narodu
zydowskiego, przedstawionego jako bryta z opuszcmongkami, w ktérej
gdzie nigdzie pojawia sisiwa broda starcow.

Czas pomidzy akcp lutows a sierpniowg to trzeci etap istnienia getta. Sy-
tuacja mieszkiecow dzielnicy zamkriej przypomina ,Miotanie siw sieci™.
Zydzi probuj ukrywa sie podczas akcji likwidacyjnej. Wszyscy wieglze nie
majp szans na ocalenieg g1z pojmani, ale niektorzy wgk walcz o przetrwa-

1 Tanve, s. 48.
2Tanve, s. 77.
3 Tame, s. 42.
4Tame, s. 116.
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nie. Widz wokoét calkowite zniszczenie, w obliczu, ktéregodppnup proby
ocalenia poprzez ukrycie w fabrykach, schronacimd&iogromnych strat, bru-
talnych aktéw przemocy w czasie akcji lutowej, thuplezacych na ulicach, lu-
dzie podejmuyj probe powrotu do ,normalngci”.

Czwarty kng to czas ostatecznej akcji likwidacyjnej do lisidp 1943 ro-
ku mieszkacy domu przy Jurowieckiej 24 przetrwali w ,grobiiadyjacych”,
czyli schronie pod ziemi Stwierdzenie to oddaje istotragedii bialostockich
Zydow, ktdrzy sami wykopali sobie mogit dobrowolnie zajli w niej miejsce,
starajc sk w niej przetrwa likwidacje getta.

Kiedy schron zostat zdemaskowany, narratorka trdGawiczienia przy
ulicy Kopernika w Biatymstoku wraz z ,ostatnimi Mikianami”, gdzie rozegra-
ty si¢ dantejskie sceny, okilene przez narratotk,noca Barttomieja” — dzieci
zosta odebrane matkom w wgieniu i musz samotnied§¢ nasmierc bez ma-
tek. Narratorka poréwnuje Rzodkiewiczgwio mitologicznej Niobe, ktéra pa-
trzyta na zagtagl swoich dzieci.

W Kolumnach Samsondomberg-Przytyk signeta po topik biblijna, by
przedstawd istot Zagtady. W kontedcie likwidacji biatostockiego gettazgp-
wita dzieje zydowskiego herosa, ktérego los odzwierciedla bifigraohater-
stwa i tragizmu. Samson zghpod ruinami kolumn filistyiskiego patacu, zabi-
jajac swoich wrogéw. Starotestamentowy bohater, wybgaizgz Boga, znisz-
czyt siebie, zdradzag uprzednio przeciwnikom tajemeievtasnej, ponadnatu-
ralnej mocy. Zostat okaleczony, stag siewolnikiem i pdmiewiskiem wrogow
narodu izraelskiego. Samson modli¢,sby moc ostatni raz paiwic whasrg
krzywdg i niesprawiedliwé¢, ktora dotkrta jego nardd. Bég wystuchat tej
prosby. Samson ostatkiem swych nadludzkich sit rogskalumny podtrzymu-
jace dach patacu, powodgjzawalenie budowli na wszystkich zgromadzonych.
Wraz z nim zgigta wowczas wikszas¢ ksigzat filistynskich.

Przypadek Samsona pomdgt Nomberg-Przytyk ¢édeas tragedizydow.
Post& bohatera biblijnej historii pozwolita wyrazprzekonanie o nieuniknionej
klesce Niemcow i jednocgeie niemanaosci ocaleniaZydow:

To jest tak, jak czudimy sie w getcie.Swigtowalismy kazde zwycestwo Ar-
mii Czerwonej. Wiedziedimy jakkolwiek,ze koniec Niemcow ¢izie réwnie na-
szym kacem. Nie pozwoliliby nam ich océli Zanim przegraj, zniszcz getto.
Niemniej jednak, jak u Samsona, nasze pragniemesiebyto wielkie, ale nie
myslelismy o naszym osobistym upadku. Ciesayiy sk z kazdej przegranej
Niemcow, z kadego straconego przez nich miasta. Kiedy przysahunikaty ze
Stalingraduze Niemcy przegrali batglio Stalingrad, pamiam,ze w domu pili-
smy z tej okazji ostatnie krople wodki z powodu rédae zwycgstwa, chocia
wiedzielsmy, ze to znaczy nagzsmierc. Nazwatam ksizke Kolumny Samsona
z powodu tych samych emociji, jakie ptyeat Samson. Czekaty na upadek
Niemiec faszystowskich

5 S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 105.
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Likwidacja biatostockiego getta przebiegata w kilktapach. Nomberg-
Przytyk opisata proces Zagtady biatostockiépddéw oraz nastroje panige
wsrod ludndci na podstawie losu mieszk@w domu przy Jurowieckiej 24.

Pierwszy okres trwat od powstania getta do ak@epiedléczej do Praan
we wrzéniu i padzierniku 1941 roku na mocy zadzenia komendanta policji
Eugena Dorscha. Pochigrokoto 4000 — 4500 os8bZabrano wéwczas prze-
waznie starcéw, kobiety i dzieci. @& z nich po pewnym czasie uciekia z po-
wrotem do Bialegostoku, pozostali zginpodczas likwidacji tamtejszego getta
31 stycznia 1943 roKuNa liscie wysiedléczej znalazta si wspotlokatorka
Nomberg-Przytyk wraz z cogk W spadku po nich autorka wspomnietrzy-
mata tapczan i pmiel. Ten krotki czas pokazat kryteria dzielenidduna przy-
datnych i nieprzydatnych. Zmniejszyta; sidwczas przeludnienie w tak malej
przestrzeni getta.

Drugi etap istnienia dzielnicy zamkitej trwat dg¢ diugo: od wysiedlenia
do Pré&an do catkowitego przgjia kontroli nad gettem przez gestapo, co na-
sipito w styczniu 1943 roku. Zapowiadato tog@@owsa likwidacje 5 lutego
1943 W tym czasie ludié probowata odnal€ sic w rzeczywistéci gettowej,
stworzy¢ w tym ,nienormalnym’swiecie namiastk normalngci.

Trzeci etap to pierwsza akcja likwidacyjna (od 5 1@ lutego 1943)
Przekonywandydéw, ze zostan przesiedleni do innychsoodkéw, w ktérych
warunki bytowe ulegmn poprawie. Aby rozpowszechinklamstwa, przeprowa-
dzano inspekcje zaktadéw produkcyjnych. Do gettargrtty pododdzialy SS,
zandarmerii i policji. Wczéniej przygotowane przy wspoipracy z Judenratem
spisy wskazywaly osoby, ktore nzddo ,przesied”. Zabierano je sit z do-
mow, ulic i kryjowek. Lutovy akcg likwidacyjna Nomberg-Przytyk przetrwata
wraz ze wspotlokatorami w schronie i fabryce ryrkags Nie widziata tego, co
dziato s¢ na ulicach. Mogta dopiero po wgju Niemcow z getta zobaazy
ogromry skat zniszczd, trupy na chodnikach i przesmnie ludzi.

Autorka Kolumn Samsonaw czas wisgy nad gettem jako ,miecz Da-
moklesa”. Z bliskiego otoczenia pisarki zngka rodzina krawca, zadenuncjo-
wana przez niepetnosprawnego chiopca, ktory Agtprzez i traktowany.
Samobojstwo popetnito magstwo z gsiedztwa i ojciec Belli, Zado transpor-
tu wzicto kolezanke Sone Rézawslg i Michata, ucznia z jej domowej szkotly.
Nomberg-Przytyk podaje dane o rozmiarach strat. iM¢ediej, z getta wywie-
ziono 10000 os6b, 900 ludzi zgta rozstrzelanych na ulicach. Akcja likwida-
cyjna skfania do refleksiji: ,jak diugo przetrwamy’?

Czwarty etap to funkcjonowanie getta od lutego idopsia 1943 roku. Po
traumatycznych przgciach w lutym 1943 roku ludzie wbrew logice prokaiw
przystosowa si¢c do zjawisk, ktore wydajsi niemaldiwe do przygcia: ,Jesz-

8 p. KapfanZagtadaZyd 6w Biategostokus. 78.

"Tame, s. 78.

8 W. Monkiewicz, J. KowalczykZ tragicznych loséw biatostockiego getsa 13.
9 S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 121.
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cze wczoraj to, co dzialogshaokoto nas odbierato ludziom ¢ghdo zycia, po
prostu zdawato giim, ze doszli do kresu wytrzymado” W tym czasie miesz-
kancy domu przy Jurowieckiej 24 w obawie przed ostaigzagtad rozpoce-

li nocne dziatania konspiracyjne — budpgachronu wedtug projektu profesora
Rywkinda, ktory narratorka ok§k ,jama dla zyjacych”. Po dramatycznych
wydarzeniach akcji lutowej wspotokatorzy Sary NamipPrzytyk miewaj
chwile rezygnacji, swiadamiaj sobie, z tygodnie pracy, nie uchraniich
przed mgczenska smierch.

Piaty etapzycia biatostockiej dzielnicy zamkgiej rozpoczt si¢ w chwili
ostatecznej akcji likwidacyjnej i wybuchu powstamianocy z 15 na 16 sierpnia
1943. Dzielnie zamknéta otoczono potrojnym piécieniem zotnierzy nie-
mieckich oraz ukraiskich formacji pomocniczycf 18 sierpnia 1943 roku roz-
poczta sic deportacja ludnii zydowskiej z getta w Biatymstoku do obozow
w Treblince i Majdanku, a nggtnego dnia Niemcy rozstrzelali 72 bojownikdw,
odkrytych w bunkrze przy ul. Chmielnej 7. Wkréces2€rpnia 1943 roku upadt
ostatni punktu oporu — szpital przy ul. FabrycziWeéjtym czasie odebrali sobie
zycie Mordechaj Tenenbaum, przywoédca powstania,go jeasgpca Dawid
Moszkowicz. Hitlerowcy pozostawili jeszcze na krtizw. mate getto z gruap
okoto dwdch tysicy wykwalifikowanych pracownikéw. Mate getto zlikdo-
wano we wrzéniu 1943 roku.

Widmo Zagtady zmuszato ludzi do dokonywania trudnyeyboréw. Po-
twierdza to historia Edyty, corki pani Rzodkiewivag. W czasie ostatecznej
akcji likwidacyjnej dziewczyna zdecydowata giozostawd matke z mtodszym
bratem w schronie i uciec do lasu. Od ptloz istnienia dzielnicy zamkeiiej
nie akceptowata swojego losu. W getcie pyreata pierwsze rozczarowania,
czuta s¢ oszukana przez magkktdra uczytag idealizmu i wiary wéwiat war-
tosci. W obliczu pragnieniaycia za wszeli cere Nomberg-Przytyk nie ocenia,
nie wartgciuje postawy Edyty: ,Jak bardzo pratgm wowczas, by decyzja,
ktora p tyle kosztowata, przyniosta jej w efekcigcie, niesmierc” *2

Czas likwidacji getta Nomberg-Przytyk egfzita w kryjéwce, w bardzo
trudnych warunkach. Jej wspomnienia starpyedno z niewieluswiadectw
»zycia pod ziemy”. Mieszkaicy domu przy ul. Jurowieckiej 24 przygotowali
kryjowke, do ktorej wtargeli rowniez nieznajomi. Ograniczona przestfize
znacznie pogarszata warunki bytowe. Brakowato ptmaezywnosci i miejsc
do spani&. Opiszycia w schronie dostarcza informaciji o veaiach i przey-
ciach 0so6b, egzystigych pod zieny w ekstremalnych, nieludzkich warunkach.
Ciasnota uniemdiwiala poruszanie gj narratorka zapartala: ,dtawita mnie

0 70b. tange, s. 66-77.

11 Chaja Rzodkiewicz, urodzona w 1900 roku, przebgwétwniez z Sas Nomberg w bialostoc-
kim wigzieniu przy ul. Kopernika, KL Stutthof i KL Auschtai

123, Nomberg-Przytykkolumny Samsona. 141. Cérka pani Rzodkiewiczowej, Edyta, nie po
wrécifa z lasu. Nieznane @koliczngci jej smierci.

13p. KaplanzagtadaZydéw Bialegostokis. 78.
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po prostu bliské podiogi, absolutny brak przestrzeli’Egzystencja w ciem-
nosci wymusita wprowadzenie okflenego porzdku, pozwalacego przetrwa
najtrudniejsze chwile w krytycznych warunkach byymaWv. Wyznaczono role
i zadania konkretnym osobom. Z uwagi na niebezpfstwo zdemaskowania
zwykie czynndgci zyciowe, jak poszukiwanigywnosci i wody, przeniesiono
z rytmu dziennego na nocny. Brak tledwjatta stonecznego, mitiwosci ruchu
powodowaty utrat woli zycia. Dramatyzm sytuacji pagdiatasmier¢ i ucieczki
kolejnych mieszkacow schronu. Widok umiergych pozbawiatl nadziei na
przetrwanie:

~Wkrétce juz umr — powiedziata — progzti¢ bardzo, bycie mnie pogrzeba-
li, nie che wal& sie po ulicy’. Nic nie odpowiedziatanmcisretam tylko jej kke
z niemym zapewnienienage zrobg, co mi nakazuje. Teraz nie mdwita nic o swo-
ich dzieciach. Byta pewnag tak jak ona i ja nie przge tej wojny. (...) Czwar-
tego dnia pani Cecylia umarta. Wywalczytam dla mégke wody i umytam caj.
Wydato mi s¢ wprost profanagj by czyciutkas zawsze pani Cecylg, ktéra
w najcizszych warunkach wygtlata jak wielka dama, pogrzebaabrudzoa.
Natozytam jejswieze ubranie, owigtam w biate prz&cieradto. W nocy, daleko za
domem, spoaga obok pierwszej ofiary naszego schrthu

Mimo skrajnego wyczerpania, psychicznego i fizygmenaraajac sk na
niebezpiecaestwo, mieszkacy schronu szanowali wglzmartych i w nocy
grzebali ciatd®. Wysitki ukrywapcych sé Zydow nie uchronity ich przed nazi-
stowskim planem eksterminacji. Schron zostat ogkryt

Kazano nam wy. (...) Bytydmy chyba ostatnimZydami chodzcymi po
ulicach getta biatostockiego. Wyprowadzono nas pomsy. Na czele pochodu —
oficer niemiecki, za nim jedef@e wymizerowanych kobiet, jeden umie@j
chtopiec i pgcioro matych dzieci deptggych koto matek, ktore nie byty w stanie
niesé ich na ekach podczas tej strasznej ostatniej drogi

Kolumny Samsons jednym zeswiadectw eksterminacji spoteczu zy-
dowskiej zamieszkgfej bialostock dzielnicg zamknéta. Dzieki Nomberg-
Przytyk powstato wyjtkowe swiadectwo procesu izolacji. Wolumnach Sam-
sonaswiat z zewntrz wnika do getta w kilku odstonach: robotnicyymzodz-
Cy z pracy poza gettem, Edyta uciekaj do lasu, Krystyna wyjdzajaca wraz
z mgzem lekarzem do Krélewca. Zaidym razem g to pozbawione szczego6-
téw urywki obrazéw. Autorka wspomnienie rozwaata maliwosci ucieczki
z miejsca, ktore zostato jej przeznaczone z ramhpdzenia. Nomberg-Przytyk
obraz getta ukazata jakwiat hermetyczny, przeznaczony na zniszczenie.

143, Nomberg-PrzytykKolumny Samsona. 122.
B Tanve, s. 136.

' Tanve, s. 125-147.

Y Tanve, s. 146-147.
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Urszula Brzozowska zauva, iz w Kolumnach Samsonautorka ,stara gi
jak najpetniej przedstawioéwczesne realia, nie straniprzy tym od oceny
i wartosciowania poszczegodlnych aspektGiwycia oraz spotkanych ludzi —
wspoibraciZydow poprzez okrgenia Niemcow iZydow™®. Przedstawia towa-

rzyszy gettowej niedoli. Postrzega ich jako osepgzliwe i gotowe do niesie-
nia pomocy innym.

18 U. BrzozowskaGdy rozpacz i goryczainely dna... Wartéciowanieswiata i ludzi w rzeczy-
wistgici wojennej na podstawie wspomhi&ary Nomberg-Przytyk ,Kolumny Samsonpa’
.Bialostockie Archiwum dzykowe” 2011, nr 11, s. 41.



RELACJE Z AUSCHWITZ

Nomberg-Przytyk pisata swoje wspomnienia z Auschwit 1966 roku
w Lublinie. Powstawaly w trudnym momencie jgcia — w aurze kampanii an-
tysemickiej, ktérej byla ofiar Najpierw zostata wyeliminowana zcia spo-
lecznego i zawodowego, nie drukowano jej artykutpa,czym w wieku 47 lat
wystano na przymusoyemerytug'. W burzy uczd lat 60. wybrzmiata narra-
cja Nomberg-Przytyk o Holocade. Okazata si formg autoterapii, hymnem
triumfalnym wobec przgitej podczas Zagtady traumy i pgzevanej w mo-
mencie pisania. Badacz zwraca uwag cel utrwalaniaSwiadectw Wynisz-
czenia”. Dostrzega w nich zwysitwo nad si cierpienia:

A moze swiadectwa owe istnigj bo kade Wyniszczenie, jakkolwiek bytoby
w zamierzeniu totalne, kde musi przegtanie tylko z wigciwym cztowiekowi
pragnieniem snucia opowe, budowania narracji, nawet najpotworniejszejzle
w koncu sita tego stowa z dodatnim znakiem tego log&siry jestswiadectwem
kultury i tradycji jest zawsze, zawsze — powtdsiniejsza od sity destrukgji, od
owegodyslogosu?

Opowiei¢ rodzita s¢ w czasie kryzysu ideologicznego Nomberg-Przytyk —
zatamania wiary w stuszg§é przekona komunistycznych, ktérym pavigcita
cale zycie. Pierwotny tytuiCenazycia, wystpujacy w dokumentach Wydaw-
nictwa Lubelskiego, zostat nadany #sie przez autork. Najprawdopodobnie;
Zmieniono go po odrzuceniu wspominjgrzez cenzuy;, co stato s 7 maja 1968
roku’. Nie dopuszczono tekstu do publikacji, mintorydawca wysoko ocenit
jego wartdé¢, o czym Nomberg-Przytyk wspomniata®@ommunist Poland: My
Dream and the RealityNatomiast tytutZydzi w Gwiecimiu widnieje na ma-
szynopisie zdeponowanym w Muzeum Yad Vashem. &k@n jednoznacznie
cel powstania tekstu, ukazuje odmiefthotragizm losuzydowskiego w Au-
schwitz:

1's. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reakity110.

2). tawski,Narracja i ,Wyniszczenie”. O Spowiedzi Calka Peredhika [w] Stosowngé’
i forma. Jak opowiad&o Zagtadziered. M. Glowiski et al., s. 177.

3 List Sary Nomberg-Przytyk do Maxa Poshera, rodgorirata Andrzeja Przytyka, zamieszka-
tego w New York City. ZobAneks nr 12.

4 PAWL, Zespo6t 1420, Wydawnictwo Lubelskie, Sygn/1320/0, k. 320-328.

5 Histore niedopuszczenia do druku sii Auschwitz: True Tales from a Grotesque Land
przedstawia autorka w niedrukowanych wspomnien@ammunist Poland: My Dream and the
Reality Wiadze komunistyczne kazaly wyrzéigiisarce tréci zwigzane zZZydami, na co Nom-
berg-Przytyk nie wyrazita zgody.
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W Auschwitz bylo wiele rénych narodoweci, polityczni wiezniowie
z Francji, przeciwnicy nazizmu z Niemiec, Holandi#plski, Rosji, ale ich los byt
zupetnie inny od losydéw. DlaZydéw Auschwitz byt obozersmierci. Wicksza
czes¢ ich szta do krematoriow i komoér gazowych. Masowkekcje w Auschwitz
byty zrobione ze wzghtu na nich. Dzieckydowskie, ktére tam trafiaty, szty pro-
sto do gazu.®.

Tytut Auschwitz: True Tales from a Grotesque Lamastatl nadany przez
amerykaskiego wydawe¢. Formuta ,True Tales...” ¢sto pojawia & we
wspomnieniach z czasu Zagtady. Monika Adamczyk-Gadka ttumaczy ten-
dencg do dodawania stowa ,true’pfawdziwg, w tytutach relacji autobiogra-
ficznych skitonnécia czytelnikbw anglajzycznych do poznawania autentycz-
nych historil. Wspomnienia Nomberg-Przytyk opowiagla) rzeczywistych
wydarzeniach, ktore mialy miejsce w zdeformowanegceywistéci Au-
schwitz-Birkenau.

Drugi czlon tytutufrom a Grotesque Land pozoru nie pasuje do tematu
narracji w $wiadectwach o Zagtadzie. Zestawienie prawdziwycstohnii ze
swiatem groteski mze wyd& si¢ zabiegiem sprzecznym z jej isfoBadaczka
Holocaustu Mary Lagerwey zauwda, iz groteska w narracjach o Zagladzie
odzwierciedla stan grozy, traktowany przez oprawgako forma rozrywki,
ujawnia ich zabaw z zyciem, igranie zémierci, dramat ofiar, ktéremu towa-
rzyszy $miech sprawcéw. Wtadze w obozie nieustannie zazjgadominacg
nadzyciem bezbronnych i wyczerpanychggniow?.

Nomberg-Przytyk nie wprowadza groteski jako zamyslystycznego czy
metody kreowanigwiata przedstawionego. Z perspektywy ofiary Ausdhwi
Birkenau bylswiatem obcym, wynaturzonym, nienormalnym, tragicanyo-
sem zgotowanynzydom przez ludz”. Obdz funkcjonowat jako rzeczytwig
0 zaburzonych proporcjach. W intencji narratorldjsy nie byly groteskowe,
lecz prawdziwe. W groteskowej rzeczywisto,swiata za drutami” nie istniat
logiczny, przyczynowo-skutkowy pamdek zdarze. Czytelnik z perspektywy
wiasnegoswiata, wolnego od koszmarnych zjawisk, odbierategstawione
zdarzenia jako wizje nieprawdopodobne i przejasione: Groteska nie neguje,
lecz potwierdza realizm zdeformowanegwiata, co paradoksalnie czyni go
bardziej zrozumiatym. Sytuacje skrajne wymagatywisrznkowej reakcji ofiar.
Groteska stala siodpowiedmi forma wyrazenia wstrazgsapcej obozowej kary-
katury 6wczesnej rzeczywisid.

We wspomnieniach Nomberg-Przytyk warto przywotgzemplifikacje
groteskowych wizji: zbrodniarz Mengele przemiegegjszary ob6z z romskim

6 Tame, s. 119.

M. Adamczyk-GarbowskePisarzez ,innej” Europy — kilka uwag o recepcii literaturgolsko-
zydowskiej w Stanach Zjednoczonyel] Literatura polskazydowska. Studia i szkiceed.
E. Prokop-Janiec, urek, Krakow 2011, s. 238.

8 M. Lagerwey,Reading AuschwitiValunt Creek, London, New Delhi 1998, s. 129.



136 Rozdzial III. Zaglada w narracji Sary Nomberg-Przytyk

chtopcem o wybitnych zdolsoiach artystycznych, ubranym w biaty garnitur.
Sytuacja, ktoragczy zabaw i tragizm, obdarowywanie czekolgdhoszenie na
rekach, podziwianie, po czym napt wiasnoeczne wepchrcie ,niepotrzebnej
juz zabawki” do komory gazowe;.

Znieksztatcenie rzeczywisto przejawialo si réwniez w jezyku i co-
dziennych sytuacjach obozowych. Stare¢p@j nabieraly nowych znaaze
Narratorka-wgzniarka podgta wyzwanie emocjonalne, odtworzyta wspomnie-
nia swiata pozbawionego humanizmu i sensu. Ludzie w ttagicznym przed-
stawieniu zostali pozbawieni podmioto$eg oznaczeni numeramiag3$u obecni
bez wiloséw, prywatnych ubiarzeczy osobistych i ryséw identyfikgglych ich
odrebnos¢ sprzed obozowej sisamdci. Ludzie przypominali cienie i maski. W
rzeczywist@ci Auschwitz-Birkenau tkwita tragiczna, a zarazemzegpazajaca
parodia czlowieczZestwa. Niektére opisy w opowiadaniach Nomberg-Pkzyty
mozna odczyta jako wizje typowo groteskowe, na przyktad obraagioh tru-
pow, lezacych przed barakiem, przypomiaeych istoty majce cé2) w sobie
ze zwytych manekinéw i ludzi oraz ciche, z pozoru spakopochody ofiar
zmierzajcych do komory gazowej

Autorka przywoluje nieprawdopodofpmistori tanca rabinéw. Oto liczna
grupa ortodoksyjnych ggierskichZydéw po przybyciu do Auschwitz na roz-
kaz Niemcow zagga taiczy¢ i $piewa Kol nidrei na rampie. Byta to modlitwa
wznoszona vgwig¢to Jom Kipur. Narratorka nadaje mistyczne znaczeiga-
gicznej scenie. Ska@ay patrzyli w niebo, wznoge rece, spiewapc i taiczac
wkoto. Czynili te gesty wbrew otaczagj ich rzeczywistéci, przesyconej za-
pachem zbrodni, unogzej w powietrzu ludzki pyt. Taniec skazanychsnaier¢
odbywat s¢ w iluzorycznej atmosferze, jakby nie byto wokéemidymacych
kominéw komor gazowych, do ktorych wkrotce tgafNie przeraato ich wid-
mo zagtady. Wbrew logice odprawiali widowisko, l¢ézaburzato codzienny
rytm w ,fabrycesmierci”, taczyto tragizm z zabaav

Nomberg-Przytyk opisuje prawdziwe, a jedndgoze niewiarygodne zda-
rzenia. W literaturze Holocaustu groteska stagepsdla ujarzmienia grozy.
Groteskowa wizjaycia ,za drutami” demaskujek podmiotéw tego obozowe-
go uniwersum przed koszmarem. Potworna rzeczygéisto skondensowanej
i wyolbrzymionej formie wzbudzala obezwiladnizg przeraenie. Groteska
okazata sj forma okielzania demoniczriai bytu, potrzeba zaréwno autorce
wspomnid, by wydoby prawdt o tym niewiarygodnyngwiecie oraz czytelni-
kowi, by pop¢ jego absurd. Dlawiadkow Zagtady groteska stat@ siposobem
obrony przed nonsensem rzeczywdstp prols odnalezienia podmiotowsoi,
wyrazenia tragizmuwiata ,na opak”, co podkiéa Stawomir Buryta:

9 S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesque Land22.
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Groteska wykazuje;tdziwrg wiasciwosé- nadzwyczaj przydasndla literatu-
ry Holocaustu-ze odzierg tragizm z tragizmu i tongg ekspresj, zarazem je po-
teguje i wzmacnia. Dlatego zedoskonale pasuje déwiata, w ktdrym ulegto
przemianie dotychczasowe rozumienie tragiéené...). Groteska jest doniostym
komponentem nowej, poholocaustowej teorii tragiztnu

W Auschwitz: True Tales from Grotesque Lamairatorka opowiedziata
o smiechu ironicznym, beznadziejnym, ale rozpaczliszezerym. W jej relacji
oswigcimskiej Mengele nie wyeat emocji i nie ujawniat poczucia humoru,
lecz dawat okagj uzewretrznienia dlugo powstrzymywanych emocji jednej
z wigzniarek skazanych namieré. Smiech tej kobiety stanowit prébroztado-
wania napjcia, umaliwiat wyrazenie krytyki wobec Mengele. Ofiara vmiata
oprawe za zabijanie bezbronnych kobiet i dzieci, pokazataie boi s§ swego
zabojcy.Smiech wyraat ironiczny stosunek wobec groteskowego sposadbu is
nienia w obozie i jej irracjonalny bunt. Whiarka, zanim zostata zastrzelona,
zakifocita rytm spektaklémierci w szpitalu obozowym. €nieszagc sposob
myslenia Mengele, ,odgrywata odd” i tym samym zdemaskowata prymityw-
na, nieludzlg brutalndg¢. Przynajmniej nagttragiczry dla niej chwié uniema-
liwita oprawcy przygcie roli kulturalnego, szlachetnego lekarza”.

W narracjach éwigcimskich Sary Nomberg-Przytyk odczucie nieprawdo-
podobigstwa ksztattuje sam przedmiot opisu, nie trzebaatkaivo go defor-
mowa&, by uzyska wrazenie szoku. Znieksztatcenie nie wymagato zaamga
wania wyobrani, lecz stanowito realne dwiadczenie.

Ksigzka doczekata siwydania w USA niemaé po dwudziestu latach od
powstania’. Wspomnienia odkryt badacz Holocaustu, Eli Pfeféerk ktory
przeghdat relacje ocalonych w Yad Vashem. Uznal on teesinteresuycy,
dlatego odszukat jego autarknawizat z nj kontakt i zdobyt zgog na publi-
kacg. Roslin Hirsch rozpoeta przektad w 1981 roku zZzyka polskiego na
angielski”>. W 1982 roku ukaczyta tlumaczenie. W 1983 roku manuskrypt za-
akceptowano do publikacji na Uniwersytecie Northrdliae™. Utwér wydano
w 1985 roku w USA. Zauwano go natychmiast na rynku wydawniczym,
a Nomberg-Przytyk otrzymata dwie preéstive nagrody. Stowarzyszenie Ame-
rykanskich Bibliotek uznaloAuschwitz: True Tales from a Grotesque Land
w 1986 roku za najlepszksiazke dla dorostej miodziey. Miedzynarodowe
Centrum Studiéw nad Holocaustem przyznaté aatorce nagragdw kategorii
dziet o najwgkszych wartéciach edukacyjnych. Niestety, ta 186-stronicowa
publikacja wcaz nie doczekata sipolskiego wydania.

10's. Buryta, Opisa¢ Zaglad:, Holocaust w twércaei Henryka GrynbergaWroclaw 20086,
s. 315.

11 R. Hirsch, Translator's Foreword. Auschwitz: True Tales fromGaotesque Land by Sara
Nomberg-PrzytykChapel Hill: Uniwersity of North Carolina Pres885, s. X.

12 M. LagerweyReading Auschwits. 34.

13 R. Hirsch, Translator's Foreword [w:] S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a
Grotesque Langs. X.
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Wkrotce potem Teodore O’ Keefe poddat jednak kmythaschwitz: True
Tales from a Grotesque LanNegatywnie oceniat jej wargdé ze wzgédu na
btedy merytoryczne. Wedlug amerytskiego badacza, Nomberg-Przytyk opo-
wiada legendy obozowe, a nie prawdziwe historigadfomedzy innymi przy-
ktad dziewczyny, ktéra nie mogta uciec przez okngamnie podczas selekciji.
Rowniez llse Koch nie byla w Auschwitz Z kolei Dawid Stern uwa, ze
ksigzka nie wnosi niczego nowego do wiedzy o Auschwitzierdzi, iz autorka
nie koncentruje gina czynach, lecz skupia na prezentacji charaktéudwekich.
Nigdzie nie ocenia swoich postaci, jest tylko olsgorent”. Wediug Hansa
Schmitta, Nomberg-Przytyk wykazuje podsg literackie i filozoficzne do Za-
gtady. Autorka nie rozwa problemow z perspektywy historycznej. Opisuje
Krolestwo smierci, ktore wyprodukowato wtasne mity”. W jegoiojp jednak-
ze bezsensowna ,hieludzkopiekta na ziemi nie byta mitem”. Na prdo bx-
dzie domagasic ona wytlumaczenia, ale jednoéae znajduje s poza zasr
giem racjonalnego wygaiania. Schmitt twierdzi,zipisarka nie prowadzita nar-
racji dokumentalnej, lecz prébowata zrozuénieo dziato si w Auschwitz m¢-
dz;l/ewi@zniami. Nomberg-Przytyk nie wyrata prostych i jednoznacznych opi-
nii .

Sharon Leder docenia z kolei Nomberg-Przytyk jaktoeke wspomnid,

a jej narracje wyrinia wsréd ocalonych z Holocaustu, ktérzy spisali swoje
przezycia w Auschwitz i getcie. Wedtug Leder, NombergyRyk stworzyta fa-
bularyzowany pamginik, ,unikalng literatug okrucieistwa, ktéra poddaje wni-
kliwemu badaniu to, co dziejegsz charakterem cziowieka w obozach Zagtady,
w ktérych system nazistowski poddat catkowitej iraartosci moralne™.

Tekst Nomberg-Przytyk jest szeroko analizowany vekeiskiej litera-
turze przedmiotu dotygzej Szoa, w ktorej niekiedy akcentuje sbzbieznosci
faktograficzne. Przede wszystkim jednak badaczecéwoimup sic na trafnym
ujeciu charakterow oraz zawitych relacji zachgddzh pomé¢dzy ofiarami
i sprawcami. Wspomnienia Nomberg-Przytyk wpisatyrea trwate w nurt lite-
ratury o Zagtadzie. Pojawigsic w Encyklopedii literatury Holocausttiobok
takich nazwisk jak Elie Wiesel, Katzetnik czy MikldNyiszli. Jej relacja przy-
wolywana jest w kontelcie narracji innych ocalatych kobiet i ofiar obozow
koncentracyjnych Encyklopedia literatury Holocaustaestawia wspomnienia
Nomberg-Przytyk zdwiadectwami Charlotte Delbo, Jeana Amery’ego, Primo

1T, J. O'Keefe Auschwitz: True Tales from a Grotesque Lafithe Journal for Historical Re-
view” 1987, nr 3.

15D. SternDeath-camp memoijfThe New York Times”, nr z 25.02.1986.

16 4. A. Schmitt,Hitler Obsession Without Englhe Sewnee Review” 1988, nr 1, s. 164.

17 7ob. Haslo encyklopedyczne w formie eseju: S. LeBara Nomberg-Przytyk (1915-1996),
[w:] Holocaust literaturet. 2, red. Lilian Kremer, Routledge, New York 208. 884—888.

18 Encyclopedia of Holocaust Literatyredited by D. Patterson, A. Berger and S. Caigasdyn
2007, s. 135.
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Leviego, Fani Fenelon czy Szymona LdRs&nalizup je badacze zajmagy
si¢ zagadnieniem Zagtady naztych uniwersytetach w USA. Sara Nomberg-
Przytyk jest réwnie ¢sto wymieniana jako autorka ukagcg przeycia kobiet
w czasie Holocaustti

Recenzja wydawnicza kgki, napisana w 1966 roku przez wieloletniego
dyrektora Muzeum Auschwitz-Birkenau, Kazimierza $sn@, przynosi kry-

tyczmg uwag:

Dlatego te wydaje s¢, ze autorka mimo woli w sposéb mato przekonyauj
cy przedstawita zbrodnigzole SS, przez co odnosigsivrazenie, jakby gtownymi
winnymi byli funkcyjni. Taki nieostrany (powtarzam i mimowolny) pogtl jest
niebezpieczny, gdyreprezentuj go kota skupiajce st w NRF wokét ,Soldaten-
Zeitung™*.

Nomberg-Przytyk nie zawsze reprezentowata w ocBliisencow i wiz-
niow funkcyjnych oficjalm lini¢ polityczy PRL-u. Niedopuszczalne bylo
wowczas ukazywanie pozytywnego wizerunku Niemcowimkinici podsycali
nastroje antyniemieckie istnigle po wojnie i bez tej inspiracji. To problem,
z jakim musiato zmierzy sic spoteczéstwo, a w szczegolgoi ofiary”>. An-
drzej Werner wZwyczajnej apokalipsiewraca uwag iz w martyrologicznej
wizji obozéw mana zaobserwowanajdalej posugta nieufn@é w stosunku do
Niemcow, spérdd ktorych rekrutowali sii Zli wigzniowie?. Stawomir Buryta
analizujc postaw Polakéw wobec Niemcow stwierdza, ,niemczyzna i nie-
mieckai¢ oznaczaly najgorsze uczucia, ogpineche¢, czego jednym z przeja-
wow byla pisownia matlitera stowa Niemiec™.

Wspomnienia obozowe Nomberg-Przytyk nie dadaodnajdyj sic w tej
dualistycznej, jednostronnej koncepcji, ostro zawsjacej granie pomidzy
spraw@ i ofiarg. Punkt widzenia autorki przekracza ramy literatorgrtyrolo-
gicznej. Pisarka nie pokazuje Niemcow jedynie jalsdb wynaturzonych, po-
zbawionych ludzkich odruchéw. W trudnych chwilaclrzgmywata pomoc
nawet ze strony Niemcow. U Nomberg-Przytyk pojagvéj kreacje ,dobrych

197ob. M. D. LagerweyReading Auschwits. 75-79 iinne.

20 M. Goldenberg,Memoris of Auschwitz Survivorfw:] Women in the Holocayss. 329;
A. Cubilie, Women witnessing terey New York 2005; D. Pattersomheological Aspects of
Jewish Memory in the Holocaust MemqiFhe Holocaust: Remembering for the Future” 1966,
s. 200-218; K. Chatwoodchillinger and Dancer. Represing Agency and SeXi@énce in
the Holocaust Testimonigsv:] Sexual Violence Against Jewish Women during tHeddost
ed. by S. M. Hedgepeth, R. G. Saidel, New Englaf#i0?2 s. 66. Opis wspommieSary
Nomberg-Przytyk o Auschwitz zaprezentowan®ifferent Voices Women and Holocaued.
by C. Rittner and J. K. Roth, New York 1993, s.-145.

2LpAwL, Zesp6t 1420, Wydawnictwo Lubelskie, Sygn/1320/0, k. 323.

2 pisze 0 tym M. Zarembapielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcjakngys,
Krakéw 2012, s. 561-573.

3 A, Werner,Zwyczajna apokalipsaVarszawa 1981, s. 32.

24 3. Buryla,Tematy (nie)opisan&rakéw 2013, s. 259.
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Niemcow” — niezwykle kontrowersyjne z punktu widzepolityki historycznej
PRL. AutorkaAuschwitz: True Tales from a Grotesque Laagrezentowata
dwa rozbudowane portrety niemieckizlgdéwek-komunistek. Jednej z nich —
swojej wybawicielce — paviccita caly rozdzial. Mimo widziata agresji nie-
spojnG¢ w jej postawie, prébowata zrozunjigerddia tych zachowa Mozna
zastanawié sic nad przyczya zyczliwego stosunku narratorki do niemieckich
wigzniarek funkcyjnych. Nalgy przypuszczg ze pozytywne nastawienie ave
sig, co naturalne ze wspolmoprzekona lewicowych. To charakterystyczny dla
autorki sposéb patrzenia na @mos¢ natury ludzkiej. Wspomnieniaaigcim-
skie Sary Nomberg-Przytyk nie realizuy pemni klasycznego martyrologiczne-
go ukcia, chocia nie g catkowicie wolne i od tego sposobu §lgnia. Gloryfi-
kacja solidarngci i heroizmu wgznidw oraz braterstwa ¥wiecie za drutami
nabiera wymiaru ideologicznego. Wspolnota pdgiv niweluje podziaty naro-
dowdiciowe.



Auschwitz w relacji Nomberg-Przytyk jest makabrygtabryka zabijapca
dzieci. Motyw zydowskich dzieci idcych do komory gazowej stajezabsesj
w jej wspomnieniach o Szoa. W przekonaniu autodkijanie bezbronnych
dzieciswiadczy o specyfice Zagtady. Auschwitz, weeip pisarki, jest symbo-
lem masowych zbrodni na dzieciach z Terezina, Zameayzny, dzieciach cy-
ganskich. Nomberg-Przytyk zapagtéta wiele obrazéw mordowanych fenolem
czy topionych po urodzeniu noworodkéw lub niecasstgch, zagazowywanych
wraz z matkami. Autork Auschwitz: True Tales from a Grotesque Lapd-
dobnie jak Ellie Wiesefa przégladup wizje bezlitgnie spalanychzydowskich
dzieci. Opisuje je jakaywe pochodnie krzycze ,mama” — ptoace w dotach
obok krematori6® Wspomnienia narratorki po wielu latach wzbudlzajniej
silne emocje. Nomberg-Przytyk korzysta z polskiaglycji literackiej, by poka-
z&, iz etyka obozowa neguje zasady cywilizacji europejskien przejaw zia
nie przystaje nawet do norm barbargkich narodéw (co ukazuje, positkaj
si¢ obrazami relacji panagych w plemionach afrykeskich, a ukazanych na
kartachW pustyni i w puszcayenryka Sienkiewicza):

Kobiety i dzieci byty poza nienawgia plemienia. Tu w @wig¢cimiu bandyci
niemieccy jakby na agowisko mordowali przede wszystkim kobiety i dziddie
ma ceny, ktdr faszyci mogliby okupé bestialski mord dokonywany na istotach
absolutnie niewinnych. Nie ma pokuty, kigpotrafiliby przeciwstawi pytaniu,
ktére im ludzkd¢ postawita: za co wrzucétiie do ogniazywe dziecizydowskie
z Wegier? Za co postaicie do gazu jednej nocy fdziernikowej wszystkie cy-
ganskie? Za co zamroziltie nasmier¢ dzieci polskie z Zamaia?

David Patterson w swojej interpretacji wsponingary Nomberg-Przytyk
podejmuje problem zabijania dzieci w Auschwitz zgpektywy naukizydow-
skiej. W Talmudzie dziecko oznaczgcie dane przez Boga. Mordowanie dzieci
w Oswigcimiu stanowi argument przeciwko Bogu. Zabijanidedzw Au-
schwitz oznacza zabijanie idei Bdg&V rozdzialeZywe pochodniédNomberg-
Przytyk opisuje — oprocz krzyku zabijanych dzieanement przeistaczaniasi
dzieckcego bolu w milczenie. Kixzy swoj opowieé pytaniami: za co spotka-
la je ta gka? Czy istnieje taka pokuta, ktéra zdolna bytatiupic t¢ zbrod-

LE. WieselNog tum. E. Horodyska, Qviecim 1992, s. 39.

2 Fakty te nie zostaly potwierdzone w literaturzeegimiotu. Obraz ten mna potraktowé jako
wyraz powracajcej traumy.

3 S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesqe Lasidb5.

4D. PattersonT heological Aspects of Jewish Memory in the Holstaemoir ,The Holocaust:
Remembering for the Future” 1996, s. 208.
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nig?. Pytania te, jak wiele innych wyranych wAuschwitz: True Tales from a
Grotesque Lan@utorka pozostawibez odpowiedzi.

We wspomnieniach powraca motyw krematorium. Widmeustannie
dymiacych kominow cizy nad ,fabryky smierci”. Budzi kk wsréd wiezniow.
Dymy s realne, dniem i nacwydobywaj sie i wznosz nad BirkenauZycie
obozu toczy si w ich tle, rozgrywa si rzeczywisté¢ ,zamglona”, jakby na
marginesie Zagtady: ,Byt jukoniec lata, ale kominy krematorium dymity na

potege”®.

Tego widnie makabrycznego ostatniego lata panowania hitlekiego mor-
dowano w Qwigcimiu dziennie okoto 20 tysty ludzi. Krematoria nie byty
w stanie spadi wszystkich trupéw zagazowanych w komorach. Kopaig koto
krematoridw ogromne doty, wrzucano martwe ciatdewhno benzyni palono.
Ptomier buchat w gég i niebo cate byto czerwone jak od gigantycznegoapo.
Niesamowicie wygldato to w nocy. Wychodzikpy przed blok i patrzyty na to
niebo czerwone, zdaway sk mogto nie od ptomieni a od morza krwi ludzkiej.
Spalone ciata wydzielajstodkave duszaca won, od ktérej robi si stabo. Bytgmy
tego lata przegknicte tym nie do opisania dugzym zapachem, poruszétyy sk
w dymie, ktéry walit z kominéw krematorium i z palgch w dotach trupéw. Byt
lipiec i sierpig, gomco, duszno. Okropnie! Napragdrudno mi dz powiedzié
jak mymy mogli zy¢ w tych oparach ulatagego zewsm zycia, dlaczego nie
oszalatymy wszystkie, jak mogkyny spokojnie wegetowaw tym nie do przy-
ciaswiecie’.

W rozdziale XIX zatytutowanymCenazycia Nomberg-Przytyk formutuje
trudne pytania egzystencjalne. Zastanawianad istog zycia; w czyich oczach
ma bezwzgidna wartcs¢ oraz ile mana za nie zapta€? Nurtuje § kwestia,
czy zycie jest wartéciag nadrzdng? Poruszone przezanzagadnienia skianigj
réwniez do refleksji nad postaywig¢znidow, ktérzy dla wlkasnego ocalenia od-
bierali zycie innym. Uznali oni wysz wartcsci wikasnegazycia nadzyciem po-
zostatych ofiar:

Czyzycie ma ceg? | to nie czyjé zycie, tylko moje wiasneycie. Czy ma
okreslong cer, czy tez jest bezcenne, to znaczg mana za nie ptacikazda ce-
ne, a wiec za ocalenie siebie, z ga&lwiadomdaciag posyt& do gazu innych ludzi,
wieznidw, ktérym przecie tylko Niemcy odebrali prawo daycia. Albo jeli
$mier¢ jest nieunikniona, czy warto walezg godr cztowiekasmier¢? | wiasnie,
jaka jest ta godnamierc? Czy cztowiek powinien umietaz cah swiadomdacis,
czy tez lepiej jesli smieré spotyka nas nagle §enic o niej nie wiemy?

5 S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesqe Lasidb6.
6 Tame, s. 59.
" Tanve, s. 56.
8 Tame, s. 71.
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W Ceniezycia Nomberg-Przytyk rozwe tez prawo ofiar do petnejwia-
domaici wiedzy na temat wiasnego poémia. Wedtug niej, kaly powinien
mie¢ Szang zrozumienia swojej sytuacji. Autorka rozpatrujen teroblem
w kontelécie swych déwiadczeé — ucieczki na Wschod w 1941 roku, kiedy za-
grazalo jej powane niebezpieczestwo:

Czy cztowiek powinien wiedzée ze umiera? Pargiam przeytam raz bom-
bardowanie w lesie pod Stonimem, ale bytam tak iplale zneczona ucieczk
z Biategostokuze zasypiatam mimo niebezpieésewva. Budzitam si przy ka-
dym huku bomby i méwitam do siebie ,nigij, przecie nawet nie bdziesz wie-
dziata, kiedy umrzesz”. Zastanawiatang sieraz w QGwiecimiu, czy modlitwa
,0d nagtej niespodziewangmierci uchré nas Panie” nie jest wdaie wyrazem
tego,ze cztowiek chcéwiadomie paegna sic z zycient.

Podobny sposob ndlenia reprezentowata jedna z bohaterek we wspo-
mnieniach autorki. Uwaata za swoj obowrek poinformowé ofiary idace na
smier¢. Czuta s¢ winna,ze pozwala im umiekanieswiadomie:

.Niech krzycz, niech ich Niemcy gonj niech gim w biegu” — krzyczata
Magda te swoje ,niech” w nieskozonag¢. ,Ale ci ludzie nie uwierz twoim sto-
wom. Esesmani zastraatie, zanim one do#rdo ich wiadoméci. Nie uwierz ci,
bo chg zy¢. Twoja ofiara na nic sizda”. (...) A zreszt czy naley tym ludziom
odebr@ nadzieg na ten krotki czas, ktdry ich dzieli grhierci? Mowisz o godnej
cziowiekowi $mierci, a czysmieré meczenska w warunkach, gdy walka jest nie-
mozliwa, jest$miercia haibigca? Tak mylimy wéwczas, a jak jest naprag?l
Trudno mi znal& wiasciwg odpowied™.

Sara Nomberg-Przytyk zastanawig $i0 daje ofiaromdwiadoma¢ ich lo-
su w obliczusmierci? CzyZydom icgcym do komory gazowej powiedzenie
prawdy przysporzytoby cierpienia? Czy ci, ktorzg wistrzegali igcych do ga-
zu, 9 tak samo odpowiedzialni jak oprawcy?

Holli Levitsky analizujc sposéb mélenia Nomberg-Przytyk dostrzega
w nim wplyw judaizmu oraz komunizmu. Wedtug amenysldej badaczki, mo-
ralncs¢ autorki byta ksztattowana przez te dwa nurty§imylej etyka stanowi
sktadows tych dwoéch systemow. Levitsky udowadnia,piostawa Nomberg-
Przytyk jest obeizona moralnécia wyniesiory z rodzinnego domu. Teza ta
znajduje swoje uzasadnienie w przekonariprawda w judaizmie nie stanowi
ostatecznego ani absolutnego aksjomatu. W trudpynypadkach powinno i
wybiera dobro cztowieka w miejsce prawdgycie jawi s¢ wartasciag nadrzd-
na wobec prawdy, ktéra ni@ mu zagraa¢. Jednostka ma prawo dgcia
i wolnos¢ wyboru przyznas przez Boga-Stworc

°Tame, s. 71.
P Tanye, s. 73.
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W zydowskiej koncepcji moralriai istotne g intencje, ktore poprzedzaj
czyny i stanow ich motywacg. Nomberg-Przytyk jak&yddéwka zastanawia
sig nad motywami i okoliczniziami wptywapcymi na wybory midzy prawd
a zyciem. Nie wydaje werdyktu, nie wypowiada ostatgcingdéw. Istnieje
w jej swiadomdici rozdhwick pomicdzy zydowsky a komunistyczp etyks. Zy-
dowska — w przeciwiestwie do komunistycznej — nie orzeka o tym, ktozeno
zy¢. Sara poélviadomie walczy z moralrigia komunistyczg. Swiadczy to
o silnym zakorzenieniu waroi judaistycznych poznanych w dzigsiwie. Jak
ujmuje to Holly Levitsky: ,Sara Nomberg-Przytyk yca obliczachzydowskiej
etyki w Auschwitz', Wediug pisarki, mdiwe bylo zachowanie godsoi
w chwili, gdy stajemy twatgw twarz zeSmiercia.

Autorke Auschwitz: True Tales from a Grotesque Landtuje réwnie
problem biernéci Zydéw w obliczu Zagtady:

Dzis, gdy o tym wszystkim mijg, rozumiem zadawane mi nieraz pytanie:
,dlaczegoZydzi tak cicho, bez oporu dawaliggprowadzé do komér gazowych”.
Byto na bloku chyba 500 kobiet, ktérych numery figwaty na licie smierci.
Dlaczego nie rzucity sina Bubi, Cy, blokowy i reszt swity, zeby je posta na
smier¢, zanim same umr Co miaty do stracenia? Bytam wsWiecimiu $wiad-
kiem wielu takich milczcych wedréwek do komdér gazowych i zawsze zadawatam
sobie to bolesne dla mnie pytanie: dlaczego milcitaczego nie krzyg? Ju
w Oswiecimiu rozmawiatymy na ten temat i dla nas, kiémey przeszty przez to
piekto, sprawa byta zupetnie jasna. Geiydzi szli do gazu zaraz po przsfizie do
Oswiecimia, nie wiedzieli po prostu daedt ich prowadz, a gdgmy im mowili nie
wierzyli*2

Nomberg-Przytyk snuje rozu@nia ozydowskiejsmierci i jej rodzajach.
Nie ocenia krytycznie ,milcacych pochodéw” idcych do gazu. Nie umniejsza
wartosci biernej smierci, jak czyni to Wiadystaw Szlengel w wiersRwie
smiercit®. Refleksje pisarki mma potraktowa jako wprowadzenie do rozwa-
zan na temat postawy ofiar w obliczu Zagtady. Nombergytyk nie traktuje
megczeaskiej smierci w komorze gazowej jako filay. Podobn refleksg formu-
luje Marek Edelman: ,Przecidudzkas¢ umoéwita s¢, ze umieranie z bronijest
pickniejsze nk bez broni**. Przywo6dca powstania w getcie nobilituje znaczenie
nieheroicznegmierci: ,Musisz to wreszcie zrozungieci ludzie szli spokojnie
i godnie. To jest straszna rzecz, kiedyidizie tak spokojnie némier¢. To jest
znacznie trudniejsze od strzelania. Przeoieviele tatwiej s¢ umiera strzelap,
o wiele tatwiej byto umieranam ni cztlowiekowi, ktory idzie do wagonu, a po-

Uy, Levitsky, ,Their numbers have been recorded”. Choiceless eherad the ethics of Sara
Nomberg-Przytyk,Medicine and Law” 2013, nr 32, s. 193.

2 Tanve, s. 24.

1BW. SzlengelCo czytatlem umarlynWarszawa 1977, s. 105.

14 H. Krall, Zdgzy¢ przed Panem Bogierkrakéw 2003, s. 13.
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tem j(lesdzie wagonem, a potem kopie sobie dot, anpatezbiera s do na-
ga...”

Obraz ofiar idcych w milczeniu ngmier¢ Nomberg-Przytyk przeciwsta-
wia dziatalngci ruchu oporu, aktywnie dziatggego w Auschwitz Il w 1944 ro-
ku. Autorka zostata uratowana ekii migdzynarodowej organizacji konspira-
cyjnej i umieszczona na rewirze w szrajbszttbidarratorka podziwia boha-
terstwo wezniow, ktérzy nie godzsie nasmier¢ wedtug regut ustalonych przez
Niemcow. 7 padziernika 1944 roku winiowie Sonderkommando wszczynaj
bunt w krematorium V. lg nasmier¢, przerywagc milczenie ofiar. W pamci
Nomberg-Przytyk postawa wiiow z krematorium IV zajmuje wae miejsce.
Autorka Auschwitz:True Tales from a Grotesqueand ukazuje to zdarzenie
z zewnytrz. Slyszy odgtosy walki i jest przekonanakrematorium zostato wy-
sadzone. Konsekwendiej historii jest egzekucja kobiet pmzonych o dostar-
czenie materiatu wybuchoweJoPisarka péwiccita jej, eksponujcy tragizm
owego zdarzenia, rozdzi®torituri te salutant

Bunt Sonerkommando nie miat szans na powodzenistaZaatychmiast
krwawo sttumiony. Akt ten statsjednak przelomowym momentem w dziejach
Auschwitz. Sprzeciw grupy haftlingdfniczego nie zmienit w systemie obozu,
ale stat sj zrodtem nadziei dla innych, symbolem walki o waitoza ktdn
warto zgié. Pocieszyt wgznidbw, poniewa zapowiadat upadek faszyzmu.
Zbuntowani w¢zniowie, pozbawieni tzssamdci, bedacy jedynie numerami, po-
réwnani zostaj przez Nomberg-Przytyk do rzymskich gladiatoréwcigth na
smier¢, pozdrawiajcych cesarza stowamBve caesar morituri te salutan®i-
sarka wraca do martyrologicznej wizji obozu zagta@gionkowie Sonder-
kommando wiedzieli,z s3 oni skazani namier¢. Wzniecili bunt, by odebta
satysfaka} oprawcom. Zaznaczyli w ten sposéb swoje istnienie:

Droga Lisette — pisat w dniu ngphym. Wyobra sobie,ze za zloto zrabo-
wane ludziom igcym do gazu, czionkowie komanda kupujodke, wedliny i naj-
lepsze mgsiwa. W przerwie midzy gazowaniem poszczegollnych partiiggizap
libacje. Chce mi sirzyga& gdy na to patrgz A oni sk tylko $mieja ze mnie i mo-
wig, ze zywy trup nie powinien mie skruputéw. Nie wytrzymam, nie dam rady.
Co robt?

Zasadniczym powodem niedopuszczenia przez cenRRL ksazki do
druku byt sposob przedstawieniageniow funkcyjnych. Nalgy pametac, ze
ich rola oraz postawa zmieniaksv trakcie funkcjonowania obozu. Literatura

B Tanve, s. 37.

16 Szrajbsztubie — biuro w niemieckim obozie koncaryinym.

17 wedlug relaciji historycznej, krematorium czwartestat spalone. Bunt wzniecita grupa 200
wieznidw, ktorzy zostali przeznaczeni go gazu. Zaatakoprzybylych po nich esesmanow
siekierami i mlotami.

18 Haftling — z gzyka niemieckiego okitenie wiznia obozu koncentracyjnego.
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przedmiotu na temat Auschwitz podileetrudndgci zwigzane z jednoznacan
ocery lagrowych prominentéw: ,Auschwitz w 1942 roku, gtkiem inny nt
Auschwitz w roku 1944*. Kiedy Sara Nomberg trafita do Auschwitz-Birkenau
w styczniu 1944 roku winiowie funkcyjni nie byli tak agresywni jak w po-
przednich latach, sl ich opis mae budzt kontrowersje. W poatkowym
okresie istnienia lagru hitlerowcy umieszczali manswiskach blokowych, ka-
po, sztubowych przegicow kryminalnych oznaczonych na ubraniach zielony-
mi trojkatami. Sytuacja przedstawiatag sbdmiennie, kiedy Nomberg-Przytyk
znalazta si w Auschwitz I, funkcje te byly obsadzanegéniami politycznymi,
oznaczonymi czerwonymi trGjkami. Traktowali oni wspoiwznidw lepiej ni
ich poprzednicy.

Losy prominentéw w Birkenau autorka ukazatgday innymi na przykia-
dzie stowackichZydowek, przebywapych w Auschwitz od 1942 roku. Posia-
daly one status arystokracji obozowej. Ich uprzgjeivana pozycja w vie-
cimiu kontrastowata z losem zwyktego e&mia. Zyty w dobrych warunkach,
miaty potrzebne ubrania i nie cierpiaty gtodu. Lukgen jednale wigzat si
z koniecznécia bycia bezwzgidnymi wobec innych héftlingow:

Blokowa w dtugim szlafroku robita przegl bloku, patrzyta wprost przed
siebie, nas w ogole nie widziala. Przeszlta pownlgjestatycznym krokiem,
z dumnie podniesiangtows. Wprost wierzy si¢ nie chciatoze jest tak samo jak
my wiezniem i to najntszej kategorii, bo z ginem zydowskim. Wyszta przed
blok i tu ztapata starkobiet (...). Ustyszatymy niesamowity ryk,gk bezlitagsnie
bitej ofiary. ,Ach tyswinio! To ty mylisz, ze ja przez ciebieddle cierpiata? Gi
ty $Smierdziuchu”. Skéczyta, a przed blokiem at fachman ludzki skopany, uma-
zany btotem. Pani blokowa wracata do cieptego paoj

Nie mazna wszake zapoming, iz za akt selekcji byt odpowiedzialny sys-
tem nazistowski, ktéry stworzyt struktury eksteramji Zydow i wykorzystat
w tym celu komory gazowe. Nomberg-Przytyk nie wgdptostych sdéw ani
o sprawcach, ani o ofiarach. Pgdjproly zrozumienia motywéw ich dziala-
nia®’. Zydéwka ze Stowacji, blokowa na stynnym 25. blckuierci, Cyla, zo-
stata zdeprawowana przéaiat za drutami. Przybyta jako bardzo mioda osoba
do obozu, gdzie bytawiadkiem smierci swoich bliskich. Sadyzm i okrudie
stwo staly si sposobami wyraania zranionych uczu Nomberg nie usprawie-
dliwia jej zachowania, ale zastanawia, Sizy kzdzie mogtazy¢ po Auschwitz
z bagaem zia wyradzonego innym:

H. LangbeinLudzie w Auschwitzs. 18.

25, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lasidl5.

2L przyklad funkcyjnej Cyli opisanej przez Nomberglpje te: D. L. BergenWhat Do Studies of
Women Gender, and Sexuality Contribute to Undedstgnthe Holocaus{w:] Different Hor-
rors. Same Hell. Gender and the Holocaest. by M. Goldenberg, A. H. Shapiro, Washington
2013, s. 28.
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Bardzo czsto przychodzita do nas do ambulatorium. Byta wesaadowo-
lona z siebie. Gstowata czekoladkami, raz przyniosta mi nawet we@neie su-
kienke. Mimo tych serdeczrigi, batam s jej bardzo, po prostu byta potworem.
Unikatam rozmowy z ni Ale pamgtam, raz nie wytrzymatam i zadatam jej to
jedno pytanie, ktére mi caty czas nie dawato spokgfPowiedz Cyla, jak ty mo-
zesz tak pogpowa, czy nie boisz si ludzie ci tego nigdy nie wybag?” (...)
Bytysmy wtedy w ambulatorium same i gdy zadatam jej ytapie, ztktam skt
bardzo. Odpowiedziata mi tylko jednym zdaniem. ,8&ywiesz o tymze swoj
matke wlasnoecznie posadzitam do auta, ktére zawiozap gazu. Sama rozu-
miesz,ze nie ma dla mnie justrasznej rzeczy, ktdrej niezdolna bytabym wykona
Swiat jest okrutny i ja wykongjnad nim swaj zemsg” %2,

Perspektywa opowiadania obejmuje nie tylko czasypodNomberg-
Przytyk w Auschwitz (od stycznia 1944 do styczn®43 roku), ale tate okres
wczeniejszy oraz téa po opuszczeniu obozu. Przywotywane fakty —céchie-
umiejscowione w realiach lagrowych — twgsavoish rame kompozycyjra nar-
racji wspomnieniowé]. Nomberg dotarfa z biatostockiegoewienia do obozu
koncentracyjnego w Stutthof. Wspomina cztery tygegrobytu w KL Stutthof,
ktory potgowat niepewnét losu i jednoczénie rodzit nadziej na ocalenie.

Nomberg-Przytyk ukazuje tak wydarzenia po ewakuacji Auschwitz.
Przezyta ,marszsmierci”. W jej przekonaniu daviadczyta cudu, gdy wbrew
wojennej i obozowej logice uratowat Niemiec, chd ,powinien” zabg, jak
setki innych w¢znidw nienadzajacych za koluma®. Pisark przed zamarzai
ciem w bydécym wagonie w drodze do Ravensbriick uratowata ajerma.
Kiedy Sara byla w stanie skrajnego wyczerpaniananowa kobieta data jej
koc i kromlke chleba. Nomberg-Przytyk nigdy nie poznata imiesieojej ta-
jemniczej wybawicielki, ale z jej opowéel wynika, ze w sytuacjach granicz-
nych wielokrotnie déwiadczata nieoczekiwanych odruchéw ludzkiggzliwo-
sci®®. Narratorka kaczy swoje wspomnienia w czerwcu 1945 roku, gdy elaci
do rodzinnego miasta.

Relacja owa, chbma charakter upagdkowanego wywodu, niekiedy fa-
mie zasady chronologii czasowej. Autorka wprowadeospekcje, w ktorych
przywotuje wczeéniejsze déwiadczenia ze sweggycia, migawki z getta oraz
pobytu w biatostockim wgzieniu. Czyni to jednak w kontégie obecnych prze-

“Tanve, s. 38-39.

2 Sara Nomberg-Przytyk przybyla do Stutthof wrazupg 300 wizniéw z bialostockiego wi
zienia ostatnim transportem, ktéry wyjechat z Bjalgtoku. Znajdowalo siw nim 139 kobiet i
161 mezczyzn. Grup te stanowiliZydzi aresztowani w momencie likwidacji getta w pign
1943 roku, jak i ci ukrywary sk w schronie do listopada, &réd nich pisarka. WEniowie
byli skrajnie wyczerpani po trzydniowej podyobez jedzeni i picia. Przebywali w obozie kon-
centracyjnym kilka tygodni. 12 stycznia 1944 rotkafiti do Auschwitz. Histok tego transpor-
tu, wspomnienia ocalonych przedstawisgkea Zydzi biatostoccyred. U. Krdnicka, K. Fili-
pow, Bialystok 2003).

243, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Land92-93.

% Tame, s. 96.
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zy¢ oraz konkretnych oséb, z ktorymaakyt ja los. Dobor zdarzZejest subiek-
tywny. Do gtosu dochodzmechanizmy pamnaci, selektywne, wydobywage ze
swiadomaci postacie i wydarzenia istotne dla narratora weflahwili. W
ksiazce Pogrgzeni i ocaleniPrimo Levi ukazuje zawod®&é funkcjonowania
pametci po latach, szczegolnie w kongele traumatycznych prazgc:

Tkwigce w nas wspomnienia nie zostaty wykute w kamiémiie tylko maj
sklonnaé¢, by z latami znikac, ale czsto przeksztatcajsie, czy wircz dopetnia,
wchtaniajc obce elementy.

Pisarka tworzy tak forme dokumentu osobistego, ktéra uiwia jej
przedstawienie wydargev obozie, historii konkretnych winiéw oraz jej wia-
snych przey¢. We wspomnieniach Nomberg-Przytyk dominuje postsamiad-
ka, ktory byt jednoczmie uczestnikiem zdar#&. W centrum relacji stawizy-
cie obozu, ludzi i zdarzenigwiat ten jest pozbawiony jakiejkolwiek logiki.
Zwraca na to uwagimie Lagerwey®. Ani miodci¢, ani uroda nie chronity
przedsmiercih. Potwierdza to przypadek Heli, kiorwbrew ,normom przydat-
nosci” dla lll Rzeszy, zapisano na kstlo gazu:

.Rzeczywgcie jest mtoda i tadna, dlaczego zapisali jej nuimesz sie za-
trzestam od tej okrutnej logiki. Jak gdyBynier¢ starych, chorych i pomarszczo-
nych byta w jakild sensie usprawiedliwiona. Spojrzatam po tych staryca-
rzach, nisko schylonych gtowach i zrobito mj sitasnie ich ,stusznie” skazanych
na meczensky smieré, okropniezal®®.

W narracji Nomberg-Przytyk domirujopowieci o przeryciach kobiet.
Wspomnienia przyjmaj forme krétkich opowiada, ktére mag znamiona re-
portazu. Narratorka koncentrujeesha indywidualnych historiach, wyraeie
zarysowanych portretach. Méwizte wtasnym losie i stanach ducha (na przy-
kiad, kiedy przyznaje sido zwgtpienia w maliwos¢ przetrwania i podgiu de-
cyzji o popetnieniu samobodjstwa). Relacja pierwsaimwa pozwala wyraie
ustyszé glos méwacego, pozna@jego sposob mjenia i oceny zdarze Sara
Nomberg-Przytyk we wspomnieniach z Auschwitzskreikroportrety swoich
bohateréw. Dziki temu powstaje galeria #0ych losow. Autorka piszeka za-
razem obserwatorasiviadka. Nie pozbawia jednak swoich bohateréw baga
silnych emocji.

Tytut rozdzialu Stare stowa — nowe znaczenikazuje zmia@ znaczenia
poszczegolnych pej. Oboz stworzyt odmienny sposdéb komunikacji. Tadeus

%P, Levi,Pogmzeniiocalenjs. 21.

27 70b. M. Czermiska,Autobiograficzny tréjit, Krakéw 1998.

2 M. D. LagerweyReading Auschwits. 78.

23, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesqge Lasid20.
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Borowski okrélit to zjawisko ,krematoryjnym esperant” Rozdziat ten przy-
bliza cechy narracji pisarki. Tekst wydaje &iy¢ prost opowiecia o Feli —
osiemnastoletniej dziewczynie z Krakowa, ktoraitsiaflo Auschwitz, zlapana
na szmuglowaniaywnosci do getta. Sara Nomberg-Przytyk zwrécita uyag
najciemniejsze aspektgycia lagrowego. Ukazata upadek norm spotecznych
skutkupcy zmianami semantyki stébw. Przyjmowaly one nownsseAutorka
Auschwitz:True Tales from a Grotesque Laadalizuje stowo ,0rganizowd,
ktére w nowym ujciu przedstawia Fela. Dziewczyna byta mistrayargani-
zowania, doskonale potrafita yozic sk w nowej rzeczywisteci. Do stowa
Lorganizowa” nie przystag jakiekolwiek stowa zwyczajowo uznane za blisko-
znaczne: zdobywazabierd, kras¢ czy przywtaszcza

Sara Nomberg-Przytyk, ukazgjodmienné¢ jezyka obozu na przyktadzie
Feli, lakonicznie kréi obraz dziewczyny. Po raz pierwszy ujrzata¢hel trud-
nej dla obu sytuacji — fupo przybyciu do obozu. Fela, przydaac sk proce-
sowi selekcji, fatwo odgadywata, kto ze&midw jest uprzywilejowany i ma
szang przezycia. Gdy mowitaze musi ¢ zorganizowd, miata na uwadze za-
stgpienie tradycyjnych wartei obozovy etyka, ktéra pozwalata przg¢ spryt-
niejszemu. Innym razem Sara spotkatacFgbly ta niosta kosz z kawatkami
chleba. Nomberg podejrzewatag to, ze ukradta chleb chorym i stabym kobie-
tom z oddzialu szpitalnego. Fela w§nda, ze ,zarobita” go, wymieniagc za ta-
lerz wodnistej zupy przypomirggej nieco smak domu. Oto zasady lagrowej
ekonomii — wymiana towardéw — zupa na chleb, chlelodzie: i papierosy, pa-
pierosy na lepgzprae. Tam, gdzie Sara widziata moralny dylemat, dzigwcz
na dostrzegata szandla siebie i korzci dla innych. Wedtug standardow Au-
schwitz, Fela zastugiwalaby na napswy ocerg, lecz w warunkach pozaobo-
zowych jej zachowanie byloby uznane za naganne.

Fela osigneta swoj cel i ,zorganizowata” wymarzgrprae w komando
zwanym ,kanad’. Tam uprzywilejowane wizniarki sortowaly mienie odebra-
ne ofiarom, czergt z tego korz§ci. Nomberg-Przytyk o pracownicach tego
oddzialu pisata,7 ,nosity na glowach czerwone chusty...” Kolor ten dajyt
si¢ z Fel, kontrastowat z szafoiag Oswigcimia. Dla Feli byt powodem dumy;
nie miata wyrzutow sumienia, gdy raghde wymachiwata czerwanchusg na
widok Sary. Jak sijednak péniej okazato, obozowa etyka Feli nie dorowny-
wata okruciéstwu Auschwitz. Dziewczyna opcita kanad”, gdy w przeszu-
kiwanej walizce znalazta zwtoki matego dziecka.

Nomberg-Przytyk skupia uwagzytelnika na zlégonasci problemoéw mo-
ralnych w Auschwitz. Wczamiej Fela byta przyzwaitosoly. W lagrze ulegata
stopniowej deprawacji moralnej, ale nawet ona lzgat wrazliwa, by zacho-
wat obogtnos¢ wobecsmierci. Widzimy Fe¢, gdy uratowana przez esesmana
znalazta schronienie w oddziale szpitalnym. Dziemez przeznaczona na

30T, Borowski,Prosz paistwa do gazu[w:] tegoz, Wspomnienia. Wiersze. Opowiadanisar-
szawa 1981, s. 147.



150 Rozdzial III. Zaglada w narracji Sary Nomberg-Przytyk

smier¢, wieziona do gazu, z determin@cikryta s¢ w kominie cg¢zarowki. Cu-
dem ocalata, chowgg sk w garau, gdzie znalazigj Niemiec i oddat wspot-
wigzniarkom. Oszcgdna opowié¢ Nomberg-Przytyk sktania do refleksji nad
postaws Niemca, ktory ocalit Fef'. Sara pozostawita — we vitawy sobie spo-
s6b — histoki Feli otwarg: ,Najblizszym transportem wyjechata 2Wi¢cimia.
Czy nadal »organizowatax na me@kwigcimska, nie wiem. Nie spotkatam jej
juz wigcej™*

Autorka, prezentap swych bohateréw, wraca krétko do ich sytuacjizora
loséw przed obozem. Tak czyni, opigsujpa przyktad SowriRdézawsky, ktora
miata ogromny udziat w jej ocaleniu. Ravska przybyla na blok zugangdw
przyniosta cieply sweter i chleb. Przygotowata rj@igjsce pracy w lagrowym
szpitalu i uchronita przed selek®}. W podobny sposéb przedstawia Efel-
denkreis, ktora miata odweagvyprowadzt Sag w czasie selekcji z bloku sau-
ny. Uczynita to na pribe Soni RGawskiej. Feldenkreis uratowata zupetnie nie-
znary osolg, gdy dowiedziata gj ze kalectwo uniemdiwi Sarze pozytywne
przefcie selekcji.

Opowiadajca zastosowata typawdla niej perspektya Przedstawita
przeszid¢ Ewy, a nawet wybiegta w przys#gn gdy wspominata Feldenkreis
odwiedzajca ja po wojnie w Lublinié®. Na podstawie zimnego po wojnie ze-
znania Ewy Feldenkreis wiemyge jej rodzice nie nauczaljyka niemieckiego
i, jak podata w swych wspomnieniach Nomberg-Przytyle petnita ona roli
lauferki, ch@ posiadata stabilnsytuact w obozie i wsparcie przyjaciét z ko-
munistycznego ruchu oporu.

8L K. Smoleér w recenziji ksizki Nomberg-Przytyk napisat. ,Opowiadanie o ukrysig Feli w ko-
minie samochodu — nierealne. Samochody te mialynjedpomieszczenia (skrzynia) na drze-
wo — mae o to chodzi? Dokonanie zmian w rejestrze zmarffikboyjne wykrelenie zywych
i dawanie im numeréw po zmarlych) nie bylo takiegie. Czy zmieniono Feli tatia Tak
tworzy sie mity”. Zob. PAwL, Zespo6t 1420, Sygn. 35/1420/0, k. 320-328

323, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lanid50-54.

33 Zugang to okréenie wiznia o najniszym statusie w obozowej hierarchii, czyli nowijs
ktéry jeszcze nie zna regificia w obozie. Jest na #@ym kroku poriany, bity.

3 pisarka poznata S@nRézawsk w Fordonie. Ji woéwczas dczylo je bardzo wiele, przede
wszystkim podzielaly te same pady polityczne. Poza tym obie w brawurowy sposoleklgi
z wigzienia w roku 1939 i przedostahesia tereny olgie okupacgj sowieclky. Razem pracowa-
ty w szkole w Bialymstoku, razemi@rzebywaly w getcie. Razem trafity déWigcimia. So-
nia pojawia sj takze we wspomnieniach Sary Nomberg-Przytyk o Auschvitzyszia jej
z pomog w momencie, gdy Sara stracita nadgieg ocalenie i chciala popersamobdjstwo.

35 APMA-B w Oswiecimiu, Oswiadczenie Feldenkreis 2705, nr inwentaryzacyjn§6B3, t. 116,
k. 97, s. 18: ,Pierwsze poznanie z $§a&lomberg zawartam w dniu jej przybycia do obozu.
Ot6z pewnego dnia przybiegta do mnie Somgdowka z Biategostoku, ktdrej nazwiska nie
pametam. Naleata do naszej nielegalnej organizacji. Z wielkinzggciem powiadomila
mnie, ze przy saunie w gronie nowo przywiezionyclesmiarek znajduje gijej znajoma — Sa-
ra Nomberg, ktér znala z okresu przedwojennego. Sonia wiedzisdaprzy kalectwie Sary
Nomberg grozito jej wielkie niebezpieamswo, j&li kobiety z tego zugangu (nowo przywie-
zieni) zostaa poddani dodatkowej selekcji. Sonia prosita mniigjna zrobita wszystko dla ura-
towania Sary Nomberg”.



Obéz 151

Feldenkreis w zeznaniu zZionym w Archiwum Muzeum Auschwitz-
Birkenau opisata Seyjej osobowé¢ i postave w Oswigcimiu. Zwrocita szcze-
g6lng uwag na jej kalectwo:

Sara Nomberg byta da indywidualndcia, skupiata nas wokot siebie. Wré-
cita nam rad&t istnienia, czasami naweémiahydmy sie. Sara Nomberg zbierata
nas czasami po apelu w rewirze i czytywata nam tgaziemieckie. Czyté& po
niemiecku umiato wiele z nas, ale ona umiata wyddbssé zawart migdzy wier-
szami, tych niemieckich oficjalnych gazet. Robitzzywiscie stosowne komenta-
rze. Jéli w komentarzu znajdowatagsivzmianka o wycofywaniu giNiemcéw na
»Z gory upatrzone pozycje”, to wiadomo byte ponosz kleske. Sara Nomberg
miata znieksztatcanfigure ze wzgédu na nogi, ktére byty bardzo krétkie, zde-
formowane. Na krétkim korpusie osadzona byta batddma gtowa, twarz o se-
mickim wygladzie. Z przykrdcia patrzyto s, jak ta dziewczyna szta, kudejna
swoich znieksztatconych nogath

% APMA-B w Oswiecimiu. Qswiadczenie E. Feldenkreis 2705, nr inwentaryzacyiG$683,
t. 116, k. 96-97.



PORTRETY OFIAR

Antoni Kepinski zwrécit uwag na pewien aspektycia obozowego:
upodleniesmierci, pozbawienie jej ludzkiego wymidruAuschwitz zniszczyt
podtrzymywany w ranych kulturach szacunek dla zmartych. We wspomnie-
niach Sary Nomberg-Przytyk obsesyjnie powraca tgrafainaciji zwiok, ktory
odzwierciedla jeden z aspektéw odcztowieczenigzmidw. Tuz po przybyciu
do lagru opisuje pogiek dnia w baraku:

Co dzie rano sztubowe z prycz wygaty martwe kobiety, od razu zdejmo-
waty z nich ubranie i nagie ggrety przez caty blok i w bloto rzucaty z rozma-
chem. Gdy je tak wlokty z toskotem trzymajtylko za jedn r¢ke, a martwa glo-
wa ttukta s¢ o cement, z rozpagznyslatam o tym,ze mogty to by uczone, a mo-
ze artystki, malarki lub poetki. A nie byty to po prostu kobiety kochag i ko-
chane, mee miaty dzieci, dla ktdrych byty nagkiniejsze. (...) Ale cud sinie zda-
rzyt i teraz sponiewierano je i wdeptano bez szkgumez litgici w btotc’.

Czlowiek w Auschwitz stawat sbezwytecznym elementem procesu zabi-
jania. Upodlenigmierci wykazywato istotny problem etyczny. Giorgdgam-
ben zauwza, iz w obozie nie mgna mowe o smierci w $cistym tego znacze-
niu: ,W Auschwitz nie umierano, w Auschwitz fabrykeano trupy. Trupy, kto-
rym nie dane bylo umrzeistoty ludzkie, ktérych zgon sprowadza dio pro-
dukciji seryjnej®. Wspominajca czyni przy tej okazji osobiste wyznanie: ,Prze-
razata mnie myl, ze jutro mnie tak &da ciagna¢ przez blok i ja bde bezimien-
nym, przez nikogo nieoptakiwanym, pdidonym trupem®. Wspomnienia
Nomberg-Przytyk potwierdzajhipotez Barbary Engelking. Badaczka Holo-
caustu moéwi o syndromie zespotu posttraumatycznéagam pierwszy objaw tej
jednostki chorobowej wymienia za Robertem Liftongwmadrukowaniesmierci”

— lek przedsmierch oraz wstrzs psychiczny:

S jakby zanurzeni w wyobegniach asmierci, co mae powodowé uczucie
bycia poza czasem i niezdokdodo aktywndci zyciowej, ktéra z takiegmiertel-
nej perspektywy wydaje ghie mi€ zadnego sensu. (...) Wydaje ste wszech-
obecnd¢ $mierci z okresu trwania sytuacji granicznej pozestarwatyslad. Lek
przed smiercia uruchamia $i w momentach niepokoju czy zagemia, ktore
w oczywisty sposéb kojagzsic ocalatym z tamtymi sytuacjami

L A. Kepinski, Refleksje éwiecimskie Krakéw 2005, s. 24.

23S, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lasdl6.

3G. AgambenCo pozostaje z Auschwitium. S. Krélak, Warszawa 2008, s. 72.

4Tame, s. 16.

5 B. Engelking,Zagtada i pami¢. Daswiadczenie Holocaustu i jego konsekwencje opisane n
podstawie relacji autobiograficznyciarszawa 2001, s. 216-217.
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W kontelécie depersonalizacfmierci w lagrze pisarka utrwala niezwykt
historie mitosci matki i corki: Odett i Marie z Pagg. Podkréla ich bliskac¢,
ktéra nie miata racji bytu w realiach Auschwitz.i®&czyna zobaczyta nagiego
trupa matki rzuconego przed barakiem i pra@sée rozpaczata. Jej zachowa-
nie nie pasowato do standardovwwigcimskiej egzystencji. Podobnie nie lico-
wato z nim posipowanie Estery, znajomej z getta, ktora stracitaystkich bli-
skich. Dziewczyna postanowita uroélziziecko w obozie i nie pozwolita go za-
bi¢, chocia wiedziala, ze wydaje na siebie wyrokmierci. Zdecydowata i
zging¢ wraz dzieckiem. Z podniesigrgtowa poszla do komory gazowejlej
przypadek przywodzi na nilylos kobietzydowskich w Birkenau, gdzie dzieci
byly zabijane przy porodzie w tajemnicy przed Niam¢ by ocali matki
przed selekey.

6 S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lanid46.

7. Strzelecka w artykul&obiety w Auschwitpodaje, ¢ do polowy 1943 kobiety i dzieci byly
zabijane zastrzykami fenolu w bloku 28 (Bla). Odopey 1943 przestanosmierc& dzieci nie-
zydowskie,zydowskie nadal zabijano. Pagtlowo porody odbywaly siw bloku 24 tyfusowo-
durchwallowym, gdzie blokowa — Niemka Schwesterr&la topita dzieci w kuble z nieczysto-
sciami i spalata w piecu. W maju 1943 zwolnionp g jej funkc¢ przegla polazna Leszczy-
ska, ktora troskliwie opiekowataggpotoznicami.



PORTRETY SPRAWCOW

Nomberg-Przytyk wAuschwitz. True Tales from a Grotesque Lakdzuje
nie tylko portrety ofiar systemu nazistowskiega #& sprawcéw. Duo miej-
sca pdéwieca doktorowi Josefowi Mengele, ktérego ,dziataéonedyczna’
stata s przedmiotem zainteresowania wielu badacBetnic funkcg szre-
iberki (w Schreibstube HKB Bla) w laboratorium wzBrince miata okagjob-
serwowd pelne sadyzmu poczynania ,Aniciierci”. Wykreowata wyrazisty
portret oprawcy. Opisala jego udziat w selekcjachszpitalu oraz zabijanie
smiertelnymi zastrzykami z fenolu, co obejmowatzakkatalog jego zbrodni
w powojennym akcie oskznig. Sara stworzyta wiasne oktenie Mengele.
Nazwala go ,potworem w ciele Adonisa”. Uwydatniegp peékno zewrtrzne
i jednoczénie bezwzgjdnaos¢. Podobnie zapawgtali post& Mengele inni oca-
leni z Auschwit?. Autorka pokazata catkowsitdeprawagj psychiki Josefa
Mengele i nieprzewidywalrsé jego dziata. Oprawca zabijat bez zmienia
oka. Szczegolne okrudistwo wykazywat wobec ofiar swoich pseudonauko-
wych eksperymentow, na przyktadanliat, ludzi psychicznie chorych.

Pisarka przedstawita zagiaRomow, by na jej tle wyeksponowaacho-
wanie ,Aniotasmierci” wobec romskiego chiopca o wybitnych zdaidiach ar-
tystycznych. Mengele chodzit z nim zgk¢, czstowat czekolagl Sgdzono,ze
ocali muzycie. Wbrew tym przypuszczeniom esesman agstbiwepchit go
do komory gazowej. Nomberg-Przytyk zauwa istotny rys postawy ,potwora
w ciele Adonisa” — ambiwalencgachow#é wobec ofiar. Amerykiski psychia-
tra, Robert Jay Lifton, widzi u gtbwnego lekarz8irzkenau wspotistnienie ta-
godnaci i okruciestwa jako reprezentacji dwoch stron jego osobamivo
przedwojennej i obozowej. Przykiad z romskim chiapcpotwierdza rozdwo-
jenie osobowéci kata. Przedwojenna natura Mengele uwidoczniawsitro-
skliwej, przyjaznej postawie, g@bozowa, oparta na idei zachowania czsto
rasowej, sktaniata go do zabijania bez skruputémieéko cygaskie stanowito
bowiem ,niebezpiecZestwo” dla rasy aryjskiej. ,Jego oddanie ideologizia
stowskiej spetniato rglkoniecznego pomostu gazy tymi dwiema osobowo-

! Obraz pseudonaukowych eksperymentéw opisuje MsMyiv ksizce Bylem asystentem dok-
tora Mengele Oswiecim 2008. Zob. teG. L. Postner, J. War&Jengele. Polowanie na aniota
smierci, tum. P. Nowakowski, Krakéw 2000.

2 Cytui za: G. L. Posner, J. Watdengele. Polowanie na aniokmierci, s. 50.

S H. Langbein,Ludzie w Auschwitztum. J. Parcer, H. Jasftiska, Gwiccim-Brzezinka 1993,
s. 316, 317. Autor tekstu przytacza opisy Mengeig/éh wezniarek Auschwitz 11, np. Olgi
Lengyel jako ,anielskiego blondyna”, Fani Fenelakg ,pkknego Zygfryda”, Theresy Chassa-
ing jako ,nienagannego w swym mundurZejagnictym pasem, wysokim, w blyszgzych
czarnych oficerkach, ktére przypomiaaj czystéci, dobrobycie i godrii ludzkiej'.
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sciami"®. Wedtug Tobiasa Brochera, niemieckiego psychokali Mengele

wykazywat symptomy ,narcystycznego sadyzmu”, ktérgabijaniu pacjentéw
bez szans przgcia upatrywat postawy troski lekarskiej:

Nie czerpat przyjemrigi z zadawania bolu, lecz z wtadzy nagciem
i $miercia, jaka dawata mu pozycja lekarza w obozie koncentracyjnptangele
przejawiat narcystyczne zachowania, typowe dla ggjohalistéw. Cata kultura
lekarska rozdarta jest paizy powinndciag a uczuciami; midzy lekarzami — na-
ukowcami, przyjmujcymi podejcie stricte badawcze, a lekarzami — opiekunami,
dbajcymi o pacjentow

Rowniez Stawomir Buryta rozwza zrédta sprzecznych zachowav po-
stawie Mengele. Badacz twierdzi, byt on typem ,sadysty — wekawiczkach”,
ktorego postawa stanowi trugido wyjanienia zagadk dla swiadkow ,epoki
piecow™. Sama Nomberg-Przytyk obiahipokryzg Mengele, analizaf jego
motywacg mordu dzieci éwigcimskich, pisze, jak motywowat te zbrodnie:

Gdy rodzi s¢ dzieckozydowskie lub gdy kobieta przyidza razem z dziec-
kiem — tlumaczyt — to nie wiem co z tym dzieckieobit. Wyda dziecko na wol-
nos¢ nie mog, bo na wolnéci nie ma ju Zydoéw. Zostawt dziecko w obozie te
nie mog, bo nie ma tu warunkéw na to, by dziecko mogtorsirmalnie rozwija
A gdy dziecko idzie do gazu to bytoby niehumanitargdyby przy jeg@mierci
nie byto matki. Dlatego posytam do gazu matézem z dzieckief

»<Aniot smierci” wykazywat perwersyjne zainteresowanie wsrei ano-
maliami anatomicznymi: ,Mengele wybierat z tych imiidéw przywaonych do
Oswiecimia ludzi, stworzonych nie na m@dBoga. Pamgitam jak raz przypro-
wadzit na rewir kobiet z dwoma nosami, drugi raz dziewczgnkhyba
10-letnp, ktéra zamiast wiosow miata na gtowie wethwcz, to zndw kobie,
ktora miata éle uszy, a teraz te karf;”’Mengele w opinii wspominggej nie
miat zadnych skruputow i ludzkich ucgugdyz zbrodné uzasadniat humanita-
ryzmem. Pisarka dostrzega jedndcie irracjonalné¢ jego zachowania wobec
bohaterki jednej z jej opowdei — Nataszy — ktorej nie zabit, a nawet nie ukarat
mimo iz ta publicznie wyzwata go od tchorzy, mordercowedzzi kobiet oraz
przepowiedziata los ,robaka, kegiego s przed ludzl zemsg po wojnie®.

W rozmowach z synem Rolfem Mengele nie poczuwatiei winy za do-
konane zbrodnie. Bronit swoich zachaw#umacac, ,ze nie on wynalazt Au-
schwitz i nie on byt osokcie odpowiedzialny za to, co dziat@ sv obozie. Au-

4 R. Lifton, What Made This Man Mengel@ew York Times Magazine”, nr z 21 czerwca 1985,
s. 23.

5 Cytui za: G. L. Posner, J. Watdengele. Polowanie na aniokmierci, s. 67.

5 S. Buryta, Tematy (nie)opisans. 273.

"Tame, s. 47.

8'S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesqe Lanidb1.

% Tame, s. 66.
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schwitz istniat ju wczeéniej. Chciat pomagg ale nie miat takie] maiwosci.
Nie moégt pomdc wszystkim. (...) Twierdzike nigdy osoldcie nikogo nie
skrzywdzit i zaciekle bronit tego stanowisk®”

W narracji o Auschwitz wane zagadnienie stanowi nie tylko problem na-
zistdbw (wykonawcow systemu), ale fakwigznidw funkcyjnych. Nietatwo do-
kona jednoznacznej oceny ich postaw, gdigiatali pod przymusem. Na pew-
no w wkkszym lub mniejszym stopniu ponasrez odpowiedzialné za
zbrodnie Trzeciej Rzeszy. Przed uproszczeniamngedacznym podzialem na
.,dobrych” i ,ztych”, ostrzega t& Primo Levi, pisac, iz ,sie¢ zwigzkow ludz-
kich wewnrgtrz obozu nie byta bynajmniej prosta: nie dawadaspirowadz do
dwu odebnych grup, do ofiar i cierskcow™ . Byli oni narzdziem narodowe-
go socjalizmu, postusznie wypetniali rozpgdzenia. Trudno ich jednak zaréw-
no catkowicie papi¢, jak i w ogole zwolni z odpowiedzialngci. Autor Po-
grgzonych i ocalonyclokreslit grupe wigzniéw funkcyjnych jako ,szar streg”,
ktora jednoczénie nazwat ,panami i zbiorowiskiem stug”. Stwarzédotrudno-
$ci w ocenie ich zachowia by powtorzy gest Chrystusa nag@zie Ostatecz-
nym: tutaj sprawiedliwi, tam pepieni™?

Swiat, do ktérego zostdliny wtraceni, byt oczywécie straszliwy, ale przede
wszystkim zdumiewapo niezrozumialy: nie zgadzalesz zadnym znanym nam
wzorcem. Nieprzyjaciel byt na zewtnz, ale take w nas samych, ,my” stracito
swoje granice, nie byto futylko dwdch stron walegych ze sofy nie mana byto
wyodrebni¢ jakiegas jednego frontu (...

Wiele uwagi péwigca autorka przedwojennej komunistce, Aurelii Reithe
— Orli. Dziewczyna trafita do Auschwitz pierwszynolldecym transportem
z Ravensbrick w marcu 1942 roku. Od 1936 roku przela w wezieniach
niemieckich za swoje komunistyczne przekonania. blengrPrzytyk podajezi
przyczyry wystania jej do lagru byta odmowa wspétpracy zges. Zaadato
ono wydania wszystkich antyfaszystow, z ktorymgi ztkreta. W relacji Her-
mana Langbeina postawa lageralt&steyrozniata s na tle zachow@apozosta-
tych niemieckich w¢zniéw funkcyjnych: ,Nie przeczytatlem nigdy nic nega-
tywnego o Niemce Orli Reichert-Waltf’ Inni wiezniowie réwniez pokazuj ja
w pozytywnymswietle'®. Powierzenie Orli funkcji ,starszej obozowej” stan

10 Cyt. za: G. L. Posner, J. Walgngele. Polowanie na aniaofanierci, s. 52.

1P, Levi,Pogrgzeni i ocalenj Krakéw 2007, s. 39-40.

2 Tanve, s. 40.

18 Tanve.

14 ageralteste — starsza obozowagzwiarka, nadzoraga innych wézniow funkcyjnych w obo-
zie koncentracyjnym.

151, H. LangbeinLudzie w Auschwits. 237.

16 Anna Tytoniak, w obozie Stefska, powiedziataze Aurelia Reichert byla przetorg w szpita-
lu, mieszkata w bloku 30, razem z gitviekarz szpitala, i byla pogdnym czlowiekiem
(w oswiadczeniu figurujcym w APMA-B w Gswigcimiu, Zespot éwiadczeéy, t. 137, nr
o$wiadczenia 3253, nr inwentarza 175668, k. 9, 13-15)
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wito forme¢ upokorzenia dziataczki komunistycznego ruchu opguayz zmu-
szono § do posgpowania whrew wyznawanym zasadom. Dlatego Auredin R
chert t& po przyjedzie do obozu w 1942 roku prébowata popesamobojstwo.
Wowczas ¢4 odratowano. Po wojnie, w 1962 roku, zrealizowadjplan i podg-
la czwart, tym razem skutecarprobe samobdjcz’. Sara Nomberg-Przytyk po-
Swiecita Orli caty rozdziat, poniewaniemiecka komunistka odegrata szczegolin
role w jej obozowej egzystenciji: zapewnita prae lagrowym szpitaltf. Pomo-
ota tez wielu kobietom, ale jednocaeie potrafita by bezwzgtdna i zla.
Niemieckie wezniarki miaty szczeg6lne przywileje — natdy do ,arysto-
kracji obozowej’. Przedstawiona przez narragokika Sznejder zrezygnowata
z uprzywilejowanej pozycji w obozie, poniemayto to sprzeczne z jej komuni-
stycznymi przekonaniami, ktore fanatycznie i bezpommisowo wyznawald
Krytycznie oceniata postawswojej rodaczki Aurelii Reichert, ,zarzucata jej
staba¢ i ulegtos¢ wobec esesmanow, amoradtiav stosunku do ludzi™Nom-
berg-Przytyk probowata gazrozumié postpowanie Orli oraz powody agresji,
ktora stanowitasrodek komunikacji z wizniami w zepsutyniwiecie. Autorka
nie oskara wiezniow, ktérzy znaléli si¢ w sytuacji ekstremalnej. Ofiary, nawet
te sprawujce funkcje, nie mogly dokonywabiektywnych wyboréw, decydo-
wa 0 swoim losie. Nie mogty autonomicznie wybieraigd zy zyciem asmier-
cig. Ich wybory zostaly narzucone przez sytgagj obozie. Kady wybor byt
nieetyczny. Dlatego Nomberg-Przytyk nie pgaljsi oceny postawy Reichert:

Indywidualna¢ Orli pasjonowata mnie juwowczas, gdy bytam w obozie,
aprzyznég musz, ze i dzé czsto o niej myle. Jaka byta Orli, komunistka nie-
miecka, zdemoralizowana przez obdz, ktéry nie rmbgtmiet wptywu na mtod
dziewczyr (...). Jednoznacznie brzguej oceny Orli nie podejmegijsic poda.
Nie znam jej naprawgd Ciagle widz jg w réznych sytuacjach, ggle inmg. Raz
odwazng i bojows, drugi raz okruts, raz czud i tkliwg na ludzk bied:, drugi raz
bez mrugngcia oka pilnugca, by zadna ofiara przeznaczona smier¢ nie zdotata
sig ukryc?.

7 Tanve, s. 114.

18 Wanda Lewicka, ur. 6 kwietnia 1916 w Brnie (nurabozowy 70449) w éwiadczeniu ziaonym
w APMA-B w O$wigcimiu zwraca uwag ha pomoc Orli udzielanSarze Nomberg-Przytyk:
W obozie zenskim w Brzezince, a naginie w Gwiecimiu istniat dd¢ siny kolektyw
wi¢zniarek o zapatrywaniach lewicowych. Ginsiedzily kolektywu byt szpital obozowy. Do
kolektywu lewicowego naialy: Orli Reichert — niemiecka komunistka, studantkedycyny,
diugoletnia wgzniarka obozéw koncentracyjnych, ktéra w Brezinceénife funkcg Lager-
Altesterin K.B.; dr Nulka Tetmajerowa — ¢ihiarka-lekarka, Polka; dr Lubow — ¢fniarka-
lekarka, Rosjanka; Marusia —e#miarka-pie¢gniarka, Rosjanka; Nina Kansika-Kotarhiska,
wi¢zniarka zatrudniona jako schreiberin w K.B., Polayia Jaszczuk — winiarka zatrudniona
jako schreiberin w K.B., Polka; Sara Naumberg ezmiarka-Polka, komunistkegdzona wraz ze
mrg w procesie lubelskim w 1937 r., kidw obozie specjalnie opiekowalg €rli Reichert”.

19 posta Eriki Sznejder nie wyspuije w literaturze przedmiotu (nie wymienia jej H. Léwagn ani
D. Czech).

25, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lasnid30.
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Orli pozostata zagadk'.

Primo Levi w tytule swojej kgiki stawia kontrowersyjne pytani€zy to
jest cztowiekWatpliwosci te wynikap z faktu, ze odebrano mu wszystko, co
swiadczyto o jego tzsamdci, czyli imi¢, osobowe¢, wyglad (zgolone wiosy),
przestat by osoly, a stat si numerem. Pisarka rowriekcentowata uprzed-
miotowienie jednostek w obozie oraz pozbawianieznidw ich godndci. Nie
miata jednak wtpliwosci, iz cztowiek w ekstremalnych warunkach nie przesta-
je by cziowiekiem, chocia przejawia symptomy demoralizacji, wynikeg
z cheei przetrwania. Nomberg-Przytyk podklaa wielokrotnie fakt, 4 w pro-
cesie jej ocalenia brali udziat zupetnie niezngmizypadkowi ludzie.

Autorka Kolumn Samsonadrzuca stereotyp Niemca-oprawcy. Pokazuje,
ze wérod Niemcow byli take ludzie, ktorzy w pewnych sytuacjach nie gest
powali zgodnie z zasadami pameymi w 11l Rzeszy. Przypomina postaliem-
ca, ktéry umiécit ja na saniach w czasie ewakuacji z Auschwitzgldzizemu
przezyta i mogta dalej§¢ w kolumnie wezniéw. Podobnie jak Viktor Frankl,
Nomberg-Przytyk uwaa, ze 0 cziowieczéstwie nie decyduje przynaieosé
narodowa. Austriacki psychiatra, byly eagien Auschwitz, podzielit ludzi na
dwie rasy”: ,przyzwoitych oraz tych, ktorzy nie @dz, czym jest przyzwo-
itos¢. Wszdzie mona spotka przedstawicieli obu tych ras, przenginbo-
wiem do kadej grupy spotecznef?.

Nomberg-Przytyk nie wyra prostych gddéw i opinii. Podejmuje prab
analizy kontekstu zdarze Zastanawia sinad motywami dziata wigzniow
i oprawcow, a nie tylko ich skutkami. Wedle pisankatura cztowieka nie jest
zistoty zfa, chociaw nieludzkimswiecie niekiedy ulega deprawacji moralnej.
Obserwacjom tym towarzyszefleksje egzystencjalne. §6d nich z& pytanie
0 to, czy w obliczu nieuniknionej eksterminacjiarfi powinny wiedzié o swo-
im potozeniu i pody¢ walke o godra smier¢? Nomberg nie akceptuje faktu, i
Zydzi godzili st nasmier¢ bez podjcia walki, skoro nie mieli nic do strace-
nia®>. Rozwaa roéwnie, w jakim stopniu zlo, ktore czyni cziowiek w lagtz
wplywa na jego piiejsz saméwiadoma. | tu nie ma prostych odpowiedzi.

2LH. Langbein wLudzie w Auschwités. 507) opisat powojenne losy Orli Reichert-Wéithra po
wojnie nie poradzita sobie zZaviadomdcia przeyé w Auschwitz. Unikata widoku dzieci,
gdyz widziata, jak byly zabijane przez sanitariuszy 8i8,lubita muzyki przywotujcej paméé
obozowej orkiestry, ktdra zagtuszata lament ofiacych do komér gazowych. Obdz zniszczyt
jej system nerwowy. Bylawiadkiem na procesie we Frankfurcie w 1960 rokwedgiczytata
listy nazwisk, draly jej rece. Sytuacja ta w widoczny sposdb wywotywala w giejpienie.
Dwa lata po procesie popehita samobéjstwo. ,Zavesagiata z tego powoduie nie uczynita
dla wieznidw jeszcze wicej’ — powiedziala jej przyjacidtka Jeanne Juda.dig Langbeina,
Lnie ma prawie nikogo, kto swpfunkcg wykonywat w tak bezinteresowny sposoéb jak Orli".

22\W. Frankl,Czlowiek w poszukiwaniu sengum. A. Wolnicka, Warszawa 2011, s. 137.

3. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesqe Lasid71.



OPOWIEDZIEC OBOZOWE HISTORIE

Warto rozway¢, w jakim stopniu relacja Nomberg-Przytyk zawiergdi
dokumentalne, w jakim jest literagkreacy?

Historia wpisana w biografistanowi trudny do jednoznacznego rozstrzy-
gnigcia problem. Jacek Leociak wyrde podkréla réznice pomidzy dégwiad-
czeniem konkretnej jednostki oraz siwoscia wyrazenia teye rzeczywistéci
w literaturze ,Istnieje zatem podstawowazadica pom¢dzy zyciem przeywa-
nym (rzeczywistéc), zyciem dadwiadczanym (déwiadczenie) izyciem wypo-
wiadanym (ekspresje}’Wizja Auschwitz we wspomnieniach nie jest wolrth o
wptywu dcdwiadczéh Nomberg-Przytyk, jej sposobu dignia orazswiatopo-
gladu. Na zalenos¢ pomedzy swiatopoghdem autora wyznawanym przed po-
bytem w obozie a sposobem odbioru rzeczywestgra drutami” zwraca uwag
réwniez Andrzej Werner. Pisarka opowiada o swoim pobyciawgchwitz, nie
podejmuje jednak oceny cat egzystencji obozowej. Jej wgzmozna trakto-
wa jako osobist propozycg poznawcza. Werner dostrzega,ziwigzniowie
opowiadagc o swoim losie niaviadomie przejmuj znane legendy jako pew-
nik, a nawet przetwarzajako poznane z autopsjiOpowigci tak popularne,
jak historia Mali czy Edka lubmier¢ Schillingera, czyri oni elementem swojej
biografii obozowej. U Nomberg-Przytyk nagtije przejcie od formy typowo
dokumentalnej do sfabularyzowanej, od realistycztiekreowanej. Dochodz
tu do glosu mechanizmy gazyce swiatem literatury, co uwidaczniag¢sina
przyktad w metaforyzacji pewnych zdafizdRozdziat VI nosi tytuRyk bestii.
Zanim dziki zwierz zaatakuje ofigrparalizuje ja swoim rykiem. Sytuacja ta
po&gzuje los wiznidw — ofiar Auschwitz oraz ich patenie w obliczu opraw-
coOW.’.

Herman Langbein, byly wrien Auschwitz, stwierdzit: ,Kady z nas nosi
w sobie swoje subiektywnie zabarwione wspomnieké&dy przeyt »swoj«
Auschwitz®. Punkt widzenia ofiary it sic w zalenosici od zajmowanej
w obozie pozycji i czasu, w jakim tam przyszio mmjizebyw&. Nomberg-
Przytyk na podstawie osobistych sdeadczé podgta prok; opisu zachowa
réznych grup wgzniow. Nie mana tego ocenéaw kategoriach prawdy i fatszu.
Kazdy ocalony ma prawo do wiasnej paniio zdarzeniach, zwlaszcza doty-
czacych sytuacji granicznych:

Co piszesz? Rabin zapytat. Historie. Odpowiedziat€@hciat wiedzié,
jakie, jakiego rodzaju historie pisz,Prawdziwe historie”. O ludziach, ktorych

1J. LeociakDaoswiadczenia graniczn&Varszawa 2009, s. 11.

2 A Werner,Zwyczajna apokalipsa. 19.

3 S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lanid22.
4H. LangbeinlLudzie w Auschwits. 18.
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znatg? Tak, o ludziach, ktérych mogtbym #naD rzeczach, ktdre mogtybyesi
wydarzy. Ale si nie wydarzyty? Nie wszystkie siwydarzyty. Niektore byty
wymyslone prawie od pogtku do kaica. Rabin pochylit giw moj strore jakby
chciat nie... i powiedziat bardziej ze smutkienz mtoscia. Niektdre wydarzenia
majg miejsca, ale niegsprawdziwe, inneg chocia nigdy st nie wydarzyty. To
znaczy piszesz klamstwa. Nie odpowiedziatem natyastmDziecko nie miato nic
do powiedzenia na swpjobrorg. Musiatem siebie usprawiedlitvi Niektore
wydarzenia maj miejsce, ale niegsprawdziwe. Inne gprawdziwe, chociasie
nie wydarzyty.

Obozowe wspomnienia ujawnaalypowe cechy subiektywnego opisu zda-
rzen, dopuszczajniescistosci w ujmowaniu faktow. Wizniowie uczestniczy
w tych samych sytuacjachgsto zachowywali w paraci odmienne wrzenia.
Pojawiaty s¢ roznice zda nawet w sprawach tak zasadniczych, jak data przy-
bycia do lagru czy prz&ie przez brag z napisem ,Arbeit macht frei’. Sara
Nomberg-Przytyk pisze:

Od 13 stycznia 1944 roku bytam zugangigmijerdzcym, gtodnym, bitym
i pogardzonym zugangiem. Wieczorem tego dnia pfaeszvraz z catym trans-
portem przez wielkbrane, nad ktdg widniat kluty w zelazie napis: , Arbeit macht
frei”. Zaraz potem zagnano nas déria do sauny. Jeszcze wowczas nie wiedzia-
tam, ze stowo to budzi przeranie u wszystkich winiéw, ze byt to przedsionek
smierci, ze nigdy nie wiadomo, co cziowieka tu spdtkaoze®.

Wedtug list transportowych nadanie numeroweaniom przybylym ze
Stutthof nasipito 12 stycznia 1944 roKuZdaniem Elie Wiesela, pomytki s
zrozumiate. W obozie tracono poczucie czasu. Wigselobnie jak Nomberg,
zapamgtat inng dat przybycia do lagrti Ponadto na podstawie zachowanych
dokumentéw wiadomoyziw tym czasie transporty przygzaty do Auschwitz-
Brzezinka i to tam odbywat giich roztadunek, zatem Nomberg nie mogta
przegé przez bram obozu macierzystego.

Narracja Nomberg-Przytyk wydobywa z pawii wybiérczo zachowane
zdarzenia. Przedstawia dobrze znane z literaturipddastu opowii-mity,
ktére pojawiag sic we wspomnieniach bytych winiéw z Auschwitz, utrwalo-
nych medzy innymi przez Primo Leviego czy Wiestawa Kielafaitorka Au-
schwitz: True Tales from Grotesque Laopisuje histok mitosci i ucieczki
w lipcu 1944 roku stynnej pary kochankéw, Romeallii ¥ Auschwitz, czyli

SE. WiesellLegends of Our Timéew York 1968, s. VIII.

8 S. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lasid9.

7 D. Czech,Kalendarz wydarzew KL Auschwitz Oswigcim-Brzezinka 1992, s. 602. W tym
transporcie z KL Stutthof przybylo okolo 10d9déw. Po selekcji skierowano do obozu 120
mezczyzn oraz 134 kobiety. Oznaczono je numerami 74 Pbzostale 74 osoby zabito w ko-
morze gazowej.

8 Wiesel pisze,zi przybyt w kwietniu do Auschwitz, tymczasem jegomer obozowyswiadczy,
ze przyjechat 24 maja.
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Mali Zimetbaum i Edwarda Gdlskiego (Nomberg-Przytyk konsekwentnie
Edka nazywa Tadeuszemn)

Narratorka przywotuje fakt zabicia esesmana przezniarke, o czym pi-
sze te Tadeusz Borowski w opowiadansmieré Schillingera Miato ono miej-
sce w 1943 w pobiu krematorium llI, a nie w 1944 na rampie. Cahnsport
trafit do komory gazowej. W opowdei Nomberg-Przytyk istniej inne nie-
zgodndci historyczne, jak chocihy lokalizacja obozu Cygandw, ktory rbod
si¢ na odcinku Blle (nie Zana BlIc)'’. Pierwsza grupa Stowaczek przyjechata
do Auschwitz w sierpniu 1942, nie 7 joiziernika 1944 roku, jak pisze Nom-
berg-Przytyk. Réwnie Krematorium |V splogto — nie mogto rozpg sie
w gruzy, poniewabyto z drewnd. Podobne nigistosci mozna dostrzec przy
okazji buntu w krematorium.

Autorzy monografii o rodzinie kartdw, Yehuda Korerkliat Negev, w
Sercem byfmy wielcykilkakrotnie podkreélali rozbieznosci w opisie zdarae
przez Say Nomberg-Przytyki cztonkéw rodziny Ovitzéw —gierskich lilipu-
tow. Punktemdczcym oba opisy stat sifakt uprzywilejowanej pozycji rodzi-
ny wegierskich kartow w obozie. Mengele w tym wypadkwatlb swoj ,mate-
riat badawczy”. Perla Ovitz przyznatae rodzina okazywata Mengele wiglk
wdzieczndi¢, ale nie w takim stopniu, jak przedstawia to NongbRrzytyk?.
Istniep réwniez inne r&nice. Dziecko Lei, Szymszon, szczegllny obiekt-zain
teresowania Josefa Mengele, nie zmario po jedngksperymentalnych badla
i nie zostalo zleone na stercie innych ciat przed barakiem, lecesyta Birke-
nau i po wojnie zamieszkatlo w Izraelu. Podobnie &wrOvitz nie zgigt
w czasie proby przedostanig sio obozu kobiecego, lecz peze a naspnie
wyemigrowat zzong i corka do lzraela. Wedtug autoréw lggki Sercem byli-
smy wielcy Sara Nombergatzy powszechne wydarzenia obozowmierc
dziecka w ramionach matki i zastrzelenie#mia przy ogrodzeniu pod napi
ciem z rodzig kartow. Tak we¢c relacja Sary Nomberg-Przytyk a6 sic
w wielu aspektach od przekazu Perli O¥itz

® Opowiadanie o Mali i Edku ukazuje szereg rozhigci dotyczcych celu ich ucieczki oraz
sposobu stracenia. Mala Zimmetbaum, belgigkaéwka, petnica w obozie funkej lauferki,
zakochata siw Edku Galiskim. Kochankowie zbiegli 24 czerwca 1944 roku. lEbegt prze-
brany w mundur esestimski. Po dwutygodniowym pobycie na wofmd zostali zatrzymani
przy przekraczaniu granicy i sprowadzeni do lagtochankdéw powieszono po uprzednich
torturach. Przy odczytywaniu wyroku Mala wig zyletke i podcita zyly na jednejece, drug
uderzyta w twarz esesmana. Slaquajsi dziewczyg przewieziono do krematorium. Stata si
w obozie symbolem bohaterstwa. Zobaczcej w ,Zeszytach @wigcimskich” 1961, nr 5,
s. 109-119.

10 Zob. informacje o obozie cygiskim D. CzechKalendarz wydarzew KL Auschwitzs. 311.
Przez ten ob06z przeszio 21 tys. osob, zlikwidowgm@ sierpnia 1944 roku. Podczas likwida-
cji zabito okolo 3 tys. os6b w komorach gazowychjea21 tys. (cg¢ ich zmarta w 1943/44
roku, niektdrzy zazostali wywiezieni do innych obozdw).

115, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lasidl3.

12y, Koren i E. NegevSercem byfimy wielcy tum. M. Michalik, Katowice 2006, s. 129-130.

3 Tanve, s. 154.
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Analizujac przyczyr powstania rozbigaosci migdzy wspomnieniami Sary
Nomberg-Przytyk a dokumentami historycznymi, galeiwzgkdni¢ fakt, i
tekstAuschwitz. True Tales from a Grotesque Laod/stat ponad dwadzea
lat po wojnie i pisany byt z odlegtej perspektywaasowe;.



DWIE NARRAC]JE:
SARA NOMBERG-PRZYTYK I STANISLAWA GOGOLOWSKA

Nieczsto zdarzaj sie sytuacje, by w tym samyrrodowisku pracy, po
wojnie, splataty si drogi bytych wezniarek Auschwitz-Birkenau i jednoczee
autorek wspomnie Rekonstruugjc biografe Nomberg-Przytyk i obserwag
przemiany jej tasamdci, nie sposéb pomig spotkania ocalonych kobiet —
ofiar nazizmu. Warto zatem zestévdwie perspektywy obozowej rzeczywisto-
sci: polska — Gogotowskiej, rydowsky — Nomberg-Przytyk.

Kiedy Stanistawa Gogotowska trafita z Ilwowskiegoe¢zienia do Au-
schwitz, Sara Nomberg-Przytyk przebywata w biatolsito getcie. Przejfa
pierwsz akcg likwidacyjna, wiec podejrzewata, jaki los czeka wszystkicir
dow. Jeszcze kilka miegiy mogta egzystowaz dala od dymicych kominow
krematoriéw Birkenau. Miata wowczas w gettowym malemiu wiasne o,
ubranie. W tym czasie Gogotowska walczyla o przaine w obozie koncen-
tracyjnym, zmagata siz gltodem ismierch (Gogotowska przybyta do @ig-
cimia transportem z Lwowa 3 fmziernika 1943 rokl otrzymata numer 64
144). Nomberg-Przytyk przyjechata dos@iccimia 12 stycznia 1944 roku
(wytatuowano jej numer 74 274) z obozu koncentreeyp Stutthdf Co wiec
taczy i odr@nia narracje Sary Nomberg-Przytyk i Stanistawy Gogskiej,
wiezniarek Auschwitz I, ktére znalaztygsiam w r@nych okoliczndciach?

Zestawienie dwdch tekstow — Nomberg-Przyfiyklzi w Gwiecimiu i Sta-
nistawy GogotowskieWW Brzezince nie umieralogssamotnie— odkrywa losy
autorek utrwalone w autobiograficznych wspomniemjgorowadzonych z per-
spektywy wezniarki polskiej i zydowskiej. Relacja Gogotowskiej w peni reali-
zuje martyrologicza wizje obozéw. Prawdopodobnie jest to Zeane z prowa-
dzory przez ma aktywm dziatalndgcia w lubelskim kole ZBoWiD. W jej narra-
cji mozna zaobserwowsatypowe cechy pisarstwa tego ndrtGogotowska wie-
le uwagi pdwi¢ca wyeksponowaniu solidarém w $wiecie wizniow. Obraz
grupy jest wyidealizowany, koncentruje sia wspoélnocie, eksponuje szlachet-

1 Wspomniany transport trwat 5 dni i 4 noce. Dadego wagonu, jak podaje Gogolowska, ,stlo-
czono po 70-75 wikniarek, ktore konaty z powodu pragnienia i glodaniewska ani na chwi-
le nie stracita spokoju, cierplivioi i wyrozumiaigci. Udzielata pomocy, pocieszata i uspokaja-
ta. Swoj niezwykh postaw dziatala kogco na wspoittowarzyszki; udzielatesim spokdj
i optymizm”. Cyt. za: S. KolodziejczykDoktor Katarzyna taniewskaPrzeghd Lekarski”
1978, nr 1, s. 202.

2 APMA-B w O$wiccimiu. Ankieta Gogotowskiej Stanistawy bylejasiarki KL Auschwitz Nr
Ewidencyjny 150620 A, Sygn. Mat. 5883.

3 PMwO, Ankieta dotycgca bytego wiznia obozu koncentracyjnego Sary Nomberg, Nr inwenta
rza 168759 A, Sygn. Mat. 13954.

4 Pisze o tym A. WerneZwyczajna apokalipsa. 5-44.
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nos¢ zachowd, gotowa¢ do ponoszenia ofiar dla towarzyszy obozowej niedo-
li. Gogotowska zasadniczo negatywnie pokazujgzmidw funkcyjnych, ktorzy
zngcap Sie nad swoimi ofiarami z powodu sadystycznych pobudiggatywnie

tez opisuje oficeréw niemieckich. Towarzyszy im wilczd symbol sity, mor-
derca, ktdry staje sitez oprawa.

Obie narracje pozostagmato znane polskim czytelnikom. Anglayczna
wersja tekstu Nomberg-Przytykuschwitz. True Tales from Grotesque Land
w Polsce nie zostala opublikowad.Brzezince nie umieralogssamotnieSta-
nistawy Gogotowskiej wydata Ksika i Wiedza w 1973 roku. Autorzy pracy
Oswigcim nieznanyprzytaczag relacg Gogotowskiej jako wzna publikacg
wspomnieniow w literaturze obozowej — obok tekstow Seweryny &giew-
skiej, KrystynyZywulskiej, Zofii Kossak-Szczuckiej i Wiestawa Kiedd.

W Brzezince nie umieralo gssamotniei Auschwitz: True Tales from
a Grotesque Landnap inng kompozycg. Wspomnienia Nomberg-Przytyk zo-
staly podzielone na czterdzee krotkich rozdziatéw, stylizowanych na opowie-
sci zydowskie zawierage przestanie — problem, sktan@y do refleksji. Kady
rozdziat ma swoich bohaterow, w tle pozostaje narka, ktdra relacjonuje
wydarzenia. Opowig Stanistawy Gogotowskiej jest jednolitagtg w porad-
ku chronologicznym — od podiyp do Auschwitz Il do jego opuszczenia. Opisy
skupiap sie na wydarzeniach bezgrednio zwgzanych z narratogk dotycz
bliskich jej os6b i wgznidw funkcyjnych, bezpwednio jej znanych. Gogotow-
ska czsto powracata do refleksji zagzanych z jej mzem oraz synem. Cierpia-
ta z powodu rozki i niepewndci, ale miata té nadzie¢ na ocalenie najht
szych. Nomberg-Przytyk przybyta do lagru po straeiej rodziny, mogta wc
jedynie wspomin&umartych.

Mimo wielu watkdw faczcych obie narracje, istnigjtez doswiadczenia
wobec siebie nieporéwnywalne, gdps wiezniow polskich izydowskich za-
sadniczo siroznit. Nieustanne zageenie dla w¢zniarek zydowskich stanowi-
ly selekcje prowadzone przez lekarzy Mengele i K@i Co pewien czas ro-
biono je w obozowym szpitalu. Tragizzgwdowskiejsmierci Gogotowska uka-
zala te poprzez zapach palonego ludzkiegasaj ktory towarzyszyt jej caly
czas w Brzezince. Przy okazji obrazémierci pojawia sj wyjasnienie tytutu
wspomnié W Brzezince nie umieratogssamotnie Zmarte wezniarki wyrzu-
cano przed barak, gdzie kk®go dnia gromadzitaesisterta trupéwZadna ze
zmartych kobiet nie mogtaze¢ samotnie. Tytut odwoluje sdo wspdlnego lo-
su ofiar oboz(i

Polskie wézniarki korzystaty z przywilejow, ktore nie dotycywvieznia-
rek zydowskich — otrzymywaly specjalne formularze, narikth mogty pisé

57 Jagoda, S. Klodzki, J. MastowskiOswiecim nieznanyKrakow 1981, s. 16.

8. StrzeleckaKobiety w KL Auschwifdw:] Auschwitz 1940—1948Veziowe zagadnienia z dzie-
jow obozu. WEniowie —zycie i pracat. 2, Gwigcim-Brzezinka 1995, red. W. Dlugoborski,
F. Piper, s. 152.

’S. GogolowskayV Brzezince nie umieralaessamotnies. 120.
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listy. Korespondencja byla prowadzona tylko gzyku niemieckim, wedtug
ustalonego szablonu i tylko do jednego adresathtigebe Abteilung decydo-
wato, kto mae otrzymywa paczki. Rodziny przysytaty oké®ne sumy pie-
niedzy, wymieniane przez wtadze Birkenau na bony tim@jace dokonywa-
nie zakupéw w kantynie na terenie obozu: ,Czasatkiot sprzedaj zepsud,
kiszora kapusg, wyrzucory z kuchni esesntakiej lub slimaki w soli, ktérych
esesmani nie chgesc”®.

Losy ocalonych wizniarek Auschwitz-Birkenau (Nomberg-Przytyk i Go-
gotowskiej) przeaity si¢ wkrotce po wojnie, w Lublinie w ,Sztandarze Ludu”,
gdzie razem pracowaly po wojnie jako dziennikarki.

Nomberg-Przytyk znata Lublin od dziéstwa, Gogotowska nie byta ro-
dowitg lublinianka, pochodzita ze Lwowa. Urodzitagsi8 maja 1908 roku. Jej
nazwisko panigskie brzmiato Stryer, Zanajprawdopodobniej nazwisko ,Go-
gotowska” przejta w czasie wojny od osoby, ktorej dokumentarmipstugi-
wata. Wyghd autorkiW Brzezice nie umierato gisamotnienie stwarzatad-
nych podejrz&, miata blond wiosy i szare oczy, qui bez przeszkéd mogta
funkcjonowa na aryjskich papierach. Gogotowska pochodzitateligenckiej
rodziny. Znafa kilka gzykow: polski, francuski, niemiecki, angielski i nalin-
ski. Ukoaczyta studia muzyczne w konserwatorium lwowskinzyskata dy-
plom na wydziale prawa Uniwersytetu Jana Kazimieveal wowie. Pracowata
jako aplikantka w kancelarii adwokackiej. W czaslaipacji sowieckiej byta
akompaniatork we Iwowskim konserwatorium. Od faziernika 1941 roku
dziatata w ruchu oporu. Wgiita do podziemnej organizacji komsomolskiej.
Zagrazona aresztowaniem, ukrywata sv czasie okupaciji. Woinprzezylto jej
dwoch braci. Sewer Stryer wyjechat do Niemiec, &b Stryer mieszkat
w Lublinie w tym samym domu, co Stanistawa Gogotkaysprzy ulicy Uni-
wersyteckiej 8. Stanistawa Gogolowska po wojniepoazta prag w ,Sztan-
darze Ludu” w 1946, zakazyta w 1973 roku. Po wojnie pracowata w ©kr
gowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Lubie. W teczce dziennika-
rza Stanistawa Hoch-Gogotowska ujawniasamda¢ pierwszego nva — Leona
Mariana Szajowicza (rozstrzelany przez gestapgpas- Doriana Mieczystawa
Szajowicza (rozstrzelany za przynaides¢ do organizacji komsomolskiej). Zob.
EMIKS Skiadnica Akt Sp. z 0. 0. w Lublinie, Zesplblne Media, teczka oso-
bowa Stanistawy Hoch-Gogotowskiej, Sygn. 1/465, itk personalna z 3 lu-
tego 1956 roku. Dane pozyskane na podstawie wywia@iyny Dawidowicz
przeprowadzonego w czerwcu 2014 roku z gdRlberta Stryera, ktora miesz-
ka w Lublinie, Dorog Josipowicz (okulistk). Uwi¢ziona przez Niemcow w
sierpniu 1942 roku we Lwowie, Gogotowska zostalameziona do obozu
koncentracyjnego w €vigcimiu-Brzezince w 1943 roku. Po przybyciu do Au-
schwitz 1l podafa jako swoj kontakt komunikacyjnyaié Szydiowslk z Lwo-
wa. Napisata woéwczage jest z zawodu ,szprachlerin”. Staoht24 lipca 1944

8 Tame, s. 58.
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roku skierowanog do Ravensbriick, a ngphie 31 sierpnia 1944 roku do Bu-
chenwaldu, gdzie przebywata do zakeenia wojny. Do kraju wrécita w kau
maja w roku 1945.

Gogotowska rozpoeta prag dziennikarsik w Lublinie w wojewodzkim
organie partyjnym ,Sztandar Ludirgdzie byta zatrudniona do chwili préeip
na emerytus. Pisywala artykuly i informacje gospodarcze, spyaslania gdo-
we, komentarze do wydarg@olitycznych i ekonomicznych. Jej teksty ukazy-
waly sk w dodatkach: ,Kobieta Wizyciu i Walce” (1948) oraz w ,Tygodniu Li-
terackim” (1950). Udzielata siw pracy spotecznej w Stowarzyszeniu Dzienni-
karzy Polskich, gdzie pehita funkcprezesa zagdu oddziatu lubelskiego. Ak-
tywnie dziatata take w ZBoWID, byla cztonking PZPR. Dzieje obozu koncen-
tracyjnego w Janowie koto Lwowa przedstawitsSekole okruciestwa (1964).
Opublikowata te Wspomnienia weniarki Buchenwaldy(1973). Zmarfa w Lu-
blinie w 1991 roku.

Feliks Tych zwraca w tym kontégie uwag na dwie istotne kwestie tek-
stow wspomnig pisanychex post

(...) nosz juz na sobie pitno projekcji czas6w, w ktdrych byty pisane. Dochiod
tu jeszcze problem cenzury:aty komunistyczne miaty to do siebige nie po-
dejmowaty wprawdzie prob leczenia antysemityzme, iahie zezwalaty, /ado
1967 roku, na jego otwarte propagowanie. Eliminawan priori drukowane
wspomnienia stanowisk nieprzychylnyzlydom. Mazna byto jednak tych ludzi
iich losu po prostu nie zauwet i tak st rzeczywsécie dzieje w znacznej ¢&i
wojennych wspomnig wydanych przed rokiem 1989, asio i p&niej™°.

Narracja Gogotowskiej wpisywatagsw reguty politycznej poprawnoi,
dlatego zostata opublikowana w PRL-u. Gogotowska uiywata okrélenia
Auschwitz i Auschwitz-Birkenau, poniewavydata swag ksiazke w 1973, kie-
dy w nomenklaturze wiadz komunistycznych celowourgvano takich termi-
néw, a ob6z w @wigcimiu traktowano jako miejsce martyrologii narodol-p
skiego, nie zazagtadyZydow.

W relacjach bytych wizniarek Sary Nomberg-Przytyk i Stanistawy Gogo-
towskiej pojawiag sic podobne zagadnienia: podrdprzybycie do Auschwitz,
pobyt na kwarantannie, cierpienieg#niow, portrety sprawcow, opisy aktéw
przemocy, walka o zachowanie czlowietZi®va, relacje przyjai migdzy
wigzniami, choroby w lagrze. Narracja Nomberg-Przytyldwschwitz rozpo-
czyna s od wizji pocihgu, ktorym wezniarka przyjechata z obozu koncentra-
cyjnego w Stutthof. Warunki transportu byly dobRodr& odbywata sj
w osobowych wagonach, agmiowie otrzymywali jedzenie (chleb, margagyn
i ser topiony). Gogotowska przybyta do Auschwitwizzienia na fackiego we

9 EMIKS Skladnica Akt Sp. z 0. 0. w Lublinie, Zespibine Media, teczka osobowa Stanisfawy
Hoch-Gogolowskiej, Sygn. 1/465, Ankieta personali3alutego 1956 roku.
10F. Tych,Dlugi ciei Zagtady. Szkice historyczréarszawa 1999, s. 11.
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Lwowie. Swy relacg rozpoczyna opisem podspw bydkcych wagonach bez
jedzenia i picia. Narratorka stracita rackutzasu, nie wiedziata, jak diugo
trwata podra. Do Qswiccimia trafit tez maz Gogotowskiej, nazywany we
wspomnieniach Marianem. Widziata go przez chwih rampie, a ostatni raz
spotkata w fabryce lagrowej. We Lwowie zostawitaayktory zagigt w nie-
wyjasnionych okolicznéciach. Myz Gogotowskiej byt zaangawany w dzia-
talnos¢ obozowego ruchu oporu. Opiekowa} sona, zatatwit jej bejsz prae,
organizowat spotkania, przynosit grypsy, a kiedysmbiwyjech&, zostawit
pod opiek konspiracyjnych przyjaciot. Trafit do bloku 11k#rego udato mu
si¢ wydost&. Wojny jednak nie przgit. Nie wiadomo jednak, gdzie i kiedy
zginat.

Nomberg-Przytyk przyjechata dos®i¢cimia osamotniona. Wiedziatae
w Lublinie zgireta jej cata najblisza rodzina, wc nie miata do kogo wraéa
W oparciu o przedwojenne polityczne przyje zbudowata w szpitalu obozo-
wym krag znajomych. Gogotowska ganalazta s w Auschwitz z grup przy-
jaciot z wiezienia we Lwowie. Starali sioni przebywa razem i wspierawza-
jemnie. Najblisz kolezanky Gogotowskiej z tego samego Iwowskiego trans-
portu byta Wiktoria Chocié}. AutorkaW Brzezince nie umieratoessamotnie
wykazata wiellg determinagj, walcac o jej zycie, zdobywajc lekarstwa, co
nie uchronito jednak Wiktorii Chociej przesnierch. Zmarta w szpitalu obo-
zowym.

Barttomiej Krupa wskazuje na etapy inicjacji lagmjwrampa, brama,
kwarantanna. Obie narracje — Nomberg-Przytyk i Gmgskiej — pokazuy ry-
tuat wkraczania wwiat obozu. Rampaswigcimska byta pierwszym elemen-
tem oflagowej inicjacji. Krupa uwa, iz: ,byta rowniez metaforycznym pomo-
stem do natychmiastowépmierci lub wegetacji w obozie. Wytadowywanym
towarem byli ludzie, tu zaczynatesproces reifikacji*2. Pierwszy kontakt
z obozem miat miejsce, gdy pagidojechat do rampy. €zto na rampie roz-
chodzily s¢ drogi Polakéw iZydéw. Brama obozowa stanowita wrota piekiet.
Przekroczenie jej bylo forgnwtajemniczenia w mroczndwiat cierpienia i eks-
terminacji. Nasgpny etap w podriy do piekta Auschwitz stanowito nadanie
numeru — apogeum rytuatu, metafora cztowieka. Gngska zapamtata swo-
je wefcie do obozu jako przgjie przez bram z napisemArbeit macht fre?.
Obie narratorki wkroczyly w decydiga czs¢ rytuatu —zycie héaftlinga — czio-
wieka-numeru. Procedura osadzenigzniarek w lagrze byla dramatycznym
przezyciem dla nowoprzybylych, wywarla na nich tak ogreemwraenie, ze

11 Znajoma z wowskiego wiienia urodzita si15 padzierika 1915, zmarta 20 stycznia 1944.
Jej histor¢ poznajemy na podstawie zachowanej korespondeggdi,itoremu udalo siprze-
zy¢ obdz. Relacja znajdujeesiv Archiwum Pastwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau.

12 B, Krupa,Wspomnienia obozowe jako specyficzna odmiana pigarsistorycznegokrakéw
2006, s. 92.

13W tym czasie transporty nie przgialy na ramp do obozu macierzystego.
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obie autorki wspomnie zapamgtaty wiele szczeg6tdéw, niezatartych nawet
w obliczu pé&niejszych traumatycznych éwiadcze.

Gogotowska, tak jak Nomberg-Przytyk, opisata projeydo Auschwitz —
odebranie osobistych rzeczy, rozebranie do n&ggie wioséw, wytatuowanie
numeru, zbiorow kapiel (polewanie wratkiem przez kilka sekund) i nieustan-
ne bicie w¢znidw. W narracjach kobiecycitiecie wiosow wywotuje wiksz
traunme niz w meskich. Kobiety czuly si pozbawione kobiedai. Gogofowska
pisze: ,Sposoéb, w jaki pozbawiono nas wiosow, regstawiazadnych vgt-
pliwosci, ze chodzi nie tyle o wzgtly higieniczne, ile o upokorzenie nas i po-
gnebienie’™. Nie mogly siebie rozpozdaPodobne wrznia powodowala na-
gos¢ wzbudzajca poczucie wstydu. Irena Strzelecka nazyn@dta trauma-
tycznych dozn& towarzysace wytadunkowi krzyki i przeklestwa esesma-
néw, brutalne popychanie oraz bicie kolbami karabinKobiety musialy od-
da¢ ubrania i rzeczy osobiste. Przy pomogyych maszynek byly strzgne. Po
wyjsciu z tazni w obozowych ubraniach ,z ogolonymi wtosami byék niepo-
dobne do siebieze jedna drugiej nie poznawata”

Gogotowska przyjechala do Auschwitz jakoewiiarka polska, co dawato
jej okreslone prawa i przywileje. Opisata pobyt na kwarantan podobnie
uczynita Nomberg-Przytyk. Okres ten byt bardzo tydila wszystkich nowo-
przybytych. W Auschwitz kwarantanna réogda sk w obozie A. 1zolacja w tym
wypadku nie zapobiegata chorobom, przygotowywafgangéw dazycia obo-
zowego, byta trudnym do przetrwania czasem, w kiowjickszas¢ z nich girg-
ta. Kobiety nie mogty przebywaw baraku, po apelu musiaty pozdstea ze-
whnatrz miedzy barakami umywalni i ogrodzeniem, bez wdgl na pogoe
Plac ten okrdano stowem ,wiese” —gka, chac wbrew nazwie nie bylo tam
zadnej ralinnosci, tylko glina i bloto. Narratorka poréwnywata toiejsce do
Jdoliny tredowatych™. Na ,wiese” nowoprzybyle winiarki organizowaty
spotkania kulturalne z recytacyvierszy Mickiewicza, Stowackiego, Gaicey
skiego, Kasprowicza, Broniewskiego. Praktykowatyiczenia gimnastyczne
w celu wzmocnienia organizmu,esto jednak mdlaly z wyczerpania.

Gogotowska zostata pagtkowo umieszczona na odcinku Bla, w bloku 25,
potem 26, a nagbnie na odcinku Blb, gdzie przebywatygémiarki zatrudnione
poza obozem. Pracowata w firmie Weberei. Komandoyto uprzywilejowane
ze wzgédu na prag¢ ,pod dachem”. Codziennie udawaie $j przedostawa
na odcinek Bla, gdzie mieit si¢ ,Jewir”. Autorka W Brzezince nie umieratoesi
samotnieopisata wrtrze baraku jako ciemne i duszne. Po dwoch stronach
umieszczono drewniane potki o szeré&iometra, dtugéci pottora metra. Na
kazdej pryczy musiato gizmiescic od 8 do 10 wizniarek. Siennik wypchany
byt skapo wilgotm, przegniy stoma. W barakach wielkim zaggenie stanowity

“s, GogolowskayV Brzezince nie umieralagssamotnies. 16.
15 Cyt. za: I. Strzeleckaobiety w KL Auschwits. 150.
6g, GogolowskayV Brzezince nie umierategsamotnies. 52.
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szczury atakapge ludzi. O trzeciej rano ustawianiemewiiOw na placu rozpo-
czynaty s¢ przygotowania do apelu. Dni w Auschwitz byty podeldlo siebie.
Odmierzano je apelami porannymi i wieczornymigiMiarki stawaly si coraz
stabsze fizycznie i psychicznie. Dotkliwie odczuylrak wody i paywienia.
Najczstsza przyczyry smierci byly gtdéd, wyczerpanie organizmu, biegunka.
Do tragicznego losu kobiet w Auschwitz przyczynialy epidemie tyfusu, za-
palenia ptuc, brak lekarstw. Gogotowska opisywatdikty atakowane przez
wszy, pozbawione elementarnych warunkéw sanitarngzbzegolinie trudnym
momentem w lagrze byta zima.

Gogotowslk ulokowano w bloku 25, zwanym blokie§mierci (przebywa-
ty tam wizniarki zydowskie po selekcji do gazu). Nomberg-Przytyk nasst,
dzieki organizacji komunistycznej, zostata umieszczoaarewirze. Pracowala
w ciagu dnia, z& po pracy spata w szpitalu. Dlatego nie gsezzata na apele,
ktére w narracji Gogotowskiej stanowity codzientagrows udreke. Chore
wigzniarki musiaty w nich uczestnicgyW przeciwnym razie byly maltretowa-
ne za nieprzestrzeganie dyscypliny obozowe;j.

W relacji Nomberg-Przytyk nie ma ,zabaw” gdzanych przez Niemcow,
poniewa w szpitalu takich praktyk nie stosowano. Gogofoavzé czsto pisa-
ta o ,gimnastyce wizniow”, gdy musieli oni wykonywé&bezsensownéwicze-
nia w stanie skrajnego wyczerpania i gtodu. W lagngpprowadzono odpowie-
dzialnas¢ zbiorows. Po rewizji w baraku i solidarnym ukryciu weacielki zna-
lezionych rzeczy wymierzano kar

Wszystkie jestany mocno poturbowane, nikomuesiie upiekio. A jeszcze
za kae cate nasze komando ma przez tydziedczas przerwy obiadowej ,r@bi
sport” i ,skaka& zabki”. Zbdje. No i ,robimy’ codziennie ten ,przeky sport”
i ,skaczemyzabki”. Ledwie ogtosz przerwe obiadows, zaraz pdzy nas na rozle-
ota take przed biurem, ke nam ustawd si¢ w szeregach i zaczyna5(...) Czsto
jednak przydcza st do nich esesman, ktory przejmuje komgndavyciska z nas
ostatnie poty. Urozmaica skakarigbek ,sportem”, ktéry polega na tyme gdy
tak skaczemy w gbokim przysiadzie, nagle rozkazuje: ,Padnij” (.ay znowu
na komenet ,Powsta!” podnies¢ sig, by z powrotem pg& na ziemg, wst&, ska-
kaé i tak w kotko, bez chwili wytchnienfd

Gogotowska diy nacisk ktadzie na martyrolagi bohaterstwo wezniéw
(przede wszystkim Polakéw i innych narodéwsiow Oswiecimiu), z kolei
u Nomberg-Przytyk najwaiejszym zagadnieniem jest eksterminazjalow.
Jerzy Jedlicki podketa, iz historyk ,epoki piecow”, dokona¢ analizy relacii
osobistych, musi uwzgtini¢c aspekty indywidualne, wynikgie z psychiki au-
toréw swiadectw®. Nomberg-Przytyk jako winiarka zydowska dostrzegata

Y Tanve, s. 236.
18 7oh. J. JedlickiDzieje déwiadczone i zéwiadczone [wi] Dzieto literackie jakarédio histo-
ryczne red. Z. Stefanowska, J. Staski, Warszawa 1973, s. 355-356.
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zroznicowanie pomidzy wigzniami na tle narodowdgiowym. Zauwayta, po-
dobnie jak Gogotowska, tragiczne pzdoie wezniarek z greckich Salonik,
ktore nie byly w stanie przystosowaic do chtodnego klimatu. Stanowito to
przyczyre smierci wielu z nich:

Na gotej ziemi, w blocie, g wiezniarki, strzpy ludzkie w cuchigpcych
tachmanach, sjpo tylko okrywajcych owrzodzone ich ciata. (...) ngsstygmat
smierci. Leza w btocie bez ruchu, obgthe na wszystko, coeiwokoét ich dzieje.
Ich pigkne czarne oczy ocienione nieprawdopodobnie diugmsami wyraajg
brzmiat cierpienia i rozpaczyag3o Greczynki, ktorych ogromne transporty zavie
li hitlerowcy z Salonik. Klimat éwigcimski jest dla nich zabojczy.¢$knig za
swojg stoneczn ojczyzry. Marzry przeraliwie, chorug. Umierag masowo, ma-
sowo trafiaj do komory gazowéy.

Nomberg-Przytyk zwraca zeuwag na postaw Zydowek niemieckich,
ktére z pogarg odnosity s¢ do innychZydéw z Europy Wschodniej, co wyni-
kato z faktu, z byty od pokolé zasymilowane i ¢sto lepiej wyksztatcone:

Zyddéwki z Niemiec catym swoim zachowaniem obnosiNof odrebnosé.
»Skad one s} tu wigciwie wzigty wsrdd tej hototy ze Wschodu — méwity ich ob-
razone miny — onegsprzecie z Niemiec”. Ogolono im gtowy, tak jak i nam,
ubrano tak jak namiech, a zdawato im giwcigz, ze tylko patrzé jak je zabiog
z tego blokuzydowskiego ze teoria herrenvolku wynosi je ponZgdéw z innych
krajow. ,Ja jestem Niemka nieZyddwks — powtarzata jedna z nich, starsza pani
raz po raz — to co esesmani z nami gphie m@e odnost si¢ do nas”. Gardzity
nami nieszcgsnymi ofiarami wecej niz hitlerowcami, ktérzy pozbawili domu, ze-
pchreli na brzeg przepgai. . Jestem Niem& — krzyczata do sztubowej, gdy ta od-
pychata § od zupy. ,Dla mnie jestesmierdzcym zugangiem — takim samym jak
wszystkie tu naokoto” — ryczata sztubowasbija po twarzy®.

W opowigci Nomberg-Przytyk pojawiajsk takze wiezniarki holender-
skie, wegierskie i cate rodziny Romowydéwki z Holandii, pomimoz byty
silniejsze, teoretycznie lepiej przygotowane fizyiezniz Greczynki, nie potra-
fity si¢ jednak przystosowado warunkéw sanitarnyéh Nie nauczyly si ,or-
ganizow&”, nie walczyly o jedzenie, nie utrzymywaly higiengobiste]. Z tego
powodu bardzo szybko agaty status muzutmaffa Jean Amery pisze 0 nim:

g, GogolowskayV Brzezince nie umieralaessamotnies. 52-53.

25, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lasidl3.

2L Wickszai¢ Zydowek greckich przybylo do obozu wiast943 roku. Nieprzystosowane do kli-
matu i nieznajce gzyka niemieckiego, nie potrafity przetrévav Auschwitz. Zob. I. Strzelec-
ka, Kobiety w KL Auschwifzs. 147.

22 3. Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesge Lasd13. Muzutman viargo-
nie obozowym oznacza génia, skrajnie wyczerpanego z powodu glodu, ktéypomina
istoty na pograniczwycia i smierci. Z powodu zaniku rgni ruchy ulegaty spowolnieniu
i najczsciej przybywat w pozycji kucznej.
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o(---) jest juz nie tylko »odumystowiony«, lecz ta& we widciwym sensie tego
stowa »odcziowieczony« (...) nie dysponowat jadna przestrzegpiswiado-
mosci, w ktérej mogtaby zachodzkonfrontacja dobrego ze ztym, szlachetnego
z podiym, intelektualnego z nieintelektualnym. Byt po prostu trzymagym
si¢ ledwie na chwiejnych nogach trupemghdtiem fizycznych funkcji w ich
ostatnich podrygach®

Wedtug relacji Gogotowskiej, pobyt w obozie wyzwala wi¢zniarkach
najgorsze instynkty, walczyly jak zwieta o misk zupy:

Glad, ktory skeca wretrznaosci, pozbawia wiele z nas wszelkich hamulcéw.
Ustawiaj sie w kolejce duo wczéniej, zanim przynios kotly. Ktdca sie, nawet
bija. S gluche na wszelkie perswazje i argumentyshdyylko o tym,ze s glod-
ne. Stoimy na uboczu i czekamy z \Wika nasz kolejkg. Nie ttoczymy s, ale
tez nieraz zdarza sj ze zabraknie dla nas zufly

Gogotowska i Nomberg-Przytyk odmalowaly portretghtysamych weiz-
niéw funkcyjnych, ale galeria katbw u Nomberg-Pykyjest bogatsza (co wy-
nikato z jej pozyciji szrajberki ,na rewirze” w Brziace).

Autorka W Brzezince nie umieratogssamotnieopisata ,blockalteste” na
stynnym blokusmierci numer 25 — Cygl— jako ,pana naszegazycia i naszej
$mierci”. PitnastoletniaZydowka ze Stowacji, nazywana przezwiidw ,dia-
betkiem”, przybyta do obozu z matk siosts, ktére wepchela do komory ga-
zowej (obawiagic sk 0 wilasnezycie). Od tego czasu stalae Bhezwzgédna,
agresywna, pozbawiona ludzkich uézogotowska rozwa proces drama-
tycznej przemiany mtodej dziewczyny, ktora kiédhyawita s¢ lalkami i przytu-
lala do swojej matki, a teraz stalg fiezwzgédna oprawczyni, niemiosier-
nym katerfr.

Nomberg-Przytyk uzupetnia ciekawy portret Cyli, tetdrzybyta w pierw-
szym transporcieZydéwek ze Stowadf. Pogtbita charakterystyk Cyli,
przedstawiajc jej zwhzek ze znanym z bezwzginaici i sadyzmu esesmanem,
podoficerem raportowym w obozie kobiecym, Antoneaufe. Hitlerowiec na-
uczyt ja okrucigistwa. W przekonaniu Krzanowskief’, Cyla walczyta o wia-

2 J. Amery,Poza wim i karg. Préby przetamania podi przez ztamanegdium. B. Baran,
Krakéw 2007, s. 38.

#s, GogolowskayV Brzezince nie umieralaessamotnies. 31.

% Tame, s. 22.

% Transport kobiecy z Popradu przybyt do obozu magstego 26 marca 1942 roku i liczyt 999
0s06b. Oznaczono je numerami 1000 — 1998. W tym sadmnjiu przybyt transport 999 Niemek
z KL Rawensbriick (otrzymaly numery 1 — 999). Przfgga wowczas Aurelia Reichert-Wald,
lageralteste rewiru. Umieszczono je w odgrodzongiemm czs$ci obozu macierzystego. Nie-
mieckie wézniarki kryminalne i polityczne obly funkcje blokowych oraz kapo. Zob.
D. CzechKalendarz wydarzew KL Auschwitzs. 147-148.

2"Wiele uwagi Stanistawa Gogolowskagmiccita w swej relacji Marii Krzganowskiej (urodzo-
na 26 wrzénia 1882, do Auschwitz przybyta 2 fuziernika 1943 z Tarnowa). W momencie
przywiezienia do obozu miata 60 lat, byla sprawimgciznie. Miala szczeg6iny autorytetndd
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snezycie i nie miatazadnych skrupuiéw, co wynikato z tegae réwnie: w taki
sam sposéb pagiowano wobec niej. Gogotowska, podobnie jak SaranNo
berg, nie dokonata jednoznacznej oceny Cyli. Wdkajgginak innezrddio jej
agres;ji:

Widz¢ jednak w Diabetku nie tylko straiczke przedsionkasmierci, ale
przede wszystkim biedne i nieszétwe dziecko, ktéremu wyrwano zk lalke,
a w zamian wehieto bat. Zamordowano magksiostry i kazano za cemtasnego
zycia byt pomocnig przy wysytaniu do gazu matek i siéstr innych di#igc

Natomiast Gogotowska jednoznacznie oceniezmiarke funkcyjng Janirg
Mazur. Byly wkc, wedtug niej, w obozie ,nieludzkie chwasty”, jdknina Ma-
zur, ,Bubi” czy von Pfaffenhofen (ktéra w perspekty zblizajacego st upad-
ku Ill Rzeszy zmienita postayvprzestata katoweofiary i rzadko pojawiata gi
po apelach). Postracheme#niow byta ,Bubi” — stata przy bramie poegaizy
rewirami A i B, bacznie obserwag przechodgych wizniéw. Sara Nomberg-
Przytyk i Stanistawa Gogotowska ukazpirzypadki sadyzmu winiarek funk-
cyjnych. U Gogotowskiej znajdziemy przykiad esseskid&rmy Gress&, ktora
poszczuta wilczurem FrancugkSuzanne. Pies rozszarpat kobieia oczach
wiezniarek’®. Umierata w mczarniach. Nikt nie mogt jej poméc. Obie relacje
zwracaty uwag na bezkarn&@ sprawcow agres;ji.

Wedlug Gogolowskiejzadna ekstremalna sytuacja nie zwalnia z prze-
strzegania zasad etyki. W jej narracjiewiiarki czynity wszystko, by poméc
gtodupcym kolezankom (tak jak Marusia, ktéra nasta wlasnezycie kadej
nocy, gotujc zuge kobietom nieotrzymupym paczek). Wizja Auschwitz Il jest
u Gogotowskiej wyidealizowan&.ycie przypomina tam wielkrodzire, ktora
skupia s¢ w grupach o0s6b razem prageych i mieszkajcych. Kady komus
pomaga. Wizniowie mog przewy¢ tylko dziki pomocy innych, czy to mate-
rialnemu wsparciu, czy to podtrzymywaniu na duchu.

Gogotowska w tym nieludzkiréwiecie skoncentrowatagsna pdwigceniu
polskich lekarzy. Zwrdcita uwggna osoby Ireny Biatowny, Janiny K@uszko,
Katarzyny taniewskiej i Aliny Tetmajer, ktorym ngzczdzita stdw uznania.
W swiecie, gdzie ludzkiezycie nie miato wartéci, podejmowaty one — wbrew
obozowej logice — walko jego ocalenieZzaden wézien nie byt dla nich nume-
rem, lecz cziowiekiem, ktéremu staraty ga wszelly cere poméé. Gogotow-

wigznidw z racji swojej aktywn&ci politycznej i konspiracyjnej. Otrzymata numer783,
zmarfa krétko po przyjelzie do Gwiecimia — 10 grudnia 1943 roku.

23, GogolowskayV Brzezince nie umieralaessamotnies. 83.

2 7o0b. D. P. BrownPigkna bestia Zbrodnie SS-Aufseherin Irmy Gresiem. J. S. Zaus, Za-
krzewo 2010.

30w Brzezince szkolono psy jako zalpgbozows. W tej szkole w pewnym okresie bylo ponad
200 psow, przewaie owczarki alzackie. Zob. Z. Jagoda, S. Kiaski, J. MaslowskiWigz-
niowie Gwigcimia, Krakow—Wroclaw 1984.

31|, Biatdwna,Z historii rewiru w BrzezingePrzeghd Lekarski’ 1979, nr 1, s. 166.
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ska wielokrotnie korzystata z pomocy doktor Irengt®wny, troskliwie opie-
kujacej st pacjentami:

Jest to w ogole wspaniaty cztowiek, prawdziwy lekarpowotania. Nieraz
mam okazj obserwowad, jaks iscie matczyn troslky otacza chore, jak o nie dba.
Bezustannie walczy z pflegerkami o wdavy stosunek do chorych, o utrzymanie
czystaci, co jest zresatnaprawg bardzo trudne, gaywickszas¢ chorych ma wy-
solg gorczke, 53 nieprzytomne i zanieczyszczdpzka. Dziki opiece dr Biatow-
ny stan zdrowia Wiki znaczniecspoprawit (... Y.

Gogotowska znata doktor Katarzyhaniewsly jeszcze z pobytu w lwow-
skim wiezieniu (przyjechaly do Auschwitz tym samym trangpor 3 padzier-
nika 1943 roku). Doceniata jej niezwykie §pgecenie dla pacjentow:

To wspaniaty cztowiek. Pomaga ogromniegtmiarkom, jest bardzo odvra
na i czsto naraa st Niemcom. Stwierdzita u Maryli tyfus. Przyrzekta ,me
zajmie s¢ nia jak najtroskliwiej ize zrobi wszystko, by postaévja znéw na no-

133
gi~".

Nomberg-Przytyk ukazuje persongidowski pracujcy w szpitalu. W jej
relacji pojawia si stowacka lekarka Mancy (Margita Svalbowa) oraz tdok
Lubow Alpartowa zaangawana w obozowy ruch opdfu Pracowaly one
z ogromnym péwigceniem, ratowaly, o ile to bylo mlowve, przedsmierch.
Personel szpitala pomdégt przetrzyimBlomberg na rewirze jako pacjentk
W podobny sposéb uratowano wielegimiarek®.

Relacja Gogotowskiej wpisujegsiv nurt heroiczno-martyrologiczny. Nar-
ratorka przedstawia siebie jako osa@zlachetn, odwana, gotows do najwik-
szych pdwi¢cen. Nar&ajac wlasnezycie, przedostawatac¢sido bloku 25, by
zanig¢ oczekugcym nasmier¢ wigzniarkom porang kawe lub wodt. Przecho-
dzita z odcinka kobiecego B do obozu A, gdzie dtilesi¢ szpital. Na rewirze
codziennie odwiedzata chore przyjacioiki, podtrzyada je na duchu, myia,
niekiedy dostarczala lekarstwa. Poprosita f8me¢ Rose {wiatowe] stawy
skrzypaczk, dyrygentk w Auschwitzf® o zwolnienie z grania w orkiestrze
obozowej, mimo 4 dawalo to szarsna lepsze warunkiycia w obozie. Nie

%2 3. GogolowskaW Brzezince nie umieratoessamotnie s. 77-78. Zob. ferelacg Ireny
Biatdwny, Z historii rewiru w Brzezinge,Przeghd Lekarski” 1978, nr 1, s. 164-178 oraz
S. KolodziejskiegoPoktor Irena Biatdwna Przeghd Lekarski’ 1983, nr 1, s. 154-161.

3 Tame, s. 142-143. Zobaczggej: S. Klodziski, K. Laniewska, ,Przegtl Lekarski’ 1978, nr
1, s. 200-205.

34|, Strzelecka,Ob6z kobiecy (frauenlager) w KL Auschwitz-Birken@la, Blb), ,Zeszyty
Oswiecimskie” 2008, s. 92.

35 Tame, s. 98.

% Alma Rose urodzila siw Wiedniu. W lipcu 1943 roku zostala przywieziotransportem
z Drancy. Zmarta w obozowym szpitalu w 1944 rokobZI. Strzeleckakobiety w KL Au-
schwitz s. 157.
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chciata wysgpowa dla Niemcow i czerpaz tego tytutu korzici. Gogotowska
duzo pisze o sobie, eksponajswop bezinteresows postavg. U Gogotow-
skiej, mimo # swiat wokot byt zty i niesprawiedliwy, ludzie w nirayjacy naj-
czgéciej nie ulegag skazeniu. Nawet walka o migkzupy stanowita zachowanie
marginalne.

Nomberg-Przytyk utegsamita s¢ z zydowskim losem i tragegliswego na-
rodu, pomimo wczmiejszego odrzucenia religii i tradycji meszowej. W jej
relacjach Polacy prawie nie wyptija. Inaczej jest u Gogotowskiej, ktdra mimo
pochodzeniazydowskiego, skupita gigtdwnie na déwiadczeniach polskich
wigzniarek.

Sara poszukygf jezyka dla oddania istoty Szoa korzysta ze starotesta
towej topiki biblijnej, ktéra tkwi w jejswiadomaci silnie zakorzeniona od
dziecihistwa. Jednemu z rozdziatdbAuschwitz.True Tales from a Grotesque
Land nadaje tytutPlagi egipskie.Historie biblijng odnosi do realiow Zagtady.
Skak epidemii insektéw oraz bezsilfoi cierpienia w¢zniarek w obozie w
Rostowie w 1945 roku Nomberg-Przytyk poréwnuje dkidrii wyjscia lzraeli-
tow z niewoli egipskiej, poprzedzonego plagami aegini przez Boga na
Egipcjan. W jej groteskowej relacji o Auschwitz peja s¢ scena, ktéra nie
posiada bezpwedniego zwizku z wczéniejszymi historiami kobiet. Podczas
eksterminacji wgierskichZydéw na ramp trafia grupa 100 rabinéw (licztte
mozna rozumié jako okrdélenie licznej grupy). Narratorka opisata ich way-
czarne, dlugie chalaty i czarne kapelusze oraz&paosodlitwy. Ortodoksyjni
rabini byli bici przez esesmanodw i na rozkaz Meadeiczyli na rampiegpie-
wajac modlitwe Kol Nidre.Ze stowami: ,Stuchaj Izraelu, Bog jest z nami, Bég
jest Jeden”, poszli do krematorium. Wyrazili w tgmosob przekonanie o wy-
jatkowosci swego narodli

Znacacy okazuje si stopied podporzdkowania pisarstwa Sary Nomberg-
Przytyk literackiej konwencji. Autorka tworzy fogmdokumentu osobistego,
ktory umaziwia przedstawienie wydar#ien réznych déwiadczonych przez ai
miejscach izolacji — przedwojennychezieniach, getcie i w obozach koncen-
tracyjnych, historii konkretnych winiow oraz jej wiasnych przgé. W jej
wspomnieniach dominuje postavaiadka i jednoczaie uczestnika zdargze
W centrum relacji umieszcZaviat obozu, zdarzenia i znajdoych s¢ tam lu-
dzi. Mowi tez o wiasnym losie i przgzwanych stanach ducha, kiedy przyznaje
si¢ do zwatpienia w maliwos¢ przetrwania i podjej decyzji o popetnieniu sa-
mobojstwa. Narracja pierwszoosobowa pozwala wyeaustyszé glos mowa-
cego, poznajego sposob mienia i subiektywn ocere faktow. Perspektywa
podmiotu, ledacego uczestnikiem wydanze jednoczeénie obserwatorem, po-
zwala na to, by indywidualne losy, historie towazy obozowej niedoli
i oprawcéw odzwierciedlity jednocaeie potazenie wszystkictzydoéw w obo-
zie $mierci.

373, Nomberg-PrzytykAuschwitz: True Tales from a Grotesqe Lasid72.
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Kiedy wysztam z Auschwitz, nie mogtam piésani o obozie, ani o getcie, bo
normalnie, kiedy piszesz o czymmyslisz o tym caty czas. Mogtabym zwarioiva
Bytam przepetniona tym, co Niemcy, naij zrobili Polakom i byta we mnie po-
trzeba zapomnienia tego, co miato mieféce

Dwuglos o Auschwitz-Birkenau Sary Nomberg-Przytytanistawy Go-
gotowskiej r@ni sie sposobem zobrazowania obozu. Autorki wsporirina-
czej podchodztakze do pamici o0 wojennej rodzinie. Gogotowska, podobnie
jak Nomberg-Przytyk, po wojnie wyszia ponownie zgznale nie miata dzieci.
Nigdy tez nie pogodzita si ze straf swego jedynego syna, ktéry zginat w nie-
znanych okoliczngciach. Zrobita mu symboliczny pomnik na lubelskimen-
tarzu. Nomberg-Przytyk byta po wojnie sgdisvag matky, ktéra nie obgizata
swoich dzieci traumz przesziéci. Autorka tekstuNV Brzezince nie umieratogsi
samotnie mimo & nalezata do partii, nie petnita w niej roli przywodczegk jak
jej kolezanka ze ,Sztandaru Ludu”. Dziennikarki poznaky \si trakcie wspol-
nej pracy. Mimo déwiadczé obozowych i ocalenia po pobycie w Auschwitz-
Birkenau, dzielit je dystans spoleczny. NombergyBiz jako zastpca redakto-
ra naczelnego gazety byta zwierzchnigcZBogotowskiej. Dziennikarki nieg4
czyla bliska zaytos¢ réwniez z powodu odmiennych zapatryivaolitycznych.
Gogotowska nie reprezentowata bowiem tak skrajmathdow jak jej redak-
cyjna koleanka, nie przebywatazev srodowiskach elit partyjnych.

%8 3. Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 110.
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Po wojnie Nomberg-Przytyk jako osoba dojrzala psyvraz mogta
wptywac na rzeczywisté& spoteczy i polityczm, gdyz do tej pory dziataing
te musiata prowadziw konspiracji. W tym czasie uwidocznitygsiv postawie
Nomberg-Przytyk typowe cechy komunistycznej mermsdn uksztattowanej
w szeregach KPP. Paw&piewak zwrdcit uwag na fanatyzm, sekciarstwo oraz
catkowite poddanie siczionkéw partii wyznawanym ideom. Jego zdaniem
Lomunisci postugiwali s¢ biato-czarnym obrazemdwiata”, a ich ideologia
wymagata wyrzeczeniagdawnych imion i nazwisk, dlatego przybierali pseu-
donimy konspiracyjre

Celem tego rozdziatu jest préba krytycznej rekansti swiatopoghdu
autorki na podstawie nieopublikowanych wspomn@mmunist Poland: My
Dream and the Realityrddet archiwalnych oraz artykutdéw zamieszczonych w
prasie. Refleksje Sary Nomberg-Przytyk spisane magrecji, po wyrzuceniu
rodziny Przytykow z Polski w 1968 roku, dostargzajpznych informacji uka-
zujacych przeobrzenia swiadomdaci i tozsamdci bytej dziataczki komuni-
stycznej. Raénia sie one od jej relacji autobiograficznych napisanychraelsce.
Bez tego tekstu nie mina zrekonstruowabiografii, wyczerpé wiedzy o jej
doswiadczeniach. Autorka nie uwalnig sv nich od roliswiadka komunistycz-
nej Polski. Nie rezygnuje z roli obserwatora, ktpoznat system od wewtnz,
brat udziat w budowaniu struktur, yzial nadzieje z jego wprowadzaniem.
WspomnieniaCommunist Poland: My Dream and the Realiiyodmienne od
wczesniejszych utworéw, gdyukazuy prywatry klgske autorki. Rozwaa w
nich, kim byta w komunistycznej Polsce, a kim jpstlatach, po zdobyciu bo-
lesnejswiadomdaci. Narracja obejmuje rozlegperspektyw czasovq — ponad
20 lat zycia w komunistycznej Polsce (1945-1969). Nombemyiipk podej-
muje refleksje rownie o wydarzeniach, ktére mialy miejsce niedtugo przed
powstaniem utworu. W jej zarélg Communist Poland: My Dream and the Re-
ality miat by¢ najprawdopodobniej ostatecznym stowem — syntgeia. Doko-
nuje w nim bolesnego rozrachunku ze swoimi ideataysiowymi. Inicjuje
wyznaniezalu, wrcz spowied. Przyznaje otwarcige popelnita kdd, wierzc
w komunizm.

Nomberg-Przytyk spisata po 1968 roku (niezme ustalk doktadnej daty
powstania tekstu) rodzaj duchowej autobiografii. G¥mmunist Poland: My
Dream and the Realitytrwalita dédwiadczenie przebudzenia ze snu o komuni-
stycznej Polsce, swoiste nawrdcenie ideologicznecgs oddgia od komuni-
zmu — i ,powr6t do judaizmu”. Narratorka, dokoguozrachunku z witasnym
zyciem, wprowadzita elementy monologu wexvanego: ,dlaczego bytam taka

1 p.Spiewak, Zydokomuna. Interpretacije historyczwarszawa 2012, s. 130-135.
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naiwna?”, ,dlaczego woéwczas tego nie rozumiatani®nczy autobiografi
stwierdzeniem: ,to j# powinien by koniec”. Mazna przypuszcza iz uwazata
swojezycie za zamkrie w wymiarze politycznym, m®e nawet w sensie 0So-
bistym.

Ewa Kazminska-Frejlak wyrénita kilka drog, ktorymi ocaleni z Zagtady
polscyZydzi prébowali zakorzetisie w powojennej Polsce. Czynili to poprzez
probe odnalezienia giw zydowskiej enklawie, asymilagjdo polskéci i zmia-
ne nazwisk, zawieranie madstw mieszanych lub konwegspa katolicyzm.
Wielu Zydow, tak jak bohaterka tej opow by poczé sie ,u siebie”, wzito
udziat w realizacji komunistycznej utopiiAutorka emigracyjnych wspomiie
wybrata ,wefcie do Polski przez komunizm”. Kontynuowata wgrejsze
przekonania polityczne, nie powrdcita do zerwanyclokresie mgdzywojen-
nym wiezi z zydostwem.

Nomberg-Przytyk miata wieloletni stav ruchu lewicowym. Zdobyta po-
trzebne kwalifikacje, by séasic czscia kadry w strukturach dopiero co powsta-
tej wiadzy. Jej aktywn& partyjna wynikata zéwiatopoghdowej identyfikaciji
z ruchem komunistycznym oraz ideolpgnternacjonalizmu. Strategia ,wcho-
dzenia do Polski przez komunizm” dawata teoretgczzansg réwnouprawnie-
nia, gdy. umazliwiata Zydom sprawowanie stanowisk niedgstych w dwu-
dziestoleciu midzywojennym. Jednocgeie udziat oséb pochodzenigdow-
skiego na wysokich stanowiskach w PPR, an@) PZPR, pafgowat utrwalo-
na przez wieki niecté wobec tej nacji i sprzyjat utrwaleniu stereotypydo-
komuny”. Strategia ,zadomowienia w Polsce przez knimm” wybrana przez
Nomberg-Przytyk ze wspomnianych wgziej powodéw byla z gory skazana
na niepowodzenie. Trudne @aadczenia oraz wyznawana przez wiele lat bez-
krytyczna wiara w komunizm skompromitowaht shstatecznie w jepyciu
w 1968 roku. Wtedy wiadze komunistyczne wyilnjej etniczry obcas¢, za-
bronity dzialania w Polsce, uczynity nieiovym dalszezycie w ojczynie
i wykluczyly z partii. Proces ten ngpbwat stopniowo, a jego symptomy poja-
wity si¢ juz w roku 1950, a nagtnie w 1956. Nomberg-Przytyk nie poddala si
Jalom zydowskiego exodusu z Polski”. Probowata béoprzed sob samy
stuszn@ci wyznawanych idei komunistycznych. W tym czasdnak sukce-
sywnie system wiadzy eliminowdlydow. Historia owej kobiety odzwierciedla
los przedwojennych komunistéw zaangaanych po wojnie w dziataldé po-
lityczna, a po wojnie bdacych ofiarami wyznawanych paglow:

Przedwojenni komukci byli z czasem coraz mniej potrzebntireowi. Zro-
bili swoje. Po 1968 roku wkszas¢ komunistow,Zydow z urodzenia, albo wyemi-
growata, albo zamksea sic w swoich prywatnych kgach podczonych wspolnat

2 E. Kozminska-Frejlak, Polska jako ojczyznaydéw. Zydowskie strategie zadomowieniag Si
w powojennej Polsce (1944-1949\v:] Nasepstwa zagtadyZydow. Polska 1944—2010ed.
F. Tych, M. Adamczyk-Garbowska, Lublin 2011, s.-4B39.
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losu, podoba biograf, poczuciem Kski. Czuli st ofiarami urzdowego i ludo-
wego antysemityzmu, alezewoich wyborow.

Nomberg zostata wyzwolona z obozu koncentracyjriRgzow pod Mec-
klenburgiem 9 maja 1945 roku. Postanowita wé@m Lublina. Podrd do Pol-
ski w 6éwczesnych realiach zawieruchy powojennejzakas¢ przedsiwzig-
ciem niezwykle trudnym. Nie funkcjonowata regulark@munikacja. Trzeba
byto codziennie przychodzina dworzec kolejowy, by wraz z tumem pzsa
réw oczekiwé na przybycie poggu:

Nagle zobaczytam transport toréw kolejowych z Nieenilo Rosji. Co jesz-
cze przewaono? Rosyjskictzotnierzy. Jéli ten pochg jedzie do Rosji duizie
przejedzat przez Polsk Bez zastanowienia wsim st na podktady kolejowe
i chciatam zobaczy co si wydarzy. Pogjg ruszyt a ja z nim. Przez dwa tygodnie
podr&owatam kolej z Niemiec do Polski bez jedzenia, bez mycia, bezimo-
$ci odpoczynkugpiac na siedzco przez cat podr&. Do dzisiejszego dnia nie ro-
zumiem, skd wzigtam sik, by przey¢ Auschwitz i inne obozy koncentracyjne
i by przeg¢ mojag drog. Ostatecznie w letni daieprzyjechatam do Polski, do to-
dzi, ktéra byta drugim co do wielkoi miastem w Polsce po Warszawie. Przed
wojng tysigce Zyddw mieszkato w tym migie. Zostatam poinformowanae jest
pociag, ktory jedzie prosto do Lublina. To nie byt zwykdochg, ktéry jezdzi co-
dziennie, albo inny ustalony o oklenym czasie, w kt6rym kupujesz bilet i masz
miejsce siedgce; to byt pocig towarowy przewimcy towary. Przyjedzat kiedy
chciat i ktokolwiek byt na tyle silny by siwepch& wchodzit do niego. Tylko je-
den wagon wyaldajacy jak skrzynia przewozit ludzi. Setki oséb stala pa pero-
nie cze;kaic na pocig. Wszyscy ludzie byli obleeni pakunkami, workami i wa-
lizkami®.

Nomberg-Przytyk w drodze z Niemiec do Polski przedda s¢, ze wy-
zwolenie nie potayto kresu nastrojom antysemickim. Nada&lrad czsci Pola-
kéw istniata nieck¢ wobecZyddéw, a ludzie publicznie wyrali niezadowole-
nie z powrotu nielicznych ocalatych do domow, ktaastaly przejte przez
nowych lokatoréw (najezciej sssiadow):

Dzien i noc jechatam w zamkgtiym wagonie, z pustymikami i stuchatam
co ludzie méwg. Widziatam ludzi obieragych jajka ugotowane na twardo igij
cych alkohol. Nikt mi nic nie zaoferowat. Nikt nmapytat mnie, czy nie jestem
gtodna. Zamkatam sk w sobie. Batam si ze j&li oni zobaca, ze jesten?Zyddw-
ka, to mnie zaatakgj Czy wiesz, co ginastpnie wydarzyto? Jedna mita kobieta
powiedziata do drugiej: ,Wyobg¢asobie,ze wielu Zydow, ktorzy byli zabrani na
pocztku wojny wraca. Bykmy pewni,ze oni zostali wszyscy zlikwidowani. Lu-
dzie przegli ich mieszkania i meble, a teraz oni wragajo to jest? Ja sama po-
chodz z Parczewa, podczas catej wojny mieszkatamekryim domu, ktérzy na-

3 p.Spiewak,dz. cyt., s. 11.
4S. Nomberg-PrzytykCommunist Polandly Dream and the Realitg. 1-2.
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lezat do bogategdZyda. Bytam przekonanag ten dom teraz nalg do mnie.
| nagle on wrécit. Zabrat dom, ktéry legalnie nakedo niego, i musiatamesivy-
prowadzé. Nie masmierci dla tych ludzi”. Stuchatam i zamartam. Praladam si
,skurczy”, by znikngé. Naprawd myslatam, ze ktas w tym wagonie mnie zabije

W Lublinie zobaczylaze nic tu ju nie przypominalo atmosfery przedwo-
jennego miasta. Nie zastata swoich rodzicow, rodzitawnych gsiadow. Nie
istnialy rownie ani przedwojennaydowska ulica Lubartowska wraz z jej nie-
powtarzalnym kolorytem, ani miasto jej dziestwa, gdzie na kalym kroku
znajdowaly s synagogi i sztible. Nikt na ulicy junie rozmawiat w jidysz.
Z poczuciemzalu zagtbiata s¢ w cmentarzysko bez grobow. Ogarniadoty-
powe dla ocalalych z Zagtady poczucie wyobcowarsamotnéci, ktére nasi-
lato skrajne fizyczne wyczerpanie i gtéd po dwutygmwej podray:

Dokad mog i$¢? Wiedziatamze juz nie mamzadnej rodziny. Wszyscy zo-
stali zabici w getcie lubelskim. Wtedy Lublin lid&0 tyskcy ludzi, w tym 40 ty-
siecy Zydow. Na pewno spotkam jakieg&yda, ktory mogtby mi powiedzie
gdzie znajduje siKomitet Zydowski, ktory przyjtby Zydéw wracajcych z obo-
zOw. Na pewno taki komitet istniat. Posztam odywl@mojskiej w dét na Lubar-
towsly. Ulica Lubartowska (Lewertower gas w jidysz) byldowskim centrum,
zylam tam przed womw dziecihstwie. Przesztam w dét ulicy, ale nie mogtam
rozpozné niczego. To nie bytaydowska ulica. Zagldatam do kadej bramy, kt6-
ra znatam z dzieéistwa, nie mieszkat tamadenZyd. Co teraz zrob? Zaczynato
si¢ sciemni&, gdzie mogtabym slzi¢ noc? Ledwo mogtam sutrzyma na no-
gach, bytam gtodnamiertelnie przerczona i nagle stgtam twarz w twarz
z mop kuzynky. Nasze matki byty kuzynkami, a nasze babcie bybsteami,

i znahmy sk od dawna. Pomimae jej nie pamijtalam, natkgtam st na ng
i zabrata mnie do doniu

Po raz pierwszy od 1941 roku, czyli momentu, kigslyra Nomberg-
Przytyk znalazia siw biatostockim getcie, zjadta kromlbialego chleba z ma-
stem. Rodzina przyfa ja zyczliwie, poczstowata zup i herbag. Po gehennie
obozéw koncentracyjnych znéw poczuta sbrmalnym czliowiekiem. Rozwa-
zata przyczyny swojego ocalenia w kategorii zjawmsdprzyrodzonych: ,Jak
to madiwe, pytatam siebie. Czy to jest cud od Boga? jdakicalalam? Zagn
tam i$nitam o moim dobrym nowynyciu w Polsce®”.

Nomberg-Przytyk reprezentowata geugtarych dziataczy KPP, ktérzy
przezyli Zaglad:. Po powrocie do Lublina aktywnie zaangavala s¢ w dzia-
falnos¢ polityczm PPR i budowanie nowego systemu. Wierzyta wowczas,
komunistyczna Polska pozwoli jej odnaleswoje miejsce oraz stabilizagysy-
chiczmg po traumatycznych dwiadczeniach Szoa.

5Tame,s. 3.
6 Tame,s. 4.
"Tame, s. 5.
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Sytuacja polityczna w Polsce w 1945, w szczegdnoa Lubelszczinie,
byla wyjatkowo trudna i niebezpieczna. Nowy ustr6j narzucgrgemog
i podporadkowany ZSSR nie zdobyt spotecznej aprobaty:de€go dnia gigli
ludzie, prowadzono bratobdjcze walki. Zwolennicymego systemu nie mogli
wyjs¢ na ulig bez broni. Biuro | sekretarza PPR w Lublinie doazlynki par-
tyjne byly strzeone przez uzbrojonyconierzy.

Nomberg-Przytyk po wojnie ulegta politycznej ilyzvierzyla, ze brato-
bojcze walki g konieczne w obliczu jedynie stusznej drogi budol@&omuni-
stycznego ustroju, ktory przyniesie dobrobyt i zeluwye wszellg niesprawie-
dliwos¢ spoteczg. August Grabski zwraca uwggz poparcie dla wprowadza-
nego nowego ustroju politycznego po Il wojdigiatowej przez ludn&€ po-
chodzeniazydowskiego wynikato z faktuze po raz pierwszy w historii Polski
dawat on tej grupie etnicznej rowne prawa obywhielsPodobne pogtly po-
dziela Grzegorz Berendt, ktéry pisze:

Abstrahugc od praktyk przyjtych w mediach i wzyciu publicznym nie ma
watpliwosci, ze osobom pochodzenigydowskiego, zaangawanym w propago-
wanie komunizmu, nowy #@m dat mazliwos¢ szybkiego awansu w strukturach
paxstwowych i partyjnych. Najbardziej odpowiednie starska otrzymywali
w pierwszej kolejnéci przedwojenni komukei, szczeg6lnie gdy dysponowali
niezlzdnym wyksztatceniem i dwiadczeniem zawodow

W nieopublikowanych datl wspomnieniaclfCommunist Poland: My Dre-
am and the Realitsara Nomberg-Przytyk przyznate bkdnie rozumiala in-
tencje nowej wladzy. Wiedzo pozorach budowanej po wojnie demokraciji
zdobyta dopiero po wielu latach. W czasie pobytupreymusowej emigracji
dokonata analizy witasnych padibw politycznych, zweryfikowata przekonania
i bledy ideologiczne. Dokonata krytycznej oceny najmiajszych wydarze po-
litycznych w historii powojennej Polski oraz Lubdin

Dzisiaj gdy wspominam, wiente bylismy szczsliwi, gdyz nie rozumieli-
smy prawdziwej sytuacji w Polsce. Wszyscy siedzielf na beczce prochu. Lu-
dzie girgli codziennie, strzelaniu nie byto koa. Wielkie walki przeciwko wtadzy
odbywaty s¢ w lasach. Mogtestract swojezycie chodzc po ulicy. Nigdy sama
nie wychodzitam z domu. Kowalik zawsze towarzysnyz brona, ja tez miatam
bron ze sob. Ale bylismy mtodzi, petni odwagi i nadziei. Moginy sk spotyka
i spiewalismy piosenki polskie, rosyjskie i w jidysz

8 Zob. J. WronalJstanowienie systemu komunistycznego w PalsERL od lipca 44 do grudnia
70, red. K. Persak, P. Machcewicz, Warszawa 20148.s.

9 A. Grabski,Zydzi a polskieycie polityczne (1944-1949w;] Nastpstwa zagtadyydéw. Pol-
ska 1944-2010ed. F. Tych, M. Adamczyk-Garbowska, Lublin 2011157.

10 G. BerendtZyciezydowskie w Polsce w latach 1950-1968laisk 2006, s. 54.

115, Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Reality. 18.
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Sara Nomberg-Przytyk brata aktywny udziat we wedrsu ustroju komu-
nistycznego w Polsce po Il wojrdeviatowej. Podjta prae w lubelskim apara-
cie partyjnym, co piniej oceniata jako niezbyt chlubrkare w jej zyciu. Aby
zrozumi€ przeobraenia tazsamdaci Nomberg-Przytyk naly przeanalizowa
jej biografe polityczrg ze szczeg6lnym uwazglnieniem zmian historycznych
w powojennej Polsce.

Po przybyciu z obozéw koncentracyjnych do LublinareS Nomberg-
Przytyk wsgpita do partii i zostata zatrudniona w WojewddzkiKkomitecie
PPR na stanowisku Kierownika Propagandy PPR, gomeowata do roku
1947 rokd. Podejmowane przezanradania w aparacie partyjnym odzwiercie-
dlaly oficjalne stanowisko PPR, azmiej PZPR. Nie zawsze jej sposob dhey
nia mieci siec w ramach obowgzujacej ideologii. W zakresie dziatalda pro-
pagandowej partii Nomberg-Przytyk brata udziat vitaagyi lubelskich nauczy-
cieli. Naktaniata pracownikowswiaty, by podgli nauczanie w roku szkolnym
1945/1946. byta gotowa ponésnajwicksze ofiary. Narzajac wiasnezycie,
pracowata z oddaniem w czasie budowania nowegersystPrzed obchodami
1 maja 1946 roku pojechata do Warszawy wraz z kieikiem Wydzialu Pro-
pagandy PPR Mikotajem Korolko po materialy agitaeyjNiedaleko Lublina
partyzanci zrobili obtag, kontrolowali wszystkie pojazdy stgj nasrodku dro-
gi. AutorceCommunist Poland: My Dream and the Reafitirudem udato si
z niej wydosta:

Prawdopodobnie nas szukali. Nie mégly zawrdcé, poniewa za nami by-
to duzo wozéw. Poza tym mogliby przébham opony i wtedy nie moglibsy
uciec. W determinacji powiedziatam do szofera, musimy wtogi si¢ w tlum,
a gdy ledziemy blisko nich — dodagazu i sprobowauciec. Gdybgmy nie spro-
bowali, bytaby to pewnémier¢. Zobaczyliby kim jestamy i co przewozimy. Szo-
fer dodat gazu. Strzelali do nas, lecz chybili Beitismy do domu. Zastanawiali-
smy sk, czy powiedzié o tym komy i postanowilimy milczet. Po co straszy
ludzi? Prdciej jest dziatd bez obaw ri magc powody dogdku. Nie powiedziatam
o tym nawet Andrzejowi, ponievzdardzo by s martwit za kadym razem, kiedy
opuszczatabym miasto

1 AAN, Teczka osobowa Sary NombeRygn. 2712. W teczce znajdziemy podanie z 13nazer
1945 roku o przycie w poczet czionkéw PPR podpisane Naumberg Sarsiera ona teod-
recznie wypetniony kwestionariusz dla czionkéw gmtacych do PPR z 12 grudnia 1945.
Dowiadujemy s, ze w latach 1945-1947 Nomberg-Przytyk pelnita fughkdgrownika Wy-
dzialu Propagandy KW PPR w Lublinie,$zad czerwca 1947 do koa roku 1947 Kierownika
Szkoly Partyjnej w Lublinie.

2'S. Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 25-26.
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Szybko zrobita partypp karier, poniewa juz podczas | Konferencji Wo-
jewddzkiej PPR, ktéra odbytagsiv dniach 19-20 maja 1946 roku w Lublinie,
zostata wybrana jako jedyna kobieta do egzekuty®RR P powotana na stano-
wisko kierownika Wydzialu Propagandy Partyfe)V czasie Il Konferencji
Wojewddzkiej PPR obradagej w dniach 20-21 kwietnia 1947 roku w Lublinie
znalazta si w 24-osobowym Komitecie Wojewddzkim Partii, weszi
w sktad Egzekutywf Utrzymata to stanowisko do 1956 réku

W 1947 roku Nomberg-Przytyk petnita funkdfierownika Wojewddzkiej
Szkoly Partyjnej w Lublini& co scisle wigzato s¢ z jej przedwojens dziatal-
noscia, poniewa odebrata gruntowne wyksztatcenie polityczne. Jdkiatacz-
ka oraz cztonek egzekutywy PPR dostrzegata konmézksztatcenia ideolo-
gicznego kadr partyjnych. Uwala, ze naley podnost swiadomac¢ teoretycz-
na nowych czionkow partii. W okresie przynatesci do KPP zaliczyta grio-
letni ,uniwersytet ideologiczny”, tak bowiem oktano pobyty w sanacyjnych
wigzieniach, gdzie komuny polityczne prowadzity codrie kursy marksizmu.
Po wojnie rownie ktadta nacisk na konieczé® organizacji odczytéw, akade-
mii, kursow, ktore moglyby wykazywabtedy popetniane przez pagtiwzmoc-
ni¢ zaangaowanie czlonkow w dziatalré i wytycza: im konkretne zadania

W 1947 roku zostala przeniesiona do ,Sztandaru tudrtganu Woje-
wodzkiego Komitetu PPR Wtedy te: byta przekonanaziprzedwojenny duch
rewolucji rozwijapcy sk w kregach lewicy, przeniknie do nowych szeregéw
partii i zmieni oblicze polityczne Polskiwiata. Jeszcze wbéwczas przyjmowata
bezkrytycznie hasta propagandowe partii, gospac zgodnie z wytycznymi
wiadz. Podtrzymywata feprzedwojenne poglly dotycace réwnouprawnienia
kobiet. Po wojnie podfa walke wewmtrz w partii 0 maliwos¢ szerszego an-

SPAWL, Zespo6t 1233 KW PPR, Protokoly PosietiBdenarnych 1946-48, Sygn. 5, k. 1, Protoko6t
Pierwszego Nowowyborczego Wojewddzkiego KomitetiRRPLublinie z dnia 20 maja 1946
roku.

4 PAWL, Zespo6t 1233 KW PPR, Protokoly Posiei®lenarnych 1946-48, Sygn. 5, k. 48, 49,
Protokét ukonstytuowania Wojewodzkiego Komitetu PRRublinie z dnia 21 kwietnia 1947
roku. W sklad egzekutywy weszio 13 os6b, z ktéiyalta otrzymata po 25 glosow. W komi-
tecie wojewodzkim PPR w Lublinie wybrano 28, tyldaie kobiety: Sar Nomberg-Przytyk
i Mari¢ Gajdovg.

Opis postanowie Il Konferencji i imienny skiad czlonkéw WK PPR pajd take E. Ol-
szewski,Polska Partia Robotnicza na Lubelszrag 1942-48Lublin 1979, s. 170.

5pAwL Zespot Archiwalny 1266, Komitet Wojewodzki PR w Lublinie, akta osobowe, Ip. 749,
(znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 5. NombergyBiz od 1948 roku w skladzie 13-osobowej
Egzekutywy PPR brala udziat jako zgsta redaktora naczelnego ,Sztandaru Ludu”. Zob.
PAwWL, Zesp6t 1233 KW PPR, Protokoly PosietlBdenarnych 1946-48, Sygn. 5, k. 77, 101.

6 AAN, Teczka osobowa Sary Nomberg, k. 16.

"PAWL, Zesp6t 1233 KW PPR, Protokoly PosieiBdenarnych 1946-1948, Sygn. 5, k. 12i 19.
8 PAWL, Zesp6t 1233 KW PPR, Protokoly PosiatiBdenarnych 1946-1948, Sygn. 5, k. 34. Na
liscie obecnéci Protokotu Plenarnego Posiedzenia Wojewddzkiegmiketu PPR w Lublinie

z 21.04 1947 Nomberg-Przytyk figuruje jako KierokBizkoly Partyjnej.
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gazowania kobiet wzycie spoteczno-politycznym, co odzwierciedlato wwvEn
sposob jej sprzeciw wobec niskiej pozycji kobiesradowiskach chasydzkiéh

Juz po opuszczeniu kraju Nomberg-Przytyk krytyczniéossnkowata si
do tworzonej po wojnie demokracji, uzgajjs za fikcg. Ukazata falszowanie
wynikow referendum w czerwcu 1946 roku oraz wyborgwt947. Najnowsze
badania historyczne podagkat wyborczego oszustwa. Na podstawie wynikéw
przedstawionych przez PaujinCodogni ma@na wywnioskowd, iz istniata
ogromna rozbmnos¢ z oficjalnymi wynikami referendum z czerwca 198&p.o-
+ecze’1?1;[)wo zdecydowanie zaglosowato przeciwko komunistgom radykali-
zZmowi-.

Podobne praktyki, jak podczas referendum, ypist w trakcie wyboréw
parlamentarnych 19 stycznia 1947 roku, kiedy wiagdgeliminowaty ze sceny
politycznej Stanistawa Mikotajczyka — prezesa P3aiszupc ich wyniki.
Nomberg-Przytyk wCommunist Poland: My Dream and the Realtijgwnita
proceder oszustwa wyborczego, kiedy funkcjonarildezamienili urny z gto-
sami, by partia, ktéra nie miata spotecznego pdparonogta odni& ideolo-
giczne zwyc¢stwo. Po wielu latach Nomberg-Przytyk zrozumiata,blisko
stuprocentowe poparcie, jakiego oczekiwata pablydn niemaldiwe w zadnym
praworadnym kraju, poniewanigdzie nie wysfpuje tak znacxa wikszac.
Oszustwo odzwierciedlalo pogardila prawa, odbierato obywatelom #he
wos¢ decydowania o swoim losie. Komsaii odrzucili idee demokracji spo-
tecznej, co jednoczaie zapowiadato obowzujaca taktyke rzadzenia. Wtadze
nie przewidywaly jakiegokolwiek dialogu ze spotettvem, tworzyly pozory
demokracji. Kady musiat myle¢ tak jak partia, kto Zauwazat inaczej, byt
uznany za wroga lub cziowieka pozbawiondgeadomdaci: ,Dlaczego partia
oczekiwata 99% poparcia, przezi¢o zupetnie niemdiwe. Wybory zostaly
sfalszowane. Dlaczego tego wéwczas nie rozumiatdm?”

9 PAWL, Zesp6t 1233 KW PPR, Protokoly PosieflBdenarnych 194648, Sygn. 5, k. 25. Nom-
berg zabrala glos podczas Plenarnego Posiedzenjewdtizkiego Komitetu PPR w Lublinie
27 lutego 1947 roku i zauwga, ze Praca Ligi Kobiet nie powinna ograni¢zst do organiza-
cji zlobka czy pracowni krawieckiej. Kobiety, ktore rpeacuj zawodowo nie powinny gy
wykluczane zzycia politycznego. Nalgy rOwniez do nich dotrzé poniewa odsetek kobiet
w strukturach partyjnych, wedtug Nomberg-Przytyid miezwykle niski.

19 Na pierwsze pytanie bylo 68% odpowiedzi twiexzh, na drugie — 78%, a na ostatnie — 92%.
Faktycznie jednak wyniki takie uzyskano jedynieczpowszechnym manipulacjom i oszu-
stwom. W komisjach wyborczych, w ktérych sklad znig@o czsto w ostatniej chwili, prze-
wazali czlonkowie PPR, a nad przebiegiem glosowaniangdi wiadz czuwali funkcjonariusze
UB i MO. W wojsku zorganizowano wybory jawne. Weglhbliczé historykéw, w rzeczywi-
staci ,tak” na pierwsze pytanie odpowiedzialo zaledwie30,5% glosupych, na drugie —
44,5%, a na trzecie — 68,3%. ki@ zatem przyf, ze $rednia skala falszerstwa na pierwsze py-
tanie wynosita — 38%, na drugie — 33%, a na trzec¥%. Wedtug szacunkow, ,3 razy tak”
odpowiedzialo niecale 27% glogaych, ,3 razy nie” — prawdopodobnie 33% glagych.
Zob. P. CodogniRok 1956 Warszawa 2008, s. 50.

115, Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 39.



WOBEC POGROMU KIELECKIEGO

Sara Nomberg-Przytyk odta st od zydowskie] tazsamdci, ale wiadze
partii nie zapomnialy o jej pochodzeniu. Delegowjglpo pogromie kieleckim
na spotkanie Zydami w domu Peretca w Lublinie w celu przedstaveiesia-
nowiska komunistow wobec pogromu. Powierzenie Saéegemisji nie bylo
przypadkowe — znala jidysz i miata korzenyelowskie. Udziat Sary Nomberg-
Przytyk miat pozysk& u zgromadzonych zaufanie wobec partii. Sytuacja w
Kielcach byta bardzo trudna, ponieivarzebywato tam wielu polskichydow,
ktorzy wojre spedzili na Wschodzie. Skorzystali z prawa repatrjagpuscili
Rosg i powrdcili do kraju, z ktérego pochodzili. Ocalen Zagtady nie spo-
dziewali s¢, iz w tak krotkim czasie mie spotka ich kolejna tragedia.

Autorka opisugc w Communist PolartdMy Dream and the Realifyogrom
kielecki pomirgta bezpérednp jego przyczyr — plotke 0 uwiezieniu przeZZy-
dow w piwnicy budynku przy ul. Planty 7smioletniego chtopca, Henryka
Blaszczyka, ktdéry miat & ofiara mordu rytualnego. Dlaczego milczata? Mo-
gta uwaac, ze wszyscy zngjoficjalna wersg albo wiedziataze zagadnienie to
posiadalo bardziej ziong genez. Poza tym nie zdawala sobie sprawy ze skali
Wrogaci spoteczastwa wobeydow'.

Préba zlagodzenia nastrojow spotecznych #akgpta s¢ kleska propagan-
dowa emisariuszki, ktéra nie potrafita przek@nstuchaczy, 1 partia przeciw-
dziala antysemityzmowi. Deklaracja wladz méed o zamiarach ukarania
sprawcow i zapewnienie obywateli wyznania pesgowego, 4 zdarzenia te
nigdy wiccej st nie powtora, nie przyniosty pgadanych skutkéw:

W pierwszym rzdzie na sali siedziat Bursztyn, starszyd z zomg, mdj do-
bry przyjaciel i prominent wo6d Zydéw Lublina. (...) Jego syn byt komunjst
i moim dobrym przyjacielem przez wiele lat. Uczytlich mtodszego syna, ktory
miat trudndci w nauce. Mieszkali naprzeciwko mnie na Lubartkiejs Byli bar-
dzo bogatymi lugimi i whascicielami dwego budynku, w kt6rym mieszkato wielu
lokatoréw. Bursztyn miat garbagnskor, ale byt poweanym i uczciwym czlowie-
kiem. Nie wyghdat naZyda. Ze swoimi wielkim wsami wyghdat bardziej na
polskiego posiadacza ziemskiego. (...)

Przyszedt, aby ustységak partia zinterpretuje pogrom kielecki. Trecig
martwitam, poniewa potrafit by¢ arogancki i nie bytam pewna jego reakcjisliJe
mu sk ca$ nie spodoba to na pewno to powie. Zapewnitam vermi rzdu i Par-
tii, ze taki incydent si na pewno nie powtorzy. Magracowa, ksztatcé swoje
dzieci izy¢ w pokoju.

Bursztyn bardzo gizbulwersowalt, z trudrigia mogt mowt. Jego twarz byta
czerwona. Powiedziat w jidyszeby mi nie wierzy i opusci¢ Polsk wszelkimi

1 W wyniku pogromu zgigio 42 Zydéw (dane umieszczone na tablicy w 1990 roku maidsani-
cy przy ulicy Planty 7).
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mozliwymi sposobami. (...) Wszyscy wyszli ze spotkanzostatam sama. Niko-
mu nie powiedziatam o tym incydencie. Gdybym wyd8karsztyna, zostatby
aresztowany i nie mogtby wyjechao Izraela. | kto wie, co jeszcze mogtoby si

wydarzy?.

Postawa delegowanej w czasie zebrania ujawnita kjaknosci wobec
PPR. Nie zlayta bowiem doniesienia o krytyce wladzy dokonaneeg jej
znajomego, jednego z uczestnikdw zgromadzenia. ikezio w petniswiado-
mie, poniewa chciaty o uchroré przed grgacymi mu konsekwencjami. Wie-
dziala,ze za podanie w gipliwos¢ zapewnié wiadz zostanie aresztowany i nie
bedzie mogt wyjech& do Izraela. Nie zaszkodzita Bursztynowi, poniewaj-
prawdopodobniej uwala, ze nie zastuguje na kara wyraanie swoich pogt
déw. Sama te powgtpiewata w skiadani€ydom gwarancje bezpieamtwa.
Poza tym ja w 1946 roku rozumialaze w Polsce nie ma miejsca na swobodne
prezentowanie wiasnych przekenaW pewnym stopniu solidaryzowatag si
z problemami os6b pochodzenigdowskiego. Chciata im pomoc, rozumiata
ich polazenie i nie negowala podejmowanych przez wiele z rdecyzji
0 opuszczeniu kraju.

Kolejnym przejawem zdystansowanig Blomberg-Przytyk wobec oficjal-
nej ideologii partyjnej byta odmowa sugerowanejamyi imienia izydowskie-
go nazwiska. Nie brata pod uwagonsekwencji swojej postawy, ktéra zapo-
cztkowala jej problemy w partii. Zwolniona wowczas z funkcji kierownika
propagandy, jak pisze we wspomnieniach. Autorkaonsgpen odwotata s3 do
swojej zydowskiej tazsamdci. Uzasadniajc decyzp zachowaniazydowskiego
imienia, przypomniata rodzicow, ktérzy zglhpodczas Holocaustu, respektu-
jac ich wok i ujawnita wcaz zywe w jejswiadomaci poczucie w§zi rodzinnej
i narodowej:

Moi rodzice dali mi na igi Sara. Oni mieliby prawo to zmiéniale nie mo-
g¢ zapyta ich o pozwolenie na zmianponiewa zostali zamordowani. Tak g
zmiana mego imienia jest nieriva®.

Nomberg-Przytyk nie zaakceptowata kamailastosowanego przez wielu
Zydéw w szeregach PPR, polegago na zatajaniu prawdziwejzsamdci.
Oficjalna ideologia komunistyczna deklarowata brakistowskich uprzedae
ale Polacy pochodzenigdowskiego, cgsto wystpowali w jej strukturach pod
zmienionymi nazwiskami. Praktyka ta pozwalata imzagmowanie wysokich
stanowisk. Ukrywaniezydowskich korzeni bytlo powszechnie zalecane,écho
nikogo do tego nie zmuszandydowskie pochodzenie stanowito w partii ta-
jemnic; poliszynela. PPR aprobowata zmjaanych osobowych ze wzdlu na
nowych czionkéw partii, ktérzy nie w peni rozuniebyznawan ideologe

2'S. Nomberg-PrzytykCommunist Polandly Dream and the Realitg. 27—28.
3 Tame, s. 34.
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i zdradzali postaw antysemick. Nomberg-Przytyk podja polemike z blisky
przyjaciotka, ktéra ulegta sugestii partii. Nie mogta poga@dzie z tym, ze bez-
kompromisowa dziataczka przedwojenna mogta podaka decyzg. Sarka
Brun (Stefania Romaniuk) byla idolem politycznymngepisata traktaty dla
wigznidw politycznych, odbywata w Polsce gdzywojennej wyrok za swgj
nielegalry dziatalng¢. Pelnita réwnie funkci szefowej komuny, odpowie-
dzialnej za negocjacje z administeggjiczienia. Sarka Brun prajip nowe im¢

i nazwisko, ttumacte, iz czyni to w img wyzszej konieczn€ci:

.Nie mog: mie¢ zydowskiego nazwiska. Teraz w Polsce jestatkgiwa sy-
tuacja. Nie meemy oczekiwd, ze osagniemy wszystko za jednym razenmegdgie
lepiej dla ludzi myle¢, ze jestem Ukraink lub Pollky, niz Zydéwks. Nie bytam
w getcie w czasie okupacji. Prelm nazwisko Stefa Romaniuk ignpozostas.
Wierzg, ze nazywanie siebie Steh nie Sark, stworzy lepszy stosunek do mnie
w Partii”.

Wystuchatam, ale tak naprawadie rozumiatam jej powodoéw. W kou je-
steé§my przecie komunistkami, to dlaczego musimy ukrytvéakt, ze jestémy
Zydami? W faszystowskiej Polsce maglay¢ Sarky, a w komunistycznej musi
zmieni swoje nazwisko? Czy to jest pgs?

,Nie — odpowiedziata. To jest konieczido strategia. J bede nazyw# si¢
Sarka w tej powojennej sytuacji, po ludobdjstwiePalsce, nie éd¢ mogta by
efektywna viréd mas, jéi przyjde do nich jako Sarka, mogtabym stwoézyarie-
re miedzy sola a nimi”.

S. — ,Ale j&li przyjdziesz do nich jako Stefa Romaniuk, nigdy przezwy-
ciezysz bariery. Zawsze¢hzie bariera midzy toly a Polakami. Czy chcesz na
zawsze pozostaStefy Romaniuk, a nigdy nie Byznana jakoZydowka. Jak to
mozliwe?.

Sara Nomberg-Przytyk nie zaakceptowata argumentiyn Bdwnie: dla-
tego, ¢ wciagz wierzyla, ze ideologia komunistyczna nie dyskryminuje ludzi ze
wzgledow narodowséciowych.

4Tame, s. 30.



WYDARZENIA W KATEDRZE LUBELSKIE]

Kolejnym przyktadem skilanigtym Sag do osobistej refleksji nad dziata-
niami partii byly wydarzenia w katedrze lubelskigj przetomie lipca i sierpnia
1949 roku. Na obrazie znajdoym St w bocznej nawie zauwano izy sply-
wajace z oczu Matki Boskiej. Zjawisko to wywotalo niegde poruszenie
wsrod mieszkacow Lublina i okolic. Nomberg-Przytyk pracowata wézas
w ,Sztandarze Ludu”, na tamach ktérego odbywadapsilityczna propaganda
antyreligijna. Miata ona na celu depreciagjzezy¢ wiernych i gorliwych kato-
likbw przybywapcych do katedry lubelskiej. W gazecie partyjnejgudly Sie
artykuly, takie jak na przyklatladuycie wiary. Komunistyczna prasa zwal-
czata postawy religijne, pisata o ciemnogrodziababonie, ktéry odrywa rol-
nikéw od zniw. Aparat wiadzy zastosowat represje wobec unie®iv wyda-
rzen religijnych, uznat zdarzenia w katedrze za wallityczrg. Partia podjta
specjaln&rodki, by zapobiec rozwojowi nastrojéw antyigavowych, ujawnia-
jacych s¢ wsrod przybywajcych do miasta wielu tysiy pielgrzymow. Jej
dziatania miaty na celu, wedlugadzcych, tylko pomoc obywatelom i zapew-
nienie im bezpiecZsstwa. W rzeczywis&ei prowadzono ukryt walke poli-
tyczmg. Na wszystkich ulicach wylotowych wiladze zorgamiady wojskowe
punkty kontrolne, poniewapoczuly s¢ zagraone wydarzeniami wok@wia-
tyni.

Nomberg-Przytyk opisata niektore dziatania parfioidita przez na blo-
kade miasta, dworcdéw przez miligj uszczelnienie drog dojazdowych do Lubli-
na czy zakaz sprzegabiletow do miasta bez specjalnej zgody wiadz. Wgd
jej relacji, w czasie przybywania licznych pielgnzgk do Lublina podekscyto-
wany tlum napierat n@wiatyni¢ i stratowat p¢é 0s6B. Nomberg-Przytyk
przemilczata aresztowania ksy i pracownikowswieckich katedry pod zarzu-
tem ,zorganizowania cud?d” Nie wspomniala tate o sposobach dziatania
stuzb bezpieczéstwa w tamtym czasie, ktére organizowaly tapankizle i
aresztowaly w nich ponad 500 os6b. Miodzgzkolna zostata obowzdkowo
wystana na wycieczkza miasto, by nie mogta uczestni€zy procesji Baego
Ciata. Ludzie byli torturowani podczas przestuth&Vobec uczestnikow de-
monstracji zastosowano wiele form represji — stegektorzy wzeli udziat w

1 Sztandar Ludu” 13 lipca 1949.

2 W rzeczywistéci thum stratowat 13 lipca 1949 roku dwudziestojeldini Helers Rabczuk.

3 Aresztowano wéwczas: ks. Wiadyslawa Forkiewicz, kadeusza Malca oraz pracownikéw
koscielnych J6zefa Wojtowicza i Leona ¥iewskiego, pomocnika organisty Feliksa Zdas
ka, doktora Dambka, ktéry dokonywal ekspertyz nawlah na prébe wiadz kacielnych oraz
sioste Barbag Sadowsk. Aresztowani zostali zwolnieni w lipcu 1950 roldob. Represje wo-
bec uczestnikéw wydarzev Katedrze lubelskiej w 1949 rakred. J. Zidlek, A. Przytuta, Lu-
blin 1999, s. 41-42.
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obchodach religijnych nie mogli wrécha studia, a licedli zdawa matury,
z& inni byli wcielani przymusowo do wojska i bataliom karnych, natomiast
14 0s6b osadzono w wrenilt. Partia uznata ,cud w katedrze” za politygzn
prowokacg zorganizowag przez opozyej, magca na celu opénienie prac rol-
nych, chocia nie byto to prawd, gdyz wséréd 44 osob postawionych przeg s
dem znalazio sitylko 5 rolnikow’.

Dopiero kiedy represje partii dotily jej znajomego, mecenasa Konrada
Bielskiego, Nomberg-Przytyk osabie interweniowata w jego sprawie u Ow-
czesnego wojewody, Pawialika. Uzyskata anulowanie decyzji o przymusie
opuszczenia miasta przez Konrada Bielskiego. Zgat@d dawna jako osob
niezwykle szlachetp demokrat, ktoéry w czasie okupacji ukrywat i uratowat
swop zone Zyddwke. Nomberg-Przytyk dopiero po wielu latach od lukiels
wydarzér z 1949 roku dokonala krytycznej analizy poczynatadz wobec
mieszkacow miasta.

Innym przejawem dojrzewania dziataczki partyjnejkdgtycznej postawy
wobec poczyna komunistycznych wiadz w Polsce byt jej sprzeciwbeo na-
rzuconej przez ZSRR reformy rolnej. Jako czionekekgtywy Nomberg-
Przytyk otrzymata polecenie, by utwoéziolektywne gospodarstwa rolne w
Putawach. W trakcie realizacji zadania zrozumiz¢apolityka ta nie odpowiada
mentalndci polskich rolnikow, ktorzy przyvaizuja ogromry wag; do dziedzic-
twa rodowego. Jednoczee praca w terenie zlijita ja do sposobu n¥jenia
przecgtnego mieszkéca wsi zaang@wanego w dziataln@ partii. Dlatego 5
lutego 1948 roku podczas Plenarnego Posiedzeni@Wdolzkiego Komitetu
PPR w Lublinie Nomberg-Przytyk skrytykowata stanska kierownika wy-
dzialu organizacyjnego PPR, zarzacago terenowym sekretarzom nieudol-
nos¢ w przeprowadzaniu reformy rolnej, bez uwrglienia wezi chtopéw ze
spukcizng przodkowy.

W dziatalndgci politycznej Nomberg-Przytyk i je] wygtieniach na spo-
tkaniach egzekutywy mma zaobserwowaaktywny udziat w prowadzonych
dyskusjach oraz publiczne wyemie wilasnych poglldw. Sara Nomberg-
Przytyk zwrdcita té uwag na problemy w systemieswiaty, gdzie — jej zda-
niem — nic g nie zmienito, podobnie jak w sposobie wychowantadniezy
szkolnej. Wedtug niej, w szkolnictwie wagiistniato zbyt wiele wptywdéw Ko-
sciota, co ksztalttowato sprzeczny z komunizmem spas§élenia miodziey.
Jako ideolaka wyraata niepokdj z powodu ,wielkiej ofensywy kleru z am
bon”, co powinno sktodiKW PPR do zacia odpowiedniego stanowiska.

4 Obszerny opis wydaradubelskich,swiadkow, a take kopie dokumentéw wiadz i koielnych
zawiera ksjzka: Represje wobec uczestnikéw wydamreKatedrze lubelskiej w 1949 rqkued.
J. Ziokek, A. Przytula, Lublin 1999.

5Tame, s. 29.

5 PAWL, Zesp6t 1233, Sygn. 5, Protokét z posiedzenia PlekWwnPPR, odbytego dnia 5 lutego
1948, k. 61.
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W drugiej potowie 1948 roku w partii miato miejsapogeum terroru, kto-
re ujawnito s¢ w odsun¢ciu od wiadzy | sekretarza Wiadystawa Gomuiki,
oskatonego o ,nacjonalistyczne odchylenia’. Sara poznMsiestawa”

w okresie mgdzywojennym podczas pobytu weaieniu w Sieradzu. WCom-
munist Poland: My Dream and the Realityddata krytyce to posutie partii.
Nie watpita w jego szczere intencje polityczne i otwantiéwita o niesprawie-
dliwosci, jaka spotkata Gomudk Jak twierdzi wCommunist Poland: My Dre-
am and the Realitywewretrznie nie godzita gi z posungciami PPR, jednale
oficjalnie zachowata politycznpoprawnag¢. Czy nie rozumiata jeszcze w tam-
tym czasie,4 wybér Bolestawa Bieruta na stanowisko | sekret®®2& poskut-
kuje gwaltownym zaostrzeniem sowietyzacji Polskpagorszeniem sytuacji
ludncici pochodzeniaydowskiego, w tym rowniejej?



W DOBIE STALINIZMU

Na przetomie 1949 i 1950 roku Polska statapstwem prawie jednoli-
tym pod wzg¢dem narodowsciowym. Wzrost terroru zmierzgjego do zastra-
szenia spofechstwa byt widoczny na arenie spofecznej, tak sarkocpystki
i represje wewgirz partii komunistycznej. W roku 1951 ngsito uwigzienie
Gomuiki, ktory od 1943 petnit funkejl sekretarza PPR. W 1950 utworzono
X Departament Ministerstwa Publicznego, a jego z@&a miata by kontrola
prawomylnosci czitonkow partii. Wszechwladza Udu Bezpieczéstwa pro-
wadzita do wymuszania zeznsstosowania tortur, zabijania ludzi

Wiadze partii na poatku dziatalndci Nomberg-Przytyk wydawaty o niej
pozytywne opinie. Podkékaty jej dyscyplire i oddanie dla organizacji, a tak
inteligencg oraz duy zaséb wiedzy marksistowskiej, a jej postawa idgiolz-
na pod wzgldem etycznym nie wzbudzata zastete. Jednake wydarzenia
w roku 1950 dotkely osobkcie Nomberg-Przytyk. Grono jej, otrzymata
wowczas anonim, w ktérym na kartce zostata narysaweumna i trzykrotnie
napisano na niefJmrzesy Wiadze przydzielity dziennikarce ochrgnale po-
mimo tegozyta ona w ogromnym nagiu i Igku o rodzire. Doswiadczyta
chwil grozy, kiedy starszy syn nie wrdcit kiedpa czas ze szkoty do domu.
Byla przekonanaze porwano jej dziecko, podczas gdy Jerzy bez paweet
nia matki bawit s§ na podwaorku.

Nomberg-Przytyk byfa tesledzona, a podczas nieobeéoiov domu ki@
przeszukiwat jej mieszkanie. W tym czasigznAndrzej Przytyk, przebywat
w sanatorium chory na gflice, co pog¢biato jej niepokdj. Sama bowiem mu-
siala zmierzy si¢ z rzeczywistécia, ktdrej nie rozumiata. Probowanazteod
pretekstem stitbowego wezwania na spotkanie partyjne wyprowa@dz biura
gazety. Jednak dor§ljja si¢, ze grozi jej niebezpiecastwo i nie opdcia re-
dakcji. Dopiero péniej dowiedziala s, ze byly to prowokacje Uerlu Bezpie-
czeastwa, a funkcjonariusze nie byli z Lublina. ki@ przypuszcza iz geneza
tych wydarzé miata bezpéredni zwizek z dziatalnécia X Departamentu UB.
Przygotowywano procesy zasanych dziataczy mage na celu podwanie
ich wiarygodndci ideologicznej. Fingowano zarzuty szpiegostwa raecz
Ameryki (0 czym mowit péniej generat Joze§wiatto)®.

Dziataczka mogta kyobiektem zainteresowania Jdu Bezpieczestwa
ze wzgkdu na blislg rodzine meza mieszkajca w Stanach Zjednoczonych, od
ktorej ten nie chciat siodch¢. Jeden z pracownikow gazety byt zmuszany

1p. CodogniRok 1956s. 38.

2 PAWL, Zespot Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkZPR w Lublinie, Akta Osobowe, Ip.
749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 16.

3 7. Btazynski, Mowi JozefSwiatto. Za kulisami bezpieki i partii 1940-195Eondyn 1986,
s. 72-73.
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przez Urad Bezpieczéstwa do skiadania sprawozddotycacych zawartéci
paczek otrzymywanych z Ameryki oraz utrzymywanyantaktow korespon-
dencyjnych. Nomberg-Przytyk, jako lojalna komunistikgdowskiego pocho-
dzenia, bardzo dobrze wpisywata @i polityke wiadz, ktéra prowadzita zimn
wojne z Zachodem. Pémierci Stalina jeden z szefow UB w Lublinie ujawnit
ze czyniono proby jej aresztowania w celu postawigiized sdent. Departa-
ment X mogt spreparowaokumenty, ktére pozwgloskary¢ ,dowolna grupg
aktualnego czy przysziego kierownictwa paftii”

Przed wspomnianymi wydarzeniami, w czasie PlenarnEgsiedzenia
Wojewodzkiego Komitetu PPR w Lublinie 17 Zolziernika 1947 roku, Nom-
berg-Przytyk wyraata radykalnie antyamerykskie pogady w duchu wisci-
wym propagandzie ZSRR. Krytyka ,imperializmu amexygkiego” wydaje si
zaskakujca, poniewaw Ameryce mieszkata prawie cala rodzinezeg z ktdgp
utrzymywat staty kontakt. Nomberg-Przytyk w swym sipieniu zauwayta,
iz spoleczastwo polskie z ,sentymentem ustosunkowugeds przepychu ame-
rykanskiego”, nie rozumiegr znaczenia i niebezpiedmw propagowanego
przez Ameryk raju”. Nazwata amerykigska polityke faszyzmem réwnie nie-
bezpiecznym jak faszyzm niemietkPostawa owa dowodzi stopnia jej ideolo-
gicznego zacietrzewienia.

Jeszcze na pogiku lat 50. Nomberg-Przytyk wykazywata brak krytycy
zmu wobec dziatalni partii. Stopniowo jednak zdobywatwiadoma¢ sytu-
acji politycznej, co wywolywalo w niej skrajnegozazarowanie. Wany etap
dla jej swiadomdaci politycznej wiaze st ze smiercig Stalina, a szczegdlnie
ujawnieniem popetnionych przez niego zbrodni. WsaXX Zjazdu Komuni-
stycznej Partii Zwjzku Radzieckiego 25 lutego 1956 roku Nikita Chraerc
wygtosit tajny referat, ktory obrigt prawdziwe oblicze Stalina. We wspomnie-
niach przyznata siwowczas do bankructwa wyznawanych adoideatow.
Przezyta kryzysswiatopoghdowy, poniewa traktowata przywodeKPZR jako
nadcziowieka. Przez wiele lat idealizowala jegoemimek, traktyc go jako
uosobienie dobra, sity i sprawiedlid®. Referat Chruszczowa przedstawiano
na zebraniach partyjnych, rozpowszechniano jeg@ trpoddawano szerokiej
dyskusiji publicznej w PRL, co nie mialo miejscamnych krajach satelickich
ZSSR:

Po opuszczeniu spotkaniagkiem wrocitam do domu. Nie wiedziatam, jak
bede mogta spojrzé& mezowi i dzieciom w oczy. Jakgde mogta powiedzié im

4S. Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 67—68.

5 Tanve, s. 69. Wspomniane dokumenty nie zostaly doasj pdnalezione.

5 p.Spiewak, Zydokomunas. 219-220.

7" PAWL, Zesp6t Archiwalny 1233, Sygn. 5, ProtokohPenarnych Posiedzeomitetu Woje-
wodzkiego PPR w Lublinie odbytych w latach 1946-894 45.

8 S. Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 76.
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o bankructwie wszystkich moich idei, o tym, ce siydarzy. Siedziatam na ta-
weczce w parku niedaleko domu i ptakafam

Nomberg-Przytyk wyrzucita wtedy portret Stalina dmaietnik. Myslata o
popetnieniu samobdjstwa, ponieivszczerze wierzyta w misjStalina dla do-
bra ludzkdgci.

Tego samego wieczoru, kiedy wrécitam do domu zekspoa egzekutywy,
podesziam ddciany w pokoju dziennym, gdzie wisiat maty port8talina. Zdg-
tam go zesciany i wyrzucitam namietnik. Jurek, moj starszy syn powiedziat: , To
taks jesté komunistly. Wyrzucasz Stalina nanietnik?” | zacat ptaka. Nie ro-
zumial mojego zachowania, ponieneatezycie byt uczonyze Stalin kocha dzie-
ci i jest najlepszym cziowiekiem swiecie™.

Spoteczéstwo domagalo sijego zwolnienia z wizienia Gomuiki, ponie-
waz uznato go za bohatera, ktory miat odwamyzeciwstawd sic ZSSR. Trak-
towano go tylko jako ofiarstalinizmu. Opinii publicznej umkghfakt, iz z racji
zajmowanego po wojnie stanowiska | sekretarza P&Rrogit wspolodpowie-
dzialnc¢ za wszystko, co dziato¢siw kraju podczas jego adow. Gomutka
wypowiedziat w kontekcie kampanii prowadzonej przeciwko Mikofajczykowi
znamienne stowa: ,Witadzy raz zdobytej nie oddanggwi.

Rok 1956 ujawnit w PZPR povmay kryzys. Nasipit podziat na dwie frak-
cje: ,putawian” — dawnych towarzyszy, i Jhataizykdw”, czyli przedstawicieli
miodych komunistéw, ktorzy chcieli dokohav partii waznych zmian. Nom-
berg-Przytyk trudno przypigalo jakiejkolwiek grupy. Z racji swego pochodze-
nia mogtaby znal& sic w obozie Zydow”, ktérzy pogardliwie o swoich prze-
ciwnikach politycznych moéwili ,chamy”. Witold Jedki w stynnym eseju
Chamy iZydy udowadnia, 4 antysemityzm w partii po déjiu Gomuiki do
wiadzy nie posiadat jedynie moskiewskiej genealdgitz zrodzit sj w szere-
gach ,putawian”, ktérzy spragwzydowslky wykorzystywali do walki z ,natoii-
czykami”, by w ten sposob odwréaiwag od niezwykle trudnego zagadnienia
odpowiedzialnéci za wykroczenia okresu stalinowskiétjo

Przetom 1956 roku i dégie Gomulki do wiadzy (zagpit na tym stanowi-
sku Edwarda Ochaba) okazalg siekorzystne dla politykbw pochodzerig
dowskiego, w tym Sary Nomberg-Przytyk. Rozpdczic proces rozliczania
i potgpiania naduy¢ okresu stalinowskiego zapowiagley demokratyczne
zmiany, ktory nie zaktadat jeszcze naruszenia zasajhlizmu. Gomutka po
dojsciu do wiadzy stwierdzitze za tragedi poznaska ponosi odpowiedzial-
nos¢ rzad, a nie robotnicy stusznie domagaj sk swoich praw.

°Tame,s. 76.
P Tanye,s. 73.
1w, Jedlicki,Chamy iZydy, Warszawa 1981, s. 9.
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Z 19 na 20 padziernika 1956 roku odbylo siw Belwederze spotkanie
Gomuiki z Chruszczowem. Sekretarz KPZR zaakceptdseahutke na stano-
wisku | sekretarza PZPR. Zastanawianpvedwczas, jakich argumentowyd
Gomuika, by Zwizek Radziecki zrezygnowat ze zbrojnej interwenciji.

Problemy polityczne i zawodowe Sary Nomberg-Przytyasility st
w momencie wybuchu wojny sg@odniowej pomgdzy Izraelem a Egiptem,
Jordama i Syriag w czerwcu 1967 roku. Partia przypisywata jej pdgl syjoni-
sty(r:nzlge i aprobatpolityki izraelskiej prowadzonej przeciwko krajoarab-
skim™.

Ostatnim etapem w procesie rozczaravideologicznych byto wyklucze-
nie z szeregdw czionkéw PZPR. Nomberg-Przytyk ndsfavie Uchwaty Wo-
jewddzkiej Komisji Kontroli Partyjnej przy KW PZPRv Lublinie z dnia

4 wrzeénia 1968 roku zostata wyrzucona z PZPR za, jakkmestono, ,dwuli-
». 13

cowg postave”:

Sara Nomberg-Przytyk jako wieloletnia dziataczkakresu m¢dzywojenne-
go, okupacji i po wyzwoleniu, obecnie pobigca dé¢ duza rent z tytutu zastug
dla Polski Ludowej, ztoyta podanie o wyjazd do USA, nie m@jna to zezwolenia
wiadz partyjnych. Jej wyjazd do kraju kapitalistyego wyrazit si zatamaniem
ideologicznym — dlatego zezgodnie z instrukgjKC z 1957 roku postanowiono
jak wyzej*.

Wedlug Nomberg-Przytyk, nie zostata ona wyrzucdeez sama oddata
legitymacg. Uczynita to, gdy dowiedziatagsb wyrzuceniu maza z partii oraz
o0 towarzyszcej temu procedurze

12 prowadzono przeciwko niej dochodzenie, o cZyiadczy akcja ,Arka” utrwalona w doku-
mentach IPN Lu 018/87, t. 1, k. 1 oraz IPN Lu 088 2, k. 1-3.

13 pawL, Zespot Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkZPR w Lublinie, Akta Osobowgelp.
749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 3. Zespoékajcy: Przyszlak, Woéjtowicz, Wrona,
Swital, Mantyka, referowat Sipta, rozpatrywat spea®ary Nomberg-Przytyk, ur. 10.09.1915
w Koluszkach, pochodzenie robotnicze, wyksztalcemesze niepeine, zawdd dziennikarz,
czionek bylej PPR od 1942, zam. Szopena 17/14 jstiacz tytutu, obwiniana za dwulico-
WOSE.

¥ pawL, Zespot Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkZPR w Lublinie, Akta Osobowgelp.
749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 3.

153, Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and The Reafityl46—147.
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Nomberg-Przytyk od 15 czerwca 19430 1957 roku zwizana byta z re-
dakcp ,Sztandaru Ludu”. Wiadze PZPR powierzyly jej woaszstanowisko
zastpcy redaktora naczelnegoZatwierdzata materiaty do druku, ustalata
i nadzorowata realizagjplanéw pracy w poszczegoéinych dziatach. Nie miata
jednak obowjzku pisania tekstow, co wyjaia brak jej artykutdbw w wydawa-
nej gazecigé Szefem ,Sztandaru Ludu” byt Karol Jaworski, kt@apt miejsce
pierwszego redaktora naczelnego Andrzeja WolRezyjt z zadowoleniem Sa-
re Nomberg-Przytyk jako nowego pracownika w gazeZigata go z dzieér
stwa, poniewauczyt sé w tej samepydowskiej szkole, lecz w miodszej klasie
(jego rodzina wczmiej nazywata si Getsman). W czasie wojny byt w Zyzku
Radzieckim, potem wrdcit do Lublina.

Bohaterka nasze] opowi@ rozpoczta swg aktywncs¢ dziennikarsk
w ,Sztandarze Ludu” u schylku pierwszego etapu mjawdziennikarstwa
w PRL, ktory przypadat na lata 1944—-1949. Zasadndzatalné¢ zawodowa
przypadata na drugi etap publicystyki praséwkjauguracyjny numer ,Sztan-
daru Ludu” jako organu Komitetu Wojewddzkiego PPRBjewddztwa lubel-
skiego ukazat 8i13 marca 1945 roku (wedtug Pawta Gaduli, miatmiejsce 1
marca tego rokf) Gazeta bytdcisle zwigzana z dziatalnig partii, ktora kon-
trolowata zamieszczane tam ste polityczne i sprawy kolporfa. Wiadze
przywigzywaly duwg wage do swojego organu prasowedo jako platformy pro-

1 EMIKS Sktadnica Akt Sp. z 0. 0. w Lublinie, Zespdolne Media, teczka osobowa Sara
Przytyk, Sygn. 1/353, Kwestionariusz osobowy z 18dku (brak podzialu dokumentéw na
karty).

2 PAWL Zesp6t 1266, KW PZPR, Dzialacze ruchu komiysisnego Nomberg-Przytyk Sara, Sy-
gn. 10578, k. 20.

3 EMIKS Sktadnica Akt Sp. z 0. 0. w Lublinie, Zesp#olne Media, teczka osobowa Sara
Przytyk, Sygn. 1/353, umowa o peac 2 czerwca 1956 roku. W teczce dziennikarza Bazy-
tyk nie zachowaly gipierwsze umowy o prac Teczka zawiera rOwniekwestionariusze 0so-
bowe z 1947 i 1951 roku.

4 Anna Radczak-Mikowska w artykule dotyezym ,Sztandaru Ludu” podaje daing informa-
Cj¢, iz Sara Nomberg przed @bjem funkcji zasipcy redaktora naczelnego byla kierownikiem
wydziatu kobiecego KW, gdyfaktycznie pelnita funkejkierownika wydzialu propagandy.

5 Leszek Alojzy Gzella datuje drugi etap publicysiytasowej na lata 1950-195gb.L. A Gzel-
la, A. SlomkowskaFEtapy rozwoju prasy w PRL a ewolucja dziennikarstw&ublinie [w:]
Prasa lubelska. Tradycje i wspolczeshored. J. Janowicki, J. Miinski, A. Stomkowska,
W. Sladkowski, Lublin 1986, s. 274

8 Naktad gazety w marcu 1945 wynosit 14-16 tys. egdarzy, wzrost w drugiej polowie roku
do 22, w roku 1946 wynositednio 14-16 tygcy, w 1947-17 tys., Zav 1948-28 tys. W la-
tach 1945-48 pracowalo 21 dziennikarzy. Gazeta gikm@o ukazywata §i6 razy tygodnio-
wo, a potem 7. Ogolem wyszio 1269 numerdéw do 18mjeu1948 roku. 3& przyja¢ sredni
naklad 18 tys., ttznie wyekspediowano do czytelnikdw 23 miliony egpéarzy. Cytyj za
Edwardem Olszewskinfolska Partia Robotnicza na Lubelszetag, Lublin 1979, s. 201.
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pagandowej na Lubelszcaye. Raz w miegtu omawiano problemy ,Sztanda-
ru Ludu” na posiedzeniu egzekutywy. W zateypartii miata to by gazeta to-
warzyszaca robotnikom i chlopom w codziennych wysitkach tnwvdnia nowe-
go systemu. W pierwszym numerze czasopisma czytdekyaract ideolo-

giczm:

.Sztandar Ludu”, ktérego pierwszy numer deiypuszczamy, jest organem
Polskiej Partii Robotniczej, tej partii, ktéra wigz ludu i prowadzita lud ten
przez walki i trudy w ciema noc niewoli hitlerowskiej ku zwyestwu, zawsze
wierna jego interesom. Temu celowt 8uzy¢ bedzie nasza gazeta.

Towarzysze! Robotnicy i chiopi!

.Sztandar Ludu” to wasza gazeta. Chcemycigy nie tylko  czytali, nie
tylko, by wspierata was w waszych codziennych zmagd o odbudow Polski
silnej i demokratycznej. Ale chcemyitbyscie do gazety naszej pisali, by ona byta
wyrazicielem waszych trosk i nadziei, waszychgbpék i walk. Chcemy, by byta
ona trybug Lubelszczyzny, z ktérej kaly uczciwy robotnik, chtop i inteligent,
mogtby gtosé prawd:, prawd ludu. Chcemy, by gazeta nasza rzecyigi stata
si¢ sztandarem walki ludu o Potskiepodlegi, silng i demokratycza Redakcja

Pierwsze kroki dziatalriei dziennikarskiej Sary Nomberg-Przytyk zbiegty
sic z pocatkiem realizacji Trzyletniego Narodowego Planu Gumkgrczego
(1947-49). Prasa w tym czasie pgajwazne zadanie ekonomicznej edukacji
spoteczastwa. Ponadto PZPR rozweda madiwosé przeksztatcenia ,Sztandaru
Ludu” w gazet chiopsk. Dziennikarka odniosta gkrytycznie do tego pomy-
stu, poniewa uwaata, ze redakcja nie dysponuje kadktéra znataby realia
wiejskie, co skazywalctides na niepowodzenfe

Gazeta napotykata powse trudndci przede wszystkim z powodu braku
wykwalifikowanego personelu, kiopotow ekonomicznystaz braku papieru
i wlasnej drukarni. Przed wagnw Polsce byto bardzo do gazet, zapo wy-
zwoleniu Polacy na ogot nie chcieli pracawa partyjnej prasie. Dlatego w la-
tach 40. redaktorzy zatrudniani w ,Sztandarze Luxie”byli profesjonalistami,
nie posiadali kwalifikacji dziennikarskich, a w eddtji udzielali s§ korespon-
denci z fabryk. Niewtpliwie wptywato to na jakéc przekazywanych informaciji
oraz ich znieksztalcanie. Warunki pracy byly fatalpomieszczenie drukarni
znajdowato si w innym budynku i biura. W 1948 roku zespo6t liczyt 15 0sob,
siedziba redakcji mieita s w trzech malych pokoikach na parterze budynku
przy Krakowskim Przedmseiu 62. W jednym znajdowategabinet redaktora
naczelnego, w dwoch pozostatych pracowalo 14 di#@nzy z maszynistk
Pod koniec tego roku przeniesiono redeldyp pomieszczeprzy ul. Hipotecz-
nej 3. Sprzt do drukowania byt stary, dlatego gazeta ukazywgtaieregular-
nie, a przeciz miata odgrywa wazna role w walce o wiadg w Polsce jako je-

7 Sztandar Ludu” 13 marca 1945, nr 1, s. 1.
8 Zespot 1233, Protokoly z PosiedZegzekutywy PPR 1948, k. 62.
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dyny érodek komunikacji ze spoteargtwem. Radio wykorzystywano wowczas
w matym zakresie, a telewizja jeszcze nie istniata.

Drukarnia znajdowata siw innej czsci miasta i musiefimy wysyt& chtop-
ca na rowerze z kdym artykutem, kt6ry chcielimy wydrukowd (...).

Kazdego wieczoru specjalny stenograf przekazywat pralefon komunika-
ty z Warszawy. W tym czasie nie byto sekretarzakeji, ktéry planowatby co-
dzienne wydanie, zawa#b stron i wysytat do drukarni. Robiono to wspdlnie.
Kiedy dowiadywalimy si o wanych spotkaniach, zgromadzeniach, budowach,
wysytalismy reportera, aby opisat damistori. Nie byto maliwosci skontrolo-
wania ostatecznego wyglu gazety. Nie mielmy fotografow, zamieszczéiny
zdjecia przysytane przez amatordw, ktore vagigity jak paszportowe, a nie repor-
tazowe’.

Kolportaz gazety wymagat rownieistotnych przeobtan, migdzy innymi
nalezato zwrdct uwag na promogj. Zatrudnienie kolporteréw ta& stanowito
nietatwe zadanie. W 1947 roku jeden z instruktokiiportazu zostat zamor-
dowany®.

W marcu 1948 roku Plenum Komitetu Wojewddzkiego RPRuUblinie
niemalke w caldci zostalo péwigcone kwestiom ,Sztandaru Ludu”. Sara
Nomberg-Przytyk zarzucita wowczas kierownictwu paiewiasciwy stosunek
do gazety. Wedlug niej, w tamtym czasie zasadnicpyablemem okazalo i
zbyt mate zainteresowanie wiadz.

Praca w redakcji ma specjalny charakter i towamrzysejednokrotnie mowi
o tym jak laicy. Gazeta musi codziennie wychddznateriat do niej musi léyco-
dziennie przegldany. Jedna osoba petni funkgieciu pracownikéw i nie mze
mie¢ czasu na rozpracowanie zagadnidgli chodzi o pracownikdw redakcji to
obok tegoze powinni by mocnymi partyjniakami, muganieé jeszcze inne walo-
ry. Jeeli redakcja otrzyma kilku ludzi do pracy — gazstanie na pewno na od-
powiednim poziomi&.

Redakcja podkigata réwniez problemy zwiazane z drukowaniem w prze-
starzalej technologii. Ogromne naktady finansoweepnaczone na stworzenie
wiasnej drukarni nie przyniosty oczekiwanego remult co wizato s¢ z ko-
nieczndcia produkcji gazety w drukarniach istwowych, ktére pochtaniaty
caly jej dochdd. Kté sformutowat wniosek, by rozpogz ilustrowanie gazety
oraz wykorzyst& pomoc nauczycieli w je] opracowaniu. Pgdjtez uchwaty,

9 S. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reality36.

10 A, Radczak-Makowska, Sztandar Ludu”. Organ KW PPR w Lublinie (1945-194®)] Pra-
sa lubelska. Tradycje i wspoiczesfiored. J. Janowicki, J. Mimski, A. Stomkowska,
W. Sladkowski, Lublin 1986, s. 310.

1 pAwL, Zespét 1233, Protokoly z Plenarnych Posigdgemitetu Wojewddzkiego PPR w Lu-
blinie odbytych w okresie 1946-1948, Protokét znBla KW w Lublinie z 12 marca 1948 ro-
ku, k. 72.
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ktére miaty na celu wprowadzenie zmian, a miancavidwgzanie wspotpracy
z naukowcami oraz przedstawicielami wsi poprzebuopwanie grupy kore-
spondentow wiejskich. Uznano tak iz wzrostem naktadu nalg kierowa od-
gérnie. Propozycja Nomberg-Przytyk dotyca sposobu rozpowszechniania
gazety, polegara na obowizkowej prenumeracie przez cztonkéw partii, wy-
wotata kontrowersje. Dziennikarka uweda, ze zbyt niski naklad ,Sztandaru
Ludu” nie wynikat z jego poziomu merytorycznego, lecaktifl, ze spotecze-
stwo nie bylo przyzwyczajone do czytania gazéla posiedzeniu sekretariatu
KW PPR zwrécono rownieuwag, by wykorzystywé doswiadczenia pism
centralnych PPR oraz opracanakomitetami powiatowymi plan kolpoa®

Od pocatku istnienia gazety redakcja zamieszczata przedactgkutow
z ogolnopolskiej prasy partyjnej, prezentowata steisko partii wobec aktual-
nych problemoéw politycznych, a tak teksty péwigcone tradycjom ruchu ro-
botniczego. Nomberg-Przytyk dostrzegataz teonieczné¢ bezpdredniego
wplywu partii na Zycie Lubelskie”, konkurencyjne czasopismo wydawane
przez KUL, gdy w redakcji tej gazety nie pracowata ani jednaypaat osoba,
co bylo zjawiskiem wyjtkowym na owe czasy.

Podczas plenum padp takee dyskusi na temat kolumngzytelnicy maj
glos W kontekécie zarzutu zamieszczania tam nieprawdziwych irdksyj-
nych informacji dotycacych zycia spotecznego, Nomberg-Przytyk bronita wia-
rygodnaci redagowanych téei. Pozytywnie oceniata reltej rubryki w gaze-
cie, poniewa stanowita ona forum komunikaciji z czytelnikafmWiadze partii
docenity dziatania redakcyjne gazety.

wSztandar Ludu” przechodzit wiele przeobea w czasie, gdy funkegjza-
stpcy redaktora naczelnego petnita Nomberg-Przyty848+1956). W roku
1952 stworzono rubrykKobieta w migcie i na wsj gdzie promowano udziat
kobiet wzyciu spotecznym. Powstata réwaikolumnaSwiat wiedzyoraz doda-
tek ,Kultura i zycie” pod redakej Karola Adama Jaworskie§o Gazeta opisy-
wata pozytywne aspekty i perspektywy rozwoju krdpuzedstawiano awanse
spoteczne ludzi ze wsi oraz portrety wim@jacych s¢ robotnikow, ktorzy
przekraczali normy produkcyjne. Ponadto w latach,S@tandar Ludu” navgt
zat kontakt z terenowymi korespondentami, ktérychteriat na tamach pisma
byt systematycznie zamieszczany (bywaly lata, wydid utrzymywano kontakt
z ponad stu korespondentami, dla ktérych organimmnkeonkursy, a szczegol-
nie wyr&niajacych s¢ korespondentéw prezentowano w gazecie).

270b. A. L. GzellaPrasa lubelska 1944-1974. 135, 136, podaje dane: w 1945 wynosit 10 tys.
egzemplarzy, w 1955 roku 49 tys., w 1960 roku /56 zd w 1965 wzrdst do 102 tys.

BpawL, Zespo6t 1233, Protokdt z posiedzenia sekiaiaikKW PPR z dnia 12 Marca 1948 roku,
Sygn. 5.

14 pAWL, Zespét 1233, Sygn. 5, Protokoly z Plenarnyisiedze Komitetu Wojewddzkiego
PPR w Lublinie odbytych w okresie 19461948, ProtakPlenum KW w Lublinie z 12 Mar-
ca 1948 roku, k. 75.

B A, L. Gzella,Prasa Lubelska 1944—74. 131.
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Podczas posiedzenia plenum KW PZPR 6 lutego 19%0 Nomberg-
Przytyk odpowiadata na atpliwosci egzekutywy partii i podfa obrore
.Sztandaru Ludu”. Wyjgnita, iz redakcja otrzymuje wiele listow od czytelni-
kow moéwicych o aktualnych problemach miesizkéw Lublina. Dostrzegata
konieczn@¢ organizowania szkabedla ludzi pracujcych w redakcji, a tate
korespondentow gazety. Wedtug niej, ja&kdziennika obriat brak planowséci
w pracy redakcyjnej oraz cenzura stosowana przexntkty partyjne w zakla-
dach pracy, ktore nie pozwalaty wysytekstow do redakcji bez ich wiedzy.
Ponadto niewiele artykutow dotyczyto problematykiejskiej, gdy: Komitety
Powiatowe i Gminne nie przesytalty korespondencpefdstawigjcej ich do-
swiadczenid®.

Do 1956 roku jej sytuacja na stanowisku gasy redaktora naczelnego
byla stabilna, jednak po wygtieniu Nikity Chruszczowa dziataczka pizy&a
porazke zawodowy. 31 padziernika 1956 roku zespoét redakcyjny przegtosowat
odwotanie Sary Nomberg-Przytyk ze stanowiskacpastredaktora naczelnego
.Sztandaru Ludu”. Wypowiedzenie obejmowato okres3dostycznia 1957 ro-
ku. Z zachowanych dokumentéw wynika,zaistniat wtedy poway konflikt
pomkdzy redaktorem naczelnym a $adomberg-Przytyk. Dziennikarka po-
prosita o urlop, ktéry jej przyznano zgodnie z dibtyzasowym zatrudnieniem.
Po urlopie zachorowala i otrzymata tygodniowe zvigriie do 7 marca 1957
roku. Przed uptywem tego czasu zndéw zachorowatezymata skierowanie na
mieskczny wyjazd do sanatorium w Nakowie. Odmowita podpisania nowej
umowy na innym stanowisku pracy. zdata wyptacenia 6-miegtznego od-
szkodowania. W odpowiedzi redaktora naczelnego dMachWawrzyckiego na
pytanie Wydawnictwa Prasowego RSW ,Prasa” w Lubliaistan zatrudnienia
Sary Nomberg-Przytyk czytamy: ,Krotko mayeitowarzyszka Sara jest obec-
nie w sanatorium. Jest nadal oficjalnie naszym q@saxkiem. Placimy nadal
petne wyposzenie dla dwéch zagicow. Nie wiemy faktycznie, czy towa-
rzyszka Sara zostanie, czy odejdzie i kigdyStosunek skbowy pracy zostat
rozwigzany w kwietniu 1957 roku. Jako powdéd podano retegaf. Postano-
wiono wyptacé trzymieseczm odprave.

W 1956 roku na fali kampanii armydowskiej Nomberg-Przytyk pogg
decyzg o emigracji do lzraela wraz z démi (maz chciat woéwczas jeszcze po-
zosta w kraju, mimoze w Polsce nasility sinastroje antysemicki®) Z jednej
strony Zydéw uczyniono koziem ofiarnym odpowiedzialnym zgpaczenia
okresu stalinowskiego, z drugiejszaanowat powszechny entuzjazm z powodu
uwolnienia Gomutki z wizienia i obgcia przez niego stanowiska | sekretarza
PZPR. Spoteczstwo okrzykrto go bohaterem narodowym, ktéry miat odwa-

18 pAWL, Zespot 1266, Protokét z Plenum KW PZPR w linib z dnia 6 lutego 1950 roku, k. 13.

7 EMIKS Skiadnica Akt Sp. z 0. 0. w Lublinie, Zesp#olne Media, teczka osobowa Sara
Przytyk, Sygn. 1/353.

18 p_MachcewiczPolski rok 1956Warszawa 1993.
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g¢ przeciwstawd sie polityce ZSRR. Jednocgsie pojawily s¢ powszechne
oskagenia pod adrese@ydow,ze to z ich powodu Gomutka byt gziony.

Kiedy analizug mojs decyzg pozostania w Polsce w tamtym czasie, przy-
chodzi mi jedna my. Byto mi bardzo trudno odrzutiwszystko, w co wierzytam
catezycie. Od mtodéci bytam komunisti — w szkole, na uniwersytecie,¢slzi-
tam pie¢ lat w wigzieniach za swoje przekonania. Nie robitam tegokdtgery ani
dla piengdzy czy zaszczytdw. Robitam to, bo wierzytame, komunizm bdzie
przysztacia dla ludzkgci. Jak mogtam szybko przyzhaze to byt bhd, ze wsia-
dtam do niewtéciwego pocigu i podgtam zb decyzg? Przed wojg wickszas¢
mtodych ludzi podejmowato &line decyzje. Wielu z nich wybrato Izrael i syjo-
nizm i pojechali do Palestyny. Ja wybratam komuniZmbaczytamze wsiadtam
do niewtdciwego pocigu'.

Przed urzeczywistnieniem decyzji o wigeie z Polski powstrzymah |
Pawet Dbelk®®. Zaproponowat jej wowczas pracedaktora w ,Glosie Ziemi
Lubelskiej’. Od 1 padziernika 1957 do 31 sierpnia 1961 roku byta tatmuza
niona w tygodniku Prezydium Wojewddzkiej Rady Navaej w Lublinie na
stanowisku zaspcy redaktora naczelneo Redakcja migita sk przy ulicy
22 Lipca numer 4. Pismo miato bardzo dobre wardokalowe. Nomberg-
Przytyk otrzymata gabinet i samochdd do dyspozyiyjezdzata czsto w te-
ren, poznawata sprawy codzienne miegzkav wsi. Dziatalné¢ spoteczna
przynosita jej wiele satysfakcji i pomagata odrélsic po wydarzeniach, ktére
nasgpity w 1956 roku.

Umowe zatrudnienia w ,Glosie Ziemi Lubelskiej” rozzwano z powodu
likwidacji gazety. Ju 1 listopada 1961 roku Nomberg-Przytyk zostata peno
nie przygta do pracy w ,Sztandarze Ludu” na stanowisku tarem szefa
dziatu (umowa nie okééita jakiego). 24 lipca 1962 roku lekarz wystosoveat
swiadczenie, 1 dziennikarka jest chora na dfiee naciekows i przez 6 do 8 ty-
godni nie meée pracowaw normalnym wymiarze. Dokumenty wskaguy 17
lipca 1962 roku przyznano jej z tego powodu leczesanatoryjne (od
1 wrzénia do 28 wrzénia 1962 rokuf. W aktach osobowych dziennikarki za-
chowala sj ostatnia umowa o pra@odpisana 10 kwietnia 1964 roku. Jest ona
bardzo korzystna, poniewalziennikarka ma pigaw dowolnym miejscu, nie

193, Nomberg-PrzytykCommunist Poland. My Dream and the Reafty81-82.

2 pawet Dbek (1908-1987), absolwent Katolickiego Uniweraytetibelskiego. Czionek KPP
w latach 1931-1938. Wiien obozu na Majdanku, gdzie zorganizowat uciec30 osdéb.
W latach 1949-1950 byt czionkiem wiadz naczelny8oWid-u. Pehit funkc§ posta na sejm
PRL-u. W latach 1944-1946, 1949-1952, 1956—196%bjdwod; lubelskim.

21 EMIKS Skiadnica Akt Sp. z 0. 0. w Lublinie, Zesp#oline Media, teczka osobowa Sara
Przytyk, Sygn. 1/353.

22 EMIKS Skiadnica Akt Sp. z 0. 0. w Lublinie, Zesp&oline Media, teczka osobowa Sara
Przytyk, Sygn. 1/353.
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ma okrélonego czasu pracy. Miatagstajmowa sprawami Wojewddzkich Rad
Narodowych??,

W odczuciu Nomberg-Przytyk prZeje na wczéniejsa, przymusowy
emerytug, pomimo maliwosci zdobywania dodatkowych dochodow, stale si
kolejnym wanym etapem w procesie ostabiania wiary w guigfeologiczn.
Zmuszonog bowiem w ten sposéb do rezygnacji z dotychczasaewigjvnaci.
Nie czufa st chora i nie chciata rezygnowa zycia zawodowego oraz poli-
tycznego, ale nie miata wyboru. Owczesne wiadzealyzie nie mae diuzej
pracow& na stanowisku zagicy redaktora naczelnego. Pozwolono jej przy-
chodzt do redakcji i pracowana pot etatu, ale nie drukowano jej tekstow.
Utrzymata s tam do 1968 roku. Finansowo nie stracita na tejiaaie, ale po-
czuta s¢ odtracona, odsurta od wszystkiego, o co walczyta przez cajeie.
Moment ten byt przetlomowy, po raz kolejny ghiv gruzach jegwiat. Zaczta
wowczas pisg miata duo czasu. Mz wychodzit do pracy, Jerzy wyjechat na
studia do Warszawy, a drugi syn Wlodek ¢szzzal do szkoly, wtc mogta
wspomina i rejestrowé wiasne déwiadczenid”.

Po utracie pracy w ,Sztandarze Lududwiadomita sobie, z wierzyta
w nieprawdziwe idee. Zalamanie ideologiczne skir# do rozwaan nad
mozliwoscia wyjazdu z Polski, a nawet rilgta 0 popetnieniu samobojstva

Nomberg-Przytyk wiele lat pracowata jako dziennkegrale z tego okresu
zachowalo sitylko kilka artykutéw podpisanych jej nazwiskiekiedy petnita
funkcje zas¢pcy redaktora naczelnego w ,Sztandarze Ludigliczne artykuty
byly podpisywane przez autorow (wynikato to przedszystkim z tocacej sk
w latach 40. walki politycznej pogdzy narzucoa wtadz i opozycy, w ktorej
dziennikarzom partyjnym grozito niebezpieagevo). Z tekstdbw napisanych
przez ny i zamieszczonych w prasie lubelskiej ima tatwo odtworz§ intere-
Sujca ja problematyk. Wsrod zachowanych artykutéw znajdujemy teksty ty-
powo propagandowe, ktore makoliczngciowy charakter. Podejmugprawy
biezace, podkrélaja osiagniccia partii, méwa o ,dumie i radéci” spotdzielni
produkcyjnych Lubelszczyzny. Retoryka utrzymanataaswy kegu takich po-

je¢ jak: ,wicksza wydajné¢”, ,wzorowa hodowla” i przodujcy ludzie’®.

2 PAWL Zesp6t 1266, KW PZPR, Dziatacze ruchu komiyeignego, Nomberg-Przytyk Sara,

Sygn. 10578, k. 19. W tej samej teczce k. 31 z @nd 1967 roku znajduje sidokument,
w ktérym wiadze partii odmawi@jSarze podwiszenia emerytury z powodu otrzymywanych
dochodow: 2400 zt renta, 500 zt dodatek za odzmaez800 zt praca w ,Sztandarze Ludu”.
(Z powyzszego zestawienia wynikae Nomberg-Przytyk dtugo po otrzymaniu renty pracowa
fa na cgs¢ etatu w gazecie.)

243, Nomberg-PrzytykCommunist PolandVly Dream and the Realitg. 110-114.

“Tanve, s. 156-161.

% zamieszczony tekst podpisany (pns) odnalezionyek@sBibliografii Regionalnej, gdzie figu-
ruje pod jej nazwiskiem. ZolZ dung i radascig przychodz na uroczystéci deynkowe spot-
dzielnie produkcyjne Lubelszczyzr§ztandar Ludu” 1950, nr 249, s. 3. Sara Nomlfamytyk
napisala podobny artyk@prawa najwaniejsza (spotdzielnia w Hrubieszowigiztos Ziemi
Lubelskie] 1958, nr 21, s. 1-2 ordaidzie i sprawy spotdzielni produkcyjnej w Piotraigi
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Dziennikarka pisata feartykuly o ludziach, ktérzy wywarli dy wplyw
nasrodowiska lokalne, a ich dziatals®byta pojczeniem dokonaprzeszigci
i wspoiczesnych czaséw. Tekst pod tytutmonika Zarajca wsi w powiecie
krasnickim, ukazuje w oparciu o dokumenty kotfa rolnigaeczterdziestoletni
tradycg sprawnie funkcjonapego samogglu chiopskiego. Kupowano wspél-
nie drewno, nawozy, d#i czemu obniano koszty. Koto rolnicze prowadzito
takze edukagj specjalistycza w zakresie upraw, a nawet kulturalpoprzez
utworzenieswietlicy i biblioteki®”.

Taka jest ta szkotto historia placowki éwiatowej w Turobinie, osadzona
w realiach historycznycfl Placoéwka petnita ona funkcje propagandowe, przed-
stawiajc zachodzce zmiany w kraju. Przedwojenna edukacja odbywaia s
w bardzo trudnych warunkach, nie byto budynku szkgb, lekcje prowadzono
w domach, a klasy liczyty po 60 uczniéw. Na konkyeh przykladzie autorka
tekstu pokazata pozytywne zmiany, jakie ppsy w Polsce Ludowej. W Turo-
binie wybudowano nowoczesny budynek szkolnyg gthnastyczn, internat
oraz 7 mieszka dla nauczycieli. Mlodzie korzystagca z dobrodziejstw obec-
nego systemu traktowata je jako normalne, niéwimdczyta bowiem biedy
czaséw przedwojennych.

Jako aktywny uczestnikycia spotecznego Nomberg-Przytyk pirya
wojng, Zagtad, przeéladowania antysemickie po wojnie. Momentem istotnym
w jej biografii stat s¢ rok 1968, w ktorym déwiadczyta wraz z rodzinrepresiji
politycznych i zostata zmuszona do opuszczeniauki@pmimo % traktowata
Polsk jako swog ojczyzre, nie mogta digej tu pozosta pozbawiona pracy
i obywatelstwa.

Status wygnaca stat sj dla niej synonimem emigracji, wygzenia z po-
wodow etnicznych, co pegowato jej dramat, gdy nie identyfikowata si
wowczas z przynalmoscia do naroduzydowskiego. Trafnie zauwa Jerzy
Swiech, ze ,nie kady emigrant musi byz definicji wygnacem'®. Kryterium
tozsamdci emigranta i wygni&ca opisuje on nagiujaco:

By poczi sig prawdziwym wygnacem, trzeba sizbuntow& przeciwko
kondycji wygnaica. By ocak jego dobre imy, trzeba skazasic na kraicowy sa-
motnas¢ i opuszczenie. Wygnaniec to taki cztowiek, ktonyyobcowania, wyko-
rzenienia i bezdomnoi czyni rodzaj trampoliny, pozwaktgej mu odhbt si¢ od

» Sztandar Ludu” 1955, nr 280, s. 3. Nomberg prezemtirodki wiejskie, ktorych dziataln@
wpisuje s¢ w zal@enia polityki PZPR i ma na celu propagowanie fordrasania reformy
rolnej. Artykuly s tendencyjne, pokazupukcesy, pomijgjtrudndci, prezentyj przykiady
ludzi, ktérzy z powodzeniem realizujvytyczne partii.

27’3, Przytyk Kronika Zarajca ,Sztandar Ludu” 1963, nr 150, s. 3.

23, Nomberg-PrzytykTaka jest ta szkofgKultura i zycie” 1963, nr 43.

2 J. Swigch, Wygnanie. Prolegomena do temafr;] Narracja i tasamdé, t. 2, red. W. Bolecki,
R. Nycz, Warszawa 2004, s. 112.
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ziemi i poszybowaw przestworza, z nadzigjze wreszcie tam odnajdzie siebie,
siebie prawdziweg®.

Waznym powodem opuszczenia kraju bylo poczucie zamia, obawa
0 przyszié¢ dzieci i brak jakichkolwiek perspektyw dalszepmia w powojen-
nej ojczyenie™. Jednake los wygnéca i déwiadczenie wykorzenienia stahgsi
drogs powrotu ku porzuconejydowskiej tazsamdaci. Dzieje emigracji Nom-
berg-Przytyk ujawnity zespot sorodnych komplikacji ttsamaciowych, kto-
re ksztattowaty jej sposéb pojmowania przyratEci do narodu swoich przod-
kow.

0 Tame, s. 112.
31 3. Eisler,Polski rok 1968Warszawa 2006, s. 134-137.



RODZINA ANDRZEJA PRZYTYKA

Sara Nomberg-Przytyk po powrocie z obozéw koncegjngch do Lubli-
na zwgpzata s¢ z Andrzejem Przytykiem, funkcjonariuszem WUB, synkejba
(Leona) i Ruchli z Szymeskich, ktory urodzit & 5 padziernika 1913 roku
w Grodzisku Mazowieckim.

Historia Andrzeja Przytyka i jego drogsciowa byly odmienne aijego
poézniejszejzony. Pochodzili zydowskich rodzin o innym statusie spotecznym
i materialnym. Rodzina Sary cieszytg siznaniemsrodowiska ze wzgtu na
pozycg dziadka-rabina, zmagatagst trudndciami finansowymi, ale nie do-
Swiadczyta gtodu. Wielodzietna rodzina Przytyka nala dozydowskiej bie-
doty. Czsto rodzice nie mogli zapewndzieciom elementarnych potrzeb, dla-
tego kade musiato podf prag, by wspiera finansowo rodzicéw. Juprzed
wojng ojciec Andrzeja Przytyka i jego najstarsza siostyltazywali fascynacije
lewicowe. Podobno w ich domu, w Grodzisku, odbywsdyzebrania Przybu-
déwki Komunistycznego Zwizku Miodziezy Polskief.

Nie tylko pochodzenie, ale ta& wojenne losy Sary Nomberg-Przytyk
i Andrzeja Przytyka byly odmienne. Sara po ucieczaei¢zienia w Fordonie
przebywata w bialostockim getcie. Pzgla piekio obozéw koncentracyjnych:
Stutthof, Auschwitz, Ravensbriick i cudem ocalatalqgzas marszimierci.
Andrzeja omint ten los, gdy udato mu si przedosté na wschod, w Pierwo-
uralsku pracowatzado czasu utworzenia Armii Polskiej w ZSSR.

W zyciorysie Andrzeja Przytyka nie znajdzie svielu szczegotéw doty-
czacych jego dziedistwa. Ojciec Leon (Lej) byt robotnikiem piekarskim.
Z trudem zarabiat na utrzymanie licznej rodziny.ré@i Abe (Andrzej) byt
czwartym dzieckierh Rodzina przeywata dramatyczn sytuacy materialn.
Od siédmego rokuaycia Przytyk ucgszczat do Szkoty Powszechnej w Grodzi-
sku Mazowieckim. Zarabiat na swoje potrzeby, by mdaiczy, ale i tak mu-
siat przerwa edukac w 3—4 klasie z powoddw finansowych. Po lekcjacie-zb
rat w migcie butelki,zelazo. Mimo # gromadzit niewiel&rodkow (kilkadzie-
sigt groszy dziennie), to mogt kupzeszyty i poméc w utrzymaniu wielodziet-
nej rodziny. Najstarsza siostra fekckzko pracowala przez dziesi godzin
dziennie, ale zarabiala tylko 4 zlote miggnie. Ojciec cgsto nie miat pracy,
Co pogarszalo sytuacimaterial rodziny. Podejmowat zatem ade dziatania,
na przyktad zim piekt obwarzanki, ktére matka roznosita po domasehljatem
zajmowat s¢ produkcg lodéw (z tego powodu w Grodzisku przytdm do nich
przezwisko ,lodziarze”). Wszystkie dzieci pomagetyglzicom, chocig jak pi-

! Organizacje Miodzisowe o charakterze nielegalnym przy KPP.

2 Abram miat dwéch starszych braci: Same | Menasae eiostg Chag-taje. Po nim urodzily
Sie trzy siostry — Brucha, Sura i Bajta-Heua oraz dwbraci Benjamin i Szlomo, ktory w 1919
roku umart z glodu.
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sat Andrzej w jednym ze swych powojennygltiorysow, ,gtéd byt czstym
gosciem w ich domu”.

Przytykowie w latach 30. zaglzemigrowa do USA, gdzie mieszkata sio-
stra matki — Abrama Abe. Ciotka w 1926 roku pragstgcu dokumenty na wy-
jazd do Ameryki. Matka pozostata w Polsce saménzi@rgiem dzieci, a ich sy-
tuacja wowczas niewieleesimienita. Proces emigracii rodziny trwat wiele®Jat
przy czym dwojgu najmtodszego rodséwva nie udato giwyjech& do USA
i zgineli podczas Zagtady.

W 1929 roku Abram Abe (Andrzej Przytyk) ukazyt siodmy klas; Szkoty
Powszechnej. Nie mogt kontynuotvaauki z powodu braku pieszy’. Odda-
no go do warsztatu skorzano-galanteryjnego w GstidzMazowieckim, gdzie
po 6 miesicach zarabiat j3 zlote tygodniowo. Ojciec,gdlacy w tym czasie w
Ameryce, niewiele pomagat rodzinie. Dopiero w rdl@B0 poczynit starania,
by zabr& do Ameryki starsze dzieci. Jedriekwchz zbyt mate dochody ojca
nie pozwolity od razu przystapiencdzy na trzy karty okgtowe. Ustalono za-
tem, ze najpierw pojedzie najstarsza siostra. W tym ezAbiram brat udziat w
pracy agitacyjnej do wyboréw na sejmp\iste PPS. Praca jego polegata na
roznoszeniu ulotek, przyklejaniu plakatow oraz dysticji literatury.

W 1933 roku na jednym z zelor&@rzytyk zostal wybrany na stanowisko
sekretarza Miejskiego Komitetu KZMP. Bywaltztea posiedzeniach KPP
w Grodzisku oraz dzielnicowego komitetu KZMP w Prkmwie i Zyrardowie.
W kwietniu 1934 roku aresztowano °*gdrzebywat w areszcie w Grodzisku.
Nastpnie trafit do centralnego wazieniasledczego przy ulicy Danitowiczow-
skiej w Warszawie, sid w sierpniu 1934 roku wyszedt na wosdpale musiat
meldowa si¢ na policji dwa razy w tygodniu. Po opuszczenigzania nadal
byt cztonkiem KZMP. Przed majem 1935 roku ponowgeearesztowano i od-
wieziono do wgzienia w Warszawie. Po zwolnieniu nie mogt bywa towa-
rzystwie tak cgsto jak przedtem, gdykazdego, kto z nim rozmawiat uwano
za komunist. W listopadzie 1935 roku trafit do aresztu i skezago na rok
I Sz&¢ miesecy wiezienia oraz utrgtpraw publicznych na p¢ lat. W 1936 ro-
ku znow zostat aresztowany i odwieziony do Warsza@nacowat tam do mar-
ca 1937 roku. Che unikm¢ ponownego zatrzymania, ukrywat sv stolicy
przy ulicy Smoczej 5 numer mieszania 21.

Dnia 1 lipca 1939 roku Przytyk otrzymat powotanie obrony cywilnej,
gdzie pemit shibe w sekcji stray pozarnej w Grodzisku. Rodzina Przytykéw

3 Ojciec Leib Przytyk, ur. w 1886 r., wyjechat do @rpki w 1926, matka Ruchla Przytyk
z d. Szymaska, ur. w 1887 r., wyjechata do Ameryki w 1937 a2kt aja Wissen z d. Przytyk,
ur. w 1907 r., wyjechata do USA w 1930; Brucha Brizyur. w 1916, wyjechala do USA
w 1936; Sura Przytyk, ur. w 1921, wyjechata do U8A938; Same Przytyk, ur. w 1909, wyje-
chat do USA w 1931; Menan Przytyk, ur. w 1911, w@t do USA w 1930. Zob. AIPN,
707/589, t. 1Akta osobowe Andrzej Przyfyk 42 i k. 106.

4 AIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzej Przytigk44.

5 AIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzej Przytlgk45.
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pozostata tam do 6 wragia 1939 roku. Kiedy Niemcy znajdowalgsiiedaleko
rodzinnego miasteczka, Abram zabrat najmigdsmste oraz brata i uciekt do
Warszawy. Zatrzymat sina Pradze przy ulicy abkowskiej 11, skd po kilku
dniach przeni6st sina ulic Smoca, gdzie umiécit mlodsze rodzestwo a sam
wstpit do tworzcego s¢ Batalionu Obréacow Warszawy. Zostat oddelegowa-
ny na odcinek Saskiejdfy. Po kapitulacji Warszawy 27 wegrga 1939 roku
pojechat do Grodziska Mazowieckiego, gdzie jeszgtely nie byto posterun-
ku Gestapo. Po powrocie do domu trafit wce policji granatowej, ktéra go
szantaowata. Stat wowczas przed alternasy$mierci lub ucieczki do Zwizku
Radzieckiego (na co nie miat piedizy). Ponadto miat pod opiglszesnastolet-
Nig sioste i czternastoletniego brata. Przekonywano go woésycaagrozi mu
niebezpiecaestwo i musi uciek& bo tylko w ten sposdb najlepiej poneoro-
dzeastwu. Oddat zatem siogtdo piekarza, gdzie za prxaopiekunki do dzieci
otrzymywata wyywienie dla nich obojga. Abram g®6 pa&dziernika 1939
udat s¢ do Bialegostoku. W tym czasie miasto byta przeludnione z powodu
naptywu uciekinierow. Komitet dla bylych gmniow politycznych nie mogt
udzielic pomocy potrzebyggym, dlatego Abram pojechat wabt ZSRR i tam
7 listopada znalazt siw Mogilowie koto Minska. Kilka dni péniej, po otrzy-
maniu ubrania zimowego, poszedt do pracy jako mikdizyczny, gdzie pra-
cowat do lutego 1940. Naginie zostat skierowany do innych zad®d 1 maja
1940 roku wykonywat rzemyki do paséw transmisyjnyé tym samym roku
przyjat paszport sowiecki.

Przytyk przebywat w obozach na Syberii przez caly 1942. Najpierw
mieszkat na Lapotowie i tam pracowat w uczchogiedniej szkole rolniczej,
ktora miata gospodarstwo rolne,agkw czerwcu 1941 zostat przewieziony do
Swierdtowska, a potem skierowano go do pracy w Riemnalsku.

W maju 1943 otrzymat wiadomé o utworzeniu Dywizji Polskiej
w ZSSR. Zgtosit si do Swierdiowska, gdzie stahprzed komisj, ktéra uznata
go za zdolnego do sthy frontowej. We wrzéiu 1943 otrzymat powotanie do
Wojska Polskiego. Musiat jednak poczékaz zbierze sj wigksza grupa, ktéra
ostatecznie zostatla odestana do dywizji pod Mask$pod Moskwy Dywizja
udata s} do Sielc. Przydzielono go wowczas do 4-ego pullechmoty 2-ej Dy-
wizji im. Henryka Dybrowskieg8. Po kilku dniach pobytu otrzymat awans do
stopnia kaprala i na zgpte dowodcy plutonu do prac polowo-wychowaw-
czych.

W styczniu 1944 jego pluton wyruszyt do Polski,2ego drodze zatrzymat
sie w Smolésku, gdzie pozostat do kwietnia. W pierwszych dniaaja dotart
do Cheima, Lublina, Pulaw oraz warszawskiej Pragizie uczestniczyt
w obronie miasta na pierwszej linii. Wimkierniku roku 1944 zostat odwotany

6 Zyciorys sporadzono na podstawigyciorysu napisanego oghznie, znajdujcego sj w PAWL,
Zespot Archiwalny 1266, Komitet Wojewodzki PZPR whlinie, Akta Osobowe (znak teczki
9991), Andrzej Przytyk, k. 43-47.
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z pierwszej linii obrony do Gléwnego Sztabu WojdRalskiego do Lublina,
gdzie otrzymat awans do stopnia s@rta. Wtedy te wsipit do UBP i podpi-
sat zobowizanie, ze bexdzie sumiennie wypetnéaobowhzki stuzbowe. Zobo-
wiazat sk zwalcza wszelkich wrogéw demokracji ludowej

Wkrotce po przybyciu do Lublina Andrzej Przytyk amat s z Sag
Nomberg, ktéra niedlugo wcaeej wrdcita z obozu koncentracyjnego.
Mieszkali w tym samym budynku stezenym przez wojsko przy ulicy Chopina
17:

Niewiele byto miejsca, alépiewalismy piosenki polskie, rosyjskie, b§tny
szczsliwi. Mogli smy spiewat i pi¢, kazdy byt trocke podpity, co podnosito na-
stroje. Caly czas siedziatam przy Andrzeju, i wiatdgn,ze mogtby mi przyni&
szczscie. Maglby pomoc mi zapomrie Auschwitz i stworz§ nowezycie. | tak
si¢ stato.

W listopadzie 1945 zadecydowiiy zamieszk&razem. Nie miefimy reli-
gijnego ani cywilnegalubu, gdy nie byto dla kogo go robi Ja nie miatam ro-
dziny a Andrzeja cata rodzina byta w Ameryce.

Dwoje rodzéstwa Andrzeja zgiglo w czasie wojnySlub nie byt potrzebny,
moglismy pozosta razem tak diugo, jak diugo chcigtiy. A jesli by nam s cos
zaczto psut, mogliémy sk rozsta®.

23 lipca 1946 roku w pokoju przy ulicy Chopina 17 ™ Sara Nomberg-
Przytyk urodzita pierwszego syna, Jerzego HentyRBak twierdzi, nie zdecy-
dowata st na poéjcie do szpitala w obawieg jej przeciwnicy mog zamordo-
wa dziecko. Jerzy przyszedt daviat w drug roczni¢ wyzwolenia Lublina
z okupacji hitlerowskiej. Sara Nomberg-Przytyk wspioa narodziny Jerzego
jako centralne dwviadczenie w zniszczonym przez Zagtagyciu, szang po-
wrotu do normalngci, okazg do odbudowy utraconej rownowagi:

Pokdj nie byt day, ale jedyny, ktéry zajmowatam z Andrzejem. Miply
jedno t&ko, nawet bez materacy. Zamiast tego byt wor napejrstormy. Méj syn
urodzit st na tym worku. Lekarz, moj przyjaciel, do ktéredmdzitam co mie-
sigc, powiedziat mize wszystko jest w pogdku ize pordd przebiegnie bez kom-
plikacji. Gdyby bytyby jakié komplikacje, byt telefon w domu i mogtam do niego
zadzwoné o pomoc i on mge przygé. Doktor polecit doby potozna, ktGra mi
pomogta. Dziecko urodzito gibardzo szybko — pordd trwat tylko dwie godziny.
Polazna odebrata dziecko bez problemdw, Stefabtga przy mnie. Wygonitam
mojego mza z mieszkaniazeby nie stuchat mojego krzyku. Zaiste krzyczatam,
a potazna mnie do tego zactata twierdac, ze to pomae urodzt.

7 AIPN, 707/589, t. 1Akta osobowe Andrzeja Przytyka 33.

8 3. Nomberg-PrzytykCommunist PolandMy Dream and the Reality. 18. W archiwum IPN
zachowalo si zgloszenie polmej H. Najdy Rudomino do USC w Lublinie z dnia Zgch
1946 roku o przgriu noworodka pici reskiej.

9 Dokument skréconego Aktu Urodzenia wydany przezathiStanu Cywilnego w Lublinie nr
1205/46 potwierdzaz Jerzy Henryk Przytyk urodzitgP3 lipca 1946 roku.
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Urodzitam pekne, zdrowe dziecko wace 3,5 kilo. Moje szeZcie i szcz-
scie mojego mza byty nie do opisania. Wybiegt z pokoju krzyez,Mam syna”,
aludziesmiali siec na sam mysl o tym. Teraz pamgtam, jak leatam w t&ku
w nocy, blisko mojego syna i zastanawiatamjak to maliwe? Po horrorze woj-
ny, po tylu obozach koncentracyjnych, po Auschwitkropnej podray — bytam
w Polsce dopiero rok i juurodzitam syna. Wiele razy wydawato mg,sie to tyl-
ko sen, ale obok mniedat syn, dotykatam go i on tam byt.

W nocy, Andrzej poteyt siennik, ktéry trzymakimy dla géci, na podtodze.
Polazyt sie na tym sienniku, wat dziecko i zacat mu sk przygladat uwaznie,
czy nie mazadnych uszkodze On rownie nie mogt uwierzy, ze to jest maliwe
po Syberii, po niebezpiecastwach wojny, drodze z Rosji do Berlina, ma teraz
syna.

To byt rzeczywdcie najwekszy cud jakiego dviadczytam w moimzyciu.
To trzymato mnie przyyciu. Wszystkie negatywne rély opuscity mnie. Wie-
dziatam,ze mam dziecko, kogodla kogo mam pracowaMam wspaniate pry-
watnezycie z mezem, ktorego kocham, i ztotym dzieckiéin

Trzy lata péniej, 7 listopada 1949 roku, przyszedtdwaat drugi syn Sary
i Andrzeja Przytyka — Wiodzimierz J62&f Cud narodzin dzieci po ocaleniu z
Zagtady nadawat szczegolne znaczenie maaistay, pozwalat rozlicay sie
z daéwiadczeniem Szda

Andrzej Przytyk w grudniu 1949 roku zwrociesio Ministerstwa Admini-
stracji Publicznej z wnioskiem o zmigimienia z Abram na AndrzEj

Kariera zawodowa Przytyka jakogpa Sary Nomberg-Przytyk, zajmgpj
wysokie stanowiska w strukturach partii, przebiagdynamicznie. W kwietniu
1946 roku pracowat jjako kierownik Sekcji I WUBP w Lublinie na stanow
sku zasipcy naczelnika do spraw funkcjonariu¥zycena polityczna Andrzeja
Przytyka w roku 1946 roku byta pozytywna. Podkaro ,wyrobienie politycz-
ne” i bardzo dohy orientacg w sprawach stibowych. Ponadto eksponowano
pozytywny stosunek do gdu, wrogi z& do nacjonalizmu. Przytyka uznawano
za 0sok pewry politycznie. Doceniano fejego samodzielnid, odpowiedzial-
nos¢, pracowitd¢ i dyscyplire. Zauwaono, ze potrafi dochowa tajemnicy
stuzbowej. W aspekcie osobistym zwracano ugvag wysoki poziom intelek-
tualny, uczciwé¢ i prawdomownéé oraz wzorowezycie prywatne i zawodo-
we. Zauwaano take brak natogéw. Jednak w dokumentach z 1947 i 16K8&
zacztly pojawia sk pierwsze krytyczne uwagi. Zarzucano mu brak ugtrier
sci wychowawczych, inicjatywy czy #e autorytetu wrod podwiadnych,

10's. Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 31-32.

11 skrécony odpis aktu urodzenia znajduje wi Urzedzie Stanu Cywilnego w Lublinie Nr
3451/1949, kopia w AIPN, 707/589, t. 1, Akta osokodwndrzeja Przytyka, k. 31.

12 K. Famulska-Ciesielska zwraca uwama zachowania ocalonych kobiet w kokte ich sto-
sunku do macierfistwa. Zob Literatura polska®ydowska. Studia i szkic&krakow 2011,
s.181.

13 AIPN BU 230/1213, Akta osobowe Andrzeja Przytyka3.

14 AIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzeja Przgtyk. 121.
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a nawet stalp znajoma¢ jezyka polskiegd. Pomimo to, w 1947 roku zostat
awansowany na porucznikasza 1951 na stopiekapitana®,

W pazdzierniku 1950 roku egzekutywa KW PZPR w Lubliniezgniosta
Andrzeja Przytyka na stanowisko Kierownika Wojewkidgo Wydziatlu Paszpor-
towego przy Komendzie Wojewddzkiej Milicji Obywas&lej w Lublinie. Ponadto
Dyrektor Centralnego Biura Paszportowego zgtozastrzeenie, ze porucznik
Pr??/tyk ma wadliw wymowe i w stopniu niedostatecznym opanowgyk pol-
ski’.

W maju roku 1952 wiadze podwdy wiarygodnad¢ Andrzeja Przytyka,
ktéremu zarzucono niemoralne pgsiwanie obyczajowe na podstawie donosu
jednego z pracownikét Komendant Wojewddzki Milicji Obywatelskiej zlecit
w tej sprawie przeprowadzenie dochodzenia WydziawPrzestuchano pra-
cownikow iswiadkéw. Postanowiono wéwczas ukagb przeniesieniem na te-
ren innego wojewoddztwa, do czego jednak nie dosacit natomiast prac
w wydziale VI. Uznano go odpowiedzialnym za probyepmoralno-politycz-
ne” biura, zarzucono brak dyscypliny, niewypeln@aipiolecé przelazonych.
W tym czasie wladze — dokongjcharakterystyki Przytyka jako kandydata na
Naczelnika Wydzialu WUBP w Lublinie — podKkfaly negatywne cechy jego
osobowdci: brak poczucia odpowiedzialé@ i niezdyscyplinowanie. Podda-
wano take krytyce jego zdolrgmi kierownicze, poniewa rzekomo, wykorzy-
stywat w pracy podlegty personel. Stwierdzono widaagiji, iz jego kandydatu-
ra nie odpowiada zajmowanemu stanowisku. Zawowa jedynie,ze wykazuje
kolezenski stosunek do podwiadnych, jest towarzyski i dwebje tajemnic
stuzbowycht®,

W 1955 roku podyj prag w Urzdzie Spraw Wewgtrznych Prezydium
WojewoOdzkiej Rady Narodowej w Lublinie na stanowisstarszego inspekto-
ra®®. Mimo awanséw, nadal pojawialyesivobec niego zastrzenia dotyczce
braku paadanych na owych stanowiskach urgiepsci®. W tym czasie jego
gruZica pogtbita sk. Juwz w 1945 roku ze wzgtlu na zly stan zdrowia po raz
pierwszy przebywat w sanatorium w Korczakowieziéj byt leczony wielo-
krotnie w szpitalach i sanatorigéhco nie byto obajne dla 6wczesnej sytuacii

15 AIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzeja Przgtyk. 122.

18 AIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzeja Przgtyk. 116.

17 AIPN BU, 707/589, t. 1, Akta osobowe, Andrzejay@yka, k. 30.

18 pAwL, Akta osobowe Andrzeja Przytyka, Sygn. 99912425,

19 AIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzeja Przgtyk. 134.

2 AIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzeja Przgtyk. 116.

2ZLAIPN, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzeja Przygtyk. 26.

22 AIPN BU, 707/589, t. 1, Akta osobowe Andrzeja Rykq. Przebywat wielokrotnie w sanato-
rium MSW w Korczakowie w 1948, w 1949 roku w Szpitav Otwocku, k. 177. Stan jego
zdrowia byt bardzo poway. Otrzymat 400 tabletek Rimiflonu (najnowszegotamte czasy
leku przeciwgraliczego), k. 175. Dokumenty potwierdzajiz przebywat w Korczakowie
w sanatorium MBPW palzierniku 1948 roku i pobyt zostat przezbmy o miesjc, k. 133.
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rodzinnej. W padzierniku 1952 roku Nomberg-Przytyk zwrocitg s praba
do Franciszka Jviaka, piastujcego stanowisko jednego ze zwierzchnikow
milicji w Lublinie, z ktérym przed Il Woja Swiatows byta wieziona na Zamku,
0 umaliwienie wyjazdu mgza na dwa miegcte do sanatorium na Krymie.

Stan zdrowia Andrzeja Przytyka wykluczyt go z dejsdziatalngci
w stwzbach mundurowych. Zostat zwolniony zezty w Milicji Obywatelskiej
dnia 15 marca 1953 roku z trzymigsinym wypowiedzeniefd Komisja le-
karska do spraw emerytow orzekla czynnie gmshca gruzice ptuc, brak
zdoInasci do pracy w wojsku ze wzgllu na utrag zdrowia w sz&dziesgciu
procentackf.

2 AIPN BU, 707/589, T.1, Akta osobowe MBP, k. 180.
2 AIPN BU, k. 194.
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Analizujac losy i problemy Andrzeja Przytyka i Sary Nombé&ngatyk,
nie sposéb pomit pewnych kontekstow. Nie mina zapomnig ze trudndgci
te zaczly sic w okresie tworzenia jednolitego fswa narodowego na przeto-
mie lat 40. i 50, w momencie nasileg¢j st stalinizacji kraju. Andrzej odzna-
czat s¢ niepoprawnécia ideologiczra wobec wiadz, gdyutrzymywat kontakty
z rodzirp w Ameryce. Sarze wysakpozycg w partii udato si utrzymat diuzej,
poniewa stat za g dorobek polityczny, pobyt w obozach koncentracginy
i liczne grono przyjaciét z nych okresowycia.

Sara Nomberg-Przytyk w 1950 roku wraz z miodszymesy trafita na
mieshc do sanatorium w Bierutowicach kolo Bratystawyk Jaspominata po
latach, tam szukata argumentow na poparcie t&zyo, czego diwiadczyta w
socjalistycznej Polsce, byto konieczne i ma swojwwgrzny sens. Udalo siej
wowczas usugt watpliwosci ideologiczne i uzngje za marginalne:

Czas ptynt bardzo szybko. MGj roczny syn zatzam chodzt. Wrécitam
wypoczta i odwiezona. Patrzylam wzycie optymistycznie i z wiarw przy-
sztos¢h.

Sytuacja rodziny do 1956 roku wydawata dobra, mimoi, jak zauway-
ta Krystyna Kersten, w polskich buntach i rewolta@zerwcu 1956, 1968)
ujawnialy sé nastroje zgodne z hasteifydzi — wladza Fala represiji angy-
dowskich nasilita gi w roku 1967 i miata wplyw na poczucie bezpiartstera
rodziny Przytykow. Nie sposob rozpatryévieh historii bez przybfienia kilku
kontekstéw historyczno-politycznych.

Feliks Tych zwraca uwagna wieloaspektow& Marca '68. Widzi w tej
rewolcie medzy innymi zamach stanu przeprowadzony przez fagage
skrzydto radzcej partii, tzw. ,Moczarowcow” lub ,partyzantow”. l18tego
w retoryce przewrotu znalaztyeshasta narodowe i wezwanie, by rozpré&si
z tymi, ktoérzy maj negatywny stosunek do narodu, cZg§idow. ,Moczarow-
cy” pozyskali Gomutk dla swoich koncepcji. ,Od/dzenie” w partii nie byto
mu ide oba (postulowat g w liscie do Stalina z 1948 roku, opublikowanym
w 1955). Zdobyli poparcie tak czionkéw PAX-u, skupionych wokot Bolesta-
wa Piaseckiego i innycfrodowisk prawicowych. Marzec 1968 realizowatevi
cele wytyczone wczaiej przez Gomulk Partia chciata w dobie naragtaggo
kryzysu politycznego i ekonomicznego skbipiowa grupe zwolennikow po-
przez wykorzystanie nastrojéw antysemickich jakéwgiego nargzia. Stwo-

1's. Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 37.
2K. KerstenPolacy.Zydzi. Komunizm. Anatomia pétprawd 1939-8&rszawa 1992, s. 157.
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rzono iluzg odnowy w partii i znacznie pogkszono jej szeregi (w 1968 roku
liczyta 2 min czionkoéw). Hasta antysemickie pomoplystaciom drugoplano-
wym stan¢ na czele lokalnych komdrek partii. Feliks Tych dvdzi, ze Ma-
rzec '68 rozpocg sie od zainicjowanej w 1956 roku, a spgdbwanej w 1961,
inwazji ,moczarowcOw” na waniejsze instytucje pestwowe i aparat bezpie-
czeistwa (co wida takze w historii Sary Nomberg-Przytyk i jejgra Andrze-
ja).

Marzec 1968 roku mima wpisé w cykl kampanii antgydowskich, odby-
wajacych s¢ w Polsce po Il wojnidwiatowej. Osoby pochodzenigdowskie-
go, tak jak Nomberg-Przytyk i jej awn, zostaly wydalone z partii, pozbawione
prawa do bycia Polakami i rbwnego statusu spotegznBawelSpiewak pod-
sumowauje ich sytuagj

Dawni komungci byli zarazem lugimi wtadzy i koztami ofiarnymi. Fakgze
stawali s¢ ofiarami niesprawiedliwviri i okrucieistwa, nie zwalnia ich z odpo-
wiedzialngci za ich winy kryminalne i polityczne, w tym zarwiwobec narodu
zydowskiegd.

Mozna rozwaa¢ ewolucg, jaka pod wptywem przemian w partii ngsta
w zyciu Sary i jej rodziny. Komu#Kci byli przecie w swych zatéeniach for-
macp polityczrg propagujca hasta internacjonalizmu i antyfaszyzmu. Dlatego
tez Nomberg-Przytyk i wielu innyclifydéw w Polsce w okresie auzywojen-
nym uwierzylo w komunizm i w obliczu braku popravgrspektyw ekono-
micznych porzucitozydowskie korzenie. Antysemityzm w partii na przelem
lat 40. i 50. byt sterowany przez Moskweza ten w 1968 roku pojawit sijako
zjawisko autonomiczne, st@j sk wytworem polskiej polityki wewetrzne;.
Dojrzewat w cieniu oficjalnych zalen partii w sposéb powolny i niema
niezauwaalny’.

W najmniejszym stopniu prégadowa doswiadczyt Jerzy Przytyk, ktory
otrzymat w 1967 roku zaproszenie od rodziny ojddSA. Studiowat wowczas
na Akademii Wychowania Fizycznego w Warszawie. Rfzie propozycg
z raddcia, poniewa chciat wzj¢ roczny urlop i pojechiado pracy, by spetai
swoje marzenia — nauczgie jezyka angielskiego i kupimaty samochod. Kie-
dy ztozyt wniosek wizowy, byksledzony. Nieznajomy grczyzna wypytywat
go o stosunek do wojny smodniowef. Jerzy nie chciat zostav USA. W ro-
ku 1968 planowat przyjazd do Lublina, ale zrozumiainie ma do czego wra-
ca. Rodzice zostali pozbawieni pracy, obywatelstwezyzny. Udat st przez
Czechostowagj do Kanady, gdy nie chcial mieszkaw Ameryce. Andrzeja
Przytyka wyrzucono z parti. Postawiono mu zarzug paredniczyt

3 p.Spiewak, dz. cyt., s. 234,

4 Zob. F. TychKilka uwag o Marcu 1968[w:] tegaz, Diugi ciei zaglady Szkice historyczne
Warszawa 1999, s. 121-135.

5 S. Nomberg-PrzytykCommunist Poland. My Dream and the Reakity126.
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w fikcyjnym slubie Zydowki rosyjskiej z obywatelem polskim. Owa trangjak
miata jej poméc w wyjedzie do Izraela. Stwierdzonge otrzymat za to samo-
chod marki mercedes. Zarzucono muzéakiepatriotycza postave i nastawie-
nie proizraelskie. Podobno wyed zadowolenie z powodu sukceséw lzraela.
Komisja Kontroli Partyjnej stwierdzita,ziPrzytyk demonstracyjnie nie przy-
chodzit na maséwki w sprawie gpienia agresji Izraela, mima wiedziat, ze
takie spotkania majsic odby®. Andrzej Przytyk nie zaakceptowat absurdal-
nych zarzutow i nie pogodzit z procedurami gpetvania partii wobec wielo-
letniego, oddanego ideologicznie czionka. Nie damo szans obrony, nie
przedstawiono tezadnych dowodéw w prowadzonej sprawie. Bykesobisty
dramat. Trudno mu bylo prag fakt, iz Polska wyrzuca go jakyda, gdy od
dawna ju porzucit swojezydostwo. Po tych wydarzeniach Sara Nomberg-
Przytyk oddata partymlegitymacg i tym samym zrezygnowata z przynaie-

$ci partyjne;j.

Wiadze partyjne nie dawaty mlavosci porzucania swoich szeregow i po-
dejmowaly decyzj o skraleniu z listy czionkow. W PAwL znajduje¢spismo
komisji dyscyplinarnej informage o wydaleniu jej z partii za postawlwuli-
cowg. Wedtug postanowienia Wojewddzkiej Komisji Kontr&lartyjnej KW
PZPR w Lublinie, spragv Sary Nomberg-Przytyk rozpatrywano 4 wéize
1968 roku. Zarzucono jej zatamanie ideologiczne wgdyneto na decyz o
wydaleniu z parti. Wtadza komunistyczna poddata zakkrytyce sposéb wy-
chowania dzieci Sary Nomberg-Przytyk i Andrzejay®yka jako kolejny ar-
gument dyskwalifikujcy Andrzeja jako czionka parti:

Nardd polski kierowany gbokim humanitaryzmem stworzyt bardzo dogod-
ne warunki dla wszystkich mniejsan, a szczeg6lnie obywateli pochodzenia
dowskiego. Wiadze zezwolity na korzystaniespedkéw JOINT i ORT. Zostaty
one zuyte na cele nie zawsze zgodne z politiAartii i Rzdu. Umaliwity one
pewnej grupie na stworzenie gett i klanow. W tep@sferze mtodziezydowska
pozwala sobie na wiele rzeczy. Postawa jej byladiaka a nawet wroga dla Pol-
ski. Chowagc sk za plecy wysoko postawionych tatusiow miodzi@ wchodzita
coraz bardziej na dregpogardy dla ludzi pracy i ustroju socjalistycznego

Przyktady takiego zachowania istniaty taki w naszym urgdzie. Chodzi tu
mianowicie 0 postag dzieci towarzysza Przytyka. Obie szkoty, do ktéryc
uczszczali synowie miaty powae kitopoty wychowawcze z powodu ich posta-
wy. Zawsze rodzice szukali usprawiedliwienia i wgveili nacisk na grono peda-
gogiczne i Dyreke. Bezkarné¢ i tolerowanie oraz ostabianie wybrykéw dzieci
doprowadzito do tegoze przed pétroczem syn towarzysza Przytyka miatrbie-

5 PAWL, Zesp6t 1266 KW PZPR w Lublinie, Teczka osehoAndrzeja Przytykar 9991, k. 3.
Egzekutywa KW PZPR w Lublinie decyzz dnia 7 maja 1968 zatwierdzita uchgat wyklu-
czeniu z partii towarzysza Andrzeja Przytyka.

" T. Toraiska, Jestémy, Warszawa 2008, s. 81. Autorka cytuje identyciaiepodane przez An-
drzeja Przytyka, powody wyrzucenia z partii ojcaod#timierza Kofmana: zle zachowanie sy-
na, dwulicowd¢, zdrad partii.
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gowany ze szkoty za terroryzowanie mtodszych koleddicie po twarzy, wybry-
ki itp. Dzigki energicznym zabiegom rodzicéw skayto st na tym,ze zostat
przeniesiony do innej szkoty.

Konsekwengj tego stanowiska byta postawa syna Przytyka wobguad-
kéw marcowych. Kiedy w szkole odbywata giebranie mtodzigy, na ktérym na-
uczyciele chcieli powstrzyndgprzed udzialem w z&iach, syn towarzysza Przy-
tyka w sposéb prowokacyjny podnidst, dlaczego Polsie respektuje praw czto-
wieka i obywatela, mimozijest cztonkiem ONZ. Syn towarzysza Przytykaqiu
po klasie rezolucje studentéw Politechniki WarsZdejs Jak wiadomo ma 6 dwoj
i grozi mu niezdanie matury. W tej sytuacji TowzRyk gtosi,ze dwoje te wyni-
kaja z antysemickiej postawy nauczycieli.

O nieszczergxi Przytykaswiadczy fakt,ze na wiosg ubiegtego roku wystat
do USA swego starszego syna i wokét rozsiewat platk syn ten wyjechat na
stypendium uczelni, co nie jest prayid

Andrzej Przytyk po wyrzuceniu z partii 8 kwietni@6B roku wystosowat

obszerne pismo do Komitetu Miejskiego PZPR w Lublirw ktérym ukazat
swoj dramat ideologiczny. Szczegbtowo ustosunkasicatio wszelkich wysu-
wanych przeciwko niemu zarzutow, ukagujch nieprawdziwéc. Byt rozcza-
rowany, ¥ nikt nie pody sic jego obrony. Ziayt takze samokrytyk jako oj-
ciec, ktérego synowie nie przykiadalgsiv nalezyty sposob do obowzkow
szkolnych:

Syn moj faktycznie nie jest najlepszym uczniem, priieyktada s do nauki,
cho¢ — jak twierda nauczyciele — jest bardzo zdolnym i inteligentnyazniem.
Bardzo mi z tego powodu przykro, bo robitem wszgsthy istniejcy stan zmie-
ni¢c. Chcialem w tym miejscu zatrzyiasic na stwierdzeniu "plut Polakom
w twarz”. Takie sformutowanie stawia go wdzie wrogdéw Polski, wyobcowuje
go ze spoteczestwa polskiego. Ja i moj syn jestey Polakami, czy sito komu
podoba czy nie. Wae jest,ze nam s} to podoba. Wiodek wychowywat ¢si
w srodowisku polskim, ksztattowata go kultura polslsinieje w Lublinie Towa-
rzystwo KulturalneZydéw w Polsce — nigdy tam nie byt w TKZP. Wyat sk
wsrdd kolegéw polskich. Ja réwrienie jestem czionkiem tego Towarzystwa.
Nigdy nie posytatem synéw na kolonie organizowareep Towarzystwo. Po pro-
stu nie byto im to potrzebne. (...) Syn moj nie mply¢ Polakowi w twarz. J
nawet taki fakt zaistniat (cléoto nieprawda) to pluh w twarz swojemu koledze,
takiemu samemu chtopakowi jak on.

W zajciach w Lublinie nie brat udziatu. Wdaie w tym czasie miat lekcje
matematyki w domu. Podpisat takiénsadczenie tere nauczyciel, podpisamny
ja zzomg, a mimo to starano mugsivmowi¢, ze brat udziat w nielegalnym wiecu.

Zebranie partyjne, na ktéorym wyrzucono mnie z Pélo zaprzeczeniem
socjalistycznych stosunkéw eeizyludzkich i humanizmu, ktére cechupasz

SpAWL, Zespo6t 1266 KW PZPR w Lublinie, Teczka oseboAndrzeja Przytyka 9991, k. 3—4.

9 PAWL, Zesp6t 1266 KW PZPR w Lublinie, Teczka osahoAndrzeja Przytyka 9991, w ktorej
znajduje s tres¢ pisma spormizonego po wyrzuceniu z partii 8.04.1968. PismdAtalrzej
Przytyk napisat 22.04.1968 do Komitetu MiejskiegtPiR w Lublinie, k. 6-10.
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Parte. Sprawy organizacyjne — drugi punkt pgtku dziennego. Jerzygda refe-
rowat zarzuty przez 10 min. Nikt nie zabrat glodlie chodzi mi o to, by mnie
ktos bronit, ale niechby pepit moje niecne uczynki — nic takiego nie byto. Gdy
prébowatem obati klamstwa, zarzucone w mp$trore, Kepa powiedziat dostow-
nie: ,Prosz uwierzy, to co mowe, jest prawg” *°.

Fala antysemityzmu szczegolnie Bole dotkrgta Wiodka — miodszego
syna Sary Nomberg-Przytyk, ktoryztprzed matuy zostat relegowany z elitar-
nego liceum lubelskiego im. Jana ZamoyskiégBrzymusowy wyjazd z Polski
wywolal uczucie zawodu i rozczarowania w calej iodz ktdéra wiele lat
bronita s¢ przed opuszczeniem kraju:

Nawet dzisiaj zastanawiamesidlaczego ptakatam. Tak gg, nie dlaczego,
lecz po co? Opuszczatam Palskoniewa nie mogtam tutaj ditej zy¢. Tak wic,
dlaczego ptakatam? Dlaczego méynptakat, dlaczego Wiodek? My, ze wszy-
scy ptakalimy z jednego powodu. Nasze marzenia nie moglyzetalizowé.
Zrozumielémy, ze komunizm w Polsce jest fikgjzobaczy¥my bankructwo ide-
atéw w Polsce. Dlatego wiaie ptakalimy*2

Decyzp pozwalagca na wyjazd do Izraela wydano 10zdaiernika 1968
roku, a ostateczny termin opuszczenia Polski wyzmao na 27 palziernika.
Otrzymanie paszportu bylo rownoznaczne z pozbaeierobywatelstwa i nie-
mozliwoscia powrotu, podobnie jak u wszystkich ,marcowych emaigow™?
W ustalonym terminie Nomberg-Przytyk przekroczytarge; w Zebrzydowi-
cach, po czym przez Wiefielotarta do Rzymu, gkl udala si do Izraela. Na
przefciu granicznym przeprowadzono osobistwizje, aby nikt z rodziny nie
wywidzt z kraju niepaadanej literatury.

Los wygnaca dotknt osoly odznaczog Krzyzem Oficerskim Orderu Od-
rodzenia Polski oraz Medalem Dzigsblecia®, dziataczk ktora w pewnym
okresiezycia, bezkrytycznie i naiwnie wierzyta w obietniceologiczne partii.

Oficjalne dokumenty urmowe zgromadzone w IPN stwierdgajiz
w 1968 roku Sara Nomberg-Przytyk wyjechata do Siarfjednoczonych.

10 pAwL, Akta osobowe Andrzeja Przytyka, Sygn. 99816—10.

11 AIPN, ELAU 2375, Nr akt 174702, Teczka Przytykadditimierza. Akta osobowe cudzoziem-
ca, ur. 07.11.1949, obywatelstwo — bemtavowiec, AIPN BU 1268/23878, k. 11 zawiera za-
$wiadczenie wydane przez | LO im Staszica, w Lublisitwierdzage, & Wiodzimierz Przy-
tyk (ur. 7.11.1949) od 30. 04.1968 roku nie jesniem szkoly.

125, Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reaity170.

13 Numer paszportu numer HA 58786. Termirzagci do 27.10. 1968. Organ Paszportowy wy-
pehnit wniosek dnia 27.09.1968, w ktérym potwietdzé wskazany wyjazd zostat uzgodniony
z kierownictwem Stiby Bezpieczastwa KW MO oraz w Kontroli Partyjnej KW PZPR. Za-
kladano jednoczaie, ze w wypadku pozytywnej decyzji dotyr=zj wyjazdu, zostanie jej cof-
nicta renta partyjna i zabrana legitymacja.

14 AIPN Bu 1683/55, t. 99.

15 AAN, Kartoteka Centralna PZPR. Akta osobowe. Nomi&ara, Sygn. 2712, k. 39.
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Histori¢ swego rozczarowania i wyzwolenia zireu komunistycznego pisarka
opisata w niedrukowanych wspomnienia€Cbmmunist Poland: My Dream and
the Reality

W Rzymie decyzj o wyjezdzie do lzraela jako pierwszy pab\wlodzi-
mierz Przytyk i opécit Wiochy na pocatku lutego 1969. Rodzice odprowadzili
go na lotnisko:

Bytam rozdzielona z rodzin Jurek byt po jednej stronie oceanu. Wiodek

w innym miejscu, a my byiny w Rzymie. Straszne, riigtam. Zrozumiatamze
jesli zostar chocia na chwit diuzej na lotnisku, zacznptakat. Nie chciatam te-
go. Tak wec powiedziatam Witodkowi do widzenia i wybiegtamatriska. Wio-
dek wybiegt za mjp Mamo, powiedz, j@i chcesz,zebym zostat, zostanw Rzy-
mie. Nie Wiodku. Che¢, zebys pojechat. Rozumiente musisz wyjecha | wierz,

ze kxdzie tam tobie dobrze, ale nie praebym byta szaegliwa. Jestem bardzo
nieszczsliwa z powodu naszego rozstania. Musisz to zrozéimikatowalimy

si¢ i Wiodek odszedf.

Do Rzymu przyjechat teJerzy Przytyk, ktory wczeiej spotkat si z bra-
tem w Izraelu. Wtedy jeszcze nie rozumiat smutkozczarowania matki:

Dlaczego jesteie smutni. Tysjce ludzi naswiecie chcialoby b§ na wa-
szym miejscu w Rzymie. Macie mieszkanie, pidme dozycia, Wiochy g wspa-
niatym krajem, jest tu wiele rzeczy do zobaczeBiaczego niezyjecie jak tury-
sci? Kiedy lzde miat wigcej piengdzy, przéle wam,zebyscie mogli zobacz§; co
bedziecie chcieli we Wioszech. gBzcie szcgsliwi. Po raz pierwszy w waszym
zyciu mazecie by tutaj. Przez wiele latyliscie w Polsce i nie mogitie wyje-
cha. Tak wic, dlaczego jesteie smutni? Miliony turystow wyjelza do Wioch
i wy jestecie turystami, tylko w nieco innych warunkach i rmymi mazliwo-
sciami.

Jurek, powiedziatam mu, turysta to jest osoba,akidyjezdza, kiedy chce
i wraca, kiedy chce. Nasza sytuacja jest catkowadmienna. Nie maemy wyje-
cha, kiedy chcemy i powrdéj kiedy chcemy. Nie m@my zachowywa sie jak
turyéci. Cztowiek, niezyje tylko dla tego, co widzi, co j&yje rowniez ze swoimi
uczuciami. A my nie czujemyssidobrze po tym, co dwiadczylsmy w Polsce.
Tak wicc, nie prd, zebysmy byli szczsliwi 2.

Sara Nomberg-Przytyk zostata wpisana w marcu 19k8 ™o indeksu
0s6b niepedanych w PRES. W dniu 22 padziernika 1975 roku Ministerstwo
Spraw Wewstrznych wraz z Biurem Paszportow i Dowoddéw Osolaisty
w PRL sporzdzito notatk zastrzegajca mozliwos¢ powrotu do Polski emi-
grantki-bezpastwowca.

18 Tanve, k. 39.

173, Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reakity183.
B Tanye, s. 185.
19 AIPN Bu 1268/23879, Akta Osobowe Cudzoziemca Samberg-Przytyk, k. 3.
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Emigracja doprowadzita do rozdzielenia rodziny. Azgjl Przytyk skiero-
wat sk do USA i miat péniej dojech& do zony, jednak zmart nagle w 1971 ro-
ku, twz po otrzymaniu pozwolenia na wyjazd do Izraelarsstasyn Jerzy udat
si¢ do Kanady, mlodszy £aWlodzimierz wyemigrowat do Izraela, po czym w
roku 1974 do Danii. Sara Nomberg-Przytyk ostatecaybrala |zrael, ponie-
waz Ambasada USA w Neapolu odméwita jej wizy do AmeéryRomimo
wszystko wedtug osobowych dokumentow archiwalnyidanka w 1968 roku
jednak wyjechata do Stanéw ZjednoczorlcRozbignos¢ pomidzy zapisem
w archiwach a rzeczywistoiag ttumaczy fakt, z polski rad zwykle nie intere-
sowat s¢ losem emigrantéw, ktérzy bezpowrotnie przekraaadhie paistwa.

270b. AIPN Bu 1268/23879, Akta Osobowe Cudzozie®asy Nomberg-Przytyk.



TRUDNA TOZSAMOSC, ZAWIKEANE LOSY

Kwestia tazsamdci Zydow w powojennej Polsce byta bardzo zpa,
o czymswiadczy rownie przypadek Sary Nomberg-Przytyk. Autorka opowie-
sci odczuwata jednocgaie przynalénos¢ polsks i zydowsks. Kontynuowata
proces asymilacji z kultgrpolsks. Podobnie jak e#¢ polskich komunistéw
0 pochodzeniuzydowskim, uwaata, ze kwestie narodowe nie mapuwzego
znaczenia wobec istotniejszych podziatow klasowygm bardziejze ustroj —
zgodnie z gtoszanideologa — miat kwest narodowdciowa rozwigzat raz na
zawsze. Ponadto asymilacja byta uzasadnion@da nielicznej grupyZydow
ocalonej z Zagtady, co wynikalo gku i powojennego antysemityzmu.

W swiadomdaci Sary Nomberg-Przytyk uksztattowanej po wojnig¢oau
dentyfikacja nie byfa tylko spramteoretycznego jej zdefiniowania, ale przede
wszystkim problemem praktycznym, obecnym w codzemryciu. Po przy-
jezdzie z obozéw w czerwcu 1945 roku w kwestionariupartyjnym podata
narodowd¢ zydowsky? Jako ocalona z Zagtady nie mogta postrzeiebie in-
aczej ni jako reprezentantknaroduzydowskiego, tym bardziege niewielu
Zydow przetrwato Szoa. Pragcie to stato siforma ,wyr6znienia” — wybrania,
ale jednoczaie byto przekléstwem. Obcjzato swiadka i uczestnika Zagtady
swiadomacia bezpowrotnej straty, nie tylko dawnegia, ale przede wszyst-
kim najblizszych.

Jw w latach 50. pojawity sipierwsze symptomy wskazgg na to, 1 pa-
rawan dziatalnéci ideologicznej nie uchroni bohaterki tej oposaieprzed sta-
tusem intruza wzyciu politycznym i spotecznym. Z tego powodu w 196@u
w kweﬁstionariuszu partyjnym zapisata — ,narodéévpolska i ¢zyk ojczysty
polski™.

Nomberg-Przytyk po wojnie byla juosoly catkowicie zasymilowad)
zdeklarowan ateistk i komunistk, co hczyto st z odrzuceniemydowskaci.
Nie identyfikowata si z osobami, ktore praktykowalydowsky kulture i tra-
dycje. Zydowscy komuriici chcieli zdominowa zydowslky spotecznéc, ale nie
odegrali tu decydggej roli. Nomberg-Przytyk nie wspotpracowata z Caht
nym KomitetemZydéw w Polscé Jej dziatalné polityczna skupiata sina

1 p. Pazski, Zydzi: niemal nieobecni, a oktfi, ,Wiez" 2007, nr 4, s. 38.

2 PAWL, Zespot Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkZPR w Lublinie Akta Osobowe, Ip.
749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 8, Kwesitusz izyciorys wystany do KC
18.08.1945.

3 PAWL, Zespot Archiwalny 1266, Komitet WojewddzkZPR w Lublinie, Akta Osobowe, Ip.
749 (znak teczki 9990), Sara Przytyk, k. 8, Kwasdidusz izyciorys wystany do KC 19/04
1950.

4 Wojewodzkie, powiatowe i regionalne komitety istgi do 1950 roku. Faktyczna autonomia
zydowska istniata do 1949 roku. Pgmijca stalinizacja kraju spowodowata likwidagjartii
zydowskich.
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srodowisku komunistéw pochodzenigdowskiego dziatacych wsréd Pola-
kow, ktorzy zwykle nie mieli bliszych kontaktéw Zydami tradycyjnynm.

Prowadzita dom w duchu polskiej tradycji. Byta wmchoinka, a rodzina
wreczatla sobie prezenty na gwiazdkVychowywata swoje potomstwo z dala
od zwyczajow i tradycjzydowskich w nadzieize to zapewni jej dzieciom fa-
godm asymilac:

Moj mtodszy siedmioletni wéwczas syn wrdcit ze dzkbardzo czynd pod-
ekscytowany, Mamo czy ja jestefiydem? A dlaczego pytasz — bo &wi szkole,
gdy biegatem po korytarzu vima krzykmrta na mnie: ,uspokdj sity Zydzie!”.
LAty co myslisz?” — zapytatam. ,M$l¢ ze jestem bo nie chogzlo kdciota. Nie
wykorzystatam wowczas jego pytania, by mu doktadwdumaczy co to znaczy
by¢ Zydem. Moj starszy syn gdy miat 10 lat pobit swéplezank w szkole, bo
wotata na niego ,ty rudyydzie”. Myslatam, dlaczego rudy, on przeziaie jest
rudy. Jakie byto woéwczas moje rozumowanie? W Pojsstjeszcze antysemi-
tyzm, ale przeciew komunizmie on zniknie. Moje dzieci ucsic w polskiej
szkole, wychowy si¢ na polskiej historii i kulturze, po co im stwaézeompleks
nizszaci, ktory towarzyszyt mi za mtodu. Nie miatam racyyttumaczyt mi to
dosadnie méj mtodszy syn, miat wéwczas 15 lat. ledwiat i twoja znajoma wy-
thumaczyta mi dlaczego jesteydem, opowiedziata mi o twojej rodzinie. Dla-
czego to ukrywakaprzede ma Jak ja teraz spojgawv oczy moim kolegom. Oni
przecie myglg, ze ja ukrywatem przed nimi swoje pochodzenie, basitydzitem
tego,ze jestenZydem, ale to nie prawda. Nie ehby oni tak o0 mnie mgeli. To
samo uczucie wstydu pochylato nisko mgjowe, gdy bylsmy bici i kopani, gdy
krzyczeli na wiecacEydki do tajnd.

Zydowska tasama¢ dzieci Nomberg-Przytyk ujawniatagsjednak stale
poprzez pew:xich odmienné¢ w sferze praktyk religijnych — nie chodzity bo-
wiem do kdciota i nie uczestniczyly w ob¢dach. Poznaly swojegydowskie
korzenie we wczesnej mtoélo, ale to, kim naprawgss, dotarto do nich dopie-
ro, g%y stali si dorcéli, co wedtug Olgi Danek byto typowe dla generddar-
ca '68.

Niania opiekujca s¢ Wiodkiem pochodzita z podrzeszowskiej wsi. Nie
chciata ujawnia swego nazwiska w naszej publikacji. Przybyta dolina jako
14-letnia dziewczyna iod 1950 roku zamieszkatadzing Przytykow. Opo-
wiadala,ze kiedy jeden z chlopcdédw zachorowat na koklusz i trafit shpitala
im. Dziechtka Jezus, prowadzonego przez siostry zakonneg g@ziczono go

5 A. Grabski,Dziatalngi¢ komunistéw vrod Zydow w Polsce (1944-1949Warszawa 20086,
s. 17. Autor rozrénia problemy komunistéw pochodzetigdowskiego dziatagpych wsrodo-
wisku polskim, ktérych niegtzyly wiezi z zydostwem, od tych komunistéw, ktorzy identyfiku-
ja sk z tazsamdcia zydowsk.

5S. Nomberg-PrzytyKT ryptyk tragedii pomytelcz. 3, s. 4-5.

" 0. DanekProblem tasamdci w pokoleniu Marca’'68[w:] Pekniecia, granice, przemiany 1o
samgciowe, transgresje w literaturze XX i XXI wiekad. J. Wrobel, A. Latocha, K. Makieta,
Krakéw 2013, s. 147.
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katolickiej modlitwy. Kiedy wrécit do domu, domagsak, by rodzina wraz z
nim odmawiata wyuczone pacierze. Zgicez chodzé na lekcje religii do ko-
sciota. Podobno z tego powodu Sara Nomberg-Przytigtanproblemy w partii,
krytykowano g, iz nie potrafi wychowywa swoich dzieci w duchu ateizmu.

Podgtam wiele stara, aby odnal& osolg, ktérej losy przez prawie 18 lat
byly blisko zwhzane z rodzig Przytykdw. Spodziewatamesize jej relacja b-
dzie kopalni informacji. Tymczasem spotkatam stargang w dobrej kondy-
cji intelektualnej (z problemami ze stuchem), ktéia chciata powiedziezbyt
wiele. Towarzyszyta Przytykom do keca ich pobytu w Polsce, odprowadzita
ich na Dworzec Gdeski. Wrocita do mieszkania przy ulicy Chopina, @dzi
spedzita jeszcze pot roku, gzy innymi niszcgc pozostawione dokumenty na
prasbe ,Pani Sary”. Ze wspoiczuciem i tzami wspominataréSAlomberg-
Przytyk, ubolewatazispotkatag wielka niesprawiedliwé, na ktog wtedy nie
zashzyla. Doceniataze dzeki jej pomocy mogta ukiiczy¢ szkot, zostala te
wiaczona do jej rodziny na wiele lat. Sara NombergAykztraktowata ¢ po-
moc jako wkiad w budowPolski Ludowe;.

Przed spotkaniem wystalam ,Niani” k@pmojej rozprawy doktorskie;.
Byta bardzo zdziwiona, gdy przeczytatazyrlowskich korzeniach Sary Nom-
berg-Przytyk. Nie przypuszczatae jej pracodawczyni pochodzita z tak orto-
doksyjnego domu. W powojennej rodzinie, zaloej z Andrzejem Przytykiem,
nie dostrzegtaadnych symptoméw kultywowania tradygjidowskiej i nie sty-
szata wspomnieo zydowskich przodkach. Jedynie griinazwisko wzbudzalo
pewne podejrzenia. Wedtug Niani, dom Przytykow migreligijny i osadzony
w kulturze polskiej, a ,jpani Sara bardzo dobrzdamalsk literatur”, chetnie
opowiadata lektury. Byla niezwykle trosklwnatky i zong. Dbata o dom, zaw-
sze zatrudniata osoby do sgania, gotowania. Lubita §é ryby i potrafita je
przyradza na wiele sposobow. Pomagatazakéznym ludziom, przyjmowata
licznych gaci, wsrod ktérych zapamtata pama profesor Heleg Mysakowsk,
Konrada Bielskiego, Pawta gbka. Znajomi przychodzili do Przytykéw, by
grat w brydze’.

8 Informacje przedstawiono na podstawie wywiaduz@ma Dawidowicz przeprowadzonego
z Niang dzieci Sary Nomberg-Przytyk w jej lubelskim miearku w padzierniku 2015 roku.

Prof. Helena Mysakowska 1905-1996, absolwentka \yulz ekarskiego Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie w 1929 roku. W 1954 rokéyczas jeszcze doktor, Helena My-
sakowska zostala kierownikiem Kliniki Ftyzjatryczrikademii Medycznej w Lublinie. §
funkck petnita & do 1975 roku, kiedy przeszia na emerytufajmowata si przeciwdziala-
niem rozprzestrzenianiuesgruwzlicy, tworzyta przychodnie, sanatorium przeciwgitee i szpi-
tal w Lublinie.

Konrad Bielski, pseud. Ptak Tomasz, Sergiusz (19926), poeta, prozaik; z zawodu
adwokat. Przez wiele lat byt prezesem lubelskiegdZialu Zwyzku Literatow Polskich i jed-
nym z zalaycieli Spoéidzielni Wydawniczej, potem czionkiem Radrogramowej Wydawnic-
twa Lubelskiego. Naf@at do kolegium redakcyjnego ,Kameny”. Jest automamadzy innymi
wspomnidé lubelskich z lat 1919-1931 w kgte Most nad czaserfi963). Zob. wicej: Leksy-
kon Lublin Gsrodek Brama Grodzka-Teatr NN.
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Mimo to, oswojenie zydowskacia przyszio potem dzieciom fatwo, nie
wywolywalo sprzeciwu (przy czym silniejgavicz z paistwem lzrael odczuwat
miodszy syn Wiodzimierz, ktéry zanim wyjechat doridanieszkat tam, a na-
wet wshpit do kibucu i wojska izraelskiego).

W dziecihstwie synowie wzrastali w duchu identyfikacji z turh polska.
Spotykali s czasem z przejawami antysemityzmu. Jedeakcydenty te nie
zachowaly i w pameéci starszego syna — Jerzego Przytyka. Po lataclmisp
nat je jako symptomy szkolnych konfliktow kaéskich, ktdrych nie postrze-
gat jako stygmatyzacji etnicznej. Jerzy Przytykdyigiie miat watpliwosci, iz
jest stuprocentowym Polakiem, dynoze dlatego,ze nie déwiadczyt petna
wydarzeéi z Marca '68. Matka Za wychowujc swoje dzieci na nigydow, kie-
rowala s¢ przekonaniem,ziw ten sposob zapewni im gkisze bezpieczestwo
i uchroni przed tym, cajsamy spotkato. Ostatecznie takie przekonanie okazato
si¢ jednak ziudne

Do roku 1968 Nomberg-Przytyk separowata ed zydowskiej kultury
oraz religii, chocia nigdy nie negowataydowskich przodkoéw. Stosunek do
zydostwa zmieniat siwraz z wiekiem i déwiadczeniem. Po prZgiu na eme-
ryture, okazato sj, ze nie warto, a tenie mana, dhwej pozostawé z dala od
swoich korzeni. J6zef Wrobel potwierdza to zjawiskferwanie ze wspdélnat
nie jest jednak uwolnieniemesbd zydowskiego losu'®,

Jednym z przejawéw polska Nomberg-Przytyk bytgzyk, ktorym postu-
giwata s¢ w komunikacji i publicystyce. Wybdegyka polskiego wynikat z jej
przekona i zwigzkow z kultug polsks, tym samym wpisat jej dorobek literacki
w nurt kultury polskie;.

W pierwszej relacji autobiograficzn&/iezienie bylo moim domer8ara
odrzucitazydowskda¢. Laura Quercidi Mincer zauvgta, ze Nomberg-Przytyk
nie przyznata si do zydowskiej tasamdci, gdyz ani razu nie sywa stowa
Zyd™. Nie méwita te, ze ma religijm, zydowsk matke. Przywotujc proces
Wandy Lewickiej czy profesora Samuela Mejersonaemilcza rownie spra-
we ich zydowskiej narodow&ri. Dzieki temu opisy pobytu w sanacyjnychegwi
zieniach mogty ukazasi drukiem w PRL-u.

Po drugiej wojnigwiatowej nasjpowaty szybkie zmiany spoteczne i poli-
tyczne, ktére wymuszaly na Nomberg-Przytyk dokonywawvyborow tasa-
mosciowych. ldentyfikacja narodowoiowa i kulturowa po 1945 roku umle
wiata asymilag spoteczg bez zobowgzan wobec tradycji. Wielu ocalatych
Zydéw z powodoéw politycznych porzucato kultywowam@sad judaizmu, na
przykiad kolacji szabatowej czy koszernej kuchni.

9 Zob. wywiad Alicji Zieliaskiej z Jerzym PrzytykienSyn Sary, Polakfyd, ,Kurier Poranny”,
Magazyn” 2009, nr 142, s. 12-13.

103. Wrébel Tematyydowskie...s. 18.

1. Quercioli Mincer,Szlaki asymilacji. Przypadek Urke Nachalnika i Sgmberg-Przytyk
[wi] Slady obecngi, red. S. Buryfa, A. Molisak, Krakéw 2010, s. 83.
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Zasadnicz przyczyre powrotu Nomberg-Przytyk doydostwa naley upa-
trywac w doznanej kisce ideologicznej i asymilacyjnej. Przetomowymi mo-
mentami przeobran jej tozsamdci w duzej mierze byty wydarzenia politycz-
ne, zaistniate jaw powojennej Polsce.

W czasie, gdy powstawaly jej dwie relacje autoladigene, Nomberg-
Przytyk czuta si Polka zydowskiego pochodzenia. Po wojnie &zedniowe;j
w 1967 roku nasility si jej klopoty polityczne wynikajce z pochodzenia. Wy-
darzenia Marca '68 ostatecznie prgiaty o decyzji wyjazdu z kraju. Jako byta
dziataczka komunistyczna nie otrzymata wizy do USHatego wybrata Izrael
jako swg nowg ojczyzre.

Fale antysemityzmu w powojennej Polsce wptywatywzaostswiadomo-
sci wsrod Zydow!? Czynity zmiany wzyciu Polakéw o korzeniackydowskich,
ktérzy zostali pozbawiani ojczyzny, nierzadko nagmo im status bezpa
stwowcow. Nomberg-Przytyk ulegta spotecznej stygmatji z powoduzy-
dowskiego pochodzenia. Bwiadczata wraz z rodzinsymptomow nagonek
antysemickich 1950, 1956. Potrafita ra&dzobie z wykluczeniem do 1968 roku.
Wiele probleméw inngci Zydow, wynikato z polityki Kremla wobec tej nacji
realizowanej wzyciu politycznym PRL-u. Powojenne akty antysemityzivu-
dzity w niej frustragj, wynikapca ze stygmatyzacji narodo¥aowej. Nom-
berg-Przytyk przez calgycie podejmowata watko wymazanie ,stygmatu in-
nosci”, co nie uchronito jej od ostatecznegki ideologicznejSrodowisko par-
tyjne nie uznato jej polskai, chocia sama uwzata siebie za Poékzydow-
skiego pochodzenia.

Przeobraenia tasamdci Sary Nomberg-Przytyk ukazuprzepac¢ nie do
przebrn¢cia pomedzy jej samoidentyfikagj a tym, jak § postrzegat@grodowi-
sko. Wybor tasamdci okazat sp jednym z pozoréw, ktore piglnowata, po-
dobnie jak komunistycznutopk. Sara Nomberg-Przytyk pocice asymilacyj-
nej i politycznej stata siosoly niechcian, intruzem, ktéry znalazt swoje miej-
sce dopiero na ziemi swoich przodkow. Dziennikaz@stata opuszczona row-
niez przez przyjaciot, wielu z nich w tym czasie, z alygprzed naganze stro-
ny wiadzy unikato kontaktu. Nieliczni zdobyligsna odwag, by paegng wy-
dalonych. Jednym z odwaych byt Pawet Bbek, przyjaciel Sary, wieloletni
wojewoda lubelski, ktory w 1956 roku powstrzymatqd decyzji wyjazdu
z kraju, oferuygc prag w ,Glosie Ziemi Lubelskiej”:

Siedzielsmy razem i ptakali, trochpilismy i p&niej ciepto powiedziat do
widzenia — nigdy ciebie nie zapomnGdziekolwiek bdziesz, che, zeby wie-
dziala, ze Polska @ nie wyrzuca z kraju. Wiem to i ty wiesze bylam Polk
przez cate mojeycie. Mam wielu dobrych przyjaciot Polakdw. Tereacztam
mysle¢ o moich ludziachZydach, od ktérych stronitam od diszego czasu. My-
$le, ze wrée do nich na koniec. Pojadlo Izraela. Nie tylko dlategae che, ale

12|, Nowakowska,Jeszcze o kwestiydowskigj ,Wicz" 1986, nr 7/8.
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dlatego,ze nie mam innego wWdgia. Nikt inny nie chce mnie pray, tylko Izrael,
moja ojczyzna, moj kraj, moi ludzie

Po opuszczeniu Polski Nomberg-Przytyk zrozumiakxrakg skat zjawi-
ska, jakim bylo wygnani€ydow i zobaczyta swoj los w kontétie dgwiad-
czer innych — licznych ucha@déw. Bolgnie przeyta moment wyrzucenia
z Polski. Znalazta siw tozsamdciowej pr@ni. Nie tylko ona, ale tale jej cata
powojenna rodzina odczuta old¢oze strony Polakéw. Nie znalazta miejsca
w spoteczéstwie polskim, z ktérym siidentyfikowata, ani w wymiarze pu-
blicznym, ani prywatnym.

U schyikuzycia pojawia sj u niej duma z kulturowego dziedzictwa narodu
zydowskiegd®. Powrdcita wowczas paguia do swegazydowskiego dziedi-
stwa, zydowskiej ulicy, na ktorej smizita wiele latzycia, wspominata smaki
z miodych lat, atmosferrodzinnego domu. @fa pamée¢ o krewnych, ssia-
dach, nieistnigicym kolorycie Lublina oraz przedwojennym i powojgmman-
tysemityzmie. Na emigracji nie wyiata tsknoty za Polsk za rodzinnym mia-
stem, poniewata czs$¢ biografii wigzata s¢ z kolejrg ram.

Powstajgce w Izraelu i Kanadzie nieopublikowane wspomnigrigata po
polsku, ale take w jidysz. Karolina Famulska-Ciesielska zwraca gev& ,pi-
sanie w danymegyku hczy st ze swiadomym wyborem, ktéry nie musi rzecz
jasna — nosiznamion ideologii czy wysokich aksjologicznych sadnid, jest
skutkiem decyzji (ogsto naznaczonej ambiwaleg)jpociga za sob wielora-
kie konsekwencje€®. Signiccie po polszczyzn na emigracji wynikato tate
z choroby oczu. Najsprawniej postugiwata gim jezykiem. Wybér ¢zyka ji-
dysz we wspomnieniach przeémych potem naggyk angielski -Communist
Poland: My Dream and the Realitypetwierdzit jej powro6t dazydowskiej tor-
samdci. Stat s¢ symboliczny i realrg forma powrotu dozydowskich korzeni.

Zakwestionowanie jej polskoi poprzez pozbawienie polskiego obywatel-
stwa oraz uzyskanie statusu bewierowca przyspieszylo ostatecznie degyzj
0 powrocie dazydowskiej tazsamdci. Tak wic od momentu narodzin w cha-
sydzkiej rodzinie przebyta proces transformacjisamdciowe]. Emigracja
z Polski skutkowata u Nomberg-Przytyk pggeniem refleksji nad judaizmem.
Swiadomai¢ tozsamdci zydowskiej wyraata s¢ w powrocie dozydowskich
Swiagt oraz tradycji. Po roku 1968 Nomberg-Przytyk astahie zrozumiatazi
jest narodowsci zydowskiej i nie mée juz tego zmiend™®.

Trudno jednoznacznie oldlet, w jakim stopniuzydowski los uznata za
przeznaczenie, od ktérego nie ‘ma uciec, a w jakim zé&wiadomy wybor,
uwarunkowany emocjonalnym zykiem z rodzig:

133, Nomberg-PrzytykCommunist Polandvly Dream and the Realitg. 165.

14 przedstawionklasyfikacg prezentuje Z. Bokssaki, Tazssamdci zbiorowe s. 131.

Bk, Famulska-Ciesielsk&olacy,Zydzi, IzraelczygyTorwu 2008, s. 31.

16 Zob. kwestionariusz paszportowy Sary Nombergkhré-174703, Ealu—2374, Akta Osobowe
Cudzoziemca, IPN BU 1268/23879, k. 10.
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Bo nie mana wyg¢ ze swojego pochodzenia, ze swojej nacji. Terazi¢o
jest maliwe, ze nardd zniknie. Mize za 100 czy 1000 lat kraj i nardéd znjkale
nie teraz. Kied§; jak nie byto Izraela to ndiatam, dlaczego kyZyddéwks? Po-
winnam by Polks, zyje w Polsce, nie ma krajgydowskiego. | tak byto, taky-
tam. Miatam synow, ktérzy nie wiedzielie s Zydami, ale to nie byta prawda.
Przychodzili inni i méwili: ,Ty jesté Zydem”. Nie krytam przed nimi tego, ale
myslatam, po co stwarZaproblemy moim dzieciom? Teraz wiene jeli jestes
Zydem, musisz by Zydem. Nie znaczy tase masz nie luliinnych, nie maesz
by¢ obywatelemswiata. Nie maesz odrzud swojej nacji, swego pochodzenia.
Dlatego che, zeby moje dzieci i wnuki wiedziatye s Zydami’.

Podobn refleksp wyrazit Bogdan Wojdowski, traktag judaizm jako los,
przed ktérym nie mmna uciec. Zmaganiee¢sz owego losu akceptacjest dy-
lematem wyboru poradzy falszyw i prawdziwg tozsamdcia:

Jeili wiec pragr tego unikng, to znaczy — fatszywej lsamdaci — zmuszony
jestem wykroczy pozaswiadomdié naiwrg i sam siebie postrzefigako Zyda
niezaleenie od tego, jak inni mnie postrzegajVolnas¢ bowiem nie na tym pole-
ga, ze inni map prawo mnie okrdi¢, aleze ja mam prawo okéB¢ sam siebie
przyjmujgc habitusZyda ze wszystkimi wynikagymi sid skutkami czyni za-
dos¢ tradycji, otwarcie przyznajsic do przodkow, ktdrzyasw moim kku garstlg
bezbronnego popiotu, wygam wnioski z wiasnej biografii i okdlam granice
wolnosci. Pozory tasamdci wymieniam na autentyczriozsamaé?®,

Status osoby wylzonej z miejsca, ktére dat uwaata za wiasne, prze-
pemit bohaterk tej pracy gorycz. Nomberg-Przytyk w obliczu doznanych po-
razek zatracita dawne poczucieqmi z ojczyzry — z Polsk, ziemg jej przod-
kow. W zyciu Sary odgjcie od tradycji polskiej spowodowato potrzgiodkre-
slania jejzydowskaci. U schytkuzycia wyrazata dung z powodu przynaleo-
sci do nacjizydowskiej:

Zydzi to jedna z nacji, ktéra przetrwata. Byto wielarodow, ktére znikgy,
stracity swoj ziemi i niepodlegté¢. Zydzi przetrwali. Byli niewolnikami przez
wiele lat. Dawno temu zniszczono ich kraj, ale pnzietrwali jako nardd. Dlaczego
inni znikali, aZydzi nie? Tu mamy odpowiedilaczego ginni. Mysle, ze sih jest
religia zydowska.Zydzi byli pierwszymi, ktérzy wierzyli w jednego Bag(...)
| kiedy nic nie zostato z patwa izraelskiegaZydom pozostata ich religia i wiara,
ze lzrael kiedy bedzie. 1to sprawitoze g inni niz reszta. Kiedy nie ma jurzadu,
paistwa, tozeby przetrwd, trzeba cos robi Musisz by inna w swoim watrzu,
musisz mié ducha. Zauwa ze nie ma analfabetyzmuswd Zydéw. Oni ucz sie
czytat od trzeciego rokwycia, znag swop literatur. Dlatego § bardzo inteli-
gentni. Kady Zyd zaczyna swoj dzfeod lektury: od godziny do kilku godzin. Nie

17 wywiad Chantal Nebig z SaNomberg-Przytyk, tum. A. Bronakowska (plyta cchjpuje s
w zbiorach autorki publikacii).

18 B, Wojdowski,Judaizm jako las,Plus” 1993, nr 62, s. 66.
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ma domu bez kstek o religii, ksizek filozofow zydowskich. To jest wspaniate
i niezwykle'®.

W opowigci autorki wspomnig pojawia s¢ idea narodu wybranego, silnie
zakorzeniona w tradycji judaistycznej. Sara Nomkerzytyk dojrzata do dumy
z powodu swego pochodzenia. Przypiséydom wyptkowosé widoczy w od-
rodzeniu pastwa, pomimo tak diugiego czasu wygnania i rozposz Ponad-
to, wbrew swoim wczmiejszym przekonaniom, podkiia role religii i trady-
cji w odrodzeniu narodu.

Sara Nomberg-Przytyk, gdy zostata pozbawiona obgiaimta, zamketa
na zawsze rozdziat swojej polskiegzgamdaci. W emigracyjnych wspomnie-
niach Communist PolandMy Dream and the Realitypowiada o por&e ide-
ologicznej, ledacej jednoczénie bankructwem jej polskoi. Polska pozostata
w pameci Nomberg-Przytyk krajem, ktoéry jej nie chciat, Znawit obywatel-
stwa, srodkéw dozycia i wydalit za granig. To kraj, ktéry opuszczata ptagz
w samotnéci, zapomniana przez gkszas¢ znajomych, poddana rewizji osobi-
stej, to ojczyzna — dom rodzinny, do ktérego zahmoo jej kiedykolwiek po-
wréci¢. Znalazia si po raz drugi w punkcie, kiedy musiata zaczyagcie od
pocatku. Rana zadana w Polsce przeobraziansipotrzely afirmacji 1zraela,
gdzie zostata przyja natychmiast, od razu otrzymata obywatelstwoczioo
ja opieka socjalry. Do Polski i polskéci nigdy juz nie esknita, w jej opowigci
nie byto ckliwych wspomnie z czaséw powojennych, skoro ten etap biografii
uznata za ,czas porek i rozczarowa’. Jej reminiscencje zatrzymatygsna
»zydowskiej ulicy”, w miejscu rodzinnego domu. Patafa realistyczny obraz
swojej matki, dziadka, smak zupy czy atmosfegligijnych sporéw z ojcem.
Nie wspominata nigdy wtej swego mieszkania przy ulicy Chopina w Lubli-
nie. Miasto to wydawalo sijuz pozbawione miejsc bliskich jej sercu. Nareacj
0 dddwiadczeniach zwzanych z polsk tozsamdcia przepetnialy déwiadcze-
nia i pame¢é antysemityzmu oraz wykluczenia.

1 Wywiad Chantal Nebig z SeNomberg, tum. A. Bronakowska.
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Sara Nomberg-Przytyk, Ayer’s Cliff 1987



NA NOWE] ZIEMI

Rodzina Przytykdw musiata opei¢ swoje miejsce zamieszkania i idse
w nieznane. Wyjedzajac z Polski, nie znali miejsca swego przeznaczenia.
Dzieje ich rodziny po krétkim okresie wytchnienid aakaiczenia wojny po-
dzielity zydowski los naznaczony wygnaniemedmwka. Obserwujc meandry
tozsamdci Nomberg-Przytyk, mma zauway¢, iz nigdy i nigdzie w peini nie
byla u siebie. Po opuszczeniu Polski, mirn@aamieszkata w lzraelu, do kca
zycia pozostawata w podig, poszukujc swego domu. Niosta egzystencjalny
ciczar kalectwa i pitna zydowskdaci. Historia Nomberg-Przytyk zamykagesi
w figurze Zyda-wiecznego tutacza. Podrétaje sj nieodhcznym elementem
jej emigracyjnego losu. Musi wyruszyv nia, nie znagc miejsca swego prze-
znaczenia. Opows€, ktora ustyszata w Rzymie — mieie, do ktérego przyje-
chata przez CzechostowadjWiede, jeszcze na pogiku swojej emigracyjnej
wedrowki. Zastyszana w ,wiecznym niige” opowigd trafnie ukazuje jej dw-
czesne déwiadczenia:

W pewnej wiosce byta gospoda, ktéra wate do szlachcica. Pracowat
w niej pewienZyd, ale bardzo sizadtuyt w ptatngciach za wynajem gospody
i wszystko, co zarabiat musiat oddawezlachcicowi. Doszto do tegée Zyd stat
si¢ niewyptacalny, zaniepokoitstym i zacat si¢ obawid, czy szlachcic z powo-
du zalegtéci poda go do#&lu i trafi do wezienia. Peten obaw poszedt do rabina
i zapytat, co ma robiw tej sytuacji. Opowiedziat rabinowi gahistori. Rabin
pomyélat i zwrécit s do Zyda z pytaniem, czy masz woz i konia. Odpowiedziat
Zyd — jutro rano wsidz na woz, we zore i dzieci, nie zabieraj zbyt wielu przed-
miotow, tylko to, co bdziesz potrzebowat. Wyjédz wioski i jed: dokgdkolwiek
chcesz i osidz w dowolnym miejscu. Rabin dodat, czy wiesz, coisepo w To-
rze? Zmiana miejsca, to zmiana logyd skorzystat z porady Rabina i ngstego
ranka wyjechat. Jechali przez caty dgie pod wieczér postanowili zatrzyraic
w gospodzie, bo kbomusiat odpocgt, a podréni potrzebowali cé zjes¢ i pojsé
spa. W tej gospodzie rowniepracowatZyd, ktéry dat im wszystko, czego po-
trzebowali. Nagle otworzyty sidrzwi i do gospody wszedt szlachcic, ktGremu
Zyd byt winien piemidze. Zyd byt zaszokowany i zastanawiak,sco mu odpo-
wiedziet. Szlachcic zdziwit si na jego widok i zapytat dlaczego dzisiaj nie pracu
je, tylko wybrat st w podr&. Mosze odpowiedziake dzk jestswicto, wiec jedzie
do synagogi. Po czym ofxit gospod@. Szlachcic zdziwit g, dlaczego w czasie
$wicta Mosze nie pracuje, a karczmarz pracuje, sko@ ebZydami. Zapytat
wigc karczmarza, co to Zavigto? Karczmarz wyczuwag niezecznas¢ sytuacii,
wyjasnit mu, ze jest todwigto, ktére kady Zyd obchodzi indywidualnie, kiedy ze-
chce — toswieto ucieczki. U kadego nadchodzi w innym czasie. Dla wasg¢to
ucieczki nadeszto dgito swieto, ktore przychodzi dla kaegoZyda'.

1's. Nomberg-PrzytykCommunist Poland: My Dream and the Reaéity180.
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.Swigto ucieczki” Sary Nomberg-Przytyk przypadio na &caal 968 roku.
Tego dnia podja ostateczndecyzg wyjazdu z Polski:

8 marca 1988, w raidzynarodowym dniu kobiet, postanowitane@pi¢ ten
dzien z Sas. Ta niespodziewana wizyta sprawita jej przyje§tn@aprosita mnie
na kolacg, pytagc, czy mae opowiedzié dzieh 8 marca 1968 (...): ,W Polsce po
wojnie dziéx 8 marca byt bardzo wiay. A ja bytam sama, nikt mnie nie zaprosit
tamtego dnia. Nikt te nie zadzwonit, by zloy¢ zyczenia, a tu nagle wiéniak
mieszkagcy niedaleko Lublina przybyt do mego domu z wielkimkietem. Tego
dnia 8 marca 1968 roku powiedziat do mnie: $hlég, ze mana zapomni&

o tym. Teraz wiem, co oni rabipartia) i przyjechatem do pani w takim dniu, aby
podzikowat i byt z Pany«. Ptakatam. To byt najwkszy prezent, jaki mma byto

mi da¢ w tym czasie. Mz przyszedt w tym momencie i powiedziatam: ,\\geam
bez ciebie”. Ten chlop przyszedt mi z porpok potem wyjechatam z Polgki

Spotkanie z cztlowiekiem, ktory jako jedyny przylog Sary ziay¢ zycze-
nia 8 marca, przedzito o podgciu decyzji opuszczenia Polski. Wyrzucenie
z partii, problemy syna Wiodka w szkole, brak pracgz utrata wielu przyja-
ciot i znajomych &wiadomity jej ska¢ samotnéci i wykluczenia spotecznego.
Nikt bowiem z okazji Dnia Kobiet w 1968 roku do pnige zadzwonit, nie zto-
zyt zyczen, nie zaprosit na obchodyvicta, jak to bywato kadego roku. Zapo-
mnieli o niej nawet ci, ktorym pomagata w przeseloSara oczekiwata wspar-
cia moralnego.

Od tej poryzycie Nomberg-Przytyk stato ¢siciggtym oswajaniem z rze-
czywistaicia emigranta politycznego. Bwiadczenia autorki skfangjdo po-
stawienia kluczowych pyfa Czy mana zaakceptowalos wygnaca? Czy
mozna wybaczy sobie naiwg wiarg w obietnice ideologiczne partii oraz wia-
sm bezkrytyczm postawe wobec przyjtegoswiatopoghdu?

Historia emigracyjnych loséw Nomberg-Przytyk jesttrudniejszym eta-
pem do zrekonstruowania w jej biografii. Okazuje ® maliwe jedynie
w ograniczonym zakresie na podstawie wypowiedzibpgtamétajacych p
ztego czasu. Istnieje niewiele dokumentéw, ktdkazup, jak wyghdalo jej
zycie po okresie ,porgk i rozczarowa’. Czy stanowito kontynuag¢jdozna-
nych kksk, otwarcie na nowe miowvosci? Formalnie statasobbywatelem pé
stwa IzraelTryptyk o tragedii pomytelCommunist Poland: My Dream and the
RealityorazZapiskiz lat 1985-86, gdzie pog@ zagadnienie emigracji, nie zo-
staly opublikowane. Pierwsze dwa teksty napisajalysz, za Zapiskipo pol-
sku.Swiadczy to o przenikaniusiw jej swiadomdci dwu tazsamdci: zydow-
skiej i polskiej. S¢gnigcie po gzyk jidysz stanowi wyraz powrotu do korzeni,
do $wiata wartgci poznanych w domu rodzinnym. Najbogatszgradiem in-
formacji o p@nym okresiezycia pisarki jest praca magisterska Maude Cham-

2M. Chamberland, dz. cyt., s. 62.
3 Kartoteka Centralna PZPR. Akta osobowe. Nomberg, 26AN, Sygn. 2713, k. 39.
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berland napisana na University Sherbrook w Quetfe@piera si ona na hi-
storii méwionej, zarejestrowanej podczas 47 godeywiadu prowadzonego z
Sai Nomberg-Przytyk w ggu dwéch lat.

Zanim Sara dotarta do Izraelagdgita z ngzem i mtodszym synem prawie
rok w Rzymie. Przybyli tam z Wiednia 6 falziernika 1969 roku (dziepo uro-
dzinach Wiodka — skazyt wowczas 18 lat). Zamieszkali niedaleko Watykan
Wynagli dwa pokoje w trzypokojowym mieszkaniu. Otrzymyia@omoc z Jo-
intu® przeznaczom dla zydowskich emigrantéw. Pobyt w Rzymie nazthgm
kroku przypominat im o losie wygrnhaa. Chcieli dosiasic do USA, lecz byta
dziataczka partyjna nie otrzymata wizy. Rodzisaiadomita sobieze nie mo-
ze by razem. Po raz kolejny Sara Nomberg-Przytyk przekosg, iz nie de-
cyduje w petni o swoim losie:

W czasie gdy nagrywadgny nasze rozmowy, ta odmowa amenmgiea pozo-
stawia poczucie niesprawiedlid® w umyle Sary. ,Przyjli mojego neza,
a mnie nie” — powtarza. 3 ukryt prawa, zeby otrzyma wize, podczas gdy Sara
dodaje: ,mnie znano w Polsce”. (...) ,M0janbyt komunisy, tak naprawe, ko-
munist fanatykiem, wekszym niz ja”®.

Doswiadczenia Nomberg-Przytyk w Rzymie statg girzedsionkiem jej
przezy¢ emigracyjnych. Tam poznata innych uchodw politycznych, tam te
dopadly § trudndci finansowe. Na jednym ze spotkamigrantow polskich
uslyszata zacle skierowan do Zydow, by pojechali do Izraela, kraju, ktéry na
nich czeka. Wswiadomaci Nomberg dojrzata decyzja wyjazdu do niedawno
powstalego pastwazydowskiego. Andrzej Przytyk — zdaniem syna Jerzego
chciat zamieszikaw lzraelu, ale postanowit najpierw udaic do Ameryki,
gdzie mieszkali jego rodzice i rod=#wo. Wiodek jako pierwszy zdecydowat
si¢ pojech& do Izraela wraz z grupmiodziezy, poznag w Rzymi€. Nie ak-
ceptowat swojej bezczynda. Samo przebywanie w ginym kraju nie dawato
mu szcgscia, pragat zy¢ normalnie.

Pod koniec sierpnia 1969 roku do Rzymu przyjechidbwego Jorku star-
szy syn Jerzy. Mimozirodzina przygotowala sina jego przyjazd niezwykle
uroczycie, nie mogt zrozumieich smutku i przygebienia. Nie potrafit wezé
si¢ w ich potazenie, nie déwiadczyt takich upokorze jak jego rodzice i brat.
Sara Nomberg-Przytyk nie mogtaszzaakceptowaroli ,turystki’. Wspomnie-

4 Tekst pracy znajdujeeiv bibliotece Uniwersytetu Sherbrook w Quibeckurizow posiadaniu
autorki dysertacji).

5 Zwyczajowa nazwa instytucji The American Jewisint®istribution Committee (Ameryka
ski Pojczony Komitet Rozdzielnicy). Zostala ona powotareeg amerykaskie gminyzydow-
skie (kongregacje) w 1914 dla pomocy rosyjskim osiaan w Palestynie. Od tego czasu Joint
pomdgtZydom w 85 krajach.

8 M. Chamberland, dz. cyt., s. 64.
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nia zdarza, ktére doprowadzity do emigracji przystaniahekio otaczajcego
ja swiatel.

Pobyt w ,Wiecznym Miécie” okazat s3 doswiadczeniem przetomowym
w zyciu Nomberg-Przytyk, poniewanusiata tam pogodzsi¢ z rozdzieleniem
rodziny. Jerzy probowat zdobyozwolenie na wyjazd matki do USA. W tym
celu odbyt podrd do Neapolu, do ambasady amerdddej. Dowiedziat si, ze
Sara lgdzie mogta wyjechaado USA dopiero za p¢ lat. Wiasnie wtedy Nom-
berg-Przytyk zdecydowatagsivyemigrow#& do Izraela. Odrzucita zapropono-
wamn jej prag w rozgtasni radiowej Wolna Europa we Wioszech. Mimo osobi-
stych rozczarowasystemem, nie chciata byarzdziem propagandy antyko-
munistyczne;j.

Z zachowanych dokumentéw wynika,Sara Nomberg-Przytyk 22 grudnia
1969 roku otrzymata w ambasadzie Izraela w Rzyrgazna wyjazd do Izra-
ela, a ju dwa dni péniej wyjechala. Zostala prayp w kraju, z ktérym nie
chciata s nigdy identyfikow&. Od razu otrzymata obywatelstwornsava lzra-
el, w co trudno jej byto uwiergy poniewa niedawno w trybie natychmiasto-
wym pozbawionog polskiego, ktére posiadata od 1918 roku.ddrgk emigra-
cyjny w lzraelu potraktowal Nomberg-Przytykczliwie, przypomniatze jest
Lolach” — izraelslg emigrantlg, ktora wrocita do swego kraju. Izrael otoczyt Sa-
re opieky spoteczy. Odestanog do jednej z najlepszych szkékyka hebraj-
skiego, przeznaczonej dla emigrantow, Ulpan w Hajfidzie miata smlzic
5 miesecy. Syn Wiodzimierz te studiowat w Hajfie. Szkota mdeita sk
w nowoczesnym budynku z restaugadylogta tam odpoczywai uczy si¢ he-
brajskiego. Dostata samodzielny pokoj na drugigirpé z widokiem na Morze
Srodziemne. Czufa siszczsliwa jak we wiasnym domu:

M0j Boze, jak szczsliwa bytam wtedy. Nagle nadeszta mi innagnyamé-
tam, jaksmialismy sk z idei Izraela. Takie marzeniegby mi€ wiasny kraj,
z wkasnymi ministrami, zydowskim radem, ze znakami drogowymi w biblij-
nych literach. Wszysc§mialismy sk z tego. Ja rownie Teraz bytam tutaj w pa
stwie, gdzie bylizydowscy ministrowiezydowscy przywddcy, egyk hebrajski
w szkotach. Czutam sitaka szcgéliwa. Czuf, ze zrobe wszystko, co w mojej
mocy, by sptad tak wielki dtug, jaki miatam wobec mojego krajardela. Myle,
7e na tym powinnam skozyc®.

Opanowata umieinos¢ postugiwania si kolejnym gzykiem, potrafita
biegle pisa i czyta. Po tym czasie osiadta w Ramat Gan koto Tel-AwiZa-
mieszkata w samodzielnej kawalerce. Przy ulicy IEitamer 9 mieszkali emi-
granci z rgnych krajow Europy Wschodniej. Znalazia tam graygczliwych jej
0s0b.

8 Tame, s. 185.
% Tanme, s. 188.
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Nomberg-Przytyk nie przywiozta z Polsiadnych oszezinasci. Otrzyma-
ta wsparcie socjalne od fpstwa izraelskiego, w tym nitwos¢ bezptatnej na-
uki jezyka hebrajskiego. Emigrantom w nauce pomagat praikosocjalny (ba-
tabusta), ktéry znajdowatsiv kazdym budynku. Dostata tepropozycg, zeby
zap¢ sk propagang antykomunistyczs lecz tej propozycji nie przyga, po-
mimo doznanej osofuie kkski ideologicznej. Pisarka zrozumiata koniecgno
powrotu do tasamdci z dziechstwa, co ujawnito giw powrocie do jidysz
i podjeciu nauki gzyka hebrajskiego. Podczas spatka Jewish Community
Center w Montrealu méwita w jidysz. W tymeziyku rozmawiata roéwnie
z przyjaciotmi Jerzego Przytyka. Kiedy zamieszkata state w Kanadzie na
Shazam Farm, w 1980 roku komunikowaka zsiwvnukami w rénych gzykach.
W rodzinie nazywano to ,babki language”.

Andrzej Przytyk otrzymat wizdo Standw Zjednoczonych, ahbyt ak-
tywnym komunisi. Najprawdopodobniej nie przedstawit informaciji wogej
dziatalndgci politycznej, poniewabardzo zalgato mu na spotkaniu z rodain
w Ameryce. Nie wiadomo, w jaki sposob zatait rowniawansowangruzli-
cc. Teresa Tonaska pisata,a wszyscy ubiegagy sk 0 wyjazd do USA i Kana-
dy musieli wykona prze&wietlenie ptuc, a grilica dyskwalifikowata kandyda-
tow starajcych s¢ o wiz. Niania Przytykow twierdzita,zibrat Andrzeja prosit
Prezydenta USA o specjalne pozwolenie na jego gzdyjlo AmeryKf. Wyje-
chat z Rzymu w 1969 roku. Wychodzit z zzdmia, ze po pewnym czasie, gdy
zarobi wystarczaga ilos¢ pienedzy, dojedzie daony. W 1971 roku otrzymat
pozwolenie na wyjazd do lzraela, ale nie pojectiatgm z powodu choroby.

Kolejnym trudnym dla Nomberg-Przytyk &lwiadczeniem w Rzymie byta
nieuleczalna choroba oczu. Do tej pory bardzo dobwidziata. Po badaniu
okulistycznym ustyszata wstzapca diagnoz: nie mana przywréat widze-
nia w prawym oku. Lekarz poinformowatjowniez o grazbie catkowitej utraty
wzroku. Wizja kalectwa, w kontégie niepewnej przyszigi, wyzwolita w niej
wole walki. Sara rozpoeta samodzielnie nagkjezyka wioskiego, mimozi
czytapc musiata trzymaksiazke bardzo blisko. Miata wtpliwosci, czy w za-
istniatej sytuacji poradzi sobie w lzraélu Skoro gzyk okréla tozsamaé
cziowieka, to warto pandiac, iz Nomberg-Przytyk w domu rodzinnym mowita
wytacznie w gzyku jidysz. W szkolgredniej i na Uniwersytecie Warszawskim,
a takre w relacjach towarzyskich i w czasie dziatgkigolitycznej, méwita po
polsku. W tym ¢zyku napisata trzy autobiograficzne teksty. Byttéa jezyk
komunikacji z najbliszymi: synami i mzem. Tak wg¢c wydaje s, ze jezyk
polski wyraat jej bwczesne poczucisviadomdaci i przynalenosci narodowe;.
Podczas okupacji sowieckiej postugiwatg gizykiem rosyjskim. Po wojnie
rozmawiata po polsku w pracy i w domu z d¢me. P&niej z zong starszego

10 wWywiad Grayny Dawidowicz przeprowadzony z opiekandzieci Przytykéw — Lublin, pa
dziernik 2015.
U Tanve, s. 183.
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syna Jerzego komunikowata gio francusku, Zaz Karin,zona mtodszego syna
Wlodzimierza, na poaiku rozmawiata po niemiecku, mimo #&j urazy (do-
szta do wnioskuze bgdzie s¢ postugiwé jezykiem niemieckim, gdy jest to
jedyna mdliwo$¢ komunikacji z synow), nasgpnie po hebrajsku.

W 1971 roku w Izraelu Sara Nomberg-Przytyk pozisalap przyszh sy-
nowg Natasly Bird, ktéra odwiedzitag wraz z synem Jerzym. Natasha bada si
tego spotkania, ponievwavidziata jej zd¢cie, gdzie byla samotna, smutna, ze
zlamanym sercem. Nie wiedziata, czegozeat spodziewd, jak ma z g
rozmawi&. Tymczasem ku jej zdziwieniu spotkata gibardzo cieptym przyj
ciem ze strony matki narzeczonego. Sara ydah znacznie miodziej hina
zdjeciu, odpoceta w Izraelu po traumatycznych @deiadczeniach, chociacho-
rowata na glikensi i cierpiata z powodu wyjazdu Wiodka. Godziwe waaun
bytowe dobre od/wianie, poprawily jej kondyegji samopoczucie:

Wstydzitam s, iz nie wiedziatam, jak z airozmawia, poniewa stabo zna-
ta francuski i ja rowni2 Nie czutam si dobrze. Pytata — dlaczego nie rozmawiasz
ze mny. Byta prostolinijna. Nazywalimy ja ,Sara dostowna”. Jej polski byt bar-
dzo sugestywny. Szukdtypy wspolnej formy komunikaﬂcgi. Troehpo francusku,
wiosku, w jidisz, po polsku. MOwilmy niegramatycznié. Sara byta szegliwa
widzac Jerzego. Cieszytagsize bytam w cizy, ciagle nalegataze powinngmy
wzia¢ $lub. Dlaczego — pytata — wy nie wilikcie slubu? Uwaata, &z oni w Izraelu
reprezentyj inny przypadek. Byta szediwa, kiedy wzklismy slub, ch@& nie do
konca, bo ceremonia gabin odbyta st w koéciele protestanckim. Pobrsiny sic
3 lipca 1971 roku. Sara przyjechata do Kanady wemarzostata tam do wrzeia.
Andrzej — ojciec Jerzego, w tym czasie, bardzgkad pracowat jako dostawca
przesytek w USA, wic przyjechat na krétko. Byt #echory, a rodzina nie zdawata
sobie sprawy, w jakim stanie zdrowia znajdugesidrzej PrzytyR®.

W 1971 roku paslubie Jerzego i potrocznym pobycie w Kanadzie Sara
Nomberg-Przytyk z synem Wiodkiem wrécili do Izraelda lotnisku areszto-
wano Wiodka z powodu dezercji z izraelskiej armiized pd&jciem do wezie-
nia uchronita go matka, pokazajstuzbom celnym swodj numer z Auschwitz.
Wyjasnita, ze Wiodek sam wsgpit do marynarki i bez przymusu przyjechat,
wiec nie powinien by zatrzymany jak pospolity przepcd?.

Wilodzimierz Przytyk poznat swgpone Karin w 1972 roku w kibucu Yad
Hana. Niedlugo potem przedstawilgwojej mamie. Zdaniem Karin, Sara lubita
przebywd z ludzmi, stuch& polskiego radia, miata teszczeg6iny dar komuni-
kacji nawet wtedy, gdy nie znata dobrzayka swego rozmowcy. Zwykle po-

12 \Wywiad Grayny Dawidowicz z NatashBird, Shazam Farm, Kanada 2014.

B Tanve.

14 p&niej Wiodzimierz stagt przed sdem. Otrzymat powotanie do wojska, wcielono go duii
i brat udziat w dziataniach wojennych w obronieaela. Wywiad Grayny Dawidowicz z Na-
tasz Przytyk przeprowadzony w Shazam Farm w Quebeatyt&nia 2014.
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stpowata wedtug wiasnych koncepcji. Okazywata szclregdume z powodu
udziatu Wiodka w wojnie Jom Kippur w pazierniku 1973 rokd.

Zycie Sary bylo nieustannym przemieszczaniegmsiedzy |zraelem a ro-
dzinami synow w Kanadzie i Danii. Przebyw@ju syna Jerzego w Kanadzie
w 1980 roku, przewrdcitasi ztamata biodro, co sprawitég od tego momentu
na state zamieszkata z jego rodzid |zraela zatem wyjechata z konieczoio
Z powodu urazu wymagata codziennej opieki. Ogramezmaliwosci poru-
szania pogbiaty problemy zdrowotne i wywolywaly frustracj

Gdy myle o moimzyciu, zadag sobie cgsto pytanie: czy ja jestem pecho-
wa, czlowiekiem, ktérego prgaduje pech, czy fejestem szogciarzem, czio-
wiekiem, ktory cudownym wprost nadziemskim sposobeyohodzi cato z kadej
opresji. Co wgcej ma ogromne sukcesy. (...) nie poiggéidnoznacznie odpowie-
dziet na to pytanie. DZiprzyszedt do mnie oficjalny list od mojego wydawcy
w ktérym zawiadamia mniege moja ksizka o Gwigcimiu zostata uznana za naj-
lepsz ksiazke¢ wydary w 1985 roku i zaleca gija dla mtodziey. | pomyled, ze
ksiazk¢ t¢ cudem wywioztam z Polski. Cudem znaleziona w avohi Yad
Vashem w Jerozolimie i ntoa powiedzié cudem wydana w USA, a teraz uznana
za jedn z najlepszych. Czy to nie ,szgzie™? A z drugiej strony w wieku lat 70
nie mam renty: polskrent dla zastaonych mi zabrano, izraelslsama oddatam,
kanadyjslkk mog; dost& po 10 latach zamieszkania w Kanadzie a jesteno gk
pie¢. Odszkodowania i renty od Niemiec nie dostatam,zboécitam s¢ o nig
w 1968 roku, a wic 23 lata po zakezeniu wojny, a przedawniona zostata po
uptywie 20 lat. A wic pechowiec? Kto to wid?

W przypadku Nomberg-Przytyk édeiadczenie emigracyjngdzy st z do-
swiadczeniem stakgi. Agnieszka Czyak pisze, z bliskos¢ kresu wyznacza
nowe reguly tworzenia podmiotu m@eego, sklania do rezygnacji z masek,
przeston, iluzjt’. Oswojenie z tym stanem w przypadku Nomberg-Pkzglya-
zalo s¢ trudne. Choroba i zamieszkanie z rodzsyna zmienity jej kontakty
z otoczeniem. Sytuacja wymuszata nowy gygia i duza zalenos¢ od rodziny.
Nomberg-Przytyk chciata Bysamodzielna, a musiata pogadsic z trybem
zycia tak ré@nym od pragnig jej pokolenia. Zamieszkata$od najbliszych,
ale mimo to dokuczata jej samotido Powracaty m§li o koszmarnej przeszio-
§ci — Zagtadzie. Poczucie wyobcowania pojawiato wbrew obiektywnym
uwarunkowaniom:

15 Wiodek odszedtz wojska w 1974 roku. W 1975 rolarii i Wiodek pobrali si W 1982 roku
urodzila s¢ im coérka Sima. Informacje zebrane ze wspomniarin Przytyk o Sarze
Nomberg-Przytyk, Dania 2014.

183, Nomberg-Przytykzapiski z dnia 13 marca 1986 rokenajduj sic w prywatnym archiwum
Jerzego Przytyka w Kanadzie, kopia w posiadaniorkiutozprawy).

17 A, Czyzak, Na stard¢. Szkice o literaturze przelomu tysieci, Pozna 2011.
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Dwadzigcia lat uptyto od 10 padziernika 1968 do 24 listopada 1988, daty
naszego pierwszego spotkania. Po tym diugim cz3ara jeszcze nie odzyskata
wewrgtrznego spokoju. Spotykam kohjetzarpag wspomnieniami. Od dziesiu
lat Sarazyje w Quebecku. Jej noga, spataivana w dziecgistwie, nie chce judalej
stuzy¢. Jest ztamana w wielu miejscach. Sara, niepetaosya, zmienia agle kra-
je, narodowséci. Dla tej silnej kobiety, brak autonomii staje sie do zniesienté

Sara prowadzita u schyikiycia dziennik:Zapiski 1985, 1986tytut nada-
ny przez autori rozprawy). Pemnit on rglpowiernika w czasie zmafjae sta-
roscig. Autorka zapisata w nim aktualne piyeia. Prowadzita nieregularne no-
tatki oznaczane datami. 10 grudnia 1985 roku otetgrkanadyjskie obywatel-
stwo (czwarte — po polskim, radzieckim, izraelskimBjlans roku wypadt po-
mysinie. W kwietniu zostata wydana jej kska o Auschwitz. Gazety kanadyj-
skie przeprowadzity z niszereg wywiadow. W kanadyjskiej telewizji znany
producent filmowy CBC, Harry Raski, ngkit program o bylych wizniach
Auschwitz ocalonych z Zagtady, w ktérym jedm bohaterek byta Nomberg-
Przytyk.

W prowadzonych parginikach autorkaKolumn Samsonajawnia $wia-
domas¢ barier charakterystycznych dla starszych ludziagada si z koniecz-
noscia przystosowania do procesow starzenia. Nie mogdipijayswajé jezyka
angielskiego w oczekiwanym zakresie:

Jak zwykle w weekend nasz dom zapetnéapsizyjaciotmi Jurka i Nataszy.
Dzi$ przyjechali Sydney i Gutmary, Allen. Lubich bardzo i ché nie mog br&
udzialuzywego w rozmowie z powodu bariegzjykowej (nie znam angielskiego),
to jednak przystuchiwanie ¢ich dyskusji sprawia mi prawdzinprzyjemndggé.
Ostatnio bardzo bolgpad tym,ze nie znamgzykdw Kanady, kraju, w ktorymy-
je. Nieznajoméc jezyka, ktdry mnie otacza, jesteekim kalectwem. Nic na to po-
radzi. Nie mog tez rozpocac¢ nauki tego ¢zyka z powodu mego bardzo stabego
wzroku i powanego spadku moich zdolém. Pamgtam jak w 1969 roku po kil-
kumiestcznym pobycie w Rzymie swobodnie rozmawiatam z magsiadami po
wiosku. Teraz niestety chocigestem ju tak diugo w Kanadzie jest coraz trudniej
porozumiewad si¢ w tym jezyku. Myéle, ze jest to dolegliwéc stargci i nic nie
mog; W tym zakresie zmieét®.

Nomberg-Przytyk odczuwata swogtarg¢ bolenie, interpretowataajjako
kolejne odrzucenie i dyskrymingcjZauwayta, ze jej stan zdrowia pogarsza
Sig, a ona nie ma na to wplywu. Tracita kondyltgzyczm, miata te trudnaci
w komunikacji z innymi czionkami rodzingyjacymi w nieustannym pipie-
chu. Kalectwo wynikajce z choroby dzieistwa, ztamanie biodra, znaczne
ostabienie wzroku oraz niedghos¢ podesziego wieku stanowity barer
w wykonywaniu tak prostych czynéa jak chodzenie, czytanie oraz pisanie.

18 M. Chamberland, dz. cyt., s. 60-61.
193, Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 8 stycznia 1986 roku.
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Wyobraata sobieze mogtaby korzystaz wdzka inwalidzkiego, zywa¢ cho-
dzika. Nie chciata byci¢zarem dla rodziny, chiokrewni okazywali jej wielkie
wsparcié®. Czuta st samotna i niepotrzebna. Jerzyona mieli duze gospodar-
stwo, dzieci byty mate, a Natash@ana syna Jerzego, petdj studia medyczne
na wydziale lekarskim. Pomima kosztowato 4 to duzo wysitku, Nomberg-
Przytyk wchz pragrta by¢ samodzielnd. Ograniczenie relacji spotecznych
w kontelkécie wczdniejszego aktywnego politycznie, zawodowo i spaiexz
zycia, wywotywalo w niej poczucie degradacji spotesjz

Zima kanadyjska pogbia m4j smutek. Jest za ostra, bym mogtasivyja
balkon i siedzié na mrozie. Nie magchodzt po sniegu. Taswiadomd¢ bardzo
mnie upokarza i nasuwa bardzo smutnglmyu migdzy innymi lezy przyczyna
mego depresyjnego nastréju

Maude Chamberland napisata: ,Gdypoznatam, Sara bykawiadoma,ze
jej zycie zmierza ku kécowi. Choroba i zrczenie staly gijej codziennécia,
wiec nie miakgmy zbyt wiele czasu, wedtug niej, by zrealizéwesz wspolny
projekt. Czas byt cenny i krotki i miginy swiadoma¢, ze jest rownie bez-
powrotny®. Nomberg-Przytyk jako starsza osoba wymagata trgmkmocy.
Musiata zmierzy si¢ z goryca wynikajgca z dramatycznych przgé z prze-
szicsci:

Bardzo cezsto narzekam na moje obechgie. Czasami mOwi po cozyc
kiedy masz takie ograniczone ptisvosci, ale gdy widmasmierci stagto przede
mmg, nie chciatam umieta Nazajutrz przyszedt doktor, ktory stwierdz# to nic
nie jest. Bae, jak dobrze spatam w nocy. Jak mocna ¢€3igj dzis. Zycie i chec
zycia g silniejsze odsmierci®*,

Rownowag emocjonalp zakiécat baga doswiadczé z lat mioddci
i trauma Holocaustu. Kluczawrole odegrat temperament oraz wypracowana
wczeniej postawa wobec cierpienia i trudeo zyciowych. ,Rewolucyjna”
osobowd¢ Sary zderzata iz brakiem aktywngci i bezsiingcia ,jesieni zy-
cia”, z& satysfaka} z dotychczasowych agjnig¢ przystania pitno wygnaca:

Czutam w jej stowach wielkgorycz zwizary z odrzuceniem, wygnaniem.
Miatam racg, ale nie wiedziatamze to poczucie rosto w niej od dwudziestu lat.
.Nie cisza z zapomnienia, ale taka z bélu ¥bejgo i obecnego zawsze, zakorze-

nionego a do gkbi w ich jestestwie™.

205, Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 11 lutego 1986 roku.

2 wywiad Grayny Dawidowicz z Janet Sutherland przeprowadzongt@6znia 2014 w Ayers
Ciff, Kanada.

223, Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 14 lutego 1986 raku

2 M. Chamberland, dz. cyt., s. 4.

243, Nomberg-Przytykzapiski z dnia 24 stycznia 1986

%M. Chamberlanddz. cyt.,s. 147.
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Ostatnie notatki Sary Nomberg-Przytyk, utrwalonk pozedsmiercih, s
krytycznym rozrachunkiem z trudami egzystencji egar czlowieka. Autorka
zapiskdw zdawata sobie sprgwz niedtugo nagpi kres jejzycia. Do kaca nie
potrafita zaakceptowaswego kalectwa i stagoi:

Gdybym miata dobry wzrok, to migidaje,ze jeszcze teraz mogtabym stu-
diow&, ale niestety widg bardzozle. Czyt& i pis& mog; tylko w jezyku pol-
skim,ébGo wtedy wystarczy mi jedna litera, by &r&dowo, i jedno stowo, by zha
zdanie”.

Pisz w jezyku polskim, a wgc tylko dla moich synow. Przejrzatam przed-
tem dwa moje zeszyty z roku 1985 i 1988. Deaytapc je widziatam okropm
uboga¢ moich wyraen. Dlaczego tak jest? M, ze grzebt sie ciagle w tym
samym i nie mam nowych wien, nowych myli, bo skad? Czyté nie mog, stu-
cham radia, ale nie rozumiem wszystkiego, co slyaiec przestaj stuch&. Wisi
nade ma przekléstwo mego dziadka: ,Biedny jest nieuk na stérdo biega
mu trudno a czytanie umie”. Rozgryzam wc ciggle to samo: gtéwny temat to
~Ja i moje dzieci” i wszystko sipowtarza i cata moja bezradidovytazi z kede-
go stowd’.

Ocena wiasnej stafoi dokonana przez Saodzwierciedla jedno ze stereo-
typowych wyobraen o tym okresi& W stardci zahamowany zostaje rozwoj
i zdoInas¢ do dalszego uczeniagsiczego przyczys jest stopniowa utrata pa-
migci. Nomberg-Przytyk bronita giprzed ograniczeniami stam, wchodzac w
role wzorowej babci, ktéra gotowata polskie zugpjewata polskie piosenki.
Przygotowanie positku zajmowalto jej #uczasu z powodu trudém z poru-
szaniem si. Zwykle czekata, kiedy wnukowie przychodzili zeksty i wtedy
podawata im ,najlepsizna swiecie zug ogoérkowy’. Potrafita — podobnie jak
kiedys jej matka — przyrdzic zupg z niewielu skfadnikow. Najstarszemu wnu-
kowi — Saszy Przytykowi — babcia dedykowataaidst 0 Auschwitz, wydan
w roku 1985 w USA. W jego wspomnieniach zachowat wsizerunek Sary
Nomberg-Przytyk jako idealnej babcigdrej, zdolnej, wyrozumialej, pomaga-
jacej innym, troskliwey’. Nomberg-Przytyk codziennie rozmawiata z wnukami
o szkole i literaturze. Spelniata w iéficiu jeszcze ing znacacy funkcje: men-
tora, nauczyciela i mistrza. Zajmowatazana miejsce w icwiadomdaci. Sara
Nomberg-Przytyk, wedlug Wolfa Krakowskiego, stala 1sa imigracjijidisze
mame(matlky zydowsly): ,Byta oddana wnukom i przekazata im to, co miata
w sobie najlepsze, zapewniajwzor silnego przywodztwa i ggrej mitosci.
Dla Saszy i Ziva, jej obecsdw domu, byta prawdziwym bfogostawistwem.

% 5. Nomberg-PrzytykzZapisk z dnia 24 stycznia 1986 roku.

273, Nomberg-PrzytykzZapiski z dnia 10 marca 1989 roku.

2 70b. A. Zych, R. BarteSytuacjazyciowa ludzi w podesztym wieku w Polsce i w Repable-
deralnej NiemiecKielce 1990.

2 Wywiad Grayny Dawidowicz z SaszPrzytykiem przeprowadzony 29 stycznia 2014 roku
w Kanadzie.
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Kazdy z nich we wlkasnym domu staé $iochajcym i silnym nezczyzrg, ktéry
wie, czego chce w swoiyciu®.

Sasza Przytyk jujako dojrzaty mzczyzna mowit o niej z wielkim wzru-
szeniem, tamicym st glosem: ,Nauczyta mnie bym krytycznie éie#, zasta-
nawiat s¢ i wyrabiat wiasne opinie na temat rzeczy. Uczylaien bym wyca-
gat wnioski z b¢déw historycznych. Moja babcia byta nie tylko mdbjabci.
Byta moim nauczycielem i przyjacieleft?

Istotnym elementem wypetnigym pustke codziennéci byto srodowisko
rodzinne i najblisi przyjaciele. Nomberg-Przytyk brata udziat w $qawiiach
emerytowzydowskiego pochodzenia, organizowanych przez Je@@nmuni-
ty Center w Montrealu, ktére prowadzit poeta Shlo&tern Wszystkich 4czy-
ly przeszié¢ zwigzana z wychowaniem w sztettzyk jidysz oraz wspélnota

generacyjna:

Dzi§ wtorek, dzié, w ktorym co tydzié jezdz¢ do Montrealu na posiedzenie

grupy, mana by to nazwaintelektualistow. Wyjazd do Montrealu jest patony

z ogromnymi trudnéciami. Gkboki $nieg nie pozwala mi nawet ddjz domu do
samochodu. Trzeba mnie przedie domu do samochodu ngkach, co rzecz ja-
sha nie wptywa dodatnio na moje samopoczucie. Mjgaxd jest te trudny do
zorganizowania dla Nataszy i Jurka (...). A mimo niig mog Sic wyrzec tego
wyjazdu. Lubg spotyk& ludzi nie tylko z mojej grupy, ale tak ludzi przycho-
dzacych do klubu. Mimaze dzieli nas przegé, mam przyjemn& porozmawié z
nimi i zawsze nie brak nam tematéw. Czy to dlatégag Zydami?2.

Biografia Sary Nomberg-Przytyk kwestionuje w pewngtapniu stereoty-
powe wyobraenie o staréci jako czasie psychicznego ofp@nia wspomnie-
niami z przeszigci. Pisarka stracita rodzinw czasie wojny, lecz sama stworzy-
ta wielopokoleniowe ognisko domowe. Byla otoczonaedni i wnukami.
Opowiedziata swajhistork, uwolnita w ten sposéb pewne zranienia. Dokonata
bilansuzycia, odkrywajc swop wiez z zydostwem. Powrdcita do jidysz. Nie
twierdzita juz, ze jest niewiergca, ale weiz wyrazata niepewngc co do istnie-
nia Bogd®. Powr6t do jidysz i komunikagjw tym jzyku Sara Nomberg-
Przytyk prowadzita z PamParsky i z jej mzem Wolfem Krakowskir#.

Wielu znajomych Sary podkilato, iz byta wnikliwym stuchaczem, chcia-
ta zrozumié rozmowe. U schykku jejzycia dwie postawy przenikajsic nie-

30 wolf Krakowski poznat SarNomberg-Przytyk 26 sierpnia 1974 roku w Torontgt [Bzyja-
cielem Jerzego Przytyka z Uniwersytetu McGill. Jegdzice mieli polskie korzenie. Pizgi
Zagtad: w Zwiagzku Radzieckim. Zdaniem Wolfa, Sacechowala zdolnig swobodnej roz-
mowy na kady temat oraz umigfnosé¢ wnikliwego stuchania, chciata rozuniidudzi, robita
na ka&dym dobre wrzenie. Wszyscy, ktorzy jspotkali, dostrzegalie byla prostolinijna i au-
tentyczna. Informacje zebrane ze wspormiéoifa Krakowskiego — Kalifornia 2014.

31 Wspomnienia Wolfa Krakowskiego o Sarze Nombergdykz Kalifornia 2014.

323, Nomberg-PrzytykzZapiski z dnia 11 luty 1986 roku

33To mend the worldRasky’s Gallery, CBC Toronto 1987.

34 Wspomnienia Wolfa Krakowskiego o Sarze Nombergdykz Kalifornia 2014.
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ustannie — rdrca i zgryliwej, doswiadczonej, starej kobiety. Na emigracji
zblizyta sk do tradycji zydowskich. Obchodzitgwigta, przekazywata swgj
wiedz wnukom. Mimo £ tyle lat nie praktykowataydowskich zwyczajow,
znata historie biblijne i tradyej ,Dzis$ jest Purim i ostatnio staratane sibcho-
dzi¢ swigta zydowskie z moimi wnukami. Ze skrugmusz przyznd, ze nie
wyprawiatam ich w Polsce z moimi synami. Zazékgm razem, gdy o tym my-
sle, wstydz sie tego bardzo i trudno mi powiedéjedlaczego to robitand®.

Sara Nomberg-Przytyk w kontaktacheofzyludzkich byta bardzo bezpo-
srednia i zasadnicza. Zwykle formutowata swoje pdglprostolinijnie. Nie lu-
bita, gdy ki rozczulat s} nad sob®.

W Kanadzie powrocity jednak ,demony przesdd, czyli wspomnienia
ekscesOw antysemickich z Polskiekilzwigzane z przedwojennym pétado-
waniemZydow:

Boze Narodzenie w Polsce w czasach mojej mdodbyto tez pretekstem do
antysemickich, chuligesskich ekscesow przeciwkoydom, bo przecieto oni za-
bili ChrystusaZytam w dzielnicyzydowskiej, zamieszkatej wytznie przezZy-
déw, a jednak w téwicto Zydzi starali s} nie wychodzt z domu”.

Nomberg-Przytyk w maju 1986 roku wyjechata do Dagdzie mieszkat
syn Wiodzimierz zzong Karin i cérlkg Simg. Wyjazd ten byt od dawna plano-
wany i oczekiwany. Towarzyszyly mu jednaktpliwosci. Sara zdawata sobie
sprawe ze swoich ograniczefizycznych:

35 3. Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 10 marca 1986 roku.

36 Wywiad z Yshai Sohuster z maja 2015. Matka rozmonaiezata niegdy do KPP, natomiast
teSciowa przebywata razem z autgrv Auschwitz, z& Yshai byt przyjacielem Wiodka Przy-
tyka: | remember Sara as a very intelligent wormgmy always offered good advice at just the
right time. She was also opinionated. On one haeddemanded a great deal from others, but
on the other hand, she gave generously. Afteritkedmotional meeting between my parents
and Sara, they met almost weekly. During one o$¢hmeetings, my mother began complain-
ing about how neglected she felt by her sons. Became angry and said: "What are you com-
plaining about? Your husband is with you, your $simai brought you to the Kibbutz where
you are surrounded mostly by young people. You mbetever you want at least three times a
day in the dining room. There is always someonkelp you if you need it. So what are you
complaining about? Your son has made your old agehneasier. Most old people in this
world are not as privileged as you". Of course,father was pleased with what Sara had to
say and had he not been afraid of my mother, Haiogr would have applauded. | was also
pleased, since | didn't know how to deal with myttmds complaints and Sara knew that. On
the other hand Sara could call me in the middlengfvery busy workday in order to ask for
help. | was manager of the Emek Hefer Co-operativieb which carried a great deal of re-
sponsibility. “Ishai- I'm out of cooking gas. Cornere and take care of it", demanded Sara".
But Sara, | can't come", | replied. "It's the meldf the workday and | have 140 drivers and
trucks I'm in charge of. | also have customersimpdy can't come". Her reply was quiet, but
stern”. What do you mean you can't? Come immeglateleft instructions for my partner and
my clerk and went to Tel Aviv which was an hourrjoey. | took care of Sara's problem and
went back to work. That was Sara.

7S, Nomberg-PrzytykzZapiski z dnia 16 grudnia 1985 roku.
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Ostatnie kilka dni byto u nas bardzo goy. Temperatura dochodzita do plus
25 stopni Celsjusza. Tak jest vée w Kanadzie! Tydzie przedtem minus 15
stopni, a potem nagle ,wybucha” lato. Znikrénieg, bylty juz nawet grzmoty i
btyskawice i letni deszcz. Te raptowne zmiany jakigie znosz dos¢ ciezko.
Nie $pie dobrze, mam niewygalne uczucie strachu, szczegdlnie teraz, gdy czeka
mnie diuga i ucizliwa podré do Danif®,

Spotkanie z rodzim syna dato Sarze wiele ragn Czuta st szczsliwa,
przebywagc w domu swego miodszego syna, witdfego udane mastwo.
Nie miata potrzeby, by ezto méwé o swoich przem§leniach. Notatki prowa-
dzone w Danii g nieregularne, bywajw nich miesiczne przerwy. Nomberg-
Przytyk utrwalita w nich rodzinne wydarzenia, takek czwarte urodziny
wnuczki. Poczynita tale obserwacje dotygee sytuacji spotecznej w tym kra-
ju. Dostrzegta rénice w standardzieycia Duaczykow i Kanadyjczykéw. Za-
uwazyta mniejsz tolerancg wobec obcokrajowcow. Powrdcitasknota za ro-
dzing pozostawion w Kanadzie:

Jestem ju u Wiodka drugi miegc. Zreszj nie po raz pierwszy jestem w tym
kraju i myéle czesto o tym, czy chciatabym mieszka Danii. Jestem dzieckiem Eu-
ropy, po raz pierwszy wyjechatam z Europy w 1968uroTeraz mieszkam
w Kanadzie. Latwo mi wic poréwna zycie w Europie, w Ameryce, widzi&olo-
salne ranice w sposobieycia, w kulturze, w sposobie reagowania na przejeavy
dziennegazycia. Kocham Kanag jej krajobraz, jej rénorakich ludzi. Szczegdlnie
ciesz sie tym, ze w Kanadzie rozwija sitak wszechstronnigycie Zydow. Jaka
swoboda, jakie mdiwosci. Napraweg myéle, ze nie che wyjecha z Kanady®.

Kilka dni p&niej znow pisata o swojegsknocie do kanadyjskiej rodziffy

Duze wrazenie wywarta na Nomberg-Przytyk rodzina protestaichkni-
sjonarzy, ktérych spotkata podczas swego pobytuamiDPozytywna ocena
aktywnasci 0s6b majcych inny obrazwiata $wiadczy, ¥ utracita dawny, za-
sklepiony w jednej ideologii sposob étgnia i wartgciowaniaswiata:

Wczoraj poznatam bardzo ciekawych ludzi. Nina md&i9a jej mz 61. To
sq baptyéci i jako misjonarze przez 20 lat mieszkali w Afeyictam nauczali kano-
néw swojej wiary. Nie ma dydow tradycji misjonarskichZydzi nigdy nie chcieli
nawrac& innowiercow, sami w historii byli ofiarami misjorsy. To moje stano-
wisko do misjonarzy wydaje mic¢sieraz§mieszne, bo przeciesama bytam mi-
sjonarzem komunizmuZytam po wojnie w kraju, ktéry przeciesity narzucat
swojg wiare catemu narodowi. Po raz pierwszy zetam sk z ludzmi, ktorzy ze
wzruszajca naiwngcia traktup swoje postannictwo. Oni przede wszystkim£hc
stuzy¢ ludziom, a nie panowa narzucé swoje idee. To wyrinia ich od ogétu,
budzi respekt. Oni naprawdvierzz w dobr@ i jednas¢ wszystkich ludzi. Che

38 3. Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 2 kwietnia 1986 roku.
39S, Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 19 czerwca 1986 roku.
403, Nomberg-PrzytykzZapiski z dnia 1 lipca 1986 roku.
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z nimi mowi o sprawach mnie interegajch, a szczeg6lnie o sprawach, o kto-
rych nie mog méwi¢ z mtodymi, o starzeniusi o $mierci*.

10 lipca 1986 roku, wgk przebywagc w Danii, wspominata czternast
rocznig; smierci Andrzeja Przytyka, ktory zmart po dtugotry cierpieniach,
od dawna zmagag sk z grwlicg. Chorowat té na nowotwor, ktoremu gspod-
dat. Dawiadczenia catej rodziny uaktywnity chorpbdoprowadzity do przed-
wczesnefmierci. Do kdcazycia nie mogt si pogodz ze sposobem, w jakim
go potraktowano. Wedtug relacji rodziny, Przytykewtanowili bardzo zgodne
matzenstwo. Jednade posta Andrzeja Przytyka rzadko pojawigesve wspo-
mnieniach emigracyjnych. Nomberg-Przytyk nie pisatawoich maienskich
problemach. Malonkowie wykazywali nietypoww tak diugotrwaltym zwazku
tolerancg wobec wilasnych wyborow. Pisarka zaakceptowata zjeayeza
0 wyjezdzie do rodziny w USA zamiast towarzyszenia jejadizy do Izraela.
Mimo to, caly czas utrzymywali ze splkontakty, pisali do siebie listy, ale
praktycznie trzy latayli w oddaleniu od siebie. Sara Nomberg-Przytyknies¢
o krytycznym stanie zdrowia Andrzeja Przytyka pezyjata do Kanady, ale jej
maz byt juz w stanie agonii. Nie zayli si¢ pozegn&. Moze nie zdzyli rowniez
wyjasni¢ spraw, ktore wphygly na ich wczéniejsze decyzje? Niestety, tej istotnej
kwestii nie udalo mi siwyjasni¢. Relacja Sary Nomberg-Przytyk po kilkunastu
latach od tego zdarzenia wydaje silawkowa. Narratorka pomija swoje uczucia
i mysli zwigzane z&mierch meza: ,(...) umart Andrzej. Miat tylko 57 lat. Umart
w strasznych grzarniach. Przyjechatam z Izraela do Kanady podmu Jesz-
czezy, ale byt juz w agonii™*2 Nieobecné¢ wspomnié o mezu w opowigciach
Nomberg-Przytyk dostrzega réwniaude Chamberland:

Po wielu spotkaniach poczutam ostabienie¢ptiwanie. Sara méwita mi
0 swoim dziedistwie, o kulturzezydowskiej, o dzieciach, o wszystkim, cpdo-
tykato. Czego brakowato w jej zeznaniach? Elemedinego, ukrywanego przez
zainteresowanie tematem, nieobemnav opisach — nieobecnego — je¢za. Zde-
cydowatam posgly¢ za intuich i poszuka w tej ciszy zwazku z ram spowodo-
warg wyjazdem z Polsk?,

Nomberg-Przytyk uczynita wiasne zapiski powiernikieiczut i forma te-
rapii. W szczerych wyznaniach pomagatayeiadomay, iz nigdy nie lgda one
opublikowane. 6 grudnia 1986 roku wyznawala:

P6t roku nie pisatam. Dlaczego? Bo dosztam do vkuipge pisz ciggle
0 tym samymgze st powtarzam, bo nie potrafiwyciagna¢ wnioskdéw z moich
spostrzeen. Ale zatsknitam do tych moich zapiskow, bo one naprawddaj

41 3. Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 28 czerwca 1986 roku.
4235, Nomberg-PrzytykzZapiski z dnia 10 lipca 1986 roku.
4 M. Chamberland, dz. cyt., s. 147.
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prawd: moich odczd. Nikt poza mi czyte ich nie kzdzie, a przecie siebie nie
mozna oszuka*,

W kwietniu 1985 roku zostata wydana i nagrodzond&J8A jej kshzka
Auschwitz. True Tales from a Grotesque Ladttizymata dwie nagrody: za naj-
lepsa ksigzke dla miodziey w roku 1986, przyznawanprzez Amerykaskie
Stowarzyszenie Bibliotek, Dziat dla Mlodzie oraz Wyr@nienie za Zastugi
dla Edukaciji za rok 1986, przyznawapmrzez Medzynarodowe Centrum Nauki
0 Holocaucie oraz Lig Przeciwko Zniestawienfi Nomberg-Przytyk udzielita
wielu wywiadéw w lokalnej prasie, poczuta giauwaona i doceniorfa

W marcu 1990 roku Sara otrzymata propogyeyjazdu do lzraela w celu
nakrecenia filmu autobiograficznego. Reser Norman Cohen pedljsic zamy-
stu przedstawienia swojej pierwszej a Sary ostpmielrézy do pastwa zy-
dowskiego. Wyprawa stanowita zagemie dlazycia Nomberg-Przytyk ze
wzgledu na jej wczesny stan zdrowia. Pisarce jeda@lardzo zaleato na tym
wyjezdzie. Jak twierdzrona starszego syna — Natasha — Sara najprawdopodob-
niej wiedziata,ze juz nie wréci. Trudno wyjgni¢, dlaczego chciata umréev
Izraelu. Nietatwo te opis&, jak wyghdaly trzy ostatnie miegte jejzycia, co
mowita, z kim rozmawiata i 0 czym rélata. Kiedy trafita do szpitala w Safed,
przyjechat do niej wnuk, ktoremu sugerowata, byyczyt aparatuy medyczn
podtrzymugca czynndci zyciowe. Ten jednak tego nie zrobit. Sara umarta na-
stpnego dnia po jego wyjdzie. Sasza jest pewiee jego babcia chciatazu
umrze?’.

“ Tanve, 6 grudnia 1986 roku.

4 Winner of the 1986 Best Book For Young Adults, Aizen Library Association, Young
Adults Services Division; Winner of the 1986 Meutt Educational Distinction, International
Center for Holocaust Studies, Anti-Defamation Leagfiob. S. Nomberg-Przytyluschwitz.
True Tales from a Grotesque Lar@hapel Hilland London 1985.

4 D, Stern,Death — Camp Memgir,New York Times. Book Review”, nr z 18 1X 1985; Ll
Mongrain, Prisonniere del' enfer nazi. Esperant que justioé faite, elle reconte Auschwiitz
.Nouvelle Scherbrooke”, nr z 2 vV 1985, p. 1, 5; McCornick, Author recounts long journe
from Auschwitz to Ayer's Cljff,Gazette” Montreal, nr z 24 V 1986; P. F. ParsBara
Nomberg-Przytyk, survivor, author and Polish Comistupader ,Kfar”, nr z IX 1990, p. 5.

47 Wywiad Grayny Dawidowicz z SaszPrzytykiem przeprowadzony 29 stycznia 2014 roku
w Kanadzie.



SYNDROM AUSCHWITZ

Badania nad ,syndromem Auschwitz” rozpelgzsie wkrotce po zako-
czeniu wojny. W Polsce padjje krakowski drodek Kliniki Psychiatrycznej
Akademii Medycznej. Zna#i si¢ tam byli wiZniowie Auschwitz, lekarze-
psychiatrzy, na przyktad Stanistaw Kiohigki i Antoni Kepinski. Obserwacja
zachowa osob ocalatych z obozoéw koncentracyjnych pozwaolkessli¢ zespot
objawow traumy poobozowej: zaburzenia nerwicowordggne, przedwczesne
starzenie i zaburzenia osobowo, wzmaona wraliwo$é, utrudnione kon-
takty z otoczeniem, nieufisé, Ik, apatia, poczucie braku sensgia, zobogt-
nienie na losy innych, ndly i préby samobojcze, pesymizm, zamme poczucie
wiasnej wartéci, deklarowany brakeku przed$miercia pokczony z przesadn
trosks 0 swoje zdrowit Zauwaono réwnie rozbienosci w zachowaniu by-
tych ofiar obozow. Kada z nich inaczej zapagtata i przeyta Auschwitz.

Byli wie¢zniowie Auschwitz w rénym stopniu radzili sobie ze wspomnie-
niami — wiele czynnikéw miato wptyw na to, w jakigkali i jak czsto one po-
wracaly. Piotr Weiser zauumd, ze dramat Jeana Améry’ego polegat na przy-
padkowdci i tymczasowéci ocalenia: 33 lata po opuszczeniu obozu koncen-
tracyjnego popetit on samobdjstivd®odobnie zareagowali, odbiemjsobie
zycie po wielu latach, inni ocaleni: Tadeusz Boroiv#urelia Reichert, Primo
Levi. Potwierdzito s tym samym spostrzenie Bogdana Wojdowskiego: ,Au-
schwitz zabija od razu albo po czadie”

Niektorzy ocalali potrafili odnalé si¢ w zyciu dziki utrwaleniu wyda-
rzea Zagtady, co pozwolito uwolditkwiagce w nich giboko kki. Jeszcze inni,
by zapomnié o obozie, prowadzili aktywn#ycie zawodowe. Bruno Bettelheim
uwazal, iz ,doswiadczenia graniczné”pozostawiaj trwaty slad w psychice
osoby zranionej: ,nie mma wyzwolt sk z tej sytuacji; wydaje §j ze ona nig-
dy sk nie skaczy, ale trwa bedzie do kaicazycia; samazycie bylo bezustan-
nie zagraone; wreszcie taze bylo s¢ catkowicie bezbronnym” Pobyt w Au-
schwitz zniszczyt psychiklicznej grupy byltych wiznibw obozéw koncentra-
cyjnych. Podejmowali oni pr@bnormalnegazycia, ale nie radzili sobie z prze-

LA, Kepinski, Rytmzycia, Warszawa 1992, s. 81.

2. Améry,Poza wir i karg, tum. R. Turczyn, Krakéw 2007, s. 11.

3 Cyt. za: P. Weiser, [w:] J. AmérPoza wiry i karg, s. 11.

4 Pogcie ,doswiadczenie graniczne” wprowadzit Karl Jaspers. ¥aiacje graniczne uznat te,
ktére zawsze wygpujp w czasie obecroi cziowieka wéwiecie: uwiktanie jednostki w sytu-
acg, walke, wing, cierpienie,smieré. Wymienione déwiadczenia staj sk graniczne poprzez
$wiadome uczestniczenie w nich, aktywaa refleksg, czyli przyjmowanie postawy egzysten-
cjalnej. Zob. R. Rudiski, Jaspers Warszawa 1978, s. 73-78, 108-110, 186.

5 B. Bettelheim,Schizofrenia jako reakcja na sytuacje skrajttem. D. Danek, ,Odra” 1990,
nr9,s. 42.
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szidicia. Skaiczyli nieraz jako pacjenci szpitali psychiatryczhydlax Nebid,
syn jednej z ofiar Holocaustu, opowiadag,jego mama w chwilach wzburzenia
krzyczata po niemiecKu

Jean Améry, byly wizien Auschwitz, dowodzit:

My wszyscy (...) doznadmy uszczerbku nie tylko fizycznego, ale psychicz-
nego. Cechy charakteru stangeé o0 naszej osoboww, ulegly deformacii.
Symptomy obrazu naszej choroby to nerwowy niepakdjogie wycofanie si
w obreb swojego ja. Jestmy podobno, jak to okgkano, ,potaceni™.

Weditug Barbary Engelking, taki obraz ocalalych jemreprezentatywny
i niesprawiedliwy. Wynika to z faktuzibadania nad syndromem ocalatych
prowadzono tylko z grupbylych wieznidw, ktdrzy potrzebowali wsparcia i te-
rapii. Wyniki bada dostarczylyby innych obserwacji, gdyby badano riéwn
tych, ktorzy takiej pomocy nie potrzebowali:

Znalaztam sj w sytuacji, w ktérej moja wiedza teoretyczna bsfazeczna
z rzeczywistécia. Nigdy nie mylatam o nich jako o ,ofiarach”. Widziatam ich
cierpienie, rozumiatam je, wspotczutam z nimi, ale mog powiedzi€, by byty
to osoby funkcjonujce patologicznie. G&¢ z nich zreszt kategorycznie stwier-
dza,ze nie czuje si ofiarami,ze — paradoksalnie — 8miadczenie wojenne, chio
okupione straszliwymi cierpieniami, w jakiraensie ich wzbogacilo

Engelking przywotuje pogt Barbary Schwartz Lee, psychoanalityka
i ocalatej, ktoéra rownienie chciala, by postrzeganpdrupe jako jednostki nie-
petnosprawne — okaleczone psychicZhi&/iktor Frankl pisat: ,My wszyscy,
ktorzy uszlsmy z zyciem dzeki tysiacom szcgsliwych okolicznagci lub cudow
— w zalenosci od tego, jak kto chce to naziva jestémy gicboko przekonani
i spokojnie maemy powiedzié, ze najlepsi w wikszaici nie wrocili"*t, Kz
syndrom objawiat i u Nomberg-Przytyk inaczej hiu Frankla. Nomberg-
Przytyk naleata do tej grupy bylych winiow obozéw koncentracyjnych, kto-
rzy nie potrzebowali i nie poszukiwali wsparcia,m&aizielnie uporali si
z przesziécia. Znajomi Sary uwzli, iz potrafita zy¢ terazniejszccia i przy-
szidécia. Przeszié¢ pametata, ale nie zatrzymywatagsna niej:

8 Maks Nebig — przyjaciel miodszego syna Sary Nomferzytyk, Wiodka. Nomberg-Przytyk
poznala go w Rzymie, zgpowala mu emocjonalnie mgpgdyz rozumiala problemy obgio-
nej syndromem Auschwitz matki i jej syna.

" Wywiad Grayny Dawidowicz z Maxem Nebigiem przeprowadzony rsihiu 2012 roku
w Pontielli we Franciji.

8J. Améry,Poza wiw i karg, s. 158.

9 B. Engelking.Zagtada i pami¢, Warszawa 2001, s. 227.

10 cyt. za: B. EngelkingZagtada i pamic, s. 226.

11v. Frank| Psycholog w obozie koncentracyjnytum. S. Zagérska, Warszawa 1962, s. 9.
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Nie wracata do przeszoi i ztych rzeczy. Wycigata z nich lekg. Uczyta
si¢. Rozmawiata o dobrych deiadczeniach w przeszoi. Myslata jednak o te-
razniejszaci. Miata dar bycia szegliwa. Jej celem bytlo pomagaodzinie. Prze-
szidié byta prze:ytkiem. Zostawita to za saly.

Nomberg-Przytyk na co dfienie opowiadata o swoich praeiach wo-
jennych. Herby Ardoff, znajomy Sary, mimo wielu @pzowadzonych z gi
rozmow, z jej traumatycznymi dwiadczeniami zapoznaksdopiero po lektu-
rze ksizki AuschwitzTrue Tales from a Grotesque Lardiektorzy ocaleni nie
potrafili zy¢ na ,cmentarzu bez grobow”, dlatego wigeali z kraju zaraz po
wojnie. AutorkaKolumn Samsonamiata funkcjonowéi wypetni t¢ puste.

W pametnikach Sary Nomberg-Przytyk pisanych w latach 19886

mozna zaobserwowajedynie pewne symptomy syndromu Auschwitz. Przeja-

wiat s on w doznaniach psychosomatycznych, takich jakdrazsd¢, koszma-

ry nocne, giboki niepokoj i natarczywe ndyj. Przed ich skutkami probowata
chront rodzirg:

Ostatnio niespi¢ dobrze. Budg si¢ czsto w nocy, a potem nieraz diugie go-
dziny niespig. A wtedy wspomnienia wypetngjmoja glowe. Wspominam swoje
zycie. Mam co wspomirga bo zycie miatam ,burne i chmurnezytam w epoce
szybkich zmian, ktore ,wstgsaty swiatem”, co wecej nie statam na uboczu wy-
padkéw. Miatam w swoim d@ dtugimzyciu (we wrzéniu tego roku skaczytam
70 lat) wiele tragicznych przge, wiele rozczarowai przeladowa, ale miatam
wiele szcgscia w swoimzyciu, wiele sukcesOw viryciu osobistym i w pracy spo-
tecznej. Miatam wiele chwil, kiedy zachtystywatang svprost szczsciem. Ale
gdy myle podczas bezsennej nocy o swaiygiu, to zawsze na powierzckmno-
jej pameci wyptywaja koszmary: Gwigcim, getto, wgzienia, tortury. Czasamiza
dygoe; ze strachu, a jednak nie mogrzesta o nich mylec*,

W pewnych sytuacjach uaktywniahedez jej fobie, kk przed owczarkiem
niemieckim i wstet do gzyka oprawcéow:

Przed kilkoma laty, Sara i jej syn Jerzy, mieszkalimnie. Miatem psa
owczarka niemieckiego, ktéry okazywat wobec kilkedbb agresi Trzymatem te-
go psa, chciatlem go tresofyanie wiem dlaczego. Sara przychodzita a piesstras
nie ujadat. Widzc psa Sara zaczynatazef i jecze& w spos6b niekontrolowany.
Pies zaskoczony, przestat i zrobit to samo. We dwdjeli i jeczeli. Wiec Sara
uspokoita s, wzicta psa za szyji powiedziata do niego ,jestdylko psem, nie
jesta& Niemcent®.

12 Wypowiedz Herberta Ardoffa, wywiad przeprowadzony przez #3ng Dawidowicz dnia 29
stycznia 2014 roku w Montrealu.

133, Nomberg-PrzytykZapiski z dnia 17 palziernika 1985

14 M. Chamberland, dz. cyt., s. 106-107.
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Nie potrafita rownie zapanowéanad niechcia wobec Niemcow:

Nie lubie Niemiec i nie jestem taka, jak mogtabymébywobec miodych
Niemcow, chocia ci mtodzi niezyli w tamtym czasie i niegsodpowiedzialni za
to, co s¢ wtedy stato. Ale nie mggzapomnié i kiedy rozmawiam z kifz Nie-
miec, nawet jdi jest to ktg mtody, w wieku mojego syna, nie mpgapomnié
i nie zadéa mu pytania: ,Co robit twdj ojciec w czasie wojriwoj brat, kim on
byt?” Moze jego bliscy byli wéwczas w Polsce i zabijali moi®dzicow, mego
brata, mag rodzire? Nie jestem od tego wolna, chacihciatabym, ale nie meg
wyrzuck tego z siebie, to jest nierdiwe'®,

W pelni $wiadomie, bezpgednio po wojnie, zrezygnowata z utrwalenia
wojennych przey¢ i emocji. Prébowata wyprzge i catkowicie zapomnie by
nie przenosi wiasnych obaizen na dzieci. Jednak tkwity w niejggoko i wraz
z uptywem czasu mimowolnie opanowywaly dltyszczegdinie na emigraciji,
w chwilach samotrgzi.

Traumatyczne daviadczenia uwrdiwity Sare na problemy innych ludzi;
pozwalaty jej zrozumiebdl po utracie najbiszych, daly si do wsparcia tych,
ktorzy przeywali podobne traunty. Jej przyktad potwierdza teziz po Holo-
causcie ocalali potrafili by szczsliwi, nie rozpamgtujac zbyt czsto przeszio-
sci i doznanych krzywd, nie oczekgjod losu zad@uczynienia za doznane
straty.

Dopiero u schytkuycia daty o sobie zgavspomnienia z obozu. Powrdci-
ty w momencie wydania w 1985 roku ¥#ti Auschwitz.True Tales from
a Grotesque LandWywiady, spotkania i program telewizyjny zmuszgtydo
powrotu mylami do ddwiadcze, ktore diugo skrywata. Odkrycie na nowo
wigzi z paistwem izraelskim pisarka uznata za&zswegozydowskiego losu.
Wyjechata do Izraela z koniecZug, ale odczuta wéwczage tylko tam jest
napraw@ akceptowana i tam znajduje; $¢j dom. Uwaala s¢ za obywatelk
tego kraju. Wzmocnito siu niej poczucie przynataosci do naroduzydow-
skiego, uznata judaizm za wiasny los, ktéry méglopeiné si¢ jedynie w lzra-
elu. Wyrazata wtedy gtbokie przekonanie o wytkowosci wspolnotyzydow-
skie]"’, postrzeganej przezanjako Nardd Ksigi.

U schylku zycia Nomberg-Przytyk, dotketia chorola oraz bolesnymi
wspomnieniami, analizowata swqyrzeszié¢. Czynita to wbrew pogtiowi, ze:

15 Wywiad Chantal Nebig z SaNomberg-Przytyk, tium. A. Bronakowska (plyta cdoesiadaniu
autorki pracy).

16 Zaopiekowata giSydney’em Rozenstonem, poznanym w Kanadzie priejgan Jerzego, kt6-
ry zatamat s z powodu zamordowania trojga dzieci przez psycligczhog zorg; nakionita
go do wyjazdu do Izraela, zapewniala ge,tam spotka ludzi, ktérym zamordowano w czasie
Holocaustu cate rodziny. Kontakt z nimi pokazaljpomimo nawet tak trudnych éwiadczé,
mozna funkcjonowé i odbudowa zycie na nowo.

7 A Hertzberg, A. Hirit-ManheimerZydzi. Istota, character narodutum. B. Paluchowska,
Warszawa 2001, s. 22-32.
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Zadenzydowski komunista nie pozostawit po sobie rozlicaerj autobio-
grafii. Ani w Polsce, ani na emigracji. Co najey pojawity st jakies zarliwe,
sentymentalne, kombatanckie wspomnienia, petnez&bra z wizien, wypraw
do Rosji Sowieckiej, opiséw strajkow i zehrpartyjnych. Zaden nie napisat
ksigzki 0 swoim pokoleniu. Uczynit to pknie Jeff Schatz. Odeszli w ciszy, skry-
wajac tajemnice swego polityczneggwota. Poczucie kbkki i osamotnienia nie
czyni, znéw si okazato, nikogo lepszym igdrzejszynt®.

Sara Nomberg-Przytyk spoczywa na cmentarzu w Safgeicie misty-
koéw, niedaleko grobu stynnego kabalisty 1zaaka il ktdrego myil filozoficz-
na stworzyta podbudaychasydyzmu; w ziemi ojcéw, do ktdrej powrdcita po
diugim okresie poszukiwania swojejzgamdci, bolesnym czasie paotek
i rozczarowa.

W jej ostatnich zapiskach uwidacznig $iviadoma¢ wiasnej staréci, jej
ograniczé, przemijania i zbliajacej st smierci. Catezycie aktywna, odeszia
w samotnéci, bez bliskich jej ludzi, ktorymi giwczeniej otaczata. Zmarta
w Izraelu dnia 3 czerwca 1990 rokimieré Sary Nomberg-Przytyk w miejscu
i kulturze, od ktérej znacarczs¢ zycia uciekata, mgna odczytd jako symbo-
liczny znak powrotu do swoich korzeni i ojczyznyafinie oddaje to wiersz na-
pisany przez przyjaciela rodziny, Herberta Ardtffaimieszczony na jej na-
grobku:

Survivor

Sarais in Safed now

Atough terrain

Sometimes battered by rain and
Bitter cold

Or sunbaked and blinding bright

Yet even in the stony cracks
Ungent seeds find pungent soil
and flowers bloom

between the two extremes

Sarais in Safed now

A high place in a low world
Where faith takes root in harsh
Reality

And a soul can dance in a
Mangled shef.

18 p_Spiewak, dz. cyt., Warszawa 2012, s. 238—239.
1 Herbert Ardoff — wieloletni przyjaciel Jerzego gka, poznat Sgrw 1971 w Kanadzie.
2 Tlumaczenie — Jerzy Przytyk:

Sara jest teraz w Safed

W twardej ziemi

Czasami bitej deszczem
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Zycie Sary Nomberg-Przytyk byto trudne: ,wyrastalonmiedzy skatami”.
Pomimo przeciwngci losu, miata wa istnienia. Waiz wierzyta w sens czy-
nienia dobraZadne trudngci nie zgasity w niej szlachetnego ducha. Ziarrjo je
zycia kietkowato w niedogodnych warunkach, mimo taymosito owoc w po-
staci dorobku literackiego oraz weeenaici, szacunku rodziny i przyjaciot.
Herbert Ardoff poznat jej przes#6 z kshzek. Rzadko do niej wracata, wspo-
minafa raczej dobre rzeczy, koncentrowala rsa teraniejszaéci. Miata ,dar
bycia szczliwa i cel, by pomagarodzinie™. Wedtug niej, przeszié stano-
wita zamknéty rozdziat jejzycia. Zostawita ¢ za sol: ,Byla otwarta na in-
nych, miata szerokie horyzonty. Buwiedziata o polityce i naturze cztowieka.
Nie twierdzita,ze ktas nie ma racji, nieglzita ludzi za to, co mya, ale za to,
co roba, dlatego wielu lubito z nirozmawia” %

| ostrym chlodem

A czasem wypalonej

Oélepiapcym jasnym stacem

Mimo to nawet w skalistychghnieciach

Kietkujace nasiona znajgdvonmg glek.

| kwiaty kwitngce

Pomédzy tymi skrajnéciami

Sara jest teraz w Safed

Wzniosfe miejsce w niskirfwiecie

Gdzie wiara zakorzeniagsiv ostrej rzeczywistri

| dusza mae taiczy¢ w tej pogkanej ziemi.
2L Wywiad Grayny Dawidowicz z Herbertem Arnoffem, Montreal, Kaiaa2014.
22 Herbert Arnoff w wywiadzie z Gegng Dawidowicz, Kanada 29 stycznia 2014.
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Dokument podrézy wydany Sarze Nomberg-Przytyk w pazdzierniku 1968 roku

(archiwum rodzinne)



ZAKONCZENIE

Biografia Sary Nomberg-Przytyk potwierdzgdowski los naznaczony
przez wygnanie, wdrowkeg, niemanos¢ zakorzenienia. Przypadek Sary za-
$wiadcza oping Emmanuela Lévinasaz Zyd w diasporze nieustannie zmaga
Si¢ ze swog tozsamdcia. Jego wierné&t przymierzu i narodowi poddawana jest
ciagtej probie. Istat zydowskiego déwiadczenia jest bowiem ob&b Wynika
ona z odgbnaici religijnej i kulturowejZydow: ,Zyd nigdy i nigdzie nie jest u
siebie. Zarazem wedzie jest u siebie. Nie przygduje s¢ do miejsca, ale
miejsce go naznacza, oto paradoks, boZgdem skds, na przyktad z Polski.
Definiuje go nie tylko wewetrzna tasamdé, ale i kontekst®

W zyciu Sary Nomberg-Przytyk wielokrotnie dochodzite dvydarza,
ktore burzyty jej dotychczasawstabilizac i stawialy wobec konieczrioi
przystosowania sido nowej sytuacji. Dwukrotnie musiala zacz§isavoje zy-
cie od nowa — jako jedyna ocalatych z rodziny w3 @dku oraz jako skazana
na przymusow emigracg w 1968 roku. Przetrwata z ps&zeiadczeniem ponad-
naturalnej sity zawartej w stowach matki — , Ty jedprzetrwasz z catej rodzi-
ny. Ty jesté niesmiertelna® Biografia jej hczy realne wybory i irracjonalne
zdarzenia.

Nie mazna wskazé jednego decydagego czynnika wpltywagego na
przeobraenia tzsamdciowe bohaterki tej pracy. Po analizie tekstéw higto
graficznych, dogpnych materiatow archiwalnych oréwiadectw innych osob
mozna dostrzec kilka kluczowych czynnikéw warurdayjch jej poczucie ta
samdci: zydowsky tradycg, ideologe komunistyczg, dramat Holocaustu,
emigracyjr tutaczie.

Dziecinstwo | wczesa miodas¢ Sary trudno uzrtaza beztroskie. Wycho-
wanie w ortodoksyjnej rodzinie chasydzkiej, nazioaezchorob, trudngciami
finansowymi, pomimo otoczenia kocheych p ludzi, wywotalo w niej bunt
wobec wymaga i ograniczé religijnych. W tym okresie zaznaczylyedbun-
townicze cechy osobowoi, wrazliwos¢ na krzywa spoteczg i dyskryminacg
Zyddéw. Wtedy te rodzit sk jej ateizm. Jednocgeie, wraz z edukagj rozpo-
czat si¢ proces asymilacji z polgkkultura i tozsamdcia, ktoéry nabrat znaczenia
w szkole gimnazjalnej i na uniwersytecie. @ttdwugzycznag¢ i podwdjna
identyfikacja narodowixiowa teda wspotistni€ w biografii Nomberg-Przytyk.
Emocjonalna wiz z zydostwem, pomimo wypierania, zaiyana catym jejzy-
ciu. Judaizm to los, od ktérego probowata uciec ktbrego powrdcita po okre-
sie buntu i rozczarowaideologicznych.

LE. Lévinas Trudna wolné¢. Eseje o judaizmietum. A. Kuny, Gdynia 1991.
2'S. Nomberg-Przytyk<olumny Samsona. 89.
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Szoa ywiadomito Sarze Nomberg-Przytylke nie ma ucieczki odydo-
stwa. Judaizm statgiej losem. Chociakomunizm okazat gibledem, to jed-
nak dobrze zdawala sobie spravwe w czasie Zagtady to komunistyczni towa-
rzysze uratowaligl od smierci. Biografia pisarki zatoczyta swoiste kotorpa
doksu. Ideologiczna ktka i odejcie od komunizmu otworzyly jej dregpo-
wrotu do tasamdci zydowskiej.

Zachhgnigcie st ideologi lewicowa, oferupca obietnice rowngci, spra-
wiedliwosci spotecznej, zmiansytuacji najbiedniejszych oraz likwidacinty-
semityzmu, utwierdzatogjw decyzji odejcia odzydostwa. Pomimo rozczaro-
wan i sprzeciwu wobec niektérych zas partii komunistycznej, do 1968 roku
pozostawata wierna jej ideologii.

Nomberg-Przytyk reprezentuje pokolenie przedwojehnkomunistéw
zydowskiego pochodzenia, ktérzy za swe przekonaraa propagowanie po-
gladéw komunistycznych, sprzecznych z interesem odnoelgo pastwa pol-
skiego, odsiadywali wieloletnie wyroki. Z miodaezym, naiwnym fanaty-
zmem akceptowali pobyty w wzieniach w okresie mdzywojennym. Po Il
wojnie swiatowe] zwolennicy komunizmu zrealizowali marzepiasagnieciu
wiadzy, lecz zatracili pierwotny sens ideologiiwzadli sk na dziataniu syste-
mu, przez ktéry w kacu zostali wykluczeni z politykizywili wielkie nadzieje
zwigzane z now wladz, ktéra w rezultacie ich odrzucita. Jsjcie ukazuje ty-
powa histore uwikfania i jednoczéie politycznego rozczarowania, w ktorej
marzenia rozmigty si¢ z rzeczywistécia. Nomberg-Przytyk pragta zy¢
w Polsce wolnej od antysemityzmu, a musiafa ssgukomunistyczg Polsk
z tego widnie powodu.Swiadoma¢ zyciowej poraki rodzita sé stopniowo
w wyniku przemian spoteczno-politycznych pedry rokiem 1947 a 1968, na-
silita ja przymusowa emigracja. Stale ©ina czasem powrotu do kultugy-
dowskiej, gzyka jidysz i tradycji religijnej, pojmowanej jakazynnik integrug-
cy spoteczn& zydowslky.

Autobiograficzne relacje Nomberg-Przytyk powstalywyniku ,podwoj-
nej rany”: traumy wojennych dwiadczéy — pobytu w getcie i Auschwitz-
Birkenau oraz rozczarowania komunizmem. Bkiradeologiczne odrodzity
w niej pame¢¢ o zydowskich korzeniach i przywotaty wspomnienia bicsk jej
0s0b,zydowskich ofiar nazizmu. Istota Zagtady polegatgptemie zniszczenia
catego narodu, bez wzglu na pogldy polityczne i osobiste przekonania jed-
nostek. Déwiadczenie Szoa réwnierzypomnialo Sarze Nomberg-Przytyk o
jej ,zydowskaci”. Paradoksalnie, na tle tragizmu bezwrgylej eksterminacji
Zyddéw to osoba niepetnosprawna ocalata. Jej przypadezy wszelkie prawi-
diowosci hitlerowskiego ludobdjstwa: pobyt w getcie i terae w czasie akcji
likwidacyjnej biatostockichzydéw, praca w ambulatorium Mengele, pryeie
marszusmierci i pomoc okazana przegczliwych Niemcow. Jej przetrwanie
wydaje s¢ nielogiczne wobec losu zdrowych i miodych ofiarcplonictych
przez Holocaust. Za podapnanomalg” mozna uzna utworzenie pastwa
Izrael w 1948 roku.
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Jezeli przyjmiemy za Jeanem Amerym, pjczyzna to bezpiechstwo™ —
autorka nigdzie nie czufa¢sinaprawd@ bezpieczna, zanim nie znalazig si
w lzraelu, przed ktérym bronita¢sipoprzez swoj antagonizm wobec syjoni-
stycznych idei. Emigracja pozwolita jej po#na@jczyzre, gdzie nie musiata ni-
komu udowadni& swojej tazsamdaci | czuta s¢ u siebie. Szybko nauczytaesi
jezyka hebrajskiego i z tatwoia, z racji pochodzenia, zasymilowata z odradza-
jaca sie kulturg lzraela. Zostala uznana za petnoprawbywatelk odrodzone-
go pastwa. Wreszcie trafita, a me wrocita do swojego domu.

Pozbawienie obywatelstwa kraju, z ktorymg glentyfikowata, wygnanie
z ojczyzny skionity Nomberg-Przytyk do ponownej pgpnej refleksji i oce-
ny wyznawanych datl ideatow. Potrafita spojrzena wiasnezycie z dystansu,
podd& rewizji wyznawane pogtly. Nalezy do tej grupy komunistow, ktérzy
mieli odwag przyzn& sic do swoich pomytek.

Pocatek i koniec burzliwegazycia Nomberg-Przytyk naznaczyigdow-
ska tradycja, ktorej jako zbuntowana mioda dziewezwypowiedziata postu-
szerstwo, a do ktorej powrdcita jako dojrzata kobieaodek jej biografii wy-
petnialy tragiczne zmagania zznymi rolamizyciowymi i sytuacjami granicz-
nymi. Nie mana jednak usprawiedli@iuwiktania Nomberg-Przytyk w komu-
nizm, nawet jeeli woéwczas krylo ono szczere pragnienia zmigmiata na lep-
sze, czy tak bezinteresowne idealy jak sprawiediwoownoi¢ spoteczna oraz
dobrobyt materialny. Nomberg-Przytyk, uciedapd patriarchalizmgrodowi-
ska chasydzkiego, jegadry, zacofania oraz polskiego antysemityzmu i upio-
row Zagtady, musiata zder&gic z kwesty etycznej odpowiedzialr$oi za wdra-
zanie w spoteczestwie polskim po wojnie ideologii komunizmu wrazego
wypaczeniami. Pisc ¢ prag, staralam si zachowa bezstronn& w przed-
stawieniu postaci Nomberg-Przytyk, ukézsre, jaka przyszio zaptaciocalo-
nej zazycia, nawet jéi w te cere wpisana byta ideologiczna iluzja. Badacz,
podejmujc tak ztazone i niezwykle trudne zagadnienie przedstawieostgri
komunisty polskiego aydowskich korzeniach, miegey sk z jego kontrower-
syjnymi poghdami oraz wyborami, musi przyzhiaa Czestawem Mitoszem:
Prawdziwezyciorysy komunistéw nigdy niegda napisane®,

3J. Amery,Poza wiwy i karg, s. 116.
‘Cz Milosz,Rokmysliwegqg Krakéw 1991, s. 150



Malarska wizja farmy Jerzego Przytyka, gdzie Sara Nomberg-Przytyk

spedzila ostatnie lata zycia



KALENDARIUM ZYCIA SARY NOMBERG-PRZYTYK

1911 (15 wrzénia) — urodzita i w Lublinie (wedtug Sary Nomberg-Przytyk,
urodzita s¢§ w 1915 roku w Koluszkach).

1920 - rozpocda nauk w szkole powszechnej.

1927 — zakaczyta szko$ powszechg i rozpoceta nauk w gimnazjum w Lu-
blinie.

1929 — zdata matyr

1930 - podjta studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszagggki

1930 — wsipita do KZMP, a nagpnie do KPP i dziatlata pod pseudonimem
Klara.

1931-1933 - przez rok byfa jednym z dziataczy remghej organizacjizy-
dowskiej mtodziey akademickiej w Lublinie pod naawAKLit ( Zydow-
ski Akademicki Klub Literacki).

1932-1935 (31 grudnia) — zostala osadzona gzieniu na zamku w Lublinie,
a nastepnie w Sieradzu.

1933 (31 sierpnia) —a8 Okregowy w tym midgcie skazatg na 6 lat wgzienia
i 10 lat pozbawienia praw obywatelskich.

1933 (24 wrzénia) — rozprawa odwotawcza Nomberg-Przytyk odbidansSs-
dzie Apelacyjnym w Lublinie.

1934 (maj) — Nomberg-Przytyk zostata przeniesiomav@zienia w Sieradzu.

1935 (31 stycznia) — zwolniona z¢mienia.

1937 (17 maja) — zatrzymanpponownie, tym razem w Warszawie.

1937 (14 wrzénia) — drug sprawe Nomberg-Przytyk rozpatrywata8 Okre-
gowy w Lublinie. Zostata skazana na 8 lat, ale tarem 3d Apelacyjny
utrzymat w mocy wyrok §lu Okrggowego.

1937-1939 — zostata osadzona warniu na zamku i Fordonie.

1940-1941 — przebywata w strefie okupacji sowigcHiemaszowece i Biatym-
stoku.

1941 (sierpi@) — 1943 (listopad) — wcielona do getta biatosteghi

1943-1945 — wywieziona do Stutthoff, Auschwitz, ®@g Ravensbrick.

1945 — powrdcita do Lublina.

1945-1948 — pracowala w sekcji propagandy PPR.

1946 — urodzita syna Jerzego.

1948 — urodzita syna Wiodzimierza.

1948-1956 — pracowala w ,Sztandarze Ludu” na stéslanzasipcy redaktora

Naczelnego.
1956-1962 — pracowata na pot etatu jako dziennkarkGtlosie Ziemi Lubel-
skiej”.

1962-1968 — odeszta na emerygtur Lublinie.
1964 — wydata w Lublinie kstke Wiezienie byto moim domem
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1966 — wydala w Lublinie kgtke Kolumny Samsona

1967 — napisata niedopuszczoto druku ksizke Cenazycia (zostatla wydana
w USA pod tytutemAuschwitz: True Tales from a Grotesque Land

1968 — zostala wydalona z Polski.

1968-1969 — przebywata w Rzymie.

1969-1980 — mieszkata w lIzraelu.

1980-1990 — przebywata u starszego syna, Jerzegaylka, w Ayers CIiff,
w Quebecku w Kanadzie.

1985 — wydata w Stanach Zjednoczonychyksi Auschwitz, True Tales from a
Grotesque Land

1990 (2 czerwca) — zmarta w Izraelu.
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Gryps odebrany wigzniom przez wladze wigzienia na Zamku w Lublinie,
zdeponowany w dokumentach Paristwowego Archiwum w Lublinie
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Sara Nomberg-Przytyk z synami Wlodzimierzem (z lewej) i Jerzym (z prawej)
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Redakc ja Spoeczno-Polityczna

Recenz, ja_wewngtrzna

maszynopisu wspomnieri Sary Nomberg-Przytyk pt. “Cena zycia®

Wspomnienia dotyczg pobytu autorki w obozie koncentracyjnym

w Déwigecimiu, skladajgq sig¢ z 31 fragmentéw, w ktérych przedstawia

ona rézine strony 2ycia, atmosferge, charasktery ludzi i ich psychi-
ke W réznych sytuacjach zycia obozowegoe.

- Wiekszof¢ Jednak swoich_ opiséw_i rozwazari podwigca zagadnie-

niu_tzw, wigZniarek funkecyjnych, ich_zachowaniy sie wobec_wspéi-

PRt S S 2 L T ] ————

wieZnidw, ich etyki_itp., pozostawisjac jednak sprawy_te_jake

cyjnych” nie zostal rozstrzygniety do dnia dzisiejszego w sposéd
Jednoznaczny. Na ztozonoéé tego problemu sklada sie wiele elemen-
téw. Inaczej trzeba rozwazaé postacie funkcyjnych w pierwszych
/przedwojennych/ obozach, inaczej w zakladanych w czasie wojny

i tu trzeba odréznié poczgtkowy okres istnienia od dalszych okre~
86w historii kazdego oddzielnie obozu i jego obrazu koficowego.

Z catg pewhodcig pierwsze lata, a wladciwie do 1942 i poczatkéw
1943 roku réinily sie w sposéb zasadniczy od nastepnych. O ile

w pierwszym okresie, okresie zwyciestw armii hitlerowskiej funk-
cyJjni prze jawiali najwigkszg dziatalnés¢ zbrodniczg, liczgc nie
tylko na bezkarnoéé¢, ale nawet na pochwale ze strony swych moco-
dawcéw spod znaku SS, o tyle w nastepnym okresie nastepuje powol-
ny zwrot w tej sytuacji. Zblizajgca sie nieuchronnie kleska hi-
tlerowcéw otwierata wielu funkcyjnym oczy na oczekujgcg ich w
przysziodci odpowiedzialnééé. Réwnoczednie postepowe sity /stab-
szy lub silniejszy ruch oporu w obozie/ wykorzystywaly kaidy mo=-

Recenzja spoteczno-polityczna niedopuszczonej do druku ksigzki
Sary Nomberg-Przytyk pt. Cena zycia
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ment na zwigkszenie swych wplywéw, co w koricu doprowadzito, Jedli
nie do wyeliminowania ziych, zbrodniczych funkcyjnych, to c¢ naj-
mnieJ do prawie calkowitego ograniczenia ich woli. Inaczej ra te
sprawy nalezy patrzeé, niz to czyni Autorka. Niewatpliwie jednost-
kowe przypadki réinie przedstawialy sie w konkretnych obozach i w
stosunku do konkretnych oséb. Generalng Jjednak zasadg powinno byé,
26 za dokonane zbrodnie popeinione przez funkcyjnych musi odpowia-
daé przede wszystkim ten aparat, ktéry narzucit pewnej spoteczno-
éci zbrodniczy system. Wiadomo réwniez jest, ze aparat ten /SS/ na-
rzucil® taki system &wiadomie i celowo dla realizacji swych zbrodni-
czych planéw. Autorka nie zwrécila na te sprawe uwagi i nie podkre-
§1ita roli tego apasratu, a wigc wradz obozowych. VWprawdzie w histo-
rii Oéwigcimia znanych jest kilka pozytywnych postaci spoéréd SS
/Pestek, Frank, Bilan/, lecz powinno sie te postacie ukazaé na
przyktadzie kilkutysiecznej rzeszy zbrodniczych SS-manéw. Sposéd
jaki Autorka te¢ sprawe przedstawila odnosi sig wrazenie, Jjakoby
gtéwnymi winnymi byli funkcyjni. Taki pogled wydaje sie, 2e siu-
2yl by dla potwierdzenia niektérych tez gtoszonych przez rewiz jo-
nistyczne kola w NRF.

- Niektére sprawy dotychczas malo znane, & majace kapitalne
znaczenie, Autorka przedstawila marginesowo. Odnosi sie to zwlasz-
cza do dziatalnodci organizacji antyfaszystowskiejo Ze wspomnien
wynika, ze Autorke do tej organizacji nalezata i dzieki niej dosta-
ta sie do pracy w ambulatorium.

- W niektérych partiach Autorka swoje przezycia potraktowala
zbyt skromnie. W opisie wydarzer powoluje sig na relacje eséb dru-
gich, przez co pomnie jszana jest historyczna wartoé¢ pamigtnika.
Wdaje sie niekiedy w rozwazania filozoficzne, ktérych myéls prze-
wodnig jest udowodnienie tezy - dlaczego cziowiek bez buntu szedi
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na zsglade. Sposéb interpretowania tego zJjawiska Jest troche Je-
dnostronny. Wydaje sie, 2e autorka nie dostrzega réznych form
oporu i samoobrony.

- Zastrzezenia budzi réwniez sposéb przedstawianis niektérycl
zjawisk zycia obozowego. Z JjedneJ strony potepia k¥étnie wigzia-
rek przy kotle zupy, dziewczyne, ktéra skradla kawalek chleba,
dqznoéé wiezniéw do zdobycia lepszej pracy itp. Nie widzi zasé
swojeJ osoby wéwczas, kiedy ze skradzionego termosu komsumu je
zupe, kiedy wezyscy wieiniowie odbywajgq morderczy marsz z Oéwie~-
cimia, a sama jedzie saniami, kiedy inni pracuja w ciezkich ko-
mandach, a ona w ambulatorium itd.

Oceniajgc catoéé wspomnieri, kilkanadcie obrazkéw z historii
obozu przedstawionych zostato z wtadciwym wyczuciem Swczesne
sytuacji i atmosfery. Wydaje sig, 2e Autorka moglaby tatwo usu-
naé i sprostowaé niektére zastrzezenia i niewadciwodci, trudniey
szg sprawg byloby podkreslenie roli, winy i odpowiedzialnoéci SS.
Zbrodnie dokonane przez funkcyjnych mogq by¢ omawiane jedynie na
tle gtéwnej i zbrodniczej roli SS, ktéra system ten wymyélita 1
realizowsta. Problemem funkcyJjnych jest tematem, ktérym powinni
sie zajaé socjologowie, psycholodzy, prawnicyé Autorka wspomnien
nie bylaby wstanie w sposéb witasdciwy 1 bez potknigé rozwigzaé
problematyki zwigzanej z zagadnieniem tzw. wigZniarek funkcyj-
nych. Wobec takieJj sytuacji proponuje zrezygnowaé z ich opubliko-

g

seescccscse

wania i zwrécenie maszynopisu Autorce.
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Sara Nomberg-Przytyk
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Dokumenty przekraczania granicy z 1968 roku
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Sara Nomberg-Przytyk w towarzystwie dwéch synowych: Karin Przytyk, zony Wlodka
(z lewej), i Nataszy Bird, zony Jerzego (z prawej)
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Sara Nomberg-Przytyk z najstarszym wnukiem Sasza Przytykiem
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Sara Nomberg-Przytyk podczas wieczerzy szabasowej w domu syna Jerzego w Kanadzie
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Sara Nomberg-Przytyk — Kanada 1987
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Kanadyjski dokument tozsamosci Sary Nomberg-Przytyk
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Andrzej Przytyk, maz Sary
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Fragment ostatniego listu Sary Nomberg-Przytyk do Andrzeja Przytyka
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Jerzy Przytyk podczas wreczania Nagrody im. Sary Nomberg w VIII LO w Bialymstoku
w 2011 roku (od lewej Karin Przytyk, Natasza Bird)

Jerzy Przytyk, 2011
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Najstarszy wnuk Sasza Przytyk, ktéremu dedykowata ksiazke
o Auschwitz, Kanada 2014
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WYDAWNICTWO LUBELSKIE
PRZEDSIEBIORSTWO PANSTWOWE

LUBLIN, UL OKOPOWA 7

CENTRALA TELEFONICZNA 273-44 i 298-50
KOATO BANKOWE: NBP 1l CM, LUBLIN, NR 809.6-512

SIEGARNIE WYSYRKOWES

WARSZAWA, UL. NOWOLIPIE 4
LU3BLIN, UL. KRAK. PRZEDM. 68

/5?!,86'/58 Lublin, dnla I ; maja (o5 8

Pani Sara Nomberg-Przytyk

Lubklin
ul.Chopina 17

W zwigzku 2z ugsyskaniem negatywnych ocen
. pod wzgledem meryterycznej wartesci opisywa-
i] nych przez Panig zdarzed i wypadkéw oraz ich
interpretac ji, nie mozemy przystgpié do opu-
blikowania Pani wspomnier pt. "Cema zZycia®.
] Zwracamy réwniez zlozony mam do wglgdu
. maszynopis keigiki.
Do _wisdomodei:

SW w/m Z powazanienm

Lublin zam, 2684 19.00.57 2000/

PAwL, Zespét 1420, Wydawnictwo Lubelskie, Sygn. 35/1420/0
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Lublin, dnia # sierpnia 1967 roku
" TAJNE "

5 w4 by

IMNE 3

I SEKRETARZ
KOMITETU WOJEWODZKIEGO P.Z.P.R.

W LUBLINIE

"
Qﬁfiejmie proszg¢ o wyrazenie zgody na operacyjne
rozpoznanie dziaZalnodei, postaw i kontaktdw nizej wymienionych

czXonkéw PZPR narodowosci zydowskiej:

1
1. Izydor SzwWATHMA/NY s. Jakuba, ur. 12.12,1919 1., dyrektor
Wojewddzkiego Przeds.Zaopatrzenia Podrdznych, przewodniczgcy
TSK% 0ddziar w Lublinie, zam. Lublin ul, 3 Maja 8 m.6,
f 2. Réza SINAIOVMAN c. Nuty ur. 2,VI.1913 r., rencistka zam. Jem
3. Sara NumMpERG - PRZY7¥K c. Jakuba, ur.10.09.1913 r,,rencistks
zam. Lublin ul. Szopena 17 m.14.

.
ES
.

Andrzej PRZy7Y¥kK s. Leona, ur. 5,10.1913 r. pracownik PWRN
w Lublinie zam. Lublin ul. Szopena 17 m.14.

5. Jézefa RoZMEJ c. Juliusza, ur. 12.09.1908 r., z-ca dyr.
Technikum Handlowego w Lublinie, zam. Lublin, Pana Tadeusza
12 m.54. '

Wymienieni w okresie konfliktu na Bliskim Wschodzie
wyrazali wroga postawe do PRL i Zwigzku Radzieckiego za zajete
stanowisko wobec agresji Izraela i poparcie padstw arabskich.

/ RS

W wypowiedziach swoig@i powiadali sig za polityksa
paristwa Izrael, cieszyli sie z sukce&dw militarnych jego armii
i usprawiedliwiali zajecie arabskich terytoridw, ktére ich
zdaniem siusznie nalezg sig Izraelowi.

Obecnie utrzymujg ozywione kontakty z osobami
narodowosci zydowskiej w kraju i za granicg.-

Odbito w 2 egz

Pttt I 2-CA KOMENDANTA WOJEWODZKIZEGO MO
1 egz - adresat DO SPRAW BEZPIECZENSTVA
2 " - a/a

Wyk. JB/EB

Dokument z Archiwum IPN w Lublinie, IPN LU 018/87 t. 2
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tajne PR~ A1/ -
nr 491 \ @ CrmAM ND jﬁr}é
z dnia 24.10.68 I i r'"ﬁ@ 24.1q, 537 =
] R SN 19... R @
godz,.15.50
e — /1/7

naczelnik wydziatu ii
zarzadu kontroli ruchu granicznego
ministerstwa spraw wewngtrznych

w warszawie

prosze o spowodowanie-przez organa celne rewizji

osobistej i bagazu nizej wymienionyih osob: -

przytyk andrzej Syn Leona i ruchlLi zd. szymanska,
«Del0e 3r, grodzisk mazowiecki,

2, przytyk- nomberg sara C. jakuba i Llize
S ur,10.09,1915r. w koluszkach,

RIS R

wszyscy dotychczas zamieszkali w Lublinie ulica

szopena nr.17/14.

wymienieni otrzymali dokumenty podruzy na wyjazd
emigracyjny do izraela i do dnia 28,10.68 muszg opuscic

ranice pri.

wyjezdzaj&Zop 3»>opodobnie 26 pazdziernika br.
2\ filmy badz inne materiaty, ktore

i moga przewozic LifEe 0
ie pSwinny znalezsc sig za granica.
S -

j-szy z=-ca kom. wWoj. MmO s.b. w Lublinie

/ ptk mgr m. mozggif/

ze wzgledu na tresc

zaszyfrowat nowosad dnia 0L ,10,68 godz., 16.13+++

rozszyfrowal pindur
b 8

IPN BU 1638/55 t. 99
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21 February 1990

Box 2288

Chapel Hill,

Nk 3 M Ereh Nomberg-Przytyk
Caralina Shazam Farms :

R.R. #1
Ayers Cliff, Quebec

caroline Winterer
Editorial Assistant

Informacja o probie wydania wspomniet Communist Poland: My Dream and the Reality
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Sara Nomberg-Przytyk z synem Wlodzimierzem i synowa Karin, rok 1975

Sara Nomberg-Przytyk z synem Wlodzimierzem i wnuczka Sima, rok 1984
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List Simy Przytyk do Sary Nomberg-Przytyk, Dania 1984
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Grob Sary Nomberg-Przytyk w Safed, Izrael
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Herbert Adorff przyjaciel Jerzego Przytyka, autor wiersza zamieszczonego na plycie

nagrobka Sary Nomberg-Przytyk, Kanada 2016
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Grazyna Dawidowicz, Price of life. Sara Nomberg-Przytyk case,
Scientific Publishing Series “Breakthronghs/Banndaries”,
University of Bialystok 2016

SUMMARY

This book is an attempt to present the biographySafa Nomberg-
Przytyk, which is a story about a generation of-weg communists disap-
pointed with an ideological utopia. At the samedjrher biography goes be-
yond this generation. The heroine, being a comntusisivist, often took
stands which were not in accordance with the dadfiprogram of the com-
munist party.

As a witness to history, but also as its activeipgrant and commenta-
tor, in her autobiographical texts, Nomberg-Przytgklects upon her own
life and analyzes it in a critical way. She becammlved with two totalitari-
an systems of the #@entury, communism and Nazism. She devoted herself
to the former and became an ardent supporter thdsabshe was the victim
of the latter, a victim who survived in spite oethystem’s assumptions.

The character of Nomberg-Przytyk demands presemtdtecause of be-
ing “an interesting case of a Polish-language auttiwo is present in the in-
ternational, especially American, canon of Holod¢diisrature, but is almost
completely unknown in Poland”. Sara Nomberg-Przigykiography was
discussed by Holli Levitsky, Ewa Rogalewska andrbadincer.

Information about Sara Nomberg-Przytyk was inclugheBncyclopedia of
Holocaust Literatureand inReference Guide to Holocaust Literatuut of all
the authors who wrote about the Biatystok ghettraSNomberg-Przytyk is the
only one present in thdolocaust Literature. An Encyclopedia of Writersdan
their Work

One of the objectives of this book is to make aemapt to present the
complete biography of Sara Nomberg-Przytyk. Archimaterials which had
not been analyzed so far were used for this purpdée collation of
knowledge obtained from archives enable a presentat Nomberg-Przytyk
and her achievements from different points of vi@is book unveils the
discrepancy between the discourse of history aeddthcourse of memory in
her texts.

A significant reason for which Sara Nomberg-Przytgkworth being
presented is the place which her memories take grttenfew published tes-
timonies about the Holocaust written by Jews fromhBtok. Nomberg-
Przytyk’s narration about the Shoah is also a \@kiaresentation of the per-
spective on a concentration camp, as seen thrdwgghytes of a woman.
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The objective of this book is to make an attemphterpret archival ma-
terials on the life and work of Sara Nomberg-Prkytptained from various
sources. One of the main tasks is to answer thetimpme of the transfor-
mations of her identity and causes of her metamuse$.

Four key factors which influenced the transformasiof her identity are
revealed in the autobiographical records by Nomifnaytyk. These factors
were Jewish descent, involvement in communist @is; experiences of the
Holocaust, and the fate of an emigrant. Sequetyiaf the abovementioned
factors, predominance of some of them during varipariods of her life,
their displacement, but also constant overlappiag lze noticed. Her opposi-
tion to the values which she was taught at herlfahome, revolutionary in-
volvement in the pre-war and post-war communist emoent, and an attitude
of active resistance in the face of her nation'®erination were characteris-
tic features which reveal Nomberg-Przytyk’s relmlB character. It was fi-
nally shown in the decision of breaking the sileaoel writing down her be-
lated testimonies.

Monika Adamczyk-Garbowska assigns the works of Nergirzytyk to
Polish-Jewish literature available in English tlatisns. Laura Mincer includes
Wigzienie byto moim domebry Nomberg-Przytyk into the prison literature gen-
re, hitherto not distinguished in the Polish literg studies. Most often, howev-
er, works by Sara Nomberg-Przytyk are presenteskasples of Holocaust lit-
erature recorded from a feminist perspective

The structure of this study is arranged chronohllyic The first chapter
presents the family environment of Sara Nombergdikz It shows Sara’s po-
lemics and remonstration with Hassidic religiogiainst the roles of men and
women. The chapter presents the influence of hendjather, a rabbi, on the
consciousness of the writer as a child and an adete. It focuses on the speci-
ficity of her childhood burdened with poliomyeligd the suffering connected
with the surgical procedures she underwent. Thepwh presents the key role
of Sara’s mother in the development of the yountisgpbersonality. The issue
of national and cultural identity of Nomberg-Pr#ytis discussed in the final
part of the chapter.

The second chapter is focused on Sara NombergyRizyivay to the
communist utopia and on the premises which prompé&do become involved
in a left-wing movement. It is an attempt to asdigimberg to a generation and
to indicate her features which went beyond thisegation. This chapter pre-
sents the consequences of her participation iflegal communist movement;
it describes the problems and the reality of twstances of her incarceration
during the interwar period.

The third chapter is of key importance. It touchpen two autobiograph-
ical records Kolumny Samsonand Auschwitz. True Tales from a Grotesque
Land These texts present the process of exterminafidPolish Jews as seen
through the eyes of Sara Nomberg-Przytyk, as veeliexr personal experiences
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from the times of the Shoah. This chapter is dwideo three thematic parts.
The first one describes her escape to the Sovet and her stay there between
1939 and 1941. It presents her involvement in etituta work and attempts to
build her personal life. The second part referthétimes of her isolation in the
Biatystok ghetto between 1941 and 1943. It shoves riality of living in a
closed district, the friendships and acquaintarstes made, as well as her as-
sessment of the Judenrat and the resistance motenaetivity. The third
theme refers to the experiences of Nomberg-Przytystuthoff, Auschwitz-
Birkenau, and Ravensbriick concentration camps. @égents the image of
Auschwitz-Birkenau from the point of view of a felmgrisoner who was
brought to the extermination camp in 1944 and ghisemew hat, privileged
position. This chapter is also focused on desayiltire perpetrators, especially
infamous Doctor Josef Mengele. It also raises fffedlt issue of judging the
motives of kapos in Auschwitz-Birkenau.

The fourth chapter discusses the post-war life @faSNomberg-Przytyk,
her political involvement after returning to Lublin 1945. It emphasizes her
family life, her relationship with Andrzej Przytyland their children, personal
desires and hopes for the rebirth of her life afteing saved from the Holo-
caust. The chapter displays the sources of idezdbgirofessional, and person-
al failures during various periods of her life imetPolish People’s Republic.
This part of the study unveils the process of Nomi&zytyk's growing
awareness of the communist system’s faults and hefions.

Chapter five presents the life of Sara Nomberg-ykzgfter her departure
from Poland in 1968. It shows the difficult begings of starting a new life in
the exile. The chapter raises the issue of natimiealtity, a symbolic return to
the Yiddish language and to Jewish roots. It alemns the degree to which the
Auschwitz syndrome remains present in the consoiesss of the author who
was suspended between different countries andresltin this chapter, her mi-
gration experiences were complemented recollectibier friends and family.

This study required combining many with researctihoés, drawn from
such of study as biographism in literature, Holatdustoriography, sociologi-
cal analysis, psychology of the Holocaust, as alanalysis of documents and
autobiography. Biographism was adopted as the saafrhistorical knowledge.
This topic require a broad research perspectiverder to take historical and
social contexts into account.

The texts by Nomberg-Przytyk which | have decide@nalyze belong to
the field of autobiography. | have adopted therdidin of autobiography for-
mulated by Roman Zimand and the method of biogcablainalysis developed
by Lejeune, and Malgorzata Czefiska.

Reference materials from several archives wereyagdl in this book.
Search queries made the State Archives in Lublowedd the finding of hand-
written biographies by Nomberg, but also opinioh€@mmunist party activ-
ists and authorities on Sara Nomberg-Przytyk andir2ey Przytyk. These
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documents reveal numerous discrepancies and irstensies as to, for ex-
ample, the date and place of her birth and thdisgedf her name.

The query at the Central Archives of Modern Recand&/arsaw provided
the new information about the name of Nomberg'stfliusband which she
would not disclose in other post-war documents.

Testimonies of prisoners about the saving of Samalderg were found at
the Auschwitz-Birkenau Museum Archives.

Search queries of files on Sara Nomberg-Przytyk, husband, and chil-
dren conducted at the Archive of the Institute aftibhal Remembrance in
Warsaw and Bialystok allowed to find out when arttere she had crossed the
Polish border in 1968, what actions the authoriiexk during the departure of
her and her family, as well as the date of herivetg the status of a stateless
person.

Nomberg’'s matriculation certificate and severaleotbocuments from the
interwar period were found at the Archives Univigrsif Warsaw.

The author of this study has obtained the file mfaSNomberg-Przytyk, the
journalist (she is listed under this name). The firovided information on
Nomberg-Przytyk's work for a newspaper.

The only copy of the Polish-language typescriptNafmberg-Przytyk’s
memoirs, deposited upon being rejected by publshetublin 1968, was ob-
tained from the Yad Vashem Archives the publishers.

Interviews with Sara Nomberg-Przytyk conducted bgull Chamberland
between November 24, 1988, and February 26, 19@Wjde additional infor-
mation on the writers. A Master’s thesis presergethe University of Sher-
brooke in Canada was written of the basis on thoseviews. Conversations
with Sara Nomberg-Przytyk recorded near the enldeoflife created a rich and
guite a unigue autobiographical material on thdwdian her views and experi-
ences.

The author of this study failed to reach a numbesonirces which still re-
main undiscovered, i.e. documents deposited aAthkive in Grodno, where
documents that confirm Sara Nomberg's activityhe Boviet zone are proba-
bly stored. It may be presumed that the archivaemas will provide more in-
formation on her first husband and her family ditraat that time.
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TOMY WYDANE W NPW — SERII ,PRZELOMY/POGRANICZA

Pigkno Juliusza Stowackieg&eria |,Principia, red. Jarostaw tawski, Krzysz-
tof Korotkich, Marcin Bajko, Biatystok 2012.

Barbara OlechHarmonia, liryzm, trwoga. Studia o tworgod Bronistawy
Ostrowskigj Biatystok 2012.

Marcin Bajko,Heroiczna apokalipsa. W &gu idei i wyobrani Tadeusza Mi-
cinskiegq Biatystok 2012.

Pogranicza, cezury, zmierzchy Czestawa Mitpgad Anna Janicka, Krzysztof
Korotkich, Jarostaw tawski, Biatystok 2012.

Anna JanickaSprawa Zapolskiej. Skandale i polemiRiatystok 2013 [wyda-
nie Il: 2015].

Zeromski. Tradycja i eksperymentstp Jarostaw tawski, red. Anna Janicka,
Alina Kowalczykowa, Grzegorz Kowalski, BiatystokRaperswil 2013.

Pigkno Juliusza Stowackiegtom II: Universum red. Jarostaw tawski, Grze-
gorz Kowalski, tukasz Zabielski, Biatystok 2013.

Ryszard Low/Literackie podsumowania polsko hebrajskie i poldtaelskie
red. Jarostaw tawski, Michat Siedlecki, postowierligaa Olech, Biatystok
2014.

Alina Kowalczykowa,Wokat romantyzmu. Estetyka — polityka — histofial:
Pisma rozproszone i zarzucomed. Anna Janicka, Grzegorz Kowalski, Biaty-
stok 2014.

Zeromski. Pékno i wolndg¢, idea i uktad Jarostaw tawski, red. Anna Janicka,
Iwona E. Rusek, Grzegorz Czefiski, Biatystok — Rapperswil 2014-2015.
Dariusz KuleszaW poszukiwaniu istoty rzeczy. Studia i portré@jatystok
2015.

Jarostaw PoliszczultJkrairskie rozstaje. Studiaed. i opr. Michat Siedlecki,
Jarostaw tawski, 2015.

Kraszewski i wiek XIXidea i wsgp Jarostaw tawski, red. Anna Janicka,
Krzysztof Czajkowski, Pawet Kuigski, Biatystok — Rapperswil 2014-2015.
Kraszewski i nowtytnasé, idea i uktad Jarostaw tawski, red. Anna Janicka,
Krzysztof Czajkowski, Lukasz Zabielski, BiatystoR-2015.

Pigkno Juliusza Stowackiegbtom Ill: Metemorphosisred. Jarostaw tawski,
Anna Janicka, tukasz Zabielski, Biatystok 2015.

Jarostaw tawskiMitosz: ,Kroniki” istnienia. Sylwy Biatystok 2014.
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XX.

XXI.
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XXV.

Gabriela Zapolskakwiat smierci. Powigé¢ kryminalna ze stosunkéw krakow-
skich dwdch tomaglred. i wstp Anna Janicka, opr. i postowie Paulina Ko-
walczyk, Biatystok 2015.

Michat Siedlecki, Mysliwski metafizyczny. Rozgamia o ,Widnokegu”

i ,Traktacie o tuskaniu fasoli} Biatystok 2015.

Pozytywdci warszawscy: ,Przegid Tygodniowy” 1866-18765eria |: Studia,
rewizje, kontekstyed. Anna Janicka, Biatystok 2015.

Halina Krukowska,Pan Tadeusz” jako poezja czysta. Studia o Mickezwi
Biatystok 2016.

Wojciech KalinowskiHypnos fiction. Nowelistyka Stefana Grétkiegg Bia-
tystok 2016.

Wojciech GruchatayVv brzuchu wieloryba. Obraz Rosji w prozie modernjzm
Biatystok 2016.

Grazyna Dawidowicz,Cenazycia. Rzecz o Sarze Nomberg-PrzyBiatystok
2016.

Anna ZahorskaRoezje zebranavsep i opr. Anna Wydrycka, Biatystok 2016.
Alina Kowalczykowa,Wobec wspoétczessd. Tematy powse i mniej serip

T. Il: Pisma rozproszone i zarzucomed. i opr. tekstu Anna Janicka i Grze-
gorz Kowalski, Biatystok 2016.

UKA ZA SIE W SERII MI EDZY INNYMI:

XXVI-XXVI.  Przemiany formuty emancypacji kobiet od XVIII wiakn XX-lecia
miedzywojennegBiatystok 2016

[Tytuty zapowiedzianych tomow w wersji roboczej.]



